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Familjeratt

Sammanfattning

Utskottet foreslar att riksdagen avslar samtliga motionsyrkanden, bl.a. med
hanvisning till pagaende arbete och utskottets tidigare stallningstaganden.
Motionsyrkandena handlar om beténketid vid dktenskapsskillnad, bodelning,
juridiskt bitrade for barn, frdgor om vérdnad, boende och umgange vid vald i
familjen, systemet med 6verformyndare, gode mén och forvaltare, vissa fragor
om namnbyte m.m.

I betdnkandet finns 46 reservationer (S, V, C, MP).

Behandlade forslag
139 yrkanden i motioner fran allmanna motionstiden 2025/26.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

1. En 6versyn av den familjeréttsliga lagstiftningen
Riksdagen avslar motion
2025/26:3646 av Joakim Jéarrebring m.fl. (S) yrkande 1.
Reservation 1 (S)

2. Enmoderniserad foréldrabalk

Riksdagen avslar motionerna

2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 9,

2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 2 och

2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 28.
Reservation 2 (S)
Reservation 3 (V)
Reservation 4 (C)

3. Informella barnaktenskap
Riksdagen avslar motion
2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 40.
Reservation 5 (C)

4.  Vigselratt
Riksdagen avslar motion
2025/26:413 av Niels Paarup-Petersen (C).

5. Villkoren for borgerliga vigselforrattare
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:549 av Johan Andersson (S),
2025/26:1103 av Ulrika Heie (C),
2025/26:1315 av Per-Arne Hakansson (S),
2025/26:2068 av Kerstin Lundgren (C),
2025/26:2500 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson och Ulrika Heindorff
(bada M) yrkande 2 och
2025/26:3813 av Helene Odenjung (L) yrkandena 1-3.

6. Ratt att forratta vigsel i annat land
Riksdagen avslar motion
2025/26:2500 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson och Ulrika Heindorff
(bdda M) yrkande 1.

7. Betéanketid vid dktenskapsskillnad
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 13,



10.

11.

UTSKOTTETS FORSLAG TILL RIKSDAGSBESLUT

2025/26:468 av Anna-Lena Hedberg (SD),
2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande
8,
2025/26:1788 av Boriana Aberg (M) och
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 16.
Reservation 6 (V)
Reservation 7 (C)

Bodelning
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD) yrkandena 1 och 2,
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 14,
2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande
4,
2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 3,
2025/26:2148 av Ann-Sofie Lifvenhage (M),
2025/26:3160 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M),
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkandena 17 och 18,
2025/26:3414 av Jacob Risberg (MP) yrkandena 1-3,
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 22 och
2025/26:3751 av Torsten Elofsson (KD).
Reservation 8 (S)
Reservation 9 (V)
Reservation 10 (C)
Reservation 11 (MP)

Underhall mellan tidigare makar

Riksdagen avslar motion

2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 59.
Reservation 12 (C)

Samboegendom
Riksdagen avslar motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 14.
Reservation 13 (C)

Héavande av foraldraskap
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkandena 2
och 3 samt
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 6.
Reservation 14 (V)
Reservation 15 (C)
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Faststéallande av faderskap
Riksdagen avslar motion
2025/26:1993 av Ann-Sofie Lifvenhage (M).

Vissa fragor om bekréftelse av foraldraskap
Riksdagen avslar motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 5.
Reservation 16 (C)

Foraldraskap vid surrogatarrangemang i utlandet
Riksdagen avslar motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 11.
Reservation 17 (C)

Vissa fragor om assisterad befruktning
Riksdagen avslar motion
2025/26:2264 av Ann-Sofie Lifvenhage (M).

Adoption
Riksdagen avslar motion
2025/26:2318 av Ann-Sofie Lifvenhage (M).

Juridiskt bitréde for barn
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 7,
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 27 och
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 7.

Reservation 18 (S, V, C)

Ogrundade processer m.m.
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkande 1 och
2025/26:2782 av Nooshi Dadgostar m.fl. (V) yrkande 7.
Reservation 19 (V)

Medling
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 23 och
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 20.
Reservation 20 (S)
Reservation 21 (C)

Kompetenskrav for domare
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 5 och



21.

22.

23.

24,

25.

26.
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2025/26:3135 av Emma Ahlstrom Koster (M) yrkande 3.
Reservation 22 (V)

Begrepp och metoder i familjemal
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 1,
2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkande 9,
2025/26:2623 av Helena Vilhelmsson (C),
2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 16,
2025/26:3135 av Emma Ahlstrom Koster (M) yrkande 2 och
2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (bada
MP) yrkande 3.

Reservation 23 (V, C, MP)

Domstolens hantering av pastdenden om vald i nara relation
Riksdagen avslar motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 17.

Reservation 24 (S)

Obligatoriska barnprotokoll i vardnadsmal

Riksdagen avslar motion

2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 6.
Reservation 25 (V)

Forutsattningar for gemensam vardnad
Riksdagen avslar motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 4.
Reservation 26 (C)

Hedersrelaterat vald och fortryck i familjen
Riksdagen avslar motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 19.
Reservation 27 (S)

Frantagande av vardnad nar en vardnadshavare ar démd
for brott
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:1816 av Aylin Nouri (S),
2025/26:2734 av Markus Wiechel och Alexander Christiansson (bada
SD) och
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 26.
Reservation 28 (C)
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217.

28.

29.

30.

31.

32.

Forslag om vardnad och vardnadsoverflyttning vid vald i

familjen

Riksdagen avslar motionerna

2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 24 och

2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkandena 10 och 11.
Reservation 29 (S)
Reservation 30 (C)

Utvardering av reformen om umgangesstod
Riksdagen avslar motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 13.
Reservation 31 (S)

Fragor om umgange
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande
5,
2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 4,
2025/26:2673 av Heléne Bjorklund och Magnus Manhammar (bada S),
2025/26:2747 av Annika Strandhéll (S) yrkande 2,
2025/26:3586 av Teresa Carvalho m.fl. (S) yrkande 73 och
2025/26:3591 av Ardalan Shekarabi m.fl. (S) yrkande 34.

Reservation 32 (S)

Utvardering av lagstiftningen om tryggare hem foér barn
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:3646 av Joakim Jéarrebring m.fl. (S) yrkande 12 och
2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (béda
MP) yrkande 1.

Reservation 33 (S, MP)

Andra fragor om vardnad, boende och umgange vid vald i

familjen

Riksdagen avslar motionerna

2025/26:2754 av Azadeh Rojhan och Alexandra Volker (bada S),

2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 25 och

2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkandena 5, 6 och 15.
Reservation 34 (S)
Reservation 35 (C)

Vardnad och umgange i forhallande till sociala foraldrar
Riksdagen avslar motionerna

2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 8,
2025/26:1072 av Daniel Vencu Velasquez Castro (S),
2025/26:2627 av Elisabeth Thand Ringqvist (C) och



33.

34.

35.

36.

37.

UTSKOTTETS FORSLAG TILL RIKSDAGSBESLUT

2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkandena 21 och 22.
Reservation 36 (V)
Reservation 37 (C)

Verkstallighet av domar m.m.
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 4,
2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkandena 6 och 8 samt
2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (bada
MP) yrkande 2.
Reservation 38 (V)
Reservation 39 (MP)

EU-regler pa familjerattens omrade

Riksdagen avslar motion

2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 15.
Reservation 40 (V)

Overférmyndare, gode man och forvaltare
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkandena 18—
21,
2025/26:722 av Malin Larsson m.fl. (S) yrkandena 14,
2025/26:2726 av Markus Wiechel och Alexander Christiansson (bada
SD) yrkande 2 och
2025/26:2863 av Boriana Aberg (M).
Reservation 41 (V)

Framtidsfullmakter
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:301 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP),
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 19,
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkandena 24 och 25 samt
2025/26:3692 av Ingemar Kihlstrom (KD) yrkande 2.

Reservation 42 (S, C, MP)

Arvsrattsliga fragor

Riksdagen avslar motionerna

2025/26:46 av Josef Fransson (SD),

2025/26:183 av Victoria Tiblom (SD),

2025/26:245 av Johnny Svedin (SD),

2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkandena 22
och 23,

2025/26:2508 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M) yrkandena 1-4
och
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2025/26:3291 av Alexandra Anstrell och Mats Green (bada M).
Reservation 43 (V)

38. Testamentsregister
Riksdagen avslar motionerna
2025/26:764 av Peter Hedberg m.fl. (S),
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 26 och
2025/26:3692 av Ingemar Kihlstréom (KD) yrkande 1.
Reservation 44 (S)

39. Digitala testamenten
Riksdagen avslar motion
2025/26:1523 av Emma Ahlstrom Koster (M) yrkandena 1-7.

40. Vissa fragor om namnbyte

Riksdagen avslar motionerna

2025/26:11 av Robert Stenkvist (SD) yrkandena 1-3,

2025/26:45 av Josef Fransson (SD),

2025/26:115 av Angelica Lundberg (SD),

2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 12,

2025/26:337 av Bo Broman och Eric Westroth (bdda SD),

2025/26:1650 av Ludvig Ceimertz (M),

2025/26:2320 av Ann-Sofie Lifvenhage (M),

2025/26:2613 av Rickard Nordin (C) och

2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 13.
Reservation 45 (V)
Reservation 46 (C)

Stockholm den 22 januari 2026

PA civilutskottets vagnar

Malcolm Momodou Jallow

Foljande ledamdter har deltagit i beslutet: Malcolm Momodou Jallow (V),
Mikael Eskilandersson (SD), Joakim Jérrebring (S), David Josefsson (M), Leif
Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Lars Beckman (M), Denis Begic (S), Rashid
Farivar (SD), Anna-Belle Stromberg (S), Jennie Wernéng (M), Larry Soder
(KD), Alireza Akhondi (C), Bjérn Tidland (SD), Amanda Palmstierna (MP),
Mats Persson (L) och Mats Hellhoff (SD).



Redogorelse for arendet

| betankandet behandlar utskottet 139 yrkanden i motioner fran allménna
motionstiden 2025/26 om olika familjerattsliga fragor. Motionsyrkandena
handlar bl.a. om beténketid vid &ktenskapsskillnad, bodelning, juridiskt
bitrade for barn, fragor om véardnad, boende och umgange vid vald i familjen,
systemet med overformyndare, gode méan och forvaltare samt vissa fragor om
namnbyte.

Utskottet behandlar de olika fragor som aktualiserats i motionerna under
sérskilda rubriker. Forslagen i motionerna finns i bilagan.

Utskottet har tagit emot tre skrivelser i &rendet.
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Utskottets Overviganden

Den familjerattsliga lagstiftningen

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om en 6versyn av den familje-
rattsliga lagstiftningen och om en kénsneutral foraldrabalk.
Utskottet hanvisar till bl.a. pagaende arbete.

Jamfor reservation 1 (S), 2 (S), 3 (V) och 4 (C).

Motionerna

En 6versyn av den familjerattsliga lagstiftningen

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jéarrebring m.fl. (S) yrkande 1
begérs ett tillkdnnagivande till regeringen om hur en éversyn kring system-
felen i civilratten inom den familjerattsliga lagstiftningen kan atgardas. Motio-
nérerna anser att lagstiftningen inte tar hansyn till, eller till och med mdjliggor,
att manniskor gér oratt mot varandra. Det behdvs en 6versyn som tar sikte pé&
hur systemfelen kan atgardas pé ett generellt plan.

En moderniserad foraldrabalk

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 28
begars ett tillkannagivande om att regeringen skyndsamt bor dterkomma med
forslag for att uppnd en foraldraskapsrattlig lagstiftning for alla, oavsett
familjekonstellation. Enligt motionérerna ar det mojligt att uppné detta utan
att genomfora de genomgripande férandringar som foreslagits i SOU 2022:38.
I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 2
lamnas ett liknande forslag om en ny modern foréldrabalk. Motionérerna anser
att forslagen i SOU 2022:38 behover beredas vidare.

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 9 foreslas ett tillkannagivande om en materiellt och sprakligt kons-
neutral foréldrabalk.

Réttsliga foraldrar enligt foraldrabalken

Enligt fordldrabalken finns det tre typer av réttsliga foraldrar: mor, far och
foralder (1 kap. 9 §). Uttrycket "fordlder” avser den kvinna i ett samkonat
aktenskap eller samboforhallande som inte har fétt barnet.



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Utredningen om en foraldraskapsrattslig lagstiftning for alla

Utredningen om en foraldraskapsrattslig lagstiftning for alla hade bl.a. i upp-
drag att ta stéllning till hur foraldrabalkens regler om foraldraskap kan ut-
formas for att bli mer 6verskadliga, enhetliga, heltdckande, konsneutrala och
inkluderande samt enklare att tillampa (dir. 2020:132). Uppdraget redovisades
i juni 2022 i betdnkandet Alla tiders foréldraskap — ett stérkt skydd for barns
familjeliv (SOU 2022:38).

For att den fordldraskapsrattsliga regleringen ska bli enkel, tydlig och I&tt
att dverblicka anser utredningen att det &r nddvéandigt att begrdnsa antalet
paragrafer om foréldraskap genom att utmonstra den nuvarande fragmenterade
ordningen dar i praktiken lika fall regleras i olika paragrafer. En sédan genom-
gripande forandring ar enligt utredningen inte majlig att astadkomma utan att
samtidigt avskaffa de olika termerna for foraldraskap. Utredningen foreslar
darfor att ”mor”, “far” och forélder enligt 1 kap. 9 § fordldrabalken” ersitts
med “fordlder” och att bestimmelser som reglerar samma situation fors
samman i gemensamma paragrafer. | de situationer det har betydelse huruvida
en fordlder &r den av fordldrarna som har fott barnet eller &r barnets andra
forélder ska detta anges sarskilt. Utredningen lamnar ocksa flera andra forslag
som syftar till att férenkla, tydliggéra och modernisera regelverket.

Beténkandet har remitterats och bereds vidare i Regeringskansliet.

Interpellations- och fragesvar

Justitieminister Gunnar Strémmer (M) anférde i ett fragesvar den 28 juni 2023
(fr. 2022/23:797) att betdnkandet Alla tiders foraldraskap ar omfattande och
innehéller flera intressanta och komplicerade fragor, att ett stort antal
remissinstanser har lamnat synpunkter och att beredning av forslagen pagar.
Nagon narmare tidsplan kunde han inte ge.

I ett efterfoljande interpellationssvar den 18 december 2023 (ip.
2023/24:246) anforde ministern bl.a. att han inte ville féregripa den pagaende
beredningen av nagot av forslagen i det namnda betinkandet men att det ar
angeléget for honom och regeringen att regler om foraldraskap tryggar barns
ratt till familjeliv. Enligt ministern har frdgorna prioritet for regeringen men
maste hanteras pa ett sadant satt att man uppnar en helhet som hanger ihop.
Hanteringen maste ocksa ske i ljuset av de diskussioner som fors pad EU-niva
om kommissionens forslag till en EU-férordning med internationellt privat-
rattsliga regler om féraldraskap som presenterades ett ar tidigare. Avsikten &r
darfor att forsoka ta ett samlat grepp om de fragor om foraldraskap som ligger
pa regeringens bord.

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden om en kénsneutral foréldrabalk har behandlats
av utskottet vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU7.
| samma betankande behandlades motionsyrkanden om fragor som omfattas
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av de Overvdganden som gjorts inom ramen for utredningen Alla tiders
foréldraskap — ett starkt skydd for barns familjeliv (SOU 2022:38). Utskottet
avstyrkte samtliga motionsyrkanden med hanvisning till det pagaende arbetet
med utredningen om en foréldraskapsréttslig lagstiftning for alla. Riksdagen
foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet anser att det &r viktigt att den familjerattsliga lagstiftningen &r robust
och modern. Lagstiftningen ska mota upp enskildas behov och samtidigt
skydda mot vald och andra missférhallanden, bade inom familjer och
samhallet i stort. Det har gjorts ett antal viktiga lagandringar under senare ar.
Aven om det forvisso kan finnas behov av reformer inom delar av den
familjerattsliga lagstiftningen &r utskottet darfor inte berett att ta initiativ till
en sadan Gversyn som foreslas i motion 2025/26:3646 (S) yrkande 1. Yrkandet
avstyrks darfor.

De fragor som tas upp i motionsyrkandena om en moderniserad foraldra-
balk omfattas av de dévervédganden som gjorts inom ramen for utredningen Alla
tiders foréldraskap — ett starkt skydd for barns familjeliv (SOU 2022:38).
Betadnkandet bereds fortfarande i Regeringskansliet. Utskottet ar darfor inte
berett att foresld négon &tgard frén riksdagen med anledning av motions-
yrkandena, som darfor ocksa avstyrks.

Informella barnéktenskap

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om en utredning av hur
sambolagen forhaller sig till informella barnaktenskap. Utskottet
hénvisar till tidigare stallningstaganden.

Jamfor reservation 5 (C).

Motionen

I kommittémotion 2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 40
foreslas att regeringen ska utreda hur sambolagen forhaller sig till informella
barnaktenskap. Motiondrerna anfor att det i propositionen som foregick
inforandet av brottet barnéktenskapsbrott, som kriminaliserar s.k. informella
aktenskap, anges att lagen inte ar tillamplig pa sadana situationer dar ett barn
éver 15 ar med vardnadshavares samtycke lever i en samborelation. Enligt
motionarerna innebar det en risk att barn dver 15 ar kan tvingas in i en
&ktenskapsliknande relation som har formen av ett samboskap.
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Bakgrund

Barnéktenskapsbrott

Den 1 juli 2020 infordes ett nytt brott, barnéktenskapsbrott (prop.
2019/20:131, bet. 2019/20:JuU23, rskr. 2019/20:272). Genom det nya brottet
kriminaliseras s.k. informella aktenskap for den som formar eller tillater en
underdrig person att ingd en &dktenskapsliknande forbindelse. Detta galler
under forutsattning att forbindelsen ingas enligt regler som galler inom en
grupp och som dels innebér att parterna betraktas som makar och anses ha
rattigheter eller skyldigheter i férhallande till varandra, dels innefattar frdgan
om uppldsning av forbindelsen.

| propositionen berdrdes ocksa fragan om hur den nya straffoestammelsen
nar det galler informella barnaktenskap forhaller sig till det faktum att det &r
tillatet for barn over 15 ar att, med véardnadshavarens samtycke, leva i en
samborelation. Regeringen konstaterade i den delen att en &ktenskapsliknande
forbindelse, i enlighet med de forutsattningar som stalls upp i straffbestdam-
melsen, innebar langre gaende rattsverkningar an ett samboforhéllande, saval
personliga som ekonomiska.

Sambolagstiftningen

Med sambor avses enligt sambolagen (2003:376) tva personer som stadig-
varande bor tillsammans i ett parférhallande och har gemensamt hushall (1 8).
Innebdrden ar att sammanboendet har en viss varaktighet eller atminstone &r
tankt att ha det och att det rér sig om en forbindelse dér det som regel ingér
sexuellt samliv. Vidare forutsatts att parterna har ett samarbete i vardagliga
goromal och ett visst matt av ekonomisk gemenskap eller i vart fall ett eko-
nomiskt samarbete. (Se prop. 2002/03:80 s. 27 f.) Nagon aldersgrans uppstalls
inte. Daremot uppstaller lagen sarskilda villkor for att en underdrig sambo,
eller en underdrig blivande sambo, ska kunna avtala om att bodelning inte ska
goras eller att viss egendom inte ska ingd i bodelningen. 1 s& fall ska
formyndaren ge sitt skriftliga medgivande (9 §).

Huvudsyftet med sambolagstiftningen ar att ge en svagare part ett minimi-
skydd vid samboforhallandets upplésning. Lagstiftningen tar sin utgangspunkt
i det forhallandet att det genom ett samliv med gemensamt hushall och
uppbyggandet av ett gemensamt hem sker en faktisk sammanflatning av
sambornas ekonomi. Till skillnad fran aktenskap och partnerskap innebér ett
sambofdérhallande att sarskilda rattsregler blir tillampliga pd samlevnaden utan
nagon uttrycklig 6nskan eller viljeforklaring fran sambornas sida om detta.
Samboregleringen inriktas pa att tillhandahalla juridiska l6sningar pa fére-
tradesvis ekonomiska problem och pa de fragor dér det har ansetts finnas ett
praktiskt skyddsbehov for parterna. (Se prop. 2002/03:80 s. 25.)
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Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden om att utreda hur sambolagen forhaller sig till
informella barnéktenskap har behandlats och avstyrkts av utskottet vid flera
tillfallen, senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet var da inte
berett att foresla nagot tillkdnnagivande med anledning av motionsyrkandet.
Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stéallningstagande

Utskottet stér fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat och avstyrker
dérmed motionsyrkandet.

Vigselréatt

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om att infora en skyldighet for
vigselforrattare inom trossamfund att viga dem som vill vigas.
Utskottet hanvisar till tidigare stallningstaganden.

Motionen

Niels Paarup-Petersen (C) foreslar i motion 2025/26:413 ett tillkannagivande
om att alla som vill vigas ska ha rétt att vigas hos alla som har ratt att viga.
Motionéren anfor att det &r orimligt att trossamfundens vigselforréttare inte ar
skyldiga att viga t.ex. samkdnade par.

Bakgrund

Behorig att vara vigselforrattare ar enligt 4 kap. 3 § aktenskapsbalken dels en
sddan prast eller annan befattningshavare i ett trossamfund som har férord-
nande enligt lagen (1993:305) om ratt att forratta vigsel inom trossamfund,
dels den som lansstyrelsen har férordnat (s.k. borgerlig vigselforrattare).

Ett forordnande enligt lagen om rtt att forratta vigsel inom trossamfund far
ges till samfund vars verksamhet ar varaktig och med en sddan organisation
att det pa goda grunder kan antas att aktenskapshalkens bestammelser om
vigsel och darmed sammanhéngande atgarder kommer att tillimpas. Nagot
tillstdnd ska inte ges om det pa goda grunder kan antas att befattningshavare
inom samfundet kommer att genomfora ceremonier som ger upphov till sadana
&ktenskapsliknande forbindelser som avses i 4 kap. 4 ¢ § andra stycket brotts-
balken i fall dar nagon av parterna &r under 18 ar eller inte samtycker till att
ingd forbindelsen (1 8). TillstAndet ges av Kammarkollegiet. Om ett tillstand
har getts, far vigsel forréttas av den vigselforrattare som férordnats av Kam-
markollegiet (2 §). Kammarkollegiet kan aterkalla bade ett trossamfunds och
en enskild vigselforrattares tillstind om kraven inte langre ar uppfyllda. En
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vigselforrattare kan dven i ovrigt bli av med sitt tillstand om han eller hon inte
skoter sin uppgift (3 8).

Att vigselforrattare inom trossamfund inte &r skyldiga att viga fortydligades
i &ktenskapsbalken genom lagstiftningsérendet om konsneutrala dktenskap
och vigselfragor (prop. 2008/09:80, bet. 2008/09:CU19, rskr. 2008/09:208).
Som skal for detta anforde regeringen foljande i propositionen (s. 22):

Som utredningen fastslar finns det ingen skyldighet att forratta vigsel for
den som &r behorig vigselforréattare inom ett trossamfund med vigsel-
tillstand eller for samfundet. [...]

Den sedan lange radande ordningen innebéar alltsa att det kan fore-
komma att en vigsel som ett par 6nskar sig inom ett visst samfund inte kan
&ga rum dér, dven om paret uppfyller &ktenskapsbalkens krav. Det kan t.ex.
vara situationer dar trosuppfattningar hos samfundet eller vigselforréttaren
hindrar en vigsel for att parterna inte utévar samma religion eller for att en
av parterna ar skild.

Samfundet och samfundets vigselforréttare har anfortrotts en uppgift
som innefattar myndighetsutévning. Nar detta bemyndigande utnyttjas har
de skyldighet att folja de forfattningsregler om vigsel som finns. Det ligger
i sakens natur att det darutdver inte kan stallas krav pa att trossamfunden
ska tillhandahalla vigselforrattningar for alla som énskar det. Det &r
uppenbart att detta skulle vara svart att férena med den fria trosutévningen
och den frivillighet som det nuvarande systemet bygger pa. Nagon skyldig-
het att forrétta vigslar bor dérfor inte inforas for trossamfunden eller tros-
samfundens vigselforrattare. Som utredningen foreslar finns det daremot
skal att i aktenskapsbalken fortydliga den nu géallande ordningen att en
sadan skyldighet inte finns.

Utskottet anslot sig i betankandet till de ské&l som regeringen anfort.

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden har behandlats av utskottet vid flera tillfallen,
bl.a. varen 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet avstyrkte da forslaget
och hénvisade till ett tidigare stallningstagande med féljande innebdord:

Sedan l&nge géller att den som &r behorig vigselforrattare inom ett tros-
samfund har en ratt men inte en skyldighet att viga, till skillnad fran
borgerliga vigselforrattare. Det kan darfor forekomma att en vigsel som ett
par 6nskar sig inom ett visst trossamfund inte kan &ga rum dér, t.ex. for att
parterna inte utévar samma religion eller for att en av parterna &r skild. En
skyldighet for trossamfundens vigselforrattare att viga alla som 6nskar det
har ansetts vara svar att forena med den fria trosutévningen och den
frivillighet som det nuvarande systemet bygger pa.

Utskottet ar inte berett att foresla nagon atgard fran riksdagens sida
med anledning av motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Riksdagen foljde utskottets forslag.
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Utskottets stéallningstagande

Utskottet star fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat och &r darmed
fortfarande inte berett att foresla nagon éatgard fran riksdagens sida med
anledning av motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Villkoren for borgerliga vigselforréattare

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om bl.a. ersattningen till borger-
liga vigselforrattare. Utskottet hanvisar till bl.a. tidigare stéllnings-
taganden.

Motionerna

I motion 2025/26:549 av Johan Andersson (S) begérs ett tillkdnnagivande om
att ersattningsnivan for vigselforrattare ska utredas. Motsvarande forslag finns
i motionerna 2025/26:1315 av Per-Arne Hakansson (S), 2025/26:2500 av
Ann-Charlotte Hammar Johnsson och Ulrika Heindorff (badda M) yrkande 2
och 2025/26:3813 av Helene Odenjung (L) yrkande 1. | motion 2025/26:1103
av Ulrika Heie (C) foreslds, utover att ersattningsnivan ska ses Gver, att
regeringen bor tillsatta en utredning om uppdraget och reglerna for vigsel-
forrattare.

I motion 2025/26:2068 av Kerstin Lundgren (C) begérs ett tillkdnnagivande
om att regeringen ska vidta atgarder for att skapa en battre och modernare ord-
ning for vigselforrattarnas arbete och Skatteverkets registrering av ingangna
vigslar.

Helene Odenjung (L) foreslar i motion 2025/26:3813 tillkannagivanden om
att det ska sikerstillas att vigselforrattare far tillgang till ett likvardigt
administrativt stod i hela landet (yrkande 2) och att ansvarsfordelningen for
utbildning, arbetsmiljo och stéd till vigselforrattare ska fortydligas
(yrkande 3).

Gallande ratt

Bestdmmelser om vigselforrattare finns i 4 kap. aktenskapsbalken. En sarskilt
forordnad vigselforrattare, s.k. borgerlig vigselforréttare, utses av lansstyrel-
sen (3 § forsta stycket 2). Innan ndgon forordnas som vigselforrattare ska lans-
styrelsen prova att den sdkande har de kunskaper och kvalifikationer i dvrigt
som behgvs for uppdraget. Forordnandet ska galla for en viss period, om det
inte har begransats till att gélla till en angiven dag (4 8). Lansstyrelsen
forordnar vanligtvis borgerliga vigselforrattare pa forslag av kommunen och
med utgéngspunkt i kommunens behov. Ett tidsbegrinsat férordnande bor
galla nagra ar. Fortroendevalda i kommunerna som utses till vigselforrattare
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kan ha ett férordnande som géller en mandatperiod (se bet. 2008/09:CU19 s.
28).

I forordningen (2009:263) om vigsel som forrattas av sérskilt forordnad
vigselforrattare finns vissa kompletterande bestdmmelser till &ktenskapsbal-
kens reglering. Enligt férordningen bestams tid och plats for vigsel av vigsel-
forrattaren efter samrad med paret (3 8). En vigselforrattare har ratt till ersatt-
ning av allménna medel med 110 kronor for varje vigsel som han eller hon har
forrattat. Om vigselforrattaren samma dag har forrattat mer &n en vigsel ar
ersattningen 30 kronor for varje vigsel utéver den forsta (8 och 9 §§). Om
vigselforrattaren har haft direkta kostnader i samband med vigseln, t.ex. for
resa, kan han eller hon efter dverenskommelse med brudparet fa ersattning for
dessa. Det finns heller inte ndgot hinder mot att brudparet anlitar nagon annan
person eller ett foretag for att bistd med arrangemanget runt vigseln.

Tidigare behandling

Motionsyrkanden om bl.a. ersattningen till borgerliga vigselforrattare har
behandlats av utskottet vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betiankande
2024/25:CU7. Utskottet var da, liksom tidigare, inte berett att foresld nagot
initiativ fran riksdagens sida med anledning av det som anférdes i motionerna,
och motionsyrkandena avstyrkes darfor. Riksdagen féljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Né&r det galler motionsyrkandena om erséttningen till borgerliga vigsel-
forrattare och atgérder for att skapa en béattre och modernare ordning for bl.a.
vigselforrattarnas arbete star utskottet fast vid den uppfattning som det tidigare
redovisat och avstyrker ddrmed motionsyrkandena.

Utskottet ar inte heller berett att foresla ndgon &tgard fran riksdagens sida
med anledning av 6vriga motionsyrkanden, som ocksa avstyrks.

Ratt att forratta vigsel i annat land

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om rétt for borgerliga vigsel-
forrattare att forratta vigslar i andra lander. Utskottet hanvisar till
tidigare stallningstaganden.

Motionen

I motion 2025/26:2500 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson och Ulrika
Heindorff (bdda M) yrkande 1 begars ett tillkannagivande om att regeringen
bor se dver lagstiftningen sa att svenska borgerliga vigselforrattare far mojlig-
het att viga svenska medborgare i grannlander.
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Gallande ratt

Enligt lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella rattsforhallanden rérande
&ktenskap och formynderskap kan regeringen bestdmma att en diplomatisk
eller konsuldr tjanst eller en befattning som prast ska vara férenad med be-
horighet att i en frammande stat forratta vigsel enligt svensk lag. Regeringen
kan dven genom ett sarskilt férordnande ge en lamplig person en sadan
behorighet. (Se 1 kap. 5 8.)

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden har behandlats av utskottet vid flera tillféllen,
bl.a. varen 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet stod da fast vid sitt
tidigare stallningstagande, dvs. att det inte fanns skal att foresla nagot initiativ
fran riksdagen. Motionsyrkandena avstyrktes darfér, och riksdagen féljde
utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet stér fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat och avstyrker
dérmed motionsyrkandet.

Betanketid vid aktenskapsskillnad

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om é&ndringar i reglerna om
betanketid vid dktenskapsskillnad. Utskottet hanvisar till pagaende
arbete.

Jamfor reservation 6 (V) och 7 (C).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 13 foreslas ett tillkannagivande om att regeringen ska aterkomma till
riksdagen med ett lagforslag som innebar att kravet pa betanketid vid
aktenskapsskillnad tas bort. Liknande férslag finns i kommittémotion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 16 samt motionerna
2025/26:907 av Alexandra Volker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande 8,
2025/26:468 av Anna-Lena Hedberg (SD) och 2025/26:1788 av Boriana
Aberg (M).

Gallande ratt

Bestdammelser om aktenskapsskillnad finns i 5 kap. dktenskapsbalken. | vissa
fall ska aktenskapsskillnad féregas av en betanketid pd minst sex manader. Vid
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en gemensam ansokan om &ktenskapsskillnad ska betanketid alltsa 16pa om
bada makarna begér det eller om ndgon av dem varaktigt bor tillsammans med
ett eget barn under 16 ar som star under den makens vardnad (1 8). Betanketid
ska ocksa lopa om bara en av makarna vill att aktenskapet ska upplosas (2 §).
Om makarna lever atskilda sedan minst tva ar har dock var och en av dem ratt
till aktenskapsskillnad utan foregdende betanketid (4 §). Ratt till omedelbar
aktenskapsskillnad finns ocksd om det skulle réra sig om ett tvangsaktenskap,
barnéktenskap, dktenskap mellan vissa néra slaktingar eller tvegifte (5 §).
Beténketiden inleds ndr makarna gemensamt anstker om &ktenskaps-
skillnad eller nar den ena makens yrkande om aktenskapsskillnad delges den
andra maken. Nar betanketiden 16pt under minst sex manader ska dom pa
aktenskapsskillnad meddelas om ndgon av makarna da framstaller ett sarskilt
yrkande om det. Om ett sadant yrkande inte har framstallts inom ett ar fran
betanketidens borjan har fragan om dktenskapsskillnad fallit (3 §).

Utredningen om starkt skydd for den som vill separera

Utredningen om stérkt skydd for den som vill separera har haft i uppdrag att
gora en oversyn av &ktenskapsbalkens regler om beténketid och bodelnings-
processen. Syftet har varit att sdkerstdlla en valfungerande, effektiv och
rattssaker ordning for personer som vill separera och att motverka ekonomiskt
vald. Utredningen 6verlamnade sitt betankande Bodelning och betanketid — en
effektivare process (SOU 2025:121) till regeringen i januari 2026.

| uppdraget har ingétt att analysera och ta stallning till om betanketid vid
aktenskapsskillnad bor kravas i farre fall an i dag. Utredningen foreslar att
kravet pa betanketid nar en av makarna motsétter sig skilsmassa ska tas bort,
men vara kvar i dvriga nuvarande fall. Utredningen har dock bedémt att
aktenskapsskillnad dven i fortsattningen bor foregas av betanketid om nagon
av makarna varaktigt bor tillsammans med eget barn under 16 ar som star
under den makens vérdnad. Ett borttagande av kravet pa betanketid i dessa fall
skulle enligt utredningen i princip innebéra ett avskaffande av systemet med
beténketid. Utredningen framhaller i detta avseende bl.a. féljande:

Barnets intresse av att makarna fattar genomténkta beslut bor alltjamt ges
en sarskild vikt i dessa fall. Att betanketid l6per behéver visserligen inte
vara till fordel for barnet i samtliga fall utan kan medféra att ett barn
paverkas negativt av det. Det kan orsakas av allt frdn en ovisshet om vad
som ska handa med livssituationen till forekomsten av vald i familjen.
Olika intressen gor sig gallande i olika fall. Samtidigt ska det understrykas
att kravet pa betanketid inte hindrar att makarna lever atskilda och darmed
att en faktisk separation kan komma till stdnd. Utredningen gor den
sammantagna bedomningen att det inte framkommit tillrackliga skal for en
sd genomgripande forandring av systemet med betinketid. Trots att
beténketid ska I6pa som huvudregel i dessa fall respekteras makens fria
vilja pa det sattet att det finns en ovillkorlig ratt att upplosa aktenskapet.
En sérskild frdga som utredningen har tittat pa ar om det bér inforas ett
undantag frén kravet pa betanketid nar det forekommit vald i &ktenskapet.
Aven om makarna som sagt inte behdver bo tillsammans under beténke-
tiden ar det ett befogat intresse att kunna skiljas utan fordrdjning i dessa
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fall. Utredningen bedomer dock att det finns pétagliga svarigheter med hur
utformningen och tillampningen av en sadan regel ska kunna ske pa ett
effektivt och rattssakert satt. Svérigheterna innebar att den forvantade
effekten av regeln kan antas bli liten. Utredningen [&mnar darfor inget
sadant forslag. Genom att ta bort det nuvarande kravet pa betanketid nar
bara den ena maken vill skiljas uppnas likval en tydlig forbattring av det
gallande laget, om &n inte i de fall nar betanketid ska l6pa pa grund av att
det finns barn i bilden.

I syfte att forenkla skilsmassoprocessen foreslar utredningen att det inte langre
ska kravas ndgon begaran om fullféljd av aktenskapsskillnaden. Forslaget bor
enligt utredningen underl&tta uppbrottsprocessen for en make som &r utsatt for
vald eller andra krankningar inom aktenskapet. Forslaget innebar att dom pa
aktenskapsskillnad ska meddelas s& snart betanketiden om sex manader har
16pt ut.

Beténkandet bereds i Regeringskansliet.

Tidigare behandling

Motionsyrkanden om att inskranka betdnketiden vid &ktenskapsskillnad har
behandlats av utskottet vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betdnkande
2024/25:CU7. Utskottet avstyrkte motionsyrkandena med hénvisning till
pagaende utredningsarbete. Riksdagen féljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Som tidigare framhallits fyller kravet pa betanketid en viktig funktion for att
bl.a. minska risken for férhastade skilsméssor. Samtidigt finns det situationer
dér beténketiden utgor ett omotiverat hinder for den make som vill l[&mna
aktenskapet, framfor allt nar det forekommit vald eller andra krankningar som
medfor att det finns anledning att aktenskapet avslutas sa snart som majligt.

Utredningen om stérkt skydd for den som vill separera har haft i uppdrag
att bl.a. analysera och ta stéllning till om beténketid vid aktenskapsskillnad bor
kravas i farre fall an i dag och har nyligen éverlamnat sitt betdnkande till
regeringen. Utredningen foreslar bl.a. att kravet pa betanketid nar en av
makarna motsatter sig skilsméssa ska tas bort och att det inte langre ska kravas
nagon begaran om fullfoljd av aktenskapsskillnaden. Utredningen har dock
beddémt att kravet pa betanketid bér vara kvar om ndgon av makarna varaktigt
bor tillsammans med eget barn under 16 ar som star under den makens
vardnad. Betankandet bereds vidare inom Regeringskansliet. Utskottet finner
inte skal att foregripa resultatet av det pagaende arbetet genom nagon atgard
fran riksdagens sida och avstyrker darfor motionsyrkandena.
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Bodelning

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om att bl.a. inféra en tidsgrans
for nar en paborjad bodelningsprocess ska vara fardigstalld.
Utskottet hanvisar till bl.a. pagaende arbete.

Jamfor reservation 8 (S), 9 (V), 10 (C) och 11 (MP).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 22
begars ett tillkannagivande om att inféra en tidsgrans for nar en paborjad
bodelningsprocess ska vara fardigstalld. Motionérerna valkomnar att reger-
ingen har tillsatt en utredning men anser att det ar angeléget att regeringen
snarast aterkommer med lagforslag i fragan.

Forslag om att lata utreda maéjligheterna till en effektivare bodelnings-
process med en rimlig bortre tidsgrans finns ocksd i kommittémotionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 14 och
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 18, samt motionerna
2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 3 och 2025/26:118 av
Angelica Lundberg (SD) yrkande 1.

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande
17 foreslas ett tillkannagivande om att regeringen bor utreda om bodelning ska
ske dven nar ett aktenskap ogiltigforklaras till foljd av att det ingatts pa
felaktiga grunder.

I motion 2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (béada S)
yrkande 4 foreslas att regeringen ska se dver hur en bodelningsforrattare kan
ges tydligare mandat och mojlighet att tvinga in handlingar for att oméjliggora
for en part att forsvara bodelning och undanhalla information.

Angelica Lundberg (SD) foreslar i motion 2025/26:118 yrkande 2 att
mojligheten till utokad rattshjélp vid bodelningsprocesser bor utredas. Ett
liknande forslag finns i motion 2025/26:3160 av Ann-Charlotte Hammar
Johnsson (M).

I motion 2025/26:2148 av Ann-Sofie Lifvenhage (M) foreslas ett tillkanna-
givande om att regeringen ska se 6ver mdjligheten att géra en 6versyn av hur
de samhallskontakter som sker vid en skilsmassa kan hanteras skyndsamt.
Motionaren ndamner bodelning men dven kontakter med t.ex. el- och telefon-
bolag.

Torsten Elofsson (KD) foreslar i motion 2025/26:3751 att intjanad allman
pension, premiepension och tjanstepension ska utgdra giftoréattsgods.

I motion 2025/26:3414 av Jacob Risberg (MP) begdrs tillkdnnagivanden
om att ranta pd bodelningslikvid ska betalas fran datumet for dktenskaps-
skillnad i stallet for bodelningsdatumet (yrkande 1), att bodelningsforréttare
ska ges ratt att inhdamta uppgifter om tillgdngar fran exempelvis banker
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(yrkande 2) och att frdgan om nyttjanderattsersattning, dvs. att den ena parten
kan behdva betala ersattning till den andra nar denne flyttar ut fran ett
gemensamt boende, ska regleras i lag (yrkande 3).

Bakgrund

Regler om bodelning m.m.

Nar ett dktenskap upploses ska makarnas egendom fordelas mellan dem
genom bodelning. Bestdmmelser om bodelning finns i 9-13 kap. aktenskaps-
balken. Bodelningen ska goras med utgangspunkt i egendomsforhallandena
den dag da talan om édktenskapsskillnad vacktes, den s.k. kritiska tidpunkten.
Varje make ar skyldig att tills bodelningen forrattas redovisa for sin egendom
och for sddan egendom som maken har haft hand om men som tillhor den
andra maken. Makarna &r dven i ovrigt skyldiga att Iamna de uppgifter som
kan vara av betydelse vid bodelningen. Bodelning med anledning av dkten-
skapsskillnad ska forrattas nar adktenskapet har upplosts. Om ndgon av
makarna begar bodelning nér ett mal om &dktenskapsskillnad pégar ska dock
bodelningen forréttas genast utan att beténketidens slut behéver invéantas.

Bodelning forrattas av makarna tillsammans, och det ska upprattas en
handling éver bodelningen som skrivs under av dem béada. Nar talan om
aktenskapsskillnad har vackts ska varje makes tillgdngar och skulder i den
omfattning det behdvs upptecknas sadana de var nar talan véacktes
(bouppteckning). Om det behdvs for att f& bouppteckningen till stand far en
bodelningsforrattare forordnas.

Om det, nér talan om dktenskapsskillnad har véckts, behdvs for att skydda
den ena makens ratt vid bodelning ska domstolen pa begaran sitta den andra
makens egendom helt eller delvis under sarskild forvaltning. Sa kan vara fallet
om den make som soker atgarden riskerar att annars inte fa sitt kommande
bodelningsansprak tillgodosett, t.ex. pad grund av att den andra maken kan
forvéntas gora sig av med sin egendom.

All egendom som en make ager och som inte gjorts till makens enskilda
ska som regel ingd i bodelningen, s.k. giftorattsgods. Fran en makes giftoratts-
gods ska det raknas av s mycket att det tacker de skulder som den maken hade
nar talan om aktenskapsskillnad vacktes. Det som éterstar av makarnas gifto-
rattsgods — nar avdrag gjorts for att tdcka skulderna — ska laggas samman, och
vardet ska darefter delas lika mellan makarna. Den ena makens ansprak pa att
fa vara med och dela pa den andra makens giftorattsgods ska alltsa tillgodoses
forst efter det att den maken har tilldelats egendom som tacker de skulder som
han eller hon dragit pa sig fore den kritiska tidpunkten. Om dessa skulder ar
storre &n den makens giftordttsgods finns det darfor ingenting kvar for den
forstnamnda maken att vara med och dela pa. Den andra makens netto
beréknas i sadana fall till noll kronor och inte till ndgot negativt belopp, efter-
som vardera maken svarar for sina egna skulder.
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En make som fétt ersattning for personskada och krankning far ta undan
den erséttningen vid en bodelning. En make ska ocksa kompenseras vid bodel-
ningen om den andra maken genom brott har skuldsatt sig eller minskat sitt
giftorattsgods. Syftet med dessa regler &r att motverka otillfredsstéallande resul-
tat ndr den ena maken har gjort sig skyldig till dvergrepp mot den andra maken
eller ndgon annan narstaende och darfor forpliktats att betala skadestand.

Vad géller pensionsrattigheter ska allmén pension och premiepension inte
tas upp i en bodelning. Om en make déremot har privat tecknade pensions-
forsakringar eller individuellt pensionssparande ingdr de i en bodelning om det
inte bedoms att det skulle vara oskaligt. Tjanstepensioner, som ofta fis genom
en forsakring som ens arbetsgivare tecknar, ingar vanligtvis inte i en
bodelning.

Bodelningslikvid ar mellanskillnaden som den ena parten ska betala till den
andra efter en bodelning. | frdga om ranta pa bodelningslikvid har Hogsta
domstolen slagit fast att ranta enligt 5 § rantelagen ska betalas fran dagen for
bodelningen (se NJA 1997 s. 674).

Det finns mojligheter att jamka resultatet av en bodelning vid dktenskaps-
skillnad. Jamkning ska goras om det med hansyn sarskilt till &ktenskapets
langd, men aven till makarnas ekonomiska forhallanden och omstandigheterna
i Ovrigt, &r oskaligt att en make vid bodelning ska lamna egendom till den
andra maken i den omfattning som féljer av de allménna reglerna. | sddana fall
ska bodelningen i stallet goras sa att den forstnamnda maken far behalla mer
av sitt giftorattsgods. Jamkning kan daremot inte goras till forman for den
make som vid en bodelning ska tillféras egendom.

Regler om bodelningsforrattare

Bestdmmelser om férordnande av bodelningsforrdttare och bodelnings-
forrattarens befogenheter finns i 17 kap. &ktenskapsbalken.

Om makarna inte kan enas om en bodelning ska domstolen pé& ansékan av
en av dem forordna négon att vara bodelningsforrattare som vid behov ska se
till att en bouppteckning forrattas. Bdda makarna ska uppge sina tillgangar och
skulder. Om en make later bli att Iamna uppgifter till bouppteckningen far
domstolen pd ansokan av bodelningsforrattaren forelagga och doma ut vite. En
make &dr ocksd skyldig att bekrafta riktigheten av en upprattad bouppteckning
med ed infor domstolen om den andra maken begar det. For detta andamal far
domstolen forelagga och déma ut vite.

Bodelningsforréttaren ska bestdmma tid och plats for bodelning samt kalla
makarna till forrattningen. Att en make som bevisligen blivit kallad uteblir
fran forrattningen hindrar enligt forarbetena inte att bodelningen anda slutférs
(prop. 1986/87:1 s. 224). Kan makarna inte komma &verens ska bodelnings-
forrattaren prova sadana tvistiga fragor som &r av betydelse for bodelningen
och inte ar foremal for rattegang. | ett sadant fall ska bodelningsforrattaren
sjalv bestdmma om bodelning i enlighet med aktenskapsbalkens regler.
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Bodelningsfarrattaren har ratt att fa arvode och ersattning for sina utgifter.
Dessa kostnader ska betalas av makarna med hélften vardera, men bodelnings-
forrattaren kan bestdmma en annan fordelning om den ena maken genom
vardsloshet eller forsummelse har orsakat ckade kostnader eller om makarnas
ekonomiska forhallanden ger sarskild anledning till det.

Réttshjalp kan inte beviljas for att forratta bodelning. | stéllet kan dom-
stolen besluta om en s.k. ersattningsgaranti, vilket ar ett slags ekonomiskt
bistdnd vid bodelning. Ersattningsgarantin tar sikte pa situationer dar till-
gangarna i ett bo ar s& ojamnt fordelade att den make som pakallar bodelning
ar mer eller mindre medellés. Exempelvis kan det vara s att den make som
sitter i boet végrar att medverka till bodelningen och den andra maken darfor
inte kan fa ut sina tillnérigheter och inte heller i dvrigt har medel att bekosta
en bodelning. Ersattningsgarantin innebar att en bodelningsforrattare far
ersdttning av allménna medel for hogst fem timmars arbete. Detta ska técka
det forskott som bodelningsforrattaren ibland begdr. Om det visar sig att
tillgangar saknas i boet bor en bodelningsforrattare kunna slutfora uppdraget
p&d mindre 4n fem timmar. Om det daremot finns tillgdngar i boet bor
bodelningsforréattaren darefter ofta kunna ta risken att arbeta vidare och
avvakta med resterande betalning. (Se prop. 1996/97:9 s. 132.)

En make som &r missndjd med bodelningen far klandra den genom att inom
fyra veckor efter delgivningen vécka talan mot den andra maken vid en dom-
stol. Om bodelningen inte klandras inom denna tid blir den bindande.

Riksdagens tillkannagivande

Varen 2023 riktade riksdagen, pa utskottets forslag, ett tillkannagivande till
regeringen om att ta de initiativ som kravs for att sékerstélla en véalfungerande,
effektiv och réttsséker ordning fér bodelningar och att regeringen i det
sammanhanget bl.a. bor se 6ver mojligheten att inféra en rimlig bortre
tidsgrans for nér en bodelningsforrattning ska vara Kklar (bet. 2022/23:CUS,
rskr. 2022/23:165).

Utredningen om starkt skydd for den som vill separera

Utredningen om stérkt skydd for den som vill separera har haft i uppdrag att

gora en Oversyn av dktenskapsbalkens regler om beténketid och bodelnings-

processen. Syftet har varit att sékerstélla en valfungerande, effektiv och

rattssaker ordning for personer som vill separera och att motverka ekonomiskt

vald. Utredningen dverlamnade sitt betdnkande Bodelning och betanketid —en

effektivare process (SOU 2025:121) till regeringen i januari 2026.
Utredningen foreslar bl.a. foljande:

» Bodelning ska begéras senast tio ar efter aktenskapsskillnad.

» Bodelningsforrattare ska ges tillgang till fler verktyg for att forbattra
underlaget for bodelningen, driva pa forfarandet och balansera
styrkeforhallandet mellan makarna (eller samborna).
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» Ett skyndsamhetskrav och en tidsgrans om nio manader ska inféras for
bodelningsforrattningen.

» Mojligheterna for en ekonomiskt svagare make att fa ersattningsgaranti
beviljad ska forbattras, vilket innebdr att staten under vissa forutséttningar
garanterar att betala erséttning till bodelningsforrattare.

» En make ska under bodelningsforrattningen kunna fa ett forskott av sin
bodelningslott fran den andra maken.

+ Vissa beslut av bodelningsforrattare ska ga att verkstalla.

» Det ska inforas tydligare kompetenskrav for bodelningsforrattare.

Beténkandet bereds inom Regeringskansliet.

Tidigare behandling

Motionsyrkanden om ett effektivare och snabbare bodelningsforfarande har
behandlats av utskottet vid flera tillfallen, senast véren 2025 i betankande
2024/25:CU7. | samma betdnkande behandlades motionsyrkanden som
motsvarar forslagen i motionerna 2025/26:907 (S) yrkande 4, 2025/26:2148
(M) och 2025/26:3751 (KD). Samtliga motionsyrkanden avstyrktes med
hanvisning till pdgéende utredningsarbete.

Utskottets stallningstagande

Nér det géller forslaget i motion 2025/26:3188 (C) yrkande 17 ar utskottet inte
berett att ta initiativ till en lagandring av det slag som foreslas i motionen.
Motionsyrkandet avstyrks darfor.

Utskottet har vid flera tillféllen anfort att det ar angeléget att det finns en
vélfungerande, effektiv och rattsséker ordning for bodelningar. Utredningen
om stérkt skydd for den som vill separera har haft i uppdrag att géra en bred
oversyn av bodelningsforfarandet och lamnat forslag i flera av de fragor som
tas upp i 6vriga motioner. Utredningen foreslar bl.a. att ett skyndsamhetskrav
och en tidsgrans om nio manader ska inféras for bodelningsforrattningen, att
bodelningsforrattare ska ges tillgang till fler verktyg och att mojligheterna for
en ekonomiskt svagare make att fa ersattningsgaranti beviljad ska forbattras.
Beténkandet bereds vidare inom Regeringskansliet. Utskottet finner inte skal
att foregripa resultatet av det pagdende arbetet genom nagon atgard fran
riksdagens sida med anledning av de forslag som lamnas i évriga motioner.
Utskottet avstyrker darfor samtliga motionsyrkanden.
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Underhall mellan tidigare makar

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om en 6versyn av reglerna om
underhall mellan tidigare makar. Utskottet hanvisar till tidigare
stallningstaganden.

Jamfor reservation 12 (C).

Motionen

I kommittémotion 2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 59
foreslas ett tillkannagivande om att regeringen ska gora en Gversyn av under-
héllsskyldigheten mellan makar eftersom den i dag riskerar att anvandas som
maktmedel vid en separation.

Gallande ratt

1 6 kap. dktenskapsbalken finns bestimmelser om underhéll mellan makar.
Grunden for en underhdllsskyldighet mellan tva personer som ar gifta med
varandra &r tanken att makarna bor leva pd samma ekonomiska standard. Om
makarna inte varaktigt bor tillsammans — t.ex. under en beténketid till dess att
skilsmassodomen vunnit laga kraft — ska den ena maken fullgéra sin under-
héllsskyldighet genom att betala underhallsbidrag till den andra maken (6 §
forsta stycket).

Domstolen far ocksa, nar makarna inte varaktigt bor tillsammans, forplikta
en av makarna att lamna bohag till den andra maken att anvéndas av honom
eller henne (6 8§ andra stycket). Efter en dktenskapsskillnad mellan makarna &r
déremot huvudregeln att varje make svarar for sin egen forsorjning (7 8 forsta
stycket). De franskilda makarna betraktas alltsd som ekonomiskt oberoende av
varandra. Det finns dock vissa undantag fran den regeln som galler fall dar
aktenskapet har begransat mojligheterna for en make att forsorja sig pa egen
hand; om den ena maken t.ex. behover bidrag till sitt underhall under en
Gvergangstid har han eller hon under vissa forutsattningar ratt att f underhalls-
bidrag av den andra maken (7 § andra stycket). Det handlar om bidrag under
en omstallningsperiod for att ge den behdvande parten méjligheter att genom
utbildning och omskolning skaffa sig foérvarvsarbete eller forbattra sina
inkomster (prop. 1978/79:12 s. 140).

Om den ena maken har svarigheter att forsorja sig sjalv efter att ett 1ang-
varigt aktenskap har uppldsts eller om det finns andra synnerliga skél, har den
maken rétt till underhallshidrag av den andra maken for langre tid &n en over-
gangstid. Vid provning av den ratten ska hansyn tas till om den ena maken
behdver bidrag for att skaffa sig pensionsskydd. (Se 7 § tredje stycket.) Det
handlar har om undantagsfall dar det ar svart for en part att komma in i
forvarvslivet efter ett langvarigt aktenskap dar han eller hon har &gnat all sin
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tid at att sk6ta barn och hem. Till detta kan alder och sjukdom medverka. (Se
propositionen s. 140.)

Underhallshidrag efter aktenskapsskillnad ska betalas fortlopande, dvs.
periodiskt. Om det finns sarskilda skal, sasom att den underhallsherattigade
behover ett bidrag for att skaffa sig pensionsskydd, far domstolen dock
bestamma att bidraget ska betalas med ett engangsbelopp. (Se 8 8.) Fragor om
underhéllsbidrag kan regleras genom avtal mellan parterna eller genom dom
efter talan vid domstol.

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden har behandlats tidigare, senast véaren 2025 i
betankande 2024/25:CU7. Utskottet avstyrkte dd motionsyrkandet med
hanvisning till ett tidigare stéllningstagande med féljande innebord:

Som redovisas ovan &r huvudregeln att varje make svarar for sin egen
forsorjning efter en dktenskapsskillnad. De franskilda makarna betraktas
alltsd som ekonomiskt oberoende av varandra. De undantag fran huvud-
regeln som finns tar sikte pa fall dar aktenskapet har begransat majlig-
heterna for en make att forsérja sig pa egen hand. Det kan da bli aktuellt
med underhallsbidrag under en omstallningsperiod for att ge den behévan-
de parten mojligheter att genom utbildning och omskolning skaffa sig
forvarvsarbete eller forbattra sina inkomster. | undantagsfall — vid synner-
liga skédl — kan det bli friga om underhallsbidrag for langre tid an en
overgangstid. For parter som inte 4r dverens kan fragor om underhalls-
bidrag regleras genom dom efter talan vid domstol. Utskottet &r inte berett
att foresld nagon atgard fran riksdagens sida med anledning av
motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet stér fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat och avstyrker
dérmed motionsyrkandet.
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Samboegendom

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om att sambor ska kunna
avtala om att deras gemensamma bostad ska utgdra samboegendom
trots att den inte inforskaffats for gemensamt bruk. Utskottet
hanvisar till tidigare stallningstaganden.

Jamfor reservation 13 (C).

Motionen

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 14
begérs ett tillkdnnagivande om att regeringen bor ta initiativ till en lagandring
som innebdr att sambor kan avtala om att deras gemensamma bostad ska
utgora samboegendom trots att den inte inforskaffats for gemensamt bruk.

Gallande ratt

Sambor &r enligt sambolagen (2003:376) tva personer som stadigvarande bor
tillsammans i ett parforhallande och har gemensamt hushall (1 §). Sambors
gemensamma bostad och bohag utgér samboegendom under forutsattning att
egendomen har férvarvats for gemensam anvéandning (3 §). Nar ett sambo-
forhallande upphor ska samboegendomen, pa begéran av nagon av samborna,
fordelas mellan dem genom bodelning (8 §). Sambor eller blivande sambor far
avtala om att bodelning inte ska ske eller att viss egendom inte ska inga i
bodelningen (9 §). De forvarv som en sambo gor med stod av sambolagens
regler om upplosning av samboforhéllandet blir av s.k. familjerattsligt slag.
Om daremot en sambo i samband med uppldsningen av samboférhallandet gor
andra forvarv som ar grundade pa avtal mellan samborna faller dessa utanfor
de familjerattsliga forvarvens krets. Ett avtal mellan sambor kan exempelvis
inte med familjeréttslig verkan medfora att all parternas egendom ska inga i
en kommande bodelning. For sambor blir det i frdga om annan egendom &n
bostad och bohag som har forvérvats for gemensam anvéandning fortfarande
nodvandigt att anvénda de s.k. formdgenhetsrattsliga avtalsformerna for att
astadkomma en 6vergdng av dganderatt mellan dem, t.ex. kop eller gava. Detta
har motiverats bl.a. med att systemet skulle bli alltfér 16sligt och inbjuda till
missbruk pd borgenarernas bekostnad om man intog motsatt standpunkt och
tillat samborna att efter fritt val 6verféra aven annan egendom mellan sig pa
familjerattslig vag (prop. 1986/87:1 s. 107 f., jfr prop. 2002/03:80 s. 32.) |
sambolagens forarbeten betonas vidare att det bor undvikas att regleringen for
sambor i alltfor hog grad nérmar sig den aktenskapsrattsliga regleringen.

Till skillnad fran dktenskap och partnerskap innebéar ett samboforhéllande
att sarskilda rattsregler blir tillampliga pa samlevnaden utan nagon uttrycklig
onskan eller viljeforklaring fran sambornas sida om detta. Utgangspunkten



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

bor, tillaggs det, vara att det inte far inforas sa utforliga regler for sambor att
man darigenom astadkommer vad som skulle kunna betecknas som ett akten-
skapsliknande system av lagre dignitet. Samboregleringen bor dérfor inriktas
pa att tillhandahalla juridiska lgsningar pa foretradesvis ekonomiska problem
och pa de fragor dar det finns ett praktiskt skyddsbehov for parterna (prop.
2002/03:80 s. 25).

Utredningen om en arvs- och testamentsrétt i tiden

Utredningen om en arvs- och testamentsrétt i tiden har haft i uppdrag att bl.a.
se 6ver om skyddet for efterlevande sambor bor stérkas. | detta sammanhang
gor utredningen bedémningen att de nuvarande bodelningsreglerna for sambor
inte bor andras. Utredningen konstaterar att det finns anledning att ga fram
med forsiktighet ndr det géller att utvidga den egendom som ska omfattas av
sambolagen, exempelvis genom att lata en bostad som inte inforskaffats for
gemensam anvandning bli foremal for bodelning om den anvants av paret i ett
visst antal ar. Framfor allt maste beaktas att sambolagen och dess delnings-
regler galler utan ndgon Gverenskommelse mellan samborna och att lagen
automatiskt galler for alla fall av samboforhéallanden. Delningsreglerna
tillampas ocksd i huvudsak nar samboforhéllandet upphért av nédgon annan
anledning an den ena sambons déd. (Se SOU 2025:91 Nya regler om arv- och
testamente — bland annat ett testamentsregister i offentlig regi och ett starkt
skydd for efterlevande sambor.)

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden har behandlats och avstyrkts av utskottet vid
flera tillfallen, senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet stod da
fast vid ett tidigare stallningstagande med féljande innebdrd:

En utgdngspunkt for sambolagen har varit att lagen ska innehdlla
bestdmmelser om det som &r oundgéngligt att reglera, medan sambor i
6vrigt har majlighet att ordna sina ekonomiska mellanhavanden genom
bl.a. avtal, testamenten och forsékringar. Sambors gemensamma bostad
och bohag utgdr samboegendom, under forutsattning att egendomen har
forvarvats for gemensam anvandning. Man talar om att egendomen pa
detta satt &r gemensamt uppbyggd, och det ar ocksé den egendomen som
omfattas av samboregleringens bodelningsregler vid en uppldsning av
sambofdérhallandet. Nar det galler annan egendom &n bostad och bohag
som har forvarvats fér gemensam anvandning ar det nddvéandigt aven for
sambor att anvénda de s.k. formdgenhetsréttsliga avtalsformerna for att
astadkomma en Gvergang av aganderétt, t.ex. kop eller gava. Detta har
motiverats bl.a. med att systemet skulle bli alltfér 16sligt och inbjuda till
missbruk pa borgenarernas bekostnad om man intog motsatt standpunkt
och tillat samborna att efter fritt val 6verfora dven annan egendom mellan
sig pa familjerattslig vag. Nar en sambo bidrar med ett ekonomiskt tillskott
for att forbattra egendom som den andra sambon &ger sedan tidigare —
denne bekostar t.ex. renovering eller utbyggnad av ett hus pa den andra
sambons fastighet — kan samborna salunda komma Gverens om vad den
ekonomiska foljden av tillskottet ska vara. De kan exempelvis tréffa avtal
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om att den sambo som gor tillskottet ska bli deldgare i egendomen eller
dokumentera att det har skett en forstrackning.

Utskottet ar inte berett att ta initiativ till en lagandring av det slag som
foreslas i motionen. Motionsyrkandet bor darfor avslas.

Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet konstaterar att Utredningen om en arvs- och testamentsrétt i tiden,
som haft i uppdrag att se éver om skyddet for efterlevande sambor bor stérkas,
inte foreslagit ndgon andring av bodelningsreglerna. Utskottet star darfor fast
vid den uppfattning som det tidigare redovisat och avstyrker ddrmed motions-
yrkandet.

Hévande av foréaldraskap

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om att begransa maojligheten att
hava foraldraskap. Utskottet hanvisar till pagaende arbete och tidi-
gare stéllningstaganden.

Jamfor reservation 14 (V) och 15 (C).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 2 begdrs ett tillkannagivande om att regeringen skyndsamt bor ater-
komma med ett lagforslag som innebar att ett presumerat foraldraskap inte ska
kunna havas pa den grunden att barnet har tillkommit genom en heminsemina-
tion eller genom assisterad befruktning vid en klinik utomlands med en
anonym donator. | samma motion begérs ett tillkdnnagivande om att reger-
ingen bor ta initiativ till att utreda h&dvandereglerna for ett presumerat foréldra-
skap (yrkande 3).

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 6
begérs ett tillkdnnagivande om att mdjligheten att hava foraldraskap bor
begransas. Motionarerna anser att regeringen bor ga vidare med forslagen i
SOU 2022:38 Alla tiders foraldraskap — ett starkt skydd for barns familjeliv.

Gallande ratt

Foraldrabalkens regler om hévande av foréldraskap innebér bl.a. att om en
man har blivit far till ett barn med tillampning av faderskapspresumtionen, kan
faderskapet havas om det &r utrett att modern har haft samlag med nagon annan
&n maken under den tid nér barnet kan ha tillkommit och det med héansyn till
samtliga omstandigheter &r sannolikt att den andra mannen &r far till barnet.
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Faderskapet kan ocksa havas om det pa grund av barnets arvsanlag eller nagon
annan sarskild omstandighet kan hallas for visst att maken inte ar barnets far.
Ett presumerat faderskap kan ocksa havas om barnet har tillkommit fore akten-
skapet eller under det att makarna levde tskilda och det inte &r sannolikt att
makarna har haft samlag med varandra under den tid ndr barnet kan ha
tillkommit. Om modern har genomgatt en assisterad befruktning kan fader-
skapet h&vas om villkoren for faderskap efter en assisterad befruktning inte &r
uppfyllda, t.ex. om barnet har tillkommit genom en assisterad befruktning i
utlandet med en anonym spermiedonator. Faderskapet kan &ven hdvas genom
att mannen i aktenskapet godkanner ndgon annans bekréftelse av foraldra-
skapet. (Se 1 kap. 2 och 8 §8.)

Ett faderskap som har faststallts genom bekraftelse kan hadvas om det senare
skulle visa sig att den som har lamnat bekréaftelsen inte ar far till barnet, dvs.
att det saknas forutsattningar for rattsligt foraldraskap (1 kap. 4 b §). Ett
faderskap som har faststallts genom en dom som fétt laga kraft kan hévas
genom att en domstol beviljar resning.

Mdjligheterna att hdva ett foraldraskap enligt 1 kap. 9 § foraldrabalken mot-
svarar mojligheterna att hdva ett faderskap till barn som har tillkommit genom
assisterad befruktning med donerade spermier. Ett foraldraskap kan alltsa
h&vas om barnets mor inte var gift eller ssmbo med kvinnan nér behandlingen
utférdes eller om kvinnan inte ldmnat samtycke till behandlingen. Foréldra-
skapet kan aven hdvas om behandlingen inte har utforts enligt 6 eller 7 kap.
lagen (2006:351) om genetisk integritet m.m. eller — om behandlingen har
utforts i utlandet — den inte har utforts vid en behérig inréattning eller barnet
inte har rétt att ta del av uppgifter om spermiedonatorn. Detsamma géller om
det med héansyn till samtliga omsténdigheter inte &r sannolikt att barnet har
tillkommit genom behandlingen. Foraldraskapet kan dven hdvas om modern
inte har genomgatt en insemination eller befruktning utanfér kroppen. Det
innebér att fordldraskapet kan hidvas om barnet har tillkommit genom samlag.
(Selkap.9a8.)

Hévande av foréldraskap prévas av domstol. En talan om hévande av ett
presumerat fordldraskap kan vackas av foréldern eller barnet. (Se 3 kap. 1, 2,
14 och 15 88.) Det finns inte nagra regler i foraldrabalken om vem som har
ratt att fora talan om att en bekréftelse av foraldraskap saknar verkan mot den
som har lamnat den. Av praxis framgar dock att en sadan talan far féras av den
som har l[dmnat bekréaftelsen och av barnet (se rattsfallen NJA 1984 s. 319 och
RH 1997:21). Det finns inte ndgra generella tidsfrister inom vilka en frdga om
hivande av foraldraskap méste véckas.

Utredningen om en foraldraskapsrattslig lagstiftning for alla

Utredningen om en foraldraskapsrattslig lagstiftning for alla hade bl.a. i upp-
drag att se 6ver reglerna om havande av foraldraskap och da sarskilt ta stall-
ning till om utrymmet att hdva ett foraldraskap ska begrénsas (dir. 2020:132).
Uppdraget redovisades i juni 2022 i betdnkandet Alla tiders foraldraskap — ett
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starkt skydd for barns familjeliv (SOU 2022:38). | betankandet foreslas att det
ska inforas en begrénsning av utrymmet att hava foraldraskapet for den for-
&lder som inte har fott barnet. Detta ska goras genom en tidsfrist for foralderns
taleratt som foreslas vara tre ar fran barnets fodelse. Om foréaldraskapet redan
har faststallts genom bekraftelse ska talan véckas inom tre ar fran det att
fordldraskapet faststilldes. En talan som vécks efter tidsfristens utgang fér
enligt forslaget provas endast om det finns synnerliga skal for det.

Vidare gor utredningen beddémningen att barn &ven framdver bor ha en
obegrénsad ratt att vécka talan. For att strka barnets rétt till sjalvbestdmmande
i en frga som &r central for den egna identiteten foreslas dock att barnet som
utgangspunkt ska fora sin egen talan i mal om havande av foraldraskap for den
fordlder som inte har fott barnet. Om barnet ar yngre an 15 ar och det finns
synnerliga skal att forordna en god man, ska barnets talan foras av den gode
mannen. Barnets talan ska alltid féras av en god man om barnet &r yngre &n
15 ar och motpart i ett mal om havande av foraldraskap. Barnets formyndare,
i regel den foralder som har fott barnet, ska inte langre ha rétt att fora barnets
talan. | stéllet ska den féralder som har fott barnet ha en sjalvstandig rétt att
vécka talan om hévande av foréldraskap, dock med samma inskrénkningar
som ska galla for den andra fordldern.

Beténkandet har remitterats och bereds vidare i Regeringskansliet.

Tidigare behandling

Motionsyrkanden om att begransa mdéjligheterna att hava foraldraskap har
behandlats av utskottet vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betankande
2024/25:CU7. Utskottet avstyrkte da motionsyrkandena med hanvisning till
att det saknades skal att foregripa resultatet av det pagaende arbetet med
Utredningen om en foraldraskapsrattslig lagstiftning for alla. Riksdagen foljde
utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet konstaterar att betdnkandet Alla tiders foraldraskap — ett starkt skydd
for barns familjeliv (SOU 2022:38) fortfarande bereds i Regeringskansliet.
Utredningen foreslar bl.a. att det ska inféras en begrdnsning av utrymmet att
hava forédldraskapet for den foralder som inte har fott barnet. | likhet med
tidigare finner utskottet inte skal att foregripa resultatet av det pagaende
arbetet. Motionsyrkandena avstyrks darfor.
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Faststdllande av faderskap

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om inférande av ett foraldra-
test i form av ett obligatoriskt blodprov for nyfédda och foraldrar.
Utskottet hanvisar till tidigare stallningstaganden.

Motionen

I motion 2025/26:1993 av Ann-Sofie Lifvenhage (M) foreslas att regeringen
ska se 6ver mojligheten att infora ett rattssakert foraldratest i form av ett
obligatoriskt blodprov for nyfédda och foréldrar.

Gallande ratt

Regelverket for faderskapsundersékningar innebér bl.a. féljande. Om inte en
viss man eller kvinna pé grund av aktenskap eller registrerat partnerskap ska
anses som far eller foralder till ett barn som stdr under ndgons vardnad, &ar
socialndmnden skyldig att forséka utreda vem som é&r far till barnet och se till
att faderskapet faststélls (2 kap. 1 § foréldrabalken). Socialndmnden bor verka
for att en réttsgenetisk undersokning gors betraffande barnet, modern och den
som kan vara far till barnet, om denne begér det eller om det finns anledning
att anta att modern har haft samlag med mer 4n en man under den tid da barnet
kan ha tillkommit (2 kap. 6 § fordldrabalken). Socialndmndens mojlighet att
forordna om en rattsgenetisk undersokning forutsatter att ingen av parterna
motsatter sig en sadan. | annat fall far fragan prévas av domstol inom ramen
for en talan om faststéllande av faderskap.

En talan om faststéllande av faderskap vécks av barnet. Barnets talan fors
av socialndmnden nér socialndmnden har ett utredningsansvar enligt 2 kap. 1 §
foraldrabalken. Vidare far modern, om hon har vardnaden om barnet, alltid
fora barnets talan. Talan far alltid foéras av en sarskilt forordnad vardnads-
havare for barnet eller en tillfallig vardnadshavare for barnet. (Se 3 kap. 5 §
fordldrabalken.)

I mél om faststallande av faderskap far domstolen, pa begéran av nagon av
parterna eller nar det annars behdvs, besluta om en réttsgenetisk undersokning.
Beslutet far avse barnet, modern samt den man mot vilken talan fors (2 § lagen
[1958:642] om rattsgenetisk undersokning vid utredning av faderskap). Dom-
stolen ska forklara att en man &r far till ett barn om det genom en genetisk
undersokning &r utrett att han &r barnets far. Detsamma géller om det ar utrett
att han har haft samlag med barnets mor eller att en insemination eller be-
fruktning utanfér moderns kropp har gjorts med hans spermier under den tid
da barnet kan ha tillkommit och det med hansyn till samtliga omstandigheter
ar sannolikt att barnet har tillkommit vid det tillfallet. (Se 1 kap. 5 § foraldra-
balken.)
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Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden har behandlats av utskottet vid flera tillfallen,

senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet stod da fast vid sitt

tidigare stéllningstagande med féljande inneb6rd:
Av regleringen i 2 kap. 6 § foréldrabalken foljer att socialndmndens
representant alltid bor verka for att en rattsgenetisk undersékning gors, om
mannen begar det. Detta géller d&ven om utredningen inte tyder pa att mer
an en man &r aktuell. En man som tror sig vara far till ett barn kan alltsd
vanda sig till socialndmnden och begéra att en rattsgenetisk undersokning
ska goras, och socialnamnden bor i sadana fall verka for att en under-
sokning kommer till stand.

Motionsyrkandena avstyrktes darfor, och riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet stér fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat och avstyrker
dérmed motionsyrkandet.

Vissa fragor om bekraftelse av foraldraskap

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om dokumentering av den
genetiska kopplingen till barnet. Utskottet hanvisar till tidigare
stallningstaganden.

Jamfor reservation 16 (C).

Motionen

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 5
begérs ett tillkdnnagivande om att den genetiska kopplingen till barnet bor
dokumenteras i samtliga fall dar det réattsliga foraldraskapet inte dverens-
stammer med den genetiska kopplingen. Enligt motionérerna bor en sadan
dokumentation 1amnas in i samband med en digital bekréftelse av foraldra-
skapet.

Regleringen om digital bekréaftelse av foréldraskap

Riksdagen beslutade varen 2021 om nya regler om bekraftelse av foraldraskap
som tradde i kraft den 1 januari 2022 (prop. 2020/21:176, bet. 2020/21:CU186,
rskr. 2020/21:404). Regleringen innebar bl.a. att ogifta foraldrar som &r
myndiga och folkbokférda i Sverige sedan den 1 januari 2022 har méjlighet
att efter barnets fodelse digitalt bekrafta ett féraldraskap utan socialnamndens
medverkan. Bekraftelsen ska lamnas och darefter godkannas av modern senast
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14 dagar efter barnets fodelse. Detta gors via Skatteverkets e-tjanst Digital
foréldraskapsbekraftelse.

Riksdagens tillkannagivande

I lagstiftningsdrendet om digital bekréftelse av foréldraskap riktade riksdagen
varen 2021, pa utskottets forslag, ett tillkannagivande till regeringen om digital
bekraftelse fore barnets fodelse. Enligt tillkannagivandet bér regeringen ater-
komma med ett lagforslag som innebér att ogifta foraldrar kan bekréfta
foraldraskapet digitalt redan fore barnets fodelse. De fordldrar som sa dnskar
skulle alltsa pa detta satt kunna fa foraldraskapsfragan ordnad infor forloss-
ningen utan att behdva instélla sig hos socialndmnden for att ldmna en
bekraftelse dar. En sddan majlighet skulle innebéra att barnet i princip far aven
en andra foralder faststéalld i samband med fodelsen.

Regeringen har i proposition 2025/26:46 Elektronisk inldmning av
bouppteckningar, som kommer ett behandlas av utskottet varen 2026, bedomt
att det inte finns skal att tillmotesgd tillkdnnagivandet, som dirmed é&r
slutbehandlat. Som skél for sin beddmning anfor regeringen féljande:

Regeringen har noga foljt fragan om vilket genomslag de nya reglerna har

fatt. Mojligheten for ogifta foraldrar att digitalt bekrafta ett foraldraskap

har nu varit i kraft i drygt tre ar. Enligt uppgifter fran Skatteverket har
andelen digitala bekraftelser av foraldraskap okat for varje ar och statistik
fran 2024 utvisar att 84 procent valde att bekrafta sitt foraldraskap digitalt.

Reglerna om digital bekraftelse av foraldraskap har alltsa fatt ett mycket

stort genomslag och innebar att fler barn kan fa tva rattsliga foraldrar i nara

anslutning till fodelsen. Det har inte framkommit att mdéjligheten att
bekrafta foraldraskap skulle uppfattas vara for begrénsad.

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden har behandlats tidigare, senast varen 2025 i
betdnkande 2024/25:CU7. Utskottet avstyrkte motionsyrkandet med hén-
visning till tidigare stallningstaganden, da utskottet bl.a. hanvisat till det
tillkdnnagivande som riksdagen riktat till regeringen. Riksdagen foljde utskot-
tets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet star fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat, varfor
motionsyrkandet avstyrks.
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Foraldraskap vid surrogatarrangemang i utlandet

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om foraldraskap vid surrogat-
arrangemang i utlandet. Utskottet hanvisar till tidigare stallnings-
taganden.

Jamfor reservation 17 (C).

Motionen

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 11
begérs ett tillkdnnagivande om att garantera skyddet for de barn som till-
kommer genom altruistiskt surrogatmoderskap utomlands genom att se éver
hur processen for att faststalla foraldraskapet kan paskyndas. Motionarerna
framhaller att barnet har ett intresse av att skyndsamt fa sina rattsliga foraldrar
faststallda, oavsett hur barnet har tillkommit.

Gallande ratt

| Sverige galler principen att den kvinna som foder ett barn alltid anses som
barnets mor, och den principen tillimpas av svenska myndigheter aven vid
surrogatarrangemang i utlandet. Det finns mot bakgrund av denna moder-
skapsprincip i dag inte nagra regler om erkannande av utlandska faststallelser
av moderskap.

Daremot finns det sarskilda regler om faderskap i internationella forhallan-
den. Enligt 7 och 8 8§ lagen (1985:367) om foraldraskap i internationella
situationer galler i Sverige som huvudregel en utldndsk faststallelse av fader-
skap i form av bekréftelse eller domstolsavgorande. Den utlandska faststéllel-
sen kan t.ex. avse ett barn som har tillkommit genom ett surrogatarrangemang,
och faststallelsen galler i Sverige dven om mannen i fraga inte ar barnets
genetiska far.

Inte séllan faststalls faderskapet till barn som tillkommit genom utlandska
surrogatarrangemang i barnets fodelseland genom att en anteckning om fader-
skapet gors i barnets fodelsebevis. En sddan anteckning ar varken att betrakta
som en bekraftelse eller ett domstolsavgdrande och kan darfor inte erkannas i
Sverige enligt den ovannamnda regleringen. For att astadkomma ett rattsligt
giltigt faderskap for barnet i Sverige krévs i dessa fall i stéllet att den genetiska
fadern bekraftar faderskapet under medverkan av en socialndmnd eller att en
talan om faststallande av faderskapet vacks i en svensk domstol.

Genom lagéndringar som tradde i kraft den 1 januari 2019 infordes uttkade
mojligheter for socialndmnder och domstolar att faststélla faderskap enligt
svensk lag (prop. 2017/18:155, bet. 2017/18:S0U20, rskr. 2017/18:368). For
att astadkomma ett rattsligt foraldraskap for en person som inte anses vara far
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enligt den s.k. faderskapspresumtionen och inte heller kan aberopa eller ut-
verka en giltig faststéllelse kravs att denna person adopterar barnet. For att en
kvinna ska kunna bli mor till ett barn som har tillkommit genom ett surrogat-
arrangemang i utlandet kravs alltsd att hon adopterar barnet genom en s.k.
styvbarnsadoption (jfr dock nedan om praxis fran Hogsta domstolen for fall
dar en adoption inte & mdojlig).

Genom lagandringar som tradde i kraft i september 2018 (prop.
2017/18:121, bet. 2017/18:CU14, rskr. 2017/18:372) inférdes utdkade mdojlig-
heter till automatiskt erkdnnande av utlandska adoptionsbeslut, vilket dven
omfattar adoptionsbeslut som meddelats efter ett surrogatarrangemang i utlan-
det. Genom denna reglering erkanns inte bara sidana adoptionsheslut som har
meddelats i adoptivforalderns hemviststat, utan &ven adoptionsbeslut som har
meddelats eller annars galler i den stat dar adoptivbarnet hade sin hemvist nar
forfarandet inleddes. Detta innebdr att adoptivfordldern inte l&ngre behdver
ans6ka om godkannande hos Myndigheten for familjeratt och foraldraskaps-
stdd for att adoptionen i dessa fall ska gélla i Sverige. Vidare har ett utlandskt
adoptionsbeslut som erkanns i Sverige numera samma rattsverkningar som ett
svenskt adoptionsbeslut.

Avgoranden fran Hogsta domstolen

Hogsta domstolen har slagit fast att det i vissa fall kan finnas skal att erkanna
ett barns réttsliga relation till en tilltdnkt foralder i Sverige trots att det inte
finns lagstod for det. Det ror sig om situationer nar det har etablerats en faktisk
familjerelation mellan barnet och den som utpekas som moder i en utlandsk
dom och forutsatter att barnets rattigheter inte kan tillgodoses pa nagot annat
lampligare satt som ocksa ar forenligt med barnets basta, exempelvis genom
en adoption. (Se rattsfallen NJA 2019 s. 504 och NJA 2019 s. 969.)

Fragesvar

Justitieminister Gunnar Strémmer (M) anférde den 16 april 2025 i ett frage-
svar om barns ratt till sina fordldrar vid bl.a. surrogatarrangemang (fr.
2024/25:1038) foljande:

Vi har en familjerattslig lagstiftning i Sverige som &terkommande har
anpassats i takt med att samhéllet och synen pé familjeliv har utvecklats.
Exempelvis har mojligheten till assisterad befruktning successivt uttkats
och sedan 2022 géller en foraldraskapspresumtion inte bara for olikkdnade
gifta par och ogifta par har mojlighet att digital bekrafta ett foraldraskap.
Samma ar tradde dven nya jamlika regler om foraldraskap i internationella
situationer i kraft.

Fragan om foraldraskap genom surrogatarrangemang, som [...] tar
upp, rymmer flera komplicerade fragestéllningar och intresseavvagningar,
bland annat i forhallande till den fodande kvinnan och barnet. | Sverige &r
det inte tillitet att genomfora surrogatarrangemang. Det forekommer
déremot att barn som har tillkommit genom surrogatarrangemang i
utlandet véxer upp i Sverige, och det &r angeléget att alla barn i Sverige
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har réattsliga foretradare. Det &r viktigt att bevaka att vi har ett regelverk
som utgar fran barnets basta och ar forenligt med saval barnkonventionen
som Europakonventionen.

Sedan ett par ar tillbaka forhandlas ett forslag fran kommissionen om
en EU-férordning med internationellt privatréttsliga regler om foraldra-
skap. Forslaget galler alla barn i EU — oavsett hur barnet har blivit till eller
hur barnets familj ser ut. Det innebér att forslaget for narvarande omfattar
foréldraskap for barn som har tillkommit genom surrogatarrangemang.
Nér det galler det betankande fran 2021 som lamnades till den forra
regeringen och som [...] tar upp, ar det riktigt att det dér finns ett antal
forslag som det terstar for regeringen att ta stallning till. Det framstar som
lampligt att avvakta utfallet av EU-férhandlingarna innan vi gor det, bland
annat for att fa till en bra helhet i lagstiftningen.

Jag ser i dagslaget inget behov av att géra om foraldrabalken fran
grunden. D&remot kommer jag och regeringen att prioritera barns réttig-
heter genom att fortsdtta modernisera den familjerattsliga lagstiftningen i
den takt som behgvs.

Overlaggning om EU:s foraldraskapsforordning

Riksdagen spelar en central roll i hanteringen av EU-fragor vilket bl.a.
kommer till uttryck i att regeringen ska overlagga med utskotten i fragor
rorande arbetet i EU. Vid dverlaggningen kan utskottens ledamoter framfora
synpunkter pa vilka standpunkter regeringen bor inta i en EU-fraga, och for
regeringen innebar Gverlaggningen en mojlighet att stamma av om stand-
punkter den har for avsikt att inta i EU-samarbetet ar forankrade i riksdagen.
Vid en dverlaggning i utskottet den 25 maj 2023 har en majoritet i utskottet,
dvs. en riksdagsmajoritet, uttryckt att det ar angeldget att bevaka att unions-
réttsakten inte innebdr att surrogatarrangemang frémjas, men att de barn som
tillkommer inom sadana arrangemang tillférsakras samma juridiska rattigheter
som andra barn, inklusive ratten till sitt ursprung. Utskottet Gverlade d& med
regeringen (statssekreterare Mikael Kullberg) om kommissionens forslag till
forordning med gemensamma internationellt privat- och processréttsliga
regler om fordldraskap i gransoverskridande situationer, COM(2022) 695.
Forslaget reglerar bl.a. vilken eller vilka medlemsstaters myndigheter som ska
vara internationellt behériga att prova en fraga om foraldraskap. Regeringen
lamnade foljande forslag till svensk standpunkt:
Regeringen beddmer att det finns ett verkligt behov av EU-gemensamma
internationellt privat- och processréttsliga regler om foraldraskap. Gemen-
samma regler pd omradet kan stirka skyddet och rattssakerheten for barn
?ch familjer. Regeringen valkomnar dérfor att ett EU-forslag har lagts
ram.

Regeringen avser att verka for 1dsningar som motsvarar de behov som
finns och som leder till att syftet med forslaget uppnas, dvs. att skapa en
klar och tydlig EU-rattslig ram som gor det majligt att pa ett andamals-
enligt satt bestdmma behorig myndighet och tillamplig lag och som
underlattar for familjer att gora foraldraskap géllande i andra medlems-
stater. Forslaget rymmer flera komplicerade fragestallningar som kommer
att krdva narmare granskning och dvervaganden. Det ar vidare angelaget

att bevaka att unionsrattsakten inte leder till diskriminering pa grund av
kon eller sexuell laggning.
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Vid overldggningen anmélde S- och SD-ledamdterna foljande avvikande
standpunkt (prot. 2022/23:26):

Utover det som anfors i regeringens forslag till svensk stAndpunkt anser vi
att det ar angeldget att bevaka att unionsrattsakten inte innebdr att
surrogatarrangemang frdmjas, men att de barn som tillkommer inom
sddana arrangemang tillforsakras samma juridiska rattigheter som andra
barn, inklusive ratten till sitt ursprung.

Eftersom en majoritet i utskottet anmalde en avvikande standpunkt
konstaterade ordféranden vid Overldggningen att det inte fanns stod for
regeringens standpunkt.

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden har behandlats av utskottet vid flera tillfallen,
senast véren 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet stod da fast vid sitt
tidigare stéliningstagande med féljande innebdrd:

Som huvudregel géller i Sverige en utldndsk faststéllelse av faderskap i
form av en bekréftelse eller ett domstolsavgérande. Den utlédndska fast-
stéllelsen kan t.ex. avse ett barn som har tillkommit genom ett surrogat-
arrangemang, och faststallelsen galler i Sverige dven om mannen i fraga
inte &r barnets genetiska far. Inte séllan faststélls faderskapet till barn som
tillkommit genom utlandska surrogatarrangemang i barnets fodelseland
genom att en anteckning om faderskapet gors i barnets fodelsebevis. En
sddan anteckning ar varken att betrakta som en bekriftelse eller ett
domstolsavgdrande och kan darfor inte erkannas i Sverige. Genom
lagandringar som tradde i kraft i januari 2019 infoérdes utdkade mojligheter
i sddana situationer for socialnamnder och domstolar att faststalla fader-
skap enligt svensk lag.

For att astadkomma ett rattsligt foraldraskap for en person som inte
anses vara far enligt den s.k. faderskapspresumtionen och inte heller kan
aberopa eller utverka en giltig faststallelse kravs att denna person adopterar
barnet. For att en kvinna ska kunna bli mor till ett barn som har tillkommit
genom ett surrogatarrangemang i utlandet kravs sdlunda att hon adopterar
barnet (jfr dock redovisad praxis fran Hogsta domstolen for fall dar en
adoption inte ar méjlig). Det blir i forekommande fall frdga om en styv-
barnsadoption.

Utredningen om utdkade mojligheter att gora utlandska foréldraskap
géllande i Sverige lamnar i betdnkandet Nya regler om utlandska foraldra-
skap och adoption i vissa fall (SOU 2021:56) forslag som syftar till att
anpassa svensk lagstiftning for att uppfylla Sveriges konventions-
ataganden om bl.a. barnets ratt till privat- och familjeliv. Det handlar dels
om nya regler om foraldraskap efter en flytt till Sverige fér barn som till-
kommit efter ett surrogatarrangemang, dels om nya regler om foraldraskap
for barn som tillkommit efter ett surrogatarrangemang nér de tilltankta
foréldrarna har sin huvudsakliga anknytning till Sverige. Utredningen
understryker att de foreslagna nya reglerna pa omradet inte ska uppmuntra
till att kringga svensk lagstiftning eller till surrogatarrangemang i utlandet.

Betdnkandet har remitterats, och ett stort antal remissinstanser har
lamnat synpunkter pa forslagen.

Aven pa det internationella planet pagar det arbete p& omradet. Salunda
presenterade EU-kommissionen den 7 december 2022 ett forslag till
forordning med gemensamma internationellt privat- och processrattsliga
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regler om foréldraskap i gransoverskridande situationer. Forslaget géller
alla barn i EU, dvs. oavsett hur barnet har blivit till eller hur barnets familj
ser ut. I enlighet med principen om 6msesidigt erkannande foreslas det att
ett foraldraskap som har faststallts i en medlemsstat ska erkénnas i andra
medlemsstater utan att det kravs nagot sarskilt forfarande.

Ocksa inom ramen for Haagkonferensen for internationell privatratt
pagar ett projekt som galler foraldraskap och surrogatmoderskap. En
expertgrupp har haft i uppdrag att dvervdga de internationellt privat-
rattsliga fragor som uppstar bl.a. efter ett surrogatarrangemang och har
nyligen éverlamnat en slutrapport om genomforbarheten av ett eller flera
internationellt privatrattsliga instrument om rattsligt féraldraskap.

Utskottet finner inte skal att foregripa det arbete som pagar genom
nagot initiativ fran riksdagens sida, och motionsyrkandena avstyrks darfor.

Mot denna bakgrund avstyrktes motionsyrkandena. Riksdagen foljde utskot-
tets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet star fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat, varfor
motionsyrkandet avstyrks.

Vissa fragor om assisterad befruktning

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om att gora det lattare att
registrera en ensam foralder efter insemination. Utskottet hanvisar
till tidigare stéllningstaganden.

Motionen

Ann-Sofie Lifvenhage (M) foreslar i motion 2025/26:2264 ett tillkanna-
givande om att forenkla administrationen kring beslut om féréldraskap efter
assisterad befruktning, sa att det blir lattare att registrera en ensam foralder
efter insemination.

Bakgrund

En utgangspunkt for den foraldraskapsrattsliga regleringen har ansetts vara att
den, sa langt det ar majligt, ska stéarka barns ratt till information om sitt gene-
tiska ursprung, dvs. ge barnet ratt att fa information om en donators identitet.
Reglerna om foraldraskap vid assisterad befruktning har darfor utformats pa
ett satt som ska uppmuntra ofrivilligt barnlésa att genomféra assisterad be-
fruktning dar barnet har en sadan rattighet. (Se bl.a. prop. 2017/18:155 s. 52.)

Enligt den gallande foraldraskapspresumtionen i fordldrabalken ska den
man eller kvinna som vid ett barns fodelse ar gift med den som har fétt barnet
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automatiskt anses som barnets foralder (1 kap. 1, 9 och 11 a §8). Med akten-
skap jamstalls registrerade partnerskap. FOr att det presumerade foraldraskapet
ska motsvara ett réttsligt riktigt foraldraskap och dérmed inte kunna hdvas
stéller lagen dock upp foljande krav nér barnet har tillkommit genom assiste-
rad befruktning med donerade spermier (1 kap. 8, 9 a och 11 c §8):

Maken ska ha samtyckt till den assisterade befruktningen, och makarna
ska ha varit gifta eller sambor vid tidpunkten fér behandlingen.

Det ska med hénsyn till samtliga omsténdigheter vara sannolikt att barnet
har tillkommit genom den assisterade befruktningen.

Den assisterade befruktningen ska ha utforts vid en behdrig inréttning, och
barnet ska ha ratt att ta del av uppgifter om spermiedonatorn.

Tidigare behandling

Riksdagen har vid flera tillfallen behandlat liknande motionsyrkanden om en
éversyn av reglerna om foréldraskap efter assisterad befruktning, senast varen
2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottets hanvisade da till ett tidigare
stallningstagande med féljande innebérd:

Utskottet konstaterar att en utgangspunkt for den foraldraskapsrattsliga
regleringen har ansetts vara att den, s langt det &r mojligt, ska starka barns
ratt till information om sitt genetiska ursprung, dvs. ge barnet ratt att fa
information om en donators identitet. Reglerna om foréldraskap vid
assisterad befruktning har darfor utformats pa ett satt som ska uppmuntra
ofrivilligt barnldsa att genomfora assisterad befruktning dér barnet har en
sddan rattighet. For att ett presumerat foraldraskap ska motsvara ett
rattsligt riktigt foraldraskap nér barnet har tillkommit genom assisterad
befruktning med donerade spermier staller lagen darfor bl.a. upp krav pé
att den assisterade befruktningen ska ha utforts vid en beh6rig inréttning
och att barnet ska ha rétt att ta del av uppgifter om spermiedonatorn.
Myndigheten for familjeratt och foréldraskapsstdd har haft i uppdrag att ta
fram och sprida information om de foraldraskapsréttsliga reglerna, och
informationen finns bl.a. publicerad pd myndighetens webbplats.

Utskottet konstaterar vidare att Utredningen om en foréldraskaps-
rattslig lagstiftning for alla i sitt betdnkande Alla tiders foréldraskap — ett
starkt skydd for barns familjeliv (SOU 2022:38) lamnar forslag som syftar
till att gora regelverket for foraldraskap mer overskadligt, tydligt och
begripligt. Dessutom foreslar utredningen att det ska inforas en begréans-
ning av utrymmet att hava foraldraskapet for den foralder som inte har fott
barnet. Begransningen ska inféras genom en tidsfrist for en foralders
taleratt, s att en tvist om foraldraskap avgors tidigt i barnets liv. Salunda
foreslas att en foralder ska kunna vacka talan om havande av ett presumerat
foraldraskap inom tre ar fran barnets fodelse. Betankandet har remitterats
och bereds nu vidare inom Regeringskansliet. Mot den redovisade
bakgrunden ar utskottet inte berett att foresla nagon atgard fran riksdagens
sida med anledning av motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Riksdagen foljde utskottets forslag.
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Utskottets stéllningstagande

Utskottet star fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat och avstyrker
dérmed motionsyrkandet.

Adoption

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om att underlatta adoptioner
av barn som lever i familjehem. Utskottet hdnvisar till ett tidigare
stallningstagande.

Motionen

I motion 2025/26:2318 av Ann-Sofie Lifvenhage (M) foreslés ett tillkanna-
givande om att adoptioner av barn som lever i och vaxer upp i familjehem bor
underléttas.

Gallande ratt

Grundlaggande bestdammelser om adoption finns i 4 kap. foraldrabalken. Nar
det galler vem som féar adoptera foreskrivs att makar och sambor endast far
adoptera gemensamt. En make eller sambo far dock med sin makes eller
sambos samtycke adoptera hans eller hennes barn, s.k. styvbarnsadoption.
Andra 4n makar och sambor far inte adoptera gemensamt (6 §).

Utredningen om en foraldraskapsrattslig lagstiftning for alla

Utredningen om en foraldraskapsrattslig lagstiftning for alla hade bl.a. i upp-
drag att 6vervaga om personer som inte langre ar gifta eller sambor ska kunna
adoptera gemensamt eller adoptera varandras barn (dir. 2020:132). Uppdraget
redovisades i juni 2022 i betdnkandet Alla tiders foréldraskap — ett starkt skydd
for barns familjeliv (SOU 2022:38).

Utredningen foreslar att makar och sambor som ar eller har varit familje-
hemsforaldrar eller sarskilt forordnade vardnadshavare for ett barn ska kunna
adoptera barnet gemensamt aven efter en separation. Vidare foreslas att tidi-
gare makar och sambor ska kunna astadkomma ett gemensamt foraldraskap
genom styvbarnsadoption. Mgjligheten till adoption ska inte begrénsas av om
nagon av de tidigare makarna eller samborna har gift sig eller blivit sambo
med en ny partner. Den tidigare maken eller sambon ska alltsa kunna adoptera
utan medverkan av sin nya partner. Liksom i andra fall av gemensam adoption
ska den som har adopterats anses som de tidigare makarnas eller sambornas
gemensamma barn. Om barnet ar underarigt ska de tidigare makarna eller
samborna ha gemensam vardnad om barnet fran den tidpunkt nar adoptions-
beslutet far laga kraft. Om det &r frdga om en styvbarnsadoption av en avliden
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makes eller sambos barn, ska dock den efterlevande maken eller sambon ha
ensam vardnad om barnet.

Utredningen foreslar ocksa att en make eller sambo som é&r eller har varit
ensamstdende familjehemsforalder eller sarskilt forordnad vardnadshavare,
eller som har varit familjehemsforalder eller sarskilt forordnad vardnads-
havare tillsammans med en partner som senare avlidit, ska kunna adoptera utan
sin nya partner.

Beténkandet har remitterats och bereds for nérvarande i Regeringskansliet.

Utredningen om tryggare hem for barn

Utredningen om vikten av trygghet och kontinuitet for barn i utsatta situationer
hade bl.a. i uppdrag att 6vervéga och bedéma om forutséttningarna for adop-
tion bor justeras for att tillgodose familjehemsplacerade barns rétt till trygghet
och stabilitet och hur Ovriga intressen — inte minst rétten till privat- och
familjeliv — samtidigt kan tillgodoses (dir. 2021:70). Fragan var darmed isole-
rad till att avse adoption av familjehemsplacerade barn. Uppdraget redovisades
i december 2022 i betdnkandet Tryggare hem for barn (SOU 2022:71). Nér det
galler frdgan om adoption bedémde utredningen att de nuvarande reglerna
redan ar utformade pa ett satt som tillgodoser familjehemsplacerade barns ratt
till trygghet och stabilitet och att nigra andringar i reglerna inte bér goras.
Regeringen delade utredningens bedomning och foreslog inte nagra lag-
andringar (prop. 2024/25:10). Propositionen dverldmnades till riksdagen i
september 2024. Utskottet instdmde i regeringens beddmning, och riksdagen
foljde utskottets forslag (bet. 2024/25:CU4, rskr. 2024/25:47).

Tidigare behandling

Ett motsvarande motionsyrkande behandlades av utskottet i lagstiftnings-
&rendet om tryggare hem for barn (prop. 2024/25:10, bet. 2024/25:CU4, rskr.
2024/25:47). Utskottet avstyrkte motionsyrkandet, med hanvisning till de skél
som anfordes i propositionen. Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utredningen om vikten av trygghet och kontinuitet for barn i utsatta situationer
har i betdnkandet Tryggare hem for barn (SOU 2022:71) beddmt att de
nuvarande reglerna om adoption redan ar utformade pa ett satt som tillgodoser
familjehemsplacerade barns rétt till trygghet och stabilitet och att nagra
&ndringar i reglerna inte bor goras. Som redovisas ovan delade regeringen och
utskottet den beddmningen i lagstiftningsérendet om tryggare hem for barn.
Utskottet star fast vid den beddmningen och &r fortfarande inte berett att
foresla ndgon atgard fran riksdagens sida med anledning av det som anfors i
motionen. Motionsyrkandet avstyrks darfor.
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Juridiskt bitrade for barn

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslar motionsyrkanden om juridiskt bitrade for barn.
Utskottet hanvisar till pagaende arbete.

Jamfor reservation 18 (S, V, C).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 7
begérs ett tillkdnnagivande om att se dver inférandet av juridiska ombud for
barn i arenden som ror vardnad, boende och umgange. Liknande forslag laggs
fram i kommittémotionerna 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez
m.fl. (V) yrkande 7 och 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C)
yrkande 27.

Bakgrund

Barns delaktighet i vardnadsmal

Riksdagen beslutade varen 2021 om nya regler i 6 kap. foraldrabalken om bl.a.
barnets delaktighet i vardnadsmal i lagstiftningsarendet om ett stirkt barn-
rattsperspektiv i vardnadstvister (prop. 2020/21:150, bet. 2020/21:CU17, rskr.
2020/21:315-316). Enligt lagandringarna, som tradde i kraft den 1 juli 2021,
ska barnet fa information och ges méjlighet att framféra sina asikter i fragor
om vardnad, boende och umgange, och barnets asikter ska tillmatas betydelse
i forhallande till barnets &lder och mognad. Socialnamnden ska som utgangs-
punkt tala med barnet inom ramen for sitt arbete med utredningar i mal om
vardnad, boende eller umgénge, dvs. inte forsoka klarlagga barnets asikter pa
nagot annat satt. Aven en socialndmnd som ska lamna snabbupplysningar ska
— om det inte &r ol&mpligt — hora barnet. Efter lagandringarna kan detta goras
utan vardnadshavarens samtycke och utan att vardnadshavaren &ar narvarande.
Det &r ytterst domstolens ansvar att kraven pa delaktighet ar uppfyllda i ett mal
om vardnad, boende eller umgange. Barnet far, liksom tidigare, horas infor
domstolen om sarskilda skal talar for det och det &r uppenbart att barnet inte
kan ta skada av att horas.

2014 ars vardnadsutredning

Till grund for de nya reglerna om barnets delaktighet i vardnadsmal lag férslag
fran 2014 ars vardnadsutredning i betankandet Se barnet! (SOU 2017:6). Ut-
redningen dvervagde fragan om att infora en majlighet for domstolen att utse
ett juridiskt bitrade for barn i mal om vardnad, boende eller umgénge. Utred-
ningen bedémde da att det inte vid den tidpunkten borde inféras en sadan
mojlighet. Utredningen konstaterade att om det inférdes en méjlighet for barn
att fa ett bitrade i processen, skulle bitradets uppgift vara att foretrada barnets
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intressen och bevaka barnets ratt under processen. Ett bitrade skulle ocksa
kunna sékerstalla barnets ratt till information under handlédggningen i domstol.
Ett bitrade skulle alltsd kunna sékerstalla barnets perspektiv och delaktighet i
processen. Enligt utredningen skulle dock ett bitrade for barnet ocksa kunna
medftra en rad negativa konsekvenser. Eftersom ett bitrddes uppgifter forst
och framst skulle vara lika socialtjanstens skulle barnet behdva samtala om
samma saker med ytterligare en aktor. Detta skulle kunna upplevas som for-
virrande och anstrangande for barnet. Flera av de barn som utredningen traffat
har uttryckt att det varit pafrestande att samtala med socialtjansten. Vidare
finns bl.a. risken for att ytterligare en aktor i processen skulle medféra att
foraldrarnas konflikt trappas upp, vilket skulle kunna paverka barnet negativt
och gora domstolsprocessen mer svéarhanterad.

Att barnet skulle fa en direkt kanal att formedla sina asikter genom skulle
ocksa kunna medfora att foraldrarnas tryck och paverkan pa barnet skulle 6ka.
Det skulle i sin tur kunna innebdra en risk for att barnet drogs in i foraldrarnas
konflikt i stérre utstrackning.

Dérutéver pekade utredningen pé avgransningsproblem i fréga om bl.a. i
vilka fall och nér i processen ett bitrade ska utses. Vidare gar det enligt utred-
ningen inte heller att bortse frdn att det skulle vara kostsamt att infora en ratt
till ett eget bitrade for barn. Utredningen ansag att tillgangliga resurser i forsta
hand borde laggas pa insatser som kan verka ddmpande pa konfliktnivén i pro-
cessen. Utredningen hénvisade &ven till att den i sitt betédnkande foreslagit flera
lagandringar och andra atgarder som syftar till att sékerstalla barns ratt och
delaktighet i processen och som kommer att leda till att barnets perspektiv och
rattigheter starks. Mot den bakgrunden ansag utredningen att det da inte fanns
tillrackligt starka skal att foresla en mojlighet till bitrade for barn. Det kunde
dock enligt utredningen finnas anledning att dvervaga frdgan pa nytt nar
forslagen varit i kraft en tid och kan utvérderas.

Barnrattskommitténs rekommendationer

Den 7 mars 2023 l&mnade Barnrattskommittén sina sammanfattande slutsatser
och rekommendationer till Sverige.! Nar det géller familjerattsliga tvister
rekommenderas Sverige bl.a. att se dver lagstiftningen for att sakerstéalla att
barnréttsperspektivet beaktas, inklusive ratten for barnet att komma till tals.
Mer konkret rekommenderas Sverige att ta bort det s.k. olamplighetsundan-
taget som tillater undantag fran nar socialnamnden ska héra barnet och att
oOverviga att ge barn ett eget ombud.?

Utredningen om barns méjligheter att utkrdva sina rattigheter

Utredningen om barns mojligheter att utkrdva sina rattigheter goér i
betdnkandet Forbattrade mojligheter for barn att utkréva sina rattigheter enligt

1 CRC/C/SWE/CO/6-7 Sammanfattande slutsatser och rekommendationer om Sveriges
kombinerade sjatte och sjunde periodiska rapport.
2 Se punkterna 20 b och 28 a-b.
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barnkonventionen (SOU 2023:40) vissa dvervaganden nar det galler bl.a. mal
om vardnad, boende och umgange. Utredningen bedémer att barn i sddana
mal, i likhet med barn i manga andra lander, bér ha en mojlighet att fa en
starkare processuell stéllning och tilldelas ett eget juridiskt bitréde. Detta &r
enligt utredningen sarskilt angelaget i mél dar det finns anledning att anta att
vardnadshavarna inte kan bevaka barnets intresse, dar det finns anledning att
anta att barnet har utsatts for vald eller pa nagot annat satt farit illa eller kan
komma att fara illa eller d&r det av andra skal behdvs for att barnets intressen
ska tillgodoses. Utan en sadan justering bedoms barn sakna fullgoda mojlig-
heter att utkréva sina rattigheter enligt barnkonventionen.

Utredningen lamnar dock inget forslag om detta, eftersom fragan om
taleratt och juridiskt bitrade for barn i mal om vardnad, boende och umgénge
ar sa pass omfattande och komplex att det har saknats méjlighet att lamna
konkreta forslag inom ramen for utredningen. Utredningen anser darfor att
fragan bor utredas ytterligare, t.ex. i samband med en utvardering av 2021 &rs
vardnadsreform och med beaktande av den fortsatta hanteringen av forslagen
i betdnkandet Tryggare hem for barn.

Beténkandet har remitterats och bereds vidare i Regeringskansliet.

Nya regler om juridiskt bitrade for barn vid
vardnadsdéverflyttning

Den 1 januari 2025 infordes vissa andringar i foraldrabalken med anledning
av propositionen Tryggare hem for barn (prop. 2024/25:10, bet. 2024/25:CU4,
rskr. 2024/25:38). De nya reglerna innebar bl.a. att barn och deras vardnads-
havare ska ha ratt till ett offentligt bitrade vid prévning hos socialndmnden och
i domstol nar det ar fraga om att flytta Gver vardnaden om ett barn till sarskilt
forordnade vérdnadshavare enligt foraldrabalken. Ett offentligt bitrade ska i
dessa fall utses om det inte méste antas att det inte behovs.

Barnets offentliga bitrade ska ha i uppgift att se till att barnets ratt att fa
information och komma till tals tillgodoses. Till offentligt bitrade for barnet
ska endast den fa férordnas som pa grund av sina kunskaper och erfarenheter
och &ven i Gvrigt ar séarskilt 1amplig for uppdraget. Det offentliga bitradet ska
fa samtala med barnet utan vardnadshavarens samtycke och utan att vardnads-
havaren ar narvarande.

Pagaende arbete

En sarskild utredare har fatt i uppdrag av regeringen att se dver hur barns ratt
att komma till tals i mal om vardnad, boende och umgéange kan starkas (dir.
2025:72). Utredningen ska bland annat ta stéllning till om det bor inforas en
ratt for barnet till ett eget juridiskt bitrdde och om barnets rétt till stéd och
information hos socialtjansten och under domstolsprocessen i fragor om
vardnad, boende och umgange bor forbattras. Syftet med uppdraget ar att
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analysera hur barnets bésta och barnets rétt att komma till tals i familjerattsliga
fragor kan tas till vara pa ett battre satt.

Forutom att lyfta fram barnets uppfattning i domstolsprocessen skulle ett
juridiskt bitrade enligt direktiven kunna ha i uppgift att se till att barnet far
nodvandig information och det stéd som barnet kan vara i behov av. Bitradet
skulle dven kunna bistd med att lyfta fram barnets perspektiv vid diskussioner
om samforstandslosningar. Aven alternativa atgérder for att tillgodose barnets
behov i dessa situationer kan vara tdnkbara. Om en rétt till ett juridiskt bitrade
for barn foreslas, bor utredaren dven ta stallning till bl.a. om ett bitrade ska
kunna utses i alla mal eller enbart vissa, om bitradets roll bor se olika ut i olika
typer av mal, hur kostnaderna for bitradet ska finansieras och om barnet bor
ges taleratt aven i vardnadsmal och hur en sadan ratt i sa fall bor utformas.

Uppdraget ska redovisas senast den 24 augusti 2026.

Tidigare behandling

Utskottet har behandlat motsvarande motionsyrkanden vid flera tillfallen,
senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet hanvisade da till att
foretradare for regeringen aviserat tillsattande av en utredning dér fragan om
rattsliga ombud eller motsvarande stod for barn i vardnadsmal ska inga.
Utskottet fann darfor inte skal att foresla nagot initiativ fran riksdagen sida och
avstyrkte motionsyrkandena. Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet konstaterar att en sarskild utredare har fatt i uppdrag att se 6ver hur
barns ratt att komma till tals i mal om vérdnad, boende och umgénge kan
stérkas. Utredaren ska bl.a. ta stéllning till om det bor inforas en ratt for barnet
till ett eget juridiskt bitrade. Utskottet finner inte sk&l att fOregripa det
pégdende arbetet genom att foresld ndgon étgard fran riksdagens sida med
anledning av motionsyrkandena, som darfor avstyrks.
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Ovriga forslag om processen i mal om véardnad m.m.

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om vissa processuella fragor
inom familjerétten. Utskottet hanvisar till bl.a. tidigare stallnings-
taganden.

Jamfor reservation 19 (V), 20 (S), 21 (C), 22 (V), 23 (V, C, MP),

24 (S) och 25 (V).

Motionerna

Ogrundade processer m.m.

| partimotion 2025/26:2782 av Nooshi Dadgostar m.fl. (V) yrkande 7 begérs
ett tillkdnnagivande om att regeringen bor tillsatta en utredning for att se dver
hur vanligt forekommande det &r att initiera ogrundade processer i syfte att
trakassera sin motpart i mal om vardnad, boende och umgange.

I motion 2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkande 1 begdrs ett
tillkdnnagivande till regeringen om att se Gver reglerna om vardnads- och
umgangestvister i foraldrabalken. Enligt motiondren bor regleringen motverka
att en foralder medvetet eller omedvetet paverkar barnets installning till den
andra fordldern i en tvist.

Medling

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jéarrebring m.fl. (S) yrkande 20
foreslas ett tillkannagivande om att utveckla medlingsinstrumentet. Enligt
motionarerna ar medling inte alltid lampligt nar det har forekommit vald.
Medlingsinstitutet bor darfor utvecklas for att bl.a. 6ka kunskapen om nér det
ar lampligt med medling vid vald i nara relation och fortydliga och formalisera
informationen till foraldrar infér medlingen.

Martina Johansson m.fl. (C) foresldr i kommittémotion 2025/26:3188
yrkande 23 ett tillkannagivande om krav pa medling for att fa vacka talan i ett
mal om vérdnad, boende eller umgéange nar det galler barn samt att se Gver
kostnaden vid upprepade domstolsprocesser.

Kompetenskrav for domare

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 5 begars ett tillkannagivande om att regeringen bor aterkomma med
forslag till lagandringar som innebar att de domare som ska déma i mal om
vardnad, boende och umgénge ska ha forvarvat en sarskild barnkompetens.
Emma Ahlstrom Koster (M) begér i motion 2025/26:3135 yrkande 3 ett
tillkdnnagivande om att underséka mojligheten till obligatorisk utbildning om
fordldraalienation for domstolar och andra berdrda yrkesgrupper.
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Begrepp och metoder i familjemal

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 1 begdrs ett tillkdnnagivande om att regeringen bor tillsatta en utred-
ning av domstolars anvandande av ovetenskapliga teorier i vardnadstvister
sdsom foraldraalienation (parental alienation syndrome). Ett liknande forslag
finns i motion 2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson
(bada MP) yrkande 3.

I kommittémotion 2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C)
yrkande 16 begérs ett tillkdnnagivande om att regeringen bor sékerstélla att
evidenshaserade metoder anvands i vardnadstvister och darmed ligger till
grund for domslut. I motion 2025/26:2623 av Helena Vilhelmsson (C) finns
ett liknande forslag om att regeringen bor tillsétta en utredning i syfte att
sakerstélla att pseudovetenskapliga teorier inte anvands i vardnadstvister och
dérmed ligger till grund for domslut.

I motion 2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkande 9 begérs ett
tillkannagivande om att regleringen bor utformas sa att den i stérre utstrack-
ning an i dag stoppar samarbetstrakasserier och foraldraframlingskap.

Emma Ahlstrom Koster (M) begér i motion 2025/26:3135 yrkande 2 ett
tillkdnnagivande om att se 6ver omfattningen av foraldraalienation och foresla
atgarder for att motverka problemet.

Domstolens hantering av pastaenden om vald i nara relation

I kommittémotion 2025/26:3646 (S) av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 17
foreslar motionarerna ett tillkannagivande om att det ska goras en Gversyn som
syftar till att tydliggora ansvarsforhallandena vid vald i nara relation.
Motiondrerna anfor bl.a. att den valdsutsatta inte ska tillskrivas ansvar for
valdet inom ramen fér en vérdnadstvist, tex. genom att véldet av
myndigheterna omskrivs som ett samarbetsproblem.

Obligatoriska barnprotokoll

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 6 begars ett tillkannagivande om att regeringen bér dterkomma med
ett lagforslag som innebér att det blir obligatoriskt for domstolar att uppratta
sarskilda barnprotokoll i mal om vardnad, boende och umgénge. Barnproto-
kollet skulle enligt motionérerna fungera som en checklista for barnets basta.

Bakgrund

Obligatoriska informationssamtal

Riksdagen beslutade varen 2021 om lagédndringar om obligatoriska informa-
tionssamtal som tradde i kraft den 1 mars 2022 (prop. 2020/21:150, bet.
2020/21:CU17, rskr. 2020/21:315-316). Innebdrden ar att foraldrar som
dvervager att inleda en tvist i domstol i fragor som ror vardnad, boende eller
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umgange ska fa relevant information vid ett informationssamtal som syftar till
att hitta den I6sning som ar bast for barnet. Foraldrarna ska ocksa erbjudas
samarbetssamtal, om det inte &r olampligt, och efter behov erbjudas eller vag-
ledas till stod och hjalp i annan form. Féraldrarna ska som utgangspunkt delta
samtidigt i ett informationssamtal. Enskilda samtal ska dock hallas om det
finns sarskilda skal for det eller om nagon av foraldrarna begar det. Nar for-
aldrarna inte ar Gverens i fragor om vardnad, boende eller umgéange ska en
foralder som framstaller ett yrkande om ndgon av dessa fragor ha deltagit i ett
informationssamtal for att domstolen ska fa ta upp yrkandet till provning.
Samtalet ska ha agt rum inom ett &r fore det att yrkandet framstalls. (Se 6 kap.
17 c § forédldrabalken och lagen [2021:530] om informationssamtal.)

Samarbetssamtal

Foraldrar kan enligt socialtjanstlagen genom samarbetssamtal fa hjalp att nd
enighet i frdgor om vérdnad, boende och umgange (13 kap. 6 §). Dessutom far
domstolen i mal om vérdnad, boende eller umgange ge i uppdrag at social-
namnden eller nagot annat organ att i barnets intresse anordna samarbetssamtal
i syfte att nd enighet mellan foraldrarna (6 kap. 18 § foraldrabalken). Om dom-
stolen lamnar ett uppdrag om samarbetssamtal kan den forklara att malet ska
vila under en viss tid. Detsamma géller om samarbetssamtal redan har inletts
och fortsatta samtal kan antas vara till nytta.

Medling i familjemal
Ar 2006 infordes en mojlighet for domstolen att i ett mél om vardnad, boende
eller umgange ge en medlare i uppdrag att forsoka fa foraldrarna att nd en
samforstandslosning som ar forenlig med barnets basta (6 kap. 18 a § foraldra-
balken). Mdjligheten att utse en medlare ar tankt att komma till anvandning
framfor allt i vissa fall dar samarbetssamtal redan har forekommit mellan
fordldrarna men de inte har lyckats nd en 6verenskommelse men det beddms
finnas mojligheter att nd en samforstandslosning (prop. 2005/06:99 s. 91).
Domstolen kan ld&mna narmare anvisningar till medlaren om vad han eller
hon ska iaktta nar uppdraget utférs. Medlaren ska inom den tid som domstolen
bestammer lamna en redogorelse for de atgarder som har vidtagits. Tiden far
inte sattas till langre &n fyra veckor. Domstolen far dock forlanga tiden om det
finns forutsattningar att na en samforstandslosning. | syfte att skapa forutsatt-
ningar for fler lyckade medlingsuppdrag och darmed fler samférstands-
lésningar infordes den 1 juli 2021 sarskilda kompetens- och Iamplighetskrav
for medlare (prop. 2020/21:150, bet. 2020/21:CU17, rskr. 2020/21:315-316).
Alltsé galler nu ett krav pa att medlaren ska ha relevant utbildning och
yrkeserfarenhet och vara lamplig for uppdraget. Med detta avses enligt propo-
sitionen (s. 147) att det bor kréavas god kunskap om den familjeréttsliga lag-
stiftningen och erfarenhet av tvister som ror barn. Vidare ar det en fordel om
den som utses ocksa har ndgon form av utbildning i medling. En medlare bor
aven ha kunskap om hur man haller samtal med barn och om vald och
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évergrepp inom familjen och hur det paverkar foraldrar och barn. Normalt sett
innebér detta att det framst &r familjerdttssekreterare, beteendevetare,
psykologer, advokater och domare som kommer i fraga for medlaruppdrag.
Lamplighetskravet handlar om medlarens personliga egenskaper. Han eller
hon ska ha férméga att satta barnets basta framst. Medlaren bor vidare kunna
hantera en kénslig situation och kunna vinna fortroende hos foraldrarna och
barnet. Det & medlaren som ska visa att han eller hon uppfyller kompetens-
och lamplighetskraven. Som bakgrund till de nya kompetens- och l&mplighets-
kraven for medlare anfoérdes i propositionen (s. 78 f.) att det av utredningens
kartlaggning framgér att en lamplig medlare med ratt kompetens okar
forutsattningarna for att fa foraldrar att komma Gverens och att na langsiktigt
héllbara losningar.

Samtidigt anvands medling i relativt begransad omfattning i dag. Vidare ar
medlingsforfarandet i familjemal i stor utstrackning ett oreglerat omrade. Det
finns inte ndgon pa forhand bestamd ordning eller metod for hur en medling
ska ga till. Hur medlarens arbete ska bedrivas far medlaren i stéllet, i samréad
med domstolen, bedéma fran fall till fall. Det 4r, enligt regeringen, viktigt for
ett lyckat medlingsférfarande att medlingen kan anpassas efter forutsatt-
ningarna i det enskilda fallet. Att det inte finns ndgon narmare reglering av hur
medlingen ska ga till medfor att medlarens kompetens och lamplighet blir
sarskilt viktig. Detta blir sdrskilt tydligt eftersom de mal dar medlare utses ofta
ar svéra och stéller hoga krav pd medlarens erfarenhet och kvalifikationer.

Rattegangskostnader i vardnadsmal

1 mal om vardnad, boende eller umgange galler sarskilda regler om rattegangs-
kostnader jamfort med vanliga tvistemal (6 kap. 22 § foraldrabalken). Huvud-
regeln ar att vardera parten ska béra sin rattegdngskostnad, dvs. oavsett
utgdngen i malet. I vissa fall kan dock en part bli skyldig att helt eller delvis
ersatta motparten for hans eller hennes rittegéngskostnad. S& ar fallet om
parten har gjort sig skyldig till illojal eller férsumlig processféring eller om
det annars finns sarskilda skal. Ett exempel pa sddana sarskilda skal &r om en
fordlder som inte har vardnaden vécker talan gang pa géng om att fa vardnaden
overflyttad till sig. Under vissa forhallanden kan domstolen dessutom avvisa
en sadan talan som uppenbart ogrundad, t.ex. om det redan finns ett avgérande
mellan parterna och det sedan dess inte har kommit fram nagra nya omstan-
digheter (42 kap. 5 § rattegangsbalken).

Principen om fri bevisprévning

Principen om fri bevisprévning, som galler i svensk processréatt, innebar att
parterna i en rattegang far aberopa all bevisning som de kan f& fram (s.k. fri
bevisforing) och att vardet av bevisningen prévas fritt av domstolen (fri
bevisvardering).
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Propositionen Tryggare hem fér barn

Den 1 januari 2025 tradde vissa lagéndringar i kraft som bl.a. allt syftar till att
starka barns skydd mot vald och andra krankningar (prop. 2024/25:10, bet.
2024/25:CU4, rskr. 2024/25:38). | propositionen anfor regeringen bl.a.
féljande om kompetens och vikten av ett fullgott beslutsunderlag:

Det ar viktigt att domare som handlagger mal och &renden om vardnad,
boende eller umgéange har god kunskap och kompetens om barn och barns
olika forutsattningar. For att barnets basta ska fa genomslag i praktiken
och for att barn ska fa ett verkligt skydd mot att utséttas for vald eller andra
krankningar fran en foralder & det nodvandigt med ett tydligt
barnréttsperspektiv i handlaggningen.

For att domstolen ska kunna géra en riktig bedémning kravs ocksa att
den har ett fullgott beslutsunderlag. Det &r dérfor viktigt att de familjeréatts-
och socialsekreterare som genomfor utredningar om vardnad, boende och
umgange eller 1amnar upplysningar till domstolen, har goda mdjligheter
till kunskaps- och metodstéd och kompetensutveckling. Riksdagen har
tillkdnnagett att regeringen ska gdra en Oversyn i syfte att tillgodose det
Overgripande behovet av kunskapshdjning hos yrkesverksamma i arbetet
med familjerattsliga fragor (bet. 2020/21:CU17 punkt 10, rskr.
2020/21:315). Riksdagen har vidare tillkdnnagett att regeringen ska ta
nédvindiga initiativ for att sikerstélla att bl.a. de domare som hanterar mal
om vardnad m.m. har tillricklig kunskap och kompetens sa att
barnrattsperspektivet far fullt genomslag i praktiken (bet. 2021/22:CU6
punkt 6, rskr. 2021/22:261). Riksdagen har ocksa tillkannagett for
regeringen att regeringen bor se over hur vardnadsutredningar kan
kvalitetssakras och hur det kan sékerstéllas att enhetliga och evidens-
baserade utredningsmetoder anvands samt ta initiativ till att folja upp att
den nya tidsgransen for vardnadsutredningar inte paverkar kvalitén pé
utredningarna negativt (bet. 2020/21:CU17 punkt 12, rskr. 2020/21:315.
Regeringen anser att socialnamndernas vardnads-, boende- och umganges-
utredningar behdver bli mer enhetliga och kunskapsbaserade. Regeringen
gav darfor Myndigheten for familjeratt och foraldraskapsstdd och
Socialstyrelsen den 13 juni 2024 i uppdrag att stérka stodet till boende och
umgange (52024/01210).

Regeringen har ocksd gett Jamstalldhetsmyndigheten i uppdrag att
genomfora en rad kompetenshdjande insatser om vald i fragor om vardnad,
boende och umgange. Arbetet ar en fortsattning pa ett tidigare uppdrag att
sprida information till berérda aktdrer om myndighetens kartlaggning av
hur uppgifter om vald beaktas i mal om vérdnad, boende och umgéange
(A2023/00841). Som ett led i uppdraget ska Jamstélldhetsmyndigheten i
samarbete med Uppsala universitet (Nationellt centrum for kvinnofrid) ta
fram stodmaterial som innefattar information om valdets orsaker,
omfattning och konsekvenser med sarskilt fokus pa rattsvasendet.
Uppdraget ska redovisas den 15 juni 2025 (A2023/01717).

Vad som framkommer i utredningens kontakter med representanter for
barn, yrkesverksamma inom socialtjanster och organisationer som arbetar
med vald i nara relationer talar for att det finns behov av ytterligare
kompetenshdjande insatser hos domare om hur ett barn péaverkas av att
uppleva vald och fara illa pa olika satt. Aven bl.a. Unizon och Myndigheten
for familjeratt och foraldraskapsstdd &r inne pa detta. Utredningen anser
mot den bakgrunden att Domstolsverket bor Overvdga behovet av
utbildningsinsatser som fokuserar sarskilt pa den riskbeddmning som ska
goras nar det framkommit uppgifter om vald eller andra omstandigheter
som kan innebéra att ett barn far illa.
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Domstolarna &r generellt medvetna om behovet av kontinuerlig
utbildning. Ménga domstolar ordnar interna utbildningar inom olika
rattsomraden, daribland familjeratt. Dessutom erbjuds domare ett brett
utbud av utbildningar och kompetensutveckling i fragor om vardnad,
boende och umgange genom Domstolsakademins kurser i familjerétt. |
tillagg till detta &r det ocksa viktigt att de enskilda domstolarna organiserar
sin verksamhet pa ett sitt som sakerstéller att domare som handlagger
familjemal ges mojlighet till nodvandig kompetensutveckling. Domsto-
larnas organisatoriska forutsattningar varierar dock och det &ar upp till
domstolarna att ta stallning till hur de bér vara organiserade i syfte att
sakerstalla tillracklig kompetens i olika fragor.

Givet domarnas och domstolarnas oberoende bor de utbildnings-
insatser som behdvs anordnas inom ramen for Sveriges Domstolar.
Regeringen konstaterar harvid att Domstolsverkets beddémning, efter
kontakter med Domstolsakademin, &r att de utbildningsinsatser kring
riskbedomningar i familjemal som foreslas av utredningen kan hanteras
inom ramen for nuvarande kursutbud och framtida utveckling av kurserna.

| forfattningskommentaren till 6 kap. 2 a 8 fordldrabalken, portalparagrafen
om barnets basta, anfors bl.a. féljande:

Beddmningen av om det finns risk for att barnet far illa av en viss atgard
eller ett visst beslut ska liksom hittills grundas bl.a. pa vad som &r utrett
om tidigare intraffade handelser och om andra faktiska omstandigheter
(prop. 2005/06:99 s. 42 f.). Det behover inte vara utrett att de forhallanden
som kan leda till att barnet far illa faktiskt kommer att intréffa. Det &r
tillrackligt att det finns konkreta omstandigheter som talar for att det finns
en framtida risk for att barnet kommer att fara illa (prop. 1992/93:139 s.
37).

Att barnets behov av en néra och god kontakt med bada foraldrarna ar
underordnat risken for att barnet far illa innebér inte att det behovet saknar
betydelse. Barn har ratt till en nara och god kontakt med bada sina
foréldrar, om det inte strider mot barnets bésta. Det foljer av barnkonven-
tionen (artikel 9.3, se dven artikel 18). Liksom hittills maste vad som &r
barnets bésta avgoras i varje enskilt fall utifran en helhetshedémning av de
individuella forhallandena. Bedémningen ska bygga pd kunskap och
beprévad erfarenhet i kombination med att barnet ska ges mdjlighet att
framfora sina asikter. Hansyn ska tas till allt som rér barnets fysiska och
psykiska vélbefinnande och utveckling. Sa Iangt det ar mojligt bor saval
langsiktiga som kortsiktiga effekter beaktas (prop. 2020/21:150 s. 129).
Om det inte kan forutses ngon beaktansvard risk for att barnet far illa ska
behovet av en ndra och god kontakt med bada foraldrarna i regel vaga tungt
vid bedémningen av barnets bésta.

Fragesvar

Justitieminister Gunnar Strommer (M) anforde den 19 juni 2024 i ett fragesvar
om pseudovetenskap i familjerattsliga sammanhang for valdsutsatta barn (fr.
2023/24:983) foljande:

[...] har fragat mig om vilka atgarder jag och regeringen avser att vidta for
att folja den sarskilda rapportéren om vald mot kvinnor och flickors
stéliningstagande om att stater ska lagstifta for att forbjuda anvandningen
av foraldraalienation eller relaterade pseudobegrepp i familjerattsarenden
och anvandningen av s kallade experter i féraldraalienation och relaterade
pseudobegrepp.
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Att synliggora och starka barnrattsperspektivet &r en mycket viktig
fraga for regeringen och jag valkomnar det engagemang som [...] och
manga andra visar for fragan.

Vid alla beslut om vérdnad, boende och umgénge ar det barnets basta
som &r avgorande. Bedomningen av vad som &r barnets béasta gors utifran
omsténdigheterna i det enskilda fallet. | ett vardnadsmal far parterna som
utgangspunkt sjalva lagga upp sin argumentation och aberopa den
bevisning som de sjdlva vill. Vérdet av bevisningen prévas sedan av
domstolen. Detta géller &ven bevisning som ror forskningslédget inom olika
omraden. Principerna om fri bevisféring och fri bevisvardering &r
grundlaggande i svensk processratt. Det ar inte aktuellt att franga dessa.

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden om ogrundade processer och medling

behandlades av utskottet varen 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet

avstyrkte motionerna och anforde foljande:
Utskottet konstaterar att det genom den befintliga regleringen i
foraldrabalken finns méjlighet for domstolen att aldgga en part att helt eller
delvis ersatta motparten fér hans eller hennes rattegangskostnad. Detta kan
bli aktuellt om en féralder som inte har vardnaden vid upprepade tillfallen
vécker talan om att fa vardnaden Gverflyttad till sig eller i andra situationer
dar talan véicks pé& ett obefogat satt. Dessutom finns det enligt den
befintliga regleringen i rattegangsbalken majlighet for domstolen att under
vissa forhallanden avvisa en sadan talan som uppenbart ogrundad. Mot den
bakgrunden &r utskottet inte berett att foresla nagra initiativ fran riksdagens
sida, varfor motionsyrkandet [...] avstyrks.

Nar det sedan galler 6vriga motionsyrkanden om medling i familjemal

star utskottet fast vid sitt tidigare stallningstagande, varfor dven dessa
motionsyrkanden avstyrks.

Riksdagen foljde utskottets forslag.

Ett motionsyrkande om obligatoriska barnprotokoll motsvarande det som
nu ar aktuellt behandlades av utskottet varen 2021 (bet. 2020/21:CU17).
Utskottet var da inte berett att ta initiativ till att domstolar ska vara skyldiga
att uppratta sarskilda barnprotokoll som en bilaga till domen i mal om vardnad,
boende och umgange. Motionsyrkandet avstyrktes darfor, och riksdagen foljde
utskottets forslag. Motsvarande motionsyrkanden har darefter behandlats av
utskottet vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betdnkande 2024/25:CU7.
Utskottet stod fast vid sin tidigare uppfattning och avstyrkte motionsyrkandet.
Riksdagen foljde utskottets forslag.

Ett motionsyrkande om att tydliggora ansvarsforhallandena vid vald i nara
relation behandlades av utskottet varen 2025 i betdnkande 2024/25:CU7.
Utskottet avstyrkte motionsyrkandet med hanvisning till att de lagéandringar
som gjorts under senare ar skapat ett regelverk som i mycket stor utstrackning
tillgodoser bl.a. detta yrkande.
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Utskottets stéallningstagande

Inledningsvis konstaterar utskottet att det star fast vid de uppfattningar som
det tidigare gett uttryck for om ogrundade processer, medling, domstolens
hantering av pastaenden om vald i néra relation och obligatoriska barnproto-
koll. Detta innebdr att motionerna 2025/26:2782 (V) yrkande 7, 2025/26:1328
(SD) yrkande 1, 2025/26:3646 (S) yrkande 20, 2025/26:3188 (C) yrkande 23,
2025/26:3646 (S) yrkande 17 och 2025/26:320 (V) yrkande 6 avstyrks.

Vid alla beslut om vardnad, boende och umgénge ar det barnets basta som
ska vara avgdrande och vad som &r barnets basta avgors utifran omstandig-
heterna i det enskilda fallet. Som justitieministern anfort i det redovisade
fragesvaret ar det i svensk ratt parterna som sjalva lagger upp sin argumenta-
tion och aberopar den bevisning som de sjalva vill, varefter det ar upp till
domstolen att gora en vardering av bevisningen. Att infora forbud eller pa
andra satt begransa mojligheten att dberopa en viss typ av bevisning riskerar
att urholka principerna om fri bevisféring och fri bevisvérdering, vilket
utskottet inte &r berett att stélla sig bakom. Utskottet ser inte heller skal for att
initiera en utredning av forekomsten av s.k. foraldraalienation eller andra
teorier. Motionerna 2025/26:320 (V) yrkande 1 och 2025/26:3772 (MP)
yrkande 3 avstyrks darfor. Inte heller ar utskottet berett att foresla ndgot
tillkdnnagivande med anledning av férslagen i motionerna 2025/26:2834 (C)
yrkande 16, 2025/26:2623 (C), 2025/26:1328 (SD) yrkande 9 och
2025/26:3135 (M) yrkande 2. Aven dessa motionsyrkanden avstyrks darfor.

Nar det galler forslagen om kompetenskrav for domare har utskottet
tidigare framhallit att det ar viktigt att domare som hanterar familjemal har
tillracklig kunskap och kompetens sa att barnrattsperspektivet far fullt
genomslag i praktiken. Som regeringen framhallit i propositionen Tryggare
hem for barn bor, med hénsyn till domarnas och domstolarnas oberoende,
nodvandiga utbildningsinsatser anordnas inom ramen for Sveriges Domstolar.
Utskottet ser darfor inte skal att foresla nagon étgard fran riksdagen med
anledning av forslagen, varfor motionsyrkandena avstyrks.
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Forutsattningar for gemensam vardnad

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om att gemensam vardnad
alltid ska vara utgangspunkten vid ett barn fodelse. Utskottet
hanvisar till tidigare stallningstaganden.

Jamfor reservation 26 (C).

Motionen

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 4
foreslas ett tillkannagivande om att gemensam vardnad ska vara utgangs-
punkten vid ett barn fodelse. Detta ska enligt motionérerna gélla oavsett om
fordldrarna ar gifta eller bor tillsammans och oavsett om de har en relation
eller inte nér barnet fods.

Bakgrund

Foraldrabalken

Bestammelserna i 6 kap. fordldrabalken om vardnad innebér bl.a. féljande.

Om foraldrarna ar gifta med varandra har de gemensam vérdnad fran
barnets fodsel. Om foréldrarna inte ar gifta med varandra & modern ensam
vardnadshavare. Om foraldrarna senare ingar aktenskap med varandra far de
gemensam vardnad om barnet.

Om en av foraldrarna ar ensam vardnadshavare och féraldrarna vill ha
gemensam vardnad, kan de tillsammans lamna in en ansokan till domstolen
som da ska besluta om gemensam véardnad om det inte &r uppenbart att en
sadan vardnad &r oférenlig med barnets béasta.

Foréldrarna kan ocksd fa gemensam vardnad genom registrering hos
Skatteverket efter anmalan av dem bada. En sddan anmalan kan géras antingen
till socialndmnden i samband med att nd&mnden ska godkanna en faderskaps-
bekraftelse eller ocksa direkt till Skatteverket under forutsattning att beslut om
vardnaden inte har meddelats tidigare. Sedan den 1 januari 2022 finns det
mojlighet att i samband med en digital bekréftelse av foraldraskap gora en
anmalan om gemensam vardnad via Skatteverkets e-tjanst Digital foraldra-
skapsbekraftelse. I 6vrigt kan vardnaden andras genom avtal som godkanns av
socialndmnden eller genom beslut av domstol. Domstolen ska besluta i enlig-
het med vad som &r bast for barnet och ska i vardnadsfragan fasta avseende
sarskilt vid foraldrarnas formaga att satta barnets behov framst och ta ett
gemensamt ansvar i fragor som ror barnet. Vidare ar barnets behov av en néra
och god kontakt med béada fordldrarna en omstandighet som sarskilt ska
beaktas vid bedomningen av barnets bésta.
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| praktiken fanns en presumtion for gemensam vardnad till fljd av den
vardnadsreform som genomfordes 1998. Den presumtionen upphavdes genom
den vardnadsreform som genomfordes 2006.

I 6 kap. foraldrabalken finns ocksa bestammelser om barnets ratt till um-
génge med en foralder. Av regleringen foljer att barnet har rétt till umgénge
med en foralder som det inte bor tillsammans med. Detta galler oberoende av
om den foraldern har del i vardnaden eller inte. Vidare har bada foraldrarna ett
ansvar for att barnets behov av ett sddant umgénge tillgodoses sa langt majligt.
Den som &r vardnadshavare ska dven till den andra foraldern lamna sadana
upplysningar om barnet som kan frdmja umganget, om inte sarskilda skal talar
mot det.

Tidigare lagstiftningsarbete

Ar 1999 presenterades departementspromemorian Gemensam vérdnad for
ogifta foraldrar samt en spraklig och redaktionell dversyn av 6 kap. foraldra-
balken (Ds 1999:57). | promemorian féreslogs bl.a. att férdldrar som inte ar
gifta med varandra nér barnet fods ska fa gemensam vérdnad nar tre manader
har gatt fran det att faderskapet har faststillts genom en bekraftelse som har
godkénts av socialndmnden, om ingen av foraldrarna inom denna tid anméler
till socialnamnden att han eller hon motsatter sig gemensam vardnad.

Regeringen behandlade promemorians forslag i proposition 2009/10:192
Umgangesstdd och socialtjanstens forutsattningar att tala med barn. | proposi-
tionen konstaterade regeringen bl.a. att det for ogifta foréldrar som &r ense om
att ha gemensam vardnad finns ett antal mojligheter att pa ett enkelt satt fa det.
Enligt regeringen innebar promemorians forslag har ingen forbéttring, efter-
som det inte skulle finnas ndgon anledning att vénta tre ménader pa att fa ge-
mensam vardnad. For ogifta foréldrar som inte &r ense i vardnadsfragan kunde
det sakert i vissa fall ifragasattas om det verkligen finns forutsattningar for
gemensam vardnad. Detta gallde sarskilt mot bakgrund av den utveckling som
skett sedan promemorian presenterades 1999. Den presumtion fér gemensam
vardnad som i praktiken infordes 1998 upphavdes genom 2006 ars vardnads-
reform.

Det maste numera, anférde regeringen vidare, i stallet i varje enskilt fall
goras en bedémning med utgangspunkt i vad som &r bast for barnet. Det var
darfor enligt regeringen inte en lamplig 16sning att ha en reglering som innebar
att gemensam vardnad kan uppkomma om inte en anmalan gérs inom en viss
tid, dvs. pa grund av passivitet.

Regeringen gjorde sammanfattningsvis beddmningen att promemorians
forslag inte borde genomforas.

Vid riksdagsbehandlingen av propositionen konstaterade utskottet, i likhet
med regeringen, att situationen var annorlunda mot den som géllde nér prome-
morians forslag lamnades 1999. Nagon presumtion for gemensam vardnad
fanns inte langre, utan det maste i stallet i varje enskilt fall géras en bedémning
med utgangspunkt i vad som ar bast for barnet. Mot denna bakgrund instimde
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utskottet i regeringens beddmning att forslaget om automatisk gemensam
vardnad for ogifta foraldrar inte borde genomforas, och riksdagen foljde
utskottets forslag (bet. 2009/10:CU20, rskr. 2009/10:358).

Barnkonventionsutredningen

Barnkonventionsutredningen hade bl.a. i uppdrag att genomfora en kart-
laggning for att belysa hur svensk lagstiftning och praxis déverensstdimmer med
barnkonventionen (dir. 2018:20). Uppdraget redovisades i november 2020 i
betdnkandet Barnkonventionen och svensk ratt (SOU 2020:63).

Utredningen kom bl.a. fram till att det inte 6verensstdmmer med artikel 18
i barnkonventionen att foraldrar som &r ogifta vid sitt barns fodelse inte ges
gemensam vardnad om barnet.

Fragesvar

Justitieminister Gunnar Strommer (M) anforde den 19 februari 2025 i ett
fragesvar om automatisk gemensam vardnad (fr. 2024/25:765) foljande:

Det ar viktigt att de familjerattsliga reglerna ar i takt med tiden. Under aren
har foréldrabalken successivt moderniserats och anpassats till nya stt att
fa barn och bilda familj, och Sverige har i dag en av vérldens mest moderna
foréldraskapsrattsliga regleringar. Exempelvis infordes 2022 en foréldra-
skapspresumtion for samkdnade gifta par och en mojlighet for ogifta
foréldrar att digitalt bekréfta ett fordldraskap utan socialndmndens
medverkan sé snart barnet har fatt ett personnummer. En sédan bekraftelse
gors enkelt i en e-tjanst pa Skatteverkets webbplats, och féraldrarna kan
samtidigt g6ra en anmalan om gemensam vardnad.

Frdgan om automatisk gemensam vardnad for ogifta foraldrar har
utretts vid flera tillfallen, men inte lett till lagandringar. Utover det
exempel som [...] tar upp, om barn som kommit till efter sexualbrott, har
argumenten mot en sadan ordning handlat bl.a. om att det skulle vara direkt
olampligt med automatisk gemensam vérdnad nar modern utsatts for vald
av barnets far.

Det finns i nulaget inga planer pa att se 6ver fragan pa nytt. Jag och
regeringen kommer daremot att fortsatta modernisera den familjerattsliga
lagstiftningen i den takt som beh6vs och, som alltid, med utgangspunkt i
barnets bésta.

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkanden om automatisk gemensam vérdnad for ogifta
fordldrar har behandlats och avstyrkts av utskottet vid flera tillféllen, senast
varen 2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet avstyrkte motionsyrkandena
med hanvisning till sitt tidigare stéllningstagande med foljande lydelse:

Utskottet konstaterar att det sedan den 1 januari 2022 finns en mdjlighet
att i samband med en digital bekréftelse av foraldraskap (inom 14 dagar
fran barnets fodelse) géra en anmélan om gemensam vardnad via Skatte-
verkets e-tjanst Digital foraldraskapsbekraftelse. Dessutom riktade riks-
dagen, pa utskottets forslag, varen 2021 ett tillkannagivande till regeringen
om att en digital foraldraskapsbekréftelse ska kunna goras redan fore



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

barnets fodelse. Vidare forutsatter utskottet, pa samma sétt som tidigare,
att regeringen vidtar de atgarder som Barnkonventionsutredningens
slutsatser om gemensam vérdnad kan ge anledning till. Darmed finner
utskottet fortfarande inte skal for nagot initiativ fran riksdagens sida med
anledning av motionsyrkandena, som darfor avstyrks.

Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet star fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat och ar darmed
fortfarande inte berett att foresla nagon atgard fran riksdagens sida med
anledning av motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Vardnad, boende och umgange vid vald i familjen

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om fragor om vardnad, boende
och umgange vid vald i familjen. Utskottet hanvisar till bl.a. tidigare
stéllningstaganden.

Jamfor reservation 27 (S), 28 (C), 29 (S), 30 (C), 31 (S), 32 (S),
33 (S, MP), 34 (S) och 35 (C).

Motionerna

Hedersrelaterat vald och fortryck i familjen

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 19
begérs ett tillkdnnagivande om att féréldrar som utsétter barn for heders-
relaterat vald och fortryck inte ska ha del i vardnaden eller vara boendeforalder
och att umgénge som regel inte ska genomfdras om barnet inte uttryckligen
onskar detta och det beddms vara till barnets basta.

Frantagande av vardnad nér en vardnadshavare ar démd for brott

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 26
begérs ett tillkdnnagivande om att en foralder som dodar den andra foréldern
automatiskt ska forlora vardnaden om barnen. Motsvarande forslag finns i
motion 2025/26:2734 av Markus Wiechel och Alexander Christiansson (bada
SD).

Aylin Nouri (S) anser i motion 2025/26:1816 att lagstiftningen behdver
fortydligas sa att barns rétt till trygghet och skydd alltid ges foretrade i
vardnadsprocesser dar en foralder domts for sexualbrott mot barn eller
barnpornografibrott.
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Andra forslag om vardnad och vardnadséverflyttning vid vald i
familjen

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 10
begérs ett tillkdnnagivande till regeringen om att géra en Oversyn av
lagstiftningen om vardnadsoverflyttning, med syftet att en valdsutévande
foralder inte ska kunna ha umgange med barnet. Motionérerna foreslar ocksa
att det ska inféras regler som utvidgar tilldimpningen av systemet med
vardnadsoverflyttning sa att det initieras dven vid hedersrelaterat vald och
fortryck (yrkande 11).

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C)
yrkande 24 begérs ett tillkannagivande om att barnfridsbrott, psykiskt vald
samt risk for vald, trakasserier eller andra krankningar ska beaktas i fragor om
vardnad.

Utvardering av reformen umgénge med umgéngesstod

Joakim Jarrebring m.fl. (S) foreslar i kommittémotion 2025/26:3646
yrkande 13 att det ska goéras en utvardering av reformen umgédnge med
umgéngesstod.

Fragor om umgange

I kommittémotionerna 2025/26:3586 av Teresa Carvalho m.fl. (S) yrkande 73
och 2025/26:3591 av Ardalan Shekarabi m.fl. (S) yrkande 34 begérs
tillkdnnagivanden om att barn maste skyddas fran umgénge med en valdsam
fordlder. Motsvarande forslag finns i motion 2025/26:2747 av Annika
Strandhall (S) yrkande 2.

I motion 2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 4 begérs ett
tillkdnnagivande om inga barn ska tvingas till umgénge med en foralder som
har utévat vald mot barnet eller ndgon narstéende.

Heléne Bjorklund och Magnus Manhammar (bdda S) foreslar i motion
2025/26:2673 att barns rattigheter alltid ska véga tyngre an foralderns rétt till
umgange nar det finns risk for barnets psykiska eller fysiska halsa.

I motion 2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S)
yrkande 5 foreslds ett tillkinnagivande till regeringen om att se over
mojligheten att sakerstalla att vid skyddade uppgifter pa grund av hot fran en
medforalder bor den medfdraldern forlora rétten till umgénge.

Utvardering av lagstiftningen om tryggare hem for barn

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 12
begérs ett tillkdnnagivande om att lagstiftningen Tryggare hem for barn bor
foljas upp och utvérderas. Ett liknande forslag finns i motion 2025/26:3772 av
Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (bdda MP) yrkande 1.
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Andra fragor om vardnad, boende och umgange vid vald i familjen

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 5
begérs ett tillkdnnagivande om att den nationella strategin for att forebygga
och bekampa véld mot barn ocksa ska inkludera familjeratten med tillnérande
myndigheter, dvs. det ska inforas ett systematiskt arbete dven pa det
familjerattsliga omradet. Motionarerna anser ocksa att det behdvs atgarder for
att starka barnrattsperspektivet i mal om vardnad, boende och umgénge, dvs. i
relation till en valdsutévande foralder (yrkande 6), och att méjligheten att
skarpa lagstiftningen sa att en foralders valdsutévande mot ett barn péverkar
fragan om vardnad, boende och umgange aven i forhallande till barnets syskon
behover utredas (yrkande 15). Motionérerna anfor bl.a. att den forélder som
bedéms olamplig att vara véardnadshavare eller boendeféralder eller ha
odvervakat umgange med ett barn pa grund av vald och Gvergrepp inte heller
torde vara lamplig for vardnad, boende eller odvervakat umgéange med ett
annat barn.

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C)
yrkande 25 begars ett tillkdnnagivande till regeringen om att bedémningen av
fordldra- och omsorgsférmaga enligt foraldrabalken och lagen (1990:52) med
sdrskilda bestimmelser om vard av unga bor harmoniera.

I motion 2025/26:2754 av Azadeh Rojhan och Alexandra Vélker (bada S)
begars ett tillk&nnagivande till regeringen om att se dver lagstiftningen nér det
géller valdsutévande foraldrars ratt till vardnad och om att befasta dom-
stolarnas skyldighet att géra en dokumenterad riskbedémning vid vardnads-
tvister.

Gallande ratt

Forbudet mot kroppslig bestraffning eller annan krankande
behandling

Av foréldrabalken foljer att alla barn har en absolut rétt att inte utséttas for
kroppslig bestraffning eller annan krankande behandling (6 kap. 1 8). Om
nagon av foraldrarna bryter mot detta kan vardnaden tas ifrAn honom eller
henne (6 kap. 7 8).

Barnets delaktighet

Enligt foraldrabalken ska barnet fa information och ges méjlighet att framfara
sina asikter i frdgor om vardnad, boende och umgénge. Vidare ska barnets
asikter tillmatas betydelse i forhallande till barnets alder och mognad. (Se
6kap.2b8§.)

Domstolens utredningsskyldighet

Enligt foraldrabalken ska domstolen se till att frdgor om vardnad, boende och
umgange blir tillrackligt utredda. Detta gors vanligen genom upplysningar och
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annan utredning fran socialndmnden. Socialnamnden ska som huvudregel héra
barnet och redovisa barnets asikter for ratten samt lamna forslag till beslut. (Se
6 kap. 19 8.)

Boende

Om foraldrarna har gemensam vardnad om barnet kan domstolen pa talan av
nagon av dem besluta vem av foraldrarna barnet ska bo tillsammans med
(6 kap. 14 a § foraldrabalken). Detta innebar att det vid ensam vardnad &r den
ensamma vardnadshavaren som &r barnets boendeféralder.

Umgéange

Enligt foréldrabalken géller att barnet ska ha rétt till umgénge med en forélder
som barnet inte bor tillsammans med. Umgénget kan ske genom att barnet och
fordldern traffar varandra eller genom att de har annan kontakt. P& talan av en
fordlder som vill umgas med sitt barn far ratten, utifran barnets basta, besluta
om umgange mellan barnet och den foraldern. (Se 6 kap. 15 och 15 a §8.)

Umgangesstod

Nar domstolen beslutar om umgénge med en forélder som barnet inte bor
tillsammans med fér ratten, om barnet har behov av det, besluta att en person
som utses av socialndmnden ska medverka vid umganget (umgéngesstod). Ett
beslut om umgéangesstdd ska gélla for en viss tid. Socialndmnden ska folja upp
hur umgénget fungerar och verka for att stodet inte bestar langre an
nodvandigt. (Se 6 kap. 15 c § foraldrabalken.)

Enligt forarbetena ar domstolens mojlighet att besluta om umgéangesstod
avhangig av att barnet har behov av det. Det anges ligga i sakens natur att
behovet av den trygghet som umgéngesstodet kan bidra till bara finns i sér-
skilda fall, sdsom nar barnet och umgangesforaldern saknar en nara relation
beroende pé att de inte har haft ndgot umgange under I1ang tid eller nar barnet
av nagon annan anledning saknar tillit till umgéangesforaldern. Det kan ocksa
handla om behov av att en person medverkar vid hdmtning och lamning for att
barnet ska slippa uppleva konfliktfyllda konfrontationer. Den person som
medverkar vid umganget ska, betonas det, inte ses som en person med sérskilt
mandat att fysiskt forhindra att barnet fors bort eller kranks. Aven detta méste
vdgas in nar domstolen 6vervéger om umgangesstdd ar en lamplig I6sning.
Med andra ord far inte domstolen vid behovsprévningen forutsitta att
personen som medverkar vid umgénget utgér en garant mot skadliga atgarder
fran en foralders sida. Om barnet inte kan antas vara trygg utan sadant skydd
ar umgangesstod inte nagot alternativ. (Se prop. 2009/10:192 s. 11 och 29.)

Inom ramen for riksdagens forskningsdag den 18 april 2024 anordnade
civilutskottet ett utskottsinternt seminarium for att inhdmta information om
forskningslaget nér det galler umgéange med umgéangesstod. Utskottet fick
information av professor Asa Kallstrom och docent Ann-Sofie Bergman, vilka
drog foljande sammanfattande slutsatser.
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» For att umgange med umgéngesstod ska vara framgangsrikt behéver
forutsdttningarna utredas ordentligt i varje individuellt fall. Barnets
perspektiv behdver utredas och tas hansyn till.

 Ett barn som &r eller har varit valdsutsatt behover bearbeta sina erfaren-
heter och upplevelser. Ett otryggt umgange riskerar att undergréva barnets
aterhamtning.

» Barn tenderar att behandlas som objekt i tvister mellan féréldrarna och
behdver ett eget ombud.

» Det behovs effektiva interventioner gentemot véldsutvare for att de ska
ta ansvar for konsekvenser av sitt vald mot barnen, forsta barnens behov
och kunna utveckla trygga och positiva relationer med barnen samt
forbattra sin foraldraférmaga.

Interimistiska beslut

I mél eller drenden om vardnad, boende eller umgéange far domstolen, om det
behdvs, besluta om vardnad, boende eller umgénge for tiden till dess att fragan
har avgjorts genom en dom eller ett beslut som har fatt laga kraft eller
fordldrarna har traffat ett avtal om fragan och avtalet har godkénts av social-
nédmnden. (Se 6 kap. 20 § fordldrabalken.)

Regler om tillfalliga vardnadshavare vid bl.a. dodligt vald

Om béda foraldrarna &r vardnadshavare och en av dem dor, far den andra
vérdnadshavaren automatiskt ensam vardnad om ett gemensamt barn (6 kap.
9 § forsta stycket foréldrabalken). Om den efterlevande foréldern brister i
omsorgen om barnet, ska domstolen flytta 6ver vardnaden till en eller tvd
séarskilt forordnade vardnadshavare (6 kap. 7 § foraldrabalken). Fragan prévas
pa talan av socialnamnden, som i enlighet med vad som redovisas ovan ar
skyldig att ans6ka om vardnadsoverflyttning nar den far kannedom om att
nagon atgard behdver vidtas i fragan om vardnaden.

For att sakerstalla en snabb vardnadsoverflyttning nar en foralder uppsat-
ligen har dodat eller sa allvarligt skadat den andra foraldern att den foraldern
inte kan ta hand om barnet beslutade riksdagen varen 2021 om nya regler i
fordldrabalken om tillfalliga vardnadshavare (prop. 2020/21:150, bet.
2020/21:CU17, rskr. 2020/21:315-316). De nya reglerna tradde i kraft den
1 juli 2021 och innebar i huvudsak féljande. En domstol ska, pa talan av social-
namnden, kunna flytta dver vardnaden om ett barn till en tillfallig vardnads-
havare. En tillfallig vardnadshavare ska, om det finns sérskilda skal, fa utses
om det finns behov av en sérskilt forordnad vardnadshavare for barnet men det
saknas en lamplig person att férordna. Om en tillfallig vardnadshavare har
utsetts for ett barn ska socialndmnden fortsatta att verka for en varaktig l6sning
av vardnadsfragan. Nar forutsattningar finns for att utse en sérskilt férordnad
vardnadshavare for barnet ska ratten — pa talan av socialnamnden — flytta Gver
vardnaden fran den tillfalliga vardnadshavaren till en eller tva sddana. (Se
6 kap. 10 d och e 88.)
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Nya regler for att starka barns skydd mot vald och andra
krankningar — Tryggare hem foér barn

Arendet

Den 1 januari 2025 tradde vissa lagandringar i kraft som framfor allt syftar till
att starka barns skydd mot vald och andra krankningar och att starka trygg-
heten och stabiliteten for barn som &r placerade i familjehem (prop.
2024/25:10, bet. 2024/25:CUA4, rskr. 2024/25:38).

Domstolen ska fasta sarskilt avseende vid risken for att barn far illa

| foraldrabalken finns en uttrycklig och dvergripande bestdimmelse om att
barnets basta ska vara avgorande for alla fragor om vardnad, boende och um-
génge (6 kap. 2 a 8). Genom lagéndringarna gjordes denna portalparagraf om
pa sa sétt att risken for att ett barn far illa ges en sérskilt framtradande plats,
medan barnets behov av en néra och god kontakt med béda foraldrarna inte
langre ndmns som en omsténdighet att fasta sarskilt avseende vid.

Andringen innebér att risken for att barnet far illa fir en sarskilt fram-
tradande plats vid beddmningen av barnets bésta. Den markerar ocksa att andra
hdnsyn, bl.a. behovet av en nara och god kontakt med béda foraldrarna, ar
underordnade risken for att barnet far illa. Om det kan forutses en risk for att
barnet far illa ska den risken véga tyngst vid beddmningen av vad som &r bast
for barnet. En atgard eller ett beslut som riskerar att skada barnet ar darmed
aldrig forenlig med barnets bésta. Portalparagrafens nya utformning utgér en
skiftad presumtion nar det galler frdgor om vardnad, boende och umgénge pa
sd satt att utgangspunkten &r att ett barns behov av en nara och god kontakt
med bada foraldrarna aldrig kan véga tyngre an risken for att barnet ska fara
illa och att kontakt med en fordlder som barnet inte bor tillsammans med inte
far riskera att skada barnet, varken fysiskt eller pa andra sétt.

Bedomningen av om det finns risk for att barnet far illa av en viss atgard
eller ett visst beslut ska grundas bl.a. pd vad som &r utrett om tidigare intraffade
handelser och om andra faktiska omsténdigheter (prop. 2005/06:99 s. 42 f.).
Det behover inte vara utrett att de forhallanden som kan leda till att barnet far
illa faktiskt kommer att intraffa. Det ar tillrackligt att det finns konkreta
omstandigheter som talar for att det finns en framtida risk for att barnet
kommer att fara illa (prop. 1992/93:139 s. 37).

Att barnets behov av en nara och god kontakt med bada foraldrarna ar
underordnat risken for att barnet far illa innebér inte att det behovet saknar
betydelse. Barn har ratt till en nara och god kontakt med bada sina foraldrar,
om det inte strider mot barnets basta. Det foljer av barnkonventionen (artikel
9.3, se dven artikel 18). Vad som &r barnets basta maste liksom hittills avgoras
i varje enskilt fall utifran en bedémning av de individuella férhallandena.
Beddmningen ska bygga pa kunskap och beprévad erfarenhet i kombination
med att barnet ska ges mojlighet att framfora sina asikter. Hansyn ska tas till
allt som ror barnets fysiska och psykiska vilbefinnande och utveckling. Sa
langt det ar mojligt bor sdval langsiktiga som Kortsiktiga effekter beaktas
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(prop. 2020/21:150 s. 129). Om det inte kan forutses nagon beaktansvard risk
for att barnet far illa ska behovet av en nara och god kontakt med bada
fordldrarna i regel védga tungt vid bedomningen av barnets bésta (prop.
2024/25:10s. 75).

Umgange ska inte ske nar det riskerar att skada barnet

Ett barn har enligt foraldrabalken ratt till umgénge med en férélder som barnet
inte bor tillsammans med (6 kap. 15 §). Det finns dock inte ndgon plikt for
barnet att umgas med foraldern, och féraldern har inte heller nagon absolut ratt
att umgas med barnet.

Genom lagéndringarna gjordes ett tilldgg i bestdmmelsen om barnets réatt
till umgange med innebdrden att umgange med den forélder som inte &r
boendeféralder inte ska ske nar det strider mot barnets bésta. Darmed gar
barnets behov av en nara och god kontakt med béda foraldrarna inte fore risken
for att barnet kan fara illa vid umgénget.

Enligt barnkonventionen har barnet ratt att regelbundet uppratthalla ett
personligt forhallande till och ha direkta kontakter med béda foraldrarna, utom
da detta strider mot barnets basta (artikel 9.3). Lagandringarna markerar att
det som avgér om ett barn bér ha umgénge med en fordlder, och omfattningen
av ett sddant umgange, alltid ar barnets basta. | forarbetena namns som
exempel att det ndrmast &r sjélvklart att umgéange inte ska ske om umganges-
fordldern uppsatligen har dodat eller allvarligt skadat barnets andra foralder,
eller om foraldern i nértid har utsatt barnet for allvarligt vald. Aven i fall av
mindre allvarligt vald eller krankningar fran en foralder mot barnet kan ett
umgange anses vara oforenligt med barnets basta (se prop. 2024/25:10 s. 77
och 78).

Battre mojligheter att begara ett sakkunnigutlatande i svarbedomda
fall

I mal om vardnad, boende och umgange har domstolen en utredningsskyldig-
het och ska se till att frdgorna i malet blir tillrackligt utredda. Utrednings-
skyldigheten uppfylls ofta genom att domstolen tar in upplysningar fran social-
ndmnden eller genom att socialndmnden ges i uppdrag att genomfora en
vardnads-, boende- och umgangesutredning. Lagandringarna innebér att
domstolen ska begéra ett sakkunnigutlatande fran en legitimerad psykolog, om
det i ett mal eller &rende om vardnad, boende eller umgénge ar nddvandigt for
att beddma risken for att ett barn far illa.

Bestdmmelsen ska enligt propositionen tillampas restriktivt, i sérskilt
komplicerade och svarbedomda fall, och inte ses som en mer generell
mojlighet att komplettera socialndmndens utredning. Vidare ska den anvéandas
bara nar ytterligare utredning i form av psykologisk expertis kravs for att ratten
ska kunna ta stéllning till om det finns en risk for att barnet far illa. Det kan
t.ex. vara s att psykologen ska uttala sig om innebérden och betydelsen av
barnets reaktioner efter tidigare kontakt med en féralder som uppges ha varit
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valdsam. Det kan ocksa handla om att beddma konsekvenserna for ett barn
som uttrycker en stark ovilja infér umgénge med en forélder utan att det
framgar var den oviljan kommer ifran. Det &r ratten som avgor huruvida det
kravs ytterligare utredning i form av ett sakkunnigutlatande fran en psykolog
(se prop. 2024/25:10 s. 78).

Tydligare forutséttningar for vardnadsoverflyttning

Om ett barn &r placerat i familjehem kan socialndmnden ansoka om att
vardnaden ska flyttas fran foraldrarna till familjehemsforaldrarna. Genom
lagandringarna klargors det under vilka forutsattningar en sadan vardnads-
overflyttning kan goras. Innebdrden &r att det inte I&ngre ska vara en forut-
sattning for vardnadsoverflyttning att det ar uppenbart att det &r bast for barnet
att vardnaden flyttas. | stallet finns det numera i 6 kap. 8 § foraldrabalken en
exemplifierande upprédkning av omsténdigheter som ska beaktas sarskilt.
Ratten ska vid sin beddmning sarskilt beakta

— barnets och familjehemsforaldrarnas installning till en vardnadséver-
flyttning

— barnets relation till familjehemsforaldrarna och deras formaga att tillgodo-
se barnets behov av en trygg och god uppvaxt

— familjehemsforaldrarnas installning till och formaga att tillgodose barnets
behov av kontakt med sina foraldrar och andra narstaende

— barnets relation till sina fordldrar

— barnets sociala situation i dvrigt.

Ratt till ett offentligt bitrade for barn och deras vardnadshavare

Mal om vardnadséverflyttning provas av allman domstol. Malen skiljer sig
frén ordinarie vardnadsmal pd sa satt att det &r socialnamnden som tar initiativ
till vardnadsoverflyttningen. Socialnamnden &r ocksa i regel part i malet.
Genom lagandringarna infordes regler om att ett offentligt bitrade ska kunna
utses for barnet och dess vardnadshavare nar det ar fraga om att flytta Gver
vardnaden om ett barn till sarskilt férordnade vardnadshavare enligt foraldra-
balken.

Ett offentligt bitrade ska utses, om det inte maste antas att det inte behdvs,
och ska ha i uppgift att se till att barnets ratt att fa information och komma till
tals tillgodoses. Till offentligt bitrade for barnet far endast den férordnas som
pa grund av sina kunskaper och erfarenheter och dven i Ovrigt ar sarskilt
lamplig for uppdraget. Det offentliga bitradet ska fa samtala med barnet utan
vardnadshavarens samtycke och utan att vardnadshavaren ar narvarande.

Andra lagstiftningsatgarder

Alla barn har rétt att vaxa upp under trygga och stabila forhallanden utan vald,
évergrepp eller krankande behandling. Det har under senare ar vidtagits flera
lagstiftningsatgarder for att skydda barn mot vald och kréankningar. Genom
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infrandet av brottet barnfridsbrott 2021 blev det straffbart att utsatta ett barn
for att bevittna vissa brottsliga garningar, sdsom valds- och sexualbrott (prop.
2020/21:170, bet. 2020/21:JuU35, rskr. 2020/21:314). Under samma ar tradde
ocksa andra lagandringar i kraft i syfte att starka barns ratt till delaktighet och
ratt att komma till tals i vardnadsprocesser. Lagandringarna innebar dven ett
starkt skydd for barn som riskerar att fara illa, bl.a. genom den inforda
mojligheten att utse en tillfallig vardnadshavare i situationer dd den ena
foréldern har dodat den andra. Vidare inférdes nya regler om behérig domstol
nar barn eller foraldrar har skyddade personuppgifter (prop. 2020/21:150, bet.
2020/21:CU17, rskr. 2020/21:315-316).

I april 2024 genomfordes ocksa lagandringar i syfte att forbattra skyddet
for och stddet till personer i behov av skyddat boende och i syfte att stirka
barnrattsperspektivet for barn som féljer med en vardnadshavare till ett
skyddat boende. Lagéndringarna innebar bl.a. en méjlighet for socialndmnden
att hemlighalla barnets vistelseort for den vardnadshavare som barnet inte ar
placerat tillsammans med och dven besluta hur barnets umgange ska utdvas
med den vérdnadshavaren (prop. 2023/24:31, bet. 2023/24:SoU6, rskr.
2023/24:130).

Tidigare behandling

Utskottet har vid flera tillfallen behandlat olika motionsyrkanden om vérdnad,
boende och umgange vid vald i familjen, senast varen 2025 i betankande
2024/25:CU7. Motionsyrkandena avstyrktes med foljande motivering:

Utskottet konstaterar att det pa senare ar har vidtagits flera lagstiftnings-
atgarder for att skydda barn mot vald och krankningar. Genom inférandet
av brottet barnfridsbrott 2021 blev det straffbart att utsétta ett barn for att
bevittna vissa brottsliga garningar, sdsom valds- och sexualbrott (prop.
2020/21:170, bet. 2020/21:JuU35, rskr. 2020/21:314). Andra lagandringar
som tradde i kraft under samma ar syftade till att starka barns ratt till
delaktighet och ratt att komma till tals i vardnadsprocesser. Lagandring-
arna innebar &ven ett starkt skydd for barn som riskerar att fara illa, bl.a.
genom den inforda mojligheten att utse en tillfallig vardnadshavare i
situationer da den ena foraldern har dédat den andra. Vidare inférdes nya
regler om behorig domstol nér barn eller féréldrar har skyddade person-
uppgifter (prop. 2020/21:150, bet. 2020/21:CU17, rskr. 2020/21:315-316).

Under 2024 genomfordes lagéndringar i syfte att forbattra skyddet for
och stodet till personer i behov av skyddat boende och i syfte att starka
barnrattsperspektivet for barn som féljer med en vardnadshavare till ett
skyddat boende. Lagéndringarna innebdr bl.a. en mojlighet for social-
namnden att hemlighdlla barnets vistelseort for den vardnadshavare som
barnet inte ar placerat tillsammans med och &ven besluta hur barnets
umgange ska utévas med den vardnadshavaren (prop. 2023/24:31, bet.
2023/24:S0US6, rskr. 2023/24:130). Dessa regler tradde i kraft den 1 april
2024.

Slutligen trédde den 1 januari 2025 lagandringar i kraft som framfor
allt syftar till att starka barns skydd mot vald och andra krankningar och
att starka tryggheten och stabiliteten for barn som &r placerade i familje-
hem (prop. 2024/25:10, bet. 2024/25:CU4, rskr. 2024/25:38). Den nya
lagstiftningen innebdr bl.a. att portalparagrafen i foraldrabalken om
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barnets basta har gjorts om pa sa sétt att risken for att ett barn far illa ges
en sdrskilt framtradande plats medan barnets behov av en ndra och god
kontakt med bada foraldrarna inte langre namns som en omstandighet att
fasta sarskilt avseende vid. Genom lagandringarna gjordes ett ocksa tillagg
i bestdmmelsen om barnets ratt till umgdnge med innebdrden att umgénge
med den fordlder som inte dr boende fordlder inte ska ske nar det strider
mot barnets basta. Darmed gar barnets behov av en nara och god kontakt
med bada foraldrarna inte fore risken for att barnet kan fara illa vid
umganget. Den nya lagstiftningen innebar ocksa andringar i foraldrabalken
for att bl.a. starka barns skydd mot vald och andra krankningar och for att
stérka tryggheten och stabiliteten for barn som ar placerade i familjehem.

De aktuella motionsyrkandena innehaller forslag som huvudsakligen
syftar huvudsakligen till att skydda barnet fran vald och krankningar och
fora fram barnets perspektiv i processer om véardnad, boende och umgénge.
Genom de lagéandringar som gjorts under senare &r och framfér allt den
alldeles nyligen inforda lagstiftningen om tryggare hem for barn, som
utskottet tagit initiativ till, & den sammantagna bilden att lagstiftaren har
skapat ett regelverk som i mycket stor utstrackning tillgodoser dessa
motionsyrkanden. Motionsyrkandena avstyrks darfor.

Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Som utskottet konstaterade varen 2025 har det p& senare ar vidtagits flera
lagstiftningsétgarder for att skydda barn mot véld och krankningar. Forslagen
i motionerna i detta avsnitt syftar huvudsakligen till att skydda barnet fran vald
och krinkningar och féra fram barnets perspektiv i processer om vardnad,
boende och umgange. Utskottet vidhaller sitt tidigare stallningstagande om att
de senaste arens lagandringar har skapat ett regelverk som i stor utstrackning
tillgodoser dessa motionsyrkanden. Nér det géller forslagen om en utvardering
av lagstiftningen om tryggare hem for barn konstaterar utskottet att det bara ar
ett ar sedan lagandringarna tradde i kraft och att det ar for tidigt att ta initiativ
till en uppfdljning. Motionsyrkandena avstyrks darfor.
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Vardnad och umgénge i forhallande till sociala
foréaldrar

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om vardnad, boende och
umgéange i forhallande till sociala foraldrar. Utskottet hanvisar till
tidigare stallningstaganden.

Jamfor reservation 36 (V) och 37 (C).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 8 begars ett tillkdnnagivande om att regeringen bor tillsatta en utred-
ning i syfte att &ndra reglerna i foraldrabalken sé att det blir mojligt for ett barn
att ha flera vardnadshavare. Ett liknande yrkande om att utreda mojligheten
for ett barn ha fler an tva vardnadshavare nar fler &n tva foraldrar skaffar barn
tillsammans finns i kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl.
(C) yrkande 22.

I kommittémotion 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C)
yrkande 21 begérs &ven ett tillkdnnagivande om att regeringen ska gora en
dversyn av lagstiftningen i syfte att sakerstalla barnets rétt till kontakt och
umgange med for barnet viktiga vuxna och g& vidare med forslag om
foraldrafullmakt. Ett liknande forslag om att stdrka barns rétt till sociala
forédldrar finns i motion 2025/26:1072 av Daniel Vencu Velasquez Castro (S).

Elisabeth Thand Ringqvist (C) foreslar i motion 2025/26:2627 ett tillkanna-
givande till regeringen som innebdr att foraldrarna ska fa bestimma vem som
ska f& ta hand om barnen om béda foraldrarna skulle forolyckas, och endast
om det finns starka skal som talar mot detta ska valet kunna dverprévas av
myndigheter.

Bakgrund

Enligt foraldrabalken str ett barn under vardnad av bada foraldrarna eller en
av dem, om inte ratten har anfortrott vardnaden at en eller tva sérskilt férord-
nade vardnadshavare eller at en tillfallig vardnadshavare (6 kap. 2 § forsta
stycket).

Utredningen om en foraldraskapsrattslig lagstiftning for alla hade bl.a. i
uppdrag att ta stéllning till om férutsattningarna for ett barn att uppratthalla
sin relation med en social foralder efter en separation eller ett dédsfall behéver
forbattras, och om det i Gvrigt behover vidtas atgarder for att underlatta for
familjer dar fler an tva vuxna tar foraldraansvar (dir. 2020:132). Uppdraget
omfattade inte att dvervdga om det rattsliga foraldraskapet ska kunna ut
strackas till fler 4n tvéa personer. Utgangspunkten for uppdraget var vidare att
ett behov av att stirka barns ratt till sociala foraldrar skulle tillgodoses genom
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andra atgarder an att utvidga kretsen av vardnadshavare. Uppdraget redo-
visades i juni 2022 i betdnkandet Alla tiders foraldraskap — ett starkt skydd for
barns familjeliv (SOU 2022:38). Utredningen konstaterade att den familje-
rattsliga lagstiftningen inte ar anpassad till att barn véxer upp i andra familjer
an karnfamiljer, och utredningen identifierade utifran en kartlaggning av
problembilden féljande reformbehov:

+ Forutsattningarna for barn att uppratthalla en relation med sina sociala
fordldrar efter en separation eller en férdlders dodsfall behdver forbattras.

» Det finns ett behov av att underlétta vardagslivet for vissa familjer dar
sociala forédldrar tar fordldraansvar.

Det identifierade reformbehovet ledde till forslag fran utredningen om

« informationsinsatser for familjer dar det finns sociala foraldrar

e en ny form av fullmakt — s.k. foraldrafullmakt starkt ratt for barnet till
umgange med sociala foraldrar

* uttkade mojligheter till samarbetssamtal

« stdrre mojligheter att ta hansyn till barnets basta nar vardnaden bestams
efter en foralders eller en vardnadshavares dod.

Beténkandet har remitterats och bereds vidare inom Regeringskansliet.

Fragesvar

Justitieminister Gunnar Strommer (M) anférde den 19 februari 2025 i frage-
svar om foraldrafullmakt till sociala foraldrar respektive fler vardnadshavare
an tva (fr. 2024/25:1006 och 2024/25:1008) féljande:

De familjerattsliga reglerna behdver, som all lagstiftning, anpassas i takt
med att samhallet férandras. Det har ocksé skett. Aven om foréldrabalken
i grunden &r fran 1949 har den under aren successivt moderniserats bland
annat med hansyn till nya satt att f& barn och bilda familj. Sverige har i dag
en mycket modern foraldraskapsrattslig reglering. Med det sagt &r det
viktigt for mig och regeringen att den familjerattsliga lagstiftningen
fortsétter att anpassas i den takt som behdvs och, som alltid, med
utgangspunkt i barnets basta.

Som [...] tar upp innehaller utredningsbetankandet Alla tiders foraldra-
skap — ett starkt skydd for barns familjeliv forslag om inférande av en
fordldrafullmakt, men &ven andra forslag avsedda att underlatta for
familjer dar fler an tva vuxna tar foraldraansvar och stirka barns ratt till
sociala foraldrar.

I betankandet berdrs dven fragan om fler an tva vardnadshavare for ett
barn. Enligt utredningens uppdrag, som beslutades av den forra regeringen,
skulle behovet av att starka barnets rtt till sociala féraldrar som utgangs-
punkt tillgodoses genom andra atgérder an att utvidga kretsen av vardnads-
havare. Utredningen 6vervagde om det bor inforas en majlighet att inga
avtal om att vara fler n tva vardnadshavare, men landade i att en sadan
atgard inte bor genomforas.

Betankandet, som &r omfattande och innehdller komplexa fragor,
bereds i Regeringskansliet. Jag vill inte foregripa det arbetet.
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Tidigare behandling

Utskottet har vid flera tillfdllen behandlat motionsyrkanden bl.a. om att
utvidga kretsen av vardnadshavare med sikte pa sociala foraldrar och att starka
barnets rétt till kontakt och umgéange med for barnet viktiga personer, senast
varen 2025 i betdnkande 2024/25:CU7. Samtliga motionsyrkanden om
vardnad och umgange i forhallande till sociala foraldrar avstyrktes da med
hanvisning till de férslag som Utredningen om en foraldraskapsrattslig
lagstiftning for alla hade ldmnat om bl.a. féraldrafullmakt och om att barns ratt
till umgénge med sociala fordldrar ska starkas. | likhet med tidigare fann
utskottet inte skal att foregripa det pdgaende arbetet genom nagon atgard fran
riksdagens sida. Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet ar fortfarande inte berett att foregripa det pagaende arbetet med
beredningen av forslagen i betdnkandet Alla tiders foréldraskap — ett starkt
skydd for barns familjeliv (SOU 2022:38). Motionsyrkandena avstyrks darfor.

Verkstéllighet av domar m.m.

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om verkstallighet av domar
m.m. Utskottet hanvisar till tidigare stallningstaganden.
Jamfor reservation 38 (V) och 39 (MP).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 4 begérs ett tillkdnnagivande om att hdmtning med polis vid verk-
stallighet av beslut om vardnad, boende eller umgénge inte ska fa dga rum
annat an om det rader uppenbar fara for barnet.

I motion 2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkande 6 begéars ett
tillkdnnagivande till regeringen om att regleringen bér motverka domstolstrots
genom att sakerstalla att det far konsekvenser om en foralder inte féljer dom-
stolens avgérande. Motionaren anfor ocksa att regeringen bor se 6ver rattsfor-
héllandet mellan barn och foraldrar i féraldrabalken i syfte att barnets vilja ska
beaktas i storre utstrackning (yrkande 8).

I motion 2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson
(bdda MP) yrkande 2 finns ett forslag om att inget barn ska tvingas till
umgange mot sin uttalade vilja, oavsett omstandigheter.
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Regler om verkstéallighet

I 21 kap. foréldrabalken finns bestdmmelser om verkstéllighet av bl.a. domar
och beslut om vardnad, boende eller umgéange. Utgangspunkten for regler-
ingen ar att avgoranden om vardnad m.m. i princip ska féljas. Vid verk-
stallighet ska dock barnets basta komma i framsta rummet, och barnets asikter
ska tillmatas betydelse i forhallande till barnets alder och mognad. (1 §). Om
barnet har natt en séddan &lder och mognad att dess vilja bor beaktas, far
verkstallighet inte ske mot barnets vilja utom nér det anses nédvandigt av han-
syn till barnets basta (5 8). Innan domstolen beslutar om verkstéllighet far den
ge nagon inom socialtjansten eller ndgon annan lamplig person i uppdrag att
verka for att den som har hand om barnet frivilligt ska fullgora vad som aligger
honom eller henne (2 8).

Om domstolen beslutar om verkstallighet far den forelagga vite. Som en
yttersta atgard far domstolen i stéllet, under vissa forutsattningar, besluta att
barnet ska hdmtas genom Polismyndighetens forsorg. For att verkstalla ett
avgorande om vardnad eller boende far domstolen besluta om polishdamtning
endast om hadmtning &r nddvandig for att undvika att barnet lider allvarlig
skada eller om verkstéllighet annars inte kan ske (dvs. nér alla andra mojlig-
heter &r uttomda). For att verkstélla ett avgérande om umgéange mellan barnet
och en foralder som barnet inte bor tillsammans med far domstolen besluta om
hamtning endast om verkstéllighet annars inte kan ske (dvs. alla andra
mojligheter &r uttdémda) och barnet dessutom har ett sérskilt starkt behov av
umgange med féraldern. (Se 3 8.)

Enligt vad som utvecklas i forarbetena far hamtning for umgange alltsa
férekomma bara i rena undantagsfall. En polishdmtning kan ndmligen hdmma
forutsattningarna for ett harmoniskt umgénge mellan barnet och foraldern och
kan darmed medfora att syftet med umganget forfelas. Det ar mycket sallsynt
att behovet av umgange ar sadant att det kan Gvervaga den risk for negativ
inverkan som hamtningen ar forenad med. Enbart det forhallandet att en
forélder systematiskt forsoker sabotera barnets umgénge med den andra
foréldern ar inte ett tillrackligt skal for att besluta om hamtning. (Se prop.
2005/06:99s. 75.)

Om domstolen har beslutat om h&mtning ska den samtidigt I&mna ett
uppdrag till t.ex. socialtjansten att verka for att den som har hand om barnet
frivilligt ska fullgora vad han eller hon &r skyldig att géra, om inte sérskilda
skal talar mot det (4 8). Frivilliga insatser ska alltsd paga in i det sista. En
hamtning ska utféras pd ett satt som ar s& skonsamt som mojligt for barnet
(9 8). Med detta avses bl.a. att den medverkande polisen bor vara civilkladd
och anvénda fordon som inte har polismarkeringar samt att hdmtningen éven
i 6vrigt bor genomforas pa ett sddant satt att den inte véicker uppseende. Nagon
som kan vara till stdd for barnet ska nédrvara. Dessutom ska en barnlékare,
barnpsykiater eller barnpsykolog medverka, om det &r mojligt. (Se 11 §.)
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Tidigare behandling

Motsvarande forslag som i motion 2025/26:320 (V) yrkande 4 har behandlats
av utskottet vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU?7.
Utskottet avstyrkte dd motionsyrkandet med hanvisning till ett tidigare
stéllningstagande med foljande innebord:

Nar det géller motion [..] konstaterar utskottet att hdmtning kan beslutas
under vissa forutsattningar som en yttersta atgard for att verkstalla ett av-
gorande om vardnad, boende och umgénge. For att verkstalla ett avgérande
om vardnad eller boende far domstolen besluta om polishamtning endast
om h&mtning &r nédvandig for att undvika att barnet lider allvarlig skada
eller om verkstéllighet annars inte kan ske (dvs. nér alla andra mojligheter
&r uttdmda). For att verkstélla ett avgérande om umgange mellan barnet
och en foralder som barnet inte bor tillsammans med far domstolen besluta
om hamtning endast om verkstallighet annars inte kan ske (dvs. alla andra
mojligheter &r uttdmda) och barnet dessutom har ett sérskilt starkt behov
av umgénge med foréldern.

Enligt vad som utvecklas i forarbetena far hamtning for umgange
férekomma bara i rena undantagsfall. En polishdmtning kan nédmligen
h&mma forutsattningarna for ett harmoniskt umgénge mellan barnet och
fordldern och kan darmed medfora att syftet med umgénget forfelas. Det
&r, understryks det vidare, mycket sallsynt att behovet av umgénge ér
sadant att det kan évervaga den risk for negativ inverkan som hamtningen
ar forenad med. Utskottet ar inte berett att foresld ndgon atgard fran
riksdagens sida med anledning av motionsyrkandet, som darfér avstyrks.

Aven motsvarande férslag som i motion 2025/26:1328 (SD) har behandlats
av utskottet vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU7.
Motionsyrkandena avstyrktes med hanvisning till tidigare stéllningstaganden
om att de nya reglerna om vardnadstvister innebar battre forutsattningar for
fordldrar att nd samforstandslosningar, som ofta ar mer héllbara 4n om
domstolen avgor vad som ska galla, samt ett 6kat fokus pa barnen och deras
rétt till delaktighet i frdgor om bl.a. vardnad. Detta borde ocksé enligt utskottet
leda till att umgéngessabotage och liknande ageranden motverkas. Riksdagen
foljde utskottets forslag.
Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet star fast vid den uppfattning som det tidigare redovisat och &r darmed
fortfarande inte berett att foresla nadgon atgard frdn riksdagens sida med
anledning av motionsyrkandena, som darfor avstyrks.
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EU-regler pa familjerattens omrade

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande om regeringens arbete inom
EU. Utskottet hanvisar till bl.a. en dom fran EU-domstolen.
Jamfor reservation 40 (V).

Motionen

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 15 begérs ett tillkdnnagivande om att regeringen bor arbeta for att
samkonade &ktenskap och registrerade partnerskap ska erkénnas i hela EU.

Samkdnade dktenskap m.m. inom EU

Inom EU har det under senare ar skett en stor forandring nar det géller synen
pa samkénade par pa s satt att allt fler nationella rattsordningar tillater sam-
konade par att formalisera sin relation genom aktenskap eller ndgon form av
registrerat partnerskap. | de lander dar samkoénade édktenskap ar tillatna er-
kanns vanligen samkonade registrerade partnerskap fran andra lander. I lander
som inte tillater samkonade dktenskap men som har ndgon form av registrerat
partnerskap far par av samma kon som gift sig utomlands vanligtvis samma
rattigheter som registrerade partner.

Nér det galler relevant EU-réttslig reglering som ar direkt gallande hér i
landet kan namnas radets forordning (EG) nr 2201/2003 av den 27 november
2003 om domstols behdrighet och om erkédnnande och verkstéllighet av domar
i aktenskapsmal och mal om féraldraansvar samt om upphavande av forord-
ning (EG) nr 1347/2000 (Bryssel lI-forordningen). Samtliga medlemsstater
utom Danmark &r bundna av forordningen. Forordningen reglerar sddana
aktenskapsmal som géller dktenskapsskillnad, hemskillnad och annullering av
dktenskap. | férordningen definieras inte begreppet aktenskap.

Vidare har EU inom ramen for ett fordjupat samarbete antagit tva forord-
ningar om makars respektive registrerade partners formogenhetsforhallanden?,
vilka géller sddana formdgenhetsforhallanden som har granséverskridande
foljder. Forordningarna bérjade tillampas den 29 januari 2019 och &r i sin
egenskap av EU-forordningar bindande och direkt tillampliga i de
medlemsstater som deltar i det férdjupade samarbetet, déribland Sverige. De
skapar ett gemensamt regelverk nar det géller i vilket land och enligt vilket
lands lag en bodelning eller ndgon annan frdga om makars eller registrerade
partners formogenhetsforhallanden ska provas. De innehaller ocksa regler om

3 Radets forordning (EU) 2016/1103 av den 24 juni 2016 om genomférande av ett fordjupat
samarbete pa omradet for domstols behdrighet, tillamplig lag samt erkdnnande och verk-
stallighet av domar i mé&l om makars formogenhetsforhallanden respektive radets férordning
(EU) 2016/1104 av den 24 juni 2016 om genomforande av ett fordjupat samarbete pa omradet
for domstols behérighet, tillamplig lag samt erkannande och verkstallighet av domar i mal
om férmogenhetsrattsliga verkningar av registrerade partnerskap.
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&ktenskapsforord och lagvalsavtal samt om erkdnnande och verkstallighet av
avgoranden som har meddelats i en annan medlemsstat. Begreppet makar
definieras inte i férordningstexten.

| praxis fran EU-domstolen framhalls att bestammelser om personers
rattsliga status, inklusive regler om att ingd aktenskap, forvisso &r ett omréade
som faller under medlemsstaternas befogenheter och att dessa befogenheter
inte far inskrdnkas av unionsratten. Medlemsstaterna ar darmed fria att sjalva
bestamma om personer av samma kon ska kunna ingd aktenskap eller inte. Nar
medlemsstaterna utévar denna befogenhet &r de dock enligt domstolen
skyldiga att félja unionsratten och i synnerhet bestimmelserna i férdraget om
varje unionsmedborgares ratt att fritt rora sig och uppehalla sig inom
medlemsstaternas territorier. EU-domstolen har ocksa i en dom fran juni 2018
slagit fast att begreppet “make eller maka” i det s.k. rorlighetsdirektivet &r
konsneutralt och dédrmed kan omfatta en make eller maka av samma kon.
Enligt domstolen finns det, nir det galler frdgan om uppehallsratt enligt
direktivet, inte ndgon mojlighet for en medlemsstat att aberopa sin nationella
rattsordning for att motsétta sig erkdnnande av ett samkonat dktenskap som
ingdtts i en annan medlemsstat. (Se Coman m.fl., C-673/16, EU:C:2018:385.)

EU-domstolen har i en dom frn november 2025 slagit fast att medlems-
lander méste erkinna samkdnade dktenskap som ingétts lagligen i andra EU-
lander. En végran att erkanna ett sédant aktenskap strider enligt domstolen mot
unionsratten och inskranker den fria rérligheten. Av domen framgér dock att
medlemslander inte behdver inféra samkodnade &ktenskap i sin egen
lagstiftning. (Se Wojewoda Mazowieck C-713/23, EU:C:2025:917.)

Samkonade aktenskap m.m. i Norden

Sedan nagra ar tillbaka ar samkonade aktenskap tillatna i samtliga nordiska
lander. 1 forhallandet mellan dessa lander galler konventionen av den 6 feb-
ruari 1931 mellan Sverige, Danmark, Finland, Island och Norge som inne-
haller internationellt privatrattsliga bestammelser om dktenskap, adoption och
formynderskap (den nordiska aktenskapskonventionen). Konventionen regle-
rar fragor om bl.a. domstols behdrighet, konkurrerande forfaranden, tillamplig
lag och erkannande av avgoéranden.

Den nordiska aktenskapskonventionen inforlivades i svensk ratt genom
forordningen (1931:429) om vissa internationella rattsforhallanden rérande
aktenskap, adoption och férmynderskap, forkortad NAF. De bestammelser i
NAF som gallde makars formdgenhetsforhallanden dverfordes i juni 2019 till
en ny lag, lagen (2019:234) om makars och sambors formogenhetsforhallan-
den i internationella situationer (prop. 2018/19:50, bet. 2018/19:CU14, rskr.
2018/19:184). Ovriga bestimmelser om bl.a. dktenskap finns kvar i NAF.

Det finns inte nagot undantag for samkonade aktenskap i den nya lagens
nordiska regler om makars formogenhetsforhallanden (3 kap. i 2019 ars lag).
NAF i sin tur gallde tidigare endast for aktenskap som ingatts mellan en man
och en kvinna. Den inskrankningen togs bort i 2019 ars lagstiftningsarende,
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och dven NAF &r allts numera tillimplig pa samkonade dktenskap. Som skl
for &ndringen anfordes i propositionen (s. 66) foljande:

1931 ars forordning géller inte for dktenskap som ingas mellan tva kvinnor
eller tvd mén (23 §8). Paragrafen infordes ar 2009 i samband med att det
blev majligt for samkdnade par att inga dktenskap i Sverige. Paragrafen
maste ses i ljuset av att det vid den tiden inte var mgjligt att inga sam-
konade aktenskap i alla nordiska lander. Det fanns da alltsa inget gemen-
samt nordiskt synsitt i fragan. Vid inférandet av lagstiftningen gjordes
bedémningen att det, for att undvika rattsosékerhet, behdvde fortydligas i
forordningen att samkodnade &ktenskap inte omfattas av reglerna (se bet.
2008/09:CU19 s. 21). Det bor dock noteras att den nordiska aktenskaps-
konventionen inte innehdller nagra bestammelser som utesluter sam-
konade &aktenskap eller samkdénade makar frdn konventionens
tillampningsomrade. En avgorande skillnad i forhallande till det stallnings-
tagande som gjordes ar 2009 &r att mojligheten att ingd samkonade dkten-
skap har inforts i samtliga nordiska lander. Vid departementsférhandlingar
med de nordiska landerna har en samsyn funnits om att konventionen
maste ges den tolkningen att den dven géller samkonade dktenskap. Det
finns darfor inte anledning att féra in ndgot undantag for samkonade
aktenskap motsvarande det som finns i 23 § i 1931 ars forordning och som
inte har ndgon motsvarighet i de andra nordiska ldndernas lagstiftning.

Den nordiska dktenskapskonventionen galler enbart for aktenskap och alltsa
inte for registrerade partnerskap. Som en féljd av detta omfattas inte registre-
rade partnerskap av vare sig bestimmelserna i NAF eller de nordiska bestdm-
melserna i 2019 ars lag om makars och sambors formoégenhetsforhallanden i
internationella situationer. Emellertid ska bestdmmelserna om &ktenskap i
lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella rattsforhallanden rérande akten-
skap och formynderskap vara till vagledning for rattstillampningen i fraga om
andra rattsordningars institut som liknar aktenskap enligt svensk lag och som
omfattar par av samma kon, exempelvis registrerade partnerskap (bet.
2008/09:CU19 s. 22). | Skatteverkets rattsliga vagledning om vigsel i inter-
nationella forhallanden star bl.a. féljande om utlandska registrerade partner-
skap i Sverige:
Ett utlandskt partnerskap kan registreras i folkbokforingen om rétts-
verkningarna motsvarar ett svenskt aktenskap. Det ar vid bedémningen
framfor allt viktigt att ett inganget partnerskap &r ett aktenskapshinder
enligt det aktuella landets lag.
Ett utlandskt partnerskap registreras i folkbokforingen antingen som
ett aktenskap eller som ett registrerat partnerskap beroende pé nar det
ingicks. Ett utlandskt partnerskap inganget den 1 maj 2009 eller senare

registreras normalt som ett dktenskap, medan ett utlandskt partnerskap som
ingatts fore den 1 maj 2009 registreras som ett partnerskap.

Tidigare behandling

Motsvarande motionsyrkande om registrerade partnerskap och samkdnade
aktenskap inom EU har behandlats av utskottet vid flera tillfallen, senast varen
2025 i betankande 2024/25:CU7. Utskottet avstyrkte da motionsyrkandet med
hanvisning till vad som féljer av EU-férdragen samt den gallande ordningen
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for regeringens riksdagsforankring av EU-fragor. Riksdagen féljde utskottets
forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet konstaterar att EU-domstolen nyligen meddelat en dom enligt vilken
medlemslanderna maste erkanna samkoénade aktenskap som ingétts lagligen i
andra EU-lander. Utskottet finner darfor inte skal att foresla ndgot initiativ fran
riksdagens sida med anledning av det som anfors i motionen. Motionsyrkandet
avstyrks darfor.

Overformyndare, gode man och forvaltare

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om &ndring av det nuvarande
regelverket om dverférmyndare, gode man och forvaltare. Utskottet
hanvisar till ett pagaende lagstiftningséarende.

Jamfor reservation 41 (V).

Motionerna
Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) foreslar i kommittémotion
2025/26:320 tillkannagivanden om att

* det bor utredas hur en legal uppdelning av den gode mannens férordnande
i personliga och ekonomiska angeldgenheter skulle kunna se ut (yrkande
18)

» det bor utredas om det ska inforas ett rent kommunalt ansvar fér gode mén
och forvaltare inom den egna organisationen (yrkande 19)

 det bor inforas ett kommunalt solidariskt skadestandsansvar for formagen-
hetsbrott som en stallforetradare vallat huvudmannen inom ramen for sitt
uppdrag (yrkande 20)

 regeringen bor aterkomma till riksdagen med forslag pa hur utbildning for
overformyndare och dverférmyndarnamnder ska organiseras for att saker-
stalla en hogre kompetensniva (yrkande 21).

I motion 2025/26:722 av Malin Larsson m.fl. (S) begérs tillkdnnagivanden om
att det ska sakerstallas att personer med behov av gode mén eller forvaltare far
detta stod inom rimlig tid (yrkande 1), att finansiering och arvodesnivaer samt
behovet av mer kvalificerade stéllféretradare ska utredas (yrkande 2), att
ekonomiska incitament for kommunerna att langsiktigt trygga rekrytering av
gode mén och forvaltare ska utredas (yrkande 3) och att stallforetradarskap ska
bli en rattighetslagstiftning i syfte att leva upp till FN:s konvention om
rattigheter for personer med funktionsnedsattning (yrkande 4).
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I motion 2025/26:2726 av Markus Wiechel och Alexander Christiansson
(bada SD) yrkande 2 begérs ett tillkdnnagivande om att regeringen bor utreda
mojligheten att infora professionella gode mén och forvaltare.

| motion 2025/26:2863 av Boriana Aberg (M) féreslas att det ska bli enklare
for gode mén och forvaltare att sga upp sig med angiven uppségningstid.

Regelverket for 6verformyndare, gode mén och forvaltare

| foraldrabalken finns bestdammelser om gode mén och forvaltare (11 kap.), om
deras verksamhet (12 kap.), om deras vard av egendom (14 kap.) och om till-
syn 6ver deras verksamhet (16 kap.). | samma balk finns ocksa bestammelser
om Overférmyndare och lansstyrelsens tillsyn dver éverférmyndarens verk-
samhet (19 kap.). Kompletterande bestdmmelser om bl.a. dverférmyndares
och lansstyrelsers tillsyn finns i formynderskapsforordningen (1995:379). For
den som ar under 18 ar och utlandsk medborgare eller statslos finns sérskilda
bestdmmelser om god man i lagen (2005:429) om god man for ensam-
kommande barn.

Tidigare atgarder pa omradet samt riksdagsbehandling

Regeringen gav i juni 2016 de sju tillsynsansvariga lansstyrelserna i uppdrag
att gemensamt vidta tgarder for att forbattra tillsynen dver och stodet till lan-
dets dverformyndare och dverformyndarndmnder. Regeringen anforde att det
maste forutsattas, med utgangspunkt i den kritik som framfarts pa omréadet, att
kommunerna ser till att dverférmyndarna ges den kompetens och organisation
som uppdraget kraver och i Ovrigt gér de andringar som ar nodvandiga.
Lansstyrelsernas uppdrag redovisades i september 2017.

Riksdagen beslutade, pa utskottets forslag, varen 2017 om ett tillkanna-
givande till regeringen i frdga om Gverférmyndare, gode mén och forvaltare
(bet. 2016/17:CU10, rskr. 2016/17:189). Enligt tillkdnnagivandet borde
regeringen snarast ta initiativ till en uppfoljning av hur lagstiftningen pa om-
radet fungerar, och i det sammanhanget borde regeringen dven 6vervaga andra
forbattringar av systemet med gode mén och forvaltare. Forslag som enligt
tillkdnnagivandet borde évervagas gallde bl.a. utbildningen for gode méan och
forvaltare, ett offentligt stéllforetradarregister, ett nationellt blankettsystem
och ett system for enhetlig redovisning. Tillkannagivandet slutredovisades av
regeringen genom tillsattandet av Stallforetradarutredningen i juli 2019.

Regeringen fattade i maj 2018 tre beslut som var inriktade pa att forbattra
tillsynen over stallforetradare och dverformyndare genom

 forordningsandringar som staller krav pa berdrda lansstyrelser att bedriva
ett aktivt arbete med samordning och samverkan i fragor om tillsyn och
tillsynsvagledning
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e ett uppdrag till 1ansstyrelserna att ta fram riktlinjer for hur stallféretradare
boér redovisa sin forvaltning, hur dverformyndare bor granska stéllfore-
tradares forvaltning och hur dverférmyndare bor kontrollera en persons
lamplighet som stéllforetradare

» ett uppdrag till Statskontoret att dvervaga hur lansstyrelsernas samordning
av tillsynen och tillsynsvégledningen kan forbattras ytterligare.

Férordningséndringarna tradde i kraft i juli 2018, och uppdragen till lans-
styrelserna respektive Statskontoret redovisades i april 2019.

Propositionen Ett stallforetradarskap att lita pa

Stallforetradarutredningen hade i uppdrag att se 6ver reglerna om gode mén
och forvaltare for att sékerstélla att reglerna & moderna och rattssakra. Utred-
ningen skulle inte se dver stallforetradarsystemet som helhet, utan inriktningen
pa uppdraget var att koncentrera sig pa de omraden dar det finns problem och
brister (dir. 2019:44).

Uppdraget redovisades i maj 2021 i betdnkandet Gode man och forvaltare
—en @versyn (SOU 2021:36). Utredningen redovisar bl.a. féljande forslag och
beddmningar.

Regeringen beslutade den 18 december 2025 om proposition 2025/26:92
Ett stallforetradarskap att lita pa, som bygger pa Stéllforetradarutredningens
forslag. | propositionen foreslar regeringen flera atgarder i syfte att starka den
enskildes stallning, hoja stallforetradarverksamhetens kvalitet och skapa battre
mojligheter for att rekrytera och behalla kompetenta stallforetradare.

I propositionen lamnas bl.a. foljande forslag. Regeringen foreslar att
ramarna for stallforetrdadarens uppdrag ska bli tydligare med ett Okat
hansynstagande till den enskildes vilja och ett 6kat fokus pa den enskildes
vilbefinnande. Vidare foreslar regeringen att en central statlig myndighet ska
ges ett ansvar pa stéllforetradaromradet. Myndigheten ska ge tillsynsvag-
ledning och bl.a. kunna tillhandahlla information, meddela foreskrifter och
se till att stallforetradare far utbildning. Regeringen foreslar ocksa att det infors
ett nationellt stallforetradarregister. Registret kommer enligt forslaget att
underlatta tillsynen av gode mén och forvaltare och goéra det lattare for
stéllforetradare att visa sin behdrighet i kontakter med bl.a. myndigheter och
banker. Dessutom ldmnar regeringen forslag for att forbattra overfor-
myndarnas verksamhet. Overformyndarna foreslas ocksa fa beslutanderétt i
alla godmanskapsérenden som inte ar tvistiga, och det foreslas att mojligheten
att utse en anstalld stéllforetradare ska regleras i lag.

Propositionen &r hanvisad till civilutskottet och motionstiden gar ut den
28 januari 2026.
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Tidigare behandling

Motionsyrkanden om systemet med gode mén, forvaltare och 6verférmyndare
har behandlats av utskottet vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betankande
2024/25:CU7. Utskottet anforde da foljande:

Utskottet har vid flera tillfallen understrukit att systemet med stéllfore-
tradare och dverformyndare ska skydda de allra mest utsatta i samhéllet
och att det darfor ar av yttersta vikt att systemet &r fungerande och
rattssékert.

Under senare &r har det vidtagits flera atgarder for att forbattra dels
tillsynen 6ver och stodet till landets dverférmyndare och dverformyndar-
namnder, dels tillsynen over stéllforetradare. Dessutom har Stéllfore-
tradarutredningen haft i uppdrag att se éver reglerna om gode mén och
forvaltare for att sékerstdlla att reglerna &r moderna och réttsséakra.
Uppdraget redovisades i maj 2021 i betdnkandet Gode mén och forvaltare
— en Oversyn (SOU 2021:36). Betdnkandet bereds alltjamt i Regerings-
kansliet. Det kan, liksom tidigare, konstateras att betdnkandet &r
omfattande och att flera av forslagen har betydande ekonomiska
konsekvenser. Vidare har ett stort antal remissinstanser [&mnat synpunkter
pa de manga olika forslagen.

Utskottet anser att det dr angeléget att regeringen vidtar adekvata
atgarder i syfte att sdkerstilla att reglerna om stallforetradare och
overformyndare & moderna och rattssakra. Med hansyn till det pagaende
arbetet inom Regeringskansliet &r utskottet dock inte berett att foresla
négot tillkannagivande till regeringen med anledning av motions-
yrkandena, som darfor avstyrks.

Riksdagens foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Som utskottet framhallit tidigare &r det av yttersta vikt att systemet med
stéllforetréddare och dverférmyndare &r val fungerande och rattssakert eftersom
det ska skydda de allra mest utsatta i samhallet. Utskottet valkomnar darfor att
regeringen nu éverlamnat propositionen Ett stallfretradarskap att lita pa.

Med hansyn till att propositionen innehaller manga forslag som kan
forvantas forbattra systemet och goéra det mer rattsséakert och modernt, ar
utskottet i dagslaget inte heller berett att stalla sig bakom négot av de dvriga
forslagen om o6verférmyndare, gode mén och forvaltare. Detta innebdr att
samtliga motionsyrkanden avstyrks.
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Framtidsfullmakter

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om bl.a. en dversyn av lagen om
framtidsfullmakter och ett register for framtidsfullmakter. Utskottet
hanvisar till bl.a. ett pagaende lagstiftningsarende.

Jamfor reservation 42 (S, C, MP).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 24
begérs ett tillkdnnagivande om att regeringen bor gora en dversyn av
nddvéndiga skarpningar av lagen om framtidsfullmakter i syfte att regleringen
ska fa avsedd effekt fullt ut. Motionarerna framhaller att personer nekas att
anvanda framtidsfullmakter och att lagstiftningen behover bli mer kéand.
Motiondrerna foreslar &ven att regeringen ska utreda inforandet av ett
nationellt register for framtidsfullmakter (yrkande 25). Liknande férslag om
en Oversyn av systemet med framtidsfullmakter och inrdttande av ett register
finns i kommittémotionerna 2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C)
yrkande 19 och 2025/26:301 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) samt motion
2025/26:3692 av Ingemar Kihlstrom (KD) yrkande 2.

Lagen om framtidsfullmakter

I juli 2017 tradde lagen (2017:310) om framtidsfullmakter i kraft (prop.
2016/17:30, bet. 2016/17:CU11, rskr. 2016/17:221). En framtidsfullmakt &r en
fullmakt at nagon (fullmaktshavaren) att foretrada fullmaktsgivaren om han
eller hon pé grund av sjukdom, psykisk stérning, forsvagat halsotillstand eller
liknande férhallande varaktigt och i huvudsak inte langre har férmaga att ha
hand om de angeléagenheter som fullmakten avser. Ekonomiska och personliga
angelégenheter kan, med vissa undantag, omfattas av en framtidsfullmakt.
Framtidsfullmakten ska vara skriftlig och undertecknad av fullmaktsgivaren
samt bevittnad av tva personer. Av fullmakten ska det framga att det &ar fraga
om en framtidsfullmakt samt vilka angeldgenheter som fullmakten avser och
vad som i dvrigt ska galla. Framtidsfullmakten trader i kraft nar fullmakts-
givaren blir beslutsoformdgen. Det &r fullmaktshavaren som avgor nar detta
intraffar. Fragan ska dock prévas av domstol om detta anges i framtidsfull-
makten eller begars av fullmaktshavaren. Om fullmaktshavaren beddmer att
framtidsfullmakten har tratt i kraft ska fullmaktsgivaren och hans eller hennes
anhdriga underrattas.

Samtidigt med lagen om framtidsfullmakter infordes i 17 kap. foréldra-
balken behdrighetsregler for anhoriga till personer som inte langre kan ha hand
om sina ekonomiska angeldgenheter. Behorighetsreglerna skapar en réttslig
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ram for sadana vardagliga rattshandlingar som manga anhdriga redan tidigare
brukat utfora.

Propositionen Ett stallforetradarskap att lita pa

Stéllforetradarutredningen hade bl.a. i uppdrag att évervdga om och hur fram-
tidsfullmakter ska kunna uppréttas och hanteras elektroniskt. Enligt kommitté-
direktiven aktualiserades dven frgan om ett register. (Se dir. 2019:44.)

Utredningen redovisade i maj 2021 sitt uppdrag i betdnkandet Gode mén
och forvaltare —en dversyn (SOU 2021:36). Utredningen foreslog att framtids-
fullmakter ska kunna undertecknas elektroniskt av fullmaktsgivaren och
vittnena. Om en framtidsfullmakt skrivs under elektroniskt ska det gdras med
en avancerad elektronisk underskrift. Déremot gjorde utredningen
bedémningen att det inte bor inforas nagot krav pa registrering av
framtidsfullmakter.

Regeringen beslutade den 18 december 2025 om proposition 2025/26:92
Ett stallforetradarskap att lita p&, som bygger pa Stallféretradarutredningens
forslag. Propositionen innehaller bl.a. ett forslag om att en framtidsfullmakt
ska kunna undertecknas av fullmaktsgivaren och vittnena elektroniskt med en
avancerad elektronisk underskrift. Motionstiden utgar den 28 januari 2026.

Tidigare behandling

Utskottet har vid flera tillfallen, senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU7,
behandlat motionsyrkanden om att infora ett register for framtidsfullmakter.
Utskottet var inte berett att féresla nagot initiativ pa omradet med hanvisning
till bl.a. att Stallforetradarutredningens betankande var foremal for beredning.
Motionsyrkandena avstyrktes darfor, och riksdagen foljde utskottets forslag.

Utskottets stallningstagande

Utskottet konstaterar att regeringen i proposition 2025/26:92 Ett stallfore-
tradarskap att lita pa har lamnat forslag om att en framtidsfullmakt ska kunna
undertecknas av fullmaktsgivaren och vittnena elektroniskt med en avancerad
elektronisk underskrift. Propositionen kommer att behandlas av utskottet
senare under varen 2026.

Stallféretradarutredningen har vidare bedémt att det inte bor inforas nagot
krav pd registrering av fullmakterna i det nationella stallféretradarregister som
foreslas i propositionen.

Mot denna bakgrund &r utskottet inte berett att vidta ndgra atgarder med
anledning av det som framfors i motionerna. Utskottet avstyrker darfor
motionsyrkandena.
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Arvsrittsliga fragor

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden i olika arvsréttsliga fragor.
Utskottet hanvisar till bl.a. pagaende arbete.

Jamfor reservation 43 (V).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
begars tillkdnnagivanden om att regeringen bor aterkomma med lagforslag
som innebar att kraven pa boutredare skarps (yrkande 22) och att det infors en
arvsrétt mellan sambor (yrkande 23).

I motion 2025/26:2508 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M) foreslas
tillkannagivanden om att regeringen bor utreda vissa fragor kopplade till
arvdabalkens regler om boutredningsman. Motionéren tar upp en huvudregel
om att boutredningsmannens uppdrag ska fullgéras inom skalig tid, normalt
tolv manader (yrkande 1), krav pa enkel men regelbunden rapportering till
dodsbodeldgarna (yrkande 2), ett tydliggorande av tingsrattens tillsynsansvar
genom provning av forlangningar och mojlighet att ingripa vid misskotsel
(yrkande 3) och att endast personer med relevant juridisk och/eller ekonomisk
kompetens férordnas, utan att kostnaderna for dddsboet blir orimliga
(yrkande 4).

Josef Fransson (SD) anfor i motion 2025/26:46 att det bor utredas om
barnbarn ska fa en lagstadgad arvslott.

Victoria Tiblom (SD) begér i motion 2025/26:183 ett tillkdnnagivande om
att det behodvs en tydligare lagstiftning om digitalt arv for att skydda anhériga
fran ekonomiska forluster och sékerstalla att viktiga digitala minnen inte gar
forlorade.

I motion 2025/26:245 av Johnny Svedin (SD) begérs ett tillkdnnagivande
om att de ekonomiska och juridiska processerna for efterlevande ska forenklas.
Motiondren tar bl.a. upp digitalisering och férenkling av bouppteckning.

Alexandra Anstrell och Mats Green (bada M) begér i motion 2025/26:3291
ett tillkdnnagivande om att mojligheterna att sjalv bestdmma fullt ut dver sin
kvarlatenskap bor utredas.

Bakgrund

Om kvarlatenskap

Bestammelserna i drvdabalken (AB) om den dodes egendom (kvarlatenskap)
gor ingen atskillnad mellan materiella och icke-materiella tillgdngar.
Regleringen innebdr bl.a. féljande.
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Om inte sérskild dodshboforvaltning har anordnats ska efterlevande make
eller sambo, arvingar och universella testamentstagare (dodsbodelégare) ge-
mensamt forvalta den dédes egendom under boets utredning (18 kap. 1 §).
Som huvudregel ska bouppteckning forrattas inom viss tid efter dodsfallet
(20 kap. 1 8), och i den ska den dddes tillgangar och skulder antecknas sadana
de var vid dodsfallet (20 kap. 4 8). Darvid ska tillgdngarnas varde och
skuldernas belopp anges.

Arvskifte forrattas av arvingar och universella testamentstagare och ska
foregas av bodelning om den dade var gift (23 kap. 1 8). Inte séllan forekom-
mer det att den avlidne efterlamnar tillgdngar som har affektionsvarde for
dodsbodelégare. Lagen innehéller inte ndgon bestammelse om detta. Om en
viss dodshodelagare har en sarskild anknytning till ett visst foremal kan det
vara rimligt att foremalet tillfaller den personen. Om arvingar och universella
testamentstagare inte kan enas om arvskiftet, kan domstolen férordna nagon
att vara skiftesman (23 kap. 5 8).

Den avlidne kan under sin livstid ha nyttjat olika digitala tjanster dar
material fortfarande finns lagrat vid dodsfallet. For tjansterna géller som
utgéngspunkt det som har avtalats mellan parterna, dvs. mellan den avlidne
och den som har tillhandahéllit tjansten. 1 villkoren kan det t.ex. vara reglerat
vad som ska gélla efter att anvandaren har dott.

Laglottssystemet

Enligt 2 kap. arvdabalken gar ett arv i forsta hand till den avlidnes brost-
arvingar, dvs. barn (eller barnbarn), med det undantag som féljer av 3 kap. nar
den avlidne efterlamnar en make. Halften av den arvslott som en brostarvinge
har ratt till enligt dessa regler kallas laglott. Brostarvingen har alltid ratt att fa
ut laglotten i arv efter arvlataren. Skulle arvlataren ha testamenterat bort egen-
dom som omfattas av laglottsanspraket, kan brostarvingen begara jamkning av
testamentet inom en viss tid. Gors inte det har brostarvingen forlorat sin rétt.
Brostarvingens laglott skyddas inte bara mot ett testamente utan &ven mot
gévor som till syftet &r att likstdlla med ett testamente. De flesta lander i
Europa har ett laglottssystem av nagot slag som begransar arvlatarens ratt att
testamentera.

Reglerna om boutredningsman

Dodsbodeldgarna kan ansbka om att tingsratten ska férordna om en
boutredningsman som ensam foretrader dodsboet och ansvarar for forvalt-
ningen (19 kap. 1 § AB). Uppdraget kan sammanfattas enligt foljande.
Boutredningsmannen ar legal stéllféretrédare for dodsboet och ska vidta alla
atgarder som &r nodvandiga for boutredningen, med undantag fér forsaljning
av fast egendom som kraver skriftligt samtycke fran samtliga delagare eller
beslut fran tingsrétten (19 kap. 11 § AB). | uppdraget som boutredningsman
ingdr att forratta bouppteckning (om s3 inte redan gjorts). |
boutredningsmannens roll ingér bl.a. att utreda boet i syfte att férbereda
arvskifte (19 kap. 15 § AB). Nar boet ar berett for skifte ska
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boutredningsmannen i egenskap av skiftesman i forsta hand forsoka fa
parterna att komma Overens (avtalsskifte). Om parterna inte kan komma
dverens ska boutredningsmannen fatta ett beslut om arvskifte (tvangsskifte),
som sedan delges deldgarna. Den part som ar missndjd med ett sadant
skiftesbeslut har mojlighet att genom klander f& saken provad i domstol.

Nar tingsratten forordnar en boutredningsman ska valet av boutrednings-
man goras sé att uppdraget kan forvantas bli utfort med den insikt som boets
beskaffenhet kréver, och sérskilt avseende ska fastas vid forslag av dem, vilkas
ritt &r beroende av utredningen (19 kap. 3 § AB). Boutredningsmannen ska
redovisa sin forvaltning till minst en av dédsbodeldgarna senast den 1 april
varje ar och meddela tingsratten och 6vriga delagare vem redovisningen har
lamnats till (19 kap. 14 a 8). Tingsratterna kan &ven pa olika satt vidta
gransknings- eller tillsynsatgarder i fraga om boutredningsmannens
forvaltning. Tingsratten kan, pa begédran av dodsbodeldgare eller pa eget
initiativ, utse en god man for att utdva tillsyn av boutredningsmannens
forvaltning. Tingsratten kan dven, pa begaran av dodsbodelagare eller pa eget
initiativ, foreldgga boutredningsmannen att redogdra for sin forvaltning eller
forordna ndgon att granska forvaltningen. (19 kap. 17 § AB.)

Utredningen om en arvs- och testamentsrétt i tiden

En sarskild utredare har haft i uppdrag att se 6ver reglerna om arv och testa-
mente i drvdabalken. | uppdraget ingick bl.a. att ta stallning till om skyddet for
efterlevande sambo boér stérkas. | uppdraget ingick &ven att dvervdga om
laglotten skulle férandras generellt i ndgot avseende, genom att t.ex. minska
kvotdelen eller infora ett beloppstak. Daremot skulle utredningen enligt
direktiven inte dvervdga att avskaffa laglotten helt. Uppdraget redovisades den
27 augusti 2025 i betdnkandet Nya regler om arv och testamente — bland annat
ett testamentsregister i offentlig regi och ett starkt skydd for efterlevande
sambor (SOU 2025:91).

Utredningen foreslar att arvingar till en sambo ges majlighet att avsta fran
sin omedelbara arvsratt till forman for den efterlevande sambon. Det foreslas
ocksa att sambor ges 6kad méjlighet att férordna om sin kvarlatenskap till
forman for den andra sambon genom testamentsforordnande. Forslagen
innebér att en sambo ska kunna vélja att antingen genom testamente sjélv
bestamma att den efterlevande sambon ska fa drva kvarlatenskapen framfor
brostarvingarna eller éverlamna at brostarvingarna att vélja om de vill avsta
fran sin omedelbara arvsratt eller inte. | bada situationerna far sambon
egendomen med fri férfoganderéatt och brostarvingarna ges som huvudregel en
efterarvsratt. Sarkullbarn behaller dock ratten att omedelbart fa ut sin laglott,
pa samma séatt som géller for sarkullbarn till en gift person.

Utredningen lamnar ocksa tva andra forslag som ocksd medfér begréns-
ningar av laglotten. Arvlataren ska ha ratt att i testamente begransa en
brostarvinges rétt till laglott, om denna genom en dom som fétt laga kraft ar
domd till pafoljd for ett uppsatligt brott som inneburit en allvarlig krankning
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mot arvlatarens person och for vilket lindrigare straff an fangelse i ett ar inte
ar foreskrivet vid tidpunkten for garningen. Aven brott mot nérstaende till
arvlataren ska ge arvlataren ratt att be gransa laglotten. Dessutom foreslas att
tillampningsomradet for forverkande av ratten att arva eller ta testamente ska
utvidgas. En arvinge som genom en uppsatlig garning som innefattat véald pa
arvlatarens person, varigenom arvlataren forsatts i ett sédant tillstand att han
eller hon inte har férméga att ge uttryck for sin vilja, ska som utgangspunkt
inte ha ratt att &rva denna. Detsamma ska géalla den testamentstagare som
agerat pd motsvarande satt mot testator.

Utredningen gor beddmningen att det inte ar aktuellt att utoka laglotten.
Utredningen beddmer vidare att det, utéver de forslag som redovisats ovan,
inte finns skal att foresla nagra generella andringar av laglotten. Utredningen
anfor i detta avseende foljande:

Utredningen konstaterar att det pa senare tid inte har framkommit nagot
tydligt politiskt intresse av att forandra laglottsinstitutet generellt.*

Vad som kan antas vara den allmanna rattsuppfattningen i fragan ar av
intresse i detta sammanhang. En studie av den faktiska kvarlatenskaps-
fordelningen for samtliga avlidna i Sverige mellan ar 2002 och 2004 visade
att andelen dddsbon dér den avlidna i testamente dnskar ge mindre eller
lika med laglotten till minst ett av barnen &r endast lite drygt fyra procent.
For ovriga avlidna beddmdes darfor laglotten inte ha varit nagon
restriktion. Detta ledde fram till slutsatsen att diskussionen om laglotten
visserligen ar principiellt intressant, men att fa i praktiken begréansas i sina
val av lagstiftningen om laglott. | artikeln namns ocksa vissa faktorer som
kan medféra att fa valjer att kringgd arvsordningen. Det kan exempelvis
finnas sociala normer som styr hur fordelningen av kvarlatenskapen bor
vara.5 Aven om det redan finns méjlighet att begransa bade arvslotten och
laglotten for en brostarvinge, dr det alltsa forhallandevis fa som faktiskt
véljer att gora det. Detta tyder enligt utredningen pa att det inte ligger i
linje med den allménna réttsuppfattningen att infora ytterligare begrans-
ningar av laglotten.

Tvister med anledning av att en laglottsberédttigad brdstarvinge
klandrar testamentet undviks heller inte genom att laglotten begransas.

Laglottsinstitutet grundas pé tanken att brostarvingar har ratt till visst
arv. Om man av historiska och traditionella sk&l véljer att ha kvar den
grundtanken och inte avskaffar laglotten, beddmer utredningen att den bor
vara utformad som den ar. Utredningen foreslar darmed inga generella
&ndringar av laglotten.

Remisstiden gick ut den 15 januari 2026.

Riksrevisionens granskning

Riksrevisionen har granskat de statliga insatserna vid hantering av dédsbon —
utredning, forvaltning och skifte (RiR 2025:23). Riksrevisionen bedémer bl.a.
att tingsratterna saknar tillracklig information for att kunna férordna
boutredningsman utifran sarskilda kvalifikationskrav. Tingsratternas tillsyn

4 Se redogorelsen for tidigare Gvervaganden angéende laglotten i avsnitt 7.2.1.
® Se Erixson & Ohlsson (2015), "Férmdgenhet — mina pengar eller sléktens?”. Ekonomisk
Debatt 43(2), s. 17-27.
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och kontroll av boutredningsmannens forvaltning &r begransad. Forklaringar
till den begransade tillsynen och kontrollen &r enligt rapporten att
lagstiftningen till stor del bygger pa att medborgarna sjélva ska ha tillracklig
kunskap om mojligheterna till kontroll och att tingsratterna saknar den insyn i
boutredningsmannens forvaltning som krdvs for att kunna ta egna initiativ.
Detta innebér att det i dag saknas en samlad bild av hur boutredningsmén
generellt utfor sina uppdrag, hur lang tid uppdragen tar och storleken pa de
ersattningar som betalas ut.

Riksrevisionen beddmer vidare att regelverken for utredning, forvaltning
och skifte av dodshon ar gamla och svdra for dodshodelagare att forsta.
Regelverkens utformning utgar fran att dédsbodeldgare har juridisk kompe-
tens inom omradet, medan dodsbodelagare i realiteten &r privatpersoner utan
nadrmare kunskap och erfarenhet av dddsbohantering. Riksrevisionen
rekommenderar darfor regeringen att se dver de nuvarande regelverken for
utredning, forvaltning och skifte av dodsbon i deras helhet med syftet att
mojliggora en snabb och smidig hantering av dédsbon som samtidigt vérnar
om de berdrdas intressen. | dversynen bor bl.a. féljande inga:

e Hur kontroll och tillsyn av boutredningsménnens férvaltning kan utformas
och organiseras for att bli mer effektiv.

e Hur reglering for dddsbons kdp av tjanster som innefattar utredning,
forvaltning och skifte av dodsbon kan stérkas, t.ex. genom sarskilda
kvalifikationskrav och en uttrycklig erséttningsskyldighet for de som utfor
tjansterna.

» Hur dédshon kan fa storre méjligheter till alternativ tvistlosning vid tvister
om varor och tjanster.

» Vidta nédvandiga atgarder for att mojliggora elektronisk inlamning av
bouppteckningar.

En skrivelse frén regeringen med anledning av granskningsrapporten ska
lamnas till riksdagen senast den 9 februari 2026.

Tidigare behandling

Utskottet har vid flera tillfallen behandlat motionsyrkanden om att begrénsa
laglotten i olika avseenden, senast varen 2025 i betankande 2024/25:CU7 da
ett motionsyrkande om en éversyn av brostarvingars ratt till laglott avstyrktes
med hanvisning till pdgdende utredningsarbete. Riksdagen féljde utskottets
forslag.

Aven motionsyrkanden om att en arvsritt for sambor bor inforas har
behandlats av utskottet vid flera tillfallen. Varen 2017 avstyrktes ett sadant
motionsyrkande i betdnkande 2016/17:CU10 med hénvisning till tidigare
stéllningstaganden.
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Utskottets stéllningstagande

Utskottet konstaterar att Utredningen om en arvs- och testamentsratt i tiden
bl.a. foreslagit ett starkt skydd for efterlevande sambor. Forslagen innebér att
arvingar till en sambo ges mdjlighet att avsta fran sin omedelbara arvsrétt till
forman for den efterlevande sambon och att sambor ges dkad méjlighet att
férordna om sin kvarlatenskap till forman foér den andra sambon genom
testamentsforordnande. Utredningen har ocksd lamnat andra forslag som
begransar laglotten i olika avseenden, bl.a. en mojlighet for arvlataren att
genom testamente begransa en bréstarvinges ratt till laglott vid viss allvarlig
brottslighet. Utskottet noterar vidare att utredningen konstaterat att fa personer
verkar begransas av laglotten och att det inte verkar ligga i linje med den
allménna rattsuppfattningen att infora ytterligare begransningar av laglotten.
Beténkandet har remitterats och bereds for narvarande i Regeringskansliet.
Utskottet &r inte berett att foregripa det pagaende arbetet genom att foresla
nagon atgard med anledning av det som anférs om en arvsratt for sambor i
motion 2025/26:320 (V) yrkande 23 och om &ndringar av laglotten i
motionerna 2025/26:46 (SD) och 2025/26:3291 (M). Dessa motionsyrkanden
avstyrks darfor.

Nér det géller forslagen om olika &ndringar av drvdabalkens regler om bl.a.
boutredningsman och bouppteckning konstaterar utskottet att flera av dessa
fragor har koppling till Riksrevisionens granskning av statens insatser vid
hantering av dodsbon. En skrivelse frdn regeringen med anledning av
granskningsrapporten ska dverlamnas till riksdagen senast i februari 2026.
Utskottet &r darfor inte i dagsléget berett att stélla sig bakom det som anfors i
motionerna 2025/26:245 (SD), 2025/26:2508 (M) och 2025/26:320 (V)
yrkande 22, varfor dessa motionsyrkanden avstyrks.

Avslutningsvis anser utskottet att det inte framkommit nagot pétagligt
behov av de &ndringar som foreslas i motion 2025/26:183 (SD). Aven detta
motionsyrkande avstyrks darfor.

Testamentsratt

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om att inratta ett testaments-
register och fragor om digitala testamenten. Utskottet hanvisar till
pagaende arbete.

Jamfor reservation 44 (S).

Motionerna

Testamentsregister

I kommittémotion 2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 26
begérs ett tillkdnnagivande om att inratta ett register for testamenten i offentlig
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regi. Ett liknande yrkande finns i motion 2025/26:3692 av Ingemar Kihlstrom
(KD) yrkande 1.

I motion 2025/26:764 av Peter Hedberg m.fl. (S) begérs att regeringen
skyndsamt ser éver hur registrering av testamenten kan goras obligatoriskt och
hur nodtestamenten kan regleras inom ramen for ett sddant system.

Digitala testamenten

I motion 2025/26:1523 av Emma Ahlstrom Koster (M) begérs flera
tillkannagivanden om att regeringen bor undersoka foljande fragor kopplade
till digitala testamenten:

« Mojligheten att komplettera inforandet av digitala testamenten med
starkare skydd mot otillborlig paverkan pa aldre, sjuka och kognitivt
nedsatta personer (yrkande 1).

« Mojligheten att infora en kvalificerad form for uppréttande av testamenten
genom notarie eller statligt register med krav pé identitetskontroll, vittnes-
protokoll och dokumentation. Detta ska vara obligatoriskt i sérskilt utsatta
situationer och medféra en presumtion for att testamentet ar giltigt
(yrkande 2).

» Mojligheten att infora en svensk ”golden rule”, som innebar krav pé lakar-
intyg vid hog alder eller vid allvarlig sjukdom, for att sakerstalla testatorns
beslutsforméga vid upprattande av digitalt testamente (yrkande 3).

* Mojligheten att inféra en presumtionsregel for ogiltighet nér
formanstagaren star i beroenderelation till testatorn, om inte fri vilja kan
styrkas (yrkande 4).

» Modjligheten att skérpa reglerna om vittnesjév och infora ett standardiserat
vittnesintyg dven vid digitala testamenten (yrkande 5).

* Mojligheten att sakerstalla att delgivning av digitala testamenten gors
neutralt och réttssékert via ett offentligt testamentsregister eller genom
boutredningsman (yrkande 6).

» Mojligheten att infora interimistiskt egendomsskydd under pagaende
klanderprocess for att hindra att tillgdngar forsvinner innan tvisten ar
avgjord (yrkande 7).

Gallande ratt

Genom att upprétta ett testamente &r det mojligt att med vissa begrénsningar
avvika fran den legala arvsordningen i friga om fordelning av den avlidnas
kvarlatenskap. Testamentet ar en strikt formbunden réttshandling.

Den som har fyllt 18 ar far férordna om sin kvarlatenskap genom
testamente. Testamente far ocksa goras av en underarig som fyllt 16 ar och
som vill férordna om egendom som han eller hon sjalv far rada Gver. (Se 9 kap.
18AB.)

For testamenten géller olika formkrav beroende pa vilken typ av testamente
det ror. Ett ordinart testamente ska upprattas skriftligen med tva vittnen.
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Testatorn ska skriva under testamentshandlingen eller vidké&nnas sin under-
skrift pa denna i vittnenas samtidiga narvaro. Vittnena, som ocksa ska skriva
under handlingen, behdver veta att handlingen &r ett testamente men behover
inte kanna till dess innehall. (Se 10 kap. 1 § AB.)

Nodtestamenten kan upprattas antingen muntligen infor tva vittnen
(muntligt testamente) eller utan vittnen genom en egenh&ndigt skriven och
undertecknad handling (holografiskt testamente). Ett nddtestamente kan
endast upprattas om testatorn pa grund av sjukdom eller annat ndfall inte kan
uppratta ett ordindrt testamente. NOdtestamentet blir ogiltigt om testatorn
under tre manader efter upprattandet av nodtestamentet haft majlighet att
upprétta ett ordinart testamente. (Se 10 kap. 3 § AB.)

Ett testamente som inte &ar uppréttat i laga form kan forklaras ogiltigt
(13 kap. 1 § AB). Detsamma galler for ett testamente som har uppréttats under
paverkan av en psykisk stérning (13 kap. 2 8) eller om testamentet tillkommit
pa ett otillborligt satt, sdsom att det upprattats med tvang eller genom
vilseledande (13 kap. 3 8). For att ett testamente ska bli ogiltigt krévs i princip
att ogiltigheten patalas genom en klandertalan enligt 14 kap. 5 § AB. Forst om
domstolen bifaller klandertalan blir testamentet ogiltigt. Om arvingarna inte
vacker klandertalan eller godké&nner férordnandet, kan testamentet daremot bli
géllande, &ven om formfel férekommit.

En testator har ratt att nar som helst andra eller aterkalla sitt testamente. Om
det finns flera testamenten och de avser samma egendom &r det som utgangs-
punkt det senast upprattade testamentet som galler. En andring kan avse
aterkallelse av delar av ett testamente eller ett tillagg till ett testamente. For
tillagg galler samma formkrav som for upprattande av testamentet (10 kap. 6 §
AB). En aterkallelse kan daremot goras formlost och pé olika sétt (10 kap. 5 §
AB).

Riksdagens tillkannagivanden och tidigare behandling av
testamentsregister

Riksdagen riktade, pa utskottets forslag, varen 2019 ett tillkannagivande till
regeringen om att se 6ver mdjligheten att infora ett testamentsregister (bet.
2018/19:CU7, rskr. 2018/19:180). Utskottet anforde bl.a. féljande:

Det &r allvarligt om testamenten av olika anledningar inte kommer fram
efter ett dodsfall, med foljden att en persons yttersta vilja inte kan respek-
teras. Som utskottet har patalat vid upprepade tillfallen finns det darfor
goda skél att infora en mojlighet att registrera testamenten. Skatteverket
har tidigare utarbetat ett forslag som innehdller en majlighet att registrera
testamenten i ett officiellt testamentsregister, och fragan om att inratta ett
offentligt testamentsregister ar sedan viss tid féremal for 6vervdaganden
inom Justitiedepartementet. Utskottet konstaterar ocksa att den narliggan-
de fragan om upprattande och hantering av elektroniska framtidsfullmakter
kommer att 6vervégas av regeringen i samband med den planerade over
synen av regelverket for gode mén, forvaltare och dverférmyndare [...].
Mot den bakgrunden anser utskottet att regeringen bér ga vidare med
arbetet att se dver mojligheten att registrera testamenten i ett register som
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tillhandahalls i offentlig regi. Regeringen bor ocksa i ett lampligt samman-
hang aterkomma till riksdagen och redovisa resultatet av arbetet.

Riksdagen riktade direfter, varen 2021, pa utskottets forslag ytterligare ett
tillkdnnagivande till regeringen om ett testamentsregister (bet. 2020/21:CUS,
rskr. 2020/21:223). Utskottet anforde foljande:

Som tidigare framhallits av utskottet ar det allvarligt om testamenten av
olika anledningar inte kommer fram efter ett dodsfall, med foljden att en
persons yttersta vilja inte kan respekteras. Riksdagen riktade darfor, pé
utskottets forslag, varen 2019 ett tillkannagivande till regeringen om att ga
vidare med arbetet att se 6ver mojligheten att registrera testamenten i ett
register som tillnandahalls i offentlig regi. Enligt tillkannagivandet bor
regeringen ocksa i ett lampligt sammanhang aterkomma till riksdagen och
redovisa resultatet av arbetet.

Utskottet noterar att Stallforetrddarutredningen har i uppdrag att
6vervaga om och hur framtidsfullmakter ska kunna upprattas och hanteras
elektroniskt, och aven fragan om ett register for sadana handlingar aktuali-
seras. Justitie- och migrationsminister Morgan Johansson har i ett inter-
pellationssvar anfort att det mot bakgrund av de likheter som finns mellan
testamenten och framtidsfullmakter finns anledning att beakta Stallfore-
tradarutredningens arbete med framtidsfullmakterna infoér ett stélinings-
tagande i frdgan om det bor inrattas ett statligt testamentsregister. Stall-
foretradarutredningens uppdrag ska redovisas senast den 23 april 2021.
Utskottet, som konstaterar att det snart gétt tvd &r sedan riksdagens
tillkdnnagivande meddelades, anser att regeringen nu bor prioritera arbetet
med frdgan om ett testamentsregister samt ta nodvandiga initiativ for att
inratta ett frivilligt sdant register i det allménnas regi. Detta bor riksdagen
stéalla sig bakom och tillkannage for regeringen.

Véren 2022 foreslog utskottet att riksdagen skulle meddela ett tillkanna-
givande om att regeringen skyndsamt bor ta de fortsatta initiativ som kravs for
att ett testamentsregister ska bli verklighet (bet. 2021/22:CU6). Riksdagen
beslutade dock att inte meddela ndgot nytt tillkannagivande i saken.

Utskottet har darefter vid flera tillfallen behandlat motionsyrkanden om
inrattande av ett testamentsregister, senast varen 2025 i betankande
2024/25:CU7. Utskottet avslog d& motionsyrkandena med hanvisning till
pagaende utredningsarbete pa omréadet. Riksdagen foljde utskottets forslag.

Utredningen om en arvs- och testamentsratt i tiden

Allmént om uppdraget och betédnkandet

En sérskild utredare har haft i uppdrag att se dver reglerna om arv och testa-
mente i arvdabalken. | uppdraget ingick bl.a. att foresla hur ett testaments-
register i offentlig regi kan inrattas, bedéma om ett testamente bor kunna
upprattas digitalt samt ta stillning till om det ska inféras skarpta krav pé
uppgifter i testamentet om testamentsvittnen och hur reglerna for
nddtestamenten kan moderniseras.

Uppdraget redovisades den 27 augusti 2025 i betdnkandet Nya regler om
arv och testamente — bland annat ett testamentsregister i offentlig regi och ett
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stérkt skydd for efterlevande sambor (SOU 2025:91). Remisstiden gick ut den
15 januari 2026 och beténkandet bereds vidare inom Regeringskansliet.

I kommande avsnitt redovisas vissa av utredningens forslag och bedém-
ningar.

Ett testamentsregister i offentlig regi

Utredningen foreslar att ett testamentsregister ska inrattas, dar enskilda
frivilligt ska kunna registrera sina testamenten. Registret ska foras av Skatte-
verket. Registret ska innehalla en bestyrkt kopia av det fysiska originaltesta-
mentet och denna ska forvaras digitalt. Det ska ocksa vara mojligt att i
samband med ansokan om registrering ldmna uppgift om var testamentet i
original forvaras samt vem eller vilka som efter dodsfallet ska underrattas om
att testatorn har efterlamnat ett testamente.

Formkraven for testamenten, bl.a. att de ska vara skriftliga, undertecknade
och bevittnade, behalls. En registrering i testamentsregistret kommer dock att
erbjuda en bevissakring.

For att syftet med registreringen ska kunna uppnas, foreslas att en kopia av
den registrerade testamentshandlingen ska kunna anvandas for delgivning med
arvingarna efter dodsfallet och bifogas bouppteckningen, oavsett om det finns
nagot fysiskt original tillgangligt. De foreslagna &ndringarna innebar att
presumtionen for att ett testamente har aterkallats, om det inte kan aterfinnas i
original efter dodsfallet, andras nar det galler registrerade testamenten. Dé
presumeras i stéllet det registrerade testamentet ge uttryck for testatorns vilja.

En anstkan om registrering av ett testamente ska undertecknas av testatorn
eller ett ombud. Testatorn ska identifiera sig i samband med anstkan och for
ett ombud ska det finnas en skriftlig fullmakt. En ansékan om registrering ska
kunna gdras digitalt hos Skatteverket och skrivas under med en avancerad
elektronisk underskrift. Ansgkan ska ocksa kunna géras fysiskt.

Innan registrering gors ska Skatteverket kontrollera att handlingen avser ett
testamente och att testatorn varit behérig att uppratta ett sddant. Nar
testamentet har registrerats, ska Skatteverket skicka en bekraftelse till testatorn
med information om hur testatorn kan meddela registret en eventuell
aterkallelse eller andring av testamentet. Beslut i d&renden om registrering ska
kunna 6verklagas till allman férvaltningsdomstol.

Testatorn ska kunna meddela registret nya eller andrade uppgifter som rér
testamentet. Om testatorn anséker om att registrera ett nytt testamente, ska han
eller hon fa tillfalle att ange om detta kompletterar eller ersétter ett testamente
som har registrerats tidigare.

Om testatorn inte har meddelat att testamentet aterkallats, ska Skatteverket
skicka en kopia av den registrerade testamentshandlingen (och i férekom-
mande fall en uppgift om var originalet forvaras) till den eller de personer som
testatorn har uppgett. | dessa fall ska bouppteckningsverksamheten vid
Skatteverket ocksd informeras om att det finns uppgifter i testamentsregistret.
Aven dodsboet ska informeras om att det finns uppgifter i registret.
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En mojlighet att uppratta e-testamenten

Utredningen har analyserat formkraven for testamenten och skyddsintressena
bakom dessa. Utredningen bedomer att formkraven kan uppratthallas och
skyddsintressena tillgodoses &ven om det inférs en mojlighet att upprétta
testamenten helt digitalt. Det behdver dock stéllas sarskilda krav pa den tjanst
dér en sddan digital handling ska kunna upprattas och bevaras.

Utredningen foreslar att det inférs en méjlighet att uppratta testamenten
digitalt i den sarskilda tjanst som Skatteverket ska tillhanda halla for registre-
ring av testamenten i testamentsregistret (ett e-testamente). P& sa satt kommer
det att erbjudas en tillférlitlig metod for att kontrollera dokumentets &kthet och
arkivbestandighet.

Ett e-testamente ska kunna undertecknas bade av testatorn och av vittnena
med en avancerad elektronisk underskrift. En forutsattning for att uppratta ett
rattsligt giltigt e-testamente ska vara att detta registreras i testamentsregistret.
Ett e-testamente som har upprattats korrekt ska i 6vrigt behandlas pa samma
satt som andra testamenten.

Krav pa uppgifter om testamentsvittnen

Utredningen foreslar att det ska fortydligas att vittnen bor skriva ett
namnfortydligande samt lamna uppgifter om personnummer, yrke och annat
av betydelse for att de senare ska kunna identifieras. Vidare bor vittnena ange
ort och datum da de bevittnade testamentet. Utredningen anser att testamentet
inte ska bli ogiltigt enbart pd grund av att det saknas vissa uppgifter om
vittnena. Den bevislattnad som géller for testamentstagarna, nar det finns ett
vittnesintyg om att testamentet har upprattats enligt formkraven, ska dock
forutsatta att vittnena gér att identifiera.

Okade mojligheter till nodtestamenten

Utredningen foreslar att nodtestamenten ska kunna upprattas pa fler sétt an for
narvarande. Ett forordnande om kvarlatenskap i nodfallssituationer ska godtas
som ett testamente oavsett form, nar det tydligt framgar att forordnandet ger
uttryck for testatorns yttersta vilja. Det innebar att det, forutom pa de satt som
for narvarande tillats, i och for sig kommer att bli majligt att uppratta ett sddant
testamente exempelvis genom e-postmeddelande, sms och video- eller
ljudupptagning.

Utskottets stallningstagande

Utskottet konstaterar att Utredningen om en arvs- och testamentsratt i tiden i
sitt betdnkande Nya regler om arv och testamente — bland annat ett
testamentsregister i offentlig regi och ett starkt skydd for efterlevande sambor
har lamnat foérslag om att bl.a. inratta ett testamentsregister i offentlig regi och
att inféra en mojlighet att uppratta testamenten digitalt, s.k. e-testamenten.
Utredningen har bedémt att formkraven for testamente kan uppratthéllas och
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skyddsintressena tillgodoses &ven om det infors en mojlighet att uppratta
testamente helt digitalt. Bland annat av denna anledning foreslar utredningen
att mojligheten att uppratta testamente digitalt ska vara kopplad till det
foreslagna testamentsregistret.

Beténkandet har precis remitterats och bereds nu vidare inom Regerings-
kansliet. Utskottet ar inte berett att féregripa det pagéende beredningsarbetet
genom att foresld ndgon &tgard fran riksdagens sida med anledning av
motionsyrkandena, som darfor avstyrks.

Vissa fragor om namnbyte

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden om vissa andringar av lagen om
personnamn. Utskottet hanvisar till bl.a. tidigare stallningstaganden.
Jamfor reservation 45 (V) och 46 (C).

Motionerna

I kommittémotion 2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)
yrkande 12 foreslas ett tillkdnnagivande om att regeringen bor utreda hur
namnlagen kan &ndras sé att adopterade far ratt att terta sitt fodelsenamn.

Helena Vilhelmsson m.fl. (C) foreslar i kommittémotion 2025/26:2834
yrkande 13 att regeringen bor se dver om en foralder med ensam vardnad och
skyddad identitet ska kunna byta efternamn pa sina barn utan samtycke fran
den andra fordldern. Liknande forslag finns i motionerna 2025/26:115 av
Angelica Lundberg (SD), 2025/26:1650 av Ludvig Ceimertz (M) och
2025/26:2613 av Rickard Nordin (C).

Robert Stenkvist (SD) begér i motion 2025/26:11 tillkannagivanden om att
namnlagen ska reformeras i syfte att géra den svarare att utnyttja for kriminella
element (yrkande 1), att endast ett namnbyte per person ska tillatas (yrkande 2)
och att endast svenska medborgare ska tillatas att byta namn (yrkande 3).
Liknande forslag om att regeringen bér forsvara for kriminella att byta namn
laggs fram i motionerna 2025/26:45 av Josef Fransson (SD) och 2025/26:2320
av Ann-Sofie Lifvenhage (M). Ett forslag om att begransa antalet tillatna
namnbyten enligt namnlagen finns &ven i motion 2025/26:337 av Bo Broman
och Eric Westroth (béda SD).
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Lagen om personnamn

Allmant

I juli 2017 trddde den nya lagen (2016:1013) om personnamn i kraft. Denna
ersatte en namnlag fran 1982 och syftade bl.a. till att starka enskildas mojlig-
heter att sjalva vélja sitt namn (prop. 2015/16:180, bet. 2016/17:CU4, rskr.
2016/17:31).

Samtycke vid byte av barns efternamn

Om ett barn star under vardnad av endast den ena av foraldrarna ar det den
foraldern som foretrader barnet i namnfragan och ansoker om namnbyte. Nar
barnet bér den andra foralderns efternamn kravs det dock for att bytet ska be-
viljas att den foréldern har samtyckt till bytet eller att en domstol har forklarat
att bytet &r forenligt med barnets bésta (34 8 lagen om personnamn).

Vardnadshavaren kan alltsd ansoka hos domstol om att namnbytet ska for-
klaras vara férenligt med barnets basta (44 §). Domstolen ska d&, om det kan
ske, hora den vars efternamn barnet bar om han eller hon inte &r vardnads-
havare. Domstolen ska &ven, om det kan ske, héra den vars namn barnet ska
fa. Vidare ska domstolen hamta in ett yttrande fran socialnamnden, om det inte
&r uppenbart obehdvligt. Socialndmnden ska ge barnet mgjlighet att framfora
sina asikter och redovisa dessa for domstolen.

Som skél for de beskrivna sérskilda reglerna for namnbyten som innebar
att ett barn inte langre ska béra det namn som en fordlder som inte &r
vardnadshavare bar anfordes i propositionen (s. 72 f.) bl.a. foljande:

Efternamnet &r en viktig del av en persons identitet och méjliggor for den
enskilde att visa samhorighet med en eller flera familjemedlemmar. Det
kan darfor vara kénsligt for ett barn som har namngemenskap med en
foralder att byta fran foralderns efternamn till ett annat namn. Enligt
regeringens uppfattning bor ett sddant byte bara tilldtas om det ar till
barnets bésta.

Om ett barn har fyllt 12 &r, ska alltid barnet sjalvt samtycka till ett
namnbyte. Det &r i regel féraldrarna som kanner sitt barn bast. Om béada
fordldrarna ar Gverens om namnbytet, bor utgangspunkten darfor vara att
fordldrarna har beaktat vad som &r bast for barnet. Situationen blir dock
annorlunda om foréldrarna & oense. Om den ena fordldern ar ensam
vardnadshavare, kan féraldern anséka om namnbyte trots att den andra
foréldern, vars efternamn barnet bér, motsétter sig detta. Det &r inte givet
att ett sadant namnbyte alltid &r forenligt med barnets bésta. Oenigheten
kring barnets namn kan t.ex. ha sin grund i en tidigare eller pgéende
vardnadstvist mellan foraldrarna. Regeringen anser darfor att det i en
situation dar den foréalder vars efternamn barnet bar motséatter sig namnbyte
bor kréavas att en domstol prévar om bytet &r férenligt med barnets bésta. |
en domstolsprocess ar det ocksd mojligt att sakerstélla att barnet far
komma till tals i frigan om namnbytet [...]. Regeringen delar inte Patent-
och registreringsverkets oro att en sddan ordning kan komma att leda till
problem for barn med skyddade personuppgifter. Att barn har skyddade
personuppgifter forekommer i manga olika domstolsprocesser, bl.a. i mal
om vardnad, boende eller umgange. Det ar alltsé inte ovanligt att domstolar
hanterar sadana situationer.
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Upprepade hamnbyten

| den upphévda namnlagen (1982:670) fanns det en begrénsning som innebar
att vuxna endast fick gora ett namnbyte. FOr barn under 18 ar var det tillatet
med flera namnbyten. Denna spérregel togs bort i och med den nya
lagstiftningen. | propositionen till den nya lagen anférdes bl.a. féljande:

[...] anser att det fortsatt finns behov av ndgon form av sparregel for byte
av efternamn. Om man &ppnar upp for méjligheten att byta namn ett
obegransat antal ganger, kan detta enligt verket komma att utnyttjas av
personer med odrliga syften. Enligt regeringens uppfattning &r risken for
ett sddant missbruk dock liten. Sedan ordningen med personnummer
infordes har namnets betydelse fran sakerhets- och identifieringssynpunkt
vid kontakt med myndigheter, banker, andra féretag och dven privat-
personer stadigt minskat. Erfarenheter fran Danmark — dér sparreglerna for
namnbyte avskaffades 2005 — visar vidare att avsaknaden av sparregler
inte orsakar problem for staten. Som kommittén framhaller star i vart fall
den eventuella nyttan med sadana regler inte i rimlig proportion till vérdet
av den okade friheten for medborgarna, sarskilt inte nar det galler
familjeréttsliga namnbyten. Det &r naturligt att en individ vill visa sam-
horighet med sin familj genom att byta efternamn och familjebilden kan
fordndras genom olika skeden i livet. Sparreglerna bor darfor avskaffas.

Adoptivbarns efternamn

Adoptivforéldrar har enligt lagen om personnamn samma valmdjligheter nar
det galler namn till sitt barn som foréldrar har nar ett barn fods (6 8). En
domstol kan i adoptionsarendet besluta att adoptivbarnet ska behalla sitt
efternamn eller forvérva ett dubbelt efternamn som &r bildat av det befintliga
efternamnet och en adoptivforalders efternamn (8 8). En ansokan ska goras
inom tre méanader fran adoptionsbeslutet. Om det inte gors ndgon ansokan,
forvarvar adoptivbarnet adoptivfordlderns eller den &ldre av adoptivforéldrar-
nas efternamn (7 8).

Vidare galler enligt lagen om personnamn att en person alltid ska fa byta
till ett efternamn som han eller hon tidigare har burit, om han eller hon inte har
forlorat namnet genom avgérande i domstol (19 8). | forarbetena namns att det
exempelvis kan handla om ett adoptivbarn som vill aterta det namn han eller
hon hade fore adoptionen (prop. 2015/16:180 s. 55).

Pagaende arbete om sékrare hantering av skyddade
personuppgifter

Jamstélldhetsmyndigheten har sedan augusti 2023 i uppdrag att samordna och
félja upp myndigheters arbete med skyddade personuppgifter (A2023/01152).
Myndigheten ska dven verka for att hdja kunskapen genom att sprida de
kunskapsmaterial som tagits fram till berérda malgrupper i syfte att sakerstalla
att skyddade personuppgifter inte réjs. Uppdraget delredovisades i mars 2024
(rapport 2024:4) och ska slutredovisas den 31 mars 2027.
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Vidare fick Skatteverket i regleringshrevet for budgetaret 2024 i uppdrag
att etablera en nationell struktur for samverkan med, och informationssprid-
ning till, andra myndigheter i syfte att bidra till en enhetlig, séker och effektiv
hantering av skyddade personuppgifter (Fi2023/03131 [delvis]). Genom
denna samverkan ska Skatteverket st6dja myndigheter i deras hantering av
personuppgifter och information som riktas till den mélgrupp som lever med
skyddade personuppgifter. | genomfdrandet ska behovet av anpassad kom-
munikation beaktas. Det kan galla t.ex. personer som utsatts for vald i nara
relation eller hedersrelaterat vald och fortryck. Arbetet ska samordnas med
Jamstalldhetsmyndighetens uppdrag att samordna och folja upp myndigheters
arbete med skyddade personuppgifter. Skatteverket redovisade sitt uppdrag
den 31 oktober 2024.

Tidigare behandling

Motionsyrkanden om att en foralder med ensam vérdnad och skyddad identitet
ska kunna byta efternamn pé sina barn utan samtycke fran den andra foréldern
har behandlats tidigare, senast varen 2025 i betinkande 2024/25:CU7.
Utskottet avstyrkte yrkandet och hdnvisade till ett tidigare stallningstagande
med féljande innebdrd:

Nir det sedan géller [...], om samtycke vid byte av barns efternamn vid
skyddade personuppgifter, konstaterar utskottet att den som &ar ensam
vardnadshavare for ett barn ocksa ar den som ensam foretrader barnet i
namnfrdgan och ansoker om namnbyte. N&r barnet bar den andra
fordlderns efternamn krévs det dock for att bytet ska beviljas att den
fordldern har samtyckt till bytet eller att en domstol har forklarat att bytet
ar forenligt med barnets basta. Vardnadshavaren kan alltsd ansoka hos
domstol om att namnbytet ska forklaras vara forenligt med barnets basta.
Domstolen ska da hamta in viss utredning i fragan, bl.a. ett yttrande fran
socialnamnden dar barnets asikter redovisas. Dessa regler har i forarbetena
motiverats med att efternamnet &r en viktig del av en persons identitet och
att det i en situation déar den foralder vars efternamn barnet bar motsatter
sig ett namnbyte bor krévas att en domstol provar om bytet ar forenligt
med barnets basta. | sammanhanget har det ocksa lyfts fram att skyddade
personuppgifter forekommer i manga olika domstolsprocesser, bl.a. i mal
om vardnad, boende eller umgange, och att det alltsa inte ar ovanligt att
domstolar hanterar sddana situationer. Nar det galler skyddade personupp-
gifter konstaterar utskottet vidare att det pagar ett arbete for sékrare
hantering av sddana uppgifter genom Jamstalldhetsmyndighetens och
Skatteverkets ovan redovisade uppdrag. Utskottet 4r inte berett att foresla
ndgon atgard fran riksdagens sida med anledning av de nu aktuella
motionsyrkandena, som darfor avstyrks.

Véaren 2025 behandlades dven ett motionsyrkande om att begransa antalet
tilldtna namnbyten i betankande 2024/25:CU7. Utskottet avstyrkte yrkandet
med hanvisning till att frigan om upprepade namnbyten behandlades i
samband med inférandet av den nya namnlagen och att de 6vervédganden som
gjordes da fortfarande gjorde sig géllande.

Riksdagen foljde utskottets forslag.
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Utskottets stéllningstagande

Né&r det galler motionsyrkandena om samtycke vid byte av barns efternamn
och att pa olika satt begransa mojligheterna att byta namn, star utskottet fast
vid tidigare redovisade stéllningstaganden och anser att det saknas skél att ta
nagot initiativ i fragorna. Utskottet ar inte heller berett att féresla nagon atgard
fran riksdagens sida med anledning av motionsyrkandet om adoptivbarns
efternamn. Samtliga motionsyrkanden avstyrks darfor.



Reservationer

1. Endversyn av den familjeréattsliga lagstiftningen, punkt 1
S
av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Strémberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 1 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 1.

Stallningstagande

Stora delar av var lagstiftning utgar fran att manniskor handlar oratt och
reglerar hur samhéllet ska hantera detta. Delar av civilratten, ndmligen den
familjerattsliga lagstiftningen, har dock varit mer eller mindre blind for att
vuxna begar brott mot barn, att méans vald mot kvinnor &r utbrett, att barn och
funktionshindrade ar sarskilt sarbara och att hedersrelaterat fortryck drabbar
manga. Den familjeréttsliga lagstiftningen &r i stallet utformad utifran mot-
satsen — som om allt &r bra — vilket ger bl.a. valdsutévande mén mojlighet att
plédga barn och kvinnor. Lagstiftningen mojliggor till och med vald, bl.a. har
barn farit illa under tvangsumgange, mans vald mot kvinnor tillatits fortsatta
och funktionshindrades rattigheter krénkts.

Vi anser att det finns flera systemfel inom civilratten. Den socialdemo-
kratiska regeringen tillsatte utredningar som tog sikte pa systemfelen och vi
arbetar nu vidare i riksdagen. Vi uppskattar att regeringen har tagit vidare véra
initiativ och dven lyft fler omraden. Att vi arbetar tillsammans mot valdet gor
lagandringar starkare. Mycket kvarstar dock for att systemfelen i civilratten
ska kunna raderas. Vi anser darfor att det behdver goras en dversyn som tar
sikte pa hur systemfelen inom den familjerattsliga lagstiftningen kan atgérdas
pa ett generellt plan. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkannage for
regeringen.
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2. En moderniserad foraldrabalk, punkt 2 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Strémberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 28 och
avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 9 och
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 2.

Stallningstagande

Den socialdemokratiska regeringen tillsatte utredningen En foraldraskaps-
rattlig lagstiftning for alla, som 2022 l&mnade sitt betdnkande Alla tiders
fordldraskap (SOU 2022:38). Utredningen hanterar en rad angeligna fragor,
inklusive fragor som &r aktuella for barn som tillkommit via surrogat-
moderskap. Aven om det inte &r tillatet inom svensk halso- och sjukvard ar det
angelaget att ocksa dessa barns rattigheter kan tillgodoses i frdga om trygga
livsvillkor och rétten till sitt ursprung. Samma regering gav Myndigheten for
familjeratt och foréldraskapsstod i uppdrag att ta fram ett kunskapsstod for
myndigheter nar de ska hantera fragestallningar som ror barn som har kommit
till via surrogatarrangemang, sa att inga barn riskerar att hamna i klam.

Enligt utredningen Alla tiders foraldraskap finns det flera fragor som
behdéver hanteras for att vi ska uppna en foraldraskapsrattlig lagstiftning for
alla, oavsett familjekonstellationer. Det ar bradskande att fa en ny lagstiftning
pa plats. Flera kvinnoorganisationer har dock uttryckt oro for utredningens
forslag om att gora foraldrabalken helt kénsneutral eftersom det skulle sld mot
kvinnors rattigheter. Det ar viktigt att fa till en foraldraskapsrattslig lagstift-
ning som varnar barns rattigheter. Vi anser att det a&r mojligt att uppna detta
utan att genomféra de genomgripande forandringar som utredningen foreslar.
Regeringen bor snarast aterkomma till riksdagen med ett sadant lagforslag.
Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillk&dnnage for regeringen.
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3.  En moderniserad foraldrabalk, punkt 2 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 9 och
avslar motionerna
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 2 och
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 28.

Stallningstagande

Dagens familjerattsliga lagstiftning utgar till stor del fran heteronormativa
forestéliningar om hur en familj ser ut. Foréldrabalken har uppdaterats med
nya tillagg i olika sammanhang, bl.a. nar samkoénade par fick ratt att inga
aktenskap, adoptera och inseminera och nar kravet pa tvangssterilisering vid
&ndring av juridiskt kén togs bort. Som lagstiftningen ser ut nu dr det olika
bestammelser som styr beroende pé& bl.a. vem som fott barnet, om man &r
ensamstaende eller gift och om barnet blivit till med egna kénsceller eller med
hjalp av donator. Lagstiftningen har séledes blivit lite av ett lapptacke, varfor
jag anser att det finns behov av att gora foraldrabalkens regler om foraldraskap
enklare och tydligare. Juridiken behdver vara begriplig och fungera for alla
familjer samtidigt som den ska ga att tillampa pa ett rattssakert och bra satt.

Det saknas skal att dela upp fordldraskapet. Oavsett vilken sexuell laggning
och vilket juridiskt eller biologiskt kén den person som foder barnet har, ar
den personen barnets foralder. Samma sak galler for den eller de personer som
i Ovrigt &r att anse som barnets foralder eller foraldrar. Mot bakgrund av detta
anser jag att regeringen bor aterkomma med forslag som innebér att den
familjerattsliga lagstiftningen blir bade materiellt och sprakligt konsneutral.
Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

4. En moderniserad féraldrabalk, punkt 2 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.
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Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 2 och
avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 9 och
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 28.

Stallningstagande

Utredningen om en fordldraskapsrattslig lagstiftning for alla har konstaterat att
det kontinuerliga inférandet av nya regler om foraldraskap utan att samtidigt
se over helheten har gjort regelverket bade invecklat och svartillgangligt.
Regelverket bygger i hog utstrackning pé att foraldrar &r en kvinna och en man
som far barn tillsammans genom samlag. Andra sétt att f& barn pd — som i dag
ar relativt vanliga — betraktas fortfarande som undantag och regleras ocksa
som sadana i lagstiftningen. Det behévs en ny modern foraldrabalk — inte mer
lappande och lagande i lagstiftningen. Jag anser darfor att regeringen behover
bereda forslagen i betdnkandet Alla tiders foraldraskap (SOU 2022:38) och
aterkomma till riksdagen med forslag. Detta bor riksdagen stélla sig bakom
och tillkannage for regeringen.

5. Informella barndktenskap, punkt 3 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 3 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 40.

Stallningstagande

I juli 2020 infordes det en straffbestimmelse om barnaktenskapsbrott, som
aven omfattar informella &ktenskap. | den underliggande propositionen
konstaterades dock att straffbestimmelsen inte ar tillamplig pa sddana situa-
tioner dar ett barn dver 15 &r med vardnadshavares samtycke lever i en sambo-
relation. Detta innebér en risk for att barn éver 15 ar kan tvingas in i en
dktenskapsliknande relation som har formen av ett samboskap.

Jag anser darfor att regeringen bor ta initiativ till att ndrmare analysera hur
sambolagens reglering forhaller sig till informella barnaktenskap nér det géller
minderériga sambor. Detta bor riksdagen stalla sig bakom och tillkannage for
regeringen.
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6. Betéanketid vid aktenskapsskillnad, punkt 7 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 7 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 13 och
bifaller delvis motionerna
2025/26:468 av Anna-Lena Hedberg (SD),
2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande 8,
2025/26:1788 av Boriana Aberg (M) och
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 16.

Stallningstagande

Bestdmmelsen om beténketid vid &ktenskapsskillnad riskerar att utsatta
kvinnor och barn for ett onédigt lidande. Betanketiden drar ut pa dktenskaps-
skillnaden och méanniskor tvingas stanna kvar i odnskade relationer. Kvinnor
som utsatts for vald i hemmet befinner sig ofta i en sarskilt svér situation, och
for de kvinnor och barn som utsétts for vald i aktenskapet kan den nuvarande
beténketiden rentav vara livshotande.

Syftet med beténketiden ar att motverka forhastade beslut om skilsméssa
och att makarna under betanketiden ska kunna motiveras att delta i familje-
radgivning. Enligt min mening &r det tydligt att den nuvarande betanketiden
syftar till att bevara karnfamiljen till varje pris. Ett daligt fungerande dktenskap
ar dock betydligt mer destruktivt for bade barn och foraldrar an att leva i en ny
familjekonstellation.

Dagens beténketid leder i stéllet till en onddigt utdragen process som
riskerar att forsvara bade barnens och de vuxnas anpassning till de nya livs-
villkoren. Jag menar att ett par som fattat beslut om att ansoka om aktenskaps-
skillnad redan har overvégt detta i tillrdcklig omfattning. Bestimmelsen om
betdnketid rimmar ocksa illa med synen pa makarna som sjalvstandiga och
jamstéllda individer. Om endast en av makarna vill att dktenskapet ska upp-
l6sas torde denna onskan ha sin grund i att relationen faktiskt inte fungerar.

Av dessa skél anser jag att tiden nu &r mogen for att géra en ny avvagning
och lata manniskor ta ut dktenskapsskillnad utan krav pa betanketid.

Regeringen bor darfor aterkomma till riksdagen med forslag till dndring i
aktenskapsbalken som innebar att kravet pa betinketid tas bort. Detta bor
riksdagen stélla sig bakom och tillkannage for regeringen.
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7. Betéanketid vid aktenskapsskillnad, punkt 7 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 7 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 16 och
bifaller delvis motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 13,
2025/26:468 av Anna-Lena Hedberg (SD),
2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande 8 och
2025/26:1788 av Boriana Aberg (M).

Stallningstagande

Det &r positivt att en utredare haft i uppdrag att se 6ver dktenskapsbalkens
regler om bl.a. betdnketid vid dktenskapsskillnad. Jag anser att det &r sérskilt
viktigt att en véldsutsatt person snabbt kan ldmna en valdsam relation. Det bor
dven Gvervagas om betanketiden ska tas bort helt s att alla som ska skilja sig
far samma forutsattningar. Detta bor riksdagen stalla sig bakom och tillkanna-
ge for regeringen.

8. Bodelning, punkt 8 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Strémberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 8 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 22,
bifaller delvis motionerna
2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD) yrkande 1,
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 14,
2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 3 och
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 18 och
avslar motionerna
2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD) yrkande 2,
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2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande 4,
2025/26:2148 av Ann-Sofie Lifvenhage (M),

2025/26:3160 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M),

2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 17,

2025/26:3414 av Jacob Risberg (MP) yrkandena 1-3 och

2025/26:3751 av Torsten Elofsson (KD).

Stallningstagande

Utdragna bodelningsprocesser ar en vanlig form av ekonomiskt vald. Nar en
kvinna végar ta steget att lamna en valdsam partner ar det viktigt att hon far
stod. Det finns kvinnor som har kant sig tvingade att ga tillbaka till sin partner
nar de inte fatt till en bra bostadssituation for sig och barnen. En orsak till detta
kan vara att de inte fatt till en bodelning och darmed inte fatt ekonomiska
mojligheter att skapa en héllbar bostadssituation. Maken eller sambon har
vagrat att medverka till en bodelning, vilket till slut har tvingat brottsoffret
tillbaka till forovaren.

En bodelning mellan makar eller sambor bor goras skyndsamt, men i dag
finns det ingen reglering av hur lang tid en bodelning far ta. Vi har lange
foreslagit att det bor goras en 6versyn av mojligheten att infora en tidsgrans
for nar en paborjad bodelningsprocess ska vara fardigstélld och att en sadan
6versyn bor inkludera forslag om hur processen ska kunna genomfdras utan
att parterna tillats fordréja en paborjad process till skada for den andra parten,
och darmed ocksa for barnen. Vi valkomnar darfér den utredning som reger-
ingen har tillsatt. Det ar viktigt att regeringen prioriterar fragan och skyndsamt
aterkommer med lagférslag till riksdagen. Detta bor riksdagen stilla sig
bakom och tillkdnnage for regeringen.

9. Bodelning, punkt 8 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 8 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 14,
bifaller delvis motionerna
2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD) yrkande 1,
2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 3,
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 18 och
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 22 och
avslar motionerna
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2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD) yrkande 2,

2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande 4,
2025/26:2148 av Ann-Sofie Lifvenhage (M),

2025/26:3160 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M),

2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 17,

2025/26:3414 av Jacob Risberg (MP) yrkandena 1-3 och

2025/26:3751 av Torsten Elofsson (KD).

Stallningstagande

En bodelning kan i dag dra ut pa tiden eftersom det saknas en grans for hur
1ng tid den féar ta. Den part som inte vill samarbeta i en bodelning kan férhala
processen. Eftersom parterna sjélva betalar for bodelningsforrattaren kan en
bodelningsprocess bli véldigt dyr. Den part som har en sémre ekonomi riskerar
att forlora tillgdngar som den har ratt till for att den inte har rad att inleda en
bodelningsprocess. Samma sak galler om bodelningen drar ut pa tiden och av
den anledningen blir valdigt dyr pd grund av kostnaden for bodelnings-
forréttaren.

Att forhala bodelningsprocessen kan vara en del av det eftervald som vissa
kvinnor utsatts for av en tidigare partner efter att relationen tagit slut, och dér
syftet ar att gora livet s svart som mojligt for kvinnan. Jag anser att dagens
regler om bodelning inte tar tillrdcklig hansyn till den svagare parten, ofta
kvinnan. Regeringen bor darfor aterkomma med forslag som starker forutsatt-
ningarna for réattvisa bodelningar och motverkar att bodelningar forhalas och
drar ut pa tiden. Detta bor riksdagen stalla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

10. Bodelning, punkt 8 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 8 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkandena 17 och 18,
bifaller delvis motionerna
2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD) yrkande 1,
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 14,
2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 3 och
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 22 och
avslar motionerna
2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD) yrkande 2,
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2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande 4,
2025/26:2148 av Ann-Sofie Lifvenhage (M),

2025/26:3160 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M),

2025/26:3414 av Jacob Risberg (MP) yrkandena 1-3 och

2025/26:3751 av Torsten Elofsson (KD).

Stallningstagande

Det ar manga som av ekonomiska orsaker stannar i en relation som man
egentligen vill 1amna. | vissa fall fortséatter den sammanflatade ekonomin att
utgora ett problem langt efter det att ett forhallande upphort.

Vid en skilsméssa ska normalt en bodelning géras. Om parterna inte
kommer éverens om bodelningen kan de ansdka om att en bodelningsforrattare
ska utses. Aven om en bodelningsforrattare har utsetts kan bodelnings-
processen bli 1dng och kostsam. En trilskande part kan férhala processen i flera
ar. Under tiden kan den andra parten fa leva i ekonomiskt trangmal och tvingas
lagga mycket tid och energi pa att driva bodelningsprocessen framéat. Det blir
svart att fa bolan.

Bodelningskostnaderna tacks inte av réttsskyddet i hemférsékringen och
omfattas inte heller av rattshjalp fran staten. Att forhala och forsvara en
bodelning kan darfor i dag vara ett sétt att fortsatta utbva makt och kontroll
Over en tidigare partner. Detta ar oacceptabelt. Regelverket behdver ses dver
sd att bodelningsprocesserna blir snabbare och effektivare. Det behover
overvégas om en bodelningsforréttare ska ha mojlighet att kalla parterna till
bodelningssammantrade vid dventyr av vite, om det bor inforas en sarskild
bestdammelse om stupstocksforeldggande och anslutningséverklagande i
bodelningsprocesser samt om det bor inforas en begrénsning av méjligheterna
att fora sarskild talan. Bodelningsforrattarens mojlighet att ta del av
bankuppgifter behover starkas. Vidare finns det anledning att 6vervaga om
moéjligheterna att fa ekonomiskt stod for processkostnaderna ska andras, samt
hur fordelningen av processkostnaderna ytterligare skulle kunna anvéndas for
att effektivisera processen och motverka medveten férhalning av densamma.

Jag och mitt parti har varit padrivande i frigan om att forbattra bodelnings-
processerna. | mars 2023 stéllde sig ett enigt utskott bakom tillk&nnagivandet
om att inféra en bortre tidsgrans for bodelningsprocesser. Det ar darfor positivt
att en utredare haft i uppdrag att se 6ver aktenskapsbalkens regler om bodel-
ningsprocessen. Det ankommer pa regeringen att aterkomma med nédvandiga
lagforslag.

Nar ett aktenskap ingétts pa felaktiga grunder kan det ogiltigforklaras. 1 ett
sddant fall genomfdrs ingen bodelning, vilket kan leda till svéra situationer.
Jag anser darfor att regeringen bor Iata utreda om bodelning ska genomforas
aven nar ett aktenskap ogiltigforklaras till foljd av att det ingétts pa felaktiga
grunder.

Det som anforts ovan bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.
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11. Bodelning, punkt 8 (MP)
av Amanda Palmstierna (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 8 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3414 av Jacob Risberg (MP) yrkandena 1-3 och
avslar motionerna
2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD) yrkandena 1 och 2,
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 14,
2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande 4,
2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 3,
2025/26:2148 av Ann-Sofie Lifvenhage (M),
2025/26:3160 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M),
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkandena 17 och 18,
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 22 och
2025/26:3751 av Torsten Elofsson (KD).

Stallningstagande

Vid skilsmassor och separationer drar bodelningen ofta ut pa tiden. Den rikare
parten (ofta mannen) kan trilskas och dra bodelningen i langbank och délja
tillgdngar utan storre problem. | dag har en bodelningsforrattare valdigt
begransade mojligheter att sjalv inhamta underlag som avser just ekonomiska
tillgdngar m.m. Kontentan blir att den svagare parten kan fa vénta ar pa att fa
ut sin ratt.

Eftersom réanta betalas fran dagen for bodelningen kan den rikare parten
tjdna pa att skjuta upp bodelningen. Att i stllet lata ranta betalas fran datumet
for aktenskapsskillnaden skulle ge ett 6kat ekonomiskt incitament att snabbt
genomfora bodelningen. Att dessutom ge bodelningsforréttaren behorighet att
inhamta uppgifter fran banker m.m. skulle &ven oka tryggheten i att
bodelningen blir rattvis.

Ytterligare ett problem vid skilsméssor ar nyttjanderattsersattningen som
den ena parten kan behdva betala till den andra nar denna flyttar ut fran ett
gemensamt boende. Syftet ar att jamna ut de ekonomiska effekter som kan
uppsta vid en separation, sarskilt nir det galler eventuellt 6kade boende-
kostnader. Problemet med nyttjanderattsersattningen ar att den har vuxit fram
ur rattspraxis, och det ar oklart hur och nar den ska tillampas. Detta kan fa stor
effekt vid segdragna bodelningar. Nyttjanderattsersattningen skulle darfor
behdva regleras i lag.
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Det ar en uppgift for regeringen att dterkomma med lagforslag som
tillgodoser det som anforts ovan. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och
tillkdnnage for regeringen.

12. Underhall mellan tidigare makar, punkt 9 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 9 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 59.

Stallningstagande

Bestammelserna om underhall mellan tidigare makar innebér att en part kan
ha ratt till underhélisbidrag i fall dar dktenskapet har begransat hans eller
hennes mojligheter att forsorja sig pa egen hand. Reglerna har ett vallovligt
syfte men kan samtidigt ocksd innebara ytterligare ett maktmedel vid en
separation. Jag anser darfor att regeringen bor ta initiativ till en dversyn av
reglerna om underhall mellan makar. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och
tillkannage for regeringen.

13. Samboegendom, punkt 10 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 10 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 14.

Stallningstagande

Sambolagen ar en trygghetslagstiftning for dem som véljer att bo tillsammans
med gemensamt hushall utan att gifta sig. Den gemensamma bostaden utgor
navet i ett samboférhéallande och ar ofta foremal for gemensamma inve-
steringar. Det ar darfor en fordel om samborna &ger bostaden gemensamt —
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eller att bostaden atminstone utgér samboegendom. Da har samborna ritt till
halften var av bostadens véarde vid en separation eller ett dodsfall.

Ett samboforhallande inleds dock ofta genom att paret flyttar ihop i den
enes bostad. Om bostaden &r en fastighet dar lanen Gverstiger 85 procent av
taxeringsvardet maste den som flyttar in kopa en andel av fastigheten om béda
ska st pa lanet. Detta kan fa stora skatterattsliga konsekvenser. Ett alternativ
enligt dagens lagstiftning ar att ge halva fastigheten i gdva utan att den andra
sambon gdr in som medlaneansvarig. Detta kan dock leda till problem langre
fram. Ofta loses situationen inte alls pa forhand, med féljden att problem
uppstar i ett senare skede.

For att trygga bagge parters investeringar och komma undan kravet pa att
parterna maste flytta till en gemensam bostad for att egendomen ska anses vara
samboegendom, borde det vara mojligt for sambor att avtala om att den
gemensamma bostaden ska utgbéra samboegendom trots att den inte
inforskaffats for gemensamt bruk. Regeringen bor darfor ta initiativ till en
lagandring med den inneborden. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och
tillkdnnage for regeringen.

14. Havande av foraldraskap, punkt 11 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 11 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkandena 2 och 3
samt
bifaller delvis motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 6.

Stallningstagande

Syftet med lagandringarna som genomfordes 2021 var att — med utgangspunkt
i barnets basta — gora den foréldraskapsréttsliga regleringen mer modern,
jamlik och andamalsenlig. Lagandringarna var i det stora hela vélgrundade och
kommer att ge barn som fods i Sverige en bra start i livet. Andringarna innebar
dock att de regler om havande av presumerade faderskap som inférdes den
1 januari 2019 utvidgades till att omfatta alla gifta par.

Dé foraldraskap och faderskap kommer att presumeras automatiskt for alla
gifta par kommer detta i vissa fall att ske felaktigt och darmed kunna komma
att havas i framtiden. Det forsatter bade barn och foraldrar i en oséker situation.
De foréaldrar som kéanner till reglerna kommer att kunna séakra upp sin situation
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genom att genomga en adoptionsprocess, men de flesta kommer inte att kinna
till hur reglerna ser ut och darmed hamna i osédkra situationer. Det blir ett
ojamlikt system, dar foréldrar med ratt resurser kommer att vara sékra i sitt
fordldraskap, medan andra ovetandes har presumerats felaktigt.

Samkdnade par och par dar ndgon har andrat juridiskt kon behéver i hogre
utstréckning &n andra par donerade konsceller for att bli gravida, och darfor
riskerar barn i regnbagsfamiljer att drabbas hardare dn andra barn av reglerna.
Det kan aldrig vara forenligt med en princip om barns bésta att ge barn ett
bristande rattsligt skydd som innebar att ett barn i vissa fall nar som helst kan
bli av med den foralder som inte har fott barnet. Barn har ratt till sina foraldrar.

Mot bakgrund av detta bor reglerna for havande av ett presumerat foraldra-
skap utredas narmare. Regeringen bor dessutom skyndsamt aterkomma med
ett lagforslag som innebdr att ett presumerat foréldraskap inte ska kunna havas
pa den grunden att barnet har tillkommit genom en heminsemination eller
genom assisterad befruktning vid en klinik utomlands med en anonym
donator. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

15. Havande av foraldraskap, punkt 11 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 11 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Déarmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 6 och
bifaller delvis motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkandena 2 och 3.

Stallningstagande

Regleringen av hévande av foréldraskap &r otillfredsstéllande sett till barnets
bésta. Faderskap kan hdvas om barnet kommit till genom exempelvis
insemination i hemmet med donerade spermier, assisterad befruktning vid en
klinik utomlands som inte &r behorig eller assisterad befruktning vid en klinik
utomlands med donerade spermier frdn okand donator, som barnet inte
kommer att kunna fa ta del av uppgifter om. Nar foraldraskapspresumtionen
nu dven omfattar samkdnade par kommer fler barn som omfattas av presum-
tionen att ha kommit till pa de sétt som lagstiftningen sarskilt pekar ut. Fler
barn riskerar darmed att forlora en foralder, och i ménga fall dven en
vardnadshavare. Att begransa mojligheten att hiva ett foraldraskap har darfor
setts dver i SOU 2022:38. Utredningen foreslar bl.a. att mojligheten att hava
ett foraldraskap ska begransas till tre ar.
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De forslag som utredningen har lamnat kan vara ett satt att 16sa proble-
matiken. Darfor ar det viktigt att regeringen gar vidare med arbetet att se Gver
regelverket for havande av foréldraskap. Detta bor riksdagen stélla sig bakom
och tillkannage for regeringen.

16. Vissa fragor om bekraftelse av foraldraskap, punkt 13 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 13 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 5.

Stallningstagande

Enligt barnkonventionen har barn, sa langt det ar mojligt, ratt att f& kinnedom
om sitt ursprung (artikel 7). Jag vérnar barnets ratt till kdnnedom om sitt
genetiska ursprung och anser att den genetiska kopplingen till barnet bor
dokumenteras i samtliga fall dar det réattsliga foraldraskapet inte stammer
overens med den genetiska kopplingen till barnet. Sddan dokumentation bor
ges in i samband med en digital bekréftelse av fordldraskap. Det ar en uppgift
for regeringen att ta nddvéandiga initiativ. Detta bor riksdagen stélla sig bakom
och tillkannage for regeringen.

17. Foraldraskap vid surrogatarrangemang i utlandet, punkt 14
©)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut
Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 14 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 11.

Stallningstagande

Om ett barn tillkommit utomlands genom vardmoderskap eller en kombination
av vardmoderskap och spermie- eller embryodonation kan barnet helt sakna
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vardnadshavare under utredningstiden. Detta forsatter barnet i en osaker
situation. Ett prejudikat fran Hogsta domstolen tydliggdr att barnet har ratt till
en vardnadshavare och att lagstiftaren bor se Gver rattslaget pd omradet. For
att garantera skyddet for de barn som tillkommer genom vardmoderskap
utomlands anser jag att bestdmmelserna om faststéllelse av féraldraskap efter
vardmoderarrangemang for personer som har sin huvudsakliga anknytning till
ett annat land &n Sverige bor ses dver. Barnet har ett intresse av att skyndsamt
fa sina rattsliga foraldrar faststallda och lagstiftningen ar till for att skydda
foréldrar och barn.

Det som anforts bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

18. Juridiskt bitrade for barn, punkt 17 (S, V, C)

av Malcolm Momodou Jallow (V), Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed
(S), Laila Naraghi (S), Denis Begic (S), Anna-Belle Stromberg (S) och
Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 17 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 7,
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 27 och
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 7.

Stallningstagande

Vi konstaterar att de nya reglerna om barnets delaktighet i vardnadsmal, som
infordes varen 2021, syftar till att sékerstélla barnets ratt och delaktighet i
processen och dérmed stérka barnets perspektiv och réttigheter. Den nya
regleringen &r dock inte tillracklig for att garantera barnets bésta och barnets
ratt att komma till tals.

Nar foraldrarna tvistar om vardnad, boende eller umgange i domstol
foretrads de vanligtvis av var sitt ombud. Det ar da rimligt att det infors en ratt
till ett eget juridiskt ombud eller bitrade for det barn som &r foremal for
fordldrarnas tvist. Barnets ombud eller bitrade ska vara frikopplat fran
fordldrarna och deras ombud samt ha sarskild kompetens for sitt uppdrag.

Vi véalkomnar darfor att regeringen har tillsatt en utredning om detta. Det
ar viktigt att regeringen prioriterar frdgan och skyndsamt aterkommer med
lagforslag till riksdagen. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage
for regeringen.
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19. Ogrundade processer m.m., punkt 18 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 18 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:2782 av Nooshi Dadgostar m.fl. (V) yrkande 7 och
avslar motion
2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkande 1.

Stallningstagande

| syfte att trakassera en kvinna som utsatts for vald i nara relation kan valds-
utdvaren t.ex. initiera eller forhala rattsprocesser av olika slag. Det kan handla
om tvister om vardnad, boende och umgénge for barnen eller ekonomiska
fragor med anknytning till skilsméassan. | praktiken kan rattprocesser ocksa
anvandas av valdsutovaren som ett sétt att kringgd kontaktforbud.

Om en tvist avgjorts genom en lagakraftvunnen dom &r huvudregeln att
samma sak inte far tas upp igen i en ny process. Detta galler dock inte tvister
om vardnad, boende och umgange eftersom det maste vara mojligt att prova
nya omstandigheter utifran vad som &r bast for barnet. Det &r i grunden en bra
I6sning eftersom barnets bésta alltid ska vara i fokus nar det galler vardnad,
boende och umgange. Problemet &r att vissa man satter i system att driva
processer om dessa fragor utan nagon objektiv grund. Som ett forsta steg
behover det klarlaggas hur omfattande detta problem é&r. | ett andra steg bor
man noga utreda eventuella lagandringar for att begrdnsa mojligheterna att
driva okynnesprocesser.

Regeringen bor alltsa tillsatta en utredning for att se Gver hur vanligt
férekommande det &r att initiera ogrundade processer i syfte att trakassera sin
motpart i mal om vardnad, boende och umgénge. Detta bor riksdagen stélla
sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

20. Medling, punkt 19 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Stromberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 19 borde ha féljande
lydelse:
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Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 20 och
avslar motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 23.

Stallningstagande

Méajligheten for domstolar att utse medlare i ett mal om vardnad, boende eller
umgange inférdes 2006. Medlingsinstrumentet har utvecklats pa senare ar och
det &r positivt att domstolarna har ytterligare ett verktyg for att 16sa konflikter
mellan foréldrarna for barnets basta.

Medling ar dock inte alltid lampligt vid forekomsten av véld eftersom det
kan bli ytterligare en form for forévaren att utova vald, sarskilt om medlaren
inte har sarskild kunskap om vald i nara relation. FOr barnets basta ar det
nodvandigt att en valdsutsatt fordlder vagar och formar saga vad hen tycker
och tanker i medlingssamtal. Medlingsinstrumentet behdver darfor fortsatta att
utvecklas i syfte att

» 0Oka kunskapen om nar det ar lampligt med medling och néar sd inte &r fallet

+ hoja kunskapen hos medlare och domstolar om véld i néra relation och
valdets mekanismer

 valdsutsatta ska fa ta med sig en stodperson vid medling och sitta i separata
rum

« tydliggdra och formalisera informationen till féréldrar infor medlingen.

Det ar en uppgift for regeringen att ta nédvandiga initiativ for att utveckla
medlingsinstrumentet i enlighet med det anforda. Detta bor riksdagen stélla
sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

21. Medling, punkt 19 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 19 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 23 och
avslar motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 20.
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Stallningstagande

Jag befarar att ordningen med obligatoriska informationssamtal inte i till-
rackligt hog utstrackning uppnar sitt syfte, eftersom den inte ar inriktad pa
konfliktlésning. Det kan inte heller anses tillrackligt att en domstol kan
forordna om bade samarbetssamtal och medling, eftersom detta forutsatter att
en talan vid domstolen redan &r véckt.

Darfor anser jag att ordningen med informationssamtal bor erséttas med ett
obligatoriskt medlingsforfarande. Medlingsforfarandet ska syfta till att pa ett
konstruktivt satt forsoka fa foraldrarna att komma fram till 16sningar.
Foraldrarna ska ocksa fa grundlaggande information om bl.a. hur en vardnads-
process gar till, hur sddana processer paverkar barn och vad processen kan
tankas innebara i frdga om tidsramar, kostnader och utfall. Regeringen bor
darfor terkomma med ett lagforslag som innebér att ordningen med obliga-
toriska informationssamtal ersatts med ett obligatoriskt medlingsforfarande.

Vidare behovs det atgarder for att stdvja aterkommande processer mellan
samma parter. Den nuvarande mdjligheten att forplikta en part att ersétta
motpartens rattegadngskostnader kan inte anses tillracklig. I de fall fragan om
tex. vardnad tidigare har varit féremal for en domstolsprocess bor
huvudregeln i stallet vara att den som pa nytt stammer i domstol och forlorar
maélet ska betala &ven motpartens rattegangskostnader. Undantag bor géras om
medlaren for ett medlingsforfarande mellan parterna intygar att forutséttning-
arna ar sadana att en ny domstolsprocess ar pakallad. De ordinarie reglerna for
rattegangskostnader i vardnadsmal bor da tillimpas. Regeringen bor ater-
komma med ett lagforslag med den innebdrden.

Det som har anforts ovan bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage
for regeringen.

22. Kompetenskrav for domare, punkt 20 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 20 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 5 och
avslar motion
2025/26:3135 av Emma Ahlstrom Koster (M) yrkande 3.
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Stallningstagande

Jag anser att det behdvs en sérskild barnkompetens fér de domare som ska
doma i familjerattsliga mal. Bristande kompetens hos domstolar och social-
tjanst i fragor som ror barns utveckling kan fa forodande konsekvenser for de
barn som ar féremal for foraldrarnas tvist om vardnad, boende eller umgéange.

Ett krav pa sdrskild barnkompetens hos domare skulle leda till mer lika
tolkningar av principen om barnets basta. Fér ndrvarande ar det upp till varje
domstol att 6vervaga fragan om specialisering av domare i syfte att forbattra
kompetensen nar det galler fragor som rér vardnad, boende och umgénge.
Domstolsverket arbetar forvisso kontinuerligt med att utbilda domare i fragor
som ror barn, men utvecklingen gar for langsamt och det drabbar enskilda
barn.

Utredningen Tryggare hem for barn foreslog i sitt betdnkande (SOU
2022:71), mot bakgrund av utredningens forslag till ny lydelse kring barnets
bésta i foraldrabalken, att Domstolsverket bor dvervdga behovet av att
genomfdra en utbildningsinsats nar det géller riskoedémningar i familjemal.
Jag menar att en sddan utbildning ar nodvandig och att den boér vara
obligatorisk. De domare som domer i familjemal ska ha kompetens bl.a. nar
det galler barns utveckling och om barns reaktioner pa vald och Gvergrepp som
utdvats av den ena foraldern mot barnet eller den andra foréldern. Regeringen
bor darfor aterkomma med lagférslag som innebar att de domare som ska
doma i mél om vérdnad, boende och umgénge ska ha forvérvat en sarskild
barnkompetens. Detta bor riksdagen stalla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

23. Begrepp och metoder i familjemal, punkt 21 (V, C, MP)

av Malcolm Momodou Jallow (V), Alireza Akhondi (C) och Amanda
Palmstierna (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 21 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen delvis motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 1,
2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 16 och
2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (bdda MP)
yrkande 3 och
avslar motionerna
2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkande 9,
2025/26:2623 av Helena Vilhelmsson (C) och
2025/26:3135 av Emma Ahlstrom Koster (M) yrkande 2.
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Stallningstagande

Det borde vara en sjalvklarhet att man anvénder sig av evidens i utredningar
som &r underlag i domstolar. Det ar viktigt att sd sker och sarskilt nar det
forekommer uppgifter om vald i en tvist om vérdnad, boende och umgange.
Lagstiftning och styrande dokument fran myndigheter maste bli tydligare.
Evidens och vetenskap maéste vara barande, annars kan valdsutsatta kvinnor
och barn inte garanteras en rattssaker och rattvis prévning. Utan att ga in péa
enskilda fall bor regeringen darfor vidta generella atgarder for att sakerstélla
att evidensbaserade metoder anvénds i vardnadstvister och darmed ligger till
grund for domslut. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

24. Domstolens hantering av pastdenden om vald i nara
relation, punkt 22 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Stromberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 22 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 17.

Stallningstagande

Det ar problematiskt att rattsvardande myndigheter omskriver vald mot en
person — den valdsutsatta — som samarbetssvarigheter mellan tva personer —
den valdsutsatta och valdsutévaren. En dterkommande del i mans vald mot
kvinnor ar normaliseringsprocessen dar den valdsutsatta kvinnan bl.a. vanjs
vid valdet och tillskrivs ansvaret for forévarens handlingar. Denna
normalisering av valdet, samt skuld- och skambelaggning av den valdsutsatta
kvinnan, forstarks av myndigheters omskrivningar av vald som samarbets-
problem. Det &r inte till barnets basta att valdsutsatta tillskrivs ansvaret for
valdsutévarens garningar. Det &r darfor angeldget att det gors en Gversyn for
att i lagstiftningen tydliggora ansvarsférhallandena vid vald i nara relationer.
Det ar en uppgift for regeringen att ta nédvandiga initiativ. Detta bor riksdagen
stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.
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25. Obligatoriska barnprotokoll i vardnadsmal, punkt 23 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 23 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 6.

Stallningstagande

For att sakerstélla att principen om barnets basta verkligen stér i fokus vid
provningen i mal eller drenden om vardnad, boende eller umgange bor
domstolarna vara skyldiga att upprétta sarskilda barnprotokoll som en bilaga
till domen dar avgorandet motiveras utifran vad som ar bast for barnet.
Barnprotokollet skulle fungera som en checklista dar domaren pa punkt efter
punkt gar igenom att det ar barnets basta som legat till grund for domstolens
stallningstagande i en viss frdga och inget annat, sdsom rattvisa mellan
foraldrarna. Av checklistan kan det t.ex. framga om samtal med barnet har agt
rum, om en barnpsykiatrisk utredning har genomforts, om personer i barnets
nérhet har horts, om en lakarundersdkning har gjorts och om en riskbedémning
har gjorts. Domstolen bor ge motiveringar till varfor vissa krav i checklistan
inte har uppfyllts samt redovisa varje stéllningstagande och beslut.

Regeringen bor darfor dterkomma med ett lagforslag som innebér att det
blir obligatoriskt for domstolar att uppratta sarskilda barnprotokoll i méal om
vardnad, boende och umgénge. Detta bor riksdagen stalla sig bakom och
tillkdnnage for regeringen.

26. Forutsattningar for gemensam vardnad, punkt 24 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 24 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 4.
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Stallningstagande

Gemensam vardnad bor utgéra norm for alla barn, oavsett om foraldrarna ar
gifta eller inte. Alla foréldrar bér, oberoende av kon, kdnna sig fullt ut
delaktiga och involverade i sitt barn fran start. Huvudregeln bor alltsa vara att
barn fran fodseln star under vardnad av bada fordldrarna, oavsett om
fordldrarna ar gifta eller bor tillsammans och oavsett om de har en relation
eller inte ndr barnet fods. Foréldrabalken bor &ndras i enlighet med detta.
Nuvarande lagstiftning, som per automatik utesluter fader som vardnads-
havare i de fall de inte &r gifta med modern, &r otidsenlig och bristféllig ur ett
jamstalldhetsperspektiv och dessutom negativ for barnet. Denna ordning
signalerar ocksa att foraldrarna inte skulle vara lika viktiga for barnet. Detta
maste andras om lagstiftaren med trovardighet ska driva linjen om det
gemensamma foraldraskapet och barnets ratt till bada sina foréldrar.
Regeringen bor alltsd tillsatta en utredning som ser Gver vardnads-
havarskapet for barn och sakerstéller att barnets ratt till vardnadshavare till-
godoses genom att gemensam vardnad blir utgangspunkten vid ett barns
fodelse. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

27. Hedersrelaterat vald och fortryck i familjen, punkt 25 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Stromberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 25 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 19.

Stallningstagande

Hedersfortryck har inte nagon plats i Sverige, och den socialdemokratiskt
ledda regeringen initierade flera atgarder for att stoppa hedersfortrycket. Det
var till att borja med den regeringen som tog initiativ till att hedersfértryck
gjordes till ett sarskilt brott. Den socialdemokratiskt ledda regeringen tog
ocksa initiativ till andra atgarder for att starka skyddet mot hedersrelaterade
brott. Ar 2020 infordes ett nytt brott, barnaktenskapsbrott. Samtidigt infordes
en ny sarskild straffskarpningsgrund for brott med hedersmotiv. Vidare
infordes ett utreseforbud for att skydda barn fran att foras utomlands for att
tvingas inga barnaktenskap eller konsstympas.

Arbetet mot hedersfortryck maste dock fortsatta, inte minst inom det
familjerattsliga omradet. Det kommer fortfarande rapporter om fortryckta och
bortférda barn och kvinnor.
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Vi anser inte att foraldrar som utsétter barn for hedersrelaterat vald och
fortryck ska ha del i vardnaden eller vara boendeféralder. Umgénge ska inte
heller som regel genomféras om barnet inte uttryckligen énskar detta och det
beddms vara till barnets bésta. Om det finns misstanke om att ett barn kommer
att utsattas for ett hedersrelaterat bortférande utgor det en signal om att ocksé
syskonen &r utsatta for hedersrelaterat vald och fortryck.

Det ar regeringens uppgift att utarbeta de lagforslag som krévs och
aterkomma till riksdagen. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkannage
for regeringen.

28. Frantagande av vardnad nar en vardnadshavare ar démd
for brott, punkt 26 (C)

av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 26 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 26,
bifaller delvis motion
2025/26:2734 av Markus Wiechel och Alexander Christiansson (bada SD) och
avslar motion
2025/26:1816 av Aylin Nouri (S).

Stallningstagande

Nuvarande lagstiftning innebér att en foralder som doédar den andra foraldern
automatiskt blir ensam vardnadshavare. Detta 4r oacceptabelt. Lagstiftningen
maste i stallet utformas sa att den foralder som dédar den andra foraldern
automatiskt forlorar vardnaden om barnet. Samhallet ska da utse en sarskilt
forordnad vardnadshavare for barnet. Forfarandet bor kunna utformas pa
samma sétt som for de situationer dér ett barn, exempelvis till foljd av en
olycka, forlorar bada sina foraldrar vid samma tillfalle.

Jag anser mot denna bakgrund att en forélder som mdrdar den andra
fordldern automatiskt ska forlora vardnaden om barnen. Detta bor riksdagen
stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.
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29. Forslag om vardnad och vardnadsoverflyttning vid vald i
familjen, punkt 27 (S)

av Joakim Jérrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Strémberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 27 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkandena 10 och 11 samt
avslar motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 24.

Stallningstagande

En foralder som har utsatt sitt barn eller andra narstiende for vald satter inte
barnets basta framst och maste kunna frantas vardnaden. Barn ska skyddas
fran vald men &r i dag relativt oskyddade fran valdsamma vérdnadshavare.
Foraldraratten ar mycket stark, pd bekostnad av valdsutsatta barns ratt till en
uppvaxt fri fran vald. Viktiga steg har dock tagits. Under den socialdemo-
kratiskt ledda regeringen andrades foraldrabalken s& att barn som har en
foralder som har mordat den andra foraldern lattare ska kunna skyddas fran
den otrygghet och de risker som det innebdr att ha sin ena foralders mordare
som vardnadshavare. De nya reglerna tradde i kraft den 1 juli 2021. |
lagstiftningsarendet anforde civilutskottet féljande i bet. 2020/21:CU17:
Nar det galler fragan om vardnadsoverflyttning vid dodligt vald i familjen
konstaterar utskottet att det nya systemet med tillfalliga vardnadshavare
skapar forutsattningar for en snabb vardnadséverflyttning i sadana situa-
tioner. Som ocksa regeringen framhaller &r en vardnadshavare som avsikt-
ligen dodar eller allvarligt skadar den andra vardnadshavaren sa gott som
alltid olamplig som vardnadshavare, och en andring i vardnaden ska da
goras.
Det ar socialnamndens ansvar att ansoka om vardnadsoverflyttning nar den far
kdnnedom om att nagon &tgard behover vidtas i frdgan om vérdnaden.
Lagstiftaren var tydlig med att bl.a. dodligt vald ar bakgrunden till systemet
med tillfallig vardnadshavare och de utékade befogenheter och ansvar som i
och med detta lagts pa socialnamnden.

Vi menar dock att en vardnadsoverflyttning bor kunna aktualiseras i fler
situationer &n vad som ar fallet i dag, och &ven vid icke-dadligt vald. Barnen
maste kunna slippa att ha en valdsutévande foralder som vardnadshavare, utan
att det krdvs att den andra foraldern, som ofta ar barnets enda skydd, blir
mordad. Lagen séger forvisso att det &r mojligt for en socialndmnd att initiera
en vardnadséverflyttning ocksd om en foralder allvarligt skadat den andra
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foraldern. Vi anser att det &r rimligt att se éver denna formulering for att ocksa
inkludera exempelvis langvarigt, latent vald, dar enskilda valdshandlingar inte
definieras som allvarliga var for sig, men dér de sammantaget utgor den typ
av vald som en vardnadshavare inte ska kunna utéva mot den andra foraldern.
Aven i de fallen bor alltsd socialndmnden kunna initiera en vardnadsover-
flyttning.

Vi anser att regeringen bor gora en éversyn av lagstiftningen med vardnads-
overflyttning, med syftet att en valdsutovande foralder inte heller ska ha
umgange med barnet.

Det &r en uppgift for regeringen att ta nédvéndiga initiativ i enlighet med
det som nu har anforts. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage
for regeringen.

30. Forslag om vardnad och vardnadsoverflyttning vid vald i
familjen, punkt 27 (C)

av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 27 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 24 och
avslar motion
2025/26:3646 av Joakim Jéarrebring m.fl. (S) yrkandena 10 och 11.

Stallningstagande

Om det ar klarlagt att en foralder utsatt andra familjemedlemmar for vald,
trakasserier eller andra krankningar, ska detta anses vara en klar brist i
omsorgs- och foraldraformagan. | de fall det foreligger en framtida risk for
vald, hot eller fridskrankningar s& ska den person som riskerar att gora sig
skyldig till sddana handlingar inte ha del i vardnaden. Det behéver darfor
sakerstéllas att barnfridsbrott, psykiskt vald samt risk for vald, trakasserier
eller andra krankningar ska ha betydelse for fragor om vardnad. Detta bor
riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.
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31. Utvardering av reformen om umgéangesstdd, punkt 28 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Strémberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 28 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 13.

Stallningstagande

Det finns flera satt som umgange kan ske p4, t.ex. via telefon, videosamtal
eller brev. Det ar ocksa mojligt for en domstol att besluta om umgéange med
umgangesstdd. Vi anser att umgangesformen umgéngesstdd bor kunna ges
under langre perioder an i dag och aven nar vald och 6vergrepp mot barnet och
andra familjemedlemmar forekommer. Barnet har ratt till ett liv utan véld och
darfor méste samhallet — om det beslutas att barnet ska ha umgange — kunna
garantera att umganget blir fritt frdn véald. Regleringen av umgéngesstod
behover darfor enligt var mening ses dver sé att den kan anvandas som skydd
nar risk for vald foreligger. Vid en 6versyn av reglerna om umgéangesstod bor
det dven dvervdgas en mojlighet for domstolen att fatta ett separat beslut i
fragan och om kommunerna behéver tillféras mer resurser for att kunna
erbjuda umgéngesstod.

Samhallet behaver fler verktyg for att hindra att umgange leder till vald och
overgrepp. Det &r darfor angeléget att regeringen gor en éversyn av reglerna
om umgangesstod och aterkommer till riksdagen med nodvandiga forslag.
Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

32. Fréagor om umgange, punkt 29 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Stromberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 29 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motionerna
2025/26:2747 av Annika Strandhéll (S) yrkande 2,
2025/26:3586 av Teresa Carvalho m.fl. (S) yrkande 73 och
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2025/26:3591 av Ardalan Shekarabi m.fl. (S) yrkande 34 och

avslar motionerna

2025/26:907 av Alexandra Vélker och Azadeh Rojhan (bada S) yrkande 5,
2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S) yrkande 4 och

2025/26:2673 av Heléne Bjorklund och Magnus Manhammar (béda S).

Stallningstagande

Enligt dagens lagstiftning anses den vardnadshavare som avsiktligen dodar
eller allvarligt skadar den andra vardnadshavaren s gott som alltid olamplig
som vardnadshavare. Det ar angelaget att riksdagen nu verkligen ser barnets
perspektiv och uttalar att man s& gott som alltid da aven ar olamplig som
boende- eller umgéangesforalder. Det &r varken logiskt eller rimligt for
valdsutsatta barn att ensam behéva triffa en fordlder som beddms som
oldmplig som vérdnadshavare pa grund av vald.

Det &r regeringens uppgift att ta nddvandiga initiativ for att skydda barn
fran umgénge med en valdsam foralder. Detta bor riksdagen stilla sig bakom
och tillkannage for regeringen.

33. Utvardering av lagstiftningen om tryggare hem for barn,
punkt 30 (S, MP)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S), Anna-Belle Stromberg (S) och Amanda Palmstierna (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 30 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen delvis motionerna
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 12 och
2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (bdda MP)
yrkande 1.

Stallningstagande

Den 1 januari 2025 tradde lagstiftningen om tryggare hem for barn i kraft. Vi
anser att det dr angeléget att lagstiftningen foljs upp for att utvardera om
lagandringarna har fatt avsedd effekt for valdsutsatta barn och om de uppfyller
sitt syfte om barnens basta, eller om skérpningar krévs. En uppf6ljning skulle
kunna goras genom en granskning av samtliga domar som meddelats sedan
lagstiftningen infordes. Det &r en uppgift for regeringen att ta nédvandiga
initiativ for att verkstalla en sddan uppfoljning. Detta bor riksdagen stalla sig
bakom och tillkdnnage for regeringen.
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34. Andra fragor om vardnad, boende och umgange vid vald i
familjen, punkt 31 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Strémberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 31 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkandena 5, 6 och 15 samt
avslar motionerna
2025/26:2754 av Azadeh Rojhan och Alexandra Vélker (bada S) och
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 25.

Stallningstagande

Det finns mycket som behover goras pa det familjerattsliga omradet for att
tillforsakra barn ett liv fritt fran vald. Den familjeréttsliga lagstiftningen far
inte vara ett verktyg som innebar att barn inte kan skyddas fran vald och
véldsutévare. Utéver det som vi har anfort i reservationerna 29 och 31-33
anser vi att foljande atgarder behdvs.

| betdnkandet En uppvaxt fri fran vald (SOU 2022:70) foreslas en samlad
nationell strategi for att forebygga och bekampa vald mot barn, inklusive
hedersrelaterat vald och fortryck. Det ar angelaget att den kommande
nationella strategin ocksa inkluderar familjerdtten med tillhérande myndig-
heter, dvs. att den leder till ett systematiskt arbete aven pa det familjerattsliga
omradet.

Barnets bésta ska vara avgorande for alla fragor om vardnad, boende och
umgange. Jamstalldhetsmyndighetens rapport Uppgifter om vald ar inget
undantag, initierad av den socialdemokratiskt ledda regeringen, visar dock att
riskbedomningarna brister. En riskbedomning om vald hade gjorts i 69 procent
av fallen. 1 flera fall hade analysen inte varit systematisk eller
sammanhangande. Genom denna rapport blev det mycket tydligt att
domstolarna fokuserar betydligt mer pa samarbetssvarigheter an risken for att
barnet utsatts for vald fran foraldern. Vissa domstolar har aven omformulerat
forekomsten av vald till att det handlar om just samarbetssvarigheter. Att vara
valdsutsatt ar dock inte ett uttryck for samarbetssvarigheter; vald ar vald och
ska betraktas som sadant. Att barnrattsperspektivet brister ar inte ovanligt och
dérmed foljer en risk att barnet kan tvingas att bo med och ha umgénge med
en valdsutdvande foralder. Mot denna bakgrund anser vi att regeringen bor ta
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nodvandiga initiativ for att starka barnrattsperspektivet i mal om vardnad,
boendet och umgénge.

Det bor aven dvervagas en skarpning av lagstiftningen sa att en foralders
vald mot ett syskon paverkar fragan om vardnad, boende och umgange aven i
forhallande till ett barn som inte sjalv direkt utsatts for valdet. Ett barn vars
syskon utsatts for vald bedéms namligen inte alltid behéva samma skydd som
syskonet. Detta behdver &ndras. En foralder som bedéms vara oldmplig som
vardnadshavare eller boendeforalder for ett barn pa grund av t.ex. vald och
overgrepp torde inte kunna beddémas vara lamplig i samma roll for ett annat
barn. Detsamma bor gélla o6vervakat umgéange.

Det &r en uppgift for regeringen att ta ndédvandiga initiativ i enlighet med
det som nu har anforts. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage
for regeringen.

35. Andra fragor om vardnad, boende och umgange vid vald i
familjen, punkt 31 (C)

av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 31 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 25 och
avslar motionerna
2025/26:2754 av Azadeh Rojhan och Alexandra Vélker (bada S) och
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkandena 5, 6 och 15.

Stallningstagande

Det ar angeldget att beddmningen av foraldra- och omsorgsférmaga enligt
fordldrabalken och lagen (1990:52) med sarskilda bestammelser om vard av
unga (forkortad LVU) harmonierar. Det framstar som markligt att missfor-
hallanden och risker som kan ligga till grund fér omhéandertagande av ett barn,
eller ett beslut om umgangesbegransning enligt LVU, inte véarderas pa samma
satt i ett vardnadsmal. Det ar upp till regeringen att utarbeta de lagférslag som
kravs for att tillgodose det som nu har sagts. Detta bor riksdagen stalla sig
bakom och tillkdnnage for regeringen.
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36. Vardnad och umgange i forhallande till sociala foraldrar,
punkt 32 (V)

av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 32 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 8,
bifaller delvis motionerna
2025/26:1072 av Daniel Vencu Velasquez Castro (S) och
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkandena 21 och 22 samt
avslar motion
2025/26:2627 av Elisabeth Thand Ringgvist (C).

Stallningstagande

Enligt dagens lagstiftning kan ett barn inte ha fler 4n tva juridiska vardnads-
havare. Ménga barn véxer dock upp med flera sociala fordldrar, t.ex. om
barnets biologiska foraldrar lever i samkonade relationer eller har separerat.
Enligt dagens lagstiftning kan barnet inte tillerkénnas en juridisk rétt att tréffa
en social fordlder efter en separation, trots att den sociala foraldern kan vara
lika viktig for barnet som den biologiska foéraldern. Barnet har inte heller ratt
att arva en social foralder.

Det &r angeléget att alla barn har ett juridiskt skydd i lagstiftningen oavsett
vilken familjebildning barnet vaxer upp i. Barn kan ha lika starka band till en
social forélder som till en biologisk foralder. For att starka barns ratt till sina
foréldrar, biologiska sdval som sociala, bor ett barn kunna ha fler an tva
vardnadshavare. Manga barn har fler an tva foréldrar, och det ar dags att
lagstiftningen anpassas till hur verklighetens familjer ser ut.

Regeringen bor tillsatta en utredning i syfte att &ndra reglerna i foraldra-
balken sa att det blir mojligt for ett barn att ha fler &n tva vardnadshavare. Detta
bor riksdagen stalla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

37. Vardnad och umgange i forhallande till sociala foraldrar,
punkt 32 (C)

av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 32 borde ha féljande
lydelse:
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Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkandena 21 och 22,
bifaller delvis motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 8 och
2025/26:1072 av Daniel Vencu Velasquez Castro (S) samt
avslar motion
2025/26:2627 av Elisabeth Thand Ringgvist (C).

Stallningstagande

Utredningen om en fordldraskapsrattslig lagstiftning for alla har sett 6ver
frédgan om sociala fordldrar (SOU 2022:38). Utredningen foreslar att dagens
system utvecklas och att det infors en méjlighet for vardnadshavare att genom
en foraldrafullmakt (anmalan till Skatteverket) ge behdrighet &t nagon annan
att i vardnadshavarens stalle foretrada barnet, fatta beslut i fragor som ror
barnet och ta del av uppgifter om barnet. Jag ser det som positivt att
beredningen av detta forslag fortsatter.

Jag anser ocksa att man behdver se dver mojligheten att utvidga antalet
vardnadshavare ett barn kan ha till fler an tva. Darfor bor regeringen tillsétta
en utredning som ser éver hur antalet vardnadshavare kan utvidgas i de fall
fler &n tva vardnadshavare skaffar barn tillsammans, exempelvis tva sam-
konade par. Utgangspunkten ska dock som alltid vara barnets basta, och ett
utvidgat antal vérdnadshavare far inte leda till att beslutsfattande som ror
barnet forsvaras och paverkar barnet negativt. Denna 6versyn behover goras i
samband med en dversyn av hela foraldrabalken.

Vad som nu anforts bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

38. Verkstallighet av domar m.m., punkt 33 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 33 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 4 och
avslar motionerna
2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkandena 6 och 8 samt
2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (bada MP)
yrkande 2.

2025/26:CU12

131



2025/26:CU12

132

RESERVATIONER

Stallningstagande

| tvister om vardnad, boende och umgange &r risken stor att barn hamnar i
klam. Trots lagandringarna under senare ar finns det fortfarande exempel pa
barn som tvingas till umgange med en valdsam foralder. | dessa fall &r det inte
ovanligt att den andra foraldern, ofta mamman, vidtar de atgéarder hon kan for
att skydda barnet och dérmed riskerar att anklagas for s.k. umgéngessabotage.

For att verkstalla ett avgorande om vardnad eller boende far domstolen
besluta om polishdmtning om det &r nddvéndigt for att undvika att barnet lider
allvarlig skada eller om verkstallighet annars inte kan ske. For att verkstélla
ett avgdrande om umgénge mellan barnet och en foralder som barnet inte bor
tillsammans med far domstolen besluta om hamtning om verkstallighet annars
inte kan ske och barnet dessutom har ett sérskilt starkt behov av umgénge med
fordldern. Enligt vad som utvecklas i forarbetena far hamtning for umgange
forekomma bara i rena undantagsfall.

Trots att polishamtning alltsa ska tillampas mycket restriktivt forekommer
det enligt Barnombudsmannen att barn hdmtas till umgange, vilket ombuds-
mannen starkt ifragasatter eftersom det ar ett mycket drastiskt ingrepp mot ett
barn.

Regeringen bor darfor lagga fram ett lagférslag som innebér att hdmtning
med polis vid verkstallighet av beslut om véardnad, boende eller umgénge inte
far ske annat an om det rader uppenbar fara for barnet. Detta bor riksdagen
stéalla sig bakom och tillkannage for regeringen.

39. Verkstallighet av domar m.m., punkt 33 (MP)
av Amanda Palmstierna (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 33 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (badda MP)
yrkande 2 och
avslar motionerna
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 4 och
2025/26:1328 av Runar Filper (SD) yrkandena 6 och 8.

Stallningstagande

Jag anser att inget umgange ska ske nar foraldern, oftast kvinnan, och barnet
bor i skyddat boende eller har skyddade uppgifter pd grund av radsla for
forovaren. Det ar orimligt att ett barn som gémmer sig ska tvingas umgas med
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sin forovare. Det &r lika orimligt att barnet ska tvingas bara det tunga ansvaret
att hemlighalla var han eller hon bor.

En Kkartlaggning fran Jamstalldhetsmyndigheten visar att ratten i flera
domar sdg det faktum att en kvinna levde i skyddat boende med sina barn mer
som bevis pa s.k. samarbetssvarigheter an som bevis pa att vald hade
forekommit. Det &r mycket anmarkningsvart.

Jag vill se ytterligare betoning pa att alla uppgifter om vald samt radsla hos
barnet eller barnets trygga forélder ska véga tungt i beddmningar om barnets
basta. Falska uppgifter om vald och sexuella vergrepp ar enligt forskningen
extremt ovanliga. Alla uppgifter om vald maste tas pa allvar och véga tungt i
en riskbedémning. Det forekommer inte séllan uppgifter om vald fran bada
parter men dar en av dem, ofta mamman, sokt och fatt samhéllets hjalp och
stod. Det handlar alltsd ofta om val dokumenterade uppgifter om vald fran en
part som besvaras av motanklagelser fran den andra parten. | detta samman-
hang ar forstaelse for valdsmonster avgérande.

Inget barn ska tvingas till umgange mot sin uttalade vilja. Oavsett
omstandigheter ska barnets vilja inte ifrdgasittas utan respekteras. Det &r
grundtanken med barn som egna rattighetsbarare.

Det ar en uppgift for regeringen att vidta de utredningsatgéarder som krévs
och aterkomma till riksdagen med forslag.

Det som anforts ovan bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

40. EU-regler pa familjerattens omrade, punkt 34 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 34 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&dnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 15.

Stallningstagande

Alla manniskor har rétt att forma sitt eget liv och delta i samhallet utan att
utséttas for diskriminering eller repressalier. EU behdver darfor anvanda all
sin makt for att sakerstéalla att hbtgi-personers réttigheter garanteras i samtliga
medlemsstater och att medlemsstaterna uppfyller sina skyldigheter att véarna
dessa réattigheter. For att EU:s fria rorlighet ska fungera for alla medborgare i
Sverige ar det viktigt att alla olika familjekonstellationer som svensk
lagstiftning tillater ocksa erkanns i alla EU:s medlemslander.
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Regeringen bor darfor arbeta for att samkdnade aktenskap och registrerade
partnerskap ska erk&nnas i hela EU. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och
tillkdnnage for regeringen.

41. Overformyndare, gode mén och férvaltare, punkt 35 (V)
av Malcolm Momaodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 35 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkandena 18-21 och
avslar motionerna
2025/26:722 av Malin Larsson m.fl. (S) yrkandena 14,
2025/26:2726 av Markus Wiechel och Alexander Christiansson (bada SD)
yrkande 2 och
2025/26:2863 av Boriana Aberg (M).

Stallningstagande

Den enskildes behov och ratten att leva ett vardigt och gott liv maste vara
utgangspunkten nar det avgors vilket stod denna ska f& och vem som ska utses
till god man eller forvaltare. Det kan ibland vara l&mpligt att dela upp
stallforetradaruppdraget t.ex. s att narstdende skoter den enskildes personliga
angelégenheter medan en extern stéllforetradare har hand om ekonomin. For
en stéllforetrddare som enbart skdter de ekonomiska angeldgenheterna
behdver det inte alltid stallas lika stora krav pa en god personlig kannedom om
huvudmannen. Det ar dock av stor vikt att en sadan stallforetradare samarbetar
pa ett kontinuerligt och valfungerande satt med huvudmannen och personer
som kanner hen val. Sjalvklart maste stillforetradaren vara insatt i den
enskildes liv och behov for att kunna skota den ekonomiska delen. Det &r
darfor inte lampligt att en stallforetradare har s& manga uppdrag att hen
omojligt har tid att sétta sig in i varje huvudmans behov. Jag anser darfor att
det bor utredas hur en legal uppdelning av den gode mannens forordnande i
personliga och ekonomiska angelagenheter skulle kunna se ut.

Systemet med gode man och forvaltare & en viktig komponent i
valfardssamhallet. Den som inte kan skota sina egna affarer ska fa hjalp med
det. FOr att detta ska fungera behdvs en hog rattsséakerhet. Det har dock visat
sig att det finns uppenbara brister i rattssakerheten i dagens system. Utveck-
lingen med privata foretag som har som syfte att forsorja sig enbart pa
forvaltarskapet ar oroande. Det bor déarfor utredas om det ska inforas ett rent
kommunalt ansvar for gode mén och forvaltare inom den egna organisationen.
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Manga ganger utses en okand person till stallforetradare, ibland mot den
enskildes vilja. Det dr viktigt att stallforetradaren &r arlig och utfor sitt uppdrag
pa ett omdomesfullt satt. De allra flesta stallforetradare utfor sina uppdrag pa
ett fortjanstfullt satt, men det forekommer ocksd stallforetradare som
misskdter sig. Detta innebdr ofta stor skada och lidande fér den enskilde. Den
enskilde som drabbas av forskingring eller av att stallforetradaren pd annat satt
misskdtt huvudmannens ekonomi &r i dag hénvisad till att sjalv utkrdva
ersattning fran stallforetradaren. Aven om den enskilde tilldéms ett skadestand
ar det inte ovanligt att stallforetradaren saknar tillgangar, vilket innebar att den
enskilde i praktiken saknar en reell mojlighet att fa ersattning for den skada
som stallféretradaren vallat.

Det ar en grundlaggande utgangspunkt att en enskild som av olika skal far
stod fran samhallet inte ska lida ekonomisk skada av detta. Ett system med
kommunalt solidariskt skadestandskrav skulle ¢ka tryggheten for huvud-
mannen och dven ge ytterligare incitament for kommunerna att gora
nogsamma lamplighetsutredningar av tilltankta stallforetradare. Det bor dérfor
inforas ett kommunalt solidariskt skadestandsansvar for formogenhetsbrott
som en stéllforetradare vallat huvudmannen inom ramen for sitt uppdrag.

En forutsattning for att dverférmyndare och Gverformyndarndmnder ska
kunna fullgora sina uppdrag &r att de har tillrdckliga kunskaper och kompetens.
Det ar av central betydelse att 6verformyndare samt ledaméter och erséttare i
overformyndarnamnder far en god utbildning. Den ansvariga tillsyns-
myndigheten bor bistd med rdd om hur utbildningen ska laggas upp och hur
samarbetet mellan kommuner kan organiseras for att kunskapsnivan hos
overformyndarna m.fl. ska vara tillfredsstallande och lika 6ver hela landet. Det
ar en uppgift for regeringen att vidta de atgarder som behdvs for att sékerstalla
en hogre kompetensniva hos dverformyndare och dverformyndarnamnder.

Det som anforts ovan bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

42. Framtidsfullmakter, punkt 36 (S, C, MP)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S), Anna-Belle Stromberg (S), Alireza Akhondi (C) och Amanda
Palmstierna (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 36 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen delvis motionerna
2025/26:301 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP),
2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C) yrkande 19,
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkandena 24 och 25 samt
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2025/26:3692 av Ingemar Kihlstrom (KD) yrkande 2.

Stallningstagande

Det &r angelaget att ordningen med framtidsfullmakter fungerar som det var
tankt och att fullmaktshavare har goda forutsattningar att hjalpa sina huvud-
man i deras vardag.

Det finns rapporter om att de som har framtidsfullmakter nekas att anvénda
fullmakten hos banker och socialtjansten. Dessa kréaver i stallet sérskilda bank-
fullmakter eller god man. Det framstar darmed som att lagen om
framtidsfullmakter inte har fatt det genomslag som var lagstiftarens intention.
Det &r tydligt att det finns en osdkerhet hos vissa aktérer om vad en
framtidsfullmakt innebér och vilken behérighet en framtidsfullmaktshavare
har att foretrada sin huvudman. Det har nu gétt flera ar sedan lagen tradde i
kraft och det &r angeldget att den féljs. Det &r inte rimligt att medborgare som
behdver anvanda sig av framtidsfullmakter inte kan géra det.

Regeringen maste darfor ta sitt ansvar och vidta de atgarder som behovs for
att gora lagstiftningen kand for berérda aktorer. Man bor ocksa Gvervaga
skarpningar av lagen och om det ska inforas ett nationellt register for
framtidsfullmakter.

Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

43. Arvsrattsliga fragor, punkt 37 (V)
av Malcolm Momaodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 37 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkandena 22 och 23
samt
avslar motionerna
2025/26:46 av Josef Fransson (SD),
2025/26:183 av Victoria Tiblom (SD),
2025/26:245 av Johnny Svedin (SD),
2025/26:2508 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M) yrkandena 1-4 och
2025/26:3291 av Alexandra Anstrell och Mats Green (bada M).

Stallningstagande

Nar en manniska dor lamnar hen inte bara ett tomrum efter sig utan ocksa ett
berg av praktiska uppgifter fér de efterlevande. Mitt i sorgen tvingas anhdriga
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navigera i myndighetskontakter och juridiska detaljer. Méanga anlitar en
boutredare for att fa ordning pa allt det juridiska som beh6ver ordnas i
samband med arv.

Det har visat sig att kriminella kan utnyttja den svaga lagstiftningen och
bristen pd kontroll for att kapa dédsbon och tomma dem pé tillgéngar.
Samhallets kontroll och kraven pa boutredares kvalifikationer &r otillrackliga.
Jag vill darfor se skarpta krav pa boutredare. Regeringen bor aterkomma med
forslag pa lagandringar som innebér att kraven pa boutredare skarps.

Manga manniskor lever i dag som sambor. Att flytta ihop med nagon och
bli sambo utan att vara gift kan ge odnskade privatekonomiska konsekvenser
som fa manniskor kanner till. Manga lever i villfarelsen att sambolagen ger ett
skydd for sambor som liknar det som galler for makar. Att sa inte ar fallet ar
nagot som ofta upptacks nar det redan ar for sent, exempelvis nar den ena
sambon avlidit.

For att sambor ska arva varandra krévs i dag testamente. Lagstiftningen bor
enligt min mening i stéillet utformas utifrdn manniskors praktiska behov av
skydd vid en partners dodsfall.

Uppenbarligen &r det I&ngt ifrdn alla sambor som i god tid fére sin bortgéng
& medvetna om hur arvet utfaller. Sjalvklart ser man den man lever
tillsammans med som par som sin ndrmaste anhdriga och som ens naturliga
arvtagare. Den efterlevande sambon &r i praktiken helt utldmnad till
arvingarnas godtycke om samboparet inte har skrivit négot inbdrdes
testamente.

Om den avlidna har barn sedan tidigare kan det anses skaligt att dessa far
ut sin laglott som vid arv mellan makar, men om arvtagarna ar éldre slaktingar
eller syskon till den avlidna bor deras ratt till arv fa sta tillbaka till forman for
den efterlevande sambon.

Det finns manga manniskor som av olika skal inte vill eller kan gifta sig.
Jag anser att det &r viktigt att dessa méanniskor inte faller utanfor den trygghet
som arvsratten kan ge. Sambor bor darfor skyddas pd samma satt som akta
makar i hindelse av dodsfall. Regeringen bor alltsd dterkomma till riksdagen
med lagforslag som innebdr att det infors arvsrétt mellan sambor.

Det som anforts ovan bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

44. Testamentsregister, punkt 38 (S)

av Joakim Jarrebring (S), Leif Nysmed (S), Laila Naraghi (S), Denis
Begic (S) och Anna-Belle Strémberg (S).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 38 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
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Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S) yrkande 26,
bifaller delvis motion
2025/26:3692 av Ingemar Kihlstrom (KD) yrkande 1 och
avslar motion
2025/26:764 av Peter Hedberg m.fl. (S).

Stallningstagande

Det har i riksdagen vid flera tillfallen de senaste tva decennierna diskuterats
huruvida dagens ordning for upprattande av testamente ar tillfredsstéllande.
Flera ledamdéter, med olika partibeteckningar, har bade motionerat i saken och
stallt skriftliga frégor till ansvariga statsrad.

I maj 2008 redovisade Skatteverket resultatet av ett utredningsarbete som
myndigheten gjort. Skatteverket foreslog att det skulle inforas en méjlighet att
registrera testamenten i ett officiellt testamentsregister. Den davarande
regeringen valde dock att inte ga vidare med forslaget. Fragan har fortsatt att
vara aktuell, och riksdagen har ocksa gjort tillkannagivanden.

Att inratta ett statligt testamentsregister kréver noggranna évervaganden
och lagandringar. Den forra regeringen gav Skatteverket i uppdrag att se 6ver
fragan och redovisa sin beddmning av hur en sddan tjanst skulle kunna
utformas och administreras pa ett effektivt satt. Efter att Skatteverket redovisat
sitt uppdrag tillsattes en utredning som inkluderade frdgan om inréttande av
ett testamentsregister i offentlig regi. Utredningen presenterade sina forslag i
augusti 2025 och det &r viktigt att regeringen tar nédvandiga initiativ for att ett
testamentsregister snarast ska kunna inréttas. Detta bor riksdagen stalla sig
bakom och tillkdnnage for regeringen.

45. Vissa fragor om namnbyte, punkt 40 (V)
av Malcolm Momodou Jallow (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 40 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 12 och
avslar motionerna
2025/26:11 av Robert Stenkvist (SD) yrkandena 1-3,
2025/26:45 av Josef Fransson (SD),
2025/26:115 av Angelica Lundberg (SD),
2025/26:337 av Bo Broman och Eric Westroth (bada SD),
2025/26:1650 av Ludvig Ceimertz (M),



RESERVATIONER

2025/26:2320 av Ann-Sofie Lifvenhage (M),
2025/26:2613 av Rickard Nordin (C) och
2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 13.

Stallningstagande

Enligt lagen om personnamn har den som &r adopterad ratt att terta det namn
han eller hon bar innan adoptionen. Lagen omfattar dock inte den verklighet
som personer som adopterats till Sverige befinner sig i. Manga av de barn som
blivit stulna och bortadopterade har namligen fatt fingerade namn och identi-
teter innan de adopterats till Sverige. Detta medfor att de enligt lagen inte har
rétt att byta till det namn de skulle ha haft om de inte blivit stulna, eftersom de
hade ett annat namn nar de adopterades an vid fodseln.

Jag anser att det &r sjélvklart att den som adopterats ska ha ratt till sitt
ursprung och darmed samma ratt att byta till de namn som funnits i slékten
aven om de inte hade adopterats. Regeringen bor darfor 1ata utreda hur lagen
om personnamn kan andras sd att den som ar adopterad far ratt att aterta sitt
fodelsenamn. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for
regeringen.

46. Vissa fragor om namnbyte, punkt 40 (C)
av Alireza Akhondi (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 40 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 13,
bifaller delvis motionerna
2025/26:115 av Angelica Lundberg (SD),
2025/26:1650 av Ludvig Ceimertz (M) och
2025/26:2613 av Rickard Nordin (C) samt
avslar motionerna
2025/26:11 av Robert Stenkvist (SD) yrkandena 1-3,
2025/26:45 av Josef Fransson (SD),
2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V) yrkande 12,
2025/26:337 av Bo Broman och Eric Westroth (bada SD) och
2025/26:2320 av Ann-Sofie Lifvenhage (M).
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Stallningstagande

Det gallande kravet pa samtycke vid byte av barns efternamn ar problematiskt
for en foralder med ensam vardnad som lever med skyddade personuppgifter.
Varje domstolsprocess innebér en risk for att personuppgifterna rojs. Av den
anledningen &r det positivt att JAmstalldhetsmyndigheten och Skatteverket har
i uppdrag att verka for en sakrare hantering av sddana uppgifter, men det &r
Iangt ifran givet att detta kommer att 16sa problemet.

Jag anser darfor att regeringen bor se dver om en foralder med ensam
vardnad och skyddad identitet ska kunna byta efternamn pa sina barn utan
samtycke fran den andra foraldern. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och
tillk&nnage for regeringen.



BILAGA

Forteckning over behandlade forslag

Motioner fran allmanna motionstiden 2025/26

2025/26:11 av Robert Stenkvist (SD):

1. Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
reformera namnlagen i sin helhet sa att den blir svarare att utnyttja for
kriminella element och tillkannager detta for regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att endast
tillata ett namnbyte per person férutom vid sérskilda handelser som
giftermal och tillkannager detta for regeringen.

3. Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att svenska
staten endast bor tillita namnbyte for svenska medborgare och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:45 av Josef Fransson (SD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
forsvara for kriminella att byta namn och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:46 av Josef Fransson (SD):

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
oOvervaga att utreda en reform dar barnbarn far en lagstadgad arvslott, och detta
tillkannager riksdagen for regeringen.

2025/26:115 av Angelica Lundberg (SD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se Over
namnlagen i syfte att ta bort samtyckeskravet vid namnbyte i fall dar det
forekommit vald i néra relation och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:118 av Angelica Lundberg (SD):

1. Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
effektivisera bodelningsprocessen och tillkdnnager detta for
regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att utreda

mojligheten till okad rattshjalp vid bodelningsprocesser och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:183 av Victoria Tiblom (SD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om behovet av en
lagstiftning om digitalt arv och tillkannager detta for regeringen.
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2025/26:245 av Johnny Svedin (SD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att utreda
mojligheten till att vidta atgarder for att forenkla de ekonomiska och juridiska
processerna for efterlevande vid dodsfall och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:301 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP):

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om behov av éversyn
och forbattringar av hur lagen om framtidsfullmakt fungerar och tillkdnnager
detta for regeringen.

2025/26:320 av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
regeringen bor tillsdtta en utredning av domstolars anvéndande av
ovetenskapliga teorier i vardnadstvister sdsom ’parental alienation
syndrome” och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
regeringen skyndsamt bér dterkomma med ett lagférslag som innebér
att ett presumerat foraldraskap inte ska kunna havas pa den grunden att
barnet har tillkommit genom en heminsemination eller genom
assisterad befruktning vid en klinik utomlands med en anonym donator
och tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
hévandereglerna for ett presumerat foréldraskap bor utredas ndrmare
och tillk&nnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
regeringen bor presentera forslag till lagdndring som fortydligar att
hamtning med polis vid verkstéllighet av beslut om vardnad, boende
eller umgange inte far ske annat 4n om det rader uppenbar fara for
barnet och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
regeringen bor dterkomma med férslag till andring i lagstiftning som
innebér att de domare som ska déma i mal om vardnad, boende och
umgange ska ha forvarvat en sarskild barnkompetens och tillkdnnager
detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
regeringen bor aterkomma med forslag till andring i lagstiftning som
innebér att det blir obligatoriskt for domstolar att uppratta sérskilda
barnprotokoll i mal om vardnad, boende och umgéange och tillkannager
detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
regeringen bor &terkomma till riksdagen med lagférslag som innebar
att varje barn far ratt till ett eget juridiskt bitrade i alla mal om vardnad,
boende och umgange och tillkdnnager detta for regeringen.



12.

13.

14.

15.

18.

19.

20.

21.

22.

FORTECKNING OVER BEHANDLADE FORSLAG ~ BILAGA

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
regeringen bor tillsatta en utredning i syfte att &ndra reglerna i
fordldrabalken (FB) sa att det blir mojligt for ett barn att ha flera
vardnadshavare och tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
regeringen bor &terkomma med forslag som innebdr att den
familjerattsliga lagstiftningen ska bli bade materiellt och sprakligt
kdnsneutral och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
regeringen bor utreda hur namnlagen kan 4ndras sa att adopterade fér
ratt att aterta sitt fodelsenamn och tillkannager detta for regeringen.
Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
regeringen bor aterkomma till riksdagen med forslag till andring i
aktenskapsbalken som innebar att kravet pa betanketid vid
aktenskapsskillnad tas bort och tillkdnnager detta for regeringen.
Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
regeringen bor aterkomma med forslag pa atgarder i syfte att starka
forutsdttningarna for rattvisa bodelningar och motverka att bodelningar
forhalas och drar ut pd tiden, och detta tillkannager riksdagen for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
regeringen bor arbeta for att samkonade &ktenskap och registrerade
partnerskap ska erkannas i hela EU och tillkdnnager detta for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att det bor
utredas hur en legal uppdelning av den gode mannens férordnande i
personliga och ekonomiska angeldgenheter skulle kunna se ut och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att det bor
utredas om det ska inforas ett rent kommunalt ansvar fér gode mén och
forvaltare inom den egna organisationen och tillkdnnager detta for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att det bor
inforas ett kommunalt solidariskt  skadestidndsansvar  for
formagenhetsbrott som en stallforetradare vallat huvudmannen inom
ramen for sitt uppdrag och tillkdnnager detta for regeringen.
Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
regeringen bor dterkomma till riksdagen med forslag pa hur utbildning
for dverféormyndare och 6verférmyndarndmnder ska organiseras for att
sakerstélla en higre kompetensniva hos dessa och tillkidnnager detta
for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
regeringen bor aterkomma med forslag pa lagstiftning som innebar att
kraven pa boutredare skarps och tillkannager detta for regeringen.
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23.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
regeringen bor aterkomma till riksdagen med lagforslag som innebér
att det infors arvsratt mellan sambor och tillkdnnager detta for
regeringen.

2025/26:337 av Bo Broman och Eric Westroth (bada SD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att begransa antalet
tilldtna namnbyten enligt namnlagen och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:413 av Niels Paarup-Petersen (C):

Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om att sékra att alla
som vill vigas har rétt att vigas hos alla som har rétt att viga, och detta
tillkdnnager riksdagen for regeringen.

2025/26:468 av Anna-Lena Hedberg (SD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att avskaffa
betanketiden vid &ktenskapsskillnad, oavsett om parterna &r Gverens eller om
det finns barn under 16 &r i dktenskapet, och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:549 av Johan Andersson (S):

Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om att 6vervéga en
oversyn av ersattningsnivan for vigselforrattare och tillkannager detta for
regeringen.

2025/26:722 av Malin Larsson m.fl. (S):

1. Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
sakerstélla att personer med behov av gode man eller forvaltare far
detta stod inom rimlig tid, och detta tillkdnnager riksdagen for
regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se éver
finansiering och arvodesnivder samt utreda behovet av mer
kvalificerade stéllforetradare for att sakerstélla att behovet tillgodoses,
och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.

3. Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om att initiera
en utredning om ekonomiska incitament for kommunerna att
langsiktigt trygga rekrytering av gode méan och forvaltare och
tillkdnnager detta for regeringen.

4, Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att verka
for att stallforetradarskap blir en rattighetslagstiftning i syfte att leva
upp till FN:s konvention om réttigheter for personer med
funktionsnedséttning och tillkdnnager detta for regeringen.



FORTECKNING OVER BEHANDLADE FORSLAG ~ BILAGA

2025/26:764 av Peter Hedberg m.fl. (S):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om registrering av
testamenten och tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:907 av Alexandra Volker och Azadeh Rojhan (bada S):

4. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
hur bodelningsforrattare kan ges tydligare mandat och méjlighet att
tvinga in handlingar for att omogjliggora for en part att forsvara
bodelning och undanhélla information och tillkdnnager detta for
regeringen.

5. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
mojligheten att sakerstélla att vid skyddade uppgifter pa grund av hot
fran en medforalder bor den medféraldern forlora ratten till umgange
och tillkénnager detta fér regeringen.

8. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att avskaffa
systemet med beténketid vid skilsméssor och tillkdnnager detta for
regeringen.

2025/26:1068 av Carina Odebrink m.fl. (S):

3. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att infora
en lagstadgad tidsgrans for bodelningsforfarande vid separation dar
véld forekommit och tillkannager detta for regeringen.

4, Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att inga barn
ska tvingas till umgange med en foralder som har utévat vald mot
barnet eller narstaende och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:1072 av Daniel Vencu Velasquez Castro (S):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se Over
forandringar i foraldrabalken for att starka barns rétt till sociala foraldrar och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:1103 av Ulrika Heie (C):

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att se éver regler
och ersattning for vigselforrattare forordnade av lansstyrelserna och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:1315 av Per-Arne Hakansson (S):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att se Gver
ersattningsnivaerna for borgerliga vigselforrattare och tillkannager detta for
regeringen.
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2025/26:1328 av Runar Filper (SD):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om
foraldrapaverkan och tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om
domstolstrots och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
rattsforhallandet mellan barn och foréldrar i foraldrabalken, liksom
direktiv och rekommendationer frdn myndigheter, och tillkannager
detta for regeringen.

Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om
konsekvenser vid pafunnet foraldraframlingskap och tillkannager detta
for regeringen.

2025/26:1523 av Emma Ahlstrom Koster (M):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
underséka mojligheten att komplettera inférandet av digitala
testamenten med starkare skydd mot otillbérlig paverkan pé &ldre,
sjuka och kognitivt nedsatta personer och tillkdnnager detta for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
understka mojligheten att inféra en kvalificerad upprattandevég for
testamenten genom notarie eller statligt register, med krav pa
identitetskontroll, vittnesprotokoll och dokumentation, dar denna vég

ar obligatorisk i sdrskilt utsatta situationer, och medfor
bevispresumtion for giltighet, och detta tillkdnnager riksdagen for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
undersoka mojligheten att infora en svensk ”Golden Rule” som innebér
krav pd lakarintyg vid hog élder eller vid allvarlig sjukdom, for att
sakerstalla testators beslutsformaga vid uppréattande av digitalt
testamente, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.
Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
undersoka mojligheten att inféra en presumtionsregel for ogiltighet nar
formanstagaren star i beroenderelation till testator, om inte fri vilja kan
styrkas, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
underska mojligheten att skarpa reglerna om vittnesjav och infora ett
standardiserat vittnesintyg dven vid digitala testamenten och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
undersoka mojligheten att sakerstalla att delgivning av digitala
testamenten sker neutralt och rattssdkert via ett offentligt
testamentsregister eller genom boutredningsman och tillkdnnager detta
for regeringen.
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7. Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
undersoka mojligheten att infora interimistiskt egendomsskydd under
pagaende klanderprocess for att hindra att tillgangar forsvinner innan
tvisten &r avgjord och tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:1650 av Ludvig Ceimertz (M):

Riksdagen staller sig bakom det som anfoérs i motionen om att se Over
personnamnslagens reglering sa att en foralder med ensam vardnad dar barnet
lever med skyddad identitet ska kunna byta barnets efternamn utan samtycke
fran den andra foraldern, och detta tillkannager riksdagen for regeringen.

2025/26:1788 av Boriana Aberg (M):

Riksdagen staller sig bakom det som anfoérs i motionen om att se Gver
mojligheten att avskaffa beténketiden vid dktenskapsskillnad och tillk&annager
detta for regeringen.

2025/26:1816 av Aylin Nouri (S):

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att se dver hur
barnets ratt till skydd i vardnadsmal dar en féralder domts for sexualbrott mot
barn eller barnpornografibrott kan starkas och tillkdnnager detta for
regeringen.

2025/26:1993 av Ann-Sofie Lifvenhage (M):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se Over
mojligheten att ta fram ett réattssékert foraldratest direkt vid fodseln och
tillkannager detta for regeringen.

2025/26:2068 av Kerstin Lundgren (C):

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att initiera en
utredning angaende vigselforrattare och Skatteverkets registrering och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:2148 av Ann-Sofie Lifvenhage (M):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att se Gver
mojligheten att gra en dversyn av hur de samhéllskontakter som sker vid en
skilsmassa kan hanteras skyndsamt och tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:2264 av Ann-Sofie Lifvenhage (M):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att se Over
mojligheten att forenkla administrationen kring beslut om foraldraskap efter
assisterad befruktning och tillkdnnager detta for regeringen.
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2025/26:2318 av Ann-Sofie Lifvenhage (M):

Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om att se Over
mojligheten att underlétta adoption for barn som lever i och véaxer upp i
familjehem, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.

2025/26:2320 av Ann-Sofie Lifvenhage (M):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
mojligheten att forsvara for kriminellt belastade individer att byta namn och
tillk&nnager detta for regeringen.

2025/26:2500 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson och Ulrika
Heindorff (bada M):

1. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se Gver
mojligheten for svenska borgerliga vigselforréttare att viga svenska
medborgare i grannlénder och tillk&nnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
villkoren for borgerliga vigselforrattare och tillkdnnager detta for
regeringen.

2025/26:2508 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M):

1. Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om att se éver
mojligheten att inféra en huvudregel om att boutredningsmannens
uppdrag ska fullgéras inom skalig tid, normalt tolv ménader, och
tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se éver
mojligheten att infora krav pa enkel men regelbunden rapportering till
dodsbodelégarna och tillk&dnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
mojligheten att tydliggora tingsréattens tillsynsansvar genom prévning
av forlangningar och mojlighet att ingripa vid misskétsel och
tillkdnnager detta for regeringen.

4, Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
mojligheten att sékerstalla att endast personer med relevant juridisk
och/eller ekonomisk kompetens forordnas, utan att kostnaderna for
dddsboet blir orimliga, och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:2613 av Rickard Nordin (C):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att &ndra
namnlagen s& att barn med skyddad identitet inte behéver bada féraldrars
samtycke for ett namnbyte om det & en forélder som &r orsaken till den
skyddade identiteten, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.
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2025/26:2623 av Helena Vilhelmsson (C):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
ge Socialstyrelsen i uppdrag att sakerstalla att pseudovetenskapliga teorier inte
anvands i vardnadstvister och darmed ligger till grund for domslut och
tillk&nnager detta for regeringen.

2025/26:2627 av Elisabeth Thand Ringqvist (C):

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om att foraldrar ska fa
bestdmma vem som ska fa ta hand om barnen om bada fordldrarna skulle
forolyckas, och endast om det finns starka skél som talar mot detta ska valet
kunna 6verprovas av myndigheter, och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:2673 av Heléne Bjorklund och Magnus Manhammar (bada
S):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att barns réttigheter
alltid ska véga tyngre an foralderns réatt till umgange nér det finns risk for
barnets psykiska eller fysiska hélsa, och detta tillkdnnager riksdagen for
regeringen.

2025/26:2726 av Markus Wiechel och Alexander Christiansson (bada

SD):

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att utreda
mojligheten till professionella gode méan och forvaltare och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:2734 av Markus Wiechel och Alexander Christiansson (bada
SD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att se Gver
mojligheten att med nationella riktlinjer sékerstélla att morddémda foréldrar
per automatik mister vardnaden om sina barn, och detta tillkannager riksdagen
for regeringen.

2025/26:2747 av Annika Strandhall (S):

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om barns skydd
fran umgange med valdsamma foraldrar och tillkénnager detta for
regeringen.

2025/26:2754 av Azadeh Rojhan och Alexandra Volker (bada S):

Riksdagen staller sig bakom det som anfdérs i motionen om att se Over
lagstiftningen s att barns ratt till trygghet sakerstélls i vardnadstvister, bl.a.
genom att valdsutdvande foraldrar frantas vardnaden och att domstolarnas
riskbedémningar skérps och foljs upp, och tillkdnnager detta for regeringen.
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2025/26:2782 av Nooshi Dadgostar m.fl. (V):

7. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
regeringen bor tillsatta en utredning for att se Over hur vanligt
forekommande det &r att initiera ogrundade processer i syfte att
trakassera sin motpart i mal om vardnad, boende och umgange och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:2834 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C):

13.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att tillsatta
en utredning som klargér om en foralder med ensam vardnad och
skyddad identitet ska kunna byta efternamn pa barnen utan att
samtycke maste ges fran den andra foraldern och tillkannager detta for
regeringen.

16.  Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
regeringen ger Socialstyrelsen i uppdrag att sakerstdlla att
evidenshaserade metoder anvands i vardnadstvister och darmed ligger
till grund fér domslut och tillkdnnager detta for regeringen.

40.  Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att se éver
hur sambolagen forhaller sig till informella barnaktenskap och
tillkdnnager detta for regeringen.

59.  Riksdagen stéaller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
forsorjningsskyldigheten mellan makar som i dag riskerar att anvandas
som maktmedel vid en separation och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:2863 av Boriana Aberg (M):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att se Gver
mojligheten for gode mén och forvaltare att sdga upp sig med angiven
uppsagningstid och tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:3135 av Emma Ahlstrém Koster (M):

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
undersoka mojligheten att se dver foréldraalienationens omfattning
och foresla atgarder for att motverka problemet och tillkannager detta
for regeringen.

3. Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
undersbka  mojligheten  till  obligatorisk  utbildning  om
fordldraalienation for socialtjanst, domstolar och andra berérda
yrkesgrupper och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:3160 av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M):

Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om
bodelningsprocesser och vikten av réttshjélp och tillkdnnager detta for
regeringen.
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2025/26:3188 av Martina Johansson m.fl. (C):

2.

11.

14.

16.

17.

18.

19.

21.

22.

23.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om en ny,
modern foraldrabalk och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
gemensam vardnad om barnet ska vara utgangspunkten vid barnets
fodelse och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om
dokumentation av den genetiska kopplingen till barnet och tillk&nnager
detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att begrénsa
mojligheten att hava foraldraskap och tillk&nnager detta for regeringen.
Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att garantera
skyddet for de barn som tillkommer genom altruistiskt vardmoderskap
utomlands genom att se &ver hur processen for att faststdlla
fordldraskapet kan paskyndas och om faststéllandet av foraldraskap
oavsett hur ett barn tillkommit och tillkdnnager detta for regeringen.
Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om att sambor
ska kunna avtala om att deras gemensamma bostad ska utgdra
samboegendom &ven om den inte inforskaffats for gemensamt bruk
och tillkénnager detta fér regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att se éver
mojligheten att avskaffa beténketiden for skilsméssor och tillkdnnager
detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se éver
mojligheten till bodelning dven om ett dktenskap ogiltigforklarats och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
skyndsamt fortsatta beredningsprocessen av utredningen om bodelning
och tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att det bor
goras en Gversyn av systemet med framtidsfullmakter och att inrdtta ett
frivilligt digitalt register for framtidsfullmakter och tillkannager detta
for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om en éversyn
av lagstiftningen i syfte att sékerstélla barnets ratt till kontakt och
umgange med for barnet viktiga vuxna och ta vidare forslag om
foraldrafullmakt och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att utreda
mdéjligheten for ett barn att ha fler vardnadshavare an tva i de fall fler
an tva foraldrar skaffar barn tillsammans och tillkannager detta for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om krav pa
medling for att f3 vacka talan i ett mal om vardnad, boende eller
umgange avseende barn samt att se dver kostnaden vid upprepade
domstolsprocesser och tillkdnnager detta for regeringen.
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24.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
barnfridsbrott, psykiskt vald samt risk for vald, trakasserier eller andra
krankningar ska ha baring pa fragor om vérdnad och tillkéannager detta
for regeringen.

25.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
bedoémningen av foraldra- och omsorgsformaga enligt foraldrabalken
och lagen om vard av unga bér harmonisera och tillkannager detta for
regeringen.

26. Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om att en
forélder som dodar den andra foraldern automatiskt ska forlora
vardnaden om barnen och tillkannager detta for regeringen.

27.  Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om att se 6ver
mojligheten att forordna ett juridiskt bitrade for barn i fragor som ror
vardnad, boende och umgange och tillkannager detta for regeringen.

2025/26:3291 av Alexandra Anstrell och Mats Green (bada M):

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om att undersoka
mojligheterna att bestimma sjalv 6ver sin kvarlatenskap till 100 procent och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:3414 av Jacob Risberg (MP):

1. Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att rénta vid
bodelningar ska utgd frdn skilsmassodatum i stillet for
bodelningsdatum och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att

bodelningsforrattare ska ges ratt att inhamta uppgifter om tillgangar
fran exempelvis bank och tillkénnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
lagstiftning géllande nyttjanderattsersattning bor tas fram och
tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:3586 av Teresa Carvalho m.fl. (S):

73.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om barns ratt
till skydd fran umgénge med en valdsam foralder och tillkdnnager detta
for regeringen.

2025/26:3591 av Ardalan Shekarabi m.fl. (S):

34.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om barns ratt
till skydd fran umgéange med en valdsam foralder och tillkannager detta
for regeringen.
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2025/26:3646 av Joakim Jarrebring m.fl. (S):

1.

10.

11.

12.

13.

15.

17.

19.

20.

22.

24,

Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om en dversyn
kring systemfelen i civilratten inom den familjeréttsliga lagstiftningen
och tillkénnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att den
nationella strategin for att forebygga och bekdmpa véld mot barn ocksa
ska inkludera familjerdtten med tillhérande myndigheter och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att dka
barnrattsperspektivet i mal om vérdnad, boende och umgénge och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se dver
inforandet av juridiska ombud for barn i drenden som rér vardnad,
boende och umgénge och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att se éver
en utvidgning av lagstiftningen om vardnadsoverflyttning, med syfte
att valdsutévaren inte heller ska kunna ha umgéange med barnet, och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att se éver
en utvidgning av nar vardnadséverflyttning ska initieras vid vald i
familjen, inklusive vid hedersrelaterat vald och fortryck, och
tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
lagéndringarna i "Tryggare hem for barn” bor f6ljas upp och utvérderas
och tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
regeringen ska se dver umgangesformen umgange med umgangesstod
och tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om vald mot
syskon och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att en
Oversyn ska goras for att inom lagstiftningen tydliggora
ansvarsforhallandena vid vald i néra relation och tillkannager detta for
regeringen.

Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om
hedersrelaterat vald och fortryck och tillkannager detta for regeringen.
Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om att utveckla
medlingsinstrumentet och tillkdnnager detta for regeringen.
Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att infora
en tidsgrans vid bodelning, och att regeringen ska aterkomma till
riksdagen, och detta tillk&nnager riksdagen for regeringen.

Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om en dversyn
kring skarpning av lagstiftningen om framtidsfullmakter och
tillkdnnager detta for regeringen.
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Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om en versyn
av inforandet av ett nationellt register for framtidsfullmakter och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om inférandet
av ett nationellt testamentsregister och tillkdnnager detta for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om en
familjerattslig lagstiftning for alla och tillkdnnager detta for
regeringen.

2025/26:3692 av Ingemar Kihlstrom (KD):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att snarast
mojligt infora ett register éver testamenten och tillkdnnager detta for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att utreda
forutsattningarna  for ett inforande av ett register Over
framtidsfullmakter och tillkdnnager detta for regeringen.

2025/26:3751 av Torsten Elofsson (KD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att intjanad allmén
pension, premiepension och tjanstepension ska utgdra del av giftorétt och
tillkannager detta for regeringen.

2025/26:3772 av Amanda Palmstierna och Janine Alm Ericson (bada

MP):
1.

Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om att granska
de domar som har fallit sedan lagstiftningen som infordes efter
propositionen Tryggare hem for barn tréddde i kraft och utvardera om
lagstiftningen har uppfyllt sitt syfte, och om den inte har det gora ett
omtag for att ta ett helhetsgrepp pa relevant lagstiftning och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anftrs i motionen om att inget
barn ska tvingas till umgdnge mot sin uttalade vilja oavsett
omstandigheter, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.
Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att ta fram
statistik pa anvandandet av s.k. foraldraalienation och liknande
ovetenskapliga pseudokoncept i Sverige i vardtvister, bedémningar,
utredningar och beslut som rér barn och vilka konsekvenser det far for
vald mot barn och tillkannager detta for regeringen.
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2025/26:3813 av Helene Odenjung (L):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att utreda,
se over och hdja det statliga arvodet for borgerliga vigselforrattare och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att
sakerstalla att vigselforrattare far tillgang till ett likvardigt
administrativt stod i hela landet, och detta tillk&nnager riksdagen for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
tydliggora ansvarsfordelningen for utbildning, arbetsmiljé och stod till
vigselforrattare och tillkdnnager detta for regeringen.
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