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Straffrattsliga fragor

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om en ny straffrittsreform
och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om val av paféljd och
artbrottslighet och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om val av paféljd och
oversyn av pafoljder och tillkdnnager detta for regeringen.

4. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om méngdrabatt och
tillkdnnager detta for regeringen.

5. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om forsvirande
omstindigheter och tillkdnnager detta for regeringen.

6. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om formildrande
omstindigheter och tillkdnnager detta for regeringen.

7. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om billighetsskél och
tillkdnnager detta for regeringen.

8. Riksdagen stiller sig bakom det som anf6rs i motionen om tredje gangen gillt och
tillkdnnager detta for regeringen.

9. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om atalspreskription och
absolut preskription och tillkdnnager detta for regeringen.

10. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om pafdljdspreskription och
tillkdnnager detta for regeringen.

11. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om riktiga livstidsstraff och
tillkdnnager detta for regeringen.

12. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om forvaringsdom och
tillkdnnager detta for regeringen.

13. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att utvisning alltid ska
provas och tillkédnnager detta for regeringen.

14. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om obligatorisk utvisning
vid grov brottslighet och tillkdnnager detta for regeringen.
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Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om anknytning vid utvisning
pa grund av brott och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att verka for
verkstéllighetsavtal med andra lander och tillkdnnager detta for regeringen.
Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om utvisning pé livstid och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om lagstdd for
tvngsutvisning och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om utokad nodvérnsritt och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om en civilkuragelag och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om en dversyn av
straffskalorna for véldsbrott och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om en dversyn av
straffskalorna for sexualbrott och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om kop av sexuell handling
av barn och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om misshandel av gravida
och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om dvergrepp 1 rittssak och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om skérpt straff for
ménniskohandel och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om skérpt straff for
trafficking och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om ménniskohandel och
traffickings tillimplighet och tillkinnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om vald mot tjinsteman och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om deltagande 1 kriminell
organisation och tillkinnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om inbrottsstdld och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om butiksstdld och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att kriminalisera
rymning och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om att kriminalisera flykt
fran polis och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om beslag och forverkande
av tillgdngar frdn grovt kriminella och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att kriminalisera olaga
hindrande av rorelsefriheten och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om att kriminalisera
hedersbrott och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att kartligga kriminell
djurrattsaktivism och tillkdnnager detta for regeringen.



39. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att kriminalisera
jaktsabotage och tillkdnnager detta for regeringen.

40. Riksdagen stéller sig bakom det som anf6rs 1 motionen om rattfylleri och
tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Straffritten ar ett av de omraden som allra mest dr i allmdnhetens fokus. Enligt Sverige-
demokraternas mening finns det anledning att genomfora genomgripande dndringar
géllande de pafoljder som doms ut i Sverige. Vi foreslar darfor i denna kommittémotion
patagliga forandringar gillande pafoljdssystemet som helhet men dven specifika straft-
skédrpningar dér vi anser att dagens straffskalor inte motsvarar graden av klander som
girningen medfor.

En ny straffrattsreform

Dagens straffritt dr utformad for en annan tid. Den rda kriminaliteten har bitit sig fast i
samhdllet. De rabatter och undantag som édven tidigare var behédftade med problem
forvarrar 1 dag situationen alltmer. Det kravs ett overgripande omtag géillande svensk
straffratt, dar flera utgangspunkter, framfor allt gdllande pafoljder, utmanas och
revideras.

Det nuvarande pafoljdssystemet utgar fran straffréttsliga teorier som alltjimt bor vara
bérande 1 utformningen av den nya. Kriminaliseringar sker, och bor ske, av allménpre-
ventiva skdl. Domar ska utga fran principerna om proportionalitet och vid verkstillig-
heten av straff bor det alltjamt utga frin individualpreventiva grunder. Det finns dock
flera utgangspunkter i den nuvarande lagstiftningen som utgor problem. Detta géller
bdde effekten av flera principer och forstielsen hos medborgarna for hur de i praktiken
fungerar. Vi ser 1 princip dagligen hur personer doms till straff som understiger vad all-
ménheten anser r rimligt. Vi ser att de inte forstar de regler som leder till detta, varfor
brottslingar doms till straff som understiger straffminimum. Detta &r inte acceptabelt 1 ett
demokratiskt, rattssékert samhélle. Det finns ett behov av en ny péfoljdsutredning som
ser Over lagstiftningen 1 detta hdnseende.

Utredningen bor ha som utgdngspunkt att straffvirdet i normalfallet bor utgd fran
mitten av straffskalan, varefter brottsinterna omstandigheter beaktas. Forst darefter
beaktas brottsexterna omsténdigheter och det ska alltid ske inom den befintliga bestam-
melsens straffskala.

Val av pafoljd

Gillande val av pafoljd bor en revidering av den sé kallade fangelsepresumtionen och
institutet artbrottslighet goras. Inkapacitering genom féngelsestraff har ett reellt virde,
bade i dess allminpreventiva verkan pa den lagstiftande nivin men dven géllande
inkapaciteringseffekten. Enligt géllande rétt finns det fall dér personer inte doms till
fangelse dven nér den girning som de har begétt dr sa pass klandervérd att de inte bor



kunna undvika ett frihetsberovande straff. Av den anledningen bor en utredning till-
sattas gillande valet av pafoljd med utgédngspunkt i att allvarliga brott mot person,
sasom valds- eller sexualbrott, alltid ska leda till en faingelsedom. Utgangspunkten i en
sddan utredning bor vara att en sddan revidering genomfors genom att institutet om art-
brottslighet byggs ut.

En sadan utredning bor d&ven omfatta en granskning av samtliga pafoljdsval. Det finns
i dag en katalog av olika pafoljder som utgor alternativ till fingelse. Tillsammans med
presumtionen mot fangelse innebir detta att minga som borde domas till fingelse doms
till andra pafoljder. En 6versyn av samtliga pafoljder bor séledes goras med utgangs-
punkt i att de bor bli farre och att pafoljder som inte omfattar fangelse ska forenas med
reella restriktioner.

Mingdrabatt

I Sverige finns generdsa rabattsystem for den som lever en kriminell livsstil. Den s&
kallade méingdrabatten grundar sig i att ju fler brott en person begar desto lagre straff-
matningsvirde doms ut for varje efterkommande brott, vilket f6ljer av asperations-
principen.

Nuvarande ordning dr alldeles for generds och det kravs darfér en 6versyn med
utgdngspunkt att avdraget pé straffmitningsvirdet for de efterfoljande brotten ska
minska avsevért. Detta bor inte foranleda en ren tillaimpning av kumulationsprincipen,
en jamkning mellan de tva bor vara utgangspunkten for en utredning. Som huvudregel
bor de forsta tre brotten rdknas fullt ut, varefter ett visst avdrag gors for ytterligare
brottslighet. Det bor dock vid allvarliga brott mot person aldrig appliceras négot avdrag
for de efterfoljande brotten, dé brottsoffrets uppréttelse 1 det enskilda fallet inte ska
krénkas.

Forsvarande omstiandigheter

Vid straffmétningen beaktas en rad olika brottsexterna faktorer. Dessa faktorer, eller
forsvarande omsténdigheter, har en roll att fylla d& de svarar mot hur klandervérd en
girning anses vara. Det finns dock fler omstdndigheter som bor beaktas vid straffmat-
ningen, i skirpande riktning.

Sverigedemokraterna anser att det bor klargoras att en forsvarande omsténdighet &r
da brottet riktar sig mot dldre. Dessa &r sdrskilt utsatta, framfor allt géllande bedrigerier,
men har dven annars svérare att freda sig mot brott. Detta bor beaktas i storre utstriack-
ning &n det gor i dag.

Om brott begés i samband med allvarliga storningar av den allminna ordningen bor
det vid straffmétningen anses som en forsvarande omstandighet. Vid dessa storningar av
den allménna ordningen riskerar ytterligare brottslighet att gé antingen obemaérkt forbi
eller ytterligare drinera Polismyndighetens tyvérr begridnsade resurser. Garningsméinnen
utnyttjar vid dessa tillfallen den ordningsstdrning som drabbar bade samhéllet i stort och
de personer som bor, lever och verkar dér detta sker.

Brott som begas av personer som har korsat gransen i syfte att bega brottslighet av
olika slag har utnyttjat mojligheten att resa in i landet for kriminella syften. Att medvet-
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et soka sig till andra lander for brottsliga garningar bor anses som mer klandervart dn
motsvarande gidrning annars skulle anses.

En stor del av en persons tid ldggs pa dennes arbetsplats. Det dr av yttersta vikt att
personer kinner sig trygga pé sin arbetsplats, bade for deras personliga omsténdigheter
och for arbetsgivarens verksamhet. Brott som begas inom ramen for yrkesméssiga rela-
tioner bor medfora ett hardare straff &n vad som annars skulle utdémas och darmed ut-
gora en straffskdrpningsgrund.

Formildrande omstiandigheter

Vid straffmitningen beaktas en rad olika brottsexterna faktorer. Dessa faktorer, eller
formildrande omsténdigheter, har en roll att fylla d4 de svarar mot hur klandervérd vi
anser att en viss girning dr. De formildrande omsténdigheter som finns i dag bor kvar-
std, men mojligheten enligt denna paragraf att doma till straff som understiger vad som
ar foreskrivet for brottet bor utga.

Billighetsskal

Billighetsskélen utgor en strafflindrande grund som under straffmétningen kan dndra det
straffvdarde som har bestdmts for gdrningen. Dessa bor utredas 1 syfte att flertalet av dem
bor utgd. Som utgéngspunkt for denna utredning bor de som har en direkt koppling till
riattsviasendets utredande och darmed brottsoffrets upprittelse kvarstd. Detta kan dven
vara grunden for strafflindring 1 ett kronvittnessystem.

Billighetsskédl som bor utga ér saledes om den tilltalade till f61jd av brottet drabbats
av en svar kroppsskada, om den tilltalade p& grund av alder eller hélsa drabbas hardare
an annars, om lang tid har gétt sedan brottet begicks, om den tilltalade utvisas ur riket,
om den tilltalade kan antas bli avskedad eller uppsagd samt med hénsyn till andra rétts-
liga sanktioner till f61jd av brottet.

Aven mojligheten att doma ut ett lindrigare straff &n vad som ir foreskrivet for brott-
et bor utgd. Om en sadan reglering dr nddvandig for ett effektivt kronvittnessystem bor
detta specifikt nimnas i1 en kvarvarande paragraf.

Tredje gangen gillt

Principen “tredje gdngen gillt” ska inforas for vissa brottstyper, framfor allt géllande
allvarliga brott enligt 3, 4, 6 och 8 kap. brottsbalken, dédr girningsmannen déms till ett
hogre straff vid tredje domen. Endast brott som har resulterat i ett frihetsberévande
straff ska vara forenat med principen tredje gangen gillt. Vid flerfaldig brottslighet vid
det tillfallet bor detsamma gilla for tillaggsstraffskalan i det fall den ska tillimpas.
Tredje gangen gillt ska dven vara forenat med en tidsram sa att denna princip begransas
itid 1 relation till ndr brotten begicks. Detta for att undvika orimliga effekter om en
person har begatt tva brott 1 sina tidiga ar och sedan haft en lang tid av laglydighet.



Preskription

Atalspreskription och absolut preskription

Reglering av preskription har ldnge varit en del av svensk rétt. Regleringen utgar fran
vissa grundprinciper och antaganden som i en modern virld bor omprovas. Den tekniska
utvecklingen har medfort att man allt l1dngre efter gérningen pa ett réttssékert sitt kan
beivra brottet. Med hjélp av DNA och andra forensiska medel kan rattsvésendet utreda
och faststélla vem eller vilka gdrningspersoner som har utfort en viss handling. I kombi-
nation med en storre lagring av biometriska uppgifter av olika slag kan allt fler brott
beivras, oaktat hur ldng tid som gatt sedan garningen. Detta medfor att den tidigare an-
forda osdkerheten for tidigare begéngen brottslighet bor anses mindre aktuell 1 dag dn
vad som tidigare varit fallet.

Regeringen har nu tillsatt utredningsdirektiv till dversyn av preskriptionsinstitutet
(dir. 2020:91), vilket aviserades 1 proposition 2019/20:96. Detta ar vilkommet men
utredningsdirektiven lamnar ndgot att 6nska. Sverigedemokraterna delar asikten att den
tekniska utvecklingen foranleder en revidering av vad som tidigare anforts géllande
rittssdkerhet dé lang tid har gatt sedan en begangen giarning. Lagradets kritik i samband
med proposition 2019/20:69 om att tillforlitligheten och forstaelsen av institutet minskar
om allt fler brott undantas bér dock ifrigasittas. Aven om vissa allvarligare brott undan-
tas och huvudregeln dirmed kompliceras saknas skél att tro att allmdnhetens acceptans
for regelverket minskar. Det torde snarare vara att personer inte atalas och doms till pa-
foljd pa grund av att brottet inte har uppdagats 1 tid som minskar acceptansen for regel-
verket som helhet. Utredningsdirektiven fokuserar i enlighet med riksdagens tidigare
tillkdnnagivande pd sexualbrott mot vuxna. Det bor dock erinras om att dven allvarliga
brott mot person i form av valdsbrottslighet, allvarliga och integritetskrdnkande frihets-
berdvanden och stoldbrottslighet bor omfattas 1 en sddan revidering.

Det bor saledes tillséttas en utredning som ser over vilka brott, 1 linje med vad som
ovan har anfOrts, som ar sd pass allvarliga att de bor undantas frén dtals preskription och
absolut preskription.

Péafoljdspreskription

Gillande péfoljdspreskription bor de principer som ligger till grund for institutet ifrdga-
sdttas. Allminhetens acceptans av ansvarsfrihet pd grund av att man har kommit undan
med en brottsling gdrning torde inte vara sé stark som regeringen anfort i exempelvis
proposition 2019/20:69. Det bor inte 16na sig att halla sig undan fran verkstilligheten av
sitt straff, oaktat hur linge du gémmer dig frén rittvisan. Det straff som har &domts ska
avtjanas. Det forutsitts darfor att fragan om péafoljdspreskriptionens avskaffande kom-
mer att omfattas av den utredning om preskriptionsinstitutets avskaffande som reger-
ingen aviserar i propositionen.

Riktiga livstidsstraff

Livstidsstraff ar foreskrivet endast for ett fatal brott. Straffet dr den allvarligaste pafoljd
som kan domas ut enligt svensk ritt. Det finns dock en reglering om tidsbestimmande



vid livstidsstraff, och praxis medfor att sa ofta sker. Livstidsstraffet blir sdledes ofta
tidsbestdmt och betydligt skonsammare @n vad livstidsstraff skulle vara.

Straff och pafoljder for brott &r inte endast en fraga om rehabilitering, det &r &ven ett
moraliskt stillningstagande. Varje kriminaliserad gérning ska foljas av ett straff som
motsvarar graden av klander som gérningen i friga innebér. Livstidsstraffet bor saledes
redan 1 samband med domslutet kunna vara av en sddan karaktér att en tidsbestimning
av straffet inte 4r mojlig. Livstidsstraff utan mdjlighet till tidsbestamning bor kunna
folja pa brott som i1 dag kan medfora livstidsstraff.

Forvaringsdom

I vissa fall star det klart att brottslingar, dven efter avtjinat straff, &r sa pass missanpas-
sade till samhéllet att de snart efter frigivning kommer att aterfalla i brottslighet. Rehabi-
litering, &ven om det utgdr en del av kriminalvardens och réttsvdsendets uppdrag, ar 1
vissa fall omgjlig. Av denna anledning bor mojligheten finnas att meddela en forvarings-
dom av personer som har domts till allvarlig brottslighet och kan forutses dterfalla i brott
vid eller 1 nértid till frigivningen. Férvaringsdomen bor regelbundet omprovas men bor
kunna aterupprepas till dess att brottslingen visar prov pa att denne ater kan trdda in 1
samhéllet som en laglydig medborgare.

Utvisning

Utvisning pd grund av brott

Enligt gillande rétt far en utlinning utvisas for brott som kan leda till fingelse eller om
domstolen 1 brottmalet undanrdjer en villkorlig dom eller skyddstillsyn som utldnningen
har domts till tidigare. Det krévs dock att utlinningen doms till en svérare pafoljd dn
boter. En ytterligare forutséttning &r att det kan antas att utlinningen kommer att gora
sig skyldig till fortsatt brottslighet eller att brottet &r sérskilt allvarligt. Utvisning kan
ske for en viss tid eller pa livstid.

Nér en domstol dvervédger om en utlinning bor utvisas ska den ta hénsyn till utldn-
ningens anknytning till det svenska samhéllet. Domstolen ska vid bedomningen sérskilt
beakta utlinningens levnadsomstdndigheter och familjeférhdllanden samt hur linge
utldnningen har vistats 1 Sverige. Faktorer som arbete, bostad och social anpassning
liksom kunskaper i svenska spraket pdverkar bedomningen.

Vidare ska domstolen sdrskilt beakta om utlinningen har barn i Sverige och, om sa
ar fallet, barnets behov av kontakt med utldnningen, hur kontakten mellan dem har varit
och hur den skulle paverkas av att utlinningen utvisas. Hinsyn ska ocksa tas till om det
finns hinder mot verkstéllighet av utvisningen enligt utlinningslagens bestimmelser om
verkstillighetshinder.

Det finns inga bestimmelser om nédr fragan om utvisning ska tas upp till prévning.



Utvisning ska alltid provas

Det ér orimligt att en utlinning ska fa formanen att stanna i1 Sverige om personen inte
kan eller vill respektera vara lagar och regler. Det bor dérfor vara obligatoriskt att alltid
prova frigan om utvisning nir en utlinning har begatt ett brott i Sverige for vilket
fangelse dr foreskrivet.

Obligatorisk utvisning vid grov brottslighet

Nar FN:s flyktingkonvention kom till ar 1951 fastslogs i artikel 33:1 principen om
“non-refoulement”, alltsa att en flykting inte ska utvisas till ett land dir denne riskerar
hot mot liv eller frihet. I en efterféljande punkt beskrivs dock att en flykting som har
domts for synnerligen grova brott och utgoér en samhillsfara i sagda land inte kan
aberopa denna princip.

Sverigedemokraterna star bakom principen om non-refoulement men anser liksom
flyktingkonventionens upphovsman att den bér komma med ett individuellt ansvar. Som
motprestation for att garanteras att slippa utvisning ska en utlinning som har fatt skydd i
Sverige inte begé synnerligen grova brott som exempelvis valdtékt eller mord under de
tio ar som det tar att bli svensk medborgare med en sverigedemokratisk politik. Om en
utldnning som har fatt skydd i Sverige dnda begér synnerligen grova brott enligt ovan,
har denne brottsling valt att frdnsédga sig sin rétt att &beropa non-refoulement och ska
efter avtjdnat straff utvisas fran Sverige pa livstid.

Sverige ska alltsa fortsatt garantera utlanningens rétt att slippa refoulering, sa ldnge
denne inte missbrukar fortroendet genom att morda eller valdta kvinnor, barn eller mén i
Sverige. Detta dr grundlidggande dels ur ett brottsofferperspektiv, dels till skydd for
medborgarna och slutligen for att medborgarnas fortroende for rattsvasendet ska upp-
ratthéllas. Att vistas i Sverige ar ingen sjélvklar réttighet och utvisning ska i dessa fall
inte ses som en del av ett straff utan en indragen forman.

For nérvarande ar Sverige bundet av vissa dtaganden inom EU-rdtten och vissa
andra instrument som gor det omojligt att utvisa dven synnerligen grova valdsbrotts-
lingar ifall de riskerar hot mot liv eller frihet i hemlandet. Regeringen bor darfor arbeta
aktivt for att Sverige aterigen ska fa sjdlvbestimmande 6ver denna fraga och fullt ut ska
kunna implementera flyktingkonventionens bestimmelser genom att alltid kunna utvisa
utldnningar som begar synnerligen grova brott.

Anknytning vid utvisning pa grund av brott

Enligt 8 a kap. 2 § utlanningslagen foreskrivs att en domstol som dvervager utvisning
ska ta hansyn till utlinningens anknytning till det svenska samhallet. Denna grund {for
overvigning bor utgd i de fall d& drendet behandlar allvarlig brottslighet. Utgangspunkt-
en bor vara att anknytning inte beaktas for de som misstdanks och doms for brott dir
fangelse dr minimistraffet for garningen eller ndgon av girningarna.

Att verka for avtal med andra lander

Ett hinder mot verkstéllighet av en utvisning pa grund av brott dr att brottslingarna
riskerar att utsittas for en behandling 1 sina hemlidnder som skulle strida mot svenska
konventionsdtaganden. Utvisningar bor inte ske till dessa lander med mindre @n att man
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fran svensk sida fér tillforlitliga garantier om att personerna inte ska utsattas for dods-
straff, tortyr eller annan krinkande eller oménsklig behandling. Sverige bor dock aktivt
agera i syfte att mojliggora att sddana avtal sluts. Det mottagande landet ska ge garantier
for att personerna inte ska utséttas for saidan behandling och dérmed éter bli ett land som
utvisningar kan verkstillas till. Detta bor ske genom diplomati samt genom att anvdnda
ekonomiska patryckningar, sdsom indraget bistdnd dér detta dr aktuellt. Detta kan gilla
bade svenskt bistdnd och sadant bistdnd som ldmnas inom ramen for EU. Det dr inte rim-
ligt att andra stater uppbéar medel fran svenska skattebetalare samtidigt som man végrar
ta emot sina egna, brottsliga, medborgare. Det bor dock noteras att endast inhiberingen
av svenskt bistdnd ska regleras, indraget bistind genom EU bor inte regleras pa EU-niva
da detta dr en nationell angeldgenhet. Regeringen bor dock inom ramen for samarbetet
verka for att andra medlemsstater solidariskt atar sig att stoppa bistand eller stddja sank-
tioner om en annan medlemsstat finner det nodvéndigt i syfte att fa sddana avtal pa plats.

Utvisning pa livstid

I det fall utvisning utdoms ska det vid allvarlig brottslighet alltid utddmas utvisning pa
livstid. Detta giller frimst, men dr inte begrénsat till, allvarliga brott mot person sdsom
mord, valdtékt, ran, inbrott och dven narkotikabrottslighet. Brott av denna typ &r av en
sadan karaktir och sa pass allvarliga att gdrningsmannen forsakat rétten att uppehalla
sig 1 landet, oaktat hur 1ang tid som har forflutit sedan gérningen begicks.

Tvangsutvisningar

Utvisning och avvisning av utldnningar i Sverige har ldnge varit eftersatt. Tillstandslosa
invandrare har med de andra partiernas goda minne uppmuntrats att stanna kvar och for-
magan hos réttsvisendet att hitta och fa ut dem har varit mycket begransad. Mojligheten
att stanna kvar i landet trots att utlinningen inte har tillstdnd till detta méste minska. I
syfte att uppné detta bor polisens mojlighet att anvinda tvang utdkas. Den fakultativa
bestimmelsen i 12 kap. 14 § fjarde stycket utldnningslagen (2005:715) bor goras tving-
ande. Vid en sadan revidering bor dven lagstod for polis att genomfora samtliga sddana
utvisningar eller avvisningar med tvang stadgas.

Andra straffrattsliga fragor

Utokad nodvarnsratt

Hovritten 6ver Skane och Blekinge domde i1 februari 2017 en 69-arig man for att upp-
satligen ha skjutit ihjél tva broder utanfor sin bostad 1 Vallakra den 14—15 oktober 2015.
Mannen domdes for drap till tvé ars fangelse. Han domdes édven till att betala skade-
stand till brodernas fordldrar med totalt 100 000 kr.

Detta trots att broderna, som olovligen befann sig pa 68-aringens fastighet, stod
utanfor mannens lasta entrédorr dér de forst uttalade dodshot och dérefter krossade en
glasruta 1 dorren. Broderna var dven bevidpnade med ett smalt metallror och en koks-
kniv. Hovritten har konstaterat att det fanns en tredje person i séllskap med broderna



och att den personen var pa vig in alternativt precis hade tagit sig in i husets kéllarplan
via en dorr. Hovrétten ansdg dock att 69-aringens agerande var uppenbart oforsvarligt
da hotet inte var sa allvarligt att det urséktade valdet han anvinde.

Domen ir orimlig. Att tre bevdpnade mén gar in i ndgons hem med den uttalade
avsikten att ddda honom men att mannen 1 detta fall inte har rétt att freda sig sjélv, det
visar pd en alltfor sndv tillimpning av nddviarnsritten. Lagen och tillimpningen dérav
maste bli mer tillatande, bade vad betraffar nddvarn generellt och dven nddvérnsexcess.
Om ndgon eller nagra viljer att attackera nadgon, inte minst i dennes hem, méste ndd-
varnsritten vara langtgaende. Sdledes bor en utredning tillsittas med syfte att astad-
komma en revidering av nddviarnsritten. Utredningen bor ha som utgangspunkt att
nodvirn ska anses foreligga 1 fler fall och 1 ett tidigare skede dn vad som giller 1 dag.
Aven vilket véld en person anvinder for att freda sig sjélv, sitt hem och sin familj bér
utvidgas, sa linge som det vald som anvénds inte dr uppenbart oforsvarligt.

Civilkurage

Det finns ingen allmén skyldighet i svensk lag att bistd méanniskor i ndd eller fara.
Denna skyldighet finns for vissa garanter, sdsom foréldrar, eller sarskilda yrkesgrupper,
exempelvis kan en polis eller sjukskdterska domas for underltenhet om denna i sin
tjénst inte fullfoljer den skyldighet som foljer av yrket. De flesta ldnder 1 Europa, bland
annat vara nordiska grannlidnder, tillimpar ndgon form av civilkuragelag och dven om
det rdder delade meningar kring hur en sddan bést utformas bor det anses klart att ett
behov av sadan lagstiftning foreligger.

Under sommaren &r 2018 drunknade en ung man vid en badplats i Orebro, och poli-
sen hade svarigheter att ta sig fram till foljd av att ménniskor stod i vdgen for att filma
hiandelsen. Det har d4ven forekommit att manniskor filmat pdgaende brott och salt eller
overldmnat bilderna till tidningspublikationer i stillet for till polisen.

Varje minniska har en moralisk skyldighet att bista en person i ndd, forutsatt att det
kan ske utan risker for denna. Det bor anses tillrdckligt klandervért for kriminalisering
att se pa nér ett barn drunknar 1 en vattenpol nar detta kan forhindras med en liten, risk-
fri, insats. Skyddsintresset ar i dessa och liknande fall klart. Det bor darfor inforas en
straffsanktionerad allmén skyldighet att bistd nodstillda personer, vad som dven brukar
bendmnas en civilkuragelag.

En civilkuragelag bor faststilla att man som medménniska gér vad man kan, utifran
den egna formagan, for att undsitta ndgon i ndd. I manga fall kan det handla om enkla
saker som att kontakta ambulans vid en trafikolycka, kasta ned en livboj till en person
som har trillat i vattnet eller gora plats for riddningspersonal som behdver komma fram.
Underlatenhet att agera pé ett sddant vis bor mota de repressalier ett sddant klandervért
beteende motsvarar.

Skérpta straff

Aven med de forindringar gillande straffriitten i allménhet och pafoljdsritten i synner-
het som Sverigedemokraterna anser bor ske, finns rubriceringar dér straffskalorna ér sa
pass laga att de inte kan anses sta i proportion till graden av klander som géarningen
innebér. Darfor foreslds dels overgripande utredningar om revidering av straffskalor for
brottstyper, dels sérskilda rubriceringar som bor revideras.
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Véldsbrottslighet

Den allvarliga brottsligheten 6kar, och gdrningarna begas med allt grovre vald och allt
oftare med inslag av ren fornedring. Samtidigt har straffskidrpningar genomforts for
enskilda rubriceringar i taget och sillan med den kraft som samhillsutvecklingen har
kravt. Mgjligheten till olika straffrabatter och alternativa pafoljder &r visserligen en stor
del av varfor giarningsmén som doms for valdsbrottslighet far sé pass tama straff som de
fir, men dven straffskalorna for respektive gérning ar foraldrade och illa avvigda.

En generell 6versyn av brottsbalkens tredje kapitel behdvs, med utgdngspunkten att
savil minimistraff som maximistraff ska hgjas.

Sexualbrott

Riksdagen har i ett tillkéinnagivande alagt regeringen att utreda straffskarpningar for
véldtakt av normalgraden, vilket limnades ordrt under den sé kallade samtyckesrefor-
men. Aven flertalet andra tillkinnagivanden om sexualbrottslagstiftningen har givits.
Regeringen har dérefter, mdjligen sent omsider, tillsatt en utredning som motsvarar
Sverigedemokraternas tidigare yrkande om en 6versyn av straffskalorna i 6 kap. brotts-
balken. Utredningen ska redovisas senast den 31 mars 2021. Det ar angelédget att utred-
ningens resultat snarast omhéindertas av regeringen och ny lagstiftning kommer pa plats.
Det finns dock skil att ifrdgasitta utredningsdirektiven som inte i tillrdcklig man efter-
fragar de straffskdrpningar som kravs for att dessa i tillracklig man ska spegla brottens
allvar. Regeringen bor sdledes i ett tillaggsdirektiv till utredningen klargora att den
oversyn som nu sker utgar fran att nuvarande straffskalor inte motsvarar graden av
klander som respektive girning medfor.

Ko6p av sexuell handling av barn

Regeringen har i proposition 2018/19:175 foreslagit en straffskala som utgors av
fangelse 1 hogst fyra ar. Vad regeringen foreslog foljde saledes inte vad riksdagen har
tillkdnnagivit. Regeringens tolkning av tillkdnnagivandet var felaktig, vilket &nyo
papekades av ett nytt tillkdnnagivande med anledning av propositionen. I den utredning
som tillsatts om Gversyn av straffskalorna for sexualbrott ndmns detta drende. Det
klargdrs dock inte pa tillfredsstillande vis att straffminimum ska vara fangelse i minst
sex médnader. Regeringen bor darfor dldggas att 1 ett tillaggsdirektiv till utredningen
klargora detta och darmed folja riksdagens tillkdnnagivande i fragan.

Misshandel av gravida

I savél den svenska som den utldndska debatten rdder delade meningar om nér ett be-
fruktat 4gg rdknas som en ménniska. Varje gravid kvinna som inte har for avsikt att
avsluta graviditeten bor dock ha rétten att sjdlv fa rakna sin graviditet som ett nytt liv.
D4 det alltjimt ror en gérning, oavsett om den dsamkas bade den gravida kvinnan och
embryot eller fostret, bor en straffskérpning ske genom revidering av nuvarande bestdm-
melser, snarare dn att anse att dessa omstiandigheter utgor tva fall av misshandel. Straft-
skirpningen bor ske genom inférandet av en brottsintern, forsvdrande omsténdighet som
medfOr att gdrningen i1 dessa fall alltid anses utgora grov misshandel. En lagidndring bor
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aven tydligt ange att om graviditeten avbryts pa grund av valdet, eller om embryot eller
fostret skadas, ska brottet bedomas som sérskilt allvarligt.

Overgrepp i rittssak

I takt med att kriminellas forakt for rattsvdasendet har 6kat, har &ven de anmaélda 6ver-
greppen 1 rittssak okat. Ett fungerande réittsvdsende utgar fran att personer vill, och kan,
vittna utan att de sjdlva drabbas av repressalier fran dtalade eller deras vénner.

Aklagarmyndigheten har framhallit att det #r en grundliggande forutséttning for en
effektiv brottsbekdmpning och lagféring att malsdgande och vittnen inte drar sig for att
infinna sig till forhandling.

Overgrepp i rittssak bor i synnerhet nér det handlar om organiserad brottslighet i
annu storre utstrackning anses allvarligare dn vad som nu &r fallet. Kriminella ndtverk
och organisationer har, eller kan uppfattas ha, storre mojligheter att sitta sina hot i
verket och ddarmed ocksa storre mdjlighet att paverka viljan att polisanmila brott, avlag-
ga vittnesmal och liknande.

For att oka tryggheten for brottsoffer och vittnen, samt for att markera skarpt mot
dem som Overviger att begd dvergrepp 1 rittssak, bor straffskalan for dvergrepp 1 rétts-
sak skdrpas gillande bade straffminimum och straffmaximum.

Skérpta straff for ménniskohandel och trafficking

Varje ar kidnappas eller luras tusentals barn, kvinnor och mén in i olika former av
modernt slaveri, lockade med pengar och 16ften om en béttre framtid. Ménga tror sig ha
kommit till en béttre del av varlden med mojlighet till jobb och vérd och att vara en del
av ett fungerande samhiélle. Men i stéllet for en ljus framtid mots man av den organise-
rade brottsligheten som hanterar en som en handelsvara. Prostitution, bordellverksamhet,
organforsiljning, slavarbete, tvangsiktenskap och kriminalitet blir en del av verklighet-
en. Denna organiserade verksamhet finns i varje land, och det &r 1 dag véldigt svart att
lagfora fordvarna. Det finns ingen statistik 6ver exakt hur ménga som drabbas. I Sverige
uppskattar man att det giller mellan 400 och 600 kvinnor arligen, men antalet personer
som doms for ménniskohandel &r forsumbart.

Det krdvs omfattande atgéarder for att komma éat problemen. Det ror straffskérpningar
som béttre speglar graden av klander som sddana gédrningar motsvarar. En sddan straftf-
skirpning bor atminstone mdjliggora anvindandet av hemliga tvangsmedel for forbatt-
rat beivrande av sddana girningar.

En utredning som omfattar straffskérpningar for dessa gidrningar bor d&ven omfatta
huruvida bestimmelsen i sig kan utformas mer dndamélsenligt. Exempelvis bor det sé
kallade humanitira undantag som behandlades i NJA 2009 s. 424 utga.

Viéld mot tjdnsteman

For att domas till ansvar for vald mot tjdnsteman ska detta ske i hans eller hennes myn-
dighetsutovning. Lérare utdvar i dag endast myndighetsutdvning vid givande av betyg,
varfor de endast omfattas av detta skydd om det hot eller vald som de utsétts for har
béring pa detta. Med tanke pa det 6kade valdet 1 och kring skolor bor en utredning till-
sdttas i syfte att foresld en ordning dér larare alltid omfattas av ett sddant forstarkt straff-
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rattslig skydd. Utredningen bor ta stdllning till om detta 1dmpligast sker genom att all
verksamhet som ldraren gér inom ramen for yrkesverksamheten utgér myndighetsutov-
ning eller att larare overlag ges ett likvardigt straffrattsligt skydd.

Kriminaliseringar

Deltagande 1 en kriminell organisation

Den organiserade kriminaliteten véxer sig allt starkare. Valdsanvindandet okar i takt
och i svarighetsgrad. Konflikterna drabbar inte endast de andra géingen, utan dven
vanliga medborgare skjuts pd oppen gata. Sverige har ldnge saknat en handlingskraftig
regering, en regering som bdde ser och atgérdar den utveckling som nu har samhaéllet
néra bristningsgransen. Det krdvs mer dn enbart mindre revideringar av vissa straft-
skalor.

I syfte att bemdta den organiserade kriminaliteten foreslas en kriminalisering av del-
tagande i en kriminell organisation. Detta medfor en mdjlighet att doma samtliga som
verkar i dessa organisationer, oavsett om de personligen har begatt ett i dag straffbelagt
brott eller ej. Samtliga som &r en del av, eller aktiva i, ett ndtverk vars syfte eller
monster dr av kriminell art ska kunna domas till ansvar under en sédan lag.

Denna typ av lagstiftning anvandes redan under 1970-talet i USA, och gar dir under
beteckningen Racketeer Influenced and Corrupt Organizations Act (RICO). Lagstift-
ningen var effektiv och anvindes for att bekdmpa de kriminella nitverk som da verkade
framfor allt i New York.

Med anledning av den samhallsutveckling som pégér och bristen pé verkningsfulla
atgérder bor en utredning om kriminalisering av deltagande 1 en kriminell organisation
genomforas. En sadan utredning ska dven ta i beaktande huruvida en grundlagséndring
kréavs for en sddan kriminalisering och 1 sddant fall hur en sddan ska genomf6ras. Utred-
ningen bor ta i beaktande pagéende lagstiftningsarbeten sdsom utredningen om krimina-
lisering av deltagande i en terrororganisation under arbetets gdng.

Inbrottsstold

Under &r 2017 anmildes 22 600 bostadsinbrott 1 Sverige; villadgare dr drabbade i sex av
tio fall. Under det senaste decenniet har antalet bostadsinbrott 6kat med en fjardedel.
Villainbrott gors inte séllan av kringresande stéldligor som ror sig 6ver landet och begar
inbrott, systematiskt och organiserat. Dessa forhdllandevis fa brottslingar skapar otrygg-
het, skador och kostnader f6r minga.

Riksdagen har vid flertalet tillféllen riktat tillkinnagivanden om att infora en sér-
skild brottsrubricering for inbrottsstold med ett minimistraff pa ett ars fangelse. Utred-
ningen Ds 2019:1 har nu ldmnats och forordar liksom riksdagen har tillkdnnagivit en
sarskild brottsrubricering. Regeringen bor saledes skyndsamt dterkomma till riksdagen
med ett lagforslag om detta.
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Butiksstold

Kostnaden for stolder 1 detaljhandeln fortsétter att 6ka samtidigt som naringsidkarna har
i verktyg att anvénda fOr att stdvja utvecklingen. For att sikerstilla att anstéllda och
kunder ska kunna kénna sig trygga bor det vara mojligt for naringsidkare att tillampa
tilltradesforbud for den som beter sig hotfullt eller stjil vid upprepade tillféllen.

Utredningen Ds 2019:1 som behandlar fragan har nu ldmnats. Det kan konstateras
att utredningen visserligen inte forordar att ett tilltridesforbud inférs men argumenten
bakom stéllningstagandet ar inte tillrackligt barande for att avsta fran att genomfora en
vélbehovlig reform. Regeringen bor sdledes skyndsamt ldgga fram ett forslag som inne-
bér att tilltradesforbud till butiker infors.

Kriminalisera rymning

I dag utgor det inget brott att rymma fran en inkapaciterande atgérd. Vare sig det ar Krimi-
nalvarden, Polismyndigheten eller Migrationsverket som beslutar om en inkapaciterande
atgérd dr det en foljd av den enskilde individens beteende eller handlingar. Det straff eller
den forvaring som meddelas ska genomfGras, oavsett om den enskilde vill det eller ej. Vid
straff for brott dr det en réttsstats skyldighet att tillse att den som doms for en kriminalise-
rad girning dven avtjdnar det straff som denne har domts till. D4 Migrationsverket beslut-
ar om forvar dr det i syfte att personen som ska utvisas inte gar under jorden och lever i
samhéllets periferi. Den som rymmer frén en frihetsberdévande atgird som ar beslutad av
en myndighet, exempelvis Kriminalvarden, Polismyndigheten eller Migrationsverket, ska
darfor domas till ytterligare atgérd for detta. Detta bor genomforas genom en ny krimina-
lisering av rymning.

Kriminalisera flykt fran polisen

Underlatenhet att horsamma en polismans befallning om att stanna genom att i stéllet ta
till flykten till fots eller med fortskaffningsmedel bor utgora en egen brottsrubricering. |
de fall da en sédan flykt dventyrar andras liv och hélsa bor fangelse utgora normalstraffet.

Okad mojlighet att beslagta och forverka grovt kriminellas
tillgdngar

I arbetet mot den organiserade brottsligheten ar atgérder mot verksamheternas ekono-
miska tillgéngar effektiva. En minskad 16nsamhet medfor ett minskat intresse av att
fortsdtta en kriminell bana. I dag krdvs att polisen har tillgdngarna i besittning for att
kunna beslagta dem pa uppdrag av kronofogden, vilket innebér att en person med skul-
der maste gripas eller pd ndgot annat sétt frihetsberdvas for att tillgdngarna ska kunna
beslagtas. Aven om vissa myndighetsdverskridande operationer sker sé finns det anled-
ning att forenkla regelverket kring detta, sa att polisen kan beslagta kontanter och lyx-
tillgdngar fran kriminella 4&ven om de inte frihetsberdvas vid just det tillfallet. En utred-
ning bor dven ta stillning till hur minskad sekretess mellan myndigheterna kan ge poli-
sen ett storre material att anvinda som grund for detta och eventuellt om befogenheten
att fatta beslut kan ligga hos Polismyndigheten.
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Olaga hindrande av rorelsefriheten

Att svensk lagstiftning inte har foljt utvecklingen med parallella samhéllen dr nu nédrmast
ostridigt. De foreteelser eller nya sitt att paverka samhaéllet negativt som nu dyker upp
visar pd luckor i lagen som snarast behover tappas till. De personer tillhérande den
organiserade kriminaliteten som i borjan av september 2020 uppréttade vigspérrar till
utsatta omraden runt Géteborg har pévisat ett problem. Nér de som greps av polis sedan
skulle atalas har det visat sig att det saknas en rubricering som motsvarar gérningen, i
stéllet letar man efter rubriceringar som kan tillimpas pé beteendet. Saledes bor en utred-
ning tillsattas for att foresla en ny kriminalisering av ett sidant beteende. Lampligtvis bor
rubriceringen ta sikte pa olaga hindrande av en annan persons rorelsefrihet. Sjédlva gér-
ningen torde lampligtvis vara att en person utan en lagstadgad rétt att gora s patagligen
hindrar en annan fran att rora sig fritt. En exakt formulering bor naturligtvis utredas, och
man bor begrunda vilken grad av ett sddant hindrande som bor beldggas med straff.

Kriminalisering av hedersbrott

Hedersvald och fortryck ar nagot som tyvarr allt oftare forekommer 1 Sverige. Sakta men
sdkert har vi under drhundraden gatt mot ett jamstillt samhille. Ett samhélle dér alla,
oavsett kon, har samma mojligheter till sjdlvforverkligande. Trots den juridiska jamstilld-
heten sa gor sig ibland verkligheten pdmind, det forekommer att vissa personers mdjlighet
att agera, leva eller dlska vem de vill inskrénks. Tyvarr ser vi dven att detta hdnder allt
oftare pa senare tid; ett gammalt tdink om heder och kyskhet breder ater ut sig i Sverige.
Det fortryck som vi nu kan se blomma upp &r en konsekvens av en oansvarig migrations-
politik, det dr forlegade normer och virderingar som &r motsatsen till vad som &r det
svenska. Denna typ av moral hor inte hemma i Sverige, och vi kan aldrig acceptera att
den biter sig fast i det svenska samhéllet.

Nyligen infordes en ny straffskdrpningsgrund for brott med hederskontext. En sadan
atgérd dr vilkommen men otillrdcklig, dd den dels enkom hdjer straffméitningsviardet
inom straffskalan for det enskilda brottet, dels inte bemdter det ofta lagintensiva for-
trycket. Det bor utredas hur en ny brottsrubricering som tar sikte pa just det lagintensiva
valdet och fortrycket kan genomforas. Detta ska omfatta en kriminalisering av gdrningar
som enskilt mojligtvis inte medfor straffansvar eller som i kombination inte bemdts med
det straff som graden av klander motiverar. En utgdngspunkt kan hér vara lagstiftningen
om kvinnofridskrankning, dir de samlade brotten motiverar en straffskala som bittre
sétter fortrycket i en kontext, och en darav anpassad straffskala. Fenomenet kan ¢j
endast motverkas med straffrittsliga pdbud, men de ir en nédvindig del av samhillets
bekdmpande av detta. Detta har riksdagen tidigare tillkédnnagivit och regeringen anforde
i proposition 2019/20:131 att man avser att aterkomma i fragan. Det dr dock angeldget
att sa sker snarast och det finns darfor anledning att ater tillkdnnage detta for regeringen.

Kriminell djurréttsaktivism

Djurrattsaktivister terroriserar i dag laglydiga lantbrukare och jagare. De nyttjar kryphal
1 lagen och begér handlingar som &r svara att beivra. Det finns séledes skl att béttre
kartldgga, bekdmpa och lagféra dem som begar sddana handlingar. I syfte att genomfora
detta krivs en nationell kartldggning av problematikens omfattning.
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Det har dven synliggjorts att vissa av dessa kriminella djurrattsaktivisters aktiviteter
inte omfattas av straffansvar. Detta syns framst vid jaktsabotage, varfor en utredning
som kartldgger problematiken enligt ovan dven bor foresla en ny rubricering om jakt-
sabotage. Detta bor ges regeringen till kdnna.

Rattfylleri och vallande till annans dod

I de fall en rattfyllerist kor ihjdl ndgon leder detta ofta till att gdirningsmannen doms for
vallande till annans d6d. Anledningen 4r delvis de skrivningar om alkoholpaverkan som
stadgas 1 denna rubricering och delvis den praxis som sedermera har vixt fram. Det
finns dock anledning att anse att ett sddant beteende dr sd pass klandervirt att garningen
bor kunna falla under rubriceringen drap. Regeringen bor séledes utreda hur synen pé
gérningar som innefattar rattfylleri som leder till annans dod kan anses mer allvarliga dn
de gor 1 dag. Utgdngspunkten bor vara att en sddan girning anses utgora drap och bor
dédrmed medfora en straffskarpning frén vad som géller i dag.

Adam Marttinen (SD)

Katja Nyberg (SD) Bo Broman (SD)
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