Nr 94

Tisdagen den 22 maj
Kl1. 10. 00

§ 1 Justerades protokollet f6r den 14 innevarande ménad.

§ 2 Foredrogs och hiinvisades motionen nr 2000 till socialutskottet.

§ 3 Foredrogs, men bordlades dter finansutskottets betinkandé nr 28, '

skatteutskottets betinkanden nr 38 och 39, jordbruksutskottets betin-
kanden nr 25-28 samt niringsutskottets betinkanden nr 54—57.

§ 4 Omlokalisering av viss statlig verksamhet

Foredrogs inrikesutskottets betinkande nr 22 i anledning av proposi-
tionen 1973:55 angdende omlokalisering av viss statlig verksamhet jimte
motioner.

I propositionen 1973:55 (finansdepartementet) redovisades forstag till
en andra etapp av omlokalisering av statlig verksamhet. Forslaget innebar
att 9 myndigheter och delar av ytterligare 6 myndigheter med samman-
lagt ca 3 700 anstiillda skulle lokaliseras tilf 11 orter utanfér Stockholms-
omradet. Inflyttning pd de nya lokaliseringsorterna beriknades kunna ske
under dren 1976—1980.

I propositionen hemstilldes att riksdagen godkiinde de allminna
riktlinjer {6r omlokalisering av central statlig verksamhet som foredra-
gande departementschefen angett.

I detta sammanhang hade behandlats
dels féljande under allminna motionstiden viickta motioner:
1973:637 av herr Richardson m. fl. (fp, ¢, m),

1973:1517 av herrar Brundin (m) och Clarkson (m),

1973:1518 av froken Eliasson m. fl, (c) vari hemstillts att riksdagen
hos Kungl. Maj:t skulle anhilla om en skyndsam parlamentarisk Sversyn
av mdjligheterna till en Sverflyttning till regional niva av vissa arbetsupp-
gifter i de statliga verken,

1973:1519 av herr Gustafsson i Byske (c) vari hemstillts att riksdagen
hos Kungl. Maj:t skulle anhilla att till Skelleftcd lokaliserades limplig
statlig verksamhet i enlighet med vad som anfdrts i motionen,

Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering av
viss statlig verk-
samhet



Nr 94 1973:1538 av herr Norrby i Akersberga m. fl. (fp, ¢, m, vpk) vari

Tisdagen den hemstéllts att riksdagen med omprovning av tidigare stdliningsiagande
22 maj 1973 beslutade att sjofartsverket skulle lokaliseras till Nynishamn,
erzl()kal{seruzg av dels foljande i anledning av propositionen viickta motioner:

viss statlig verk-

samhet

1973:1650 av herr Dahlgren m. fl. (¢),
1973:1670 av herr Henmark m. fl. (fp, c),
1973:1674 av herr Brinnstrém m. fl. (g),
1973:1675 av herr Nilsson i Stockholm m. fl. (s),

1973:1681 av herr Bohman m. fl. (m) vari hemstillts att riksdagen
med avslag pd proposition 1973:55 hos Kungl. Mgj:t skulle anhélla om
utredning av de samlade kostnaderna for och konsekvenserna i dvrigt av
tidigare beslutad omlokalisering av statlig verksamhet,

1973:1682 av herr Borjesson i Falkdping m. fl. (c),

1973:1700 av herr Andersson i Nybro (¢),

1973:1701 av herr Blomkvist m. fl. (s) vari hemstiillts att riksdagen vid
behandlingen av propositionen 1973:55 beslutade

1. att statens jordbruksnimnd lokaliserades till Skévde,

2. att statens brandinspektion och statens brandskola lokaliserades till
Skovde,

1973:1702 av herr Briannstrém (s),

1973:1703 av herr Elmstedt m. fl. (c, s, fp) vari hemstillts att
riksdagen vid sin behandling av Kungl. Maj:ts proposition 1973:55 skulle
1. godkiinna vad som i motionen anfdrts angicende decentraliscering av
< beslutsfunktionen,
2. hos Kungl. Maj:t uttala sig f6r att Blekinge lin skulle komma i
friga vid lokaliseringen av framtida nytillkommande statlig verksamhet
och vid eventuell ytterligare omlokalisering,

1973:1704 av fru Eriksson i Stockholm (s) vari hemstillts

1. att riksdagen med avslag pa propositionen 1973:55 hos Kungl.
Maj:t skulle anhdlla att den redan beslutade utflyttningen skulle vara
genomf6rd innan frigan om det foreliggande forslaget inyo anmildes for
riksdagen,

2. att, om avslagsyrkandet pi hela propositionen icke vann majoritet,
frigan om statens bakteriologiska laboratorium yiterligare prévades,
innan nigon utflyttning kom i friga,

3. att civilforsvarsstyrelsen icke utlokaliserades innan en utredning
om dess sammanslagning med Overstyrelsen for ekonomiskt f&rsvar

4 genom forts,



1973:1705 av herr Filldin m. tl, (¢) vari hemstillts att riksdagen vid
behandlingen av propositionen 1973:55 skullé '

1. godkiinna vad som i motionen anfdrts angaende personalfrigorna,

2. uttala att nyetablerade statliga verksamheter samt statliga verksam-
heter, som framdeles befanns kunna utlokaliseras frin Stockholmsom-
ridet, borde lokaliseras i forsta hand till regionalpolitiskt angeligna
omriden i enlighet med vad som uangivits i motionen,

3. uttala att fortsatta strivanden till decentralisering av den statliga
verksamheten frimst borde inriktas pa decentralisering till linsdemokra-
tin,

1973:1706 av herr Hansson i Skegrie m. fl. (¢, fp, m) vari hemstiillts
att riksdagen beslutade att lokalisering av statens jordbruksndmnd till
Jonkdping skulle anstd i avvaktan pd nirmare utredning och prévning av
de med ¢n sddan lokalisering férenade f6ljderna, varvid dven borde prévas
huruvida utlokalisering 6ver huvud taget borde ske av jordbruksnimnden,

1973:1707 av herr Helén m. fl. (fp) vari hemstillts

1. att Kungl, Maj:t gav samtliga statliga verk och myndigheter, som
inte berdrdes av riksdagens beslut 1971 om utflyttning frin Stockholm, i
uppdrag att snarast mdojligt redovisa detaljerade undersSkningar av
respektive verks mojligheter att decentralisera sin verksamhet till regional
och lokal niva,

2. att riksdagen i avvakian pd sidan utredning och erfarenheter frin
forsta utflyttningsetappen uppskot sitt stillningstagande till den andra
utflyttningsetappen,

1973:1708 av herr Hellstrdm m. fl. (s),

1973:1709 av herr Hermansson m. fl. (vpk),

1973:1710 av herrar Hyltander (fp) och Richardson (fp) vari
hemstiillts att riksdagen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition 1973:55
beslutade .

1. att Kungl. Maj:t skulle underséka respektive verks mdjligheter att
decentralisera sin verksamhet till regional och lokal niva,

2. att uppskjuta stillningstagandet till den andra utflyttningsetappen i
avvaktan pd utredning och insamlande av erfarenheter fran den forsta
utflyttningsetappen,

3. att i samband med ett kommande fGrslag till utlokalisering efter
detta uppskov Skaraborgs lin med Skdvde som centrum kom med som
utlokaliscringsort,

1973:1711 av fru Joniing (c) och herr Bj6rk i Giivle (c),

1973:1712 av fru Kristensson m. fl. (m) vari hemstillts att riksdagen
beslutade avsld forslaget i propositionen 1973:55 om att delar av FOA
skulle lokaliseras utom Stockholmsomradet,
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1973:1713 av herr Nilsson i Vixjé m. fl. (s, c, fp, m),

1973:1714 av herr Nordgren (m) vari hemstillts att riksdagen skulle
besluta att de delar av mynt- och justeringsverket som ar 1971 beslots
skulle omlokaliseras till Eskilstuna i stillet omlokaliserades till Soder-
hamn,

1973:1715 av herr Norrby i Akersberga (fp) vari hemstillts att
riksdagen vid behandlingen av propositionen 1973:55 skulle avsla
férslaget rorande utlokalisering av fOrsvarets forskningsanstalt,

1973:1716 av herr Norrby i Akersberga (fp) vari hemstillts att
riksdagen i avvaktan pd en utredning om bl. a. omlokalisering av statlig
verksamhet inom Stockholmsomridet uppskét sitt stillningstagande till
den andra utflyttningsetappen,

1973:1717 av herrar Norrby i Akersberga (fp) och Wirmark (fp) vari
hemstilits att riksdagen skulle avsld proposition 1973:55 i vad avsag
flyttning av skolSverstyrelsens intagningssek tion och enhet for provkon-
struktion,

1973:1718 av hetr Nygren m. fl. (s, ¢),

1973:1720 av herrar Stridsman (c) och Johansson i Holmgérden (c)
samt

1973:1722 av herr Wijkman (m) vari yrkats avslag pi fOrslaget i
propositionen 1973:55 om utlokalisering av patent- och registreringsver-
kets bolagsbyra.

Utskottet hemstillde

1. betriffande avslag pd propositionen och uppskov med stillnings-
tagandet till ytterligare omlokalisering m. m. att riksdagen skulle avsli
motioncrna 1973:1681, 1973:1704, yrkandet 1,1973:1707, yrkandet 2,
1973:\1710, yrkandena 2 och 3, samt 1973:1716,

2. betriiffande delegering av beslutsfunktioner m. m. att riksdagen
skulle avsli motionerna 1973:1518, 1973:1703, yrkandet 1, 1973:1705,
yrkandet 3, 1973:1707, yrkandet 1, och 1973:1710, yrkandet 1,

3. betriftande genomtdrandet av omlokaliseringarna inom ramen foér
ett sysselsittningspolitiskt program att riksdagen skulle avsli motionen
1973:1709, yrkandena 1, 2 och 4,

4. betriffande statlig garanti fOr visst antal arbetsplatser pa lokalise-
ringsorterna att riksdagen skulle avsld motionen 1973:1700,

5. betriiffande omprévning av lokaliseringen av arméns tekniska skola
att riksdagen skulle avsld motionen 1973:637,

6. betriffande omprdvning av sjofartsverkets lokalisering att riksda-
gen skulle avsld motionen 1973:1538,

7. betriffande omprévning av mynt- och justeringsverkets lokalisering
att riksdagen skulle avsla motionen 1973:1714,



8. betriffande nytt forslag till omlokaliseringsorter m. m. att riksda-
gen skulle avsld motionen 1973:1670,
9. betriffande statens brandinspektion och statens brandskola att

riksdagen med avslag pa motionen 1973:1701, yrkandet 2, skulle bifalla

Kungl. Maj:ts forslag,

10. betriffande springimnesinspektionen att riksdagen skulle bifalla
Kungl. Maj:ts forslag,

11. betriffande kontrollcentral inom luftfartsverket for norra flyg-
informationsregionen att riksdagen skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

12. betriffande statens bakteriologiska laboratorium att riksdagen
med avslag pid motionerna 1973:1704, yrkandet 2, 1973:1708 och
1973:1718 skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

13, betriffande forsvarets forskningsanstalt att riksdagen med avslag
pa motionerna 1973:1519 i denna del, 1973:1712 och 1973:1715 skulle
bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

14. betriffande fOrsvarets teletekniska laboratorium att motionerna
1973:1519 i denna del och 1973:1702 inte foranledde néagon riksdagens
atgiird,

15. betriiffande patent- och registreringsverkets bolagsbyra att riks-
dagen med avslag pd motionen 1973:1722 skulle bifalla Kungl. Maj:ts
forslag,

l6. betriffande del av skoldverstyrelsen att riksdagen med avslag pa
motionen 1973:1717 skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

17. betriffande statens vigverk att riksdagen med avslag pd motionen
1973:1650 skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

18. betriffande statens trafiksidkerhetsverk att riksdagen skulle bifalla
Kungl. Maj:ts fGrslag,

19. betriffande civilfdrsvarsstyrelsen att riksdagen med avslag pa
motionerna 1973:1682 i denna del och 1973:1704, yrkandet 3, skulle
bifalla Kungl. Maj:ts f6rslag,

20. betritfande forsvarets civilférvaltning att riksdagen med avslag pé
motionen 1973:1682, i denna del, skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

21. betriiffande fortifikationsforvaltningen att riksdagen med avslag
péd motionen 1973:1682, i denna del, skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

22. betriiffande statens jordbruksnimnd att riksdagen med avslag pa
motionerna 1973:1701, yrkandet 1, och 1973:1706 skulle bifalla Kungl.
Maj:ts forslag,

23. betriffande del av statens institut for foéretagsutveckling att
riksdagen skulle bifalla Kungl, Maj:ts forslag,

24, betriffande televerkets teleskola att riksdagen med avslag pa
motionen 1973:1711, yrkandet 1, skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

25. betriffande televerkets byggnadsavdelnings byggnadskontor att
riksdagen skulle bifalla Kungl. Maj:ts forslag,

26. betriffande omprévning av lokaliseringen av Svenska Penninglot-
teriet AB att riksdagen skulle avsli motionerna 1973:1517 och
1973:1711, yrkandet 2 i motsvarande del,

27. betriffande lokalisering av AB Tipstjinst att riksdagen skulle avsla
motionen 1973:1711, yrkandet 2 i motsvarande del,

28. betriffande lokalisering av huvudkontoren for statliga foretag
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med verksamhet i Norrbotten att motionen 1973:1720, yrkandet 1, inte
foranledde nagon riksdagens atgird,

29. betriffande personalfrigor m. m. att motionerna 1973:1675,
yrkandet 2, 1973:1705, yrkande 1, och .1973:1709, yrkandet 3, inte
foranledde nagon riksdagens atgird,

30. betriffande uttalande om framtida omlokalisering att motionen
1973:1675, yrkandet 1, inte féranledde nagon riksdagens tgird,

31. betriffande industrisysselsittningen i Storstockholmsomridet att
motionen 1973:1675, yrkandet 3, inte fdranledde nagon riksdagens
atgird,

32. betriffandc beaktande av vissa regioner vid framtida ny- eller
omlokaliseringar av statlig verksamhet att motionerna 1973:1674,
1973:1703, - yrkandet- 2, 1973:1705, yrkandet 2, 1973:1713 och
1973:1720, yrkandet 2, inte féranledde ndgon riksdagens atgird,

33. att riksdagen — i den man frigorna inte behandlats i det
foregdende — godkinde de allminna riktlinjer f6r omlokalisering av
central statlig verksamhet som téreslagits i propositionen.

Reservationer hade avgivits

1. betriffande avslag pd propositionen och uppskov med stillnings-
tagandet till ytterligare omlokalisering m. m. av herrar Nordgren (m),
Peterson i Linkoping (fp) och Oskarson (m) som ansett att utskottet
under 1 bort hemstilla,

att riksdagen i anledning av motionerna 1973:1681, 1973:1704,
yrkandet 1, 1973:1707, yrkandet 2, 1973:1710, yrkandet 2, och
1973:1716 skulle avsld propositionen 1973:55 utom i vad gillde
kontrollcentralen inom luftfartsverket fér norra flyginformationsre-
gionen, statens brandskola, statens brandinspektion och springimnes-
inspcktionen,

2. betriffande delegering av beslutsfunktioner m. m. av herrar Eriks-
son i Arvika (fp), Nilsson i Tvirdlund (c), Nordgren (m), Peterson i
Link&ping (fp), Stridsman (c), Oskarson (m) och Mattsson i Skee (c) som
ansett att utskottet under 2 bort hemstilla,

att rnksdagen med bifall till motionerna 1973:1518, 1973:1703,
yrkandet 1, 1973:1705, yrkandet 3, 1973:1707, yrkandet 1, och
1973:1710, yrkandet 1, som sin mening gav Kungl. Maj:t till kiinna vad
reservanterna anfort,

3. betriffande omprévning av mynt- och justeringsverkets lokalisering
av herr Nordgren (m) som ansett att utskottet under 7 bort hemstilla,

att riksdagen med bifall till motionen 1973:1714 upphivde beslutet
att forligga den aktuella. delen av verket till Eskilstuna och i stillet
beslutade omlokalisering till S6derhamn,

4. betraffande fOrsvarets forskningsanstalt av herr Eriksson i Arvika
(fp) som ansett att utskottet under 13 bort hemstilla,
att riksdagen med avslag pd Kungl. Maj:ts forslag och i anledning av



motionerna 1973:1519 i denna del, 1973:1712 och 1973:1715 som sin
mening gav Kungl. Maj:t till kdnna vad reservanten anfort,

5. betriffande del av skolOverstyrelsen av herr Eriksson i Arvika (fp)
som ansett att utskottet under 16 bort hemstiilla,

att riksdagen i anledning av motionen 1973:1717 samt med avslag pé
Kungl. Maj:ts forslag som sin mening gav Kungl. Maj:t till kiinna vad
reservanten anfért samt

6. betriiffande statens jordbruksnimnd av herr Eriksson i Arvika (fp)
som ansett att utskottet under 22 bort hemstiilla,

att riksdagen med avslag pa Kungl. Maj:ts forslag samt i anledning av
motionerna 1973:1701, yrkandet 1, och 1973:1706 som sin mening gav
Kungl. Maj:t till kiinna vad reservanten anfort.

Till betiinkandet hade fogats siirskilda yttranden

1. betriffunde stillningstagande till forslagen om de olika myndig-
heterna av herrar Nordgren (m), Peterson i Linképing (fp) och Oskarson
(m),

2. betriffande regionalpolitiska riktlinjer av herrar Nilsson i Tviira-
lund (¢), Stridsman (¢) och Mattsson i Skee (c¢),

3. betriffande genomfédrandet av omlokaliseringarna inom ramen for
ett sysselsiittningspolitiskt program av herr Hallgren (vpk),

4. betriffande arméns tekniska skola av herr Oskarson (m),

5. betriiffande mynt- och justeringsverket av herrar Eriksson i Arvika
(fp). Nilsson i Tviirilund (c), Peterson i Linkoping (fp), Stridsman (c),
Oskarson (m) och Mattsson i Skee (¢) samt

6. betriffande statens baktieriologiska laboratorium av herr Hallgren
(vpk).

Herr NORDGREN (m):

Herr talman! Inrikesutskottets betinkande nr 22 behandlar frigan om
ytterligare omlokalisering av viss statlig verksamhet.

Som bekant fattade riksdagen f6r nistan exakt tvd ir sedan beslut
enligt propositionen 29 ar 1971 att myndighcter cller delar av myndig-
heter med sammanlagt 6 100 anstillda skulle omlokaliseras. Minga
remissinstanser betraktade med ritta det fGrslaget som ett hastverk med
bristfilliga analyser av berérda funktioner samt i avsaknad av erforderligt
underlag for en samhillsckonomisk bedémning'av forslagets konsekven-
ser. Bristen pa erforderliga kontakter med respektive verk samt bristen pi
hiinsynstagande till och samrid med de personalgrupper som berdrdes av
utflyttning ansidg vi pataglig. Att vi trots detta, i den di avgivna
partimotionen, i princip tillstyrkte forslaget berodde pd att vi konstaterat
att den niirings- och lokaliseringspolitik som ditlills bedrivits ej givit

Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omilokalisering av
viss statlig verk-
sambhet



Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering av
viss statlig verk-
samhet

onskat resultat. Vi i moderata samlingspartiet ansig att behovet av ett
snabbt fdrverkligande av en uaktiv lokaliseringspolitik var ytterligt
angeliget med tanke pd arbetsmarknadsliget, speciellt inom allmidnna
stddomridet. Virt stiillningstagande skedde emellertid med det uttryck-
liga forbehillet att riksdagen bifdll de riktlinjer som vi férordade. Vi
kriivde tillsittande av en parlamentarisk utredning med representation fér
de fackliga organisationerna samt ekonomisk expertis, med uppdrag att
utarbeta underlag for beddmningen av eventuellt fortsatt decentrali-
seringsverksamhet samt att framligga konkreta f6rslag didrom. Nigon
sidan utredning har inte kommit till stind. Nigon utvirdering av den
forsta utflyttningsetappens folider vare sig for de olika verkens arbets-
mojligheter och effektivitet i fortsittningen eller f6r utflyttningsorterna
har inte presterats. Inte heller har det skett ndgon analys av effekterna pa
de statsfinansiella och samhillsekonomiska omridena.

De regionalpolitiska vinster som kan gdras av en fortsatt omlokalise-
ring enligt nu fdreliggande forslag borde, enligt moderata samlingspartiets
mening, ha viigts mot de kostnader och andra oligenheter som en fortsatt
utflyttning medfér. Man har inte brytt sig om att utreda mojligheterna
att uppna samma eller kanske t. 0. m. bittre regionalpolitiska effekter
genom andra och effcktivare dtgdrder. Man har inte heller beaktat
mojligheterna att flytta ut beslutsfunktioner i stiillet t6r att flytta ut hela
verk.

Vi dr vil medvetna om de svérigheter som ir forknippade med
kalkyler av det hir slaget. Men vi anser dnda att forsdk kunde ha gjorts
for att uppskatta de vinster och forluster forslaget innebir ur samhiills-
ekonomisk synpunkt.

I propositionen har de direkta kostnaderna f6r den fOreslagna
omlokaliseringen beriknats till 525 miljoner plus 15 miljoner f6r dkade
irliga driftkostnader. Enligt vir uppfattning i moderata samlingspartiet
finns anledning anta att de verkliga kostnaderna kommer att bli viisentligt
hoégre och i vart fall Gverstiga 1 000 miljoner kronor de niirmaste dren pa
grund av dels investerings- och utflyttningskostnader och dels genom
avseviirda effcktivitetstrluster féranledda av [6rsimrade kontaktmojlig-
heter, inkOrningsproblem, forluster av virdefull erfarcn personal osv.
Viart antagande har klart bekriiftats vid uppvaktningar och i skrivelser
frin berdrda myndigheter. Detta kommer senare i debatten att ytterligare
belysas av herrar Oskarson och Adolfsson.

Beslutet innebir alltsd enligt vir uppfattning ett vildsamt sldseri med
skattebetalarnas pengar, samtidigt som allt fler minniskor i vart land i
dag kriver sparsamhet med statens medel for att i nigon min begriinsa
skattetrycket. .

Herr talman! Med anledning av vad som framkom i gar och vid dagens
radioutsindning ber jag att fi papeka att en omfdrdelning av skatte-
uttaget, som skulle medfdra ytterligare belastning av vir foretagsamhet
och sirskilt hirt drabba de mindre och medclstora foretagen, de
arbetskraftsintensivaste foretagen, kan i varje fall inte jag acceptera. Ett
sidant férslag medfor bara, efter vad jag kan forsta, att man i dnnu stdrre
utstriickning 4n hittills kommer att rationalisera och permittera, dvs. det
skulle snarare forsvira 4n forbittra nuvarande lige pi arbetsmarknaden.



Nir det giller regeringens forslag om gruvdrift i Stekenjokk eller
utflyttning av ett fredsforband till Arvidsjaur anférde regeringen sam-
hillsekonomiska kalkyler som st6d for sina forslag. [ det fallet ansigs
sidana beriikningar virda att ligga till grund for beslutsfattandet. Varfér
har man inte forsdkt géra motsvarande berikningar i det hiir aktuella
fallet? Om odverstigliga svirigheter verkligen mdter att i férvig gdra en
adekvat samhillsekonomisk beddmning, dr det enligt min uppfattning
innu mer angeldget att avvakta resultatet av den utflyttning som redan
beslutats. Sedan man kan Overblicka verkningarna av etapp 1 bor man i
vart fall ha visst underlag fér att géra den nddvindiga samhiills-
ekonomiska bedémningen.

Likaledes har, herr talman, verkens personalorganisationer pitalat de
stora problem och svirigheter ur personliga, familjira och miljésyn-
punkter som forslaget innebir for personalen.

Vi anser att det hir #r en hinsynslos tvingsforflyttning, som féga
rimmar med exempelvis statsministerns uttalande i propositionen
1972:111. Pa s. 10 sdgs: “Bide den regionalpolitiska och den fysiska
planeringen méste bygga pd den enskilda minniskans bechov och
6nskemal.” Vi i moderata samlingspartiet delar uppfattningen, men
mycket tyder pd att regeringen nonchalerar de enskilda ménniskornas
dnskemal i samband med detta forslag, liksom i minga andra fall.

Med anledning av uppvaktningarna har vi forstitt att det dr svart att
med bestimdhet uttala sig om hur stor del av personalen som kommer att
medfolja. Den fragan ir emellertid av den st6rsta betydelse for att
bedéma sivil verkningarna och sysselsittningsliget pi inflyttningsorterna
och de fdrberedelser man dir maste gbra som effektivitcten inom
myndigheten i dess fortsatta arbete. Om en stor del av personalen —
siarskilt sidan i nyckelstillningar — inte fGljer med till den nya orten,
tvingas man rikna med att effektiviteten i det fortsatta arbetet allvarligt
kommer att gd ned f6r ldng tid framat. Om 4 andra sidan personalen i
stor utstrickning medfdljer, blir effekterna pd sysselsdttningen pa den
nya orten liten, ja, resultatet kan i vissa fall t. o. m. bli att man Okar
arbetslosheten pa inflyttningsorten.

Jag vill i det sammanhanget bara kort crinra om att arbetsmarknads-
styrelsen i sitt remissyttrande understrukit svirigheterna att bereda
medf6ljande familjemedlemmar sysselsittning.

Det dr forstaeligt att den berdrda personalen #r missndjd med sivil
handlidggningen av utredningen som sjilva utflyttningen. TCO skrev t. ex.
att begreppet samridd inte kan anvindas som beskrivning av vad som
férekommit i det hir sammanhanget. Jag tror att fSretagsnimnden vid
FOA vil uttryckt vad ménga av de anstillda vid de berdrda myndig-
heterna kiinner. I dess yttrande heter det, att man “finner det oritt,
odemokratiskt och féga jimlikt att en liten grupp minniskor skall tvingas
géra stora personliga uppoffringar for att samhillet skall nd en hogst
tvivelaktig, och i vilket fall icke av delegationen pavisad vinst”. Herr
Oskarson kommer ytterligare att belysa dessa personalproblem.

Regeringens forslag dr alltsa, savitt vi forstir i moderata samlings-
partiet, illa genomtinkt. Som exempel kan jag ytterligare nidmna
omlokaliseringen av enheterna vid SO, patent- och registreringsverkets
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bolagsbyra samt televerkets byggnadskontor. De foreslis bli omlokalise-
rade, trots att de ir foremil f6r omfattande utredningar, enligt vilka
dessa myndigheter skall omorganiseras, och det ir mycket ovisst hur de
kommer att se ut i framtiden. Ja, man har t. o. m. ifrgasatt dessa organs
existens. Regeringen foreslir alltsd hir en omlokalisering av verksamheten
utan att man vet hur det kommer att se ut vid tidpunkten for
utflyttningen. D& madste det vara ritt svirt f6r mottagningsorten att
forbereda en siddan inflyttning.

Ett illa forberett och daligt genomtinkt forslag blir inte battre ddrfor
att det har ett vackert syfte. Regionalpolitiken och lokaliseringspolitiken
ir alldeles for viktiga fér att man skall forstdra fortroendet for dessa
Atgdrder genom att nu fatta beslut om ytterligare utlokalisering. Vi anser
i moderata samlingspartiet att man skall avvakta till dess erfarenheter
erhillits av etapp nr 1. Till dess skall man prova andra viigar att 10sa
sysselsittningen och lokaliseringspolitiken, t. ex. genom en biittre och
mera realistisk ndringspolitik.

Med de orden, herr talman, ber jag att ti yrka bifall till reserva-
tionerna ! och 2 som ir fogade till detta betdnkande.

S, herr talman, ndgra ord angiende reservationen 3 och ett par
sirskilda yttranden.

Regionalpolitikens mal skall enligt vir mening i férsta hand vara att
skapa sysselsittning i det s.k. allmidnna stodomriadet och dirmed
jimforliga orter.

Jag dr dirfér mycket férvinad Sver att man i férevarande proposition
féreslagit utlokaliscring av verken till i stort sett samma orter som blev
tillgodosedda vid f6rra etappen och att di liksom nu en mycken liten del
kommer till orter inom allménna stédomridet.

Exempelvis Hiilsingland som tillhor stddomrédet och som fdrra gangen
blev helt utan men vil av ledande representanter fOr regeringspartiet
foreslagits komma i dtanke vid denna etapp har inte heller nu erhillit
nigonting alls.

I hiindelse att var reservation nrl faller och Eskilstuna genom
omlokaliseringen tilldelas arbetsplatser for ytterligare 600 personer anser
jag, sisom jag anfdrt i reservationen 3, att frigan om mynt- och
justeringsverkets placering skall omprovas. Myntverket har som bekant av
utredningen foreslagits bli utlokaliscrat till S6derhamn, och med fattiga
tre rosters Overvikt avslogs inrikesutskottets divarande fdrslag om att
placera detsamma i S6derhamn. Sysselsiittningsproblemen i Séderhamn
dr, som framgdr av arbetsmarknadsstatistiken, for nirvarande minst lika
bekymmersamma nu som di, speciellt pd byggnadsomridet, vilket jag
formodar kommer att bekriiftas av herr Ostrand som jag ser iir anmild pi
talarlistan.

I det sirskilda yttrandet nr 5 bekriftar de dvriga borgerliga represen-
tanterna i utskottet att deras principiclla instdllning 4dr att mynt- och
justeringsverket borde ha placerats i S6derhamn, och jag hoppas att dessa
ledaméter kommer ihdg detta vid en eventuell votering.

Slutligen, herr talman, vill jag géra kammaren uppmiirksam pd vad
som framhalls i det sdrskilda yttrandet nr 1 men ocksd pi ett feltryck i
det sirskilda yttrandet. Den sista meningen i den tryckta versionen av



yttrandet lyder pad foljande sitt: “For den hiindelsc vér reservation 1
skulle vinna kammarens bifall kommer vi att stddja yrkanden om avslag
pa propositionen betriffande enskilda myndigheter.” Den meningen skall
ha den lydelse som forut finns i den version som vi erhdll fér justering,
dir stir det: “Fdr den hiindelse vér reservation 1 inte skulle vinna

2

Sammanfatiningsvis, herr talman, ber jag med vad jag hir har anfort
att fa yrka bifall till reservationerna 1, 2 och 3 samt, om kammaren avslir
reservationen 1, bifall till iven reservationerna 4, 5 och 6 av herr Eriksson
i Arvika m. fl.

Herr PETERSON i Linkoping (fp):

Herr talman! Vi som dgnar oss it politik skall med ritta vara
observerade och iakttagna. Det #r viktigt att massmedier av olika slag
kritiskt prévar vad vi siger och beslutar. Det dr nddvindigt att
allménheten, som ir vir uppdragsgivare, inte ett dgonblick limnar oss i
fred utan stindigt frigar efter motiv och argument {6r vart handlande.

Alla med politiska fértroendcuppdrag vet att denna bevakning bide ar
pifrestande och stimulerande. Utan den skulle inte demokratin leva.
Utan den skulle vi fullgdra vir uppgift simre.

Ingen kan under nigon lingre tid vara innchavare av politiska
fortroendeuppdrag om han inte kan eller vill finna sig i dessa villkor.

Vi har inte ritt att avskirma oss fran kritik som ifrigasitter motiv och
argument. Men en sak far inte ifrigasiittas: ivern att vilja ta del av hela
sanningen innan man fattar sitt beslut.

Ingen politiker kan begiira respekt for sina dsikter och for sina beslut
om han medvetet blundar foér fakta och vill undandra sig information.

Samma fakta och samma information leder hos olika fortroendemin
till olika beslut. Det dr ingenting mirkvirdigt med det. Det dr ocksa vir
uppgift att prova hillfastheten i argumenten och granska virdet av
informationen.

Men ingen fir sviva i tvivelsmal om att de beslut som fattas ir frukter
av ingiende Overviganden - diir alla i sammanhanget relevanta fakta har
funnits med.

I den friga vii dag diskuterar hir i kammaren har detta grundliggande
villkor for ett riktigt beslut satts i friga. Man har frin dtskilliga hall
pipekat att vi inte har tillrickligt omfattande underlug for att fatta s
viktiga beslut som det hidr dr friga om. Man har ocksd frigat om det
méjligen &r s att vi inte vifl f3 reda pd alit, didrfér att det kanske skulle
stdra ritningarna for beslut som redan idr fattade.

Jag vill inte lina mig till den sortens insinuationer som den senare
frigan ir ett uttryck fOr. Jag ifragasitter inte mina kollegers bevekelse-
grunder for det ena eller andra beslutet i den hiir frigan. Men jag vigar
indock varna for risken att vi genom en tdrenklad debatt och lista
positioner kan ge stoff at den farliga fSrestillningen att vira beslut inte
skulle vila pa fullgott underlag.

Nir frigan om den andra ctappen av utflyttning av statliga verk
behandlats inom folkparticts riksdagsgrupp har vi kommit till den
slutsatsen att det underlag vi har for beslutet inte dr tillrickligt. Alltfor
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minga frigor som rdr personalen, kostnaderna, férvaltningarnas effektivi-
tet m. m. dr obcesvarade i utredning och proposition.

Majoriteten av folkpartiets riksdagsgrupp bitridde riksdagens beslut
om en forsta ctapp av utflyttning av statliga verk. Trots att det ocksi da
fanns allvarliga inviindningar mot beslutsunderlaget ansags viirdet av att
skaffa erfarenhet dven av utflyttning av hela verk si virdefull att det for
de flesta tog dver i och for sig berittigade inviindningar.

Nu ir ldget annorlunda. Forberedelserna inf6r genomfdrandet av
denna [6rsta etapp gir for flera av verken in i sitt slutskede. De tvd tre
nirmaste aren skall flytiningen ske. Aktiviteten i verken, hos mottagande
kommuner och hos hundratals familjer 4r hég infér en flyttning som for
alla inblandade parter dr av genomgripande betydelse.

Osikerheten om hur det skall avldpa och spdnningen infér allt det nya
ar sjalvklart mycket stora. Skall farhigorna om férsimrad service frin
verken besannas eller skall de visa sig 6verdrivna? Och framfor allt, hur
skall alla problem som hinger samman med personalens och deras
familjers omstillningar 16sas? Man kan stiilla upp ldnga listor med fragor
som man borde ha besvarade allteftersom den forsta etappen genom fors.

Mot denna bakgrund ir det naturligt att ménga vill vinta litet med
fortsitiningen. Nog verkar det hiir vara att hasta mer dn vad som ir klokt
och nddvindigt att redan nu besluta om en andra etapp.

Det ar cmellertid inte bara alla dessa erfarenheter som behdver
avvaktas. Det dr ocksd kompletteringar i utredningsmaterialet som maste
gbras och som borde ha varit avklarade redan innan propositionen skrevs.
Jag tinker pd den alternativa metoden att geografiskt sprida arbetstill-
fillen och beslutanderiitt inom den centrala férvaltningen — att decentra-
lisera i stillet for att bara byta placeringsort for ett helt verk.

I partimotionen frin folkpartiet i samband med férsta etappen
pipekades, som si minga ginger forr, vikten av att decentralisera den
statliga forvaltningen. I motionen stroks under att decentraliseringsalter-
nativet pd sikt sannolikt innebdr st&rre regionalpolitiska effekter dn
utlokalisering.

Forra dret vdcktes en separat motion, i vilken folkpartiet krivde att
alla verk som inte berdrdes av utflyttningsbeslutet 197! skulle fa i
uppdrag att sjilva utreda vilka mdojligheter man ansig sig ha att
decentralisera sin verksamhet. Vi nimnde dé ait direktiven for en sidan
utredning borde gi ut pd att begira verkens syn pd utsikterna att flytta ut
upp till 80 procent av sin verksamhet fran Stockholm.

Det dr inget tvivel om att de interna utredningar som gjorts i nigra
verk stdrkt oss i &vertygelsen om att decentraliseringsviigen dr den ritta
f6r att ni alla de mal som kan stillas upp fér en minskning av den
centrala statliga fOrvaltningen i Stockholm. Se pa resullaten av utred-
ningarna i televerket, vigverket och doménverket! 1 samtliga dessa verk
har man bett att fi gi den vigen for att férena en bantning av
verksamheten i Stockholm med en effektivisering av forvaltningen. Det
rader ingel tvivel om att dessa villovliga strivanden frin verkets sida
dventyras om vi nu beslutar i enlighet med propositionens forslag.

Lat mig, herr talman, fa peka pa dtminstone fyra viktiga krav som kan
uppfyllas bittre med decentraliseringsalternativet:



For det {orsta ger det bdttre mojligheter att sprida arbetstillfallena i
férvaltningen &ver hela landet. Inget primirt centrum behdver bli utan,
sisom nu sker. Dessuiom kan dtskilliga beslut och arbetsuppgifter
forldggas till vira 280 kommuner i stillet for centralt i ett verk.

For det andra kan man ta storre hidnsyn till personalens individuella
Onskemal. Genom att man liter varje verk géra en omorganisation efter
sina speciella fOrutsdttningar kan genomfOrandet ske i etapper och
forldggas s& i tiden att det bittre sammanfaller med naturliga avgingar,
makes forvirvsarbete, barnens utbildning etc.

For det tredje leder med stor sannolikhet en decentralisering av
forvaltningen till cn effektivare forvaltning. Jag vill erinra om televerkets
och dominverkets interna utredningar, som just syftade till att &ka
verkens effektivitet. Svaret pd fragan: Hur skall verken bli effektivare? ir
decentralisering.

For det fijirde och slutligen innebir decentraliseringen ett mera spritt
beslutande, dvs. 6kad ndrdemokrati. Anstringningarna i detta syfte far
inte mattas ddrfor att vi flyttar de centrala dmbetsverken. Jag vill erinra
kammaren om att 6kad uppmirksamhet pd denna friga krivs av
folkpartiets, centerpartiets och moderata samlingspartiets ledamoter i
reservationen 2.

Vi har sammanfattningsvis mojligheter att férena alla goda syften om
vi viljer decentraliseringsalternativet. Det dr en gata for mig att man har
blundat for detta.

Det rader inget tvivel om att det dr det regionalpolitiska motivet — en
ddmpning av expansionen i Stockholm och en jimnare fordelning av
arbetstillfillena ocksad inom den statliga forvaltningen — som spelat den
avgérande rollen i den hidr frigan. Som jag redan papekat skulle man fi
en dnnu jimnare fordelning av arbetstillfillena om man valde decentrali-
seringsalternativet.

Nir man ser till den regionalpolitiska effekten maste man dessutom
frdga sig om vi mojligen skulle kunna fé fler arbetstillfdllen med de medel
som nu stdlls till férfogande. Det r ett resonemang som tyvirr lyser med
sin frinvaro bédde i utredningen och i propositionen. Anda borde ju det
vara en tanke som slir varje ekonomiskt lagd minniska: Finns det en
billigare vig att nd samma eller bittre m4l?

Lat mig till slut peka pa nigra uppgifter som finns i den proposition
som vi skall diskutera om en vecka — den om de regionalpolitiska
medlen. Didr anges att vi sedan en mer aktiv regionalpolitik bérjade
bedrivas 1965 skapat 18 000 arbetstillfallen for knappt 2 miljarder
kronor. Det mesta av de medlen dr dessutom lan som kommer att betalas
tillbaka till staten.

Aven om detta i och fér sig inte dr ndgot hipnadsvdckande gott
resultat sa visar det majligen att vi 4r pa rdtt vig.

Men jamf6ér man detta med kostnaderna for en omflyttning av 3 800
tjanster som om allt rdknas med snarare ligger Gver dn under 1 miljard
kronor sd méste tveksamheten 6ka.

Jag vill med det hér inte ha sagt att varje motiv saknas for utflyttning
av hela verk. Jag har bara velat stryka under att det finns ménga viktiga
aspekter som inte har blivit belysta och som dirfér motiverar att vi
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skjuter pa stidllningstagandet tills en sddan komplettering skett. Av den
anledningen anser jag att frigan bor iterremitteras till fortsatt utredning
och yrkar darfor bifall till reservationerna 1 och 2.

Herr NILSSON i Tvirdlund (c):

Herr talman! Nir riksdagen 1971 beslutade om den forsta etappen av
utflytiningen av statliga verksamheter rddde stor politisk uppslutning
kring meningen att den borde f6ljas av en andra etapp. Denna mening
hade nidrmast formen av en bestillning. Savil den f6rsta som den andra
utlokaliseringsetappen har forordats av en stark remissopinion. I stort
sett gemensamt for remissopinionen dr dock att man anser att den egna
verksamheten inte skall bli féremal fér utflyttning.

I de riktlinjer och mélsittningar fér den kommande regionalpolitiken
som riksdagen tog stillning till fére jul i fjol var det ocksa stor
uppslutning frin alla partier kring att utlokaliscring av statliga verksam-
heter var ett av medlen att ernd bittre regional balans.

Den mycket starka befolkningstillvixten i Stockholm har inte minst
under 1960-talet bestdtt i en expansion av den statliga férvaltnings- och
administrationsapparaten. Tre fjirdedclar av den fOrvirvsarbetande
befolkningen i Stockholm arbetar inom administrations- och tjinste-
sektorn. Det har frin alla politiska partier uttalats att man vill dimpa
storstidernas och inte minst Stockholms tillvixt. Trots den pétagliga
ndringsmissiga ensidigheten i Stockholm maéste man dock konstatera att
dess arbetsmarknad 4r den mest attraktiva i hela landet. Med vanlig
rorlighet och avging inom denna arbetsmarknad bor det finnas rimliga
mojligheter i Stockholm f6r de flesta statstjinstemidn som inte flyttar
med till de nya orterna att fa ett limpligt arbete.

For centerns del dr denna utflyttning av statliga verksamhcter primért
en friga om utflytining av arbetstillfillen och inte av minniskor — jag vill
understryka detta. Det dr givetvis lika svart att flytta frin en ort dir man
anpassat sig och dir man trivs oavsctt var orten ligger. Det giller
naturligtvis ocksa Stockholm. :

1971 engagerade vi oss myckelt starkt for att sd laingt moéjligt eliminera
de personliga oligenheterna med utflytiningen. Vi har ocksa tagit upp
denna friga i4ar. Det géiller oavsett om de anstillda flyttar med till de nya
orterna cller utnyttjar mojligheten till omflyttning till nytt arbete i
Stockholm. I 1971 éirs utskottsbetinkande gav ocksa uttryck f6r detta.
Dessa strivanden har fullf6ljts genom statens personalndmnd och genom
andra organ.

Frin personalorganisationerna har uttryckts att man uppnitt rimliga
forhandlingsresultat. Sdrskilda insatser gérs sdvil for personal som flyttar
som for dem som vill stanna kvar. Anda ir det ju alldeles klart att inte
alla problem kunnat bemiistras. De personliga situationerna kan vara av
tusen och ett olika slag. Si idr det for oss alla i virt samhille. Samhiillets
resurser att 10sa alla problem ir begrinsade. Det giller ocksa de anstiillda
i de verksamheter som nu f8reslis bli utlokaliserade.

Vi har i virt land en inte si liten otrygghet pd grund av férindringar i
niringsliv och sambhille. Strukturférindringen i jord- och skogsbruk ir ett
excmpel. Den har berdrt hundratusentals minniskor med betydande



personliga tragedier som f6ljd i vissa fall. Stérre och mindre foretag liggs
ner med ibland stora dterverkningar f6r enskilda. I Karlskrona forind-
rades t. ex. situationen radikalt for ca 4 000 minniskor, nir varvet dir
maiste liggas ned. I och fOr sig ir ju inte det nigon trdst for alla dem som
trots de sirskilda atgirderna dnda kidnner sig drabbade genom verksut-
flyttningen.

Ett forinderligt samhille skapar svarlésta problem, som i enskilda fall
inte d4r mojliga att tillfredsstillande bemistra. Det finns anledning att
beklaga detta. Jag vill dock sl fast att vi frdn centern ér angeligna om att
16sa dessa problem si lingt det gir. I detta sammanhang vill jag inte
anvdnda argumentet att vissa statstjinstemidn har skyldighet att flytta
med arbetsuppgiften. Vi har inte sett problemen frin den utgings-
punkten. De politiska partierna var forra gingen eniga om att det inte
kan ankomma pé nigon annan #n statsmakten att besluta om lokalisering
av statliga verksamheter. Ingen torde vil heller i dag ifrdgasitta denna
rittighet utifrin helhetens och samhillets bista.

Aven denna ging har inrikesutskottet trots tidspress avsatt tid till
hearings. Naturligtvis har da savil personalfrigor som verksamhetens
framtida effektivitet frimst berdrts. Jag tvivlar inte pd de uppvaktandes
drliga Overtygelse och avsikter. De ir sikert de allra bidsta. 1 de enskilda
fallen tycker jag dock att det ibland har varit svart att bedéma den
praktiska verkligheten och sakinnehillet i en del uttalanden. Man fir ju
inte helt utesluta att vissa framférda motiv — utan direkt avsikt, det vill
jag girna ocksd understryka — kan ha Gverbetonats och betraktats frin sa
att siga den ena partens synpunkt. I nigot fall har vi haft mgjlighet att ta
del av olika meningsriktningar. Det ir onekligen berikande dven i dessa
sammanhang. Kontakter av olika slag och verksamhetsmoénster for de
utlokaliserade verken kommer naturligtvis att i vissa fall fordndras. Jag
vill inte utesluta att 6verkostnader i en del fall kommer att uppstd. De far
dd vigas mot de férdelar man vinner med utflyttningen. Férmodligen
kommer den nya verksamheten efter en tid att ha anpassat sig ganska bra.
Vissa exempel frdn det enskilda néringslivet visar detta.

I nigot fall kan vi ha huggit i sten, ndr vi trots varningar frin
vederbdrande personal 4nda har bitrdtt propositionen. Fran oppositions-
sidan har vi inte haft nigon insyn i utredningsarbetet, och det ir ju pa det
stadiet man har mgjligheter att tringa in i den praktiska verkligheten. Jag
beklagar att inte parlamentariker har givits denna méjlighet. Att vinta till
dess erfarenheter vunnits skulle forskjuta genomfdrandet av denna andra
etapp fram till mitten av 1980-talet. Osdkerheten och ovissheten hade da
kvarstitt hos ménga verk och skulle menligt ha piverkat deras verksam-
het.

Kostnaderna for utflyttningen anges i propositionen till 420 miljoner
kronor i investeringskostnader och 100 miljoner kronor i flyttnings-
kostnader. Nedgéngen i produktionen och simre effektivitet uppskattas i
propositionen till 15 miljoner kronor i initialskedet och beriknas avta
efter hand. Personal som besékt utskottet har sagt att alla dessa belopp ir
for lagt beriknade. Utredningsmannen herr Vinde uttalade i utskottet att
samtliga berdrda verk hade fétt i uppgift att goéra ekonomiska berik-
ningar men i allminhet tagit ganska litt pad den uppgiften. Endast i ett
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fall, jag inte nu erinra mig vilket verk det var, hadc man lagt ned ett
grundligt arbete for att fi fram en realistisk siffra. Den visade sig ligga
under den utredningsmannen beriknat. Aven pi det hiir filtet star alltsd
uppgift mot uppgift. Det 4r svart for en i dessa speciella problem icke
initierad att f en objektiv bild.

Redan 1963 uttalade den davarande lokaliscringsutredningen att den
statliga férvaltningen var mycket tringbodd och splitirad inom Stock-
holmsomridet. Samma forhdllanden rider ocksi nu. Mycket stora
nybyggnadsbehov f6rutses om inte statliga forvaltningar flyttas ut. Det 4r
ett kint forhéllande att det dr betydligt dyrare att bygga i Stockholm én
flerstides i Ovriga landet. Man kan darf6ér rikna med att det hér inte ar
friga om en nettokostnad fér nybyggen pd 420 miljoner kronor.
Dessutom byggs vissa lokaler for kommunalt behov samman med lokaler
for statliga behov, som det dndd skulle varit nddvindigt att bygga i
Stockholm. En viss vinst bor t. o. m. kunna gbras pa grund av att man
slipper bygga dyrt i Stockholm. 1 vissa fall har verk som foreslas bli
utflyttade nyss flyttat in i nya lokaler. Det ir {orsticligt om de anstiillda i
de fallen upplever en utflyttning nu som negativ och som exempel pé
mindre god planering.

Risken for nedging i effektiviteten under flyttningsskedet dr uppenbar
men b6r nog inte Gverdrivas. Effektiviteten pd den nya orten jaimford
med effektiviteten om verksamheten legat i Stockholm &r svarbeddmbar.
Jag tror dock att man inte kan utg frin, som det pastitts frin en del
hall, att den i 6vervdgande antalet fall blir simre. P4 plussidan har man
dessutom att rikna med vad verksamheten kommer att betyda fér en
differentiering av arbetsmarknaden pa den nya orten och vad det betyder
att denna ort far ett antal nya arbetstillfillen. P4 flera av orterna kommer
ocksa ulflyttningen att ha stor betydelse for utvecklingen av den hégre
utbildningen dir, t. ex. FOA:s och SBL s utflyttning till Umea.

Till sist, herr talman, ndgra ord om reservationen 2 rérande den
framtida decentraliscringen av statliga verksamheter. Den nu ifraga-
varande utlokaliseringen &r endast en geografisk utlokalisering. Den
primiira frigan f6r oss i centern &r en decentralisering av statliga
funktioner till kommunal nivd och linsnivi. Vi dr 6verlygade om att virt
samhiille skulle fungera bittre om en sidan decentralisering gjordes. Det
ir i de allra flesta fall mest rationellt att ha ledningsfunktionerna for
riksuppgifter 1 huvudstaden. De allra flesta verken kommer ocksi i
framtiden att ligga dir. Samma foérhéllande giller si gott som alla
riksomfattande nirings- och fackliga organisationer och institutioner.
Enligt centerns mening kan emellertid mycket som nu handliggs centralt
i Stockholm, sivil av staten som av andra, mycket vil och med bittre
effekt decentraliseras ut till regionerna och kommunerna. Fran flera av
de statliga verken har vid deras kontakter med inrikesutskottet fram-
kommit samma mening. Det dr enligt vir uppfattning inte bara friga om
att decentralisera funktioner utan ocksi, och intc minst, beslutanderitt.

Det skulle vara utomordentligt virdefullt, enligt vir mening, f{or
lﬁnsdemokratiutredningen att ta del av ett ambitidst utredningsarbete
inom de statliga verken f6r att utréna vilka uppgifter som med férdel
kunde decentraliseras. Aven utskottsmajoriteten stiiller sig i princip



positiv till en decentralisering men vill inte fatta det enligt vér
uppfattning naturliga beslutet att ge linsdemokratiutredningen det mest
genuina material man kan tinka sig genom att lita verken sjilva
framligga alternativ till en utflyttning i form av forslag till decentrali-
sering av verksamheten.

Herr talman! Jag ber att fi yrka bifall till reservationen 2 och i évrigt
till utskottets hemstillan.

I detta anférande insliimde_ herrar Torwald och Persson i Heden samt
froken Pehrsson (samtliga c).

Herr LOVENBORG (vpk):

Herr talman! Vinsterpartiet kommunisterna har i alla sammanhang
dar verksutflyttning varit aktuell sékt framhélla att den i vart fall inte 4r
nigon regionalpolitisk atgird av tyngd och betydelse.

Det ir.fel nir man frdn regeringshill sGker skapa det intrycket, och
det ar lika fel nédr regionala politiker pd4 hemmaplan agerar precis som om
livet och framtiden hinger samman med fragan om den egna bygden kan
fa ett statligt verk — liksom en skidnk frin ovan.

Vi kommunister ser hur bockfoten tittar fram under moder Sveas
kjortelfdll. Regeringen har ett sjilvklart intresse av att framstilla
omlokaliseringen av viss statlig verksamhet som en mycket tung
regionalpolitisk 4tgird. Man kénner trycket frin en folkopinion som med
all ritt vredgas Gver den avfolkning och utarmning som har drabbat hela
linsdelar, en utarmning som har sanktionerats och befrimjats av den
sittande regeringen.

Det dr en hard kritik, som méste svida i skinnet pd de ansvariga, och
den svedan sSker man nu lindra genom atgiirder som man tror kan bidra
till att sinka temperaturen nigra grader i omraden diir kritiken ir stdrst,
dir dven de troende vacklar inf6r trycket av de vildiga regionala problem
som tornar upp sig. Det ir ddrfér man ligger fram en riksplan som i
grunden ingenting férindrar. Det dr darfér man gar in f6r omlokalisering
av statliga verk, vars andra ctapp riksdagen nu diskuterar.

Men regeringen far ocksé erfara sanningen i det gamla ordspriket om
att ’hur man 4n vinder sig har man lindan bak”. Visserligen gér man nu 3
ena sidan en del lokala fértroendemin lika lyckliga som Israels barn niir
det regnade manna frin himlen, men 4 andra sidan har man skapat en
proteststorm fran tjinstemin och andra hir i Stockholm — en opinion
mot regeringen som moderater och folkpartister begirligt slickar i sig.

I rescrvationerna #r visserligen bidde moderater och folkpartister
tdmligen stillsamma, men i deras tidningar och i vissa andra sammanhang
har det varit mycket larmande, mycket talande och skrivande om vilken
elindig situation de berérda tjinsteminnen hamnar i.

Men vi har linge haft en annan typ av tvingsforflyttning — en
tvingsforflyttning i massomfatining som har pigéitt under manga ir. Det
har roért sig om vanliga arbetare. DA har ocksd folkpartiet och de
moderata tigit och samtyckt. Den tystnaden liksom den omsorg man nu
har utvecklat infér en annan typ av arbetskraftsforflyttning ir verkligen
talande.
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Diremot dr reaktionen frin de berdrda tjinsteminnen sjilva mera
respektabel. Att tvingas flytta mot sin vilja dr alltid ndgonting negativt,
oavsett det giller flyttning frdn Pajala till Trollhittan, frin Stockholm till
Umea eller vilken ort det nu kan handla om.

Frin vpk:s sida vill vi betona hur viktigt det 4r att myndigheterna tar
stérsta mojliga hdnsyn till berord personal, att man inte stelbent klampar
fram. Ett av de problem vi har pekat pa ir att utflyttningen kan skapa
nya sysselsittningsproblem, framfoér alit for kvinnorna, de kvinnliga
moatjéerna.

I en stencil som riksdagsminnen fick i sina fack fér en tid sedan
citerar en av de aktionsgrupper som har varit i verksamhet nagra
meningar som Olof Palme uttalade vid den socialdemokratiska parti-
kongressen 1972:

”Det stimmer inte med vira principer om réttvisa att kvinnan stindigt
skall std tillbaka pa arbetsmarknaden, att kvinnorna alltid skall ha ligre
16ner och simre trygghet, simre utbildning — allt under motiveringen att
kvinnan skall dtergd till hemmet och f4 sin férsérjning av ndgon annan.”

Statsridet Lofberg har i direktiven till en utredning om kvinnans
situation i statsfOrvaltningen sagt foljande: Jag vill fér egen del
framhaélla att de offentliga arbetsgivarna har ett stort ansvar for
utvecklingen mot jimstilldhet, for utvecklingen mot jimstélldhet mellan
min och kvinnor pi arbetsplatsen. Staten som arbetsgivare bor dirfor
inom ramen for sin personal- och 16nepolitik prova vilka ytterligare
atgidrder som kan behdva vidtas i syfte att skapa jimstilldhet mellan min
och kvinnor.”

Jamstilldhet méste sjalvfallet ocksd innebidra samma chans till arbete.
Regeringen har lagt fram ett férslag som nu behandlas och maste givetvis
erinras om sitt ansvar for att frigor av den typen blir 16sta pd ett for
personalen acceptabelt sitt.

Jag vill emellertid passa pd att siiga att den grupp som nu ir aktuell for
forflyttning dr en sillsynt gynnad kategori i jimfOrelse med den stora
massan utlokaliserade. I mitt lin har folk si linge jag kan minnas, och
sikert lingt tidigare, levt under hotet att fa flytta, vare sig de har velat
eller inte. Den utflyttningen har tvingats fraim av storkapitalet, den har
administrerats och befrimjats av regeringen, som i det fallet har haft fullt
stdd av bade folkpartister och moderater. Det idr en utlokalisering som
har genomférts i massomfattning, och den har skapat tusen och ater
tusen minskliga tragedier.

De arbetare som har sparkats i vig med enkel biljett har inte haft
nigot val. Mgjligen har de haft valet mellan att flytta och att svilta ihjil.

D& har det inte varit frigan om nfigon bedémning av familjens

totalsituation, om exempelvis den ena parten i familjen har kunnat fa
jobb pd utflyttningsorten. Man har inte haft ndgon klagomur. Motspins-
tiga har fitt stimpeln arbetsviigrare och blivit utstimplade frin sina
kassor. !

Den kategorin utlokaliserade har inte heller haft nigon maojlighet att
stdlla krav pd viss bostadsstandard, social service eller liknande. Ofta har
de hamnat i en baracktillvaro av si deprimerande karaktir att ingen
myndighet skulle ens drémma om att erbjuda nigot liknande till de



tjianstemin som nu ir aktuella for forflyttning. De har inte haft nigra
garantier for siikert, lingvarigt och vilbetalt arbete.

For den kategori som nu aktuell dr situationen precis tvirtom. De
kommuner som skall ta emot de hir verken har tdvlat om att erbjuda de
bista mojliga villkor. Ja, man har bildligt talat rullat sig i stoftet for att
ordna alit si bra som mojligt. Som skottspolar har kommunalméinnen
aviost varandra med uppvaktningar, och dragkampen mellan de olika
kommunerna har ibland fitt sddana yttringar, att man med fog kan tala
om ett 19jets skimmer over tillstdllningen.

Med det sagda menar jag sjdlvfallet inte att hinsynslésheten gentemot
hundratusentals norrlinningar och andra tvingsforflyttade arbetare
skulle kunna tjina som nagot fOrsvar for ett daligt hinsynstagande
gentemot den personal som nu dr aktuell for forflyttning. Tvirtom menar
vi i vpk att all mojlig hdnsyn till verkspersonalen maste tas — just sidan
hdnsyn som icke har tagits niir det giller den verkligt omfattande
tvangsforflyttning som har pagitt i flera decennier.

Vi dr emellertid i princip anhéngare av en geografisk decentralisering
inom den statliga forvaltningen. Alla statliga verk beh&ver inte ligga i
Stockholm!

Utflyttningen far vissa positiva effekter. Dit hor bl. a. att utflyttning-
arna hejdar den kraftiga personaltillvixten inom offentlig f&rvaltning i
Stockholm. Dit hér vidare att man motverkar att Stockholm i allt stdrre
utstrickning foérvandlas till en tjinstemannastad. Dit hoér ocksa att
arbetsmarknaden pa utflyttningsorten blir nigot mera differentierad, och
dit hor férhoppningen att statlig utlokalisering i nigon mén kan tvinga
privata konsult- och datafGretag att soka sig ut i landet.

Det kommer férmodligen att siigas hir i debatten — och det ir riktigt
— att det ocksd finns uppenbara Stockholmsproblem, bl. a. nir det giller
arbetsmarknaden. Men de problemen har ju inte skapats av utflyttningen
av de statliga verken. Orsaken dr framfdr allt att det har skett en
snedvridning av regionens arbetsmarknad. Bara sedan 1960 har antalet
sysselsatta inom tillverkningsindustrierna minskat med néstan en fjirde-
del. FCO i Stockholm har tagit upp de problemen i en skrift som biir den
talande titeln ”Blir Stockholm en region utan arbetare?” Det finns alltsa
skal till dtgirder som kan bidra till att 4stadkomma normalare propor-
tioner.

Samtidigt som vi framhaller att vi dr f6r en geografisk decentralisering
av den statliga férvaltningen vill vi hirt och bestimt polemisera mot
uppfattningen att det skulle vara nigot betydelsefullt regionalpolitiskt
grepp. Utflyttningen av de statliga verken skapar ingen ny syssclsdttning
av betydelse. Arbetsplatserna ir redan intecknade.

De regionala problemen madste 15sas genom atgirder av helt annat slag.
Om man riknar med en naturlig befolkningsdkning kriivs det — enbart
for de s. k. skogslinen, och det visar problematiken — ett tillskott pa
minst 60 000 arbetstillfdllen fram till 1980 enbart for att klara
regeringens i och for sig otillfredsstillande malsittning, som inte riknar
med att man skall behdlla den naturliga befolkningsdkningen och dnnu
mindre med att man i de regionerna skall ha samma sysselsdttningsgrad
som i de hégindustrialiserade declarna av vart land.
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Vad som nu sker dr att man i tvd etapper genom den hir
omlokaliseringen av de statliga verken flyttar ut cirka 10 000 arbetstill-.
fillen. Det bryter inte trenden. Strommen till vissa av storfinansen
utvalda koncentrationsorter kommer diremot att fortsiitta.

For att klara problemet med sysselsittningen och den regionala
obalansen kridvs det en helt ny politik. Den koncentrationspolitik som
under de senaste decennierna har préglat virt land beror pd att samhillet
inte har skaffat sig kontrollen O&ver investeringarna, att man har
accepterat den kapitalistiska koncentrationsprocessen. Det har inte
funnits plats for den totala samhillsekonomiska kalkylen. Planeringens
innehdll och huvudtendens har inte rimmat med folkflertalets behov och
Onskemdl. Dirfér har det skapats vildiga minniskomyrstackar. Dirfor
har hela regioner utarmats.

Men i dagens lige maéste det ocksa std klart att det inte bara handlar
om koncentrationen till vissa omriden. Nu rider det en mycket betéinklig
stagnation i sysselsdttningsutvecklingen o6ver huvud taget. Vad man
tidigare kallade Norrlandsproblemen har spritt sig 6ver hela landet. Ocksi
regioner som tidigare kiinnetecknades av en snabb ekonomisk tillvixt och
underskott pa arbetskraft har nu en omvénd situation. : :

Viinsterpartiet kommunisterna sliss for malsittningen att varje lin
skall ha full och effektiv sysselsittning utan avfolkning, och i det sirskil-
da yttrandet av herr Hallgren framhaller vi ocksa vilka atgirder som mas-
tevidtas. F6r oss och f6r minga andra stir det i dagens lige klart att vi har
att se fram mot sysselsittningsproblem av sidana dimensioner att man
inte kommer att kunna hilla arbetslosheten vid nuvarande nivi och dnnu
mindre ha mojlighet att skapa full sysselsittning — dvs. om inte helt
andra metoder kommer till anvindning in for ndrvarande. Vi anser att
sysselsidttningens och den regionala obalansens problem maste 16sas
genom ett snabbt utarbetande av ett statligt industrialiseringsprogram,
genom ett statligt uppbyggande av nya framtidsbetonade industrier och
genom c¢n djiarv utbyggnad 6ver huvud taget av den statliga industri-
scktorn i vart land.

Vi vet att kapitalismen varken vill eller kan skapa regional balans. Det
stdir nu ocksd klart att den ir oférmégen att skapa den nédvindiga
tillvixten 1 sysselsittningen. Av det maste man dra de praktiska
slutsatserna.

Det ricker inte med marginella 18sningar av det slag som man nu
sysslar med. Nir det giller att skapa en halv miljon nya arbetstillfillen,
att fa slut pi avfolkningspolitiken och utarmningen av skogsldnen, ricker
det inte med att lokalisera ut ett och annat statligt verk och tro att en
forndjsamhetens sky skall breda ut sig 6ver bygder och minniskor.

Gustaf Froding skrev en dikt som heter Ve. Jag tycker den passar bra i
sammanhanget. Dir finns bl, a. féljande rader:

Ve dirfére och trefalt ve

Over dem som oss stenar ge

nir de skulle giva oss brod

och ge halmstrin it oss till st5d.



Ve dirfére och ve igen

Sver himlande dunkelmin

som f6r sanning oss humbug ge
ve er hycklare, trefalt ve.

Med det vill jag ha sagt att trots att vi frin virt hall principiellt dr f6r
utflyttningen av de statliga verken och dirfér yrkar bifall till utskottets
forslag, sd kan vi under inga férhillanden karakterisera det som nigon
kraftfull regionalpolitisk atgird i en tid di hela bygder praktiskt taget
ropar efter industriell expansion och férnyelse.

Det dr ungefir detsamma som att giva hungrande stenar i stéllet for
bréd.

Herr FAGERLUND (s):

Herr talman! Debatten hir i dag liknar inte mycket den som har
férekommit i massmedia, nir man dir diskuterat omlokaliseringen av
statliga verk. Debatten hir priiglas, tycker jag, av en dterhillsamhet i
motiveringarna fér t. ex. uppskov — det giiller anférandena fran sivil herr
Nordgren som herr Peterson i Linképing. Kanske det beror pd vad herr
Peterson i Linkdping sade att politikerns uppgift dr att soka sanningen.
Men d& kommer omedelbart niista friga: Vad dr sanningen i det hir
sammanhanget? Aven.om politikerns uppgift dr att ska sanningen, tror
jag — det vill jag siga redan inledningsvis till dem som star for
reservationen 1 — dr det ocksa hans uppgift i en representativ demokrati
att ta stillning, iven om det ibland kan vara besvirligt och om man vill
skicka med en brasklapp att ta till i framtiden.

I det hir fallet har det {or mitt vidkommande inte varit sdrskilt svart
att ta stillning, nir jag liksom utskottsmajoritcten har accepterat
propositionens férslag, och det skall jag foérs6ka motivera i det féljande.

Nir vi den 26 maj 1971 diskuterade forslaget om utlokalisering av
statliga verk var utskottet fullstiindigt enigt i princip om att utlokalisering
skulle dga rum. Det fanns reservationer pd vissa punkter, dock icke nir
det giillde forslaget i stort. Dessutom var ocksd utskottet enigt om att
man hade att motse en ny utlokalisering, dirfér att det av propositionen
framgick att delegationen fortsatte sitt arbete. Inte heller mot denna syn
och uppfattning fanns nigra skilda meningar i utskottet; en avvikande
mening omfattades endast av ctt fital hir i riksdagen. Déremot hade
mdinga motiondrer begirt att riksdagen skulle ta hiinsyn till deras ort, till
deras region, vid den fortsatta utlokaliseringen av statliga verk.

Utskottet sade di att man icke i anledning av dessa motionsyrkanden
ansig det limpligt att peka ut vissa orter som mottagare vid fortsatta
utlokaliseringar. Man understrok samtidigt att vissa regioner, bl. a. de
fyra nordligaste linen och syddstra Sverige, borde komma i dtanke vid
kommande omlokalisering. Det férhillandet att riksdagen godtog dessa
principer visar ju att alla var dverens om att det skulle komma en andra
etapp. Men sedan 1971 har det, av skil som jag inte kan finna nagra
speciclla motiv for, skett en omvirdering inom folkpartiet och moderata
samlingspartiet. Ja, inom folkpartiet har man dven i denna friga delade
meningar di utskottets ordférande, som tillika dr andre vice ordférande i
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folkpartiet har en annan uppfattning 4n den som framkommit i
partimotionen. Det ir ganska typiskt for hela den regionalpolitiska
debatten att alla #r sd intresserade av regionalpolitik fram till det
dgonblick di man skall fatta beslut. Om det d& visar sig att regionalpo-
litiska insatser medfdr oligenheter pd andra omriden forsker man dra
sig tillbaka direkt. DA gir de egna intressena f&re och viljan att syssla med
regionalpolitik blir bara en lipparnas bekidnnelse. Utskottsmajoriteten ar
helt pd det klara med att en omlokalisering av statliga verk medfor
personliga omstillningsproblem och att den #ven kan drabba verkens
organisatoriska verksamhet. Men nir vi har férsokt viga ihop for- och
nackdelar har vi kommit fram till att frin samhillsekonomins synpunkt
ir en omlokalisering en riktig atgird. Jag kommer senare att utforligare
behandla personalproblemen.

Mot bakgrunden av vad jag sade om viljan till regionalpolitiska
atgdrder via en omlokalisering av statliga verk kan det kanske vara
limpligt med en liten historieskrivning. Redan 1941 f6reslog riksdagens
revisorer i sin beriittelse att statliga dmbetsverk skulle lokaliseras utanfér
Stockholm. Utredningen angiende niringslivets lokalisering lade r 1951
fram ett betinkande som dven behandlade lokalisering av statlig
verksamhet. Denna utredning kom fram till att nira nog samtliga statliga
verk bedriver en verksamhet vars forliggning har lokaliseringspolitisk
betydelse. Herr Lovenborg, herr Nordgren och herr Peterson har sagt att
detta kanske i och for sig inte idr ndgon lokaliseringspolitik eller
regionalpolitik. Men sett mot bakgrunden av att man bedriver en
verksamhet vars forldggning har lokaliseringspolitisk betydelse tycker jag
inda det 4r ett riktigt antagande. 1955 ars langtidsutredning diskuterade
bl. a. utflyttning av delar av statlig verksamhet som ett medel att dimpa
Storstockholms tillvixt. 1957 tillkallades en lokaliseringsutredning och.
denna lade fram fOrslag r 1963 dir man framholl att i princip kunde all
statlig verksamhet vara mgjlig att flytta ut. Forslaget berdrde 120 statliga
verksamhetsgrenar med ndrmare 30 000 anstillda, Av 125 remissinstanser
var 100 helt negativa till forslaget. Detta ledde till att nigon atgérd fran
statsmakternas sida icke kom till stind. S& kom vi fram till ir 1971 och
dé intligen fattades beslut om att flytta ut 34 myndigheter eller delar av
myndigheter med ca 6 100 anstdllda. De skall flytta ut till 13 orter.
Forberedelsearbetet med denna etapp ir nu i full gang.

I diskussionen f6r tva ar sedan sade jag att jag f6rsokt fi reda pa om
nigot liknande férekom internationellt sett. Di hade jag inte lyckats.
Men nu har jag fitt fram att det finns vissa erfarenheter i utlandet. [
Storbritannien har man flyttat ut statliga verk till Wales, Skottland och
norra England. F6r nidrvarande arbetar en ny utredning som har en
ambitionsnivd att flytta ut mellan 50 000 och 60 000 tjinstemin i
centralforvaltningen frin London. I Holland har regeringen redovisat
forslag om att flytta ut 25 000 tjinstemin frin Haag under de nirmaste
tolv aren. Beslut om en forsta etapp idr redan fattat och berdér 6 500
tjinstemin som skall flytta under de nirmaste 4—5 aren. Utlokaliseringen
sker frimst till norra Holland och provinsen Limburg. I Frankrike pagir
successiva utflyttningar. Utrikesdepartementets administrativa avdelning
har t. ex. flyttat upp ungefir 40 mil fran Paris. P4 Irland har frigan om



utlokalisering borjat att studeras.

Varfér gor man utlokaliseringar hir i Sverige och i utlandet? Ja, det dr
en friga man kan stilla sig, och jag tror att svaret finns i det pipekande
jag redan citerat och som gjordes av utredningen om niringslivets
lokalisering, niimligen att ndra nog samtliga statliga organ bedriver en
verksamhet vars forldggning har lokaliseringspolitisk betydelse. Vill man
bedriva en aktiv lokaliseringspolitik, dir omlokalisering av statlig verk-
samhet bara idr en del, miste man nog ocksa acceptera att statliga organ
flyttas till andra regioner och pi sitt forstirker deras arbetsmarknad.
Detta i sin tur hoppas vi skall vara den injektion, som gor dessa regioner
attraktiva dven for det privata niiringslivet och f6r exempelvis den
producentkooperativa féreningsrérelsen.

I propositionen framkom, vilket utskottet understryker, att nigon
ytterligare omlokaliseringsomging av det omfattande slag som éar fallet
med de tva fOreslagna etapperna inte bér komma i friga. Dirmed har
man foérmodligen tillgodosett de yrkanden som framférts i bl a.
motion 1973:1675. Jag tror ocksd att detta understrykande ir viktigt,
dven mot bakgrunden av att personalens intresse sd ldngt som mojligt
skall tillgodoses. I reservation nr 1 till utskottets utlitande, som herrar
Nordgren, Peterson i Linkdping och Oskarson stir bakom, vill man ha ett
avslag pad propositionen och ett uppskov med stillningstagande om
ytterligare omlokalisering. Jag vill fista kammarens uppmirksamhet pé
att det bara ir friga om ett uppskov. Vad innebir det {6r personalen?
Vad jag kan se kommer de att fa leva i ovisshet en tid framéat, exempelvis
till mitten av 1980-talet, som herr Nilsson i Tvirilund sade.

Aven om man kanske kan vinna tillfillig popularitet genom att begira
uppskov med ett beslut, har jag den bestimda uppfatttningen att det
skulle vara olyckligt, inte bara f6r den personal som berdrs av andra
etappen, utan dven fér dem som omfattas av forsta etappen, vilken nu éir
i ging. Jag grundar min bedémning pa de mojligheter som skall finnas for
berérd personal att fi omplacering till annat statligt verk om de inte vill
flytta med. Det senare iir ett led i en aktiv personalpolitik, som staten for
i dessa sammanhang. Om man som reservanierna vill, skjuter upp
beslutet, kan det leda till att personalen i ett omlokaliseringsverk séker
sig till ett av de nu aktuella verken och direfter om nigra r blir fremél
for ett nytt beslut. Nej, jag tror att iven personalen vid nédrmare
eftertanke anser att det dr bittre med ett beslut nu, s& man vet vad man
har att ritta sig efter i stiillet for att skjuta upp avgdrandet négra ar
framat. Jag skulle ha storre respekt for reservationen om man direkt sagt
ifrin att nigon mer omiokalisering icke skall dga rum, utan att det fick
vara nog med den forsta etappen. DA hade man icke skapat osiikerhet om
sin stindpunkt, utan i stillet klarhet. Nu fOrsoker man dels vara
motstindarna till omlokaliseringen till lags och samtidigt ge de grupper
ute i landet som anser att det skall ske omlokalisering ett hopp for
framtiden. Hur skall man t. ex. klara den kommunala planeringen, om
man far cn sddan ryckighet som skulle bli féljden om reservanternas
forslag gick igenom i riksdagen?

Det finns dven en annan synpunkt i denna reservation som leder fram
till en fraga: Hur skall en eventuell borgerlig regering handskas med denna
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materia om de mot all fdrmodan skulle komma i regeringsstillning efter
valet i host? Blir det en proposition om att beslutet om omlokalisering
skall skjutas upp 1ill en osdker framtid? Vissa antydningar i den
riktningen framkom i riksdagsdebatten den 15 mars 1972 frin herrar
Ullsten och Wennerfors. Nog borde svenska folket helst redan i dag fi ett
besked, men under alla férhillanden fére valet.

Man siiger ocksa i sin reservation att man inte prévat mdjligheterna till
delegering av beslutsfunktioner eller utflyttning av delar av verk. Hur ér
reservanternas stillning till dessa frigor i det praktiska handlandet?

Jo, i ett sidrskilt yttrande talar de om att direst deras reservalion 1
faller kommer de att stddja de reservationer som yrkar avslag pi
omlokalisering av vissa myndigheter. Det 4r reservationerna 4, 5 och 6.
Detta innebidr ju att man kommer alt g emot utlokaliseringen av FOA
till fyra platser och en del av skolévefstyrelsen till Sundsvall. Hur rimmar
detta med pistdendet att man skall préva mdojligheterna for en
decentralisering och utflyttning av vissa delar av verk, nir man siger nej
till de forslag som finns i propositionen i den riktningen?

Man siger ocksi i reservationen att man inte undersdkt om man skulle
kunnat nd samma resultat med traditionella regionalpolitiska medel. Jag
vet inte vad man mecnar med traditionclla regionalpolitiska medel, men
14t mig hénvisa till vad jag redan sagt om att statliga verk bedriver en
verksamhet som har betydelse dven for niringslivets lokalisering.

Jag ser aldrig den hiir frigan om decentralisering och utflyttning av
hela verk som ett antingen—eller utan som ett bide—och. Det var si i den
forsta etappen, och ir det ocksd om riksdagen fattar beslut enligt
utskottet i den andra etappen.

Nir jag dindé ir inne pd personalens stillning vid en omlokalisering vill
jag sdga ndgra ord om de atgidrder som vidtagits for att underlitta for de
berérda att fi sina problem IGsta. Jag sade redan 1971 att varje
omplacering och flyttning innebidr personliga problem. Jag har full
forstaelse for personalens kinsla f6r sin hembygd och fér sitt arbete. Men
samtidigt maiste jag hdvda att dven vir synpunkt, att skapa mojligheter
for ménniskor i andra delar av vart land att fortsitta att leva pl sina
hemorter, skall respekteras. _

Niir det giiller personalens intlytande vill jag understryka att sirskilda
organisationskommittéer bildas i de berérda omlokaliseringsmyndig-
heterna, och att ortskommittéerna kompletteras med representanter tor
de myndigheter som nu blir berérda och att om si erfordras nya
ortskommittéer bildas. Dessutom skall nimnden f6r omplaceringsfrigor,
som har att prova om anstilld vid forsta etappens omlokaliseringsmyndig-
heter bdr undantas frin flyttning, dven genomtSra denna prdvning {or
den personal som berdrs av andra etappen. Statens personalniimnd skall
liksom tidigare medverka till att sidan personal som undantas frin
omplacering erbjuds en sd lingt mdjligt likvirdig statlig anstillning i
Stockholmsomradet. Atgirder har vidtagits fér att bereda personalen
inflytande pa genomfdrandet av omlokaliseringen.

I en del motioner tar man upp problemet med att skaffa medfSljande
familjemedlemmar arbete pi lokaliseringsorterna. Utskottet understryker
vikten av att effektiva arbetstdrmedlande resurser sitts in for att 16sa



detta problem. Men samtidigt dr det ocksd viktigt att de mottagande
orterna har en sidan arbetsmarknad att man har en reell chans att klara
detta problem. Om man skulle f6lja centerpartiets motioner i regional-
politikfrdgan om att man dven Kkan viilja mindre orter med en begrinsad
arbetsmarknad fér denna omlokalisering, dd kan man absolut inte leva
upp till denna partimotions yrkande om att denna fraga skall beaktas.
Hiir dr det verkligen friga om att viilja stindpunkt. Vill man s lingt det
nigonsin gir l6sa medflyttande familjcmedlemmars sysselsdttnings-
problem, d& maiste ocksd mottagningsorterna ha en viss storlek. Detta
tycker jag ir mycket viktigt att man stryker under. Och niir herr Nilsson i
Tvirdlund siger att centerpartiet ir redo att 16sa de personliga problemen
sd langt det dr mojligt, si vill jag understryka att dir finns absolut inga
motsatsférhillanden, och vi forsSker alla gbra det bista for personalen.

Nir jag dndé dr inne pé centerpartiets motion nr 1705 vill jag patala en
direkt felaktighet i densamma. Man skriver pad s. 7 i motionen féljande:
”Sasom framhallits kritiserade riksdagen starkt den brist pd samridd med
de anstilldas huvudorganisationer och fOretagsndmnderna som kiinne-
tecknade beredningen infér den f&rsta omlokaliseringsdebatten.” Man
hiinvisar allts till riksdagens beslut 1971. [ samma motion skriver man pd
s. 5 féljande: “Forslaget om utflyttning har vickt stark kritik frin
anstillda och deras organisationer.” Detta var alltsd en redogdrelse for
bakgrunden till de motioner som vicktes.

Vad var det dd som utskottet sade? Jo, féljande:

”Utskottet vill férst framhélla att statsmakternas ritt att bestimma
om forliggningen av statlig verksamhet inte kan sittas i friga. Detta bor
dock inte utesluta att ett virdefulit samrid kommer till stind i
lokaliseringsfrigorna med berdrd personal och verksledning. En sidan
ordning dr dgnad att frimja #ndamilsenliga 13sningar i sakfrigan och
skapa en positiv attityd hos personalen.

Med hinvisning till det ovan sagda vill utskottet understryka angeli-
genheten av att de anstédllda bereds inflytande i det fortsatta planerings-
och utredningsarbetet for utflyttningen.”

Jag dr fullt medveten om att man i en motion kan skriva fel, och om
det hade varit en isolerad fdreteclse fran centerpartiet kunde man vil ha
forbigatt den med bara ett pipekande. Men efter att ha hort herr Filldin
i debatten om regionalpolitiken 1 TV, dir han Log upp en annan sak i
inrikesutskottets betinkande och anklagade inrikesministern for att icke
ha foljt riksdagens beslut nidr det gillde befolkningsramarna — pé precis
lika felaktig grund som vad man gor i motionen 1705 — stiller man sig
faktiskt frigan: Ar centerpartiet si hirt tringt i regionalpolitiken att man
behover tillgripa direkta feltolkningar ndr man diskuterar detta imne?

Jag vill vidare siga till herr Nordgren, som ocksd berér personalpoli-

tiken, att den tidigare anférda meningen, ~utskottet vill férst framhélla
att statsmakternas ritt att bestimma om férliggningen av statlig
verksamhet inte kan siittas i friga”, fanns med i de borgerliga partiernas
reservation i denna fraga.

Deltta var dock mera en parentes, herr talman, vad jag vill framhélla ir
att det uttalande som riksdagen gjorde om ett virdefullt samrid tydligen
har fullfoljts. Detta dterspeglas bl. a. i att det inte finns nigon reservation
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i denna friga. Det som utskottet sade om samarbete, inflytande for
personalen, mojligheter att f& stanna kvar i Stockholm m. fl. personal-
frigor skall enligt utskottet bestd och dven utvecklas. Detta anser vi vara
viktigt.

Sedan nigra ord om kostnaderna. Jag kan mycket kort gi igenom
denna punkt. Herr Nilsson i Tviirdlund tog upp kostnadsaspekten ganska
utférligt. Lat mig dock siiga att delegationens kostnadsberikning grundar
sig pa det enda empiriska material som finns 6ver utflyttning av statliga
verk, nidmligen forsvarets fabriksverks utflyttning till Eskilstuna. Under
utredningens ging bereddes samtliga verk mojlighet att redovisa kostnads-
konsekvenserna for det egna verket.

Ett enda verk — riksskatteverket — kunde prestera detaljerade
kostnadsberikningar, och dir visade det sig att verkets berdkningar lag
under de av delegationen gjorda berdkningarna.

I samband med remissbehandlingen presterade vissa verk kostnads-
kalkyler som Oversteg delegationens. I verkens och myndigheternas
kalkyler ingir dock oftast effektivitetsforluster, vilka svarligen gir att
realistiskt beriikna. Typexemplet dr FOA, som sjilv berdknar kostnaderna
till 200 miljoner jimfort med 130 miljoner enligt delegationen. I FOA s
berikningar ingir dock iiven kostnader av typen utebliven forskning. Hur
kan man nu berikna dem? Avenledes finns i vissa verksberiikningar
sidana poster med som minskad effektivitet. Jag skall inte siga nigonting
om grunden fér dessa kostnadsposter, men ibland fir jag en kiinsla av att
man tror att det nir man flyttar ut i landsorten nistan bara blir friga om
att sitta och rulla tummarna. Jag vet inte om man har den uppfattningen,
men jag vet att man jobbar ocksd ute i landsorten, och jag ir Svertygad
om att ocksd dessa verk kommer att géra det.

Samtliga borgerliga partier har vidare stillt sig bakom reservationen 2,
som berdr det som har diskuterats hir, nimligen delegering av besluts-
funktioner m. m. Med “m.m” torde avses “omfdrdelning av besluts-
funktioner frin central till regional och lokal nivé och frin statlig
byréakrati till folklig sjilvstyrelse”. Det senare dr ett citat fridn reserva-
tionen, liksom foljande sats: “Enligt utskottets mening bor dkad
uppmirksamhet fgnas 4t mojligheterna att omférdela beslutsfunktioner
genom t.ex. beslutsdelegering inom den statliga f&rvaltningen eller
Overférande av arbetsuppgifter frin statliga till kommunala organ.”

Nir det giller delegering av arbetsuppgifter har jag redan sagt att det
ir ett realistiskt alternativ. Och iir det nidgot som omlokaliseringen
medfort, si dr det att myndigheler sett och ser Over sina organisations-
problem och att delegering ut till regionala organ dger rum eller planeras.
Man kan titta pd domiinverket och pa vigverket, som har varit uppe hir i
diskussionen. Men att ta upp frigan om omfdrdelning av arbetsupp-
gifterna mellan stat. och kommun i det sammanhang som vi i dag
diskuterar tycker jag idr felplacerat, dd frigan 4r under utredning i
linsberedningen. Det kan endast vara ur en synvinkel som det kan vara
motiverat, och om det ar nigon av de hir uppgifterna som man kunde
placera ut pd kommunala organ frin de statliga.

Jag hade tinkt visa upp hela den hir utlokaliseringsetappen plus den
forsta pa TV-skdrmen, men det har inte gatt att ordna tekniskt. Lit mig



dnda fraga herrar reservanter fran borgerligt hall: Ar det t. ex. friga om
en omférdelning av beslutsfunktioner frin statlig till kommunal nivd nir
det giller de verk som skall till Karlstad — végverket, militirpsykologiska
institutet, fOrsvarets sjukvardsstyrelse, del av fGrsvarets materielverk,
forsvarets civilférvaltning, civilforsvarsstyrelsen? Eller till Linkoping —
statens kriminaltekniska laboratorium, statens rittskemiska laborato-
rium, statens geotekniska institut, statens viig- och trafikinstitut, del av
férsvarets materielverk, del av forsvarets forskningsanstalt? Vilka av de
hir verken ir det som ni vill att landsting och kommun skall ta Gver?
Herr Peterson i Link&ping sade att det finns mycket som vi kan plocka ut
till 280 kommuner. Vilka kommuner skall ta hand om vérnpliktsverket
eller fortifikationsforvaltningen? Skall vi ha kommunala arméer hiar? Det
vore bra om ni sade ifran, att de hir verken kan inte decentraliseras ut till
kommuner och landsting, och inte bara anvinde siddana hir runda
formuleringar som inte har nigonting med verkligheten att gora.

Nir det giller reservationerna 2, 3 och 4 skall jag inte ga in i nigon
motivering for utskottets stillningstagande, da alla reservanter dnnu icke
haft ordet, utan ndjer mig med att yrka avslag pd desamma.

Jag skall emellertid siga ett par ord till herr Lovenborg, som talade om
att det regnar manna och att hur man in vinder sig har man dndan bak.
Men vpk tar ju ocksd stillning for hela den hir propositionen och har
bara ett sirskilt yttrande, si@ “hycklarnas ve” kanske i si fall ocks
drabbar er. Jag tycker att det 4r viktigt att poingtera for herr Lévenborg
vad jag redan har sagt nir det giller omlokaliseringen, nimligen att i
forlingningen ser vi ocksd maojligheter till att den skall ge industrisyssel-
sdttning o. d.

Till slut, herr talman, ett konstaterande! Nir vi diskuterade omlokali-
seringen 1971 fanns det 15 reservationer. I dag har vi bara 6. Det synes
ocksi som om det finns en betryggande majoritet i riksdagen for
utskottets och propositionens férslag. Min personliga uppfattning ir att
dven om det i ett inledande skede kan uppstd savil personliga som
organisatoriska svarigheter, si kommer ett beslut om utlokalisering av
statliga verk att vara ndgot positivt i samhéllsutvecklingen. Administra-
tion kommer att spridas till regioner som brottas med problem och vara
den injektion som kan fi trenden att indras, si att vi i Sverige far
regioner frin norr till séder med en mer differentierad arbetsmarknad,
som kan ge minniskorna arbete och trivsel och goda miljéer savil under
dagens id som under friheten.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets hemstillan.

Herr NORDGREN (m) kort genmile:

Herr talman! Herr Fagerlund bdrjade sitt inldgg med att siiga att
debatten priglades av viss forsiktighet, i varje fall i jimfdrelse med
debatten f6rra gingen. Det dr kanske inte si underligt, herr Fagerlund.
Yag tror att den priglas av f8rsiktighet frin bada parter — frin oss som
enligt partimotionen har yrkat avslag, vilket ju i realiteten motsvarar
uppskov i det hir fallet, och dven fran herr Fagerlunds sida. Och varfor
priglas debatten av forsiktighet? Vi dr faktiskt pa bada héll ovissa om
erfarenheterna av den beslutade etapp nr 1. Vi vet inte sikert vad den
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kommer att betyda, och dirfér har vi frdn moderata samlingspartiet
hemstillt i partimotionen, att vi inte fOr ndrvarande skall fatta nigot
beslut om fortsatt omlokalisering utan forst avvakta erfarenheterna och
sedan ta stillning. Ddrfér gir ju ocksi vir partimotion ut pd ett
avslagsyrkande.

Herr Fagerlund pastir att vi yrkat uppskov. Det ir ju i praktiken i det
hir fallet samma sak — ett avslagsyrkande och ett yrkande om uppskov
for att fi erfarenheter frin den nu pigiende utlokaliseringen. Vi vet ju
inte vare sig vad det kostar, vad det betyder for mottagningsorterna eller
hur det gir att 16sa personalproblemen. Forst niir det visar sig att samtliga
dessa punkter dr positiva, dr det anledning att pé nytt prova en ytterligare
utlokalisering.

Vi har intc begirt uppskov dirfor att vi vill férsvira eller gora det
bekymmersamt f&r personalen i de hér verken, utan vi har begirt det
endast for att fA se om erfarenheterna visar om det ur bide personalsyn-
punkt och ur andra synpunkter dr riktigt med ytterligare en etapp nr 2.

Sedan sade herr Fagerlund att utskottet i en av de fOrsta meningarna
siger att man skall tiligodose regionalpolitiska synpunkter, att man skall
ta hinsyn till ménniskor osv. Det ir ju alldeles riktigt. Men di borde man,
herr Fagerlund och herr finansminister, ocksi ha tagit litet stérre hiinsyn
till det allminna stédomridet och dirmed jimforbara orter. Det dr dir de
stora problemen finns. D4 borde man inte pa nytt placera storre delen av
de foreslagna utlokaliseringarna till orter som redan i etapp nr 1 blev
tillgodosedda.

Under tiden vi avvaktar erfarenheterna tycker jag nog, herr finans-
minister, att man kunde &verviiga en annan ekonomisk politik, en annan
niringspolitik, som gér det lonsammare och fordelaktigare att driva
rorelser och arbeta inom de hir omridena.

Herr NILSSON i Tvirdlund (c) kort genmaile:

Herr -talman! Herr Fagerlund frigade mig vad som skulle hinda om
socialdemokratin forlorade valet i host. Kunde man lita pd att dagens
riksdagsbeslut hiller efter valet?

Ar 1971 var det en mycket stor majoritet fdr utflyttningen. I ar kan vi
forutse en mycket stor majoritet. Oavsett vad som hinder i valet tror jag
ocksd att man kan f8rutse att riksdagen kommer att ha en mycket stor
majoritet t6r det som beslutas i dag. Och eftersom en regering inte kan
féra nigon annan politik 4n vad riksdagen accepterar, torde vil svaret till
herr Fagerlund vara givet,

Vad giller ortklassificeringen sidger herr Fagerlund att med centerns
regionalpolitik kan man inte tillgodose allsidiga arbetsmarknader. Jag har
tidigare papekat att Stockholm har en ensidig arbetsmarknad. Gdteborg,
Uppsala och de flesta av vara stora orter har ensidiga arbetsmarknader. Vi
har knappast mojligheter att bygga upp en helt allsidig arbetsmarknad i
ndgon ort i Sverige; vi maste lita till regioner.

Jag tycker att det var ett onddigt grél som herr Fagerlund tog upp hiir,
eftersom vi ju frin vir sida helt accepterar de orter till vilka utflyttningen
skall ske.

Herr Fagerlund har mycket stor anledning att hysa fdrsticlse for att



det kunde uppsté fel i motioner under den virsta motionsbradskan under
viren. Aldrig tidigare har vil regeringens brist pid planering varit sd
idgonfallande nir det giller att framlidgga propositioner som just i ar. Vid
ett tillfille utgick motionstiden for ett fyrtlotal stora propositioner under
ett par dagar.

Vi har allisd anledning att fran vir sida beklaga detta liksom att det
stycke som herr Fagerlund liste upp inte kommit med i vir partimotion.
Men dven pd den punkten miste det vara ett onddigt gril, som herr
Fagerlund tar upp, eftersom enighet rider mellan oss vad giller
ifrigavarande personalfrigor. Det #r vil ocksd ett besked om att
skrivningen i motionen ir ctt misséde som vi naturligtvis beklagar.

Herr PETERSON i Link6ping (fp) kort genmile:

Herr talman! Med anledning av den langa talarlistan skall jag bara siiga
nigra fi ord.

Jag hoppas att herr Fagerlund inte uppfattade mitt tal om sanningen
som att jag skulle ha monopol pd den. Jag menar i stillet att med hénsyn
till herr Fagerlunds oerhdrda kunnighet pd detta omrade kan ingen
betvivla att han talar av uppriktighet och framfdér synpunkter som ir
byggda pai verklig erfarenhet.

Jag vet att det inte ir populért att tala om uppskov och uppskjutande
av en sak. Men i det hir liget finns inget annat val f6r mig nér det giller
att fi4 mer fast mark under fétterna dn att denna friga blir féremal fér
ytterligare utredning.

Herr FAGERLUND (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag skall fatta mig mycket kort.

Lit mig bdrja med herr Nordgren, som siiger att jag har missuppfattat
detta med uppskov eller avslag. Ja, det giller avslag p& propositionen och
uppskov med stillningstagandet till ytterligare omlokalisering m. m.
Uppskov med stdllningstagandet till ytterligare omlokalisering — det dr
att skjuta beslutet pa framtiden.

Herr Nilsson i Tvirdlund tycker att jag har tagit upp ett ondédigt gril
med honom hir i dag. Jag godtar fullstindigt forklaringen till felet i
motionen. Jag tyckte bara att det skulle klaras ut infér kammaren, och
dirfér tog jag upp det.

Och nir det giller den ensidiga arbetsmarknaden menar jag, att om
man vill hivda medflyitande familjemedlemmars mdjlighet att fa arbete
och samtidigt har en annan uppfattning niir det géller ortsklassificering
och allt detta, sd bor det bara géras ett pipekande hirom. Jag sdker inte
gril med ndgon i detta sammanhang.

Herr talman! I mitt tidigare inldgg gldmde jag att ber6ra reservatio-
nen 3 angiende omprévning av mynt- och justeringsverkets lokalisering.
Det berodde inte pd att jag skulle anse att reservationen inte skall
behandlas. Det ir riktigt som herr Nordgren siger, att majoriteten i dcnna
fraga var liten, men det fanns dock en majoritet. Detta har lett till att
man satt i gdng, och man riknar faktiskt med att bdrja bygga under juni
eller juli. Dirfér kan vi inte hir i riksdagen — och det giller vil i
synnerhet ett parti som brukar tala om sparsamhet — kasta bort ett par
tre miljoner i produktionskostnader bara for att fa ett beslut dndrat.
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Herr NORDGREN (m) kort genmile:

Herr talman! Herr Fagerlund dterkom till frigan om avslag eller
uppskov. Vi har i var partimotion begirt avslag fOr att avvakta
erfarenheten frin etapp 1, och det innebir vil i dagens ldge exakt samma
sak som uppskov med beslutet. Ar erfarenhetcrna goda skall naturligtvis
en utlokalisering ske #dven i fortsittningen, om man kan l6sa alla de
problem som uppstar pa utlokaliseringsorten och pa mottagarorten samt
for personalen.

Sedan nimnde herr Fagerlund mynt- och justeringsverket. Vid
utskottsbehandlingen fick vi beskedet att kommunen hade inkdpt en
tomt, och det ir man ju frin stat och kommun angeligen om att gdra i
alla sammanhang, si det betraktar jag inte som si farligt. Men om négra
ytterligare arbeten skulle vara férberedda sa forstar jag mycket vil att det
ir svart — och kanske ur ekonomiska synpunkter inte heller riktigt — att
ompréva frigan. I annat fall tycker jag det dr pd sin plats att riksdagen
gbr detta, speciellt som samma ort har fatt ytterligare en ordentlig pé-
spddning.

Diremot har orter inom allminna stédomridet, som verkligen har
stora problem, inte fitt nigonting, trots att det har givits 16ften om det.
Reservationen syftar till att skapa rittvisa och tillgodose de omréden i
fortsittningen som blivit helt lottldsa trots 16ften och férhoppningar. Det
borde man ha gjort i denna etapp. Men eftersom si inte har skett hoppas
jag att regeringen och finansministern nu ir beredda att medverka till
andra insatser i Hilsingland och i allmidnna stddomradet &ver huvud
taget.

Herr NILSSON i Tvirilund (c) kort genmiile:

Herr talman! Herr Fagerlunds totalangrepp i férra repliken mot
Thorbjérn Filldin far vi vil aterkomma till nir den frigan kommer att
diskuteras hir i kammaren. Jag kan inte finna annat dn att herr Filldins
pastienden hittills har varit och ir obestridliga och riktiga.

Vad som skiljer centern och socialdemokraterna nidr det giller
ortsstrukturen och befolkningsférdelningen i landet 4r att socialdemokra-
terna vill fortsdtta att koncentrera befolkningen till orter, som i manga
fall inte fir ndgon del i utflyttningen, medan centern anser att vi skall ha
en fortsatt regional utjimning bl. a. till orter som nu 4r féremal for
utflyttning av statliga verk. Ar 1971 uttalade sig riksdagen for en mera
regionalpolitisk inriktning av denna andra etapp. S& har ocksé skett i
nigon man. Och det innebir att de omriden som socialdemokraterna inte
vill forsvara lika starkt som centern far en nigot stdrre andel av
utflyttningen.

Efter vad jag kan se finns det alltsd inte ndgot sakligt underlag for
kritiken i herr Fagerlunds anférande och nu senast i hans replik.

Herr FAGERLUND (s) kort genmale:

Herr talman! Herr Nilsson i Tvirdlund tycker att jag séker gril, och da
vill jag hidnvisa till vad som star i inrikesutskottets betinkande nr 28 ar
1972, s. 28. Om herr Nilsson ldser detta kanske han far klart fér sig hur vi
behandlade befolkningsramarna den gingen.



Sedan talade herr Nordgren om allminna stddomridet och sade att
man dir har fatt for litet. Men han vill ju ge orterna dér &nnu mindre,
eftersom han naturligtvis kommer att stddja den reservation i vilken
foreslds att FOA inte skall flyttas upp till Lulea.

Vidare vet herr Nordgren, att nir budgetsekreterare Vinde var hos oss
i utskottet meddelade han hur ldngt man hade kommit med planeringen i
Eskilstuna, och herr Nordgren siger nu att dd bér man inte flytta. Men
det dr vdl ndstan detsamma som att herr Nordgren tar tillbaka sin
rescrvation,

Herr ERIKSSON i Arvika (fp):

Herr talman! Jag har gjort den reflexionen: Vad skall de talare som
stir sist pa talarlistan siga? Jag har en kénsla av att en del av de argument
som jag tinkte anfdra redan nu 4r avbetade, och jag kommer ju dndi
ganska lingt fram pd talarlistan.

Men 1&t mig borja med att siga nidgot om en sak som vi allesammans ir
ense om, nimligen det uttalande som departementschefen statsridet
String — som ir inne i kammaren nu — gjorde, niir han talade om vilken
effekt utlokaliseringen kommer att fa i Stockholmsomradet. Han f6ljde
upp det uttalandet med att siiga: ’Nigon ytterligare omlokalisering av
centrala statliga myndigheter i de former som har foreslagits i de tvé
utlokaliseringsetapperna bdr dirfér inte ske.” Bide herr String och ett
enigt utskott har slagit fast dessa synpunkter.

Jag tror att detta besked dr virdefullt av flera orsaker. Det skapar
arbetsro i minga av de verk som har kint sig hotade av en eventuell
omlokalisering i framtiden. .

Det ir ocksi bra att beskedet ges dirfor att vi allesammans —
sikerligen - &r ense om att frenden av den hir typen ir mycket
besvirliga och svirhanterliga. Personalfrigorna ar ytterst betydelsefulla —
det har understrukits av flera talare — och genom det svira liget pa
arbetsmarknaden #r det nu dnnu mer bekymmersamt dn det sigut 1971
att pd de nya lokaliseringsorterna skaffa arbete at familjemedlemmar. Vi
har miirkt att oron speciellt har gjort sig gillande betriffande sysselsitt-
ning it kvinnlig arbetskraft.

Vidare rider oklarhet om den verkliga kostnaden. Hir stir uppgift
mot uppgift, sisom redan framgatt i debatten.

Aven vid behandlingen av etapp 2 har vi — ett enigt utskott, vilket jag
noterar med tilifredsstillelse — satt som mal att alla grupper, som vill
informera utskottet, skall beredas mdjlighet att gora det. Sjdlvfallet har
det medfért en stor arbetsbérda fér utskottet, men jag tror inte att nigon
dngrar att vi fullfoljt virt arbete pd ett sidant sitt att vi uppfyllt den
madlsittningen. De synpunkter som framférts har varit ytterst virdefulla,
och de informationer som har getts har varit mycket instruktiva. Totalt
har ndra 100 personer — eller fér att var exakt 99 personer —
representerande 19 olika personalgrupper, verksledningar och kommuner,
uppvaktat utskottet. Aven om tiden f6r Sverldggningar varit begrinsad i
méinga fall har vissa grupper indé deklarerat att vi i utskottet har gett lika
mycket tid fér uppvaktning som den delegation som planlagt utlokalise-
ringen har gett dem.
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Vi har i utskottet ocksid behandlat 34 motioner tillsammans med
propositionen. Betriffande folkpartiets motion vill jag instimma i vad
herr Peterson i Linkdping sagt om vért yrkande om decentralisering. Han
paminde klart och utf6rligt om att vi redan 1971 pekade pd decentralise-
ringsméjligheten. Han framholl att vi i en motion r 1972 anférde att vi
ville ge direkt uppdrag till verken att sjilva redovisa hur hiirt man kunde
flytta ut beslutsfunktioner — och didrmed ocksi anstillda. Vi har
upprepat detta krav, men vi har inte fatt gehor {6r det.

1 vir partimotion redovisas avslutningsvis fyra krav som motiondrerna
anser skall vara uppfyllda f6r att beslut om genomf{érande av etapp 2 nu
omgiende skall kunna accepteras. Det heler i motionen vidare:

”Om det vid inrikesutskottets behandling av regeringens proposition
visar sig att ovanstiende fyra huvudkrav i nigot fall ir uppfyllda bér
riksdagen nu kunna fatta beslut om utflyttning. D4 det ir friga om
lokalisering av ny verksamhet bor sjilvklart dessa krav kunna tillgodoses,
om beslut dirom fattas i detta sammanhang.”

Detta dr skilet till att vi enhilligt har accepterat utlokalisering av cn
del av luftfartsverket till Luled. Det dr ocksd skilet till att vi enhiilligt har
anfért precis detsamma som departementschefen har pipekat, nimligen
att man bOr invinta resultatet av utredningen om utlokaliscringen av
statens bakteriologiska laboratorium. Jag tycker det ir tillfredsstdllande
att redan departementschefen har tinkt om pd den punkten.

Personligen har jag betriffande ett antal verks utflyttning gjort en
annan bedémning 4n folkpartiets majoritet. Jag vill 6ppet redovisa skiilen
for detta stillningstagande. Jag anser att den regionalpolitiska effekten av
utlokaliseringen ngol kommit i skymundan i debatten. Det ir moljigt,
jag erkédnner det, atl jag — som sjilv kommer {rin ett mottagarlin som
Virmland och vet vilken betydelsc utlokaliseringen beriknas fa f6r
Karlstad och for linet i stort — dr paverkad av just detta.

Ett annat skil till att jag stannat f6r den bedémning som jag gjort ir
de skrivningar som vi var eniga om i 1971 ars betinkande och som
utskottets vice ordférande, herr Fagerlund, redan har redovisat i
debatten. Vi pekade pé vissa regioner som behdvde forstirkning genom
utlokalisering i nista etapp. Ett sidant omride var t. ex. sydéstra Sverige.
Nu foreslds en utlokalisering av delar av televerket till Kalmar, och det idr
dé sjilvklart att jag, som har varit med om att skriva denna bestiillning,
stoder det forslaget.

Tillsammans med ett par andra ledaméter av utskottet stod jag 1971
bakom ett sérskilt yttrande dir viuttalade foljande om Kopparbergs lin:
”Vivill med detta yttrande framhalia att Kopparbergs liin méiste komma i
fraga som lokaliseringslin for en sammanhingande del av den statliga
forvaltningen dven niir nisia ctapp fér utlokalisering &verviigs.” | irets
forslag ir den bestillningen effcktucrad, och jag bitrider alltsi helt
logiskt dven det forslaget.

Som framgir av handlingarna &r jag beredd att redan nu acceptera en
utlokalisering av ytterligare ndgra av de verk som foreslis i propositionen.

Det ir dock nigra verk dir jag tycker det iir alldeles klart att de
punktvis uppstillda kraven i folkpartimotionen inte uppfylles. Det giller
bl. a. FOA. Jag behover inte dra upp den debatten diirfor att jag vet att



den indd kommer att foras i dag. Vi vet allesammans att starka skil har
redovisats frin olika hill om ett uppskov med FOA s utlokalisering. Jag
ir besviken Over att vi inte har kunnat enas om det i utskottet liksom vi
har kunnat enas om ett uppskov med utlokaliseringen av statens
bakteriologiska laboratorium.

Samma sak giller ocksd delar av skoldverstyrelsen. Dir anser jag att ett
uppskov idr sakligt berittigat dirtfér att det pagdr en organisationsfdrind-
ring inom skoldverstyrelsen. Vi vet ju inte ens om dessa avdelningar inom
SO finns kvar vid den tidpunkt di de skall utlokaliscras. Det har ocksi
sagts vid foredragningar i utskottet att man i princip inte har nigonting
emot att flytta ut avdelningar frin Stockholm, men man vill att vi skall
vinta med det beslutet tills man vet vilka avdelningar som finns att flytta
ut. Jag tror att tidsschemat for den utflyttningen kan f6ljas dven om vi i
dag inte fattar nigot beslut.

Det tredje verket ir jordbruksnimnden. Frigan ir om det inte ir det
mest kontaktintensiva verket av dem som f&reslas bli utflyttade. Jag vet
att andra talare mycket utférligt kommer att redovisa skiilen for att
jordbruksnimnden inte nu bor utlokaliseras, och jag nimner dirfor bara
saken som en upprikning av de reservationer som jag stir ensam bakom i
utskottet men som flera andra har deklarerat att de kommer att stédja
som ett andrahandsyrkande.

Jag ber, herr talman, att med dessa korta reflexioner och motiveringar
for mitt stdllningstagande t& yrka bifall till reservationerna 2,4, 5 och 6.

I detta anforande instimde herr Ekinge (fp).

Herr OSKARSON (m):

Herr talman! I likhet med vad som var fallet infor riksdagsbeslutet ar
1971 om statlig utlokalisering har utskottet, sisom ordféranden nyss
redovisade, dven den hir gingen fitt motta en strébm av uppvaktningar
frin myndigheter, personalorganisationer, personalgrupper och statliga
verk som dr berdrda av utlokaliseringen samt dessutom frin kommuner
och landsting som den mottagande parten - fven om jag skulle vilja siiga
att dansen kring guldkalven pa detta hill nigot har dimpats i forhillande
till de former den antog vid den férra utlokaliseringen.

Invindningarna mot f6rslaget och kritiken mot det har i huvudsak
ocksa varit desamma som 1971, Jag tillit mig di att i debatten i ett antal
punkter sammanfatta den kritik och de asikter som har kommit utskottct
till del i samband med uppvaktningarna. Tyvirr ir situationen inte ett
dugg biittre i dag dn den var da. De flesta anmirkningarna ir lika aktuella
i dag som de var 1971, och jag kan inte underlita att dven i dagens
sammanfattning ta med. den kritik som riktats mot det nu féreliggande
forslaget.

Det har hdvdats frin dessa uppvaktande grupper:

1. Stora brister vidlader sdvil utredning som proposition i friga om
sakligt underlag och det siitt pd vilket dc har presenterats.

2. Framf{6rda dsikter frin berérda myndigheter har icke beaktats.

3. Icke heller nu fSreligger godtagbara samhillsckonomiska och féretags-
ekonomiska anlyser.
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4, Effektivitetskravet inom f6rvaltningarna eller myndigheterna har inte
giorts till foremél f6r granskning, och myndighetcrnas majligheter att
fungera pd den nya platsen har icke utretts.

S. Kontakt och samarbete med de myndigheter som skall utlokaliseras
har varit mycket knapphéndiga.

6. Kontakterna med personalorganisationerna har dven denna ging varit
praktiskt taget obefintliga.

7. Inom ett flertal myndigheter pigar rationaliseringar och organisations-
utredningar som tar sikte pa delegering av verksamheter och funktioner
till platser utanfér Stockholm. Nigon hiinsyn till de forslag och de
strivanden som ménga myndigheter pd ett ambitiGst siitt bedriver har
inte tagits.

8. Samstimmiga onskemél frin myndigheter och personalhdll att invéinta
dessa pagiende utredningars slutférande har man heller icke lyssnat till.
9. De foretagsdemokratiska principer, samridd, samverkan och medinfly-
tande, som man i andra sammanhang talar vitt och brett om har man helt
asidosatt.

Herr talman! Listan skulle kunna géras betydligt lingre, men 14t oss
noja oss med detta!l Exemplen ger en klar bild av stimningen och
irritationen bland de myndigheter och personalgrupper som ir féreslagna
fér utlokalisering och éven bland manga andra utanfor dessa led.

Som hir tidigare har sagts 4r oron bland de utflyttningshotade mycket
stor — och nog finns det anledning till det. Man har bekymmer, vilket
ocksd har framgitt av bade press, intervjuer och annat, med hur man skall
trivas med arbetet pd den nya platsen och i den nya miljén, man oroar sig
fér om det finns arbete for medféljande maka eller make eller annan
medflyttande och hur det ordnar sig med barnens skolging, for
uppbrotiet frin en miljé som ir invand och som man trivs i. Man tvingas
bryta kontakten med vinner, forildrar, syskon, kamrater - umginges-
kretsen dver huvud taget. Man blir intc av med sin bostadsriittsligenhet -
det dr ingen som vill k6pa den; sidan 4r konjunkturen. Man betraktiar och
uppfattar omlokaliscringen som en ren tvingsfér{lyttning.

Som jag tidigare har sagt stédde flera av moderata samlingspartiets
ledaméter den férra utlokaliseringen. Bland dem var jag sjilv. Det var
dock med mycket stor tveksamhet som jag gjorde det, och jag redovisade,
savil i utskottet som hidr i kammaren, min stora tveksamhet. Nu, herr
talman, ir jag inte tveksam lingre; jag dr fast dvertygad om att vi pa ett
batire sitt in genom utflytining av hela verk kan genomfdra decentrali-
sering av statlig verksamhet, till gagn sivdl for myndigheter som f{or
mottagande orter. Herr Fagerlund riknade upp ett antal verk och
ifrigasatte, om det vore mdjligt att dclegera arbets- och beslutandefunk-
tioner. Men vi har ju fitt bevis f6r - genom de redogdrelser som limnats
i utskottet frin vdgverket m. fl. — attl sd dr mdjligt. Aven pd det sittet
kan man nd en regionalpolitisk effekt.

Man kan naturligtvis med rdtta friga sig hur man pi bista sitt skall
kunna gagna de regionalpolitiska striivandena. Nog synes det mig béttre
om man anvinde de, som jag tror alla dr Gverens om, stora penning-
summor som nu skall liggas pd utflyttningen till att skapa bittre
forutsiittningar att f4 vart ndringsliv att fungera och skapa I6nsamma



foretag som ger nya sysselsittningstillfillen i stdllet for att flytta dessa
frin en ort till en annan. Det dr nya sysselsittningstillfdllen som skapar
ny produktion it landet.

Det rider ocksi mycket delade uppfattningar om de samhiillsckono-
miska effekterna av utlokaliseringen liksom om kostnaderna f6r utflytt-
ningen av de enskilda verken -- direkta flyttningskostnader, 6kade
driftkostnader, siinkt arbetseffektivitet m. m. Av vad som kommit fram
vid alla redogdrelser och uppvaktningar vi haft i utskottet framstir det
som klart att de flyttningskostnader som propositionen anger ir for laga.
Verken kommer upp till betydligt hégre siffror. Utan att pa nigot sitt ta
alla dessa berikningar for gott torde man kunna utgd ifrdn att den
verkliga kostnaden i detta som i ménga andra fall ligger nigonstans
emellan de olika framriknade virdena.

Det dr sviart att beddma den minskade effektiviteten — det ir sagt
tidigare, och jag ir den fOrste att instimma i det. Men jag tycker heller
inte att man helt kan nonchalera de &sikter som framfdrts i det
avseendet. Viigverket har beriknat forlorad effektivitet och merkostnader
till en mycket stor summa — inte mindre d&n 100 miljoner kronor om
aret. Skulle detta vara med verkligheten Overensstimmande innebir det
att vi under lat oss sidga fem &r skulle foérlora en halv miljard kronor i,
som vigverket siger, for vigbyggandet improduktiva medel. Nog finns
det anledning — det tror jag alla kan instimma i — att i stéllet anviinda
pengarna till att bygga motorvigar och andra vigar. Man skulle kunna
bygga atskilliga kilometer for dessa pengar. Att dven detta skulle ha en
regionalpolitisk effekt torde ingen kunna férneka.

Herr talman! Hur har det di varit med, som jag tidigare berérde ien
av punkterna, medinflytandet och medbestimmandet da de forslag vi nu
diskuterar har arbetats fram? Jag deltar i en utredning dir vi samman-
tride efter sammantride diskuterar arbetarnas medinflytande och med-
bestimmanderiitt. Med verkligt allvar diskuteras de frigorna nir det giller
praktiskt taget alla forhillanden mellan arbetsgivare och arbetstagare,
t. ex. omliggning, nedliggning cller inskriinkning av driften eller dtgiirder
som eljest medfdr viktiga fOrindringar av drift- eller arbetsférhillandena
eller av anstiillningsférhillandena i 6vrigt f6r den enskilde. Jag vagar pésta
att man frin alla arbetstagarorganisationer och praktiskt taget frin alla
hall stiller sig bakom tanken att vi miste komma fram till att de anstillda
far mojligheter att inverka pd sin egen arbetssituation och sina egna
arbetstorhidllanden i hogre grad dn som nu ir fallet.

Likasi framférs mycket starka krav pid Okad information inom det
egna foretaget i friga om utvecklingen pd bide 1ing och kort sikt. Alla ir
Overens om att informationen till de anstiillda inom f{odretagen bér
breddas och férdjupas.

Samtidigt som dessa diskussioner och fOrberedelser for dkat infly-
tande och samrid och for Skad samverkan péagir for de anstidllda
framligger staten forslag till forindringar av arbetsforhallanden, milj6for-
héllanden, arbetssituation fdr tuscntals anstillda utan samverkan och
utan samrdd och med cn ytterst bristfillig information.,

Dc som hade tillfdlle att lyssna till debatten i TV i gir kvéll ”Vem ska
bestimma pa jobbet?” kunde bl. a. konstatera att herr statsministern
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sjiilv. med kinsla och engagemang talade sig varm fOr 1dntagarnas
medinflytande och medbestimmande, samverkan och samrid. Det
viktigaste var enligt statsministern inte inflytandet i styrelserummet utan
pa arbetsplatsen, pd alla nivder inom foretaget. Det var dir som det fanns
de stérsta forutsittningarna for att kunna piverka den egna arbetssitua-
tionen och den egna arbetsmiljon. Det var minga vackra ord och héga
ambitioner for att forbittra de anstilldas situation och ge dem
mojligheter att sjilva piverka den. Men det var teori. Hur omsittes nu
dessa teorier, nir det giller att praktiskt tillimpa dem? Exemplet har vi
framfor oss hiir i dag, dd vi behandlar den statliga utlokaliseringen.

Jag skall inte orda mera om detta, men jag tycker att det maiste
uppfattas som ett hin mot alla dem som arbetar f6r och tror pa ctt Okat
hidnsynstagande till de anstéllda, niir man ser hur dessa principer
nonchaleras i den praktiska tillimpningen. Eller dr det s& att Okat
medinflytande, samverkan, samrid och information endast dr till for
anstillda inom det privata niringslivet och inte iir giltigt for tjinstemin i
statens verk? '

Herr talman! Vi har frin moderata samlingspartiet yrkat avslag pi
hela propositionen med de undantag som redovisas i reservationen 1. I ett
sdrskilt yttrande, nr 1, har vi klarlagt att vi kommer att stddja
avslagsyrkandet betriiffande enskilda verk, om icke vér reservation vinner

. riksdagens bifall. Vi kommer diirf6r att stédja reservationerna 4, 5 och 6.

Jag vill diarfor siga nigra ord om dessa och kanske i synnerhet om
reservationen 4 betriffande f&rsvarcts forskningsanstalt.

Inom forskning kriivs om nigonstans ett nira samarbete, samverkan
och arbetskontakter med utbyte av resultat och synpunkter. Ddrfér bor
en forskning som arbetar inom samma samhilleliga verksamhetsomride
som forsvarsforskningen gdr héllas samman och icke drivas f6r himlens
vindar 6ver land och rike.

Hir har man blist en bit norrut till Umed, cn annan sdderut till
Link6ping och en tredje viisterut till Karlstad. Tydligen var den fjirde for
tung, ty den fick stanna kvar i Stockholm. Diirigenom slir man sénder
den nya organisation som kammarens ledam&ter var med om att faststdlla
bara for nigra dagar sedan och som tar sikte pa att effektivisera arbetet
inom fOrsvarets forskningsanstalt. Det mdste vdl dindd rubriceras som
rekord i vettloshet att férsdka skapa cn organisation for effektivitet och
sedan sla sénder den pé det hir sittet.

Det finns minga andra exempel som jag hir skulle kunna dra fram,
men jag skall inte digna mig it det. Innan jag slutar vill jag dock framfdra
en liten fundering: Det har sagts hir ifrin talarstolen och det har sagts i
utskottsbetinkandet att alla dr Gverens om att nfgon ytterligare
utlokalisering skall det inte bli. Nog skulle det vara intressant att fi svar
pd frigan, varfér alla helt pldtsligt blivit eniga pd den punkten -
departementschetfen, utskottet och riksdagen — samtidigt som man hir si
varmt talar f6r utlokalisering just vid detta tillfilie. Men man dr som sagt
o6verens om att nu skall det vara stopp. Jag tycker det &dr ndgot
egendomligt att man si plotsligt kommit fram till det resultatet.

Slutligen, herr talman, har jag i sdrskilt yttrande iterigen dcklarerat
min uppfattning vad giller placeringen av arméns tekniska skola. Det har
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tekniska skola utan flera andra verk, som var med i den forsta omgingen
1971.

Herr talman! Med dessa ord ber jag att fi yrka bifall till reservatio-
nen 1 med avslag pd propositionen.

Herr FAGERLUND (s) kort genmile:

Herr talman! Till herr Oskarson vill jag helt kort siiga, att jag icke varit
motstindare till en delegering ut till t. ex. viigstyrelsen i de olika linen
eller pd annat siitt. Min friga gillde f6r vilka av dessa organ ni vill ha en
indrad beslutsfunktion frin statsmakterna till — som ni sidger — landsting
och primirkommuncr.

Herr Oskarson tar upp vigverket och siger att det blir 100 miljoner
kronor om iret i effektivitetsforlust. 1 mitt forsta anférande sade jag, att
jag inte tror att viigverkets personal uppe i Falun kommer att sitta och
rulla tummarna utan den kommer att arbeta dven dir, varfor siffran inte
kan vara riktig.

Sedan tar herr Oskarson i sin kritik upp inflytandet pd arbetsplatserna.
Vi hade en stor diskussion om detta i fjol. Jag vill iter friga: Var har man
fitt ett si stort inflytande niir det piller att planera en utflyttning?

Jag vill stilla en motfriga: Har herr Oskarson éindrat uppfattning sedan
19717 D4 var vi alla dverens om det riktiga i utskottets skrivning niir det
siger att statsmakternas ritt att bestiimma om statlig verksamhet inte kan
sittas i friga. Har herr Oskarson -ocksi dndrat uppfattning pi den
punkten?

Herr OSKARSON (m) kort genmile:

Herr talman! Till det sista vill jag mycket Kort svara att jag alls inte
indrat uppfattning pd den punkten. Det ir fortfarande statsmakternas
ritt att bestimma. Men det ir en visentlig skillnad mellan om jag
anstilles i ett statligt verk sisom det militira, SJ eller vad det nu ir friga
om och om jag anstilles i c¢tt annat slags verk. I det foérsta fallet dr det
absolut klart att jag mdiste underordna mig f6rflyttningar, om det blir
friga om sidana. Ar jag diremot anstiilld i nigot av de verk det nu giiller,
har denna anstiillning inte skett i vetskapen om att hela verket helt
plotsligt skall {lytta till Umed cller Karlstad. Dir foreligger en viisentlig
skillnad efter vad jag kan forsta.

Herr Fagerlunds férsta friga gillde decentralisering till kommuner och
landsting i friga om beslutsfunktioner. Vi tar inte enbart de verk som nu
dr aktuella, utan som jag ser det giller det hela statsfGrvaltningen. Inom
denna finns det minga omriden och  ménga sidana myndigheter dir just
detta dr mojligt. 1 friga om dem kan jag, som jag tidigare sade, nd de
regionalpolitiska etfekter som jag efterstrivar samtidigt som jag kan
garantera att verket fortfarande kan fungera pd ctt effektivt och bra sitt. 39
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Herr JONASSON (c):

Herr talman! Jag ber att fi ansluta mig till de principiella synpunkter
som hir anforts av herr Jan-Ivan Nilsson i Tviradlund. Men varfor har jag
da begirt ordet?

Jo, hosten 1972 stillde jag en interpellation till finansministern och
frigade i denna om han var beredd att fullfélja andra etappen av
utflyttningen av statliga verk. Denna friaga var foranledd av att stora
diskussioner hade uppstitt i frigan och av att Virmland holl pd att bli
berovat de verk som vi forut haft ett halvt |6fte om att fi. Det gillde
fdrsvarets civilforvaltning och civilférsvarsstyrelsen.

Jag fick svar pd denna interpellation den 21 november. Jag pipekade
da och vill nu ytterligare understryka detta att denna utflyttning ir
nodviindig frin regionalpolitisk synpunkt. Vi har haft en kolossalt starkt
Okad koncentration till storstadsomriddena nir det giller befolkningen.
Men skogslinen har befolkningsmiissigt undergitt en mycket stark
minskning. Virmland har varit speciellt hart utsatt. Det har varit en stark
utflyttning dérifrin. Endast fyra lin i detta land har haft en storre
utflyttning in Virmland. Vi har ocksd en stor arbetsloshet. Nigot miste
givetvis gbras och ddrfér méste denna utlokalisering cnligt min mening
fullfoljas. Dirigenom blir det ett tillskott av arbetstillfdllen.

Jag skall inte g8 in pd ndgra ytterligare argumenteringar, eftersom
tiden hir dr knapp. Dock vill jag hiir gidrna erinra om att herrar Wijkman
och Ullsten dd starkt talade mot denna utflyttning. Sjilv uttalade jag och
hoppades pa att finansministern skulle stédja Virmland nidr beslut i
denna fraga slutligen skulle fattas.

Nu stir vi dir. Aven om jag inte delar finansministerns uppfattning i
alla delar av det politiska filtet, vill jag #ndd sdga ett tack till
finansministern f6r att han fullfoljt utlokaliseringen och fér att han
fullfoljt den pa det sdtt som var tinkt enligt tidigare foreliggande forslag.
Detta sker helt enligt centerns decentraliseringslinje sedan ling tid
tillbaka.

Fru HORNLUND (s):

Herr talman! 1971 beslét riksdagen att 30 myndigheter och institu-
tioner samt visentliga delar av ytterligare fyra myndigheter skulle
omlokaliseras frin Stockholmsomradet till 13 orter i olika delar av
landet. Sammanlagt berérde detta beslut ca 6 100 anstidllda. Bakom 1971
ars beslut stod en mycket stor majoritet i riksdagen, eftersom 298
ledamaoter stédde omlokaliseringsforslaget, medan endast 27 rdster avgavs
for ett avslag av den dé foreliggande propositionen.

Varfér var man den gingen sa positiv till att en utflyttning av statlig
verksamhet skulle komma till stdnd? Ja, vi hade under hela 1960-talet en
livlig regionalpolitisk debatt. Storstadsomriddet Stockholm har alltmer
kdnnetecknats av Overhettning, andra delar av landet har sina ensidighets-
problem och bristande differentiering i sysselsittningen, vissa landsidndar
och vissa lin har haft en allt kraftigare utflyttning, den numera ofta
valutbildade ungdomen har inte fitt nigon sysselsdttning ens i relativt
befolkningsrika orter.

Med 1971 ars beslut togs ett visentligt steg nir det giller att frimja en



jimnare tillvixt i landet, att uppnd en bittre differentiering av
arbetsmarknaden i fler orter och att gbra fler orter mer attraktiva i syfte
att géra dem till alternativ till storstadsregionerna.

Stdllningen i riksdagen i dag nir vi diskuterar den andra etappen av en
omlokalisering av statlig verksamhet som denna gang berdr nio myndig-
heter och delar av ytterligare 6 myndigheter med sammanlagt ca 3 700
anstéllda ar nigot annorlunda. Nu gér bade moderaterna och folkpartiet
emot forslaget och yrkar avslag pd propositionen. Det dr i sanning en
underlig kovindning som man gor sig skyldig till frin de bida partiernas
sida.

Herrar Oskarson och Nordgren, vad 4r det som fatt er att dndra
stindpunkt under den korta tid som har férflutit sedan vi tog den forsta
etappen? Ar 1971 talade dtminstone herr Nordgren frin denna talarstol
sd varmt for statlig omlokalisering att jag och sikert flera med mig skulle
ha kunnat instimma i vad han sade. Jag ber att fa citera frin protokollet
for den 26 maj 1971, anfdérande nr 3 av herr Nordgren (m): ”’Det har
varit mycket intressant och stimulerande att fa delta i inrikesutskottets
arbete med detta stora firende. Jag vill i likhet med utskottets ordférande
understryka att samtliga partier i utskottet varit positivt instillda till
detta forslag. Efter vad jag kan beddma har vi ocksd nétt stor enighet i
utskottets betinkande. Jag hoppas att vi dirigenom ocksd medverkat till
ett beslut hir i riksdagen under dagens eller kvillens lopp, som stimulerar
utvecklingen pi ett flertal orter ute i landet.”

Direfter gir herr Nordgren in pé de arbetsmarknadsproblem som vissa
regioner har att dras med och konstaterar: "Mot denna bakgrund noterar
vi i moderata samlingspartiet med tillfredsstillelse, att regeringen nu
intligen, efter att frigan om utlokalisering av statliga verksamheter fran
Stockholm aktualiserats vid flera tillfallen under de senaste decennierna,
ldgger fram ett forslag angiende omlokalisering av 36 statliga verk. Enligt
var mening utgdr en medveten och planmissig lokalisering av statliga verk
och funktioner samt statliga och enskilda féretag ett viktigt led i
regionalpolitiken.”

Séa langt herr Nordgren. I dag talar han om att en utlokalisering av
statlig verksamhet ir ett valdsamt sloseri. Vad dr det som fatt honom att
dndra sig s under den tid som gatt?

Herr Oskarson deltog ocksa i den hidr debatten, och i en replik till mig
efter det att jag hade anmirkt pa att han tycktes vilja 16va av Norrland
och Falun—Borldnge nidr det gillde lokaliseringsobjekt yttrade han
féljande: "Men, fru Hornlund, detta ir ju inte det sista vi gor i fraga om
lokaliseringspolitik. Jag hoppas att vi kan dterkomma béde vad det giller
statlig utlokalisering och vad det giller annat lokaliseringspolitiskt stéd
och att dessa orter d& verkligen ihdgkoms. Det 4r min férhoppning.”

Sa langt herr Oskarson. Férhoppningarna tycks han ju vilja grusa sjilv
i dag.

Moderaterna tycks inte lingre g att lita pd vare sig fér Norrlandskom-
munerna, Falun—Borlinge eller andra som f&reslds som mottagarkom-
muner. I dag vill varken herr Nordgren, herr Oskarson eller andra
moderater vara med om en omlokalisering utan man yrkar avslag pé
propositionen. Folkpartisterna kommer vil i huvudsak ocksé att gd emot
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forslaget, dven om man har en och annan avhoppare som t.ex.
inrikesutskottets ordférande. Detta 4r kanske i och fér sig mindre
chockerande, eftersom man knappast har sd stor tilltro till folkpartiets
palitlighet i allmidnhet och siledes inte heller i detta sammanhang. Och
kluvenheten kanske framgick mycket tydligt ndr man lyssnade till herr
Peterson i Linkoping i det inléigg som han har gjort hir.

Men jag iterkommer till frigan: Vad dr det som hint sedan f6rra
beslutet som gor att tva partier hoppar av nir det giller etapp 2 och detta
efter det att man frdn dessa bada partier férut ansett att en omlokalise-
ring av statlig verksamhet borde ske, ja, man har rent av kritiserat
regeringen fOr att en sidan utflyttning inte kommit till stind mycket
tidigare?

Om man tar del av reservationen 1 och 4ven tinker pd vad som har
sagts hir i debatten i dag, fir man knappast ndgot svar pd den fragan.
Man framhaller att nu framlagd proposition lider av allvarliga brister
bl. a. nidr det giller analys av samhillsekonomiska konsekvenser och
inverkan pé berdrda forvaltningars effektivitet”. Men dessa brister maste
vil ocksd ha funnits nir det gélld'e forslaget om etapp | som ocksa var av
betydligt stérre omfattning 4n den omlokalisering som nu forestdr? Man
sdger att “ett annat alternativ som inte behandlats &r mojligheterna att
med traditionella regionalpolitiska medel uppnid samma resultat som
genom hir foreslagen omlokalisering av central statlig verksamhet”. Men
adtminstone herr Nordgren tycks ju inte ha ndgon hog tanke om de
traditionella regionalpolitiska medlen och dess mojligheter nir det géller
S6éderhamn. Han 4r sa fangad i forestallningen att det enda som verkligen
kan utgora en injektion for Séderhamn dr att man fir ett statligt verk,
och han vill darfor riva upp ett tvd &r gammalt beslut nir han som ensam
reservant foresldr att mynt- och justeringsverket flyttas till S6derhamn i
stillet for till Eskilstuna, trots att han i reservationen | skrivit under pa
att "arbetslosheten pd inflyttningsorten kan i en del fall t. o. m. Oka till
foljd av ansprik pd arbete frin medflyttande anhériga.” Jag frigar mig:
Hur kan herr Nordgren utsitta S6derhamn fér sidana risker? Eller hyser
herr Nordgren cgentligen inte de farhigor som framf{ors i reservation 1,
som han sjiilv skrivit under? :

Vidare siger man i reservationen: “Konsekvenserna for berdrda
myndigheter vad giller de direkta kostnaderna och mdjligheten att
uppritthélla en god effektivitet inom myndighéterna har inte belysts pé
ett tillfredsstillande sdtt. Kungl. Maj:ts och myndigheternas bedémningar
gar vitt isdr och det beslutsunderlag som presenteras for riksdagen @r inte
av den kvaliteten att det bor lidggas till grund for ett si vittgdende beslut
som nu foreslds.” Men fattade vi inte ett mer vittgdende beslut ar 1971,
och gick inte Kungl. Maj:ts och myndigheternas meningar vitt isér dven
vid det tilifillet? Det dr alltsd inte ndgonting nytt som nu kommit in i
bilden.

Man framhéller ocksi att konseckvenserna f6r personalen inte &r
tillfredsstillande belysta. Inte minst med hinsyn till de stora uppoff-
ringar av personligt slag det hdr géller ter det sig rimligt att statsmakterna
kan prestera en hallbar motivering &t sitt beslut™, siger man. Men varfor
tog man d4 inte mer hinsyn till de Sver 6 000 anstillda och deras familjer



som berdrdes av den forsta- etappen? Var det friga om mindre Ny 94
uppoffringar for deras vidkommande in f6r dem som berdrs av den hir
etappen? Ar det ldttare fér deras medfoljande makar, herr Oskarson, att 22 maj 1973
t. ex. fi arbete pd den nya orten? Hade inte dessa 6 000 samma problem ~~ 777
nir det gillde att omplaceras i annan statlig tjinst i Stockholm eller att  Omlokalisering ay
flytta fran vinkrets, anhdriga osv.? Eller var det helt enkelt, moderater  Viss statlig verk-
och folkpartister, ett felaktigt beslut ni bitridde ar 19717 1 s fall borde  samhet
ni rimligtvis ha 15pt linan ut och sékt hidva det féregiaende beslutet. Vid
en sd stor omlokalisering som det hir dr friga om uppstir enligt min
uppfattning exakt samma problem vid genomfdrandet av etapp tvd som
vid genomfdrandet av etapp ett.
Jag anférde f6rra gingen att det naturligtvis knappast kan vara en
6nskedrom for éver 6 000 statstjinstemédn och deras anhdriga att ha att
vilja mellan utflyttning, omplacering och &vergang till ett helt nytt jobb.
Givetvis skall man inte heller underskatta problemen nir det giller de ca
3700 som nu dr aktuella. Men vi som tillstyrker férslaget om en
utlokalisering anser att de regionalpolitiska férdelar som stér att vinna ar
si stora, att. de Gvervdger oldgenheterna i form av gkade kostnader och
omstillningsproblem, som Overgingsvis uppstir. Kostnaderna har hir
bl. a. tagits upp av herr Oskarson. Det ir inte sd enkelt att genom andra
regionalpolitiska insatser skapa 10 000 nya arbetstillfallen i de av landets
regioner som nu fir del av den statliga utlokaliseringen. Det skulle krdva
avsevirt storre belopp dn den statliga utflyttningen kostar. Och det ér
sannerligen inte ldtt att hitta objekt for en sddan extra satsning, dven om
man skulle vara beredd att satsa pengar. Man kan knappast visa tilltro till
att moderata samlingspartiet och folkpartiet skulle vilja bitrida en sidan
satsning. Kvar stir d4 det faktum att man frén dessa bada partiers sida
inte ir speciellt intresserad av att vi uppndr en biittre regional balans i
vart land. Detta leder i sin tur till frdgan: Hur skulle en borgerlig regering
komma att handldgga utflyttningsbesluten? — Denna fraga har f6r vrigt
redan i dag stillts av herr Fagerlund.
Utskottets ordférande, herr Eriksson i Arvika, sdger sig vilja bitrida
forslaget om en omlokalisering. Men han har sannerligen ménga reserva-
tioner. Han yrkar avslag nir det- géller férsvarets forksningsanstalt och vill
sdledes ta ifrdin Umed 250 anstidllda och Linkdping 400. Han vill ha
férnyad utredning nir det giller utflyttningen av delar av skolGverstyrel-
sen; 50 anstéllda skulle hir till Sundsvall. Han vill ha statens jordbruks-
nimnd kvar i Stockholm.- Men om en f&rnyad utredning visar att
nimnden kan utlokaliseras bor enligt hans uppfattning ocksd Skovde
provas. Jonkoping skulle alltsd fi avstd frdn de 150 anstillda som man
ddr vidntar pa. Det 4r { sanning ménga reservationer frin den folkpartist
som sdger sig stddja propositionen om utlokalisering, etapp 2.
Herr Eriksson i Arvika tog upp ett uttalande ur reservationen ar 1971.
Men att man i den utlokaliseringsetappen ville att visst stéd skulle
komma Kopparbergs lin till del berodde ju pa att man gick emot
dominverkets lokalisering dit.
Nir det giller FOA har utskottsmajoriteten fastslagit att en uppdel-
ning av FOA's verksamhet pa flera orter innebiir samordnings- och andra
problem {6r myndigheten, vilka inte skall underskattas. De valda 43
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forldggningsorterna ger dock en si pass god vetenskaplig och teknisk
miljé att vi anser att svarigheterna inte heller skall Svervirderas. Att
verksamheten efter detta beslut kommer att vara lokaliserad till fyra
orter med olika verksamheter borde ocksa stimma bra med de borgerligas
intresse av en ytterligare decentralisering av verksamheter av olika slag i
enlighet med den borgerliga reservationen 2, som ocksa har underteck-
nats av herr Eriksson i Arvika.

Likasd borde det vara angeldget att lokalisera ut delar av verk nir man
inte kan flytta ut hela verket. Ddrfér har jag svart att forsta att herr
Eriksson vill avvakta ndr det giller skoldverstyrelsens intagningssektion
och enhet for provkonstruktion. Utskottsmajoriteten anser att verksam-
heten mycket vidl kan bedrivas i Sundsvall, och herr Eriksson har vil
knappast ndgon annan mening. Skulle en eventuell omorganisation bli
foljden av U 68:s férslag och skoldverstyrelsens utredningar, hindrar inte
det att den verksamhet det hir 4r friga om bedrivs i Sundsvall.

Nar det giller statens jordbruksndmnd har utskottet slutligen sett det
foreliggande forslaget som ett fullfljande av strivandena att gbra
Jonkdping till ett administrativt centrum pd jordbrukets omride. Det ar
riktigt att jordbruksndmnden &r ett kontaktintensivt organ och att den
har ett nidra samarbete med regleringsféreningarna samt jordbrukets
organisationer och andra organisationer. Men vi har sagt oss att det kan
utgbra ett skdl fér berérda organ att pd allvar prova frigan om en
omlokalisering, och vi tror att det med dagens kommunikationer, vilka
for Ovrigt kan forbidttras framgent, inte ir ndgon omdjlighet att skota
kontakterna frin Jonkoping. Vi far ta vissa oligenheter om vi skall klara
en omlokalisering 6ver huvud taget, och det méaste ocksa gilla statens
jordbruksnimnd, dven om farhigorna minga ginger, dven i detta fall,
sikert 4r 6verdrivna,

Det borgerliga agerandet och i synnerhet folkpartiets agerande i denna
frdga ir séledes mycket splittrad. Det gor att jag ter stéller frdgan: Skulle
cn eventuell borgerlig regering fullfélja beslutet om en utlokalisering i
etapp 2. Kan man rdkna med att utlokaliseringen skulle komma att
genomfdras alls, trots att centern nu bitrider forslaget? Skulle man inte
hdnga upp sig pad att man behover gora fortsatta utredningar, att man vill
dstadkomma en lingre driven decentralisering av verksamheterna, skjuta
pa omflyttningarna osv.? Den hér fragan, liksom ménga andra, har visat
att det inte ir s& lditt att samarbeta pd den borgerliga kanten och att
villjarna kommer att vara mycket ovissa om vad de egentligen satsar pd
nér de rostar borgerligt.

Med detta, herr talman, ber jag att fa yrka bifall till utskottets
hemstéllan pd samtliga punkter.

Herr NORDGREN (m) kort genmile:

Herr talman! Jag dr tacksam for att fru Hornlund liste upp en del av
vad jag sade i debatten for tvd ar sedan. Jag star fast vid att det var
intressant att fa delta i arbetet att styra arbetstillfillen. Jag hoppas att de
Ovriga nidrvarande i kammaren liksom de som ir pa sina arbetsrum delar
uppfattningen att vi maste forsdka skapa sysselsdttning pa de orter dir
det rider stora arbetsldshetsproblem. Darfor var vi ocksé positiva till den



forsta utlokaliseringen. Men erfarenheten under de gangna aren har tyvarr
visat att vi med dessa atgirder och alla andra arbetsmarknadspolitiska
atgirder inte lyckats klara sysselsdttningsproblemen tillfredsstédllande.
Dessutom har vi for utflyttningen i den hidr etappen fitt en viss
ekonomisk redovisning, dven om vi inte tror den ir tillfredsstdllande eller
tillforlitlig. Jag ser den fdrsta etappen som ett allvarligt och arligt f6rsék
att skapa sysselsdttning, men jag anser att innan nista utflyttning
beslutas, skall man avvakta erfarenheterna av den férsta etappen. Hittills
har vi inga erfarenheter som séger att det ar klart fordelaktigt.

Det 4r mot den bakgrunden, fru Hornlund, som jag tycker att man
tills vidare skall préva andra itgirder for att f en regionalpolitik som tar
sikte pa att soka skapa ett niringsvinligare klimat dven pi de orter dir
det dr problem. Sadana mojligheter finns. Man bor fundera pd den
statliga sektorns utveckling och framfor allt pd det orimliga skatte-
trycket. Under inga forhallanden — vilket vi for ndrvarande riskerar —
kan vi ldgga ytterligare bordor pa néringslivet eller pa sysselsdttningen. En
forhoéjd 16neskatt pd arbetskraften medverkar inte till att skapa ékad
sysselsdttning vare sig pd den ena eller andra orten, det verkar i rakt
motsatt riktning,.

Fru Hornlund talade ocksd om myntverket och reservation nr 3. Jag
tycker att en regering och en finansminister skall vara rattvisa och dela ut
gavorna nigot si nir likvardigt, si att dven det allmidnna st6domradet far
sin del. Det dr dér stora problem med sysselsdttningen. Jag yrkar dadrfér
bifall till reservationen 3 om reservationen 1 inte vinner kammarens
gehor.

Herr OSKARSON (m) kort genmile:

Herr talman! Jag fors6kte, fru Hérnlund, att i mitt uttalande redovisa
den tvekan jag hade forra gingen, och jag tror inte heller fru H6rnlund ir
okunnig om den, efter de resonemang vi haft i utskottet.

Jag hade ocksa ett stort antal reservationer till utskottets betinkande.
Fru Hornlund hade vénligheten citera mig. Jag skall citera en annan bit i
samma yttrande, dir jag sade foljande: ’Sasom jag sade bade i mitt forsta
anférande och i min replik, har jag f6rsdkt gbra en avvigning och en
bedémning med sakskdl som grund. Jag sade redan i mitt fGrsta
anforande att jag inte kan gi med pa att den regionalpolitiska
mélsittningen fir gora vald pa sakskilen.” Jag tycker, fru Hérnlund, att
dir kommer fram med all tydlighet att jag var tveksam och att jag
verkligen hade forsokt gora avvidgningar. Sedan gick vi med pa utlokalise-
ringen, och varfér skall man dé inte sdga det som fru Hornlund nu
aberopar, nimligen att om vi finner sakliga skil for det, si kan vi dven i
fortsdttningen vara med om utlokalisering. Men det &r ett annat lige nu,
fru Hornlund. Behovet av ddmpning i storstadsomridena &r inte lika
patringande som da. Vi har ocksa ett annat ldge pa arbetsmarknaden dn
vi hade 1971. Och, fru Hornlund, om det nu finns sakskil, varfér skall
man di inte kunna dndra stindpunkt? Visst skall man vara principfast,
men inte skall man vara sé principfast att man inte tar sakskil. Det édr vad
vi har gjort i det har fallet.

Lit mig slutligen siga att vi begirde ocksid att fi en redovisning av
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erfarenheterna frin fGrsta etappen och en grundlig utredning om de
samhillsekonomiska konsekvenserna. Det har vi inte fatt. D4 maste vi
helt enkelt vid det hir tillfdllet sdga nej.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmaile:

Herr talman! Bara en kort kommentar till fru Hornlunds anfdrande.
Hon &r forvinad 6ver att jag begér uppskov med utflyttningen av dessa
avdelningar inom skoloverstyrelsen. Hon séger att jag vill ha en utredning.
Men det ér vidl dnda sd, fru Hornlund, att vid den féredragning som
héllits, bl. a. av generaldirektoren, har det klart redovisats att det pagar
en organisationsférindring, och man vet inte om dessa avdelningar
kommer att finnas kvar. Jag har sagt att om utredningsarbetet ger vid
handen att omlokalisering av verksamheten i en eller annan form é&r
Jamplig bor Sundsvall i forsta hand komma i friga. Nagon egentlig
tidsforskjutning synes inte heller behéva uppkomma. Men nog kan vi vél
vara Overens om att det dr rimligt ait man vidntar med att utlokalisera
ndgra avdelningar i ett verk tills man vet om avdelningarna kommer att
finnas eller inte nir organisationsutredningen dr klar. Det tycker jag ir
mycket rimligt.

Sedan sidger fru Hornlund, om jag férenklar resonemanget nagot. att
jag genom mina avslagsyrkanden varit med om att begira uppskov och
samtidigt “lura” vissa orter pa en del verk. D& dr vil fru Hérnlund dnda
inte konsekvent. Vi har kommit Sverens om att skjuta upp stillningsta-
gandet i friga om stalens bakteriologiska laboratorium just for att det ir
en daligt underbyggd utredning som ligger till grund f6r det. Vi har sagt
att man ddr behover se Over det hela. Precis detsamma har jag sagt om
ytterligare tre verk. Samma princip som fru Hornlund har accepterat vill
jag tillimpa pa ytterligare tre verk.

Sedan vill jag bara sdga att om vi hade ndtt enighet om vért
decentraliseringsalternativ hade alla dessa orter som #r aktuella varit
garanterade forstdrkning av arbetstillfdllen.

Fru HORNLUND (s) kort genmile:

Herr talman'! Jag frigar fortfarande varfér herr Nordgren inte dr lika
positiv till en utlokalisering i dag som tidigare. Jag har fortfarande inte
fatt nagot svar. Vad &r det som har férindrats sd att man enligt herr
Nordgren i dag bor vilja andra regionalpolitiska medel? Jag har inte fatt
svar pa den frigan. Om det bara dr ett avvaktande ni vill ha nir det géller
den hér etappen varfor kritiserar ni da {6rslaget sa bittert? Herr Nordgren
har sjdlv sagt att det 4r friga om ett valdsamt sléseri. D4 maste det vdl ha
varit fraga om det férra gdngen ocksa. Det kan vil inte skilja s sirskilt
mycket pa de tva forslagen.

Herr Oskarson forsékte redovisa att han var tveksam redan vid forra
tilifallet. D4 maste man fraga sig om herr Oskarson anser att det var ett
felaktigt beslut som ni bitridde den gdngen. Man kan inte dra nigon
annan slutsats av det herr Oskarson siger. Men herr Oskarson deltog i det
allminna slagsmalet om ortsvalet. Fanns del di dnda inte ett visst intresse
for utlokaliseringarna? Att ldget skulle vara si speciellt annorlunda i dag
kan jag heller inte f6rstd. Vi har visserligen haft en konjunkturavmattning



men har just nu en uppitgiende konjunktur, och vi kommer sikert att {3 Nr 94
se mer av de hir overhettningarna dven i fortsdttningen. Tisdagen den

Till herr Eriksson i Arvika vill jag bara framhélla att nir det giller 22 maj 1973
delarna av skoloverstyrelsen var det ett typiskt forslag till utdecentrali- ————--un—

sering av delar av ett verk. Dirfor ir det fortfarande underligt att herr O_”ZIOk‘”{SG””g av
Eriksson i Arvika inte vill vara med och stodja det forslaget. W‘“;f‘”[’g verk-
samnet

Herr NORDGREN (m) kort genmaile:

Herr talman! Svaret till fru Hornlund ar att vi inte fatt-de erfarenheter
vi behéver for att géra en sikrare saklig bedémning. Dessutom har vj till
etapp nr 2 fatt uppgifter om kostnader som vi bedémer vara mycket
hogre in vad som redovisats. Det dr pengar som skall tas ur statskassan,
alltsd av skattebetalarnas medel. Vi tror att man kan anviinda den
miljarden till effektivare atgiirder i dagens ldge, siirskilt som vi inte har
nigon klar erfarenhet frin den forsta etappen av utflyttningen.

Herr finansministern STRANG:

Herr talman! Herr Eriksson i Arvika bd&rjade sitt inldgg med att sdga
att det var tur att han kom s& hogt upp péd talarlistan att inte alla
argument var uttdmda. Med den kiinnedom som vi alla har om herr
Erikssons naturliga fallenhet for att hélla spriklddan i ging, borde det
logiskt innebdra att néstan all diskussion i fortsidttningen édr Sverflodig.
Delvis har han naturligtvis rdtt i detta.

Nir vi hanterade den hir frigan ir 1971 var den ny, och vi gjorde
undan den principiella debatten i en lang Overlaggning som tog sina
modiga sex sju timmar. Den slutade i ett bestéllningsarbete till
finansministern och hans medarbetare, och det ir det bestéllningsarbetet
som nu ir fullgjort och som redovisas inf6r riksdagen.

Nir nu regeringen lojalt har fullgjort en bestéllning fran riksdagen &r
det naturligtvis litet originellt att md&tas av kanske inte si ménga
ostentativa protester som forra gingen - ja, vi har ju for all del bara
bérjat pa talarlistan. Men i sjdlva voteringen kommer rescrvationerna att
fa fler roster i dag dn vad de fick ar 1971. Det kan verka sdsom en
motsittning, men det ligger vil forklaringsgrunder dven bakom detta. En
forklaring d4r — som det har sagts vid nagot tillfille — att storstadsri-
jongen Stockholm har rikat ut for en befolkningsminskning, vilket har
foranlett att en del av riksdagens ledamdéter ser det hela i ett ndgot
annorlunda perspektiv.

Jag vill pd denna punkt girna deklarera en rent personlig stindpunkt.
Jag tror inte man skall tala om nigon befolkningsminskning i Stockholm
och Storstockholm nér det gdller de administrativa aktiviteterna och
tidnstemannaverksamheten. Vi har fér ndrvarande 91 000 statstjinstemin
i omradet Stockholm—Solna. Byggnadsstyrelsen har rdknat ut att dven
om vi fullféljer utflyttningens bada etapper — den forsta etappen borjar
ar 1975 och den sista etappen beriknas vara slutford &r 1980 — si
kommer det dndé att finnas ett behov av nyproduktion av tjiinsterum i
bygenadsstyrelsens regi hdr i Stockholm med 2 000 till 3 000 tjinsterum
per &r. Det dr vil om nigot uttryck for en expansion i den statliga
administrationen betriffande personalstyrkan. Till detta skall dessutom 47
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ldggas ett ersdttningsbehov f6r den naturliga avging av personal som alltid
aktualiseras ndr man har en personalstam pa i runt tal 90 000 anstillda
att rora sig med. Det ir sdledes inte friga om nigon neddidmpning pd den
administrativa sidan ndr det giller statsforvaltningen i Stockholm,
tvirtom. Aven med utflyttningen och utlokaliseringen kommer expansio-
nen att fortsdtta men i en lugnare takt.

Diaremot kan man avlisa en klar och pataglig nedgdng i den
industriella aktiviteten i storstaden och eventuellt i storstadsomréddet, en
nedgéng som har sina speciella forklaringsgrunder och som naturligtvis
har wvarit irriterande ur den synpunkten att den nyansering och
differentiering som vi har haft av aktiviteter och verksamheter i
storstaden har en bendgenhet att foérsvinna och att vi fir en mera
renodlad, ensidig verksamhet i storstaden, vilket naturligvis inte 4r sé
sirdeles angendmt. Den hir utveckligen har vi uppmirksammat, och
numera gir det inte nigra statsmedel till ndgon industriell utflyttning
frén storstaden. Flyttar man ut, gér man det pé eget bevég och efter egna
ekonomiska kalkyler. Staten stimulerar inte nagon siddan utflyttning av
industriell verksamhet, varuproduktionsverksamhet eller liknande. Jag
har ocksa lagt mirke till att man frin Stockholms myndigheters sida nu
dr bendgen att mota denna utveckling. Det har pa sista tiden avlists en
6kad aktivitet for att fa industriell verksamhet till storstaden, och detta
inte bara pa det kommunala omridet. For ett par dagar sedan ldste jag ett
foredrag av ordforanden i Foretagareféreningen hir i linet, landshov-
dingen, som ocksd gav uttryck for att man dr beredd att rusta upp sig i
detta avscende for att i ndgon man vinda den industriella utvecklings-
strommen.

Regeringen har emellertid lojalt mot riksdagen fullféljt planeringen av
den andra etappen av utflyttningen av den statliga verksamheten. Alla vet
vad etapp 2 omfattar, men den skall ses i det samband som jag nyss
anforde. Det 4r alltsi en begrinsning av expansionen av antalet
statstjinstemin i Stockholm som blir en f6ljd av utflyttningen. P& det
sittet bor man se problemen.

Jag tror ocksi att den hir frdgan nu kan beddmas i en nigot lugnare
stimning wutanfor det hir huset. Nar vi 1971 diskuterade denna friga
vandrade det runt detta hus ett ldngt och imponerande demonstrations-
tdg med fanor och standar sisom en protest mot utflyttningen. Jag har
faktiskt inte lagt mirke till om néigot liknande férekommer nu. Jag skulle
bli 6verraskad om sd blev fallet. Jag ser t. o. m. att liktaren &r relativt
tunt befolkad under denna debatt.

Det har blivit en lugnare stimning utanfér kammaren, och det kan vil
delvis forklaras av att vi helt i samforstand har traffat de organisations-
missiga Overenskommelserna som skall trdffas med de anstilldas repre-
sentanter i fréga om de villkor, rittigheter och férhillanden som skall
gilla vid utflyttningen. Jag tror ingen kan siiga annat dn att staten hir har
strackt sig sd langt som man kan begidra. Det har triffats en dverenskom-
melse, och redan denna dverenskommelse &r vil ett kriterium pé att man
fran de anstdlldas sida anser sig ha fatl sina intressen tillgodosedda si
langt som man kan begira.

Verksamheten startar nu. Spaden sétts i jorden i NorrkOping, den har



satts i jorden i Sundsvall, byggnationen kommer att dras pa i Givle och
annorstides, och det blir utan tvekan goda och bra tjidnstelokaler, byggda
efter vad man i dagsliget anser dr rimliga och riktiga kvalifikationskrav.
Personalen har dir i stor utstrickning sjidlv fatt vara med om att utforma
sina egna arbetslokaler.

Det har forts en diskussion om att hér skulle ett slags miljonrullning
vara pd gang. Frin alla héll d4r man f6r fram sin tveksamhet, sitt
avstandstagande, cfterlyser man samhillsckonomiska bedémningar och
en mera noggrann och intringande ekonomisk kalkyl éver utflyttings-
verksamheten. Det har redovisats for utskottet — och jag vill minnas att
det dr Atergivet 1 utskottsbetidnkandet — att kostnaden {6r sjilva
utflyttningen kun réra sig om etl hundratal miljoner kronor. Betriiffande
anliggningskostnaderna dr det fullkomligt felaktigt att rikna detta som
nagon speciell utgift som man 1 annat fall skulle slippa undan.
Naturligtvis 4r det inte si. Om man intc bygger de hiir &mbetslokalerna i
Givle, Sundsvall, Luled, J6énkoping och Norrkdping, si maste man bygga
dem hiir i storstaden, och helst da i de centrala delarna av storstaden, trots
protesterna frin miljégrupper och bostadsboende som hégt och ljudligt
protesterade nir vi byggde ut polishuset, nér vi diskuterade utbyggnaden
pa Lilla Essingen for den dmbetstokal som skall ligga dér, utbyggnaden pa
Kungsholmen av vissa kontorslokaler etc.

Men det dr ju hédr i den centrala staden som alternativen till alla de
dmbetslokaler vi bygger ute i landsorten ligger. Om man dé inte skall fa
en alldeles orimlig situation for invanarna, kan man i stillet tinka sig
alternativet att bygga i Mérsta, i S6dertilje, i Nynidshamn eller p& nigon
liknande plats, med hela den tidsforlust som de dagliga pendlingarna
skulle medféra. Att kunna bygga de nya och moderna lokalerna ute i
lokaliseringsorterna, med en bechaglig promenad frin bostaden till
arbetslokalen morgon och kvill, har sina absoluta férdelar.

Jag vill hirutéver tilligga att det enligt besked som jag under gardagen
erholl fran byggnadsstyrelsen dr ungefir 20 procent dyrare att bygga
motsvarande dmbetslokaler i centrala Stockholm dn vad det dr att bygga
dem ute i landsorten. Med de 400 miljoner kronor som det kostar att
bygga dessa dmbetslokaler ute i landsorten har man foljaktligen tjdnat in
100 miljoner tack vare att man slipper uppfora byggnaderna i centrala
Stockholm. Dirigenom har man saledes eliminerat en utflyttningskostnad
for personalen i samband med utlokaliseringen som har uppskattats just
till ca 100 miljoner kronor.

Jag har velat sdga detta f6r att vi skall vara pa det klara med att de
som dberopar de vildiga kostnaderna gor detta utan att ha tdnkt igenom
denna friga pi ett riktigt sitt. Den argumentation som jag nu i mycket
korta drag férsékt prestera dr enligt min mening absolut hallbar.

Jag vill sdga ytterligare en sak som inte har berdrts i dag och som
kanske inte heller kommer att berdras annat #n till en del genom att
statsridet Léfberg efter mig kommer att besvara en interpellation, dér
man tar upp de frigor som aktualiserats i samband med personalens
forflyttning. Det kommer formodligen att vara det ritta tillfillet att
diskutera personalfriagorna i samband med utflyttningen.

Som alla kidnner till har det organiserats en speciell nimnd som har att
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hantera personalens situation i samband med utflyttningen. I den
nimnden ir organisationerna sjdlvfallet ordentligt representerade, och

-nimnden har regeringens uppdrag att forséka pid det minst stdrande

sittet genomfora utflyttningsproceduren. Till den &ndan har regeringen
fattat beslut om att alla lediga platser 1 statsférvaltningen hir i
huvudstaden skall anmilas till denna ndmnd. Personal som berdrs av
utflyttningen skall dirvid fa féretrdde till de lediga platserna i Stockholm
i de andra verken, som kommer att vara kvar i Stockholm.

Detta #r vil en alldeles riktig stindpunkt, om man vill ha en s& pass
intensiv sysselsdttning som mojligt pa lokaliseringsorterna ute i lands-
orten. Man bor da kanske inte flytta alla de anstdllda utan arbetsplatserna
som sddana. Det var herr Nilsson i Tvidrdlund som sade detta, och det
ligger sjdlvfallet en hel del i det.

Vad som emellertid &r intressant dr att statens personalndmnd for
niarvarande har bekymmer med att frin de utlokaliserade personalbe-
sittningarna fa fram det folk som behovs for att fylla de lediga platserna i
de kvarvarande statliga verken. Man kan vara Overraskad &ver detta.
Chefen for den hir verksamheten, Wilhelm Jentzen, sade redan i bdrjan
av dret, och han har upprepat det under de senaste veckorna, att han ir
Overraskad Gver att det dr svarigheter. Och han har fitt limna vissa
dispenser frin den av regeringen utfirdade rekommendationen. Han fir
sdga till de verk som blir kvar hir i Stockholm: Vi kan icke tillfredsstilla
era behov ur den grupp som skall flytta ut, utan nu fér ni sjilva anstélla
fritt. Vi har inga s6kande. Han dr bekymrad Over detta, och det kan vil
vem som helst vara, men det dr mojligt att det finns forklaringsgrunder.
Det hir skall aktualiseras under dren 1975 och 1980 och i 4r har vi 1973.
Det kan téinkas att vederborande siger sig: Tids nog kommer den dagen,
och den dagen den sorgen.

Jag har emellertid tagit upp det hir for att understryka att jag tycker
det vore onskvirt och riktigt om de tjinstemin, som av en eller annan
anledning kidnner sig pa ett alldeles sirskilt sidtt forankrade i storstaden,
utnyttjade de hidr mdojligheterna till omflyttning. Da blir ju deras
intressen tillgodosedda, reservanterna i dag kan fa sina dnskemal i viss
man tillfredsstidllda, och man skapar dessutom mdjligheter ute pa
lokaliseringsorten att bereda flera sékande anstillning 4n man i annat fall
kan gora.

Fortsdttningsvis, herr talman, bara ndgra kommentarer till en del av de
inldgg som jag har avlyssnat hidr i dag. Nir herr Nordgren som
representant for moderaterna siger nej argumenterar han samtidigt for
uppskov. Jag var inte riktigt p& det klara med hur han argumenterade.
Han talade for uppskov men sade: Vi yrkar inte pd uppskov, utan vi siger
nej. P4 samma sdtt hamnade herr Peterson i Linkoping fran folkpartiet pa
uppskovslinjen.

Det hidr ar val ingenting annat 4n ett forsGk att sitta pd tva stolar
samtidigt. Man tycker som sa att det ligger atskilligt i att vi inte far den
vildiga ackumuleringen av statstjdnsteméin i Stockholm och dess nir-
maste omgivning. Det kan vara befogat att se till att man fordelar den
statliga forvaltningen, och man har ju provat verk for verk och tagit fram
de verk som man anser kan flyttas utan nigon skada f6r hanteringen och



det fortlopande arbetet. Samtidigt sdger man att det dr klart att det blir
irritation bland tjinsteminnen i Stockholm, och dérfér kan det vara bra
att sitta dven pé den stolen i den allminna debatten. S4 hamnar man pi
dubbla stolar. I nagot fall har man anfért som argument att man anser
fragan inte vara tillrickligt utredd; det var herr Eriksson i Arvika som
hade det skidlet ndr det gillde FOA:s och jordbruksnimndens utlokalise-
ring.

Det hir gir egentligen inte. Som ldget 4r, kan man bara siga antingen
ja eller nej. Ett uppskov ger inte négra nya fakta i drendet. Dessa fakta
skulle, enligt dem som yrkar pd uppskovet, vara att man skulle f3
erfarenheter av hur en siddan hidr utlokalisering ter sig. Men vi har
utlokaliserat fabriksverket till Eskilstuna, och ingen kan klaga pd att det
inte var en bra utlokalisering. Arbetet gérs lika bra i Eskilstuna som om
verket skulle ha suttit kvar i Stockholm. De anstillda som flyttade med
till Eskilstuna torde till 6vervigande del i dag girna stanna kvar i
Eskilstuna.

Vi har tidigare flyttat ett verk till Goteborg. Det var ett av de forsta
utlokaliseringsdrenden jag var inkopplad i pé den tiden jag var jordbruks-
minister och det gillde fiskeristyrelsen. Jag har inte lagt mirke till att
arbetet skulle ha gtt sdmre i det verket darf6r att det ligger langt ifrdn
Stockholm.

Den hogre utbildningen bygger vi ut utanfér storstaden med ofér-
skrickta tag, och naturligtvis kommer vi inte att férlora nigonting pi det.
Och inom den industriella verksamheten dr det ju inte heller si ovanligt
att foretagsamheten ligger sina centrala férvaltningar utanfér Stockholm.
Aven om de har en benidgenhet av gammal tradition att placera sig i
Stockholm, finner vi en hel del av dem ute i landsorten.

Det bor foljaktligen inte vara nagon absolut naturlag som sdger att
Stockholm har speciclla fretriden nér det giller administrativt arbete
som dessutom vid en undersokning befinnes kunna avskiljas fran annan
administrativ verksamhet. Om man begir ett uppskov och nya utred-
ningar och undersékningar om detta, si kommer man 4nd4 i sista hand
att sta i precis samma situation dir vi stir i dag.

Jordbruksnimndens utflyttning till Jonkoping har diskuterats, och var
strdvan dr ju att gbéra - jag tror fru Hornlund ocksi sade detta —
Jonkoping till ett jordbruksadministrativt centrum. Jag har tidigare
uttalat férhoppningen att en sddan hir medveten satsning frin riksdagens
sida dven skulle medverka till att man inom jordbrukets ekonomiska
organisationer skulle Gverviga sin lokalisering och orientera sig till den
stad som skulle bli ndgonting av jordbrukets adminstrativa centralort.

Jag dr vidl medveten om vilka kontakter som behOver tas med
jordbruksndmnden. Det dr inte i dag som det var pi den tiden da jag var
folkhushillare och vi hade en ingidende ransonering och fordelning av
bade rivaror och konsumtionsvaror. D4 var det mycket av — jag hall pa
att siga - dagliga forbindelser. Men numera 4r uppvaktningarna och
diskussionerna mellan kanslihuset och jordbruksnimnden i intet fall sa
intensiva som de var forr i virlden. Jag vill inte séiga att jordbruksndmn-
dens generaldirektér noter trapporna i kanslihuset mer 4n andra
generaldirektdrer som nu far finna sig i utflyttningen. Dessutom — och
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det har det ju talats om - skapar kommunikationerna andra mdjligheter
nu dn vad som fanns fér 20—25 &r sedan.

FOA stéllde vil till bekymmer nir regeringen utarbetade sitt forslag.
Det &r ingenting som har gjorts pa en hoft. Jag har personligen suttit i en
och en halv timme med chefen fér FOA, d han i lugn och ro har fatt
utveckla alla sina argument, och jag vet att fOrsvarsministern har varit i
samma beldgenhet. Det finns ingen generaldirektor i de utflyttade verken
som regeringen har spenderat si mycket tid pa som herr Magnusson i
FOA, ndr man har givit honom alla mojligheter att anldgga sina
synpunkter pd utflyttningen. Men varken forsvarsministern eller jag sjilv
eller regeringen i Ovrigt har ansett att de argumenten var tillrdckligt
birande for att man skulle gbra avsteg frin utredningens forslag.
Foljaktligen levererades forslaget om den hir utflyttningen till Umed
respektive Linkdping i den proposition som skrevs.

Jag skall inte ge mig in pd en polemik med herr Gskarson; jag tyckte
att hans argument var i det allra enklaste laget, niir han siger att det hir
kan man inte gbra, man fir tinka pd makens bekymmer om det inte gir
att 13 nagot arbete for vederborande, man far lov att tinka pé barnens
skolgéng, man fér tinka pd de vinner och bekanta som vederbdrande
maste ldmna. Det har ju redan sagts hir fran talarstolen att detta inte ir
nigonting som aktualiseras vid flyttning frin Stockholm ut till nigon
annan stad, utan det giller i precis samma utstrickning oavsett at vilket
hall flyttningsaktiviteten gér. Det &r endast den skillnaden att i det hir
fallet gor vi allt vad vi kan fOr att dessa dvergangssvérigheter skall bli sa
smé och lindriga som méjligt. Vid flytining den andra vigen forekommer
ingenting av samhillets speciella service for att tillrdttaligga for dem som
blir rotryckta och far ge sig ifrdn sin ort och sin bygd.

Alira sist, herr talman, vill jag ta upp bara en fraga till. Man siger:
Skulle vi dnda inte klara det hiir pé ett mindre ostentativt och mindre
irriterande sitt? Man tinker sig att delegera ut vissa underordnade
aktiviteter. Samtidigt har det | debatten ocksa framforts det argumentet
som i hog grad dverraskar mig -- jag tror det var herr Nordgren som forde
fram det: Varfor behandlar inte statsridet denna friga mera réttvist och
breder ut den hér lokaliseringen péd ett mycket stérre antal orter? Och
varfor ser man inte till att det finns flera hugade mottagningsorter som
tillgodoses?

De dir frigorna kan jag besvara genom att limna ef? besked. Det ligger
en tanke — och jag tycker det dr en vettig tanke — bakom hela
utiokaliseringsfilosofin. Den gav jag till kiinna 1971, och jag kan i korthet
upprepa den nu.

Vi tycker inte att det dr riktigt tillfredsstillande att vid en
utlokalisering bara slippa i vdg underordnade detaljer i vederbdrande
verks aktivitet. Vi har i stilllet forsoki sdga oss att flyttsr man ut hela
verket, sd ger man ju den mottagande orten en injektion inte bara pd det
vanliga produktionsplanet - de som stdr och hantcrar datamaskinen pd
en relativt 1g nivd -- utan hela skalan av tjiinstemin kommer med. Den
mottagande orten fdr alltsd alla tjinstemdn — fran topptjinstemannen,
fran generaldirektdren, ned till den yngsta skrivmaskinsflickan — och
dirmed ger man orten ett riktigare inslag av statlig aktivitet in om man



behaller sjdlva den hogavidnade gruppen, stabsorganisationen och vad
ddrtill horer, i Stockholm och inriktar sig pa att ge ifran sig endast
underordnad verksambhet. Vi har inte gillat den dir uppdelningen, utan vi
har sagt att det &dr korrekt ur lokaliseringssynpunkt att flytta ut hela
verken.

Att lokaliseringen inte bretts ut — det var ju en av frigorna — pa flera
platser dr helt enkelt betingat av att vi har forsékt hilla samman
utflyttningen i grupper, sd att verk som har mycket gemensamt med
varandra flyttas till samma plats. Dirav kommer Jonkoping som platsen
for jordbrukets centrala administrationsverksamhet med skogsstyrelsen,
lantbruksstyrelsen och jordbruksnimnden. Dirav kommer utflytt-
ningarna till Link&éping som har sin forbindelse med den universitets-
aktivitet som byggts ut dir. P4 samma satt dr det med utflyttningarna till
Umed, vilka pd ett eller annat” sitt har en anknytning till Umed
universitet. P4 samma sitt ir det i Norrkoping. P4 samma sitt ir det i
Giavle — dir placeras pd en och samma plats tekniska verk sisom
lantmateristyrelsen, kartverket och dataproduktionen. vilka alla har
dagliga och nirliggande férbindelser. i

Det iir saledes en medveten tanke i detta, och det dr forklaringen till
att hir breder man inte ut verken Over hela landet f6r att fi en s jimn
tdckning som mojligt.

Vi diskuterade igenom de hidr frigorna 1971, och jag skall inte
utveckla texten vidare. Men eftersom jag i dag har mott de hir
argumenten fran talarstolen fanns det anledning fOr mig att ytterligare
understryka detta.

Herr talman! Jag tror att den hir andra etappen - effektuerandet av
riksdagens praktiskt taget enhilliga bestillning - kommer att klara sig
igenom med mindre av opposition utanfér detta hus dn vad som var fallet
ndr det gillde den forsta etappen, och jag dr glad 6ver det. Vi har ju
triffat en Sverenskommelse med tjinsteménnens organisationer om hur
det skall gé till. Mycket av osdkerheten ir foljaktligen avverkad, och nir
vi nu sdger att det hir ir den sista etappen, si har vil det ocksi en
lugnande inverkan pa de 90 000 tjinstemin som &r kvar och som blir
kvar i Storstockholmsomréidet.

Jag vill emellertid understryka att nir regeringen har sagt att denna
andra etapp bor fullfdljas, och sedan bor det vara slut, si ar det fraga om
utflyttningar i denna kollektiva form. Vi har i tva olika utredningar gitt
igenom alla statliga verk och prévat dem ett efter ett och kommit fram
till att nu finns det egentligen inte nigot mer att flytta ut i denna
kollektiva form. Men detta utestuter inte att en isolerad utflyttning av ett
verk kan aktualiseras nir som helst i framtiden. Vi har ett exempel pa det
i domstolsverket. Det &dr ett nytt verk, och riksdagen kommer under
dagens lopp att fatta beslut om ulflytining av det verket till Jonkdping,
Sundsvall eller Sandviken-Giivle. Sidana isolerade utflyttningar av ett
verk kan mycket vil bli aktvaliserade dven framledes. Det ir betriffande
denna organiserade kollektiva utflyltning som jag menar att vi viil nu har
giort vad som kan géras och dir det formodligen inom Sverskidlig tid
inte dr mojligt att ordna med nigon tredje etapp.
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Under detta anférande Svertog herr forste vice talmannen ledningen
av kammarens férhandlingar.

Herr NORDGREN (m) kort genmile:

Herr talman! Finansministern boérjade sitt inldgg med att sdga att
Stockholmsregionen ocksd har haft en del svirigheter. Det kanske idr
ddrfér som bade finansministern och herr Fagerlund 4r litet mera
tveksamma om denna etapp 4n vad vi alla var di det gillde ctapp 1. Da
tyckte vi alla att det var ett drligt f6rs6k att skapa bittre sysselsittning
och optimism pé utflyttningsorterna.

Sedan sade finansministern att man med de anstillda i de olika verken
hade kommit Sverens om villkoren for utflyttning. Vi fick i varje fall i
utskottet inte den uppfattningen av de uppvaktningar som fdrekom i
utskottet att ndgra villkor som personalen kunde acceptera hade erbjudits
personalen, nidr utskottet behandlade fragan. Om si varit fallet hade vil
knappast TCO kunnat sidga att begreppet samrad inte kan anvindas som
beskrivning av vad som férekommit i det sammanhanget. Det kunde inte
ens karakteriseras som samrid, forklarade man.

Vidare sade finansministern att det inte dr nddvéndigt att alla verk
ligger i Stockholm och att t.o.m industrin och fdretagen flyttar ut
verksambheter. Ja, sjilvfallet gbr de det. Man flyttar industrier och foretag
till omrdden didr det finns. arbetskraft. Men innan sa sker gér man
foretagsekonomiska berdkningar av hur lonsamheten ir i olika orter. Och
ndr det giller statliga utflyttningar borde man enligt vir uppfattning
ocksa gora tillfredsstillande ekonomiska berdkningar och beddma dem i
forhillande till virdet av utflyttningen.- M6jligen borde man ocksd ha
dverviigt om man inte med de pengar som flytiningen Kostar hade
kunnat gdra dnnu virdefullare insatser pd mottagningsorten. I sista hand
ir det ju dndd skattebetalarna som far std for kostnaderna {Or utflytt-
ningen. De pengarna, herr finansminister, skulle kanske ha kunnat an-
viindas p elt mera effektivt sitt.

Herr OSKARSON (m) kort genmiile:

Herr talman! Vad betrédffar villkor och rittigheter for de anstéllda i
samband med utflyttningen har utskottet som sagt varit mycket noga
med att skriva bestimt pd den punkten och férklarat att allt skall goras
som goras kan fér att underldtta utflyttningen for de anstdllda. Men hur
verkar det i praktiken? Jo, dér r det ndgot annorlunda. Vi har redan fétt
en viss erfarenhet. Det finns ndgot som heter nimnden for omplacerings-
fragor, och den skall ta hand om ansSkningar frin dem som anser sig ha
skél att inte flytta frin Stockholm. Och nimndens beddémningar i det
sammanhanget dr mycket restriktiva. Over 50 procent av alla ansdkningar
har avslagits. Jag kan inte nu redovisa skilen hirfor, men de enda skiil
som har godtagits for att inte flytta &r de medicinska. Ensamstdende med
barn — och dven familjer dar det har funnits tva forildrar — som forklarat
att barnen vid en utflyttning skulle férlora mojligheterna till regelbunden
kontakt med fordldern eller fordldrarna har inte kunnat rdkna med att fa
sina ansokningar bifallna. Det betraktas inte heller som négot skil om en
person anser sig sd hart férankrad hir i Stockholm att han av hilsoskil
inte kan flytta.



Lit mig sedan ta upp en annan sak, nimligen anliggningskostnaderna,
som statsridet String talade om. Statsriddet sade att man fir rdkna med
att det dr billigare att bygga i landsorten #n i Stockholm och att man
skall rdkna sig till godo den vinst man gér. Ja, det dr mojligt, och jag skall
inte g& in pd nagon diskussion pd det omridet. Samtidigt sade statsridet
att vi, om utflyttning inte sker, fir bygga hir i Stockholm, och han sade
vidare att vi kan motse en 6kning med ungefir 3 000 statstjinstemdn per
ar.

Vi hade tillfille att ta emot en uppvaktning frén landstinget i
Stockholm, som redogjorde for situationen. De som gjorde uppvakt-
ningen var mycket oroade for utvecklingen dven péd tjdnstemannaniva.
Det dr inte bara statliga tjinstemidn som flyttas ut, utan dven manga
enskilda verk, banker m. fl. rationaliserar och flyttar sina tjansteman.

Resuitatet fOr regionen dr nu att det finns alldeles f6r mdnga
lagenheter som stdr tomma. Ambitionsnivin pid det omrédet har fatt
sdnkas. Vidare star i dag inte mindre 4n en halv miljon kvadratmeter
kontorslokaler tomma, som det alltsd d4r mojligt att utnyttja. Det talar
tydligt for att det inte skulle vara nédvindigt med nybyggnader i alla fall
och att man ddrfor ocksé skulle kunna vinna ekonomiska fordelar.

Herr PETERSON i Link6ping (fp) kort genmile:

Herr talman! Vi har sagt tidigare ar: Utred decentraliseringsalterna-
tivet efter mdénster som forenar alla de fordelar vi vill uppna. Det ir en
slutsats som ‘ocksd personalens organisationer kommit till. TCO:s
remissvar slutar pé foljande sitt:

“Ett kompletterande utredningsarbete bér ske pa basis av en ingéende
analys av de erfarenheter som en utvirdering av den forsta omlokali-
seringsetappen kan erbjuda. TCO anser att konsekvenserna fér den
berdrda personalen blir s& allvarliga att beslut om ytterligare utlokali-
sering av myndigheter inte bor fattas med mindre an att dessa
konsekvenser dr helt klarlagda.”

Det tycker folkpartiet dr en bra slutsats, som ocksd riksdagen borde
kunna stilla sig bakom.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmiile:

Herr talman! Statsridet String sade inledningsvis i sitt anférande att
jag nidrmast skulle ha sagt att inget skulle finnas att tilligga nir négra av
oss som talade i borjan av debatten hade gjort vara inldgg. Det sade jag
sjdlvfallet inte. Det finns sikert mycket att siga, dven om argumenten
kanske kan verka néigot anvidnda nir de anvinds i andra hand.

Jag tycker att statsrddet sjilv har visat i sitt halvtimmesanforande att
det finns ménga intressanta synpunkter att anldgga. Jag anser att det var
viirdefullt att han tog upp personalfragorna, som kanske 4r ett av de allra
storsta och mest betydelsefulla inslagen just nfr det giller de stéllnings-
taganden vi hir gor.

En sak férbryllade mig ndgot, nimligen att statsrddet sade att han ar
forvdnad Gver atl jag begirt uppskov och ytterligare utredning pa tre av
mig redovisade punkter. Statsrddet String sade: Ett uppskov ger inga
fakta. Nej, men en utredning kan ge fakta och ger fakta. Det har
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statsrddet sjdlv verifierat pd s. 106 i propositionen, dir han betréffande
SBL skriver att frigan om utflyttning bodr utredas ytterligare. Han anfor:
”Resultatet av den nya utredningen bdr dock avvaktas innan slutlig
stéllning tas till laboratoriets lokalisering.”

Precis detsamma séiger jag om de tre andra verken, och jag tror att vi dr
ganska eniga om att det finns behov av att utreda forutsittningarna for
utflyttning av FOA, jordbruksnimnden och skoldverstyrelsen -- de
exempel som jag har gett.

Med anledning av det herr Peterson i Linkdping sade i sitt senaste
inldgg noterar jag statsradet Strings ord att det hidr dr den sista
utlokaliseringen - vi har inget mer att ta. Eventuellt kan nya verk
komma att lokaliseras ut, och pa den punkten idr vi helt ense. Som herr
Peterson i Link&ping antydde finns det mdjligheter till decentralisering,
och diar kan man “ta mera”, f6r att anvinda statsradet Strings eget
uttryck. Det skulle fattas ndgot i den hir debatten om inte statsridet
limnar besked om huruvida han i fortsittningen kommer att ge direktiv
till verken att analysera mojligheterna till decentralisering av beslutsfunk-
tioner och dirmed ocksd arbetsuppgifter som innebiir att de anstiillda fir
flytta. Det vore virdefullt om vi fick besked pd den punkten. Det finns
konkreta exempel pa att verksledningarna sjidlva har tagit saidana initiativ
och riknar med mycket bra resultat.

Herr finansministern STRANG:

Herr talman! Det har triffats en uppgérelse med de anstilldas
organisationer om hur man pa limpligaste sitt skall verkstalla riksdagens
beslut om utflyttning i den fOrsta etappen, och det kommer att gilla dven
fér den andra. Man har uppnatt samstimmighet, och det tror jag har
fugnat ner mycket av de stdmningar som kanske tidigare frin personal-
hall var négot arroganta.

Diremot dr vi alla medvetna om att personalen i verken, om man
frigar dem, sdger att de inte vill flytta ut. Fragar mun likasa folk
t. 0. m. uppe i Norrbolten och Visterbottens lappmark om de vill flytta
dirifran sa dr det inget Overraskande i att 3 svaret att de vill stanna dir.
Minniskor reagerar pd det siittet. Men riksdagen har inte kunnat anse det
vara ett tillriickligt skidl for att avsta fran utlokalisering. Nir utlokalise-
ringen sedan dr ett faktum har vi i samfdrstind med de anstilldas orga-
nisationer klaral av de formaliteter som behdver klaras av.

Jag skall for ett 6gonblick ga tillbaka till situationen for statsforvalt-
ningen I storstaden. AMS, socialstyrelsen, riksforsikringsanstalten och
statskontoret har tillsammans sin verksamhet forlagd pi ungefir 40 olika
platser hir i staden. Det dr inte en sdrdeles rationell lokalhantering om
man vill att verken skall arbeta effektivt. Den hir utflyttningen ger oss
andra mdjligheter till omflyttningar bland de bestacnde aktiviteterna i
Stockholm och medverkar dven till en riktigare och mer rationell
verksamhet for statsférvaltningen.

Det har sagts mig att ungefir 20 procent av de lokaler som
statsforvaltningen har i Stockholm i kvalitativt avseende inte dr tillfreds-
stillande. De lokaler som byggs ute i lokuliseringsorterna kommer i det
avseendet att vara helt godtagbara, jag h6ll p3 att sdga kanske bittre dn



de allra flesta lokaler hir i storstaden. De ir nykonstruerade i enlighet Nr 94
med de anstilldas egna Snskemal. Tisdagen den

Frin talarstolen har det rent allmint sagts att det vore klokt med ett 22 maj 1973
uppskov i vintan pd erfarenheterna fran den forsta etappen. Det var det - ——- oo —
jag vinde mig emol i mitt forra inligg. Jag tror inte det skulle ge nigot ().m/oka[t.seruzg ay
som helst mer att bygga pd ndr {rigan skall behandlas lingre fram. Det viss statlig verk-
finns ett och annat verk - bakteriologiska laboratoriet 4r ett -- dir samhet
regeringen har ansett en ytterligare utredning nédvindig. Herr Eriksson i
Arvika md ha rittighet att yrka pd att dven andra verks utlokalisering bdr
utredas ytterligare. Regeringen har inte funnit skal till det, och dir skiljer
sig alltsd vdra uppfattningar.

Fortsdttningsvis vill jag hivda att man vid en utflyttning helst bor
flytta ut hela verket for att pa utflytiningsorten fa just den nyansering av
de anstillda som ctt verks skilda aktiviteter innebir. Det utesluter
naturligtvis inte — om ndgon har trott det har jag blivit missuppfattad -
att i fortséttningen en viss decentraliseringsutflyttning kan ske. Vi provar
ju detta i fBrslaget genom att inte flytta ut hela televerket till Kalmar,
utan vi flyttar bara ut en viss aktivitet i verket till Kalmar. Det ena goda
forskjuter inte det andra, men sjilva principfrdgan bor vara den, att man
helst flyttar ut hela verk nir sa dr mojligt.

Ang. handligg-
ningen av personal-
frdgorna vid om-
lokalisering av
statlig verksanmhet

Herr ERIKSSON 1 Arvika (fp) kort genmile:

Herr talman! L&t mig bara helt kortfattat sidga att jag dr tacksam for
innchallet i det senaste anférande som herr Strdng holl. Det ligger helt i
linje med vad jag tidigare har pépekat, ndmligen att man kan gé till viga
pa det sitt som vi har rekommenderat i flera ar.

Jag tycker det dr ett bra exempel som vi har i domdnverket. Dér hade
man frén borjan tinkt sig en utflyttning av 400 personer. Redan nu har
man emellertid decentraliserat och flyttat ut ett 50—60-tal och riknar
med att kunna ga vidarc pd den vigen. Jag har mycket noga och med
tillfredsstillelse noterat att statsridet dr inne pd tanken om en decentrali-
seringslinje 1 framtiden. Detta tror jag blir till nytta savdl for verkens
effektivitet som for de anstillda och for mottagningsorterna.

Herr statsridet LOFBERG, som meddelat att han i samband med
behandlingen av detta drende dmnade besvara herr Mundebos (fp) den 27
mars framstdllda interpellation, nr 64, till herr finansministern, angiende
handliggningen av personalfrigorna vid omlokalisering av statlig verksam-
het erhdll ordet och anférde:

Herr talman! Herr Mundebo har fragat finansministern om vilka
atgdrder regeringen kommer att vidta for att tillse att personalfrigorna
vid omlokalisering av statlig verksamhet - i enlighet med 1971 Aars
riksdagsbeslut - handliggs i positiv anda.

Interpellationen har éverldimnats till mig f6r besvarande.

Att genomféra en omlokalisering av den omfattning som riksdagen
beslutade 1971 stéller stora krav pi en dynamisk personalpolitik och en
effektivt fungerande personaladministration. 1 den _ proposition som
féregick riksdagens beslut slog departementschefen fast att det skulle bli
nddvindigt att gbra stora insatser f&r den personal som berdrdes. En rad
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atgirder har vidtagits for ait dels pd olika sitt underlitta flyttning fér de
anstdllda som Onskar folja med och deras anhoriga, dels skaffa nya
arbeten inom Stockholmsomridet f6r dem som vill stanna kvar. For vissa
frigor har helt nya ruliner utarbetats och satts i drift. Befintliga
personaladministrativa resurser har mobiliserats och forstiirkts, och nya
har tillkommit. Bl. a. har statens personalndmnd reorganiserats och
utdkats med hdnsyn till nimndens uppgifter i samband med omlokalise-
ringen.

Jag skall i det foljande - med utgingspunkt i de frigor herr Mundebo
tagit upp — kortfattat redovisa vissa av de viktigaste dtgérderna.

Som bekant pigar for nirvarande ett omfattande forberedelscarbete
infor den av riksdagen beslutade omlokaliseringen — i forsta hand genom
det arbete som bedrivs inom de inriittade orts- och organisationskom-
mittéerna. Pi de senare har beslutanderiitten lagts i vissa frigor som det
eljest skulle ha ankommit pd myndigheterna att avgora. Det giiller bl a.
fragor om personalinformation, personaladministration, kontorsrationu-
lisering, dtgirder i samband med sjilva flyttningen samt i &vrigt siduna
plancrings-, organisations- och miljéfragor som direkt hinger samman
med omlokaliseringen.

Kommittéerna bestiir av lika antal representanter fér personalen och
fér myndigheterna. Samtliga kommittéledamd&ter har utbildats i bl. a.
projektplanering och projektadministration genom konferenser och
sirskild kursverksamhet. Till sin tjinst i olika specialfrigor har kom-
mittéerna dessutom statliga expertorgan. Nir det giller exempelvis
personaladministrativ planering och Gvriga interna personalfrigor limnar
statens personalndmnd (SPN) aktivt bitride.

Forutsittningarna for ett reellt personalinflytande i hela férberedelse-
och genomfdrandeprocessen ir siledes vil tillgodosedda. Jag vill ocksd
erinra om att avtal triffats mellan de statsanstdlldas huvudorganisationer
och avtalsverket om forminer fér personal som medfoljer vid utlokalise-
ring frin Stockholmsomridet.

Herr Mundebo anser att antalet avslag frin nidmnden f{Or vissa
omplaceringsfragor (NOM) dr hogt med hénsyn till att omstationerings-
skyldighet endast skall behdva krivas i sdrskilda fall” enligt inrikesut-
skottets uttalande vid behandlingen av forslaget om omlokalisering.

For att kunna beddma hur personalfragorna handliggs i dessa delar
maste man emellertid ta hinsyn till NOM: verksamhet och SPN:s
omplaceringsverksamhet sammantaget. Jag skall férsoka férklara sam-
manhanget mot bakgrund av de siffror som herr Mundebo hinvisar till
frin NOM: marsuppfoljning 1973. Forst vill jag bara poiingtera att alla
beslut som NOM fattar sjalvfallet foregds av noggranna utredningar i varje
enskilt fall. 1 mars 1973 hade NOM behandlat 143 ansdkningar om
undantag frin flyttningsskyldighet. Av dessa hade 67 avslagits. Tvd
avslagsbeslut har sedan dess omprovats och bifallits. Aterstir 65 avslag.
Av dessa hade i tio fall sOkanden anstéllts efter det att riksdagen 1971
fattat sitt beslut om omlokalisering. Vidare har tva sbkande genom annan
garanti fitt mojlighet att stanna kvar i Stockholm. .

Liksom i friga om dem som NOM undantagit frin flyttningsskyldighet
ar dven de Ovriga 53 s6kande foremil f6r omplaceringsdtgidrder genom



statens personalndmnds forsorg. Tio personer hade redan i mars kunnat
omplaceras. Ett icke ovisentligt antal hade fatt — men tillbakavisat — ett
eller flera erbjudanden om anvisning till annat arbete i Stockholm. Négra
hade for Ovrigt ockséd aterkallat sin ansékan till SPN, vilket miste tolkas
s att vederbdrande pd egen hand ordnat annat arbete eller dndrat sig och
nu avser att f6lja med vid flyttningen. Endast 16 sdkande som fatt avslag
fran NOM hade vid denna tidpunkt #nnu inte fitt nigon anvisning, men
sjdlvfallet har SPN s anstringningar med att finna nya arbeten fér dem
fortsatt.

Utdver denna redovisning vill jag framhéilla att nimnda siffror om
avslag ocksd maste ses i relation till vilka skil som anforts i ansdkning-
arna.

Huvuddelen av avslagen hitintills grundar sig pa ansdkningar dir
enbart makens eller makans fdrvirvsarbete angetts som hinder for
flyttning. NOM: bedémningar i dessa fall gors pd busis av en noggrann
analys och uttalanden frin arbetsmarknadssakkunniga och efter kontakt
med respektive kommun. Hinsyn tas da inte bara till mojligheten for
vederbOrande att f4 arbete pd utlokaliseringsorten utan ocksi till den
sbkandes egna utsikter att & annan anstilining i Stockholmsomradet.

Sammanfattningsvis kan sdgas att NOM vid drendenas avgdrande gor
en allsidig avvigning av samtliga i varje enskilt fall foreliggande
omstindigheter. 1 tveksamma fall har NOM tillimpat principen att
“hellre fria dn filla”. Uppkommer nya skl {6r sékande som tidigare fatt
avslag av NOM, har denne sjidlvfallet méjlighet att efter fornyad ansdkan
fa sin sak omprovad.

Mot denna bakgrund kan jag inte finna annat dn att NOM handlégger
sina uppgifter med all tinkbar hidnsyn till de s6kandes situation och med
den generositet som fdrutsattes av inrikesutskottet. Jag kan inte heller
hilla med herr Mundebo om att ytterligare riktlinjer fér NOM:s
verksamhet skulle behdvas i nuldget. Jag foljer emellertid sdvdl NOM:s
verksamhet som SPN:s omplaceringsverksamhet med stor uppmirksam-
het.

Eftersom herr Mundebo anser att SPNs omplaceringsverksamhet
behdver forstirkas vill jag hir bara limna ett par kompletterande
upplysningar.

Efter det att riksdagen fattat beslut om omlokalisering av vissa
myndigheter har SPN:s resurser fér omplaceringsverksamhet forstirkts
och organisationen dndrats. Fr. o. m. innevarande budgctar finns inom
SPN en omplaceringsenhet som efter sirskild framstillning tilldelats elva
nya tjinster. Under budgetaret 1973/74 kommer omplaceringsenheten
att bestd av sammanlagt 33 tjinster.

For att underldtta omplacering av de tjinstemin som vill stanna kvar i
Stockholmsomridet har SPN med stdd av den s. k. omplaceringskungdr-
elsen (SFS 1972:156) satt in rckryteringsbegrinsande atgirder for bl. a.
statliga myndigheter inom Stockholmsomridet. Kungérelsen innebir
bl. a. en principiell skyldighet for myndigheterna att till SPN fortlépande
redovisa uppkomna vakanser och andra rekryteringsbehov. Till f6ljd
hidrav kan SPN varje méanad préva omplacering till 350-400 tjinster,
vilket innebdr ett maximalt utnyttjande av mojligheterna till omplacering
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inom Stockholmsomradet.

Jag delar sjilvfallet herr Mundebos uppfattning att sdrskild uppmirk-
samhet maste dgnas it de medflyttandes situation. Frigor som ror de
anhOrigas situation pa dc nya orterna — arbetsmarknadsfragor, skol-
frigor, barntillsyn, virdmojligheter osv. — ingdr som en integrerad del i
kommittéernas férberedelsearbete tillsammans med de mottagande kom-
munerna. Savdl SPN som arbetsmarknadsverket och de mottagande
kommunerna ir ocksd direkt engagerade i att forsdka skaffa arbete &t
anhériga pd de nya orterna. Arbetsmarknadsverket har inrittat ett
siarskilt kontor i Stockholm for bl. a. féormedling av lediga platser inom
enskilda foretag pd omlokaliseringsorterna. P& varje mottagarorts arbets-
tdérmedling finns en sdrskild kontaktman for placering av anhdriga. AMS
bidrar dessutom med arbetsmarknadsutbildning och skriftlig och muntlig
information i form av platslistor och informationsméten i Stockholm.
Insatserna omfattar ocksd sokande som nu inte har forvirvsarbete men
som Onskar sddant pid den nya orten.

Placering av anhoriga inom statliga myndigheter ombesdris av SPN,
som med utgdngspunkt i rekryteringsbegrinsningar hos omlokaliserings-
myndigheterna dven kan ge anhoriga anvisningar om arbete hos dessa
myndigheter. Denna verksamhet pibdrjas av SPN under denna ménad.
Det ringa antalet soékande har inte motiverat sirskilda dtgirder tidigare.
Samtidigt pabdrjas omplacering av anhdériga till tjiinsier pd orter, dit
flyttning dr aktuell under aret, dvs. till Sundsvall, Givle och Uppsala.
Jag vill ocksd erinra om att SPN och AMS varje vecka utger en sirskild
forteckning over lediga tjdnster, den s. k. SPN-listan, som ocksd kan
anvindas av anhdriga till dem som berdrs av omlokaliseringen.

Samarbetet med kommunerna ir genomgiende mycket gott i dessa
frigor. Jag tror dirfér att det finns goda mdjligheter ocksa nir det giller
arbetsanskaffning f6r anhdriga, forutsatt att de anhoriga i tillrdckligt god
tid tar kontakt med antingen SPN eller AMS:s omplaceringskontor i
Stockholm.

Savitt jag kan se finns redan de {6rutsiittningar {or fortidspension som
herr Mundebo efterlyser. Vid provningarna av ansdkningar om fortids-
pension kommer givetvis alla foreliggande omstindigheter att beaktas.
Jag torutsitter att sdrskild hidnsyn dirvid kommer att tas till den
forestiende omlokaliseringen. Genom det tidigare nimnda avtalet om
sdrskilda férméner vid omlokaliscring fir dessutom tjinstemdn som har
hoégst tre ar kvar till pension dd myndigheten flyttar behalla myndig-
hetens nuvarande lokaliseringsort som stationeringsort under den tid som
ir kvar till pensioneringen.

Slutligen tar herr Mundebo upp de anstilldas bostadsfragor. Nir det
giller bostad pé den nya orten har de anstiillda genom ortskommittéernas
arbete mojlighet att redan péd planeringsstadiet piverka kommuncrnas
utbud av olika typer av bostdder for de statsanstidlida: hyresldgenheter i
nyproduktion, insatsligenheter, smahus i nyproduktion, torat for “'sjilv-
byggen™ osv. Som ett led i striivan att underliitta bostadsanska{tring hur
ritten till bostadsanskaffningslin med statlig garanti utvidgats till att
ocksd pilla kontantinsats vid kop av eget hem. Dirigenom torde
utsikterna for de anstillda vid omlokaliseringsmyndigheterna att skaffa



en bostad av Onskad typ péd rimligt avstdnd frin arbetsplatsen vara
betydligt gynnsammare dn de nu ir i Stockholmsomridet.

Nir det sedan giller avyttring av nuvarande bostad i Stockholm kan
detta naturligtvis i vissa fall valla problem. Man maste emellertid komma
ihdg att forsiljningen av bostaden inte behdver ske pa dagen samordnat
med myndighetens flyttning. Om en tjinsteman som fitt bostad for sitt
hushill pa den nya orten eller i dess nidrhet vill uppskjuta inflyttningen far
han enligt omlokaliseringsavtalet” under hogst sex ménader skilig
ersattning av staten for den sirskilda hyreskostnad som han drabbas av.

Ligger man hiirtill den tid som aterstér till dess de flesta flyttningarna
skall ske torde det finnas ridrum for forsiljning ocksd av mindre
attraktiva bostadsobjekt i Stockholm, varfoér jag inte kan finna att staten
bor vidta ytterligare atgirder.

Mot bakgrund av vad jag hir kortfattat redogjort for anser jag mig
med fog kunna pasti att personalfrigorna i samband med omlokalise-
ringen handliggs helt i dverensstimmelse med andan i sdvdl regeringens
proposition som inrikesutskottets betéinkande.

Herr MUNDEBO (fp):

Herr talman! Jag vill tacka 10r svaret pd min interpellation. Del var ett
omfattande svar, och jag tycker det dr bra att vi fatt en si utforlig
redovisning.

Min friga giillde vilka dtgirder regeringen kommer att vidta for att se
till att personalfrigorna vid omlokaliseringen av statlig verksamhet
handldggs i den positiva anda som 1971 érs riksdag forutsatte. Jag
redovisade i min interpellation en del data och omstindigheter, som
enligt min uppfattning tydde pé att riksdagsbeslutet inte till fullo féljdes
i det praktiska arbetet. Statsridet anser sig med fog kunna siga att
personalfridgorna i samband med omlokaliseringen handldggs helt i
6verensstimmelse med andan i savil regeringens proposition som
inrikesutskottets betinkande. Jag dr trots statsradets omfattande redovis-
ning och argumentering inte dvertygad om att hans siutsats dr riktig, att
den dverensstimmer med de verkliga férhdllandena.

Jag skall ta upp ndgra avsnitt i statsradcts svar. Jag kommer alllsi inte
att nérmare gd in pd dagens huvudimne, den andra etappen av
omlokaliseringen av statlig verksamhet, utan begrinsa mig till personalfra-
gorna 1 samband med den forsta etappen. Det dr vil naturligt att en
beddmning av de frigorna kan fi hetvdelse ocksa fér stillningstagandet
till en eventucll andra etapp.

Jag vill forst ta upp en allmidn utgingspunkt i anknytning till svaret.
Statsradet sidger att en omlokalisering av den omfattning som riksdagen
beslét 1971 stidller stora krav pd en dynamisk personalpolitik och en
effektivt fungerande personaladministration. Jo, och det i synnerhet som
beslutet i vasentliga avseenden knappast gar att férena med en dynamisk
personalpolitik och en effcktiv personaladministration. Fridn personal-
politisk utgéngspunkt fanns ju vigande skidl mot en omlokalisering av det
slag och av den omfattning som 1971 &rs riksdag beslutade. Nu ir
emellertid det omflytiningsbeslutet fattat, och det giller att fa forvalt-
ningen att fortsiltningsvis fungera si bra som mojligt, att hantera

Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering ay
viss statlig verk-
samhet

Ang. handligg-
ningen av personal-
Jragorna vid om-
lokalisering av
statlig verksamhet

61



Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering av

viss statlig verk-
samhet

Ang. handligg-
ningen ay personal-
frdgorna vid om-
lokalisering av
statlig verksamhet

62

personalfrigorna si bra som méojligt, men jag menar att mera kunde och
borde gdras.

En liten reflexion bara innan jag gir &ver till de punkter jag tinkte
behandla.

Statsradet gor inledningsvis en kommentar, dar han sdger att frigorna
hanteras i Overensstimmelse med sédvil regeringens proposition som
inrikesutskottets betdnkande, och menar alltsd att dessa tvd dokument i
frdga om personalfrigornas behandling dr jimstillda. Vid en nirmare
granskning av propositionen och betinkandet finner man att regeringen
tog avsevirt littare pd personalfrigorna én vad inrikesutskottcet gjorde i
sitt betdnkande &r 1971. Det var just genom behandlingen i inrikesut-
skottet som vi fick den klara markeringen av personalfrigornas stora vikt.

Lit mig sedan ta upp nagra avsnitt, till att boérja med NOM:s
verksamhet. Jag redovisade i min interpellation uppgifter fran mitten av
mars 1973 om att av de 143 anstkningar som nimndcn dittills hade
behandlat hade 67 avslagits. Det betydde att ndrmare 50 procent av de
sOkande alagts att flytta. Jag menade att det inte var den “prdvning i
generds anda”, inte den flyttningsskyldighet bara i siirskilda fall” som
1971 ars riksdag beslutade om. Statsrddet gér nu en sammankoppling
mellan NOM och SPN och fir dirigenom en visentligt ljusare bild. Men
den sammankopplingen dr inte invindningsfri. Det 4r ju NOM som skall
besluta. Ett avslagsbeslut dir betyder alitsd att statsmakterna -- den
handldggande myndigheten — sagt att man skall flytta. Det dr i och f6r
sig bra att SPN 4r beredd att hjidlpa ocksd dem som fatt avslag och att
man inte utnyttjar NOM:s avslagsbeslut till att siga att vi kan eller vill
inte gbra nigonting.

Statsridet redogér for vad -som har hint i avslagsfallen, vilka skiil
som motiverat avslagsbesluten, och konstaterar att huvuddelen av
avslagsbesluten hittills har grundat sig pd ansGkningar, didr enbart makes
cller makas forvirvsarbete angetts som hinder f6r flytining. Detta ir
uppenbarligen inte skil nog. Ansékningarna prévas och viigs av SPN, som
alltsi ofta finner att dessa skil inte 4r tillrickliga.

Jag vill pdminna om att i regeringens proposition 1971 bl. a. sades att
"betydelsefulla skil for att inte medfolja kan vara makes férvidrvsarbete™.
Inrikesutskottet framholl att om det finns vigande skil, si skall undantag
gbras, och som exempel pd sidana vigande skidl nimnde man makes
forvirvsarbete. Jag menar att NOM borde ta stérre hinsyn till de
s6kandes situation och till den betydeclse makes forvirvsarbete kan ha.
Riksdagen talade om ett “'forhdllandevis begrinsat antal anstidllda™ och
om ''sérskilda fall”. Man kan naturligtvis diskutera vad som menas med
”sdrskilda fall”, men det kan rimligen inte vara 50 procent, och det dr ju
det som det giller. Det ir NOM:s verksamhet, NOM:s beslut, jag ber6rde i
min interpellation. Vad som sedan i verkligheten hdnder, hur ménga som
flyttar nidr flyttningen om nagot eller nigra ar verkligen sker, det far vi se
da.

Jag ifragasatie ocksd om SPN hade tillrdckliga resurser. Den fragan
stillde jag mot bakgrund av att foretridare f6r verken och for
personalorganisationerna menade att resurserna var otillrickliga. Jag tror
att det ligger myckel i deras bedémningar, men statsridet tycks ju nu



vara nojd. Jag vill d& bara siga att jag fOrutsdtter att resurserna
fortsittningsvis fOrstirks. Det dr ju forst féor kommande &r som
problemen blir verkligen niraliggande, da omflyttningarna kommer att
ske.

Man kan ocksd ifrigasitta om SPN handldgger drendena i tillrackligt
generds anda. Jag dr medveten om att uttalanden stundom inte refereras
helt ordagrant, men s hér sade chefen for omplaceringsenheten vid SPN i
en tidningsartikel i gar. Jag citerar ett par meningar: ”"Nu forbereds en ny
forfattning som skall trida i kraft den 1 juli. Med den far SPN vissa
patryckningsmojligheter vid tillsittning av nya jobb. Den innebir att ifall
den omplaceringssékande tackar nej till jobb som ’skilligen borde ha
godtagits’ s kan nimnden sluta att anvisa fler jobb.” Och han tilldgger:
”Det 4r forvanansvirt att det talas s mycket om att statstjinstemin
drabbas sd hart av omlokaliseringen.” Skall bedémningen av vad som
“skdligen borde ha godtagits” goras i den andan, da blir jag betdnksam.
Det kan knappast vara den genertsa anda som 1971 ars riksdag beslot
om.

Jag berdrde ocksa fortidspensioneringen i interpellationen och menade
att ansOkningar fran ildre tjanstemén som inte énskade medflytta skulle
prdvas i en generés anda. NOM har ju nyligen diskuterat med
finansdepartementet om att latta pa kraven for fortidspension fore 60 ars
alder i sddana situationer. NOM ville att det skulle ske, men statsrddets
svar nu betyder att regeringen har sagt ncj till detta. Jag beklagar det.

Nir det giller bostadsfragan har man ju tvd problem, dels att skaffa
bostad pa den nya orten, dels att bli av med bostaden pa den nuvarande
orten. Det forsta problemet kan ofta 16sas tillfredsstillande, bl. a. med
hjélp av de speciella 1&n som kan utgd, men ibland kan det bli en dyrare
bostad, en bostad som inte dr s attraktiv som den man hade foérut. Men
det besvérligaste problemet &r ofta att bli av med den nuvarande
bostaden. Statsrddet medger ocksi att det i vissa fall kan vélla problem
men anser att de kan losas. ”’Det finns ju rddrum”. Det ricker inte med
rddrum, herr statsrad, det kan tviirtom vara sd att en ytterligare vintan
kan medfora att det blir annu svirare att bli av med nuvarande bostad.

Och slutligen de medflyttandes situation. Det &r en av de frigor som
mest har diskuterats under det gingna dret. Vi har mingder av uttalanden
fran berdrda verk, frin personalorganisationerna och frin andra organisa-
tioner. Det 4r ocksa en av de frigor som inte tillrdckligt uppmirksam-
mades da belutet togs 1971. Nu delar dock statsrddet min uppfattning att
man maste dgna sirskild uppmirksamhet it de medflyttandes situation.
Men jag bedémer situationen som allvarligare och besvirligare att 16sa 4n
statsradet gOr isitt svar. Lt mig referera vad man frdn TCO-S:s sida siger
— det ir alltsa en facklig organisation som har stor erfarenhet av dessa
frigor, dd man stdr mitt uppe i handliggningen av dem. Man siger att
NOM i overraskande liten grad tar hidnsyn till exempelvis de svéirigheter
som finns pé utlokaliseringsorterna att skaffa medféljande familjemed-
lemmar anstillning. Vidare sdgs att utlokaliseringen troligtvis for minga
kvinnor kommer att innebdr att de kommer att fi trida tillbaka frin
arbetsmarknaden och bli hemmafruar. Detta kan ju inte stimma Sverens
med vad statsmakterna onskar frin andra utgdngspunkter. Darfdr maste
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dessa problem dgnas stdrre uppmairksamhet,

Sammanfattningsvis, herr talman, ger statsradets svar ett intryck av att
allt 4r bra och att det pagdr ett intensivt arbete {6r att klara de problem
som uppkommer och att man ocksi lyckas 16sa dessa problemi. Men om
vi jAmfor statsridets bild med verkligheten finner vi att de inte stimmer
Overens. Statsriadet ger kanslihusets bild, men personalen, personalorgani-
sationerna och familjerna har en annan. Lt vara att personalen, liksom
statsrddet, ger en bild frdn en viss utgdngspunkt, men personalen har
dock erfarenheter av en verklighet som dr en annan #n den som framgar
av svaret.

Min slutsats dr darfor att det behdvs fler atgirder, ett annat sitt att
handligga frigorna och mera av den generdsa anda som 1971 irs riksdag
beslutade om. Det behovs for att klara de problem som 1971 ars beslut
medférde. Skulle 1973 érs riksdag fatta ett liknande beslut, blir sidana
insatser och en sidan anda d@nnu mera nédvindiga.

[ detta anf6érande instimde herr Horberg (fp).

Herr statsridet LOFBERG:

Herr talman! Aven om den hiir debatien dragit mycket Iingt ut pa
tiden och herr Mundebo och jag egentligen bara skall diskutera
erfarenheter och verksamhet pa basis av riksdagens tidigare beslut i
omlokaliseringstrigan, kan jag inte uraktldta, herr talman — jag ber om
tillgift fér detta — att ta upp ett uttalande av herr Oskarson, vilket jag
inte tycker skall st obemott i den hir diskussionen.

Herr Oskarson sade att kontakterna med personalorganisationerna
varit praktiskt taget obefintliga. Det &dr fel, det ir inte alls sid. Jag
férmodar att han syftar pd den andra etappen. Man har givetvis haft
kontakter med personalorganisationerna, och det har skett redan pi
utredningsstadiet. Dessa kontakter var tydligen si goda och sd utomor-
dentliga, att Statstjinstemannaférbundets egen tidning skrev alt denna
utredning hade vinnlagt sig om béttre kontakter med personalen #n den
tidigare. Det var alltsd ett mycket gott betyg, och det rimmar illa med
herr Oskarsons uttalande att kontakterna praktiskt taget varit obefintliga.

Sedan sdger herr Oskarson att foretagsdemokratiska principer dr heit
asidosatla — ett mycket kategoriskt pistiende. Detta siiger han mot
bakgrunden av ett saklige som innebdr - vilket jag pidpekade i
interpellationssvaret — att vi har gett dessa organisationskommittéer, som
ir paritetisk{ sammansatta och dér personalen alltsa sitter med, beslutan-
deritt i vissa fér omflyttningen avgdrande frigor. Det giller planeringen
av arbetsplatserna, lokalerna, personaladministrationen, dver huvud taget
en rad ting som har samband med hur utflyttningen skall genomforas.
Dir har alltsi organisationskommittéerna fitt Gverta myndighetens
ansvar, fitt full medbestimmanderitt. Det dr en foretagsdemokratisk
insats av belydande rickvidd, som jag vet ingalunda f&rekommer
ndgonstans inom del privata niringslivet — men det vintar vi vil oss inte
heller. Herr Oskarsons uttalande pa den punkten var alltsd ocksi fel. Till
sist gdr herr Oskarson giillande att informationen till personalen har varit
utomordentligt bristfillig, och det siger han ocksd mot bakgrunden av en



faktisk situation ddr information fl6dar &ver personalen i alla upptinkliga
sammanhan_g, i form av de mest skickligt gjorda fargstarka broschyrer,
affischer och cirkuldr. Jag har en hel kollektion hir som herr Oskarson
kan titta pd och som alltsd bestyrker mitt péstiende, att man verkligen
har vinnlagt sig om att informera personalen i dessa for den si oerhort
viktiga fragor. :

Herr talman! Jag har girna velat ta upp det hir, eftersom jag tycker
att det inte blivit tillrickligt bemd6tt i den tidigare debatten. Icke en
siffra, holl jag pé att siga, av det herr Oskarson tog upp var riitt, utan det
var nakna, grundlésa pdstienden som utkastades i Sveriges riksdag. Jag
vet inte om han har nigot annat material att komma med. I si fall fir han
aterkomma, och jag skall giirna di ta debatt pd den punkten. Men intill
dess nigot annat har sagts vill jag stimpla herr Oskarsons kritik som
osaklig,

Herr Nordgrens uttalande férvinade mig ocksi en smula. Det var en
nyhet f6r honom att man hade kommit 6verens med personalen om de
formaner som skall gilla. Jag skall inte ta tiden i ansprak for att redovisa
de mycket lingtgdende f6rmaner som man har férhandiat sig fram till for
den utlokaliserade personalen, men det ir som sagt nigot férvanande att
detta var en nyhet for herr Nordgren, eftersom han sitter i riksdagens
16nedelegation och den har varit med och godkint detta utlokaliserings-
avtal for den forsta etappen.

Jag har, herr talman, velat géra dessa papekanden i anslutning till den
tidigare debatten, och jag skall nu Svergd till att kortfattat kommentera
herr Mundebos inldgg. Rent generellt vill jag sidga att herr Mundebos
anférande andades stor forstielse foér personalens situation. Det tycker
jag dr vasentligt, och den forstaelsen har ocksi jag och regeringen. Det ir
en stor omstédllning som minga enskilda minniskor konfronteras med,
och dirfor skall vi pa olika sdtt, jag holl pa att siga med alla till buds
stdende medel, s6ka underlitta denna svara omstillning. P4 den punkten
dr vi alltsé principiellt helt Gverens.

Men sedan tycker jag att herr Mundebo gér sig skyldig till mycket
allménna uttalanden, som det dr svirt att polemisera emot. Han siiger att
det skall vara mer generositet, atl man skall 6sa pd ytterligare litet, att
man skall anstringa sig innu mer fO0r att hjilpa de anstillda. Det &r
allminna uttalanden som jag i och for sig kan instimma i, men nir jag
pipekar att vi gdr vad som Over huvud taget dr mojligt faller de ju till
marken. Herr Mundebo slér in 6ppna dorrar.

Herr Mundebo sade ocksd nigot allmint om att regeringspropositio-
nen om den forsta utlokaliseringsetappen tog avseviirt littare pd
personalfrigorna in inrikesutskottet gjorde i sitt uttalande. Jag vill inte
hilla med om det pédstiendet. Man kan givetvis nyansecra skrivningarna,
men andan var fullstindigt klar i regeringens uttalande i propositionen,
att infér den hir svira omstillningsprocessen skall vi handligga personal-
frigorna i en generds anda - och det tycker jag att vi har gjort. Det
uttalandet stir jag for.

Far jag si bara ta upp nigra av herr Mundebos fragor — jag skall inte
fresta kammarens tilamod med att ta upp alla. Han tyckte att jag hade
gjort en icke invindningsfri sammankoppling mellan NOM och SPN:s
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verksamhet. Det tycker jag nu inte att jag har gjort. Jag tycker att man
méste se detta i en helhetssituation, precis som jag forsdkte géra. Det iir
ju inte oviktigt for den som har fitt nej av NOM att veta att han dnda

_inte pd nédgot sitt dr utslagen utan blir féremdl! for den mycket

omfattande omplaceringsverksamhet som SPN bedriver. Han kan alltsi
dnda ha chansen att stanna i Stockholm och fé ett hyggligt jobb. Darfér
tycker jag ingalunda att det finns nigot att invinda mot den helhetssyn
pa dessa frigor som jag har gjort mig till talesman f6r.

Sedan gor herr Mundebo i sammanhanget ett nytt sidant hir allmént
uttalande i det att han sdger att NOM borde ta stérre hinsyn till de
sdkandes situation. Det &r ocksd ett uttalande som slir in Oppna ddrrar.
Jag har i mitt svar understrukit att NOM tar all md&jlig hdnsyn till de
s6kandes situation. Jag vill girna upprepa att NOM gor sina bedémningar
efter en noggrann och allsidig avvigning av alla omstindigheter som
aberopas i ansdkningarna. Men helt naturligt fir ju olika skil olika vikt
vid NOM:s bedémning. Enligt nimndens senaste redovisning frin april i
ar — den har alltsi kommit ndgot senare in den jag har redogjort for i
mitt interpellationssvar — har NOM tillstyrkt 80 procent av ansékning-
arna dir medicinska skil eller aldersskil dberopas. Det idr en viildigt hog
siffra. Antalet ans6kningar som tillstyrkts nir enbart makes eller makas
forvirvsarbete angetts som hinder mot flyttning ir mindre. Jag understry-
ker ocksd att nimnden efter fé6rnyad framstillning kan omprova tidigare
beslut, om grunden fér bedémningen pa ett eller annat sitt indrats.

Nu kan man dnd4 friga sig: Varfor blir det si ménga avslagsansék-
ningar trots denna generositet och den grundliga behandling som NOM
underkastar varje drende? D3 vill jag girna framhalla att en faktor som
maste beaktas i detta sammanhang #r att mdinga berdrda anstillda
sannolikt varit medvetna om att de skidl som vederbdrande anfort och
aberopat kanske inte alltid varit tillrickligt vigande. Men man har indi
velat fa sin sak prévad av NOM och dirfor skickat in ansékan. Detta ir
frin den ecnskildes synpunkt ett riktigt handlande, men det har for
NOM s vidkommande inneburit att det relativa antalet avslag inlednings-
vis dr hogre 4n vad man kan fOrviinta att resultatet blir vid en
slutsummering av NOM s verksamhet. Man skall ju komma ihag att NOM
ir bara i borjan av sitt viktiga och ytterst grannlagda arbete.

Si tar herr Mundebo ocksd upp frigan om SPN:s verksamhet och
ifrigasidtter om SPN verkligen handlidgger frigorna i generds anda. Han
vill allmidnt sett gbra gillande att jag tecknar en alltfér ljus bild av
verkligheten. Herr Mundebo tycker att han har en annan bild av
verkligheten som dr mera sann 4n min — vilket Aterstdr att bevisa, herr
Mundebo.

Jag tycker att SPN arbetar f6reddmligt med de hir frigorna. Jag har
ocksd bidragit till att ge SPN resurser fér att nimnden skall kunna
fullgdra sin viktiga uppgift. Men det dr klart att om man hdmtar sin bild
av verkligheten frin exempelvis de artiklar som har funnits i tidningen
Expressen, sa far man en fullstindigt f6rvringd bild av hur de anstiillda
upplever sin situation. Jag vill nu inte pédsta att herr Mundebo har gjort
det, men jag vill girna framhilla hur det kan gi till nir denna tidning
skildrar verkligheten.



For nigra dagar sedan hade Expressen infort en artikel med rubriken
"De vigrar flytta ut och i Stockholm fir de inga jobb”. Dir fanns ocksé
med en stor bild av de hiir hart drabbade méinniskorna. I artikeln, som i
fdrsta hand angriper SPN — ungefir pd samma sitt som herr Mundebo,
ndmligen genom att hivda att SPN inte arbetar i tillrickligt generds anda
— kommer fyra anstillda vid sjofartsverket till tals. Och det kan vara skil
atlt se pé de hiir fyra anstiillda som fir en sd stor rubrik och en si stor bild
i Expressen.

I ett av fallen hade SPN redan anvisat nytt arbete pé socialstyrelsen.

I ett annat av fallen handlar det om en assistent som enligt artikeln
”varken fatt arbete cller minsta glimt av hopp”’. Denna person hade redan
fatt tre olika anvisningar av SPN men inte accepterat.

Den tredje personen pistar att SPN inte ens latit hora av sig. Och det
ir kanske inte si f&rvanande i det fallet, eftersom vederbdrande inte
kommit in med nigon ansékan till SPN férrin samma dag som artikeln
var inférd. Det fjirde och sista fallet rérde en kartredaktdér som i
ménader vintat pa att fi jobb genom SPN” enligt artikeln. Sanningen ir
att SPN haft mindre dn en manad pé sig for att finna ett lampligt arbete.
Ansdkan kom in till SPN den 25 april i r. Hir skall man da notera att
det rér sig om en mycket speciell yrkeskategori, varfor det ir svart att
finna en annan likvirdig anstdllning till en person med sidan inriktning.
Men dven i det hir speciella fallet riknar SPN med att inom kort kunna
ge vederbdrande en anvisning.

Jag har nimnt de hir exemplen ocksi i syfte att belysa n6dvindig-
heten av att SPN fir in ansbkningarna i tillrickligt god tid foér att ha
mojlighet att skaffa fram likvirdiga arbeten.

Herr talman! Till sist vill jag giirna knyta an till vad finansministern
sade om vikten av att man i tid anmdler sig hos SPN. Det finns nimligen
hir en disproportion mellan de erbjudna platser som SPN har att
férmedla och de ansdkningar som kommer in frin dem som skall
utlokaliseras. Jag vill mot denna bakgrund erinra om att i mitten av maj
hade SPN mottagit inte mindre dn ca 3 500 vakansanmilningar frin verk
och myndighcter som inte skall omlokaliseras. Det var alltsi jobb som
SPN hade till sitt férfogande. Vid samma tidpunkt var antalet inkomna
omplaceringsansokningar hilften si stort eller omkring 1 700, och da
skall man mérka att ca 600 av dessa 1 700 avser medflyttandc anhériga
och anstidllda som Snskar omplacering till ndgon av de myndigheter som
skall omlokaliseras.

Det kanske rent av dr sd, herr Mundebo, att flytiningsbendgenheten i
realiteten dr viisentligt stérre dn vad de forsta uppgifterna gav vid handen
men att det av politiska skil dr inopportunt f6r dem som dr mot den hir
omlokaliseringen att framstilla den bild av verkligheten som jag hir har
forsokt teckna.

Herr talman! Mot denna bakgrund kan jag inte komma fram till nigot
annat 4n vad jag framholl i mitt interpellationssvar, nimligen att vi i
regeringen med de instrument vi har till vart férfogande gdr vart yttersta
for att underldtta personalens situation.
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Herr OSKARSON (m) kort genmile:

Herr talman! Nej, herr statsrad, allt vad jag sagt ir verklighet och
absolut riktigt; det finns inte nigot fel pd nigon punkt i mitt anférande.
Som jag har fattat foretagsdemokrati dr samrid och samverkan négonting
som férekommer innan man fattar beslut, och det ir det som inte har dgt
rum i detta fall. Om man nu har en kollektion broschyrer - jag vet inte
hur ménga, det kan vara ett helt lass — s iir jag Gvertygad om att de
giller enbart de nya platserna, vad som skall byggas dir och hur det dér
kommer att se ut. Men det ir inte samrad och samverkan, herr statsrad.

Sedan har hir ocksid hiinvisats till en del tidningsartiklar, och man har
talat om hur litet troviirdiga de ir. Ja, det &r ju md&jligt. Men hir har jag
en tidningsartikel, som jag inte kan lata bli att redovisa for statsridet;
sedan fir statsradet sjilv beddma om det ligger nigon sanning i vad som
skrivits eller inte. Forfattare 4r pressombudsman i statens tratiksikerhets-
verk, och artikeln ir himtad ur Dagens Nyheter — alltsd inte Expressen —
den 3 maj i ar. Dir relaterar forfattaren bl. a. féljande under rubriken
Samrad och utflyttning:

"Tisdagen den 20 februari kallades s& plotsligt foretagsnimnderna till
sammaniride i kanslihuset kl. 14 samma dag. Kallelsen var si hemlig att
man inte ens antydde vilken fraga som skulle behandlas. Féretagsnimnds-
ledamoterna foreholls ocksd att inte med ett ord nimna ndgot om
sammantridet for sina arbetskamrater.

KI. 14 meddelade si den idlskvirde expeditionschefen i kommunika-
tionsdepartementet att regeringen i konseljen féregdende (min kursive-
ring) fredag bestimt att etapp tvi i delegationens fdérslag skulle
genomfdras. Hon féredrog med beundransvird behiirskning en rad hogst
allméinna argument till st6d foér den lokaliseringsideologi som beslutet
grundats pi. Nir det borjade komma nigra trevande fragor dir man
efterlyste mera sakliga motiv ursiktade hon sig med att det gillde en
materia som hon inte behirskade men som férmodligen skulle tas upp i
den dnnu inte skriva propositionen.

Nigon timme senarc hade nyhcten nitt massmedia, lagom for att de
som Overvaril sammantridet skulle kunna svara pa journalisternas frigor
utan att behdva visa sig alltfér 6verraskade.”

Herr talman! Detta 4r alltsi cn skildring av en person som jag
{orutsitter kinner vil till hur det har gitt till, en verklighetsskildring,
herr statsrad! Kom di inte och sig att samrid och samverkan har
foregitt beslutet. Det har det inte gjort.

Herr NORDGREN (m) kort genmile:

Herr talman! Statsrddet Léfberg uttryckte forvining dver att jag inte
kdnde till det triffade avtalet. Herr Lofberg brukar ha mycket klara och
koncisa téredragningar i lonedelegationen - det ir ingenting att inviinda
mot dem — och helt naturligt kinner jag till det avtalet. Men det var ju
ett avtal som triffades i samband med den fbrsta etappen. Av
finansminister Strdngs inldgg hiir i dag pi formiddagen fick man den
uppfattningen att det har tri{fats ytterligare nagra Overenskommelser
med personalen i samband med etapp 2, och det var det som jag inte
kdande till.



Sedan idr det vil ganska klart, ati doma av de uppvaktningar som
gjorts, att personalen inte dr sirdeles ndjd med det dir fdrsta avtalet, ty
om sd varit fallet skulle man inte ha reagerat si hart som man gjort vid
uppvaktningarna. Samtliga personalorganisationer i dessa verk har avbgjt,
och ménga har gjort det efter ganska utf6rliga enkiter. I jordbruks-
nimnden var t. ex. ungefir 150 anstéllda klart negativa till utflyttningen,
medan 72 var pensionsmissiga och dirfoér inte hade niigot sirskilt intresse
av held fragan. Inom de delar av televerket som dr aktuella — teleskolan
och byggnadskontoret — var av 137 tillfrigade 122 klart negativa till
utflyttning. Det finns flera sidana exempel. Inte minst FOA betonade
mycket klart att det inte #r tillfredsstillande sorjt fér vare sig den
utflyttade tjinstemannen eller f6r medflyttande familjemedlemmar.

Det ir detta vi tycker dr litet uppseendevickande, och det dr diirfor vi
har uppfattningen atl man i den hir etappen hittills inte tagit tillricklig
hinsyn till den personal som skall flyttas ut.

Herr MUNDEBO (fp) kort genmiile:

Herr talman! Statsridet Lofberg borjade med att i mycket vara
principiellt dverens med mig. Han sade att han i ganska stor utstriickning
kunde instimma i vad jag sade och att regeringen hade lika stor fdrstielse
for personalens synpunkter som jag hade.

Men di han sedan gick Sver till att ta upp de konkreta frigorna hade
han annan mening fn jag pa niistan alla punkter. Han menade att min bild
av verkligheten kunde ifrigasittas och atl mina fdrslag var alltfér
allminna. Han tog avstind frin de synpunkter och forslag jag hade lagt
fram betriffande NOM::s och SPN: verksamhet och rdrande bostad,
fortidspensionering och medflyttandes situation. -- Den principiella
Gverensstimmelsen rickte alltsd inte till en dverensstimmelse nir det
gillde handling.

Min verklighetsbild var faktiskt inte himtad ur Expressen utan det
citat jag gjorde var himtat frin Aftonbladet. Jag medger att det finns mer
tillforlitliga killor, men det jag citerade var ett yttrande av en imbetsman

vid SPN. Huvuddelen av verklighetsbilden kommer dock frin personal-

organisationerna, de fackliga organisationerna och arbetsférmedlingarna.
De ger en annan bild in den statsradet gav, och jag sitter stark tilltro (ill
den bild de ger. Jag medgav dock att den gavs fran vissa uigiangspunkter,
men man miste sitta tilltro ocksa till den bild de ménniskor ger som star
mitt uppe i det hela nir situationen kan illustreras med konkreta
exempel.

Jag kan inte finna att NOM tar "all mdojlig hinsyn™, eftersom
nimnden fattar beslut om avslag i 50 procent av fallen. Statsradet
nimnde nagra delsiffror frin april. Det skulle vara intressant att veta
totalsiffran, som f6r mars var 50 procent. S stort antal kan inte vara
”sdrskilda fall”. 5 procent skulle vara en rimlig andel f8r "sirskilda fall”,
och inte 50! Personalorganisationerna anser i vart fall att NOM inte tar
all mdjlig hiansyn.

SPN arbetar foredémligt, sade statsridet. Den som blir utslagen i NOM
far chansen i SPN. Ockséi pd den punkten har personalorganisationerna en
annan mening och kan illustrera sin uppfatining med konkreta exempel.
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Jag tycker att den uppfattning av verkligheten som personalorganisatio-
nerna, personalen och familjerna har maste tillmitas vikt och paverka
utformningen av dtgirderna. Dirfor hoppas jag att statsridet Lofberg
kommer att vara ense med mig inte bara principiellt utan ocksi nir det
giller de praktiska insatscrna.

Herr statsridet LOFBERG:

Herr talman! Herr Oskarson upptrider som den stindaktige tennsol-
daten och sdger: Allt vad jag har sagt dr ritt. -- Men det dr det inte, och
herr Oskarsons pédstienden blir inte riktigare f6r att han upprepar dem
ménga ganger.

Jag vill 4n en ging erinra om att han sade att kontakterna med
personalorganisationerna praktiskt taget varit obefintliga. Ja;, har pipekat
att det dr fel, och jag har angett sakskil.

Han har sagt att féretagsdemokratiska principer ir helt dsidosatta. Jag
pipekade att detta var fel och angav sakskil f6r det.

Intformationen har varit bristfillig, sade han. Jag pipekade att ocksd
detta var fel genom en hénvisning till den myckenhet av material som
utgivits i sammanhanget.

Nu framgar det av herr Oskarsons inldgg att vad han syftade pd - om
det ir en undanmandver vet jag inte — med dessa kategoriska pdstienden
var de kontakter som skulle ligga f6re riksdagsbeslutet. Aven det var fcl.
Som jag har pipekat har det fdrekommit kontakter med personalorga-
nisationerna redan fore riksdagsbeslutet. Det gillde, som jag sade, i fraga
om fOrsta etappen, och det har tydligen i dnnu hogre grad gillt f6r den
andra etappen. Inte heller detta pastiende var sdledes riktigt.

Men hir kommer man — det medger jag girna — in pi en mycket
visentlig principfriga, som jag trodde att riksdagen redan hade’ tagit
stillning till, nimligen att det dr riksdagen som skall bestiimma om en
utlokalisering skall ske eller inte. Mot den bakgrunden miste de samrad
som kan féregd ctt riksdagsbeslut gilla andra frigor in sjilva kidrnfragan,
om en utlokalisering skall ske eller inte. Det ir vil ocksd naturligt att man

i det lidngsta vill undvika att spekulera i vilka verk som skall flyttas ut och

till vilka platscr de skall flyttas. Det dr sidant som det exklusivt tillhdr
riksdagens kompetens att ta stillning till. Men &dven i dessa ytterst
kiinsliga friagor -- som personalen vid de olika myndigheterna alltsd inte
skall ha nigot avgdrande inflytande pi, eftersom det &r riksdagens sak att
ta stillning till dem — har kontakter férekommit, och det var det jag ville
framhdlla.

Herr Oskarsons inligg blir inte mera ridtt och riktigt for att han
upprepar sina pistdenden och inte heller fér att han hinvisar till en
artikel i Dagens Nyheter av nigon tjinsteman som tydligen tycker att de
hir handlagts mindre vil.

Herr Nordgren nimnde att personalen tydligen inte dr ndjd med
avtalet betriffande formanerna ndr det giller den f6rsta etappen. Bide
herr Nordgren och jag vet att man aldrig dr néjd med en férhandling och
ett avtal. Man tycker aldrig att man i en t6rhandling har fitt ut allt vad
man Onskat sig och har satsat pa; ett forhandlingsresultat ir alltid en
kompromiss. Men, herr Nordgren, ndr avtalet ir underskrivet har man



inda godtagit avtalet som det ligger. Man kan vara missndjd och tycka att
det var en dalig férhandling, men man stir &ndd med sin underskrift
bakom avtalet, och det iir vad som har skett i detta fall nér det giller den
férsta etappen. ’

Vad personalen hir 4r missndjd med ir givetvis utflyttningen som
sidan. Det ir ocksd det som herr Nordgren dberopar med sina siffror. Jag
ir helt medveten om att personalen vill stanna kvar hiir i Stockholm,
precis som skogsarbetarna helst vill stanna kvar uppe i Norrland. Det ir
en mycket minsklig egenskap som ir viird forstielse, som finansministern
hir i dag understrukit.

Till sist bara nagra ord till herr Mundebo. Det ir inte mycket jag har
att tilligga i anslutning till hans senaste inldgg. Men jag forbigick i mitt
forsta inligg en sak som jag girna vill ta upp, framfér allt eftersom herr
Mundebo aterkom till den. Han citerade ett uttalande av en tjiinsteman i
SPN, ett uttalande som, siiger herr Mundebo, tyder pé att man dr instilld
pd att inta en restriktivare héllning. Det ir riktigt, herr Mundebo. Men
vad har detta uttalande f6r bakgrund? Jo, det ir verkligheten som denne
tjinsteman tagit hinsyn till. Det finns exempel pd minniskor som har
tillbakavisat sju erbjudanden om anstiillning, men de tycker éindi att de
skall fa-fortsitta att vilja. En enda man eller kvinna kan pa det siittet ta
en stor del av SPN s resurser i ansprik.

Det dr mot den bakgrunden som en av personalrepresentanterna i
Statsanstiilldas férbunds tidning Statsanstiilld, nimligen ombudsmannen
Ingemar Andersson, vill mana alla SF-anslutna som vill stanna att anmila
sig till omplacering. Sa siger han — jag citerar det, eftersom jag tycker att
det dr ett riktigt och viktigt uttalande: Vi ser ocksd med oro pd andelen
misslyckade omplaceringsfall - bara ett av tre leder till resultat. Det kan
bli aktuellt med en maximering av antalet anvisningar. Den som ging pé
gang tackar nej till erbjudna likvirdiga jobb forstér chanserna for andra.
Medan SPN jobbar med de svarplacerade fallen gir de lediga jobben
tillbaka till myndighcten fér nyrekrytering och intern befordran.”

Det ir alltsi en av personalens egna representanter i en av vira storsta
huvudorganisationer, som pi samma sitt som tjinstemannen i SPN
ifrigasdtter, om man ilingden kan.uppriilthﬁlla den generositet som SPN
hittills visat niir det giller just den hir detaljfrigan. — Detta sagt som en
kommentar till herr Mundebos senaste inldgg pd den punkten.

Herr OSKARSON (m) kort genmiile:

Herr talman! Jag miste atergidlda artigheten, herr statsrid, och siiga
att det inte blir ett enda dugg mer ritt hur manga ginger statsridet 4n
upprepar sina pastienden. Néir vi talar om foretagsdemokrati och nér vi
talar om-samrid och samverkan giller det, herr statsrid, innan beslutet dr
fattat. Sedan beslutet har fattats ir det information.

Som jag sade férut har vi diskuterat detta i utredningen. Vi dr inne pa
den linjen att beslut om genomférandet skall anstd intill dess samverkan
och samrid har idgt rum. Sedan ir det inte fridga om att det inte ir
riksdagen som skall fatta beslutet, men kan verkligen inte statstjinste-
minnen, lika vil.som anstillda inom privata fOretag, anses ha bédde
mognad och sddan ansvarskiinsla att de skulle kunna diskutcra sidana
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frigor fore beslutsfattandet? Far de riktig argumentation och saklig
upplysning och fir klart f6r sig att detta ir n6dviindigt och limpligt, kan
herr statsridet vara dvertygad om att de ocksd kommer att g med pa
det. Men detta har de inte fatt lov att gora — beslutet har fattats helt 6ver
huvudet pa dem.

Nu siiger herr statsradet att det ir en tjinsteman som har yttrat det jag
refererade i mitt tidigare inldgg. Lat mig tala om, liksom jag ocksd har
gjort tidigare, att grupp efter grupp av anstillda har suttit i utskottet och
redogjort fér hur de har upplevt den hir situationen, Samtliga gruppers
redogOrelser, herr statsrad, har varit helt samstimmiga med den redogdrel-
se som pressombudsmannen i trafiksiikerhetsverket har framfért i sin
artikel. Men om herr statsridet menar att medverkan och samrid och
medinflytande endast skall fi komma fram efter det att beslutet ir fattat,
dé har herr statsridet och jag helt motsatta uppfattningar om vad som gr
foretagsdemokrati och vad som dr samrad och vad som &r samverkan och
vad som &r medinflytande.

Herr NORDGREN (m) kort genmiile:

Herr talman! Det idr alltsd klart att det ir friga om det avtal som
triffades i samband med den forsta utflyttningsetappen. Sedan dess har
inget nytt avtal triffats. Nir regeringschefen, statsminister Palme, klart
och tydligt lovar att man skall ta stdérsta méjliga hiinsyn till den enskilda
minniskans 6nskemdl och behov och nir regeringen nu, som statsridet
Lofberg nyss bekriftade, dr instdlld pd att personalen vid verken ir
missndjd dr det mirkligt att man dndd gir sd hdnsynsldst fram emot
den. Varfdr inte vinta tills erfarenhet vunnits, som vi frin moderata
samlingspartiet foreslagit — erfarenhet bade i vad giller utlokalisering och
personalfrigor och i vad giller de statsfinansiella frigorna?

Herr MUNDEBO (fp) kort genmiile:

Herr talman! F&r det fOrsta: Statsridet Ldfberg siiger att informa-
tionen och kontakten med personalorganisationerna ir bidttre nu in
tidigare. Ja, men det sdger inte sirskilt mycket. Kontakten i samband
med den fOrsta etappen var ytterst bristfillig, och det kritiserades av bade
personalorganisationerna och riksdagen. Det &r naturligt att regeringen
har tagit visst intryck av den kritiken. Det har blivit bidttre, men det ir
inte bra.

For det andra: Statsrddet bekriftar att SPN kommer att skirpa sin
attityd nir det giller anstillningssdkande. Sévil personalorganisationerna
som jag kan finna det riktigt att man begrinsar antalet fortsatta chanser i
sddana fall dir exempelvis sju erbjudanden har gjorts, férutsatt att det
varit ndgorlunda rimliga erbjudanden. Men viktigt ir att en foérindrad
attityd 4ndd kommer att innebira fortsatt ridtt att siga nej i de fall di den
sokande med hidnsyn till make, maka eller personliga foérhéllanden
bedomer det sd att erbjudandet inte 4r rimligt f6r hans del. Detta ir
viktigt i synnerhet om NOM kommer att fortsitta att avsla hidlften av
ansSkningarna. Den som har fitt nej av NOM maéste da fa rimliga chanser
i SPN. Jag forutsétter alltsa att-en dndrad attityd frin SPN:s sida endast
berdr sadana fall dir antalet chanser har varit ménga. De andra, mera



vanliga fallen b6r fi fortsatta chanser och behandlas och bedémas i den
generdsa anda som riksdagen beslutade om.

Herr statsridet LOFBERG:

Herr talman! Det dr kanske inte stor mening for herr Oskarson och
mig att fortsidtta den hir debatten; vi kommer tydligen inte Sverens. Jag
vill bara férsynt framhélla f6r honom att det beslut som han talar om,
ddr samrid skall féorekomma innan beslut fattas, har riksdagen dnnu inte
fattat -- det skall riksdagen gbra efter denna debatt. Det var mot den
bakgrunden jag pipekade att personalen redan pi utredningsstadiet hade
getts tillfille att diskutera frigorna. .Kontakter har siledes tagits,
tvirtemot vad herr Oskarson pédstod. Anda framhirdar han. Fakta belyser
hans pdstienden och stiller dem i en mycket underlig dager. Jag skall inte
ytterligare férdjupa mig i detta, det skulle bara bli upprepningar.

Herr Mundebo och jag ir tydligen 6verens pd ménga punkter. Han
tycks hilla med mig om att det kan foreligga behov av en uppstramning
frain SPN:s sida. Nir en enskild tjinsteman tackar nej till inte mindre in
sju olika erbjudanden tycker dven herr Mundebo att en uppstramning ir
moliverad. Det ir alltd den tanken som haller pd att diskuteras; man har
dnnu inte bestimt sig. Men, siiger herr Mundebo, detta fir inte innebira
att det i fortsittningen skall bli nigot forbud att siga nej. Det skall det
givetvis inte bli. Om vi dr ense pad den punkten att man inte fir siga nej
hur méinga ginger som helst utan det kan bli friga om en maximering —
det dr det som diskuteras — innebir givetvis inte en sidan stindpunkt
nigot férbud att tacka nej till ett erbjudande. Denna ritt tycker jag att
statstjinsteminnen skall ha dven i fortsittningen.

Herr Nordgren anknoét till statsminister Palme, som hade gjort nagot
uttalande om stdrsta mojliga hiinsyn till minniskans behov. Det ir klart
att vi skall ta sidan hédnsyn. Utlokaliseringen &r baserad pd en
regionalpolitisk beddmning, och det &r pad den grunden som riksdagen i
stor endrikt, forestiller jag mig, eller i varje fall med stor majoritet
kommer att fatta detta beslut, som emellertid ¢n majoritet av den
berdrda personalen starkt ogillar. Nir beslutet dr fattat, denna ging precis
som i den forsta etappen, dr det oerhort viisentligt — dir delar jag helt
herr Nordgrens uppfattning, om det var si han menade — att stérsta
mojliga hinsyn skall tas till madnniskans behov for att underldtta denna
svira omstéllningsprocess. Det ir det, herr.talman, jag tycker att vi hittills
har gjort.

Lit mig avslutningsvis sammanfatta med att dn en ging spika de
dtgirder som vi vidtagit och vidtar. De 4r ett uttryck for generositet och
instidllningen att stdrsta mdjliga hinsyn skall tas till minniskans behov
mot bakgrund av riksdagens beslut.

Vi har f6r det forsta forstirkt SPN, statens personalnimnd, som har
omfattande uppgifter i detta arbete,

Vi har fér det andra gett organisationskommittéerna beslutanderitt,
vilket ir en féretagsdemokratisk insats — sedan far herr Oskarson siga
vad han vill — av betydande rickvidd.

Vi har fér det tredje triffat ett avtal med personalen om olika
formaner i samband med denna utlokalisering, ett avtal som jag vill péasté
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priglas av en generds anda.

Vi har for det fjirde inrdttat en nimnd, den s. k. NOM, som skall ge
varje individ som anser sig ha sdrskilda skil att stanna i Stockholm ritt
att fa sin sak provad.

Vi har fér det femte genomfort rekryteringsbegrinsande dtgarder for
att pi det siittet prioritera den personal som drabbas av utlokaliseringen,
sa att de skall fa féretridesriitt till nya tjinster.

- Vi har for det sjitte organiserat ett omfattande samarbete mellan SPN,
AMS, byggnadsstyrelsen och -kommunerna for att underlidtta den hir
omstéllningen. ’ '

Herr talman! Jag tycker att efter den hir redovisningen kvarstar
faktiskt inte mycket av den kritik som har riktats mot regeringen i den
hér debatten.

Herr torste vice talmannen anmilde att herrar Oskarson och Mundebo
anhillit att till protokollet fi antecknat att de inte dgde ritt till
ytterligare repliker.

Herr NILSSON i Ostersund (s):

Herr talman! Nir vi nu atergir till den ordinarie talarlistan vill jag
bdrja med att piminna om att det forslag som vi diskuterar fir en viktig
bit i det regionalpolitiska handlingsprogram som riksdagen i enighet
antog i hostas. Det programmet innbar bl. a. en dimpning av storstadstill-
vixten, och det forslag som vi nu diskuterar ir ett effektuerande av det
kravet frin en enhillig riksdag.

Jag tycker uppriktigt sagt att debatten hittills har varit litet ensidig.
Det har uteslutande rort sig om de verk som skall flyttas ut, men man har
6ver huvud taget inte sagt ndgonting om situationen pd de orter dit
utflyttningen skall ske. Jag tror det behdver understrykas i det hir
sammanhanget att samtliga.dessa orter har behov av den férstirkning som
utflyttningen kommer att innebira. De har behov av en mera differentie-
rad arbetsmarknad och dirfor dr det si viktigt att vi foljer det f6rslag som
regeringen lagt fram i den hir frigan. Riksdagen har ansvar dven for
detta. :

Nista vecka skall vi diskutera en annan bit inom regionalpolitiken,
nimligen de regionalpolitiska medlen. Bida bitarna hor obevekligt ihop.
Bakom dessa ligger en strdvan att skapa en bittre regional balans, en friga
dér vi har mycket starka krav pd forverkligande frin olika hall.

Jag har noterat i denna debatt hur djupt splittrad oppositionen ir i
denna fraga. Centerpartiet stéder regeringen, moderaterna stiller sig pa
tviren .och gir emot utlokaliseringen och folkpartiet intar den bekvima
politiska stiillningen att vara bide f6r och cmot. De praktiserar den
klassiska metoden, som man ofta gdr dven i andra fall, nimligen att siitta
sig mellan tvd stolar. Man har pd ett utomordentligt sdtt demonstrerat
detta i dagens debatt.

Delegationens och propositionens forslag uppfattades utan tvivel som
ett 16fte fran riksdagens sida till de mottagande kommunerna. Jag hoppas
att man diar ocksi noterar de borgerligas agerande i denna viktiga
regionalpolitiska friga. ’



Personligen vill jag beklaga att vi inte lyckats nd enighet i utskottet.
Jag hoppas dock att majoriteten i riksdagen #r beredd att infria
propositionens 16ften till mottagarkommunerna.

En av malsiittningarna f6r regionalpolitiken ir att utanfér storstiderna
skapa ett antal arbetsmarknader med ett utbud av olika sysselsdttningar,
som svarar mot den kvalificerade utbildning som ungdomen fir i dag. Da
undrar man i debatten om man inie kan ni samma effekt med “de
traditionella regionalpolitiska medlen”, som man uttrycker det. Det dr
alldeles uppenbart att den industriella sektorn inte klarar denna
utbyggnad av olika arbetsmarknader. Den krymper undan fér undan och
didrfér maste vi fi en bittre spridning av den centrala férvaltningen om vi
skall kunna klara vira regionalpolitiska malsdttningar. Det ir pa det sittet
att tjinstesektorn och servicesektorn viixer starkast i det hir landet.

Ingen vill fdrneka att utflyttningen skapar problem f6r de berdrda
méinniskorna. Jag tror att de flesta kommer att finna sig mycket vil till
riitta sedan de har bott pd den nya platsen nigot eller ngra ir. Det finns
indd ménga positiva saker dven fOr de minniskor som omfattas av
omlokaliseringen, dven om det inte kommit fram s& mycket i dagens
debatt.

Folkomflyttningar dr fér Gvrigt ingen okidnd f&reteelse i det moderna
samhéllet. Under 1960-talet hade vi en nettoutflyttning av 80 000
miinniskor frin de fyra nordligaste linen. Jag mirkte aldrig att man vare
sig frin moderaternas sida eller frin folkparticts sida reste nigra protester
mot den folkstrém som drog sdderut. Det var heller ingen i de
mottagande kommunerna som rullade ut den réda mattan f6r dessa
minniskor, som i tusental och tiotusental flyttade séder ut, huvudsak-
ligen fran de nordligaste linen. Det férekom heller inga linga debatter —
inga debatter dver huvud taget — om personalfrigorna i den situationen.
Vi fick ldra, vi som bor norréver, att vi inte lever i ett statiskt sambhiille,
att vi inte kunde gbra ansprik pd att fi leva och bo just pd den plats dér
vi dr fodda. Vi accepterade detta, och jag tror att detta bor gidlla alla
minniskor i det hir landet, inte bara dem som rékar bo i utflyttnings-
kommunerna.

Jag har, herr talman, velat siga detta for att skapa en nagot bittre
balans i den hidr debatten, som utan tvivel har préglats av mycket starka
overdrifter, speciellt frin modcraternas sida.

Herr talman! Slutligen vill jag sdga nagra ord om herr Oskarsons
sirskilda yttrande nr 4. Han har varit illa klimd i den hir debatten och
det kanske hade varit hyggligt av mig att g forbi det yttrandet. Men jag
vill bara-erinra om att riksdagen ar 1971 beslot att arméns tekniska skola
med ca 200 anstillda skulle lokaliseras tiil Jimtland och Ostersund. Som
den standaktige tennsoldat herr Oskarson ir har han alltsedan det
beslutet kiimpat emot att Ostersund skulle fi denna lokalisering. Han ir i
ar i mycket gott sillskap med tre centerpartister, tvd folkpartister och tva
moderater frin Skaraborg lin, som vill riva upp det beslutet och ligga
skolan i Skovde.

Herr Oskarson var ju ocksd med nidr vi i utskottet enhilligt antog
uttalandet att de fyra nordligaste linen borde prioritcras i nista
utflyttningsetapp. Som ett resultat av sin medverkan i det uttalandet
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forsoker han nu i det lingsta riva upp ett lokaliseringsbeslut som var
destinerat just till ctt av de fyra nordligaste linen, som utan tvivel
behdver den hiir lokaliscringen. [ dr ndjer han sig visserligen med bara ett
sirskilt yttrande, men han har find4 inte slippt tanken pa att man skulle
kunna indra beslutet i den riktningen att man tog bort lokaliseringen
{rin Jimtland och Ostersund. Det gir f&r Gvrigt i stil med hans allméinna
instillning nir det giller omlokalisering till utsatta omriden.

Herr talman! Jag skall vara kortfattad och vill sluta med den
forhoppningen att nir jordbruksnimnden nu flyttar till Jonkdping
jordbrukets fGreningsrorelse ockséd skall borja rora pa sig och folja efter
och flytta ut frin kungl. huvudstaden.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr OSKARSON (m) kort genmile:

Herr talman! Jag har, herr Nilsson i Ostersund, inte sagt att den hir
skolan skall ligga eller intc ligga i Ostersund. Jag har &ver huvud taget inte
sagt var den bor ligga, utan vad jag begirt 1 reservationerna tidigare har
varit en utredning f6r att fd skolan placerad pa limpligaste plats. Dessa
reservationer har jag ocksd framfort i anslutning till motioner som viickts
hir i riksdagen bide fOrra dret och i ir, och i ar har jag, som ocksa herr
Nilsson sade, ndjt mig med ett sérskilt yttrande.

Kom inte och sdg, herr Nilsson, att det dr for att jag vill ta ifran
Norrlandslinen nigonting. Det har ingenting med saken att gdra. Det ir
en helt sakligt grundad tramstillning att fa reda pa den bista platsen for
arméns tekniska skola, och det hiinger samman med manga problem som
jug inte hir kan gi in pd. Enligt den utredning som har foregitt
omorganisationen av arméns tekniska skola ville man ha en plats dir man
kunde fa tillging till undervisningsmateriel. Det var en férutsittning for
att man skulle kunna sammanfdra hela den tekniska utbildningen inom
armén. Dessa férutsittningar finns inte pa alla platser i virt land. Det ir
nidmligen stora krav pd materiel som denna skola har. Den méste skaffas
dels fran forbanden pi platsen, dels frin de mobiliseringsforrad som finns
i niitheten. G&r vi diir en jimfdrelse mellan Ostersund och Skdvde — utan
att fortfarande ta stillning — kan vi bara konstatera att i Skdvde finns
dessa forutsittningar. Ddr finns materiel av alla de slag som behdvs for
utbildningen. Det finns diremot inte i Ostersund. Dirmed inte sagt att
det inte gir att skaffa fram matericlen dit, men det méiste ju di bli
fordyringar. Dessutom gir det inte att skaffa fram materiel i den
omfattning som man kan gbéra pi mdnga andra platser — jag har bara
nimnt Skdvde som ett exempel. Om man inte kan na detta mal dventyrar
man mojligheterna att hilla ihop utbildningen till en gemensam skola,
vilket har varit milsiittningen. Sammanhéllningen skulle ju tjiina manga
syften: man kan utnyttja gemensamma lokaler, gemensamma lirarkrafter
och gemensam materiel och dirigenom f6rbilliga utbildningen.

Sedan, herr talman, har jag féreslagit att industricentralstyrelsen skulle
f6rldggas till Ostersund, men det ville inte herr Nilsson vara med pd.

Herr NILSSON i Ostersund (s) kort genmiile:
Herr talman! Herr Oskarson kanske inte kiinner till att 4ven Ostersund



ir en utpriiglad militirstad med tre regementen. Del bdr nog finnas
férutsittningar for den hiir utbildningsanstaltens forléiggning dit.

Sedan forsoker herr Oskarson att vrida sig ur greppet genom att siiga
att han missunnar inte de fyra nordligaste linen nagra nya lokaliseringar.
Det praktiska resultatet om herr Oskarson skulle fa som han ville skulle
bli att man gir miste om ca 200 arbetstillfillen i Ostersund. Det kommer
han ju dnda inte ifran.

Herr OSKARSON (m) kort genmile:

Herr talman! Herr Nilsson, jag kidnner Ostersund timligen vil, dven
regementena. Vad jag har begért tidigare och vad jag nu har begirt i ett
sirskilt yttrande 4r en utredning om forutsitiningarna for att forlidgga
skolan till en ort dir man kan tillgodose de krav som det tidigare har
talats om. Om dessa krav kan tillgodoses i Ostersund, skall jag vara den
forste att g med pa att vi forldgger skolan dit. Men innan utredningen ar
klar kan jag inte acceptera det beslutet.

Herr NILSSON i Ostersund (s) kort genmile:

Herr talman! Utredning eller inte -- herr Oskarson sade indd i en av
sina repliker att han ansig Ostersund vara en olimplig ort fér lokalisering
av arméns tekniska skola. Man ir ocksd -inom denna skola negativt
instilld mot lokaliseringen till Ostersund, och det var detta jag ville
understryka.

Herr forste vice talmannen anmilde att herr Oskarson anhdllit att till
protokollet fi antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Herr HANSSON i Skegrie (¢):

Herr talman! Det dr vil ganska klart att vissa statliga verk kan
forldggas ndra nog var som helst. Det giller sidana verk som i ganska stor
utstrickning har sin verksamhet férlagd inom de egna viggarna och som
ir relativt oberoende av kontakter med andra myndigheter och organisa-
tioner. For andra verk diremot, som har splittrade arbctsomraden eller
som har behov av stiindiga kontakter med andra myndigheter, ér
forhallandet inte lika enkelt.

Jag har i en motion tillsammans med ett par andra ledamoéter pekat pa
jordbruksnimnden sidsom varande ett sidant verk som i hég grad ir
beroende av kontakter med andra och som dirfér bor goras till foremal
till férnyad prévning i friga om lokaliseringen. En hel rad andra verk och
statliga myndigheter har forklarat att de dr lika beroende av att ha néra
kontakt med jordbruksndmnden, och samtliga dessa verk har avstyrkt en
forflyttning av jordbruksnimnden till Jonk6ping. Av 13 remissinstanser
har 10 avstyrkt. En enda har hundraprocentigt tillstyrkt.

Som framhaéllits tidigare i dag av utskottets ordférande ir det fi verk
som har si stort behov av kontakter med andra som just jordbruksnimn-
den. De ber6ringspunkter som finns mellan & cna sidan jordbruks-
nimnden och & andra sidan lantbruksstyrclsen och skogsstyrelsen, som
ocksd skall f6rliggas till Jonkoping, torde inte vara sidrskilt ménga.
Diremot tror jag att kontaktbehovet med (. ex. livsmedelsverket, pris-
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och kartellndimnden, statistiska centralbyran, kommerskollegium, Gver-
styrelsen for ckonomiskt forsvar och jordbrukets regleringsféreningar
sikerligen dr mer betydande och av mer avgdrande art for jordbruks-
nimnden dn kontakterna med de tvA myndigheter jag forst nimnde.

Inte minst finansministern har i dag framhallit att man cfterstrivar att
uppritta ett jordbrukspolitiskt administrationscentrum i J6nkdping. Det
stir inget om detta i finansministerns uttalande i propositionen. Men 4 la
bonne heure: Nir det forra gingen stilldes krav pd att ett undervisnings-
politiskt centrum skulle inrdttas i Ultuna vid Uppsala, dir lantbrukshog-
skolan och veterindrhdgskolan ir férlagda — man stiillde ocksi krav pd att
dit skulle flyttas skogshdgskolan — var intresset inte si sirskilt stort att
skapa ett undervisningspolitiskt centrum. Jag skulle dock tro att
berdringspunkterna mellan de tre undervisningsanstalterna ir fler in
berdringspunktecrna mellan jordbruksnimnden, lantbruksstyrelsen och
skogsstyrelsen. Men det maé si vara att man har dessa motiv.

Den delegation for lokalisering av statliga verk som har arbetat f6retog
ocksd en kartliggning av kontaktmoénstrens omfattning och karaktir hos
34 myndigheter i Stockholmsomridet med 18 500 anstillda. Man
indelade dessa myndigheter i tio olika grupper pd grundval av deras
kontaktbehov med andra myndigheter. Till grupp A, alltsd den hogsta
gruppen, som hade som gemensamt kdnnetecken att de yttre kontakterna
gillde frimst departement, centrala myndigheter och intresseorganisatio-
ner, hinférde man sex myndigheter. Det var jordbruksnamnden, bankin-
spektionen, forsikringsinspektionen, riksrevisionsverket, statskontorct
och statens pris- och kartellnimnd. Av dessa sex som bedémdes ha det
stérsta kontaktbehovet har man flyttat ut enbart jordbruksnimnden. De
Ovriga fem skall vara kvar. Det ir ganska anmirkningsvirt. Nigot speciellt
motiv for att bryta ut ett av de sex verk som stilldes i hdgsta gruppen har
jag niimligen inte funnit nigonstans. Jag tycker att om man skall bryta ut
ctt av sex verk som placeras hogst bland 34, borde man ha en
utomordentligt stark motivering for det, men den motiveringen lyser som
sagt med sin franvaro. Nej, det ser ut f6r mig, och sikert for andra ocksa,
som om denna jordbruksnimndens forflyttning snarast dr en forflyttning
for sin egen skull eller ocksd en forflyttning for andra syften #n de
vanliga.

Dirtill kommer att man har byggt den hir forflyttningen ganska
mycket pd ett antagande om att jordbrukets foreningsrorelses topporga-
nisation ocksé skall vara villig att flytta ut. I sitt remissvar siger TCO att
regeringen har gjort en felbedémning, nir den trots framférda sakskil
forordar en utlokalisering. Jag tycker att det 4r svagt i Overkant att
grunda en utflyttning pa ett antagande om framtiden, som man inte rider
dver. Dirfor vore det, som jag ser det, klokt att vinta med utflyttningen,
sdsom vi har sagt i motionen.

Regeringen har utgdtt ifrdn att om jordbruksnimnden. flyttar till
Jonképing méste ocksd Lantbrukarnas riksforbund flytta efter. Det pigir
en utredning om en utlokalisering av Lantbrukarnas riksférbund, men
resultatet av den utredningen ir dnnu inte klar, Om LRF skulle komma
fram till — och det &r mycket troligt — att man bor flytta ut frin
Stockholm, har jag f6r min del svirt att tro att man kommer att flytta till



Jonkodping. Enligt min mening finns det avsevirt béttre lokaliseringsorter
fér den organisationen. Det forhéllandet att regeringen har placerat
jordbruksnimnden i JOonk6ping kan ju inte férta LRF réitten att fatta
egna beslut efter egna bedémanden.

Nu har LRF emellertid sagt att i den man som statliga verk flyttar ut
som LRF har kontakt med kommer LRF att flytta med sidana enheter
som har anknytning till de utflyttade verken. Ddrmed torde den kontakt
som regeringen dr ute efter vara mojliggjord. Jag kan inte tro att
regeringen har ndgot intresse av att sidana enheter som inte har
anknytning till utflyttade verk nédvindigt skall flytta med till jordbruks-
nimnden. Det kan ju hdnda att de har andra och bittre anknytnings-
punkter, som fir beddmas i den utredning som pagér.

Jag tycker darfor att det hade varit logiskt riktigt att man hade latit
utflyttningen av jordbruksnimnden ansté tills vidarc. Nu foreligger hiir
ett betinkande som, sdvitt man kan begripa, kommer att samla majoritet
i riksdagen. Men som jag sade ir argumenteringen for jordbruksnimndens
forflyttning utomordentligt svag, om det Sver huvud taget finns nigon
annan motivering dn den att man vill gdra ett jordbruksadministrativt
centrum. Men det intresset verkar litet nymornat efter nejet i forfjol nir
det gillde ett undervisningspolitiskt centrum f6r jordbruket. Jag tror inte
att regeringsférslaget dr sd hundraprocentigt riktigt att det inte behdver
omproévas pa nigon enda punkt. Och som jag forut sagt kan man inte dra
alla verk &ver en kam. Det finns betydande karaktirsskilinader mellan
verken som man hade kunnat beakta bittre 4n vad man har gjort. Men
det har inte besvirat vare sig regeringen eller utskottiets majoritet.

Som jag tidigare var inne pa ir det en del som dr anmirkningsvirt i det
hir fallet. Jag tycker det &r ganska anmirkningsvirt — det har ocksa
patalats tidigare hidr i dag — att man &r si angeldgen om att siga att nu 4r
det slut med fortsatta utflyttningar; de som &r kvar kan alltsd kidnna sig
trygga. Har man blivit s skrimd av sina egna atgirder att man nu ar
tvungen att lugna folk? Nog finns det verk bland dem som ir kvar som
hade kunnat flyttas ut pd ett-bittre och littare sitt dn itminstone
jordbruksniimnden. Si ser jag pa de statliga verk som ir kvar i varje fall.

Men nu har man flyttat ut en viss del av dessa 95 000 — eller hur
méinga de 4r — statsanstillda frin Stockholm, och di fir det vara stopp.
Detta dr intressant darfor att det da alltsd finns skil, enligt regeringen, for
att inte allt skall flyttas ut frin Stockholm. Eller, om man s vill siiga:
Det finns enligt regeringen skil for att vissa delar skall vara kvar i
Stockholm. Jag férmodar att den beddmningen giller inte bara statliga
verk utan dven enskild verksamhet, och di ir det alltsd fullt logiskt om
ndgon enskild organisation eller nigot enskilt féretag anser att dven en
del av dess verksamhet kan behéva vara kvar i Stockholm. -

Herr talman! Jag ber att fi yrka bifall till reservationen 6. Dock vill
jag sdga betriffande den, att jag tycker att om man begir en omprdvning
skall man inte pd férhand ange nigon annan ort. Hir har man angivit
Skovde som en bittre plats. Jag anser att en omprévning skall vara
forutsittningslos och att den far leda fram till det resultat som den kan
komma till. Det dr alltsd med den lilla anmirkningen som jag yrkar bifall
till reservationen 6.
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Herr FAGERLUND (s) kort genmile:

Herr talman! Herr Hansson i Skegrie hade, som framgitt av hans
anforande, dven 1971 ett siryrkande. Det gillde vid det tillfillet
skogshogskolan. Herr Hansson i Skegrie holl ett anforande hir i riksdagen
i samband med behandlingen av drendet — det 4r anférande nr 65 i
snabbprotokollet fér onsdagen den 26 maj 1971 — dér han bl. a. sade:

”Om man bortser ifrdin de personliga tragedier som kan komma att
f6lja vissa av de utflyttningar av verk som nu planeras och man bara ser
pd de praktiska konsekvenserna, dr det sjilvklart att méanga verk kan
placeras nistan var som helst. Det giller sidana verk som #r mera av
administrativ natur. De tar si att siga arbetsuppgiften med sig dit de
flyttar.”

Jag tycker att det hir stimmer ganska vil in pa jordbruksnimnden,
vars utflyttning vi i utskottsbetinkandet motiverar pd foljande sitt: A
andra sidan avses forhandlingsverksamheten i framtiden bli bedriven i
Jonkoping och bl. a. detta kan vara ett incitament f6r de berdrda organen
att dndra sin forliggning varvid kontaktmonstret férindras.” Det sdger ju
att man utan vidare forindrar kontaktménstret, om man ocksi tar — som
herr Hansson i Skegrie uttryckte sig 1971 — arbetsuppgiften med sig”.

Herr Hansson i Skegrie gick ocksa in pa detta att man skall skapa ett
jordbrukspolitiskt administrativt centrum i J6nkdping och kopplade pa
vad han sagt ndr det gédllde ett utbildningscentrum vid Ultuna inom
Uppsalaomradet. Under debatten 1971 yrkade herr Hansson i Skegrie
bifall till reservationen 8 vid inrikesutskottets betinkande nr 15. Och vad
var det man fdreslog ddr? Jo, “att i en forsta omging och med
utgingspunkt frin nuvarande organisation skall flyttas 82 av skogshog-
skolans tjinster till Umed, varav 9 tjinster pd professorsnivd och Ovriga
tjinster utgbrande basorganisationen hirfér samt dirjimte del av
civiljdggmistarutbildningen”.

Vad var det man ville ha en ny utredning om? Jo, det var frimst i
fraga om forskningen. Dct var alltsi den reservationen, och det
utbildningspolitiska centrum som herr Hansson i Skegrie nu talar om ir
nagonting som kommit fram i debatten direfter.

Didrmed vill jag bara konstatera att nog bér man kunna uppritta ett
jordbrukspolitiskt centrum i J6nkOping. Med det starka inslag av
centerpartister som finns i de ifrigavarande organisationerna skall det viil
inte vara omdjligt att decentralisera verksamheten frin Stockholm.

Herr NILSSON i Tvirédlund (c) kort genmiile:

Herr talman! Det har tidigare pipekats att jordbruksnimnden ir ett
av de mest kontaktintensiva organen hir i landet. Jordbruksnimndens
uppgift ir inte enbart att ha kontakt med jordbrukets niringsorgan, utan
jordbruksnimnden har ocksid minga allménpolitiska bevakningsuppgifter,
som tidigare har ndmnts. Enligt de allminna riktlinjer fér utlokali-
seringen, " som redovisades i propositionen ar 1971, skullec de mest
kontaktintensiva organen bli kvar i Stockholm. Ur den mera generella
bedémningens synpunkt skulle alltsd jordbruksnimnden kunna héra till
de organ som kunde ligga kvar i Stockholm.

Nu har regeringen mahinda anlagt vissa speciella synpunkter pi



jordbruksnamndens lokalisering — den slutsatsen kan man vil dra av den
pressdebatt som férekommit under vintern. Medan herr Hansson i
Skegrie har valsat runt i hela den socialdemokratiska pressen som ende
centerpartistiske riksdagsman med en motion pa det hir omradet, si har
fru Nancy Eriksson, efter vad jag kunnat finna, knappast nimnts i den
socialdemokratiska pressen didrfér att hon gar pd moderatlinjen i denna
friga.

For centerns vidkommande far jag géra deklarationen att i vad giller
jordbrukets ndringskontakter bor det vara mojligt att lokalisera jord-
bruksnimnden till Jonkoping. Betriffande de mera allménpolitiska
bevakningsuppgifterna, t. ex. beredskapsfrigor och annat, dir staten har
ett stort ansvar, forutsitter vi att regeringen mycket noggrant har
uppmirksammat dessa férhallanden. De frigorna miste klaras under alla
omstindigheter. Vi acceplerar darfor dven ur den synpunkten att
jordbruksnimnden lokaliseras till Jonkodping. Det blir formodligen i detta
verk friga om extrakostnader for resor och olika kontakter, som #ir
oundvikliga med hédnsyn till att t. ex. konsumentorganisationer av olika
slag ligger kvar i Stockholm. Likasd kommer utrikesdepartementet, som
jordsbruksnimnden har livliga kontakter med, att ligga kvar i Stockholm.
Utrikeshandeln har ju stor beréring med jordbruksniimnden._

En omstindighet som bdr nimnas hir i debatten ir att det inte frin
jordbruksniringen har férekommit ndgon uppvaktning i inrikesutskottet
da det giller jordbruksnimndens lokalisering till Jonképing. Jag har
dirfor dragit den slutsatsen att dven om jordbruksnidmnden hor till de
mest kontaktintensiva verken ir det 4ndd genomfGrbart att lokalisera den
till Jénkdping.

Herr HANSSON i Skegrie (¢) kort genmile:

Herr talman! Jag tycker det dr ganska svagt att siga att ett verk
mycket vil kan flyttas ut — eller som det har sagts nigonstans i
propositionen att man bdr kunna flytta ut jordbruksnimnden. Det
tycker jag dr ett mycket vacklande stindpunktstagande till den allvarliga
fragan var de olika verken bor lokaliscras.

Sedan vill jag erinra herr Fagerlund om att 10 remissinstanser av 13
avstyrker forslaget ddrfor att de har si stort behov av kontakt med
jordbruksnimnden. De finner det vara svirt att uppehélla den kontakten
i fortsittningen. Och det visar vil klart att jordbruksnimnden ingalunda
tar med sig arbetsuppgifterna till Jonk6ping, utan de kommer att vara
kvar i Stockholm i betydande utstrickning. Om det sedan dnda blir si att
man tvingas ha en liten ¢nhet av jordbruksnimnden hiir uppe for att hélla
kontakterna, si undrar jag om det verkligen var meningen.

Vad skogshogskolan betriffar har jag tidigare sagtl att frindskapet pé
undervisningen och forskningens omriden 4r avsevirt mera intimt mellan
de tre hogskolorna in mellan t.ex. skogsstyrelsen och jordbruks-
nimnden. Kan herr Fagerlund siiga mig i vilket avseende jordbruks-
nimnden har med skogsstyrelsen att gora. Jag skulle tro att skogs-
styrelsen har nigra kontakter med lantbruksnimnden, men sdg nigonting
diir skogsstyrelsen och jordbruksnimnden har sé intima kontakter att det
ir nédvindigt att de bida institutionerna ligger pa samma stille!
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Herr FAGERLUND (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag skall fatta mig mycket kort.

Herr Hansson i Skegrie ir vél en av dem som pldderar for att det finns
ett intimt samband mellan jord och skog i detta land, och ddrfor trodde
jag att skogsstyrelsen, lantbruksstyrelsen och jordbruksnimnden hade ett
visst samarbete. Jag kan inte hir direkt ange vilka de kontakterna ir, men
jag kan inte fOrsta annat dn att det diir finns ett samband.

Herr HANSSON i Skegrie (¢) kort genmile:

Herr talman! I sd fall har regeringspartict i motsats till mig flera
ganger framhallit att det inte finns nigot samband mellan jordbruk och
skogsbruk i det hir landet och att verksamhetcrna nidr det giller
forvaltningar, linemdjligheter osv. skall separeras. Den saken har vi ju
debatterat si ménga ginger hdr i kammaren att jag tycker att herr
Fagerlund kunde ha upptéckt det.

Herr NILSSON i Stockholm (s):

Herr talman! Jag skall inte blanda mig i kontroversen mellan
partivinnerna herr Hansson i Skegrie och herr Nilsson i Tvirdlund. Den
far de klara inbordes. Men herr Eriksson i Arvika sade fér en god stund
sedan att enligt hans fSrmenande redan di argumentpésen var tomd och
att foljaktligen inte nagonting nytt kunde komma fram i denna debatt.

Herr talman! Jag skall forsOka ge en ny vinkling it debatten.
Utflyttningen av statliga verk utgdr nimligen bara en del av regional-
politiken i stort.

Socialdemokraterna frin Stockholmsregionen har i en motion ut-
tryckt sin oro Over vissa tendenser i regionens strukturutveckling. Stora
férdndringar har namligen skett pd kort tid — det papekade for resten
ocksd finansministern i sitt anférande for en stund sedan. Pé sju ar har
regionen forlorat 44 000 arbetstillfdllen inom tillverkningsindustri och
byggnadsindustri. Det dr en kraftig dderlatning. Den snabbhet med vilken
de strukturella fordndringarna sker skapar faktiskt invecklade problem.
Det finns inte utrymme for en naturlig anpassningsprocess. Detta ir
grunden till vir oro och till att vi velat fasta riksdagens uppmirksamhet
pad forhdllanden som &r okinda fér méinga och som underskattas av
ménga som kanske borde f6rstd bittre.

Den som stir upp till Stockholms férsvar har svart att vinna gehér.
Det vet vi av erfarenhet. Storstadens rikedom och 6verflod ér ett begrepp
pd méanga hall ute i landet. Men Stockholm &r inte nigot ymnighetshorn.
Om inte forr har vi under den senaste konjunkturnedgingen fatt erfara
att bdgaren har en botten.

I var motion har vi visat pd foérhdllanden som avsléjar myten om den
problemfria Stockholmstillvaron.

Jag vet hur allvarligt stadens kommunalpolitiker ser pd struktur-
problemen. Det ir en bred politisk uppslutning bakom férséken att mota
strukturomvandlingens problem. Vi syftar inte till ndgon cxpansion av
1960-talssnitt. Vi 4r ute for att dimpa takten i den alltfér snabba
omvandlingen. Vi dr angeldgna att skapa betingelser f6r en balanserad
utveckling.



Kommunalminnen i regionen star samlade bakom denna politik. Men,
herr talman, det finns en trojansk hist — en grén trojansk hést. Centern
kan inte dolja sin fortjusning dver befolkningssiffrornas ras.

Jordbrukets organisationsvirld ar trdhdstens yttre holje. Bakom skalet
har man lyckats smuggla in ett helt bondetdg av direktérer och
ombudsmin. Med folkpartiets hjilp har dessa placerat sig pd strategiskt
valda nyckelposter i kommuner och landsting. Vindbryggan félls med
andra ord inifran.

Minga Stockholmspolitiker #dr minst sagt forvinade Sver centerns
handiande. Partiets ensidiga syn pa regionalpolitiken dr ett direkt hinder
for en allvarlig debatt om de mangfasetterade strukturproblem som vi
upplever i landet och i Stockholmsregionen.

Centern driver faktiskt en slagordspolitik av en typ som vi hittills har
varit forskonade fran.

Storstadstillvixten skall stoppas. 100 000 nya jobb. — Det ar lockande
appeller for den som har svért att fa ett jobb pd sin hemort ute i landet.
Men finns det négon verklighet, frigar jag, bakom 16ftena?

De 100000 nya jobben skall ordnas, siger man, genom att varje
foretag anstiller en ny person. Det later ju enkelt och svepande. Lit oss
bortse fran att detta for ménga fOretag innebdr en mycket kraftig
procentuell Okning, medan den i storfOretagen riknas i delar av en
promille. Men intressantare 4r: Var finns de féretag som pd detta sitt
skall anstilla flera? Jo, de finns till dvervigande del i storstadsomrddena
och i andra omraden med hog foretagstithet.

Centerns rundhédnta 16fte om 100 000 nya jobb pa ett enkelt satt ir
ett nytt exempel pd en i grunden ogenomtidnkt politik. Parollerna
kolliderar — det 4r sddant som man i vanliga fall kallar for tvetalan.
Under de senaste aren har vi géng pa ging fatt beldgg for att centern séger
ett och gor ett annat.

Man talar om decentralisering men centraliserar. Man talar om
miljovard men dr mild i kritiken av det 6verdrivna bruket av kemiska
preparat i jord- och skogsbruk. Era girningar talar si hogt att vi inte hor
vad ni sdger! Jo, vi horde vad herr Hansson i Skegrie sade i dag. Det ir
inte bara det att jordbruksorganisationerna skall dras till Stockholm;
foljden dérav dr att jordbruksnimnden av alla verk ocksid méste stanna
kvar i Stockholm. Pl6tsligt fick vi stockholmare hjidlp av herr Hansson i
Skegrie, som vil i vanliga fall, liksom jag sjilv, betraktar sig som skéning.

Centern slar ifrdn sig och siger att partiet inte skall kopplas samman
med jordbruksrérelsen. Varfor forneka ert ursprung? Varfor klippa av
navelstringen? Har ni nagot att skimmas f6r?

Det parti jag representerar dr ocksi nira lierat med en folkrorelse. Men
socialdemokratin har aldrig kommit pd tanken att foérneka eller ta
avstdnd frin fackforeningsrorelsen. Samarbetet melian den fackliga och
den politiska arbetarrérelsen dr i stéllet drivfjidern i vért arbete. Vi @r
stolta &ver vart ursprung. Jag forstir inte varfor centern skdms Over sitt
ursprung.

Nej, centern fir tdla att bli sammankopplad med jordbruksrorelsen,
liksom moderaterna far tdla att st som storkapitalets foretrddare. Det dr
faktiskt bara folkpartiet som med ritta kan hivda att de stir ensamma.
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S& gir det som det gir ocksa.

Vilka motiv kan herr Filldin se bakom exempelvis jordbrukets kép av
aktier i storstadsvaruhus? Ar detta en handling som forstirker syssel-
sittningen i glesbygden? Ar det inte snarare en kall spekulation i fortsatt
storstadsexpansion? Det dr mitt intryck.

Termer som centralisering och decentralisering ges med andra ord en
innebord som for stunden passar de egna krassa syftena bist.

P4 inget annat omridde har koncentrationen och centraliseringen
drivits s hart och malmedvetet som inom jordbrukets och skogsbrukets
foreningsrorelse. Centralisering och toppstyrning dr riktpunkterna f6r
deras handlande.

Centerns motsatsfyllda propaganda motstar inte det enklaste hallfast-
hetsprov. En ging pa tiden — det var kanske ndr vi satt tillsammans i
regeringen — fick man lira att bonden star for sitt ord. Tidigare har ocksa
centerpolitiken varit i varje fall trovirdig enligt mitt férmenande. Men
det var linge sedan. I all viinskaplighet vill jag hévda att Falldin &r herden
som blaser sipbubblor med sin pipa.

Centern vill framstélla sig sjilv som fadder till regionalpolitiken. Utan
att begd nigon ofdrritt kan man sld fast att regionalpolitiken har
utvecklats genom socialdemokratiska idéer och initiativ. Centerns bidrag
ir enbart negativt.

En effektiv regionalpolitik har att 16sa minga balansproblem i det
moderna industrisamhillet. Ldsningarna pd problemen méste sdkas pa
solidaritetens grund. Regionalpolitiken kan inte bli framgangsrik om inte
samhillet ges tillrdckliga resurser och styrmedel.

Borgerlighetens traditionella mal 4r ju att begrinsa sambhillets in-
flytande och ge storsta spelrum at det man kallar marknadskrafterna.
Star centern bakom denna kdrna i den borgerliga politiken och i det
borgérliga synsdttet? I s& fall kan centern inte gbra ansprik pé
trovdrdighet om den séger sig vilja driva en kraftfull regionalpolitik.

Fru talman! Vi motionirer som representerar socialdemokraterna i
Stockholms kommun och ldn anser oss ha nétt syftet med var motion. De
sdrskilda strukturproblemen i den hir regionen har uppmirksammats i
behandlingen av den stora regionalpolitiska frigan. Med propositionen
och utskottsbetinkandet anser vi oss ha fatt garantier for att storstads-
fragorna kommer att behandlas pa ett sdtt som tar hinsyn till regionens
sdrskilda problem. Att Stockholmsregionen fungerar dr ett vitalt intresse
for hela landet.

Vi ser ocksd med tillfredsstillelse att utskottet i likhet med departe-
mentschefen anser att nagon ytterligare omlokaliseringsomging inte bor
komma i friga. Det kan verka lugnande for personalen i andra verk. Herr
Hansson i Skegrie tinkte inte p& hur personalen kunde reagera utanfor
jordbruksndmnden. Det rérde honom inte inte i ryggen. Jag har ocksa
uppfattat utskottets yttrande s, att en ytterligare utlokaliscring av
varuproduktion inte skall komma i fraga.

Som vi framhéllit i motionen 4r det nodvindigt att dgna sirskild
uppmirksamhet at Ovriga familjemedlemmars sysselsittning i lokali-
seringsorten. Personligen kan jag vdl bekdnna att jag anser att de i viss
mén ir offer for den grona vig som centern stindigt prilar med. Den



fragan har emellertid enligt min mening inte tilirdckligt beaktats i
utskottets betinkande — man kan inte klara allt — men den far vil
uppmirksammas i det kommande fOrberedelsearbetet fér omlokali-
seringen.

Under detta antérande &vertog fru andre vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Fru KRISTENSSON (m):

Fru talman! Vi politiker &r vana vid att de beslut vi fattar far
betydelse for minniskorna i detta land. Det hor vil dérfér till ordningen
att vi forsdker att sd noggrant som mdjligt sidtta oss in i frigorna for att
de beslut vi fattar skall bli lyckliga f6r vart land och dem som bor hir.
Men jag tror att just den fridga vi diskuterar i dag har péd ett alldeles
sirskilt sdtt en ingripande betydelse for de enskilda minniskor som
berdrs av véart beslut. Alldeles sarskilt kdnner man i denna friga hur
avgdrande det beslut riksdagen kommer att fatta blir f6r de personer som
kommer att drabbas av utlokaliseringen.

En mycket stark opinion frin de berérda tjinstemdnnen har fére-
kommit. Jag delar inte finansministerns uppfattning nir han gér gillande
att den reaktion som nu finns blivit mera tam och att det verkade som
om personalen skulle ha accepterat beslutet om utlokalisering. Finans-
ministern har kanske dndé inte den kontakt med verkligheten som méanga
av oss andra vanliga politiker férséker fi. Om si varit fallet, hade han
haft fullstindigt klart for sig att de som &r anstédllda i verken samt deras
anhoriga med stort bekymmer ser pd konsekvenserna av det beslut
riksdagen kommer att fatta.

Fru talman! Redan infér den forsta utflyttningsetappen sade mode-
rata samlingspartiet att det var nddvindigt att vi fick en parlamentarisk
utredning f6r att de samhillsekonomiska konsekvenserna av riksdagens
tidigare beslut skulle bli klarlagda. Négon sidan utredning har inte
tillsatts, och vi vet dérfor inte nu vad den f6rsta utflyttningsetappen fatt
for foljder for de utflyttade, for de nya lokaliseringsorterna, for
statsfinanser och samhillsekonomi i stort.

I moderata samlingspartiet menar vi darfor att det dr ansvarslést att nu
aterigen utan fast underlag {6rverkliga en ny utflyttningsctapp som kan
innebidra allvarliga problem och svarigheter for enskilda l6ntagare och
deras familjer, 6kade kostnader och effektivitetsforluster f6r samhillet.
Man skulle faktiskt vara frestad att friga vad det egentligen dr for
finansminister vi har som i ett lige dir alla sansade bed6mare anser att vi
bor aldgga oss stor sparsamhet med statliga utgifter kommer med forslag,
vilkas ekonomiska féljder dr helt otillfredsstillande utredda men i friga
om vilka det torde rbra sig om belopp, som snarare Overstiger &n
understiger miljarden. Det 4r om nagot en ekonomisk ansvarsloshet som
faktiskt inte dr vil avvigd i den bekymmersamma ekonomiska situation
som virt land for nirvarande befinner sig i.

Om jag torstod finansministern ridtt, menade han att vi i Stockholm
har f&r mycket administration och fér litet av industri. Det betyder alltsa
att man skall utlokalisera vissa delar av den statliga administrationen och
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i stdllet forséka uppnd en utdkning av industrin i Stockholm — jag
formodar att det ir friga om den statliga. Vi skulle med andra ord fa en
folkomflyttning f6r att en differentierad arbetsmarknadsstruktur skulle
skapas.

En sadan motivering for utlokaliseringen visar om nagot en nonchalans
som &r svar att acceptera. Det 4r illa nog, fru talman, for de ménga
méinniskor som méste flytta frdn sin hembygd f6r att de inte kan fi nagot
jobb. Men att behova flytta ndr man har ett arbete som man trivs med,
som man dr utbildad for, och att behova flytta frdn en ort dér ens dkta
hilft kanske ocksé har ett trevligt arbete, dir barntillsynen dr ordnad och
dir bostadsfragan ir tillfredsstdllande, det 4r utmanande.

Vi borde enligt min mening alla ha ett intresse av att statsforvalt-
ningen fungerar bra och effektivt. Man kan naturligtvis i och for sig ha
vissa synpunkter pi hur statsférvaltningen fungerar, och att det behdvs
reformer diar dr jag Overtygad om, alldeles oavsett om vissa delar av
forvaltningen kommer att utlokaliseras eller inte. Men alldeles sdrskilt
stora pafrestningar maste det bli p& statsférvaltningen i ett utlokalise-
ringsforetag.

For att ett verk skall kunna fungera méste verket ha tjdnsteminnen
med sig och for att dessa skall kunna fungera maste de ha sina familjer
med sig. For att familjerna skall kunna fungera bor ingreppen i deras
livsforing inte vara for stora. Det dr svart for att inte siga omdojligt att i
dag bedéma hur manga tjinsteméin som kommer att medfélja verken.
Men enligt vad jag hort frin ett av verken, FOA, har man dir den
uppfattningen att G6ver 80 procent av forskarna inte kommer att
medfdlja. Vad kommer inte detta att innebdra nir det giller FOA:s
mojligheter att som hittills skota sitt arbete pa ett effektivt och bra sitt.

Jag var for ett tag sedan pé ett sammantride som TCO:s statstjinste-
mannaférbund hade anordnat med den berdrda personalen. Dir gjorde
man enhilligt ett uttalande, som enligt mening belyser hur befattnings-
havarna sjilva upplever konsekvenserna av ett beslut om utlokalisering.
Man sidger: ”Det dr med den storsta oro vi mottagit beslutet om den
forsta utflyttningsetappen och det i ar framlagda regeringsfGrslaget om
ytterligare utflyttning. Ingreppen i de enskilda familjernas livsf&ring och
ekonomi kan enligt vir mening inte férsvaras. Den rddande situationen pi
arbetsmarknaden fOrvirrar ldget ytterligare. Sérskilt hirt drabbas
kvinnor, .som under stora svdrigheter lyckats ta steget frin enbart
hemarbete till férvirvsarbete. De riskerar nu i manga fall att rdkaien
nidra nog utsiktslés konkurrenssituation pd den nya orten. Det giller inte
bara familjernas ekonomi utan ocksd i manga fall kvinnans mdjligheter
att forma sin egen livssituation.” Ja, det 4r sd hir den berdrda pcrsonalen
bedémer konsekvenserna, och det rimmar ganska illa med det tal som
regeringspartiet pd den allra senaste tiden har borjat f6ra, ndmligen att nu
skali man ocksa ta hinsyn till kvinnornas situation och till att dessa skall
ha en chans pa arbetsmarknaden. Den hir politiken forsvarar i varje fall
den malsittningen.

Det har tidigare i dag talats mycket om foretagsdemokrati inom den
statliga verksamheten. Jag skall inte uppehalla mig vid den frigan ddrfor
att den har blivit belyst i bl. a. herr Oskarsons inldgg. Jag blev som han



ganska upprord nidr jag ldste den artikel i Dagens Nyheter av Arne
Holmstrém som han refererade till. Herr Holmstrém, som dr pressom-
budsman i statens trafiksikerhetsverk, avslutar sin artikel med att siga:
"Men det dr ocksé begripligt att dessa ménniskor sa linge de inte fitt svar
pa sina frigor, sitt tvivel och sin undran i alla fall kommer att vara
overtygade om en sak — nimligen att talet om foretagsdemokrati bara ir
prat.”” Jag tycker nog man kan hilla med honom om den slutsatsen med
tanke p& det ganska nonchalanta sdtt som staten har handhaft informa-
tionsfragorna.

Nir statsrddet Lofberg ganska méangordigt och nagot anstringt
utvecklade sina synpunkter pd det hdr, fick jag intrycket att ocksd han
tyckte att frigan var ganska svdr att forsvara. Man ir alltsé frestad att
frdga om féretagsdemokratin, som socialdemokraterna bl. a. pliderar for,
endast skall gilla pd den enskilda sektorn. Ar den inte lika viktig pa den
offentliga sektorn?

Till slut vill jag bara referera ett uttalande av finansministern dér han
bl. a. séger nej till vart férslag om en delegering och en decentralisering av
arbetsuppgifter och funktioner vid de olika centrala verken. Han gav
ingen egentlig motivering till sitt nejsigande. Han menade att det
idealiska var att hela verket flyttade ut. ‘

Jag tror man kan férvinta sig att denna utflyttning av verken i sin
helhet med noédvindighet leder till en 6kad maktkoncentration till
kanslihuset. Manga ménniskor kommer att krdva att det finns personer i
var kungl. huvudstad som kan limna information och ge besked i vissa
frdgor. Vart skall de di vinda sig nir inte verken har sitt site hir i
Stockholm? Det ir klart att de vénder sig till respektive departement.
Det anser jag vara ett av ménga skil till att vi skall siiga nej till en andra
utflyttningsetapp. Vi méste géra vad vi kan for att undvika en fortsatt
maktkoncentration till kanslihuset.

Fru andre vice talmannen tillkinnagav att anslag utfirdats om
sammantradets fortsdttande kl. 19.30.

Fru ERIKSSON i Stockholm (s):

Fru talman! I en motion, nr 1304, yrkade jag 4r 1971 pid att
propositionen om utlokalisering skulle avslds. I 4r har jag en motion, nr
1704, dir jag pd samma sidtt har yrkat avslag pd den utlokaliserings-
proposition som vi nu behandlar.

De motiveringar som jag hade fOrra gingen jag motionerade hiller den
hdr gdngen ocksi. Mina motiv for att siga nej till utlokalisering var fér
det forsta att jag anser att denna utflyttning kommer att orsaka allvarliga
storningar for tillsammans mer dn 11 000 anstillda och deras familjer, for
det andra att jag anser att flyttningen kommer att dra med sig mycket
stora kostnader som jag finner improduktiva — mycket stérre kostnader
dn man har nimnt i den hdr propositionen och som man férra gingen
knappast latsades om alls. Jag menar fér det tredje att utlokaliseringen
utgdr hinder fér en framtida rationalisering av byrdkratin. En sddan
rationalisering anser jag vara ndédvindig. Det dr dock si, att forvaltningen
forefaller att svilla, och det kan dirfér inte vara riktigt att pa det hir
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sittet flytta isdr de olika enheterna, varigenom man gér det omojligt med
en rationalisering och krympning av organisationen.

Niér fru Hornlund var uppe och talade sade hon att minga moderater
och folkpartister hade gjort en kovindning och dndrat sig sedan sist, men
jag kan ju inte beskyllas for nigon kovéndning; jag vill avsld propositio-
nen i dag ocksi, och jag ir lika tjurig nu som jag var fOrra géngen. Jag har
fortfarande precis samma uppfattning om de konsekvenser som ett
fuliféljande av de hir tva besluten kommer att fa.

Fru Kristensson var upprdrd och indignerad Over att regeringen
kommer med de hir férslagen, men jag tycker inte att hon borde vara sa
helt sdker pd& sin sak ndr hon péstdr att det &r regeringen och
socialdemokratin som ligger bakom f&rslaget. Jag kan inte komma ihag
att hOgern var si enhilligt f6r att avsld omlokaliseringsfOrslaget forra
géngen; det var vil nigra moderater som ville det, och det var ocksé nigra
frin folkpartihall, och det var jag fran mitt hall — jag vill minnas att vi
inte var mer dn 27 tillsammans. Varfér skall man da brosta sig sd och
latsas att det bara ir en socialdemokratisk vilja att flytta ut verken? Det
it inte sd. Jag anser att mitt parti gjorde fel. Men med den instéllning som
fru Kristensson har i dag tycker jag att hon ocksd borde ha haft en del att
sdga om sitt eget parti och om de andra borgerliga partierna och inte bara
om regeringspartiet. Jag ger i viss mén statsradet String ratt ndr han siger
att han faktiskt fick en bestéllning genom att mer dn 200 av kammarens
ledamdter rostade for det forslag som framlades fOrra gingen, vilket
ocksd i sig inncbar att man skulle fortsitta i samma riktning och komma
med flera forslag. Jag ger honom ritt i att han har fatt en bestiillning.
Om det nu &r s, att hégern och folkpartiet i viss man har gjort en
kovindning, tycker jag att det dr bra — men en kovindning dr det
naturligtvis som méanga har gjort. Ddrfér behdver fru Kristensson inte
vara s upprord 6ver socialdemokraterna och ironisera dver dem — ja, det
gor jag forstds — men & sitt partis vignar kan hon inte gora det.

Jag kan forstd dem som &ndrar mening i dag. Jag kan forstd dem
dirfér att det i dag inte fOrekommer ndgon Overhettning eller nagon
expansion. Som Torsten Nilsson sade finns det en hel del besvirligheter
pé& arbetsmarknaden i Stockholm efter den utflyttning som redan har
skett. Situationen 4r en annan nu, och detta skulle mycket viil kunna
bilda underlag fér att inta en annan stéllning i dag &n man gjorde férra
géngen.

Jag skall inte dra upp de skidl som anfordes forra gingen; de ir vil
kidnda, och de dr inte mer djupsinniga &n att var och en sjilv kan
formulera dem. I dag talar inte ménga om utflyttningen sisom nigonting
som skulle befria stockholmarna fran en forskricklig miljo. Kanske herr
Striing hade litet kvar av det argumentet, och kanske ocksa herr Lofberg
— det ir mojligt att stailsrdden 4r litet mer kvardrdjande 1 sina
uppfattningar. Kanske de har talat sinsemellan om att det vil indé 4r en
befrielse for de stockholmare som far flytta och komma till en annan
stad. Nir herr String talade om de statstjinstemén som skall flytta ut var
det ungefiir som om han skulle reducera dlgbestindet — 11 000 skjuter vi
bort, men det ir ju i alla fall éver 90 000 kvar, sade han, och det kommer
att bli god fdrsdérjning av stockholmare iven i framtiden.



Det ir for ovrigt egendomligt att svenskar har si svért att se med
kirlek pd sin huvudstad. Friga en engelsman om London — han ilskar
London. En fransman ilskar Paris. Tyskarna var atminstone forr stolta
dver sin huvudstad — Bonn iir det vil litet simre med, fOr det ir ju en
landsortsstad, vilket man tydligen ocksd vill géra Stockholm till.
Kopenhamn och Helsingfors ir dlskade huvudstider. Varfor har svenskar-
na sd svart att tala om sin huvudstad med stolthet? Det iir en vacker stad.
Den har bittre miljo in nigon annan storstad i virlden, den har rika
kulturella maojligheter. Varfor di se med si onda blickar pa att den skall
ge sysselsiittning at folk? Och varfor vill man Sver huvud taget tvunget
reducera verksamheten i Stockholm? Jag forstdr inte detta dtande pad sig
sjilv.

Det var en riktig bild som Hjalmar Mehr gav av anfallet pa Stockholm,
nir han sade att man ser pd Stockholm som pé en strandad val, dir var
och en hugger en bit av spicket. Den situationen kiindes innu starkare
férra gangen vi diskuterade utlokaliseringen. Men ocksi i dag ir
bakgrunden fér angreppen att man vill ha en bit med av spicket.

Statsridet Lofberg kinner sig tydligen angripen av det missnéje som
ingen kan forneka finns bland dem som skall flytta ut. Aven om man kan
hitta nigon stackare som forklarar att *jag dr sd n6jd, si néjd, si glad, si
glad, blir grundintrycket att miinniskor som rycks bort fran sin miljo, sitt
arbete, sitt hem, sin invanda livsstil kinner sig storda. Det forefoll som om
statsridet Lofberg visste detta och darfér blev hogrdstad for att bevisa
motsatsen. Han valde uttryck som var onddiga. Herr String var mer
forstindig och forstiende i dag och gjorde sig inte skyldig till samma
overdrifter som herr Lofberg. Herr L6fberg gjorde de berdrda minniskor-
na till foremal for “omplaceringsitgirder, analyser, allsidiga avvigning-
ar”’, han ville “hellre fria in filla” osv. Det var som om en rad minniskor
anklagades for fel som de hade gjort — detta att de hade haft en
verksamhet i Stockholm som de ville behilla. Det ir fel att ta det pa det
viset.

Men jag blev dnnu mer upprérd Gver Oversitteriet frin utskottets
ordfdérande, herr Eriksson i Arvika. Nir han auktionerar bort alla dessa
stockholmare gér han det med en gest som om de borde vara glada dver
att fa bli salda pd denna auktion. Han beskrev, precis som forra géngen,
hur storartad man hade varit 1 utskottet. Forra gdngen tog man minsann
emot 53 stockholmare som fick lov att visa sig i utskottet! Den hir
gingen hade 100 personer fitt vara med om den upplevelsen! Och herr
Eriksson sade att han dngrade visst inte den generositeten. Nej, det gjorde
han inte — han var helt med pa det!

Varfor skall man gdra dessa minniskor 16jliga? Ar det nigot 16jligt att
mista sitt jobb eller att behova flytta? Om man tycker att det ir
nyttigare fOr landet att sysselsittningen sprids och att just dessa
stockholmare sprids ut 6ver landet ma man ta det som det 4r, men varfor
skall man siitta sig pd sina hoga histar infér dem som ber att fd ha kvar
sina jobb och bo kvar i sina hem? Jag tycker inte om det. Det var ett
fult drag av herr Eriksson, och han var dnnu vérre i dag dn forra gdngen.
Det finns naturligtvis skiil fér ménga att vilja flytta ut — det maé det vil
finnas — men varfér inte lika vél respektera skdlen for att vilja stanna
kvar?

Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering ay

viss statlig verk-
samhet

89



Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering av
viss statlig verk-
samhet

90

Jag har nimnt ett par verk, dér jag tycker att dven de som vill ha en
utflyttning borde kunnat géra undantag. Herr Hansson i Skegrie har nyss
talat om att han vill ha undantag f6r jordbruksnimnden.

Jag vill sirskilt nimna FOA. Alla som deltagit i detta 4rendes
behandling har fatt sitta sig in i att om FOA skall splittras pa tre hill kan
det bli svirt att uppratthélla verksamheten pd samma nivd som tidigare.
Jag hade hoppats pa forstéelse for att FOA borde fa vara kvar, men det
har man inte visat.

Det andra verket ir statens bakteriologiska laboratorium. Redan i
propositionen har det funnits viss forstielse for att man kanske borde
tanka sig for en gang till. Man har f6r dvrigt borjat bygga diir ute, och det
visar kanske att man centralt inte varit siker pd att man skulle flytta ut
bakteriologen. Utskottsmajoriteten har varit med pa att ytterligare
undersdka frigan, och jag kommer att f6lja utskottets forslag pd den
punkten.

Det tredje forslaget till utflyttning som jag tycker att utskottet borde
funderat mera pi, men man har antagligen inte haft tid, 4r civilfdrsvars-
styrelsen. Enligt forstaget skall civilfGrsvarsstyrelsen flytta till Karlstad.
Vore det inte skl i att — innan man bestimmer sig for en utflyttning —
undersGka om man inte skulle kunna géra en sammanslagning av tva verk,
ndmligen Overstyrelsen fér ekonomiskt férsvar och civilférsvarsstyrelsen,
till ett verk? Det skulle. innebdra en rationalisering. Overstyrelsen for
ekonomiskt forsvar skall ju ligga kvar i Stockholm och civilfrsvarsstyrel-
sen flytta till Karlstad. Regeringen har majlighet att préva frigan om en
sammanslagning, innan civilfdrsvarsstyrelsen flyttat ut, och gora denna
rationalisering medan tid 4r. Det idr en sammanslagning som ligger nira
till hands — jag skulle tro att man har det s& i de flesta andra linder.
Generaldirektoren for civilfdrsvarsstyrelsen dr inte frimmande for tan-
ken. Infor forsvarsutskottet har han forklarat att han skulle ha forstaelse
for en sddan rationalisering. Jag hoppas att regeringen goér en genomlys-
ning av denna friga, innan man beslutar om utflyttning.

Jag skall inte ga ndrmare in pd 6vriga punkter. Nir jag horde statsrddet
Lofberg tala om allt det firgrika tryck som han hade gett ut och hela den
organisation som han hade byggt upp di tiinkte jag: Ar inte detta helt
onddiga anstringningar, som kunde satts in pid annat sdtt for att
personalen skulle trivas? . _

Jag kommer att félja den fGrsta reservationen, som yrkar avslag pa
hela férslaget. Herr Nilsson i Tvirilund tyckte inte att det var riitt att jag
inte som herr Hansson i Skegrie hade fitt dka gatlopp i tidningarna fér
att jag gick med hégern. Herr Nilsson i Tvirilund, jag gick med mig sjilv
forra gangen liksom nu! Att jag inte sitter i utskottet och kan formulera
en reservation bor vil inte gbéra det omdojligt f6r mig att félja den
reservationen som dr formulerad si att den sammanfaller med en
uppfattning jag har hivdat bade i en enskild motion i detta drende och
tidigare. Det var ett sitt att forsoka gbra mig dnnu 16jligare &n man
brukar tycka att jag ir.

Sedan kommer jag ocksa att yrka bifall till den sista att-satsen i min
motion, den att-sats som innehdller {orslag om att man borde goéra
adtminstone en undersdkning av mdjligheterna till en sammanslagning av



civilfdrsvarsstyrelsen och &verstyrelsen f6r ekonomiskt férsvar, innan
man tar stillning till flyttningen.
Fru talman! Didrmed har jag bevisat min osjilvstindighet.

Fru KRISTENSSON (m) kort genmile:

Fru talman! Jag vill till fru Eriksson i Stockholm endast sdga nigra
ord i all korthet.

Jag tyckte inte att det fanns anledning for mig att erinra kammarens
ledamo&ter om att jag och méanga med mig ifrdn moderata samlingspartiet
i forra omgéngen rostade emot en utlokalisering. Jag tyckte att det var
ganska ointressant. Jag valde i stéllet att redogbra f6r mitt partis
instdllning i den hidr frigan och nimnde da att vi redan foérra gangen
begirde att fd en utredning for att klarligga de samhillsekonomiska
konsekvenserna. Jag ville erinra om att en sidan utredning inte kommit
till stdnd, och att vi saknar erforderligt underlag f6r att géra en ordentlig
bedémning av det andra steget. Jag tycker att jag klargjorde det si pass
tydligt att det inte borde ha féranlett nédgra missforstind fran fru
Erikssons sida.

I Ovrigt 4r fru Eriksson och jag overens. Jag har ocksd den
uppfattningen att begreppet huvudstad dr ndgonting som vi skall vara
litet ridda om. Jag tror inte att det bara ir vi som rikat f& Stockholm
som vir hembygd som vill virna om Stockholm, utan det dr nigonting
som folk i hela landet kinner fér. Stockholm skall vara var huvudstad
och virt centrum. Det betyder, f6rutom alla de kulturella aktiviteter som
fru Eriksson i Stockholm nimnde, att kungahuset 4r hér, och att regering
och riksdag dr hdr. Detta dr ytterligare ett skdl fér att man skall sidga nej
till den hér utflyttningen.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmile:

Fru talman! LAt mig forst sdga att jag inte, med anledning av de
personliga angrepp som fru Eriksson i Stockholm gjorde mot mig, tycker
att fru Eriksson pd nagot sitt dr 16jlig. Jag dr imponerad av att hon troget
foljt denna debatt hela dagen. Hon var, svitt jag kan f6rstd, helt ensam
péd Stockholmsbidnken i flera timmar. Jag kan irligt sdga att jag tillhor
dem som gidrna skulle ha sett att fru Eriksson skulle blivit atervald
ytterligare en period. Det dr ndgonting friskt ver henne.

Men nir fru Eriksson nu hir sdger, att jag har demonstrerat nagot av
ett Oversitteri darfor att jag redovisar hur minga uppvaktningar vi har
haft, d& ber jag att fa reagera pa det bestdimdaste.

Jag har sagt att hela utskottet har satt virde pa den information vi har
fatt., Jag tror, fru Eriksson, att personalrepresentanter och representanter
for verkstadsledningar och kommuner ir villiga att verifiera att de satt
virde pi att ha fatt tid hos utskottet att diskutera igenom fragorna. De
har kiint att delegationen haft f6r kort tid for dem. De har behdvt limna
dessa kompletterande uppgifter till utskottet, vilket vi har satt viirde pa.

Herr NILSSON i Tvirdlund (c) kort genmile:
Fru talman! Fru Eriksson i Stockholm tyckte visst inte om att jag
konstaterade faktum att fru Eriksson gar med moderaterna och férmod-
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ligen ocksd med storre delen av folkpartiet i denna friga.

Forsta punkten i fru Erikssons i Stockholm  motionsyrkande lyder sa
hir: *"att riksdagen med avslag pd propositionen 1973:55 hos Kungl.
Maj:t anhéller om att den redan beslutade utflyttningen maste vara
genomférd, innan frigan om det foreliggande forslaget dnyo anmilts fér
riksdagen”.

Det ir nistan identiskt med vad moderaterna och folkpartiet yrkar.
Jag tycker inte att fru Eriksson skall tycka illa vara nér jag papekar att
hon nu gir pd deras linje. D& skall man std for det. Fru Eriksson
bekriftade ocksi i slutet av sitt anférande att hon kommer att gi pa
deras reservation.

Jag vill ocksd tillrittaligga ett annat yttrande av fru Eriksson i
Stockholm. Centern ser inte verksutflyttningen som en flyttning av
11 000 ménniskor frin Stockholm. Det priméra ir att flytta arbetstill-
fillen. En del stockholmare kommer att félja med, andra kommer att
stanna kvar. Det blir 11 000 nya arbetstillfdllen i landsorten, och det ir
tillfredsstdllande.

Fru ERIKSSON i Stockholm (s) kort genmile:

Fru talman! Herr Nilsson i Tviralund sade att klimmen i min motion
ir identisk med moderaternas, men den dr ocksa identisk med klimmen i
min forra motion. Jag tycker inte att man skall beh6va dndra pé det, nir
man menar just vad som stér i klimmen.

Att jag sedan kommer att rosta pd moderaternas reservation ir vil
naturligt, eftersom de har samma kldim som jag. Jag kan inte forstd att
det skulle behdva betyda att jag skulle ha nagot att gdra med
moderaterna i andra fall. Men i det hir fallet har moderaterna si att séga
in corpore géitt éver till min mening, och den uppfattningen hade de inte
forra gingen. Det var dérfor jag var nigot ironisk mot fru Kristensson,
som nu talade & moderaternas vidgnar som om de hade haft denna
uppfattning hela tiden. Det har de inte haft, utan de har nu gatt Sver
till min uppfattning hela hégen. Men man behd&ver vil férdenskull inte
karakterisera dem som socialdemokrater, lika litet som man behdver
karakterisera mig som moderat.

Sa sade herr Eriksson i Arvika att man verkligen hade satt virde pa att
stockholmarna hade gitt forbi i utskottet och talat om sina bekymmer.
Ja, det var just det. Ni tyckte det var sa rérande, men ni brydde er ju inte
om det i utskottet i stort, i varje fall inte herr Eriksson i Arvika. Ni satte
sa stort virde pa att stockholmarna kom dit, och det ir ju si ibland: Folk
som har bekymmer sidtter sidant vdrde pa att fa tala ut. Det var
naturligtvis rérande, men jag tyckte att det var nedlatande att uppfatta
uppvaktningarna pa det sittet.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmile:

Fru talman! Jag vill rdda fru Eriksson i Stockholm att lisa igenom
betinkandet och reservationerna som jag stir bakom, sd kommer hon att
mirka att hon har fullstindigt fel nir hon siger att jag inte har tagit
intryck av uppvaktningarna.

Jag har, for att ta ett exempel, i min reservation direkt citerat vad



generaldirektoren i skol6verstyrelsen sagt om de avdelningar som
foreslagits till utlokalisering. Jag har citerat frin FOA s uppvaktning, och
jag har tagit mycket starkt intryck pa flera punkter. Jag vill verkligen
understryka detta med anledning av det sista, nigot ironiska inldgget.

Till sist vill jag séga, att nir fru Eriksson angriper mig personligen och
drar in mitt yrke i debatten, si glider det f6rbi mig, for det 4r i nagon
man typiskt fér fru Erikssons sitt att debattera.

Herr ULLSTEN (fp):

Fru talman! 1 gér diskuterades i TV frigan om vem som skall
bestimma pé jobbet. Det borde i storre utstrickning vara de anstiillda.
Det var nistan alla Gverens om i debatten. 1 dag skall riksdagen besluta
om utflyttning av statliga verk med tillsammans nirmare 4 000 anstillda.
Med forsta etappen beror utflyttningen totalt ndrmare 11 000.

Dessa 11 000 anstillda har fitt ge sin syn pa utflyttningen. De flesta
har sagt nej, de har sagt att de 4r emot att utflyttningen kommer till
stdnd. Senare i dag kommer riksdagen sivitt man kan bedéma att med
stor majoritet besluta om att utflyttningen #nda skall genomforas.
Bakom utflyttningsbeslutet ligger ndmligen en politisk idé och den ar
som finansministern sade ndr den hir frigan diskuterades forra gingen
“inte forhandlingsbar™.

Jag menar inte, fru talman, att de anstéllda i statliga verk skall ha
vetordtt ndr det géller hur svensk statsfdrvaltning skall vara organiserad.
Dédremot menar jag, och jag tycker det ir vildigt viktigt, att vi har alla
skil att lyssna pa vad de sdger som arbetar i den statliga férvaltningen. Vi
har all anledning att lyssna pd dem, precis som herr Karl Erik Eriksson
nimnde nyligen, didrfor att genomgripande organisationsforindringar
inom forvaltningen pé ett avgdrande sdtt berdr de anstillda och deras
familjer, och dirfGr att de som arbetar i statliga verk har en omfattande
sakkunskap nir det giller att bedéma verkens mojligheter att arbeta och
de konsekvenser som foljer med férindringar.

Nir man [dser de remissvar som avgetts av verken och som bl. a.
bygger pa vad personalféreningar anfdrt, uppticker man att remissvaren
pa punkt efter punkt med en férkrossande tydlighet och tyngd kritiserar
utlokaliseringen. Det giller forsiagets effekt pd verkens mojligheter att
fungera effektivt i den nya situationen, det giller sdttet att berdkna
utflyttningskostnaderna, det giller konsekvenserna for den personal som
av olika anledningar viljer att stanna i Stockholm och det giller
mojligheterna fér medflyttande anhériga att f& arbete pd den nya orten.

Jag liste alla de hir remissvaren mycket noggrant och med stort
intresse, och jag vdntade ocksi med spidnning pd den kommentar som
finansministern skulle géra i sin proposition till denna tunga argumente-
ring. Men det blev, fru talman, en spiand férviantans uppldsning i absolut
ingenting. Remissvaren refereras visserligen pa en och halv sida, men de
kommenteras inte med ett enda ord. For verk efter verk konstaterar
departementschefen att utlokaliseringsdelegationens Overviganden &r
_ birande, invindningarna frin personal och verksledningar gar man helt
forbi. Sa gar det till ibland nir man skall lyssna p& rorelsen. "Envégs-
demokrati” kanske det heter. '
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En departementschef, en regering och &dven ett riksdagsutskott har
naturligtvis rdtt att underkénna argument frin anstillda och experter:
Man kan underkidnna invindningarna i sak. Man kan i och for sig tycka
att invdndningarna ar riktiga frin de utgdngspunkter som de gdrs, men
mena att det finns vinster som gor det rimligt att ta de pévisade
nackdelarna. Man kan, som t.ex. i det hir fallet, mena att de
samhillsekonomiska f6érdelarna uppviger de svarigheter som uppstir for
verkens mojligheter att fungera och de problem som drabbar de enskilda
ménniskorna.

Men om man nu gor en sddan samhillsekonomisk beddmning har man
naturligtvis ocksé skyldighet att redovisa den. Man- miste ocksad kunna
beldgga att de foretagsekonomiska kalkyler man bygger sina antaganden
pa objektivt sett dr nagorlunda korrekta. Men nigon sidan redovisning
finns inte i vare sig delegationens rapport eller i propositionen.

Delegationen sidger att statsmakterna maste ta. hdnsyn till de “sam-
hillsekonomiska konsekvenserna av ett omlokaliseringsbesiut’”. Ndr man
gjort det konstaterar man omedelbart att man stills infor “mycket
svirl6sta mitproblem” och att “av de variabler och effekter som borde
ingd i en sddan analys — — — endast en begrinsad del av dessa dr mojlig
atl nigot si nir inviindningsfritt kvantifiera”. Det &r alltsi delegationens
utsaga.

I klartext betyder detta, fru talman, att de samhillsekonomiska
vinster som anférs som huvudmotiv fér en reform, som enligt
regeringens berikningar kommer att kosta 1,5 miljarder, inte gar att ange.
Trots det siger delegationen i slutet av samma avsnitt att det dr dess
bestimda uppfattning att “4ven om en fullstindig analys kunnat goras,
skulle denna inte férdndra delegationens uppfattning”.

Det borde naturligtvis ha stitt att oavsett om vad som anflrs som
huvudmotiv for utflyttningen gér att beldgga eller inte, oavsett om de
kostnadsanalyser som gjorts dr hillbara eller inte; oavsett hur starka
sakliga och principiella invindningar som gors frdn experter och
personligt berdérda, si maiste saken ha sin ging. I .annat fall kommer
finansministern och regeringen att lida ett prestigenederlag, som vi under
inga forhallanden kan ta, kosta vad det vill.

Med det hir sdttet att handldgga frigan om utlokalisering blir det helt
enkelt inget utrymme for nagon egentlig saklig debatt. Man far t. ex.
ingen mdojlighet att diskutera om inte de pengar som nu skall satsas p3 att
flytta ut statliga verk till i de flesta fall redan expansiva tdtorter hade
kunnat goéra storre nytta om de anvidndes pd andra omriden inom
regionalpolitiken. Bade hir i riksdagen och i de olika verksledningarna
har man t. ex. pekat pé att en decentralisering av funktioner skulle skapa
sysselsdttningstillfallen f6r jurister, ekonomer, tekniker och serviceperso-
nal i alla kommun- och ldnscentra, dvs. i méinga fall orter med betydligt
stérre behov av bittre social balans péd arbetsmarknaden dn de féreslagna
utlokaliseringsorterna. Den saken gir man helt forbi.

Négot storre fortroende foér delegationens och regeringens sitt att
bedéma de fOretagsekonomiska konsekvenserna fir man inte heller.
Berdkningen av vad det kommer att kosta att bygga nya kontorslokaler dr
belysande. For andra etappen berdknar delegationen dessa kostnader till



420 miljoner kronor. I propositionen reduceras den summan till ndstan
noll. Vad som intriffar, sdgs det i propositionen, dr att ’de foreslagna
investeringarna kommer till stind pa utlokaliseringsorten i stillet for i
Stockholmsomradet™.

Vad man helt bortser frin 4r att om en sadan investering maste goras
inom loppet av fem 4r i stéllet for att spridas ut pa t. ex. 20-30 ar, sa blir
bade den statsfinansiclla och den samhéllsekonomiska péfrestningen
visentligt storre. Byggnadsstyrelsens lokalfdrsérjningsplan for kontors-
byggen i Stockholm med byggstart 1972—1977 avsig ett investerings-
program pa 250 miljoner kronor. Genom utflyttningarna #r det nu i
stillet friga om en investering under samma period p& 955 miljoner
kronor. En tidigareliggning av det hir investeringsprogrammet med i
genomsnitt tio dr — och det dr férmodligen en lag berdkning — drar,
diskonterad efter 7 procents rdnta, ett mervirde av uppskattningsvis 200
miljoner kronor. Men de resonemangen fors inte — man varken ansluter
sig till eller avvisar dem. Man ser éver huvud taget inte dessa problem.

Sdttet att berikna de dkade driftkostnaderna dr av ungefir samma
halt. For t. ex. FOA har delegationen, fortfarande utan invindningar fran
finansdepartementet, tagit upp en av forskningsanstalten till férsvars-
forskningsutredningen uppskattad flyttnings- och stillestdndskostnad”
pd 30 a 50 miljoner kronor. I sitt yttrande Gver utlokaliseringsdelega-
tionens forslag att splittra upp FOA pa tre olika orter har FOA
uppskattat de direkta kostnaderna hirfér till 200 miljoner och gor en
sambhillsekonomisk beddmning som resulterar i ytterligare en ungefir lika
stor belastning.

Fortifikationsférvaltningen har berdknat de arliga kostnadsfor-
dyringarna till 7 miljoner kronor och kostnader pa grund av forlingda
produktionstider till 10 a 25 miljoner kronor. Det kommer att kosta 2 a
3 miljoner kronor, siger delegationen utan nigon som helst nirmare
motivering.

Infér den forsta etappen gjordes inga berdkningar alls av de Skade
kontaktkostnaderna. Nu har man gjort det, och det dr fortjanstfulll. Men
vardet av undecrsékningen, som gjorts genom stickprov under ndagra
tredagarsperioder, kan verkligen ifrigasittas. Forsvarets civilférvaltning
har t. ex. gjort en egen sédan tidsstudie, som omfattar hela férsta halvaret
1972, och da kommit fram till att det &rliga arbetskraftsbortfallet, med
nuvarande personalstyrka, motsvarar tolv heltidstjanster eller 9 000
kronor per anstilld. Delegationens mycket ytliga berdkningar slutar pd en
kostnad som bara ir hilften sa stor.

Exemplen skulle kunna méngfaldigas, och slutsatsen ligger mycket
nidra till hands: det kostnadsmedvetande som man frin den hir
kammaren och frin regeringen alltid efterlyst hos de forvaltningsanstillda
har fatt sig en mycket allvarlig knidck. Bara de hir stickproven visar att
utgiftsposten skulle behdvas skrivas upp med Aatskilliga hundra miljoner
fér att komma atminstone i ndrheten av verkligheten. '

Men andra resonemang i propositionen #r lika mérkliga. Som ett
argument mot att avvakta nya och seridst menade utredningar, innan
man beslutar sig fér en andra etapp, sdger man att syftet med den hir
andra etappen ir att sammanfora “besliktade arbetsuppgifter’”. Slut-

Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering ay

viss statlig verk-
samhet

95



Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering av
viss statlig verk-
samhet

96

satsen av det resonemanget har helt 6verraskande blivit att FOA, som i
dag dr en sammanhillen forskningsinstitution, splittras upp pa tre olika
avdelningar utplacerade pd tre olika hill i landet. Enligt regeringens
”’sammanhallningsprincip™ bor forskning om konventionella vapensystem
ligga i Stockholm, medan verksamhet som har att géra med teknisk
informationsbehandling skall ligga i LinkOping och forskning kring fragor
om minniskan som objekt fér vapenverkan skall ligga i Umed. Som
resultat av tanken att nédrbesliktade arbetsuppgifter skall hillas samman
dr det hér forslaget fran regeringen ganska gverraskande.

Man undrar ocksa vad det dr for slags nyinriktning regeringen ténker
sig f6r SOs antagning av lirarkandidater, ndr det anses att den
verksamheten maste flyttas till Sundsvall for att di hamna i samma stad
som domstolsverket.

Och vad har fortifikationsforvaltningen f6r samrére med mynt- och
justeringsverket som gor att dessa bada verk enligt principen om de
nirbesldktade verksamheterna skall ligga pd samma ort, dvs. flyttas till
Eskilstuna?

Jag skulle kunna fortsidtta dven den hir exemplifieringen.

Det andra argumentet mot att siga nej till andra etappen, till dess man
genom att studera effekterna av den forsta omgangen skaffat sig ett
ordentligt underlag for fortsatt beslutsfattande, &r att man redan har
sidana erfarenheter. Var har man fitt dem ifran i sd fall? Forsta etappen
har knappast borjat dnnu. Man vet ingenting om hur verken fungerar i
den nya situationen, eftersom de inte gjort det dnnu. Man kan inte gora
négra som helst empiriska studier av kostnaderna, eftersom de dnnu inte
uppstitt. Man kan inte sdga sirskilt mycket om personalens problem,
eftersom nistan alla fortfarande dr kvar i Stockholm. Var gar egentligen
grinsen fOr hur svaga argumenten far vara i den hir fragan?

Det tredje argumentet ar att personalen inte vill ha ett uppskov, som
det kallas. Ar det mojligen darfor samtliga tjdnstemannaorganisationer
krivt ett uppskov? Socialdemokraterna brukar ju vara pigga pa att
klassificera andra partier som lontagarfientliga, nidr deras forslag inte
stéds av de stora organisationerna. Finns det mdéjligen ndgon liten
specialklausul i den socialdemokratiska valstrategin som sdger att den
principen inte alls ér tillimplig nédr det handlar om villkoren f6r personal
vid de statliga verken?

Till de problem som de fackliga organisationerna naturligtvis &r
sirskilt intresserade av hor vad som hidnder med personalen. Ett
specialproblem — men ett mycket viktigt sddant, som har berorts hir i
kammaren forut — &r hur det skall gd fo6r de méinga anhdriga som har
anstdllningar i Stockholmsomridet i dag men som nu flyttas ut till olika
héll i landet.

Det har gjorts en sirskild utredning om lokaliseringsorternas mojlig-
heter att bereda de hidr minniskorna arbetstillfillen. Det 4r ingen
uppmuntrande lasning for de minniskor det giller. "Utredningen liggs
till handlingarna” — det dr ungefir vad delegationen orkar kommentera.
Man har inte ens orkat ta reda pa hur minga minniskor det kan rora sig
om. Propositionen offrar, om jag har riknat ritt, ett par rader pa
problemet. Det kommer nog att ordna sig, sdger man och hoppas pé



battre konjunkturcr. Herr Nilsson 1 'Tviiréilund siger med ogecnerad Nr94
.uppriktighet att dct. inte dr de statsanﬁtiillda i Stockho]m som r?an ar Tisdagen den
intresserad av ute i landet, utan det dr deras jobb. Hur man da skall 22 maj 1973
kunna omplacera personalen i Stockholm ir inte hans problem, det far ...~ =~
andra 15sa. Omlokalisering av
Socialdemokraterna i Stockholm #r djirva nog att siga nej till en VISS Statlig verk-
tredje utflyttningsetapp. Dirmed undviker man ocksé risken att trampa samhet
Gunnar String pa tarna; han har nimligen redan i propositionen avvisat
tanken pd att det skulle bli ndgon tredje etapp. Och s kan herr Torsten
Nilsson gora sin festliga skildring av en trojansk hist, som 4r gron, i den
stockholmska kommunalpolitiken men glémma bort att tala om att den
hésten gar i par med en som &r rod nér det giller den hir frigan.
Naturligtvis kan dessa problem bara 16sas delvis. Manga kommer att
tvingas bli fortidspensionerade, andra fir finna sig i att gd arbetslosa,
andra kommer att f4 finna sig i att ta jobb dir de inte kan dra nytta av de
specialkunskaper de skaffat sig, specialkunskaper som samhillet upp-
muntrat dem att utveckla och som samhillet dragit ovérderlig nytta av.
Det hir dr en av den utlovade samhdillskalkylens minusposter som ingen
vdgar redovisa, lika litet som man kan redovisa de plusposter som skulle
motivera att man gjorde den hir uppoffringen. -
Socialdemokraternas talesman i denna debatt i dag, herr Fagerlund,
giorde gillande att ndr det handlar om regionalpolitik dr alla entusiastiska
i friga om malen, men nir de skall komma till genomférande tvekar man
s& snart det kostar pa. Nej, herr Fagerlund, det uttalandet ma vara ett
bekvimt sitt for er att sopa alla problemen under mattan, men nagon
sidrskilt skdrpt analys dr det verkligen inte.
Vad vi som sidger nej till utlokaliseringen kriver ir utredningar som
visar att den hdr atgdrden verkligen leder till den avsedda effekten. Vi har
inte fatt nagra sddana utredningar. De samhillsekonomiska vinster man
tdnker sig gbra har man inte presenterat. De kostnadsberidkningar som
skulle behovas for att man skall kunna bedéma ens de foretagsmaéssiga
belastningarna ir elindigt daliga. Rader med problem som roér férvalt-
ningens mojligheter att fungera effektivt i framtiden har man dver huvud
taget inte berort. Effekten nér det giller att hejda avfolkningen av vissa
delar av landet dr mycket tvivelaktigt. Personalens problem f6rséker man
klara sig ur genom allmint prat och med mycket litet hénsyn till
16ntagarorganisationernas tunga invindningar.
Det dr ett mycket illa underbyggt férslag som regeringen nu vill ha
riksdagens bifall till. Darfor bor det avvisas.
Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 1 och 2.

I detta anforde instimde herrar Wikstrom, Ahlmark, Romanus och
Molin (samtliga fp).

Herr BLOMKVIST (s):
Fru talman! Med undantag av det korta replikskiftet efter fru
Erikssons i Stockholm anférande har det nu mest varit representanter for
Stockholmsomridet som yttrat sig, och jag har full forstielse for att de
som féretridare for detta omride vill ge sin mening till kdnna i en s 97
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angeligen fraga som utlokalisering av statliga verk till landsorten. Jag 4r
fullt medveten om att denna utflyttning kommer att skapa problem for
de enskilda ménniskorna — for manga kommer det sikerligen att ga bra,
men for en stor del kommer det att bli svarigheter. Men det var nigonting
som saknades i dessa inldgg, och det var synpunkter pi de problem som vi
ute i landsorten dnda har att brottas med.

Nir det talas om att det 4r tusentals minniskor hir uppe i
Storstockholmsomridet som nu fér flytta frin sin hembygd, si gjorde jag
betriffande mitt eget hemlin den reflexionen, att under en femadrsperiod
har enbart fran jordbrukets omrade dir flyttats bort 8 000 minniskor.
Man kan siga att varje ar under 1970-talet kommer | 600 ménniskor att
limna jordbruket. Jag dr Svertygad om att de inte &r sdrskilt intresserade
av att bryta upp och sdka andra arbetsplatser, men det dr nédvindigt for
att de skall kunna fé sysselsdttning.

Jag vill gbra en liten kommentar till herr Ullstens valdsamma angrepp
pad regeringspartiet. Man fick ndrmast intrycket att det var bara det
socialdemokratiska partiet som slot upp bakom denna utlokalisering,
men ett faktum 4r ju att ocksd centerpartiet har slutit upp bakom
forslaget. Om det skulle bli en borgerlig regering — nigot som vi
sidlvfalict far hoppas att det inte blir — skulle det vil mot denna
bakgrund inte finnas stora mdojligheter att genomfora utlokaliseringen
med tanke pa de betydande meningsbrytningar som tydligen rader mellan
folkpartiet och centerpartiet i denna centrala och viktiga samhillsfraga.

Fru talman! Jag konstaterar att omflyttning av statlig verksamhet
sttt under debatt vid flera tillfillen under arens lopp. Nir finans-
ministern &r 1971 lade fram sitt forslag till en fOrsta etapp av
omlokalisering av statlig verksamhet hade det talats om siddan utflyttning
under flera drtionden och kanske frimst sedan riksdagens revisorer i 1941
ars berittelse tagit upp frigan. Detta har tidigare understrukits i dagens
debatt. )

I det hir sammanhanget finns det all anledning att notera att
forsvarcts fabriksstyrelse — numera férenade fabriksverkens huvudkontor
— efter riksdagsbeslut ar 1961 flyttades till Eskilstuna. Det ar vil
egentligen den enda flyttning som under de senaste 30 dren har kommit
till stdnd. Detta har ocksa finansministern tidigare konstaterat. Erfaren-
heten av denna utflyttning ir, sdvitt jag har mig bekant, mycket positiv.

Men i och med riksplaneringen med regional- och lokaliseringspolitik
under 1960-talet okades kraven pa de statliga regionalpolitiska insatserna.

Dessa mycket kortfattade uppgifter ger vid handen att det dr forst i
borjan av detta artionde som debatten om en eventuell utflyttning av
statlig verksamhet givit resultat.

Vi vill genom sadana insatser astadkomma en bittre balanserad
regional utveckling och medverka till en 6kad jimstdlidhet mellan
ménniskor i olika delar av landet. Det tycker jag att det finns anledning
att understryka i samband med de inldgg som jag tidigare hir omndmnde.

Fragor som berdr lokaliserings- och regionalpolitik har ocksa under de
senaste dren kommit att spela en allt stdrre roll i samhillsarbetet. Jag vill
da framst hidnvisa till de av riksdagen &r 1972 antagna rcgionalpolitiska
handlingsprogrammen. Enligt det beslutet skall de Gkade resurserna



méalmedvetet anvindas for att i ldnen bygga upp orter av olika karaktir,
vilka inbérdes bor komplettera varandra si att de tre grundliggande
vilfardselementen arbete, service och god miljé kan goras tillgdngliga for
alla minniskor. Jag vill hir understryka att ett vidsentligt led i detta
betydelsefulla arbete dr att etablera vil fungerande arbetsmarknader, som
kan erbjuda minniskorna sysselsittningsmojligheter och dessutom ge
valmojligheter betriffande yrkesinriktning och utbildning.

For att man 6ver huvud taget skall ha nagra férutsittningar att uppna
de uppstillda regionalpolitiska mélen kommer det att krivas fortlépande
statliga insatser pa en rad olika omréden. | samband med det forslag som
nu foreligger riknar jag sjalvfallet med att statsmakterna dven i framtiden
kommer att préva enskilda fall av lokalisering av statliga verk till regioner
som 4r 1 behov av sidana atgirder.

Pid s. 11 i inrikesutskottets betdnkande nr 22 skriver utskottet
foéljande: "En omlokalisering av det slag som nu féreslis med en
koncentrerad insats till ett antal orter bidrar pa ett verksamt sitt till en
ytterligare differentierad arbetsmarknad pa de foreslagna orterna. Det
finns skil anta att omlokaliseringen som sekundidreffekt initierar enskilda
foretag, institutioner och organ att undersdka vilka férdelar som star att
vinna genom utflyttning frdn storstadsomrddena. En annan faktor av
betydelse i detta sammanhang dr de positiva effekter som en omlokalise-
ring har pé det redan befintliga niringslivet pd mottagningsorterna, t. ex.
nir det giller servicendringars utveckling.” Jag delar utskottets uppfatt-
ning nar det giller de positiva effekterna av en statlig utlokalisering till en
region.

Tyvirr maste emellertid jag och mina medmotionirer i motionen 1701
med beklagande konstatera att Skovdercgionen i Skaraborgs ldn &n en
ging har forbigatts nir det giller utlokalisering av statlig verksamhet. For
att ldnets primédra centra skall kunna byggas upp i enlighet med
Linsprogram 1970 krdvs att linets néringsliv medverkar till att exempel-
vis kvinnor och arbetskraft med langre utbildning far 6kade sysselsdtt-
ningsmojligheter. Foér att man skall kunna fa till stdnd en sadan
utveckling beh&vs naturligtvis i Skaraborgs lin liksom inom liknande
regioner i landet en satsning pé olika omréden, exempelvis lokalisering av
statliga verksamhetsgrenar.

Jag vill erinra om att den stora befolkning som finns koncentrerad i
Skovderegionen — ja, i hela linet — i dag #r starkt underforsodrjd pa bl. a.
tillgdngen till servicesysselsittning, och det giller dven di kvalificerade
yrken. Jag vill vidare understryka att kvinnornas grad av yrkesverksamhet
i konsekvens hirmed &r ldg. Det finns anledning att aterigen erinra om att
linet har en synnerligen lig inkomstnivi och ddrmed ocksd ett
synnerligen litet skatteunderlag.

Till detta kommer en mycket visentlig friga som borde ha beaktats
vid provningen av lokaliseringen av statlig verksamhet till Skaraborgs lin,
nimligen att lanets primidrcentrum — Skovderegionen — uppfyller
huvudkraven f6r lokalisering av statlig verksamhet, bl. a. genom ett
tillriickligt befolkningsunderlag. Det finns inom en tremilsrdjong 120 000
minniskor, och samtidigt 4r avstindet fran storstadsomrddena mycket
lampligt.
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Ja, det vore mycket att tilligga i denna fér Skaraborgs ldn mycket
viktiga friga, men jag skall i fortsdttningen enbart siga nagonting om ett
av vira motionsforslag: lokalisering av statens jordbruksnimnd till
Skovderegionen.

Jag wvill till att borja med framhélla att Skaraborgs lin ir ett
jordbrukarldn. En lokalisering dit av statlig verksamhet med anknytning
till jordbruket har jag och mina medmotiondrer darfér ansett som
mycket ldmplig. Vi har dven i motionen uttalat att Skovderegionen
erbjuder sillsynt goda forutsdttningar fér en lokalisering av statlig
verksamhet med direkt anknytning till jordbruket. Vi har dar bl. a. pekat
pd att Skaraborgs ldns roll som producent av rdvaror till landets
livsmedelsindustri alltmer uppmirksammats av jordbrukets forenings-
rorelse och av andra intressenter inom denna del av néringslivet.

Hirtill kommer att nistan hela den vistsvenska regionen omfattande
forsknings-, forsdks- och serviceinstitutioner pi jordbrukets omride finns
i Skaraborgs ldn.

Rcgionens stéllning som f{orldggningsort kommer mycket snart att
forstirkas. Under de ndrmaste dagarna skall riksdagen ta stilining till
jordbruksministerns forslag rorande forldggning av en veterindrmedicinsk
faltstation i Skara — som ocksa ligger inom Skovderegionen. Ett av skilen
for en sddan lokalisering dr naturligtvis att stationen kommer till ett
omrade dir en stor del av landets husdjur finns.

Det dr ocksa all anledning att rdkna med att en stor del av svensk
jordbruksproduktion i framtiden kommer att ligga i Skaraborgs ldn.

Det dr endast ndgra av dc skdl som talar for en lokalisering av statens
jordbruksndamnd till Skovderegionen. Jag skulle kunna anfora fler, men
av tidsskidl maste jag avsta.

En forldggning av nimndens verksamhet till Skaraborgs ldn skulle ge
goda mojligheter till direkta kontakter med jordbruksniringen och
livsmedelsindustrin, vilket borde vara betydelsefullt {6r alla som ar
engagerade inom berdrda.statliga organ. Vi menar ocksa att lantbruks-
styrelsens forldggande till JOnkOping enbart har forstirkt Skovderegio-
nens stidllning som lokaliseringsort for statliga verksamheter med anknyt-
ning till jordbruket.

Vi delar utskottsmajoritetens uppfattning att beslut om utlokalise-
ringen av statens jordbruksndmnd skall kunna fattas redan nu. Vi anser
inte, som herr Eriksson i Arvika fOreslar i reservationen 6, att frigan bor
bli foremal for en ytterligare utredning innan slutgiltig stillning tas till ett
eventuellt lokaliseringsbeslut.

I sin motivering for uppskovsyrkandet anfér herr Eriksson i huvudsak
synpunkter ur motionen 1706 ar 1973. I motsats till den 1 reservationen
och i motionen uttalade uppfattningen anser jag och mina medmotioni-
rer att man i dag inte bOr vidta sidana itgirder som skulle kunna
medfdra en fordrojning av lokaliseringsbeslutet.

Enligt var asikt bor riksdagen om en stund kunna fatta beslut om att
forldgga statens jordbruksndmnd till Skovderegionen i Skaraborgs lan.
Fru talman! Jag ber darfor att fa yrka bifall till motionen 1701 ar 1973,
Om vdr motion blir utslagen i den férberedande voteringen kommer vi i
huvudvoteringen att ligga ned vara roster.

I detta anférande instimde herr Jansson (s) och fru Asbrink (s).



Herr NYGREN (s):

Fru talman! Frigan om statens bakteriologiska laboratoriums om-
lokalisering till Umeé har fGranlett en mingd uppvaktningar, ldnga och
minga skrivelser och resolutioner, hégljudda varningsrop och skriackskild-
ringar av vad som kan bli f6ljden av en utlokalisering av denna
verksamhet fran Stockholm. Ocksé i dagens debatt har det sagts ett och
annat ord i den riktningen.

Jag dr glad Gver att inrikesutskottet trots dessa paverkningsforsok
beddmt propositionens foérslag si balanserat. Jag har ocksé forstielse for
delegationens synpunkt — den har kommit till uttryck i sdvil proposi-
tionen som utskottets betinkande — att en flyttning av en institution
som SBL frin Stockholm till Umed kan krdva en grundlig prévning av
formerna for utlokaliseringen i en sirskild utredningsgrupp. Jag anser att
omlokaliseringen, som delegationen sagt, kan behdva genomfdras succes-
sivt under ett antal ar. Men jag har ingen forstielse for dem som pastar
att SBL inte skulle kunna fungera i Umed. Lat mig kommentera nigra
argument av den typen, som anforts mot institutionens placering i Umea.

Man har sagt att avstandet framfor allt till Stockholm skulle utgora ett
hinder; SBL:s bakteriologiska prover skulle inte klara frakterna till och
fran Umea. LAt mig di erinra om att en flygtransport frin Stockholm till
Umed fr.o. m. juni ménad, nidr vi fir jet, kan ske pd 50 minuter.
Linjeflyg har meddelat att man dr beredd att ordna s. k. P-frakt av
proverna, vilket innebir att de far foretride t. 0. m. framfor persontrans-
porter. Poiingteras bor ocksd att det endast 4r ett begridnsat antal av
SBL:s prover som krdver snabb transport. Nagot skil att pa grund av
transporterna avstd fran en utlokalisering av SBL till Umeé finns alltsa
inte.

Det har vidare sagts att vart lands stora folkkoncentration i Stockholm
skulle utsidttas t6r ofdrsvarliga epidemirisker om SBL flyttade fran
huvudstaden. [ motion 1718 har vi understrukit att en delning av SBL:s
riksfunktion och den regionala funktionen fér Stockholmsomridet bor
Overvédgas. Landstinget i Stockholm har ocksa i sitt remissvar sagt att man
till &r 1978 kan §verta den regionala funktionen. Jag anser det riktigt att
Stockholm, liksom andra regioner i vart land, bygger upp en egen
serviceverksamhet for regionens diagnosprov. Hir foreligger alltsi inte de
problem som malats upp i debatten om SBL:s utflyttning.

Det tredje och mest anvinda argumentet mot omlokaliseringen har
varit att Umed universitet inte har kapacitet att spela den roll som
Stockholms universitet innehaft i samarbetet med SBL.

Jag vill bara erinra kammaren om att universitetet i Umed enligt
riksdagens anvisningar har en klar inriktning pd de kemiska, de biologiska
och de medicinska omridena. Denna inriktning har regering och riksdag
ocksd fOrstirkt genom forslagen och besluten att till Umed flytta
skogshogskolan med dess forskning, en filial av arbetsmedicinska institu-
tet och — efter det beslut som jag hoppas att vi inom kort skall fatta —
ocksd FOA s huvudenhet for forskning mot ABC-stridsmedel.

Vi anser, som vi har angivit i vir motion, att det statliga utvecklings-
arbete som pégar i Umed, de likemedelsforetag som har lokaliserats dit
och universitetets inriktning bor ligga vil i linje med det 6nskemal om
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samspel som SBL s framtida verksamhet har behov av.

Jag har, fru talman, med denna kommentar inget annat yrkande &n
bifall till hemstillan i utskottets betinkande, men jag har ocksd en
forhoppning om att det utredningsarbete — som vil redan har pidborjats
— om formerna for lokaliseringen av SBL till Umed skall bedrivas sa
skyndsamt som mojligt.

Innan jag limnar talarstolen vill jag ocksa betyga de stora forhopp-
ningar som man pd en utlokaliseringsort som Umed hyser om att det
forslag som regeringen framlagt och som riksdagen om en stund kommer
att anta skall medfdra en bittre regional sysselsittningsbalans. Sddana
betyg som ’elinde” dr Ola Ullstens partivinner i Umed sdkert inte
beredda att instimma i nir det giller som betygsittning pd den mycket
betydelsefulla regionalpolitiska reform som Sveriges riksdag strax kom-
mer att besluta om.

Herr WIJKMAN (m):

Fru talman! Det kidnns som alltid litet mirkligt att efter sju timmars
debatt komma upp i talarstolen. Det stéar flera talare upptagna efter mig
pd talarlistan, och det dr kanske ménga som tycker att man borde stryka
sig, eftersom det mesta redan har sagts. Det har ocksa flera gdnger under
debatten antytts att argumentpésen har blivit fylld.

Men problemet i det hir sammanhanget, fru talman, ir att en mingd
av de vidsentliga fragor som har framstillts av dem som 4r tveksamma till
den andra utflyttningsomgingen inte har besvarats pa det siitt som jag
tycker att denna viktiga sakfraga krdver. Det har varit en mager debatt ur
den aspekten att talarna har talat forbi varandra pé olika nivder. Det enda
positiva som jag tycker mig ha kunnat mirka hittills skulle vara att vi inte
haft den typ av huggsexa som var aktuell 1971, da ledamdéter fran alla
upptinkliga horn av detta land stod upp och vérnade om sin lilla bygd
och predikade om hur visentligt det vore att fa en statlig myndighet eller
ett verk dit. Men inte ens det fick man vara riktigt glad 6ver. Atminstone
herr Blomkvist hade nyss ett anférande som verkligen brét av frdn den i
alla fall i det ssammanhanget ganska sakliga debatt som {orts tidigare.

Herr Nygren betygade f6r sin del Visterbottens intresse for att fa flera
myndigheter lokaliserade dit 'upp. Jag kan forstd att man har den
instdllningen ndr man bor i Visterbotten: det dr problem med syssel-
sdttningen, och det dr problem p& manga andra sitt. Jag skulle kunna
turnera med att sdga att jag kan betyga kammaren att de flesta av dem
som bor i Stockholmsregionen har samma intresse av att vi tar det lugnt
med den andra utflyttningsetappen, tills vi har fatt erfarenheter av den
forsta och &ver huvud taget tills vi ser hur utvecklingen for den hir
regionen gestaltar sig i framtiden.

Folkmingden i regionen har minskat ganska kraftigt dc senaste aren,
framfor allt i Stockholms kommun men #ven i linet som helhet. De
prognoser som gjorts — bortsett frin de tvd utflyttningsetapper som ar
aktuella — Over befolkningsutvecklingen i Stockholms kommun visar en
ytterligare minskning med ungefir 70 000 personcr fram till 1980.
Dessutom vet vi att aldersstrukturen successivt blir alltmer snedvriden
med manga aldringar och relativt fa minniskor i produktiv dlder, som kan



gbra en arbetsinsats och alltsi forsorja de dldre. Skatteunderlaget sjunker
hela tiden och man har uppenbara problem i Stockholm att sta fast vid
de &taganden som har gjorts utan att kraftigt h&ja skatten. Det 4r nigot
om Stockholmsproblemen. Det #r alltsd i dagens lige inte alls s& att
denna kommun sviller och blir alltmer fylld av minniskor utan precis
tvirtom!

Herr String sade i morse ndgot som jag tycker det finns anledning att
replikera pd, churu ingen dnnu har gjort det. Han menade att det framfér
allt var pa industriarbetarsidan som antalet jobb holl pa att minska i
Stockholm och att det var didr problemen lag. Ser man p4 olika statistiska
siffror som kommit fram under de senaste dren visar det sig att liget
faktiskt dr prekdrt dven fOr tjinstemidnnen. Jag har tagit fram varselsiffror
i kommunen for de senaste tio dren och har da kunnat konstatera att
medan en tredjedel av antalet varsel f6r tio ar sedan berbrde tjinste-
minnen, berdrdes dessa 1972 av precis lika ménga varsel som de
LO-anslutna, dvs. 50 procent. Det sidger nigonting om utvecklingen. Aven
tjanstemdnnen i den hir regionen har problem péd sikt med sysselsitt-
ningen.

Jag kan i méngt och mycket instimma i de farhigor som Torsten
Nilsson uttalat f6r var region, men jag drar andra slutsatser, vilket gor att
mitt stdllningstagande i sjdlva sakfrigan blir ett annat dn herr Nilssons.

Upprepade ginger har den frigan stillts, hur vi skall klara personalpro-
blemen och framf&dr allt hur vi skall 16sa medftljande make/makas
svarigheter att fd arbete. Herr Ullsten refererade till den undersdkning
som gjorts av delegationen om de mottagande kommunernas situation i
detta sammanhang. Jag roade mig i morse med att gd igenom samman-
stdllningen. Det finns inte en enda kommun av dem som skall ta emot de
foreslagna verken som inte sdger att "’vi tror att vi fir problem just pa den
punkten” — alltsd att bereda arbete 4t medféljande familjemedlemmar.
Och framfo6r allt dr det naturligtvis kvinnorna som drabbas.

Jag kan ta ett exempel. NorrkOping som &r en stor mottagarort — om
uttrycket tillits — hade i mars i ar 500 arbetslosa kvinnor. Och vi vet att
vildigt ménga kvinnor kommer att slussas dit inom de nidrmaste aren.
Situationen kan naturligtvis till en del skyllas pa konjunkturen, men vi
vet att situationen pd arbetsmarknaden for kvinnor i stort sett ir
besvirlig dven 1 ett relativt gott konjunkturlige. Man maste da fraga sig:
Var skall den medféljande maken fa arbete?

Jag tycker inte att vi i den tidigare diskussionen fick klart f&r oss hur
statstddet Lofgren tinkte l6sa dessa problem. Han talade vitt och brett
om vad personalnimnden skall géra och vilka insatser i stort som skall
gbras. Men fragan kvarstdr: Vem skall skaffa de jobb som behdvs for
medfoljande make/maka? Resultatet — om inte alldeles speciella atgdrder
vidtas — blir att arbetsldsheten for just denna kategori kommer att oka
kraftigt pa de nya orterna.

D& kan man som herr Nilsson i Tvéralund sdga: ”Det ar inte ritt att
vinkla problemet pd det viset. Vi 4r intresserade av de 11000
arbetsplatserna; det dr inte 11 000 ménniskor som flyttar ut med
medféljande make/maka.” Men da borde utskottsmajoriteten verkligen
redovisa produktionsbortfall och effektivitetsminskningar, som man i
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andra sammanhang menar inte dr sdrskilt betydelsefulla just ddrfor att
personalen férutsitts flytta med. De olika slagen av argumentation strider
alltsi mot varandra ~- den argumentation man anvinder beror pé vilken
fragestillning man drar upp just vid varje enskilt tilifalle.

Atskilliga har under denna debatt sagt att ni frin moderata
samlingspartiet har ingen forklaring till varfor ni byter fot, varfér ni gér
en s. k. koviandning”. F6r mig dr det inga problem eftersom jag rostade
mot utlokaliseringen dven 1971. Men om jag far tala fér partiet vill jag
upprepa: Vi har inte fitt svar pad kostnadsfrigorna. Vi har inte fatt
erfarenheterna frin den fOrsta etappen beddmda. Vi har inte klarlagt
personalproblemen. Framfor allt dr kostnadsfrdgorna, som herr Ullsten
pa ett utmairkt sitt tog upp, intressanta och de borde anga inte bara oss
som representerar Stockholmsregionen utan hela det svenska samhillet,
alltsd dven ledamoterna frin andra regioner. Det har nu inte gjorts nigon
totalkalkyl Over vad utlokaliseringen kommer att kosta och vad den
kommer att ge.

Nagon har tidigare i dag pekat pa Stekenjokkfallet. Nir staten dir gick
in tor att satsa pd brytning av malm gjorde man ett forsok till en total
samhillsekonomisk kalkyl. Ndgon s&dan finns inte i det hir fallet, som ar
viasentligt mer kostsamt och har mycket stérre konsekvenser for otaliga
minniskor. Hir finns ingen totalkalkyl. Det tycker jag dr det mest
upprérande, att man just pd kostnadssidan inte har kunnat presentera ett
mera fylligt underlag.

Delegationen har pastdtt att det blir ungefir 100 miljoner i engéngs-
kostnader, 420 miljoner i lokalkostnader och ungefir 15 miljoner det
forsta aret pd grund av férdyrad verksamhet. Men nidr herr String stod
hidr i kammaren och talade om detta verkade det ndstan som om man
kunde bortse fran alla dessa kostnader och att det néstan vore fraga om
en vinst for samhillet. Det skulle gi sA mycket béttre att bygga lokaler pd
andra hall i landet och didrmed kunde man tydligen bortse ocksd frin
engingskostnaderna. Det vore naturligtvis underbart om det vore pi det
viset, men jag tycker att vi skall skirskdda de argumenten en liten aning.

For det forsta har vi lokalproblematiken. Herr Ullsten har talat om
dem, och jag tror att han har alldeles rdtt n#r han konstaterar att det
genom utflyttningen édr frdga om en tidigareliggning av lokalinves-
teringarna. Det innebir en fordyring pa lagt riknat 200 miljoner kronor i
nuvirdestermer, med en kalkylrinta pd 7 procent. Det dr 200 miljoner
kronor som ingen frin utskottsmajoriteten tidigare i dag har velat
kommentera. Det vore intressant att fa ndgon kommentar till dem. Eller
har man 6ver huvud taget gldmt bort detta vid utskottsbehandlingen?

For det andra har det gjorts olika beddmningar om engingskost-
naderna, liksom om fordyrade kostnader i samband med att verksam-
heten liggs utanfor Stockholm. Det 4r centrala kostnader som vi inte vet
ndgonting om, eftersom vi inte har nigon tidigare erfarenhet av sidan
verksamhet. Dir har herr Ullsten ocksd pekat pd nigra exempel: FOA och
fortifikationsférvaltningen.

Lit mig, fru talman, ta upp ytterligare ett exempel. Vid en av de
myndigheter som var aktuell i etapp 1 och som vi hade anledning att
diskutera forra aret, ndmligen provningsanstalten, har man gjort en
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anstdlld. Den siffran skall jamf6ras med delegationens 25 000. Nir det
giller arliga driftkostnadsdkningar under en femdrsperiod fran utflytt-
ningsdatum kommer man fram till 65 000 kronor per anstdlld. Dir har
delegationen lattfirdigt raknat med 5 000—6 000 kronor.

Nir man har sett alla dessa siffror och tagit del av remissyttrandena
frin berdrda myndigheter, finner man att uppgift stir mot uppgift. Nir
man dessutom kan konstatera att de uppgifter som finns i delegationens
bibbor och i propositionen dr mycket déligt underbyggda — fa har velat
redovisa hur berikningarna har gjorts — tycker jag att det finns all
anledning att vara utomordentligt betinksam infor kostnadsperspektivet.

En sak till, fru talman, om lokalerna. Herr Oskarson fragade
finansministern om det, men denne behagade inte svara. Enligt uppgift
finns det for nidrvarande i Stockholm, i olika delar av staden, en halv
miljon kvadratmeter kontorslokaler som star tomma. Kan inte de
anvindas for att till en del tdcka det svallande lokalbehovet under 1970-
och borjan av 1980-talet, sa att vi slipper dyra investeringar ndr vi nu har
ont om pengar?

En annan kostnad som &ver huvud taget inte har tagits med i
berikningarna: flera av de myndigheter som i dag ir aktuella har fatt nya,
skriddarsydda lokaler under de senaste é&ren. Jag behdver bara
nimna forsvarets civilférvaltning, fortifikationsférvaltningen och patent-
och registreringsverkets bolagsbyrd. Bolagsbyrin flyttade sd sent som i
oktober forra aret till helt skriddarsydda nya lokaler.

Till sist, fru talman, de regionalpolitiska konsekvenserna som skulle
vara plusposten och som naturligtvis finns — det bestrider inte jag heller,
men jag betvivlar att konsekvenserna 4r sd positiva att inte de satsade
pengarna skulle kunna anvidndas pd ett biittre sitt. Var finns ett férsok
att berikna dessa regionalpolitiska, positiva konsekvenser?

I maj 1972 hade jag senast forménen att diskutera dessa fragor med
finansministern. Det var i anledning av en interpellation, dar jag infor
etapp tvd forsokte fa klart for mig vissa kostnadssammanhang och
kostnadsberdkningar, som di i den andra remissomgangen hade ventile-
rats i pressen. Herr String vigrade di, i en debatt bl. a. med herr Ullsten
och mig, 6ver huvud taget att gi in pa ndgra kostnadsberdkningar. Han
sade hela tiden: “Herr Ullsten och herr Wijkman fir vinta till dess
drendet blir aktuellt, dvs. till viren 1973.” Vi anférde att de hir fragorna
var sa svara och stora att vi borde ha fatt ett meningsutbyte redan da,
men vi fick alitsd beskedet att vi miste ge oss till téls.

Nu fragar jag, fru talman, hur ldnge skall vi som vill ha ordentliga
kostnadskalkyler behova ge oss till tdls? Uppenbarligen kommer det att
drgja till dess att vi har beslutat i denna friga. Ingen har i dag ens forsékt
att verkligen gi till grunden med de hidr ekonomiska problemen. Jag 105
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instimmer i vad herr Ullsten sade. SA linge uppgift stir mot uppgift, sd
linge kalkylerna &r sd bristfilligt underbyggda, kommer atminstone jag
att tala om ansvarslds miljardrullning. Det ir inte utslag av nigon negativ
regionalpolitisk attityd, att jag eller andra ifrdn Stockholmsregionen eller
frin moderata samlingspartiet inte skulle vara intresscrade av regional-
politiska insatser. Det ir faktiskt ett intresse av att anvinda pengar pa ett
vettigt sdtt, att anvinda dessa pengar si att de verkligen regionalpolitiskt
ger resultat.

Det idr flera som har sagt under debatten — jag tror den forsta var fru
Hornlund — att de aldrig har hdrt moderater och folkpartister tala om
problem med tvangsforflyttningar tidigare. D4 har man hoért pa vildigt
daligt. Det finns vl inte en politiker i ndgot si nér ledande stillning i
detta land som inte under de senaste dren upprepade ginger har beklagat
denna tvangsforflyttning som skett fran Norrlandslinen och skogslinen.
Men de lidanden som minniskorna didr drabbas av uppvigs ju inte av att
en massa stockholmare tvangsforflyttas. Det dr min uppfattning att
tvingsforflyttning av minniskor 4r lika negativ vare sig den sker till
storstaden eller fran den.

Fru talman! Debatten har inte limnat svar pad de ekonomiska
fragorna, ej heller utrett kostnadssammanhangen. Jag kan nu bara
avslutningsvis hir vidja till nigon frin majoriteten att ta upp den kastade
handsken och férs6ka ge ett svar pa nigra av de frigor som jag och herr
Ullsten stdllt.

Till slut vill jag yrka bifall till reservationerna 1 och 2 i detta
betinkande och till min motion 1722 om avslag pd utflyttningen av
patent- och registreringsverkets bolagsbyra, det kanske mest upprérande
exemplct i hela raden av forslag frin utskottets sida.

I detta anforande instimde herr Wennerfors (m).

Herr BRANNSTROM (s):

Fru talman! Bittre regional balans ir en av de effekter som forslaget
om utlokalisering av statlig verksamhet syftar till. Diarutéver bor ocksa
breddningen av strukturen pd de berdrda orterna vara av stort virde i
strdvandena efter en varierande och mindre konjunkturkinslig arbets-
marknad. Langsiktigt kan man f6rvinta sig cffekter som medfor att
annan verksamhet, sivdl privat som kooperativt, finner det béde
angeldget och riktigt att till dessa orter f6rldgga en stdrre del av sin
egenverksamhet.

I motionen 1674 har vi som representerar socialdemokratin i de fyra
nordligaste lincn begirt att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t uttalar
behovet av cn bittre sysselsdttnings- och néringsstruktur i det berdrda
omradet.

Tyvirr har inte utskottet ansett det ldmpligt att riksdagen nu direkt
pekar ut vissa orter eller regioner som mottagare av framtida om- eller
nylokaliseringar. Detta &dr att beklaga men kan kanske #indd forstds mot
bakgrunden av den hidnvisning som utskottet gér till riksdagsbeslutet
1971 om de fyra nordligaste linen. Vi motiondrer forutsitter att denna
anvisning verkligen efterfoljs av Kungl. Maj:t vid alla de tillfillen som
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ningens framtida organisation, vari aviscras att FTL:s organisationstill-

horighet och lokalisering skall utredas av FOA i samrid med material-

verket, har utskottet ansett att mitt andrahandsyrkande om sirskild

provning av FTL:s lokalisering redan ér tillgodosett. Jag kan acceptera

denna beddémning men vill understryka den betydelse for Skelleftedregio-

nens fortsatta tekniska utveckling och industriella tillvixt som en

lokalisering dit av FTL skulle medf6ra. Enheten skulle dven enligt min

mening vara en virdefull byggsten for att mojliggdra uppbyggnaden av

hogre tekniska utbildningsenheten enligt tidigare aviserade riktlinjer. Jag

fOrutsitter att alla dessa sakskill beddms i sitt sammanhang och att ett

positivt beslut f6r Skellefteas del blir f6ljden.

Herr HAMRIN (fp):

Fru talman! Jag kunde ha néjt mig med att instimma i det anf6rande
som inrikesutskottets ordforande herr Eriksson i Arvika holl fér nigra
timmar sedan i detta drende, eftersom jag delar hans uppfattning, men jag
vill anda ndgot motivera mitt stillningstagande.

Jag tycker liksom herr Eriksson i Arvika att den regionalpolitiska
effekten av utlokaliseringen mer eller mindre har kommit i skymundan i
debatten. Om de som vid 1971 &rs utlokalisering motionerade och
pédminde utskott och riksdag om den del av Sverige — den syddstra — som
dé hade glomts bort och som ofta gtéms bort i sidana hidr sammanhang
och talade om de bekymmer som foreldg dir liksom i minga andra
regioner da det giiller den regionalpolitiska effekten nu pd nytt gor sig
paminda #r det inte si egendomligt. Jag rekommenderar dem av
riksdagens ledamoter som kanske har glomt bort dessa problem att
studera bade vad motiondrerna anférde och vad utskottet da skrev, vilket
sedan blev riksdagens beslut i drendet.

Det ir klart att det finns regioner som har stora bekymmer med
niringsliv och sysselsidttning och vi skall inte tro att utlokaliseringen, vare
sig med etapp 1 eller etapp 2, kommer att 16sa dessa problem. Men vi
skall-inte heller bagatellisera vad som sker. Jag tycker att herr Ullsten
med sitt yttrande att man inte vill redovisa minusposterna och inte kan
redovisa plusposterna tar litet for 1dtt pa den hir saken. Jag dr helt pa det
klara med de minusposter som finns: bekymren frin de anstillda,
utgifterna for statsverket att omlokalisera och svirighcterna pa manga
olika hall nér det giller att se till att effektiviteten inte sjunker i samband
med utlokaliseringen. Minusposterna dr jag alltsd helt pd det klara med.
Men jag tycker @nd4 att nir man summerar plus och minus i detta
sammanhang — utan att ta till s stora rallarsvingar som man har gjort i
debatten — skall man dnda férséka att forstd den som kommer till en
annan beddémning dn vad maénga ifrin storstiderna gor. Jag skulle vilja 107
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siga att det tycks vara de som har sysslat med storstidernas problem som
inte riktigt begriper de problem som minga sviktande regioner brottas
med.

Jag kommer, fru talman, att yrka bifall till reservationerna 2,4, 5 och
6 och i dvrigt till utskottets hemstiillan. Diirmed férsdker jag inte enbart
att hjilpa den region som jag sjilv kommer ifrdn utan ocksd andra
regioner som behdver stéd och hjilp i dessa avseenden.

Herr SIGNELL (s):

Fru talman! Den r&da trdden i propositionen 29 ir 1971 var att
torslaget om utlokalisering i etapp 1 skulle komma att stimulera
utvecklingen i de orter dit utlokaliscringen skulle ske samt att bidra till
en nddvindig dimpning av expansionen i Storstockholmsomradet.

Samma tankegdngar aterfinns dven i propositionen 55 ar 1973, som i
dag behandlas.

De socialdemokratiska ledamé&terna 1 Skaraborgs 1dn delar helt den
uppfattning som departementschefen har framfért i propositionen. Men
vi kan inte underlata att uttala var forvaning och var stora besvikelse dver
att Skaraborgs 1dn ej medtagits. Besvikelsen var stor i Skaraborgs ldn efter
forsta etappen av utflyttningen av statliga verk, eftersom vért ldn ¢j fick
nagon del av den utflyttningen. Men man trdstade sig med att det skulle
bli en andra etapp. Ingen kunde — inte ens i sin vildaste fantasi — tro
nigot annat dn att Skaraborg di skulle medtas och att Skdvderegionen
skulle bli en omlokaliseringsort.

Herr Blomkvist har pd ett férndmligt och beskrivande sitt redogjort
for vart lidns limplighet och behov att fd del av statlig utlokalisering. Jag
kommer av den anledningen att avstd frdn att alltfér vittgiende
kommentera vart lin och vill instimma i vad herr Blomkvist sagt.

Skaraborgs lin har ett flertal orter med brist pa sysselsdttningstill-
fillen, och utan en central medverkan kan vi inte klara sysselsdttningen
fér virt lins befolkning. Dirf6r, fru talman, kinner vi en djup besvikelse
dels oOver rapporten frin delegationen f6r utlokalisering av statlig
verksamhet, dels &ver propositionen och utskottets betinkande, som
priglas av en kallsinnighet mot vért lin.

Minga av denna kammares ledamoter har under dc senaste minaderna
besdkt vart lin. Enligt tidningsrcferat har flertalet uttalat sin férvaning
Sver att Skovde inte blivit en utlokaliscringsort. En av dem som besokt
linct dr folkpartiledaren, och efter hans uttalande om vért ldn trodde vi
att vi skulle fa stdéd av honom och hans parti, men vi vet nu vad
folkpartiets aktiviteter har blivit ndr det géller utlokaliseringen.

Den kanske mest militante ledamoten som géstat vart ldn har varit
herr Wikstrém, vilken pd folkpartiets valkretsférbunds drsmote i mycket
hirda ordalag uttalade sin indignation dver det sitt pd vilket Skaraborgs
ldn blivit behandlat ndr det giller statliga aktiviteter.

Enligt de borgerliga tidningarnas referat frin detta mdte tog herr
Wikstrom ocksd, i samma andedrag, all heder och dra av de socialdemo-
kratiska ledamoterna pd Skaraborgsbinken, som pad ett si daligt sitt
bevakat ldnets intressen. En av orsakerna ldr ha varit att vi har en alltfor
hog nirvarotrekvens vid riksdagens plena. I frigan om att det skulle vara



nigot negativt for ett ldn att deras riksdagsledamoter dr ndrvarande i Nr 94
riksdagen. delar vi ej herr Wi.kstréms asikter, utan wvi -kommer dven i Tisdagen den
fortsdttningen att vara lika aktiva nir cjet géller ndrvaron i kammaren. 22 maj 1973
Tyvirr kan vi inte pd en enda punkt marka att ndgon av dem som gjort —
de positiva uttalandena om vart ldn visat nigot intresse for det i praktisk Omlokalisering av -
handling, varken genom motioner som skulle gynna ldnet eller i viss statlig verk-
utskottet, dir inga reservationer till Skaraborgs lins férdel avgivits. samhet
I detta sammanhang kan jag inte undga att dven ndmna utskottets
ordférande herr Eriksson i Arvika, som vid ett flertal tillfillen i samband
med auktioner och partimdten besdkt Skaraborgs lin. Var 4r herr
Erikssons positiva anda for Skaraborgs lin i dag? 1 era reservationer
framkommer inget av det. K ommer kanske herr Eriksson i dag i stillet att
rosta for var motion nr 1701, som tillgodoser 6nskemdlen om de
aktiviteter som Skaraborg s& vdl behOver — utan att det skulle uppstd
négra konflikter med de virmlindska intressena.
Jag kan vil inte stdlla alltfor stora forhoppningar till er som bor
utanfor vart lins grinser, men vad man bordc kunna rikna med ir ett
bittre stod fran linets egna riksdagsman.
Lat mig, herr talman, bara f3 hinvisa till det riksbekanta linsgrilet pa
Skaraborgsbdnken i arets rcmissdebatt mellan herr Jansson och herr
Richardson. Upprinnelsen till det var att folkpartiets ungdomsférbund i
Skaraborgs lin kommit fram till att orsaken till att vart lin blivit
bortglomt nér det giller utlokaliscring av statlig verksamhet skulle vara
att Skaraborgspolitikerna myglar simre dn politiker frin andra lands-
dndar gor.
FPU:arnas store vapendragare i uttalanden och insindare blev herr
Richardson. Som vi kédnner till frAn remissdebatten var beskyllningarna
harda mot oss socialdemokratiska ledamoter frin Skaraborgs lin.
Den kritiken tar vi inte s& hért, men vi kinner oss besvikna Sver herr
Richardsons egen aktivitet i samband med behandlingen av dagens stora
fraga. Ett uppskjutande pd en oviss framtid av stéllningstagandet till
andra etappen skapar inga aktiviteter i Skaraborgs lén.
Moderaterna i véart lin har dven varit med 1 skallet mot oss

socialdemokrater. Som vi alla vet har ju moderata samlingspartiet sagt nej
till utlokaliseringen, och dven vart lins moderatrepresentanter siger nej.

Linets centerpartister har dock — och det vill jag gc dem en eloge for
— visat en bittre vilja till aktiviteter fér vart 1an genom sin motion, dir
man yrkar pd att forsvarets civilforvaltning, civilforsvarsstyrelsen och
fortifikationsforvaltningen bor omlokaliseras till Skévde. Fran militdr
synpunkt tror jag att motionen ir fullt berdttigad, men jag vill dock
deklarcra att jag tyvirr anda inte kan stodja den, eftersom den &r i strid
med huvudsyftet i propositionen, ndmligen den regionalpolistiska inrikt-
ningen.

Jag och mina partivinner frin Skaraborgs lin kan inte medverka till
att ta aktiviteter frin regioner som har storre sysselsdtiningsproblem 4n
vart eget ldn. Det dr f6r oss uteslutet att agera mot Karlstadsregionen,
som har det sysselsdttningssvaga vriga Virmland som sitt uppland.

Hir gar skiljelinjen mellan centerns och véra fGrslag. Vi bygger véra
forslag pa lokaliseringar till Skaraborg i konkurrens med orter som ur 109
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sysselsiattningssynpunkt ir biittre gynnade dn var egen region.

Jag vill anknyta till vad jag sade inledningsvis. Vi dr besvikna dver den
behandling Skaraborgs 1dn f&tt i samband med utlokaliseringen. Men jag
vill 4nda fastsld att Skaraborgs lin inte 4r betjint av den negativa debatt
som forts av vissa politiker nir det gdllt statliga aktiviteter i vart land.

Staten dr den i sdrklass stOrsta arbetsgivaren i Skaraborgs 1dn. Omkring
8 700 skaraborgare dr statligt anstidllda, och dirtill kommer att narmare
4 000 har anstéllningar i statligt understddda verksamheter.

Jag har velat tilligga detta for att ytterligare markera att vi inte for en
negativ debatt om vért lin. Men det skulle, som sagt, vara vardefullt om
ocksa onskemadl fran Skaraborgs lin blev tillgodosedda vid utlokalise-
ringen av statliga verk.

Med dessa ord, fru talman, vill jag i likhet med herr Blomkvist yrka
bifall till motionen 1701.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmiile:

Fru talman! Forst noterar jag att den Virmlandsbérdige herr Signell
inte vill ta nigon strid med Virmland, och det hilsar jag med
tillfredsstilielse. Men sedan frigar han: Vad har folkpartisterna gjort for
att lokalisera nigot till Skaraborg? Herr Signell vet sikert att det gjordes
starka insatser av folkpartisterna p& Skaraborgsbidnken nir det gillde
veterindrhdgskolan.

Herr Signell riktade en friga till mig, nimligen hur jag kommer att
stilla mig ndr det giller jordbruksnimnden. Det framgir pa s. 38 och
Overst pd s. 39 i betinkandet. Jag har tidigare frin den hir talarstolen
med anledning av besdk som vi gjorde i Skaraborg deklarerat att det finns
alldeles speciella problem dir. Jag har klart motiverat varfér jag har
reserverat mig for ett uppskov och en ytterligare utredning om
jordbruksnimnden, och jag har sagt att en sidan utredning ocksid bor
innefatta uppdraget att underséka huruvida Skovde dr limpligare dn
Jonkoping.

Jag skulle vilja fraga herr Signell: Far jag tolka hans anférande sd, att
han fér sin del kommer att stddja reservationen 6, som jag har stillt mig
bakom?

Herr SIGNELL (s) kort genmile:

Fru talman! Nir det giller veterindrhogskolans forldggande till Skara
tror jag att debatten inte behdver fGras pa den nivin att det skulle vara
linets folkpartister som varit mest aktiva. Det dr ju fru Asbrink som har
lett Skaraborgs attacker fér en lokaliscring av veterinidrhogskolan till
Skara.

Sedan har vi reservationen 6. Vad bygger den pd? Jo, i férsta hand pa
att behalla jordbruksniimnden i Stockholm i stillet for att flytta den till
Jonképing. Men ett tinkbart alternativ, siger herr Eriksson i Arvika,
skulle kunna vara Skévde. Den sortens aktivitet tror vi inte pé.

Om vi vill géra ndgot for linet i dag, herr Eriksson, skall vi résta med
motionen 1701, som dr den enda som kan ge nigot it Skaraborgs lin. Ett
uppskjutande pa en oviss framtid skapar inga aktiviteter i vart lin.



Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmiile: Nr 94

Fru talman! Jag skall inte ytterligare blanda mig i de inbérdes Tisdagen den
uppgdrelserna pd Skaraborgsbdnken; dem far ni klara upp sjdlva. Men jag 22 maj 1973
ir forvinad Over herr Signell. Han sidger att min reservation om en

utredning innebir ctt uppskov. Ja, det #r just vad den gor. Jag vill att O'nzlokal{sermg ay
man skall préva Skdvde och Jonképing mot varandra. Nog tror vil herr V188 Istatllg verk-
samhet

Signell sd pass pa Skovde att det tal en utredning? Jag gor det fér min
del, och jag tycker att vi kunde vara Overens om att ge Skdvde den
chansen. S& pass stark tro borde vil herr Signell m. fl. ha pa det priméra
centrum som ni har i ert eget ldn, att ni vagar ta en utredning och prova
mdjligheterna i jimforelse och full konkurrens med andra alternativ?

Herr SIGNELL (s) kort genmile:

Fru talman! Jag tycker nog att jag har deklarerat min tro pa
Skovderegionen si pass kraftigt att jag inte behdver viddja om négon
ytterligare utredning. Jag dr fast Overtygad om att Skovde &4r den
lampligaste orten for lokalisering av jordbruksnimnden. Det behovs inga
ytterligare utredningar. herr Eriksson i Arvika. Vi dr pa det klara med
detta, och det finns ingen av de socialdemokratiska ledamé&terna fran vart
ldn som tvivlar pa att Skévde dr den ldmpligaste orten.

Herr BORJESSON i Falk6ping (c):

Fru talman! Aven med risk for att betecknas som bypolitiker vill jag
ta till orda i den hir regionalpolitiska debatten. Jag kdnner mig som
foretrddare for det ldn som har valt mig, Skaraborgs lin, och jag anser att
riksdagen inte dr fel forum nér det géller att ta upp de linsproblem med
rikspolitisk betydelse som vi har — dven, som sagt, med risk for att bli
kallad for bypolitiker. Den beteckningen skall jag girna bdra med heder.

Jag skulle kunna instimma i vad herr Blomkvist var inne pa i sitt
anforande om de svirigheter som strukturforandringen i Skaraborgs lin
har medfort. Det dr ju frimst fraga om jordbruket. Ar 1965 sysselsattes
inom jordbruk och skogsbruk i ldnet ca 24 000 personer. Denna siffra
hade 1970 sjunkit till nigot éver 16 000, dvs. med i runt tal 33 procent.
Nimnda siffror ger tydligt beldgg for den strukturomvandling som sker i
Skaraborgs lin. Man méste rikna med alt denna utveckling fortsitter, om
dn inte 1 samma takt som tidigare. Detta medfér givetvis svirigheter att
skaffa sysselsittning 4t dem som fristélls i jordbruket.

Att jag har begirt ordet beror frimst pa att jag tillsammans med nigra
linskamrater har vidckt en motion, nr 1682, Utskottet har med ndgra
meningar helt avvisat motionen. Jag beklagar detta och konstaterar att
utskottet inte funnit skl att ta hidnsyn till de som vi anscr starka
argument som foreligger for att Skovde skulle vara en limplig lokalise-
ringsort for statlig utlokalisering.

Som vi framhdllit i viar motion finner vi det betinkligt att man
forbisett Skaraborgs lin i friga om statlig omlokalisering. Detta forhallan-
de giller bada utlokaliseringsetapperna. Det tordé kunna konstateras — i
likhet med vad herr Signell nyss anférde — att Skdvde vil uppfyller de
krav som stillls pd de orter som kan komma i fraga vid utlokalisering av
statlig verksamhet. Med hiénsyn till behovet av sysselsittningsskapande 111



Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Om lokalisering a

viss statlig verk-
samhet

atgidrder i linet och de goda f6rutsittningar som ldnet har att erbjuda i
friga om service till de statliga verksamheter som kan komma i fraga {6r
omlokaliscring, talar enligt min mening starka skil for att Skovde kunde
utgdra ett limpligt statligt lokaliscringsalternativ som man inte kan
forbigd. Skovde dr underforsdrjt nir det giller tillgdng till servicesyssel-
sittning och 4r i behov av en forbéttrad nédringsstruktur och dirmed
dkade sysselsdttningsmdjligheter. En utflyttning av statlig verksambhet till
Skovde skulle frimja inte bara Skévde utan hela ldnets néringsliv. Det 41
dirfér med beklagande jag konstaterar — i likhet med herrar Blomkvist
och Signell — att Skévde och Skaraborgs lin dven i etapp 2 blivit helt
forbigangna nir det giller utlokalisering av den statliga verksamheten,

Trots de starka argument som framforts i vir motion 1682 om Skdvde
som en liamplig ort for lokalisering av forsvarets civilférvaltning,
fortifikationsférvaltningen och civilfrsvarsstyrelsen, med -- mirk vil —
de nirkontakter som de militidra férbanden i Skdvde utgdr, har utskottet
inte funnit skal att tillstyrka motionen. Vi menar emellertid att det skulle
vara ytterligt limpligt att placera dessa statligpa verk i Skovde. Det
betyder inte att vi pd nagot sitt skulle missunna exempelvis Karlstad att
ta del av den statliga utlokaliseringen, men vi anser att Skdvde som
militdrstad dr en ldmplig ort f6r verksamheter som har-samband med
férsvarel. Till stéd tor vir motion vill jag t6r resten ocksd anfora atv vi
har en enig linsstyrelse bakom oss — alltsa dven de socialdemokratiska
ledam&terna i linsstyrelsen. Jag foretrader darfor hir ett Jansintresse.

Fru talman! Ett enhilligt utskott har avstyrkt motionen, och det
torde vara foga meningsfullt att yrka bifall till den. Men jag har dndock
med det sagda velat ge min mening till kdnna och fa den antecknad till
protokollet. Jag har alltsd inget yrkande.

Herr NORRBY i Akersberga (fp):

Fru talman! Den region som starkast berdrs av de nu aktuella
utlokaliseringarna av statlig verksamhct och de tidigarc beslutade ir ju
Storstockholmsomridet. Det ar hirifran som 11 000 arbcetstillfdllen skall
flyttas ut under nagra fi &r. De senaste arens utveckling visar att
arbetsmarknaden, bostadsmarknaden osv. i Stockholms ldn inte alls 4r sa
okinsliga for sidana ingrepp som manga kanske forestillde sig for nigra
ar sedan.

Men inte bara utlokalisering frin Stockholmsomradet dr intressant att
diskutera i det hir sammanhanget. Aven lokaliseringen av slatlig
verksamhet inom Stockholms ldn beh6ver analyseras. Det har inte gjorts i
vare sig utredningar, propositioner eller utskottsbetinkanden trots att
fragan tagits upp motionsvigen biade 1971 och i ar. Jag ser mig darfor
foranléten att uppehélla mig nigot vid den fragestillningen.

Det dr alldeles klart att det rder full enighet om att visentliga delar av
den statliga verksamheten Over huvud taget inte kan komma i friaga for
utflyttning fran Stockholmsomridet, men #indd har man alltsd inte
diskuterat hur den hir verksamheten skall lokaliscras inom Stockholms-
omridet. Mot bakgrund av att vissa férortskommuner i Stockholmsregio-
nen ar de i syssclsdttningshinseende mest underf6rsorida i hela landet 4r
ju detta verkligen en angeligen friga att ta upp. Det finns kommuner dir



tva tredjedelar av de yrkesverksamma har sitt arbete utanfér hemkommu-
nen och didr man har restider pid flera timmar om dagen till och fran
jobbet. For de hir minniskorna #r naturligtvis en arbetsplats néra
bostaden den mest angeligna formen av standardh&jning.

Om vi da beaktar att 6ver 80 procent av de statliga arbetsplatserna i
Stockholmsomradet dr koncentrerade till kommunerna Stockholm, Solna
och Sundbyberg, si dr det alldeles uppenbart att man dir har en
snedbalans. Befolkningsmassigt representerar de hir kommunerna inte
mer &n drygt 60 procent.

Just frigan om en jimnarc fordelning av arbetsplatserna inom
Stockholmsregionen &4r en av de grundliggande tankegangarna i det
forslag till Regionplan 73 f6r Stockholmstrakten som nu dr under
slutbehandling i Stockholms landsting. Situationen &r den att det finns,
uppférs och planeras stora bostadsomraden utan tillrdcklig tillgdng till
differentierade arbetstillfillen inom rimligt resavstind, och detta far
konsekvenser, minskligt och samhillsekonomiskt, genom de helt otill-
fredsstillande belastningstopparna i pendeltrafiken. Detta resulterar i
begrinsningar i fritiden genom tidskrivande pendelresor och stora
reskostnader f6r dem som inte kan utnyttja kollektivtrafiken och
50-kortet utan ir tvungna att anvidnda egen bil. Dessutom blir de
renodlade bostadsomriddena miljomissigt ensidiga genom bristen pa
nirbelidgna arbetsplatser.

En lokalisering av statliga arbetsplatser till i sysselsdttningshinseende
underférsorjda orter inom maximalt en timmes resavstand frdn Stock-
holms centrum skulle innebdra visentliga férdelar. Dels skulle man d&
astadkomma en minskning av trycket pd Stockholmsomridets centrala
delar, dels skulle stora befolkningsgrupper kunna tillgodogora sig
minskligare levnadsvillkor, dels skulle man ocksd kunna diskutera
omlokalisering av annan statlig verksamhet 4n den som i propositionerna
har tagits upp for utflyttning till andra orter.

Det dr alltsi helt klart, att innan man tar stillning till en fortsatt
utlokalisering av statlig verksamhet frin Stockholmsomradet bdr man ta
'upp inte bara friagan om decentralisering av beslutsfattandet inom den
statliga verksamheten fran central till regional och lokal nivd utan ocksi
naturligtvis en utviirdering av den férsta utlokaliseringsetappen och dven
frigan om en omlokalisering inom Stockholmsregionen.

Jag har i motionen 1715 tagit upp den mest missriktade delen av den
aktuella propositionen, nidmligen utlokaliseringen av forsvarcts forsk-
ningsanstalt. Flera talare har tidigare berért den frigan, varfér jag kan
inskrinka mig till att hénvisa till den fullstindigt forédande kritik mot
denna del av propositionen, som har anférts av anstdllda vid FOA,
avnamare av FOA s tjinster, samverkande institutioner osv. Vi har bara
inte rdd att bedriva regionalpolitik i den hédr formen. Jag ir helt
Overtygad om att man med samma ekonomiska insats och anvisade
alternativa metoder skulle kunna astadkomma méngfaldigt stérre, enty-
digt positiva regionalpolitiska effckter. Detta dr inte ett resonemang som
bygger pa brist pa forstdelse for problemen i de orter som nu dr utpekade
som nya lokaliseringsorter. Tviartom dr det en djupgdende forstielse for
de problemen, eftersom en alternativ upplidggning med samma ekono-
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miska insatser skulle kunna resultera i visentligt gynnsammare effekter.

FOA ir det virsta exemplet ur propositionen. Utlokaliseringen av vissa
delar av skoldverstyrelsen dr ett annat exempel pa ett illa underbyggt
férslag i propositionen. Men min principiella kritik giller alla de
utlokaliseringar som nu foreslas. Jag vill darfor, fru talman, yrka bifall till
reservationerna 1, 4 och 5.

Sedan nigra ord i en annan friga. Redan i januari i ar tog vi i en
motion, undertecknad av ledamoter frdn fyra partier representerande
Stockholms lin, upp frdgan om en omprdvning av beslutet att utlokali-
sera sjOfartsverket till NorrkGping. Av forsta etappens utlokaliseringar tar
detta priset i friga om onddiga kostnader, déligt beslutsunderlag och
olimplig lokaliseringsort. Man har dir bortsett fran att omkring halva
sjofartsverkets centralférvaltning faktiskt dr ett slags féltorganisation,
som ir beroende av nirhet till férrdd, depaer och verkstdder och som har
mycket av sin aktivitet forlagd ute lings kusterna och till sjoss. Ett
Snskemdl pd en ny lokaliseringsort for sjofartsverket ir givetvis da att
man dit skall kunna forligga dven de fartyg som ingar i sjofartsverkets
centrala organisation. Men till Norrkoping kan inte isbrytarna gi in.
Farleden ir fér grund. Géangtiden frin operationsomradena in i Sveriges
djupaste vik, Braviken, dr si lang att sjomidtningsfartygen inte kan
utnyttja Norrkoping som bas. I Norrkdping finns inte erforderliga
varvsresurser osv. Finns det d& nagon lokaliseringsort som uppfyller alla
de krav som har stillts av sj6fartsverket? Svaret ar ja: Nyndshamn har alla
de egenskaperna. Nynidshamn ligger mitt pa den svenska kusten, har
ovanligt stort farleds- och hamndjup, goda isférhallanden och ligger
tillrickligt ndra Stockholm f6r nédvédndiga kontakter med andra myndig-
heter. Men allra intressantast: ndra Nynidshamn ligger Muské med
ostkustens orlogsbas som redan nu har resurser att ta emot verkstider,
forrad, ta hand om fartygsunderhéll osv., resurser som eljest pa grund av
reducerade forsvarsanslag kommer att ligga outnyttjade. En ungefirlig
berdkning har gjorts av den samhillsekonomiska vinst som skulle uppsta
vid en lokalisering till Nynashamnsomridet i stdllet for till Norrkoping.
Den berikningen slutade pd 50 miljoner kronor. Har vi rdd med det
harresande sloseri som en lokalisering till Norrkdping utgdr?

Ar 1971 tog riksdagen inte stillning till lokaliseringen av de depder
och verkstider, som sjofartsverket i dag har i Stockholm, men som av
olika skl nu maéste flyttas. Den frigan utreds nu inom sjofartsverket med
utgingspunkt i en lokalisering 4ven av denna del till Norrképing,
nidrmare bestimt till Hindeld, dir just inga forutsittningar finns fér den
verksamheten., Det dr ett férhallande som tydligen inte kommit till
inrikesutskottets kinnedom. Det har varit manga underliga turer i just
det hir drendet. Det var litet si och sd med férvaltningsdemokratin och
offentlighetsprincipen vid sjéfartsverkcts hantering av den hir fragan.

Hindelo-lokaliseringen skulle leda till mycket stora merkostnader
jaimfort med alternativet Nyndshamnsomradet. -Nynidshamns arbetar-
kommun uppvaktade i gir kommunikationsministern i den hir fragan.
Representanter for de fyra dvriga partierna i Stockholms ldn tog stillning
for detta alternativ redan i januari i den nu aktuella motionen. Jag uttalar
naturligtvis férhoppningen att kommunikationsministern kommer att



féhja radet frin sina partivinner i Nyndshamn. Men, fru talman, for
sikerhets skull yrkar jag bifall till motionen 1538, som gér betydligt
lingre dn kravet fran socialdemokraterna i Nynidshamn.

Pi forslag av fru andre vice talmannen beslét kammaren uppskjuta den
fortsatta 6verldggningen rérande detta betinkande samt behandlingen av
aterstiende pd dagens foredragningslista upptagna drenden till k1. 19.30.

§ 5 Upplistes foljande till kammaren inkomna ansékan:

Till riksdagens kammare

Hirmed fir jag anhalla om ledighet frin riksdagsarbetet under tiden
28 maj—6 juni 1973 f6r officiellt besdk i Kina och Nordvietnam.
Stockholm den 21 maj 1973
Krister Wickman

Kammaren biféll denna ansdkan.

§ 6 Meddelande ang. enkel fraga
Meddelades att foljande enkla friga denna dag framstillts, nimligen av

Nr 235 Herr Ernulf (fp) till herr justitieministern angiende det centrala
radet for samordning av samhillets insatser mot brott:
Kommer nigon representant foér tullverkets brottsbekimpande
verksamhet att ingd i det centrala radet for samordning av samhillets
insatser mot brott?

§ 7 Kammaren atskildes k1. 17.58.
In fidem

SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert

Nr 94

Tisdagen den
22 maj 1973

Omlokalisering av
viss statlig verk-
samhet
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