Riksdagens snabbprotokoll
2024/25:37

Tisdagen den 26 november

Kl. 13.00-16.01

SVERIGES L&dL&d
RIKSDAG b&d

Det justerade protokollet utkommer inom tre veckor eller vid den tidpunkt som talmannen bestdmmer. Talare som vill gora
anmarkningar mot snabbprotokollet ska anméla detta senast kl. 12.00 den tredje vardagen efter sammantradet.

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 5 november justerades.

§ 2 Anmaélan om subsidiaritetsprévningar

Talmannen anmélde att utdrag ur foljande proto-
koll i &renden om subsidiaritetsprévning av EU-forslag
hade kommit in:
prot. 2024/25:10 for torsdagen den 21 november fran

justitieutskottet och
prot. 2024/25:10 for torsdagen den 21 november fran

néringsutskottet.

§ 3 Anmalan om fordrojt svar pa interpellation
Féljande skrivelse hade kommit in:
Interpellation 2024/25:198

Till riksdagen
Interpellation 2024/25:198 Nationell handlings-
plan for den sociala ekonomin
av Asa Eriksson (S)
Skalet till drojsmalet ar redan inbokade engage-
mang.
Stockholm den 22 november 2024
Arbetsmarknadsdepartementet
Mats Persson (L)
Enligt uppdrag
Johanna Johnsson
Rattschef

§ 4 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anméldes och bordlades:
Finansutskottets betdnkanden
2024/25:FiU1 Statens budget 2025 — Rambeslutet
2024/25:FiU11 Hostandringsbudget for 2024

2024/25:FiU12 En ny EU-reglering om marknader for
kryptotillgangar

Civilutskottets betankande
2024/25:CU5 Ett forstarkt konsumentskydd mot risk-
fylld kreditgivning och dverskuldsattning

Utrikesutskottets betdnkande
2024/25:UU6 Nationell sakerhetsstrategi

§ 5 Anonyma vittnen

Justitieutskottets betdnkande 2024/25:JuU6
Anonyma vittnen (prop. 2024/25:20)
foredrogs.

Anf. 1 ADAM MARTTINEN (SD):

Herr talman! Nar ett allvarligt brott begés och ett
vittne eller vittnets anhdriga riskerar allvarliga konse-
kvenser till f6ljd av ett vittnesmal finns det partier i den
hér forsamlingen som anser att det &r véldigt viktigt att
brottslingen far reda pa namn och adress till vittnet sa
att det kriminella nétverk som brottslingen har bakom
sig enkelt kan vidta atgarder som leder till att vittnet
tystas. Den ordningen, som har fatt rdda under rod-
grona regeringar, har lett till att kriminella nétverk
kunnat utféra mord med vetskapen att vittnen inte
kommer att stélla upp.

Miljopartiet, Centerpartiet och VV&nsterpartiet anser
att det rader rimlig maktbalans i kriget mot den orga-
niserade brottsligheten. Det ska ségas att Socialdemo-
kraterna motarbetade férslag om anonyma vittnen i
forundersokningar och i domstolar under ungefér
hundra procent av sin regeringstid nér de hade initiati-
vet i svensk politik. Nu ser de ut att vanda pa klacken
i den har frdgan ocksa. Men for den som anser att det
ar rimligt att utsatta vittnen ska kunna skyddas av ano-
nymitet ar det viktigt att komma ihdg att en sddan ord-
ning endast kan komma pé plats nar Socialdemokra-
terna sitter i opposition.

Herr talman! Tack vare Sverigedemokraterna och
den moderatledda regeringen infor vi nu méjligheten
for utsatta vittnen att vittna anonymt.
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Herr talman! Ett system med anonyma vittnen i
domstol &r bade provat av och tillatet enligt Europa-
domstolen och finns implementerat i vara grannlander
och ett antal andra europeiska lander. Sverige har hit-
tills saknat en sadan mojlighet, trots att den grova or-
ganiserade brottsligheten utmérker sig sarskilt just i
Sverige. Om det &r nagot land som skulle vara betjant
av en mdjlighet att vittna anonymt ar det Sverige, dar
vi har sett en utbredd tystnadskultur och ett dédligt
vald mot vittnen och deras anhériga.

| Sverige ville Sverigedemokraterna och Kristde-
mokraterna redan for tio ar sedan inféra mojligheten
att vittna anonymt i vissa fall. Med facit i hand kan
man siga att det hade behovts redan da. Nu har vi i alla
fall en regering pa plats som vagar prova ny mark for
att fa ett Gvertag mot den organiserade brottsligheten.
Anonyma vittnen ar en del i det arbetet.

Regeringen gor ocksa andra saker som stirker
skyddet for vittnen, bland annat en dversyn av straff-
ratten och atgarder som stirker polis och &klagares
mojligheter att utreda brott. I sammanhanget vill jag
4ven framfora att bade Polismyndigheten och Aklagar-
myndigheten i flera ar har efterfragat mojligheten for
vittnen att vittna anonymt. En gissning &r att de under
valdigt manga ar haft vetskap om att det finns varde-
fulla vittnesuppgifter som inte kommer dem till del
men som hade varit av betydelse bade i domstol och i
forundersokningar om de hade kunnat skyddas av ano-
nymitet.

Manga medborgare som lever nara grova brott som
utfors i gangrelaterad kontext vill kanske sjalva vittna
for att sétta stopp for valdet eller 6nskar att andra va-
gade vittna. Men pé grund av hotet mot dem, som de
pa goda grunder tror finns, forblir de tysta.

Herr talman! Jag tror att ett system med anonyma
vittnen kommer att valkomnas av polis, aklagare och
medborgare som vill se ett dvertag mot de kriminella
gangen. Jag konstaterar att de storsta motstandarna till
offensiva forslag i kampen mot den organiserade
brottsligheten givetvis &r de kriminella sjalva — men
&ven de rodgrona partierna i den hér forsamlingen an-
sluter till det motstdndet. Med det sagt yrkar jag bifall
till propositionen.

Anf. 2 TERESA CARVALHO (S):

Herr talman! For nagra veckor sedan kom det ny-
hetsflashar i min mobil som fastnade pa nathinnan. De
handlade om vittnen som hotades i en pagaende gang-
relaterad rattegang i sodra Stockholm. Det hade kastats
sten mot bostader dér det fanns personer som sjélva
saknade gangkopplingar, och det hade kommit hotfulla
meddelanden.

Gangvaldet har blivit sa brutalt, s gransldst och sa
pass utbrett att det néstan passerar obemarkt forbi.
Men s&dana handelser &r inte unika, utan de hander titt
som tétt. Det &r fruktansvart och knappast normalt i ett
civiliserat samhalle.

Det som forslaget om anonyma vittnen i grunden
handlar om &r mdjligheten att under vissa forutsatt-
ningar — under en forundersokning eller i brottmal i

domstol — vittna anonymt. Syftet ar att fa fler att beratta
vad de vet utan att de behdver riskera hot och hd&mnd
och att bryta tystnadskulturen genom ett starkare vitt-
nesskydd och dérigenom klara upp fler brott.

Innan jag gar in pa argumentationen bakom vart
stéllningstagande vill jag tydliggéra att vi socialdemo-
krater star bakom regeringens proposition men att vi
ocksa har en féljdmotion som avser utvardering av la-
gen och behovet av ett starkare och bredare skydd for
vittnen bortom méjligheten att vittna anonymt. Jag vill
darfor yrka bifall till vara reservationer, det vill siga
nummer 2 och 3, da vi i de delarna tyvarr inte har fatt
gehor av Tiddpartierna.

Herr talman! Sverige befinner sig i en ihallande
nationell kris. Vecka efter vecka vaknar vi upp till
krigsliknande referat efter nattens nya skjutningar och
sprangningar. Det &r uppenbart att ingen regering, vare
sig den forra eller den nuvarande, har lyckats vanda ut-
vecklingen. | flera avseenden gar den till och med fort-
satt at fel hall. Fler oskyldiga svenskar paverkas och
drabbas i sin vardag. Valdet blir allt grévre, standigt
nya granser passeras och framfor allt kryper det nedat
i aldrarna.

Bara under det senaste aret har antalet barn under
15 &r som &r involverade i mordarenden ckat med 200
procent. Sa har kan vi inte ha det. Vanligt folk ar radda
for att ga till jobbet, och barn skickas ivag pa mord-
uppdrag.

Vi maéste behandla situationen som den krissituat-
ion det faktiskt ar. Samhallet maste fortsitta att flytta
fram positionerna. Detta innebdr att politiken behéver
fortsétta att agera med annu mer kraft, malinriktat och
snabbt.

For att bryta gangkriminalitetens grepp om sam-
héllet racker det inte att fortsatta i samma gamla hjul-
spar, utan nu kravs ett helt nytt angreppssatt. Det ar
helt nddvéandigt att fortsatta det arbete som den tidigare
S-ledda regeringen paborjade med att skérpa straffen
och satsa pa polisen och dar den nya regeringen har
tagit vid. Men érligt talat: Det kommer inte att rdcka.
For att det ska fa effekt méste ocksa gangledarna, som
i dag gar fria, séttas dit och nyrekryteringen brytas.

Det innebdr att vi maste gora sddant som inte var
aktuellt tidigare. Vi behdver vara beredda att gora allt
som krévs sé lange det ar traffsakert och rattssakert. Vi
socialdemokrater har bland annat foreslagit en maffia-
lag for att komma &t gangtopparna och dven punktmar-
kering av unga pa glid for att bryta nyrekryteringen.

Anonyma vittnen &r ett annat exempel pa ett nytt
verktyg som kan behgvas i verktygsladan. Faktum &r
att fragan utreddes redan under den férra S-ledda rege-
ringen, men utredningen avradde fran att inféra ano-
nyma vittnen da den ansdg att det var en alltfor omfat-
tande reform i férhéllande till de férmodat begransade
vinsterna.

Men, som utskottet konstaterar i betdnkandet: ”Si-
tuationen har forvarrats avsevart bara de senaste aren
och &r i dag en annan &n nér tidigare utredningar dver-
vagde om ett system med anonyma vittnen borde inf6-
ras.” Detta har alltsd Tidopartierna skrivit under pa.



Dessa rader sammanfattar ganska vél socialdemokra-
ternas stéllningstagande hér i dag. Situationen kréver
att de brottsutredande myndigheterna forfogar over
fler effektiva réttsliga redskap och metoder for att
kunna komma till ratta med den allvarliga gangrelate-
rade brottsligheten.

Under den forra mandatperioden gick vi alltsd inte
vidare med ett forslag om anonyma vittnen, trots att vi
utredde fragan — det forsta steget i lagstiftningsproces-
sen — utan vi valde att fokusera pa annat, sdsom en hi-
storisk utbyggnad av polisen.

Vi initierade den stérsta kriminalpolitiska refor-
men pa 60 &r, om man far tro statsministern och justi-
tieministern, med en ny forverkandelagstiftning for att
kunna beslagta géngens brottsvinster. Lagen bdrjade
galla bara for nagon vecka sedan. Vi utvidgade aven
mojligheterna till hemliga tvangsmedel och skarpte ett
attiotal straff.

Med anledning av att vi nu tar stéllning for ano-
nyma vittnen vill jag bemdta de huvudsakliga invand-
ningarna och redogora for var syn pa de aspekterna.

Den kanske framsta kritiken, ocksa fran Lagradet,
ar att det blir en udda fagel i svensk ratt som utmanar
arbetssétt och radande principer och som darfor kom-
mer att stalla hoga krav pa anpassning. Sa ar det; det
gdr inte att sticka under stol med. Darfor &r det rimligt
med farhagor.

Déremot &r det inte alls omgjligt att implementera
anonyma vittnen pa ett rattssikert satt. Detta har
manga oss narstdende lander, inklusive samtliga
grannlander, visat. Det & som sagt uppenbart att vi nu
befinner oss i ett lage ddr samhallet maste fortsatta att
flytta fram positionerna och dar politiken behover
préva nya metoder.

| dvrigt kan man sdga att kritiken framfor allt har
vilat pa tva ben: oro for konsekvenserna for rattssaker-
heten & ena sidan och tandl6shet och ineffektivitet &
andra sidan.

Forslaget innehdller nu ett antal rattssakerhetsga-
rantier, vilket &r bra och nagot som vi socialdemokra-
ter valkomnar. Det géller inte minst att brist pa kun-
skap om vittnets identitet kommer att paverka bevis-
vardet. Aven lamplighetsprévning och méjlighet till
overklagande &r viktiga rattssédkerhetsgarantier.

Kvar star vi da med risken for att det blir ett inef-
fektivt verktyg. Ar det da vart det? Aven om mycket
talar for att det kan komma att anvandas tdmligen spar-
samt, vilket inte minst erfarenheterna fran andra lander
visar, kan det inte uteslutas att det kan komma att an-
vandas oftare i Sverige med tanke pa att vi har en gang-
kriminalitet som sticker ut.

Aklagarmyndigheten p&pekar ocksa att dven om
det visar sig anvéndas sparsamt kan det, nér det val an-
vands, vara av avgdrande betydelse, inte minst for att
fora forundersokningar som leder till annan fallande
bevisning framét. Det sistnamnda 4r kanske det allra
starkaste argumentet for att inféra anonyma vittnen.

Mot denna bakgrund och de olika dvervdganden
som jag har redogjort for star vi socialdemokrater
bakom regeringens forslag. Sverige befinner sig i en
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nationell kris, och vi maste vara beredda att préva nya
metoder. Daremot menar vi att regeringen maste ta tva
aspekter av denna fraga pa storre allvar.

Den ena é&r vittnesskyddet. Regeringen behover
aterkomma till riksdagen med fler atgarder for ett
starkt vittnesskydd och dartill tydliggora hur det ska
garanteras att vittnens identitet inte rojs.

Den andra ar att en sddan har avvikelse i svensk
rattstradition naturligtvis behdver utvérderas ordent-
ligt. Det &r forvanande att regeringen inte har foreslagit
detta i propositionen, men &n mer anméarkningsvart &r
kanske att regeringsunderlaget inte har hdrsammat for-
slaget, nar det val lagts pa bordet som ett tillaggsfor-
slag.

Herr talman! Socialdemokraterna sdger som sagt ja
till inférandet av anonyma vittnen. Gangkriminaliteten
eskalerar och kryper allt langre ned i &ldrarna. Vi ar
beredda att gora det som kravs for att vénda utveckl-
ingen och bryta den tystnadskultur som uppratthaller
gangens valdskapital, inte minst i utsatta omréaden.

Sambhallets insatser ska givetvis vara réttssdkra och
tréffsékra, och det bedémer vi att forslaget ar.
(Applader)

Anf. 3 RASMUS LING (MP) replik:

Herr talman! Som Winnerbéck sjunger i Sénder-
marken var det en tisdag i oktober, strax innan det
morknade, som omvérlden meddelades att Socialde-
mokraterna i a&nnu en politisk frga har vant 180 grader
och dérmed sagt ja till anonyma vittnen.

Det &r i sig inget markligt att som politiker eller
politiskt parti omvérdera stallningstaganden — det gor
man emellanat. Men Socialdemokraternas hantering
av frdgan om anonyma vittnen ldmnar en del frage-
tecken saval for mig som for manga andra.

Moderaterna var emot anonyma vittnen. De hade
frgan uppe pa sin stimma hdsten 2017. Deras parti-
styrelse ville andra inriktning i fragan, men den dava-
rande partisekreteraren Gunnar Strémmer var emot,
liksom den davarande MUF-ordféranden Benjamin
Dousa. De har haft en debatt dar de har stétt och blott
argument, omvarderat och tagit stallning. Som utom-
stdende har man kunnat félja processen och se omda-
ningen.

Socialdemokraterna motsatte sig detta & det kraf-
tigaste under atta ar i regeringsstéllning. Teresa Car-
valhos foretradares foretrddare, som var justitiemi-
nister, var kanske &nnu mer évertygad &n vad jag var i
sitt motstand mot detta. Det var ju ett tillkannagivande
fran utskottet som tvingade den davarande S-MP-rege-
ringen att utreda det.

Herr talman! Socialdemokraterna pratar om Krisin-
sikt, men jag tycker att det verkar mer som att man har
panik och som att man bara foljer efter Moderaterna
och inte gor nagon sjalvstandig analys. Hade man inte
krisinsikt 2016, 2019 eller 2023?

Anf. 4 TERESA CARVALHO (S) replik:
Herr talman! Jag tackar Rasmus Ling for fragan.
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Jag kan forsékra Rasmus Ling att vi har haft en de-
batt om det har forslaget i vart parti. Vi har en riks-
dagsgrupp som tar stéllning till de forslag som laggs
pa riksdagens bord. Givetvis har vi haft diskussioner
och vridit och vant pa den har fragan.

Vi kan ju inte besluta att regeringen ska vanta med
sitt lagforslag for att vi har var kongress senare i var.
Det hade kanske varit det allra bésta for oss — for att fa
ett &nnu starkare mandat att séga ja till férslaget — men
nu ligger ju forslaget pa bordet. Omréstningen i riks-
dagen &ger rum i morgon, och denna debatt halls i dag
—vi kan inte vanta med stéllningstaganden.

Vi har vridit och vant pa fragan och kommit fram
till att skalen att séga ja i dag 6vervager skalen att sdga
nej. Vi lat som sagt utreda denna fraga redan under var
tid vid regeringsmakten, och den utredningen avradde
fran att infora anonyma vittnen. Det var ocksa darfor
vi valde att inte ga vidare med ett lagforslag. Vi valde
i stallet att fokusera pa annat, som att skirpa en lang
rad straff och satsa historiskt mycket pa polisen. Vi ini-
tierade ocksa forverkandelagstiftningen for att polisen
ska ha mojlighet att beslagta gangens brottsvinster.

Men nu finns ju ett lagforslag pa bordet, och vi har
tagit stéllning till om vi ska séga ja eller nej till det. Det
handlar alltsa inte om huruvida det ska laggas lagstift-
ningskapacitet pa att ta fram ett lagforslag, for det har
redan gjorts. Med tanke pa att forslaget nu ar utformat
pa ett sdtt som gor det rattssakert ar vi trygga med att
sédga ja.

Lé&get forordar att politiken gor mer for att trycka
tillbaka géngkriminaliteten. Det &r inte enbart detta
som kommer att vara I6sningen, utan det ar en pussel-
bit bland valdigt méanga.

Anf. 5 RASMUS LING (MP) replik:

Herr talman! Jag fick inget svar pa frdgan om
huruvida det saknades krisinsikt 2016, 2019 eller fram
till september eller oktober 2024.

Jag forvantar mig inte att regeringen ska anpassa
sig till vare sig Socialdemokraternas eller andra parti-
ers kongresser. Det finurliga &r att partier har sddana
lite d& och dd, s& man hade kunnat ta stéllning till detta
2016, 2019 eller 2022, som vél var det senaste tillfallet.

Det ar ett valdigt beklagligt faktum, herr talman, att
situationen for vittnen har varit katastrofal under lang
tid. Manga ar, pa goda grunder, radda for att vittna. Det
ska vi ta pa allra storsta allvar. Jag delar helt Teresa
Carvalhos uppfattning att betydligt mer maste goras
for att starka vittnesskyddet och att fler tgarder maste
vidtas for att forbattra det. Har gjordes saker under ti-
digare mandatperioder — bland annat infordes mdjlig-
heten att vittna pa distans. Mer behdver dock goras.

Att infora ett system med anonyma vittnen kommer
dock inte att bidra till en 16sning eller en forbattring.
De farhégor som Socialdemokraterna lyfter fram i sin
féljdmotion, som Teresa Carvalho ndmnde lite kort, &r
vérda att ta pa betydligt storre allvar 4n vad Socialde-
mokraterna gor.

En aspekt som har tagits upp alldeles for lite i detta
sammanhang ar vad som hander i de fall da en domstol

har sagt att ett vittne far vara anonymt men identiteten
av en eller annan anledning blir rojd. Var ska ansvaret
ligga fran statens sida — géllande réjandet — om staten
har garanterat anonymitet men anonymiteten rgjs och
det sedan hander nagonting med personen i fraga? Jag
tycker att man borde belysa det mer dn vad man har
gjort.

Anf. 6 TERESA CARVALHO (S) replik:

Herr talman! Nér det galler det sista instammer jag
naturligtvis med Rasmus Ling och konstaterar att detta
ar nagonting som vi har motionerat om med anledning
av den proposition som regeringen lagger fram. Jag
kan bara beklaga att regeringen inte har stdmt in i de
tillaggsforslag som vi har lagt fram vad géller ett starkt
vittnesskydd och att utvardera den hér lagen. Det borde
ju vara tdmligen okontroversiellt att utvérdera lagen
om man nu &r sa siker som Tidopartierna verkar vara
i denna fraga. Jag tycker att det &r synd att man inte
tillmotesgar véra foljdforslag.

Vad géller fragan om krisinsikt tanker jag att det
kanske ar just krisinsikt har och nu som &r det mest
relevanta for dem som lyssnar pa denna debatt. VVad &r
de olika partierna beredda att gora for att trycka till-
baka gangkriminaliteten? Det &r klart att man kan re-
sonera om vilken stéllning olika partier tog 2016, 2019
eller vilka artal det nu var som namndes har. Det ar
ocksa mycket majligt att vi borde ha landat dar tidi-
gare. Jag kan dock konstatera, precis som utskottet har
konstaterat i betdnkandet, att utvecklingen har varit
ganska dramatisk sedan dess. Det rader en virre situ-
ation i dag, inte minst sett till det faktum att det &r s&
ménga barn i vart land som dras in i en valdigt grov
och allvarlig kriminalitet. Det géar &t fel hall.

Nu géller det for alla partier att komma till krisin-
sikt och vara beredda att gora sadant de tidigare inte
trodde att de skulle vara beredda att géra. For var del
har detta lett fram till att vi har tagit stallning for att
inféra anonyma vittnen, inte for att vi tror att detta &r
den magiska losningen pa de gigantiska problemen i
Sverige utan for att det kanske kan hjélpa till i ndgra
fall. Kanske kan det ocksa, tillsammans med valdigt
ménga andra reformer, hjélpa till att mota tillbaka den
organiserade brottsligheten.

Anf. 7 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Herr talman! Aven om jag inte delar &sikt med
Rasmus Ling i fragan haller jag med om analysen av
Socialdemokraternas svajiga hallning till valdigt
manga fragor inom kriminalpolitiken. Jag fragar mig
ocksa var krisinsikten fanns 2015, 2016, 2017, 2018,
2019, 2020 och sé vidare. Den har fragan har ju debat-
terats. Jag har haft atskilliga debatter med Morgan Jo-
hansson, som var Socialdemokraternas justitieminister
under atta ar, och har métt ett kompakt motstand inte
bara i denna fraga utan dven i manga andra. Det har
funnits ett kompakt motstand mot anonyma vittnen i
domstol.

Ar det en slump att Socialdemokraterna nu, nar
man sitter i opposition och dessa forslag anda har



tillrackligt stod for att ga igenom i riksdagen, omvar-
derar sin egen politik och ger ett annat sken utat? Jag
tror inte att det &r en slump, utan jag tror att det handlar
om en vélkalkylerad analys. Man vill i opinionen inte
vara motstandare till offensiva forslag for att komma
at ett valdigt allvarligt samhallsproblem i frgor dar
Sverigedemokraterna och Moderaterna har hég trovar-
dighet. Man vill inte vara i opposition mot den typen
av politik, for det skulle vara dalig optik for Socialde-
mokraterna. Dar har vi nog anledningen till att man
svanger i fraga efter fraga.

Nu har man svéangt i fraga om RICO-lagar. Man har
svangt i fraga om forvaringsstraff, eller sakerhetsstraff.
Man har svangt i fraiga om anonyma vittnen. Man har
svangt i fraga efter fraiga som Sverigedemokraterna
och andra partier har drivit i opposition mot en rodgron
regering som har varit emot dessa forslag. Anser Te-
resa Carvalho att Morgan Johansson har varit en till-
gang eller en belastning for svensk kriminalpolitik?
Under &tta ar var man ju emot allting som man nu sager
sig vara for.

Anf. 8 TERESA CARVALHO (S) replik:

Herr talman! Politik &r inte ngot statiskt. Det vore
markligt om politiken inte férmadde att utvecklas i takt
med samhéllet. Sverige befinner sig en nationell kris
nar det galler gangkriminaliteten. | flera avseenden gar
det till och med at fel hall. Laget kréver att vi gor val-
digt mycket mer och att politiken tar sitt ansvar genom
att agera resolut och vaga ta till nya verktyg.

Vi socialdemokrater har omvarderat denna fraga
och vill inféra anonyma vittnen eftersom vi ser att det
ar akut att bryta tystnadskulturen som uppratthaller
gangens valds- och skramselkapital, inte minst i utsatta
omraden. Vi forvantar oss att andra partier pa samma
sétt klarar av att omvérdera tidigare stéllningstaganden
och att till exempel Tidopartierna klarar av att lyfta
blicken fran det tva ar gamla Tidoavtalet och gora allt
som krévs, ocksa sadant som inte star dar, till exempel
att infora en svensk maffialag, punktmarkera varenda
unge pa glid in i grov kriminalitet och att dra i ndd-
bromsen och sitta stopp for HVB-haveriet sa att vi
slipper fler rapporter om barn som rekryteras till mord-
uppdrag pa HVB-hem som drivs av gangkriminella.

Jag méste ocksa saga att i en nationell kris borde
det uppfattas som en styrka med en bred uppslutning
bakom nya verktyg, och det borde finnas litet utrymme
for tjafs. Men har har Adam Marttinen pa bara nagra
sekunder lyckats gora denna fraga till ett politiskt spel
och tjafsande om vem som tar vem. Jag tycker att det
&r att forringa allvaret i denna situation, och jag ar sé-
ker pa att de som lyssnar pa debatten ar betydligt mer
intresserade av att hora vad de olika partierna vill gora
for att bryta utvecklingen och vénda samhéllsproble-
men.

Anf. 9 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Herr talman! Det tillhér min demokratiska plikt att
synliggoéra vilka politiska alternativ som finns, inte i
det skadespel vi ser frdn Socialdemokraterna utan i
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verkligheten. Det krdvs en moderatledd regering med
stod av Sverigedemokraterna for att f4 anonyma vitt-
nen, sakerhetsstraff och RICO-lagar pa plats. Det pa-
stas i debatten att vi inte ska inféra RICO-lagar, men i
Tidoavtalet star det om deltagande i kriminell organi-
sering, vilket ar en del av RICO-lagarna. Kronvittnen
har vi redan pa plats. Alltsd har Socialdemokraterna
inte s& mycket mer att tillfora.

Det &r som sagt en viktig demokratisk upplysning
att det vi far hora fran Socialdemokraterna i opposition
inte har varit verklighet under alla deras ar i regering.
D& har det funnits ett kompakt motstand mot just de
forslag de nu sdger sig vara for. Vad hander om man
forsoker skaffa sig politisk trovérdighet i dessa fragor
och, gud forbjude, vinner valet och sétter sig i knat pa
Miljopartiet, Centerpartiet och Vénsterpartiet som &r
emot? Vad hander dd med dessa sakfragor? Det ar vik-
tigt for véljarna att veta att Socialdemokraterna viker
sig valdigt latt for det motstand som finns i deras rege-
ringsunderlag, och da far vi ingen handlingskraft fran
Socialdemokraterna i praktiken. Detta har vi ocksa sett
prov pa i verkligheten. Vi vet vad vi har fatt och vad vi
kan forvénta oss av Socialdemokraterna. Men nér Sve-
rige fick en ny regering pa plats, da borjade det handa
saker i kriminalpolitiken.

Anf. 10 TERESA CARVALHO (S) replik:

Herr talman! Adam Marttinen verkar som sagt mer
intresserad av att blasa upp en icke-existerande kon-
flikt i en fraga dar vi ar 6verens och gora detta till ett
tjafs om vem som ska ta vem. Det & mycket mojligt
att Sverigedemokraterna redan har bestamt sig for att
fortsatta att samarbeta med Moderaterna och Libera-
lerna efter n&sta val, men vi socialdemokrater hade
faktiskt tankt lata valjarna saga sitt forst. Jag foretrader
Socialdemokraterna, inte ndgot pa forhand avgjort re-
geringsalternativ. Jag foretrader var hallning i denna
fraga har i dag, och vi séager alltsa ja till att inféra ano-
nyma vittnen. Men nu verkar det néstan som att Adam
Marttinen inte vill ha en bred uppslutning kring nya
verktyg for att bekd&mpa den organiserade brottslig-
heten.

Varfor har vi omvéarderat vart stallningstagande i
denna fraga? Under var regeringstid utreddes fragan,
och utredningen avradde fran att ga vidare med ett lag-
forslag. D& valde vi att fokusera lagstiftningsresur-
serna pa annat, som att skarpa ett attiotal straff, ta fram
forverkandelagen, som ger polisen mojlighet att be-
slagta gdngens brottsvinster, och en rad andra saker.

Men sedan dess har det hant en del. For det forsta
har krisen forvérrats, vilket Sverigedemokraterna
sjdlva skrivit under pa i utskottets betankande. Bara det
senaste aret, alltsd under tiden Sverigedemokraterna
har varit ett stodparti till regeringen, har antalet barn
involverade i mordarenden dkat med 200 procent. For
det andra har forslaget omformulerats till att ocksé in-
nehdlla ett antal rattssakerhetsgarantier, vilket gor det
mojligt for oss att sdga ja till forslaget. Det &r inte
konstigare 4n sa, Adam Marttinen.
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Anf. 11 MIKAEL DAMSGAARD (M):

Herr talman! Lé&get nér det géller den organiserade
brottsligheten i Sverige ar fortsatt allvarligt. Brottslig-
heten &r systemhotande och undergréver och hotar vart
fria och 6ppna samhélle. De mest uppenbara och syn-
liga uttrycken for denna brottslighet, alltsa den valds-
spiral vi ser med skjutningar och sprangningar péa en
niva som ar helt utan samtida paralleller i lander vi nor-
malt sett jamfor oss med, visar pé de kriminella géng-
ens hansynsloshet.

Vi har en brottslighet som é&ter sig in i samhalls-
kroppen och tjanar pengar pa alltifran narkotika till be-
drégerier. Kriminella infiltrerar statliga myndigheter,
kommunala forvaltningar, politiska partier och privata
foretag. De kriminella géngen tystar vittnen med sitt
valdskapital, vilket gor att manga brottsutredningar
som ror de kriminella natverken blir svéra att ro i land.

For att trycka tillbaka denna brottslighet lagger re-
geringen nu om kriminalpolitiken, och Tid6avtalet in-
nehaller en stor mangd offensiva och ménsterbrytande
atgarder. Det handlar om att sl& hart mot det grova val-
det, strypa den kriminella ekonomin och bryta rekryte-
ringen av barn och unga. Vi har nu en regering som
inte bara har viljan utan ocksa den kompetens och den
handlingskraft som krévs for att omsétta ord till hand-
ling.

Det finns inte ett svar eller en enskild reform som
pa egen hand kommer att vanda utvecklingen, utan det
ar ett langsiktigt och metodiskt arbete som krévs. Re-
geringen Kristersson har under de drygt tva aren sedan
den tilltradde lagt fram en lang rad reformer som steg
for steg gor Sverige tryggare. Nar riksdagen senare i
eftermiddag ska besluta om regeringens proposition
om anonyma vittnen kommer vi att ta ytterligare ett
viktigt steg for att gora det svarare att vara kriminell i
Sverige.

Herr talman! I propositionen om anonyma vittnen
foreslas att ett vittne ska fa lamna uppgifter under ano-
nymitet om det finns en pataglig risk for att vittnet eller
vittnets narstaende utsatts for allvarlig brottslighet. Det
brott som vittnet ska hdras om ska antingen ha ett mi-
nimistraff om tva ars fangelse eller ett bedémt straff-
véarde om minst tva ars fangelse. Skalen for att hora ett
vittne anonymt maste ocksd uppvaga de svarigheter
det innebdr for en misstankts eller tilltalads mojlighet
att forbereda och utfdra sitt forsvar. Dartill ska andra
atgarder for att skydda vittnet vara otillrackliga eller
vasentligt svarare att genomfora, och det ska i dvrigt
vara l&mpligt att hora vittnet anonymt.

Majligheten att hora ett vittne anonymt ska alltsa
utgora undantagsfall. Men det &r ocksa viktigt att re-
gleringen utformas pé ett sédant sitt att den kan anvan-
das i de fall aklagare bedémer det som nddvandigt. En
aklagare, misstankt eller tilltalad som vill &beropa ett
anonymt vittnesmal ska ans6ka om det vid tingsratten,
som fattar beslut i fragan.

Ett vittne ska kunna horas anonymt bade under for-
unders6kning och i domstol.

Det anonyma vittnesmalet kan beroende pa nar un-
der rattsprocessen det genomférs ha olika syften.

Aklagarmyndigheten framhaller exempelvis betydel-
sen av att kunna hora ett vittne anonymt under férun-
dersokningen for att fora utredningen framat. Men det
maste vara mojligt att ett vittne som har horts anonymt
i forundersokningen ocksa ska kunna aberopas i en rt-
tegang. Det ar darfor inte lampligt att begransa mojlig-
heten att Iamna anonyma vittnesmal till att endast galla
under férundersdkningen.

Regleringen av anonyma vittnen foreslas ocksa in-
nehalla flera rattssakerhetsgarantier: Ratten som do-
mer i malet ska inte ha kdnnedom om det anonyma
vittnets identitet — alltsa ha samma kannedom om vitt-
net som den missténkte — ett offentligt ombud ska for-
ordnas for att bevaka rattssakerhetsfragor i arendet,
och domstolens beslut ska vara mojligt att 6verklaga.
Ett centralt moment i rattssakerhetsgarantin ar ocksa
att domstolens fria bevisvérdering av ett anonymt vitt-
nesmal kommer att géras med utgangspunkt i att upp-
gifterna ldmnas anonymt.

L&t mig ocksa, herr talman, ta tillfallet i akt att
kommentera de reservationer som finns i arendet. Det
finns en reservation frn S om att en grundlig utvérde-
ring bor goras inom erforderlig tid. | den delen har vi i
grund och botten inte nagon annan uppfattning dn So-
cialdemokraterna. Men med tanke pa att regeringen i
propositionen har gett uttryck for att det finns skal att
folja upp lagen och dess tillampning efter att den har
varit i kraft en tid menar vi att det saknas sk&l for riks-
dagen att rikta ett tillkdnnagivande om det till rege-
ringen.

Det finns ocksa tva oliklydande reservationer fran
Vénsterpartiet, Centerpartiet och Miljopartiet respek-
tive Socialdemokraterna om att utveckla vittnesskyd-
det. Har redogdrs det i betdnkandet for den utredning
som kom 2021 dar man hade tittat pa behovet av att
utveckla vittnesskyddet.

Utredningen fann inte att det fanns skl att &ndra
lagstiftningen som reglerar Polismyndighetens person-
sékerhetsarbete. Utredningen konstaterade att verk-
samheten i nulédget &r relativt oreglerad, vilket gor det
mojligt att anpassa skyddsatgérderna till olika typer av
situationer.

Det innebdr inte att ingenting gors. Polismyndig-
heten arbetar for egen del med att starka brottsoffer-
och personsékerhetsarbetet, bland annat genom att re-
videra och fullt ut implementera de riktlinjer och det
metodstdd som finns for verksamheten.

Regeringen avser ocksa att aterkomma till riksdag
med en proposition om en effektivare kontaktforbuds-
lagstiftning. | utredningen som ligger till grund for den
kommande propositionen foreslas att kontaktforbud,
med eller utan villkor om elektronisk dvervakning, ska
kunna anvéndas som ett skydd i en rattsprocess dar
malsaganden, vittnen eller andra forhérspersoner ris-
kerar att hotas eller utsittas for vald.

Med anledning av det arbete som pagar och att det
redan finns flera ej slutbehandlade tillkdnnagivanden
om stérkt vittnesskydd saknas det &ven hér skal att
rikta tillkdnnagivanden till regeringen.



Slutligen kan jag konstatera att det rodgrona rege-
ringsalternativet bestdende av Socialdemokraterna,
Vansterpartiet, Centerpartiet och Miljopartiet star
djupt splittrade i fragan om behovet av att inféra moj-
ligheten att hora vittnen anonymt.

Vi har noterat att Socialdemokraterna har ambit-
ionen att lagga sig sa nara regeringen som mojligt nar
det kommer till fragor om lag och ordning. Det &r na-
turligtvis ett valkommet uppvaknande. Men jag note-
rar dock att kamraterna i den rédgréna oppositionen
rostar nej till manga av de monsterbrytande reformer
som regeringen l&gger fram.

Risken &r darfor att svensk kriminalpolitik med en
framtida rodgron regering ater skulle praglas av den
handlingsforlamning som vi minns fran foregaende
mandatperioder med socialdemokratiskt regeringsin-
nehav.

Herr talman! De kriminella gdngen hotar och tystar
vittnen. Att tystnadskulturen kan brytas och skyddet
for vittnen starkas ar avgorande for tilliten till var ratts-
ordning. Mojligheten att hora vittnen anonymt ar av-
grénsad och ska anvéndas i undantagsfall. Men moj-
ligheten kan komma att bli avgérande for att na fram-
gang i kampen mot den grova organiserade brottslig-
heten.

(Applader)

| detta anforande instdmde Fredrik Kérrholm (M).

Anf. 12 ULRIKA LILJEBERG (C) replik:

Herr talman! Sverige har i dag en grov organiserad
brottslighet pd frammarsch, med ddodliga skjutningar
och sprangningar som de varsta av foljder. Vi behover
fran det offentligas sida agera kraftfullt. Centerpartiet
har varit for i stort sett alla effektiva verktyg som loser
de problemen.

Né&r det galler den lagstiftning som vi diskuterar i
dag séager regeringen sjalv att den inte kommer att fa
anvandas av gangkriminella eller narstaende till dessa
vare sig for atal eller for malsagande. Darmed kan vi
konstatera att lagen inte kan forvantas bryta den tyst-
nadskultur som vi ser inom de kriminella gangen.

Vidare beddéms lagen inte komma att anvandas sér-
skilt ofta, utan i mycket fa fall, och da med ett mycket
Iagt bevisvarde — om ens nagot. Det kommer inte att
betyda nagot for malens utgang. Det gor i sig vérde-
fulla vittnen till n&stan vérdeldsa vittnen.

Déremot kommer lagen att skapa en stor forvantan
hos manga att fa vittna anonymt. Deras besvikelse
kommer rattsvasendet sedan att fa hantera. Risken &r
da att vi far farre som valjer att vittna an fore inforandet
av lagen. Jag skulle vilja hora hur ledamoten ser pa ris-
kerna och hur man har beaktat dem.

Anf. 13 MIKAEL DAMSGAARD (M) replik:

Herr talman! Det &r helt korrekt att systemet med
anonyma vittnen kommer att anvéndas i forhallandevis
fa fall. Men vi ser ocksa hur de kriminella gangen med
sitt valdskapital tystar vittnen.
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Det géller inte bara andra gangkriminella, utan
vanliga, hederliga medborgare. | stadsdelar dar de kri-
minella gangen dominerar skrams vittnen fran att med-
verka i rattsprocesser. Kan detta system i vissa fall leda
till att vittnen vagar lamna viktiga uppgifter som kan
fora rattsprocesser framat menar vi att det ar ett viktigt
bidrag.

Min fraga till ledamoten Liljeberg ar: Hur ser Cen-
terpartiet pd mojligheter till anonyma vittnesmal i for-
unders6kningar och den mdjlighet som det kan inne-
bara, vilket ocksd Aklagarmyndigheten pekar pa, att
fora utredningar framat, vilket i sin tur kan leda till yt-
terligare bevisning som kan anvéndas i rattegangen?

Anf. 14 ULRIKA LILJEBERG (C) replik:

Herr talman! Det &r vanligt att anonyma tips fore-
kommer i valdigt manga forundersékningar. Det &r en
viktig del av dem. Men detta forslag kommer att géra
valdigt viktiga vittnen som ar vérdefulla, som till ex-
empel tillfallighetsvittnen, vérdeldsa.

De kommer inte alls att ha en avgorande effekt, s&
som ledamoten sdger. De &r viktiga for att utreda brott.
Men de kommer med sin anonymitet inte att fa den vikt
som de behdver. De kommer inte att kunna anvéndas
som det verktyg som brottsoffer behdver.

Vi ar for teknisk bevisning, digitala spar, kameror,
avlyssning, dna-bevisning och mycket annat som har
foreslagits och finns. Vi &r for kronvittnen och vittnes-
skyddsprogram. Vi kan se Over straffskalorna for
mened och dvergrepp i rattssak.

Men detta ar en frammande fagel i vart rattssystem.
Risken &r att den nya lagen kommer att kosta mer an
den smakar. Det & som en hammare nér vi egentligen
behdver en skruvmejsel i forundersékningarna.

Anf. 15 MIKAEL DAMSGAARD (M) replik:

Herr talman! Regeringen vidtar som sagt manga
viktiga atgarder for att komma at de kriminella gangen.
Fragan om anonyma vittnen &r en del, och det ska an-
véndas i undantagsfall.

Men som bade Aklagarmyndigheten och Polis-
myndigheten har konstaterat ser man en stor nytta av
att kunna anvénda sig av detta verktyg. Aven om det
inte anvands i sa valdigt manga fall kan det ha stor be-
tydelse i de enskilda fallen. Det har dédrmed stor bety-
delse for att kunna komma &t ledarskikt i kriminella
néatverk och trycka tillbaka den grova organiserade
brottsligheten ytterligare.

Anf. 16 RASMUS LING (MP) replik:

Herr talman! Ménsterbrytande — det &r det begrepp
som Moderaterna, inte minst justitieministern, har an-
vant for att beskriva atgarden med anonyma vittnen.

Man kan forstas lagga in olika betydelser i ett be-
grepp som monsterbrytande. Det skulle kunna handla
om att det bara ar ngonting som &r helt nytt och som
avviker fran det satt man arbetar pd. Men jag tror att
manga har forvantningar pa att monsterbrytande nar
man pratar om gangkriminalitet handlar om att det &r
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nagonting som ska fa stor effekt nar det galler att
komma till ratta med situationen.

Herr talman! Nu har vi hort Mikael Damsgaard
modifiera detta nagot i sitt anférande och siga att det
formodligen inte kommer att fa sarskilt stor effekt.
Man kan se pa de grannlander som har systemet att det
bara ar i ett litet fatal fall det har anvants. | den utred-
ning som kom 2021 framgar att det i Norge inte fanns
ett enda fall dar anonyma vittnen hade anvants under
20 ars tid. | Finland, som har haft systemet sedan 2012,
var det ett fall. | Danmark var det mindre &n en hand-
full fall.

Herr talman! Jag skulle vilja fraga Mikael Dams-
gaard vilken effekt han tror att det har kommer att fa.
Lagradet har avstyrkt forslaget i sin helhet men ocksa
beddmt att det kommer att ha valdigt liten effekt. Och
i den andra vagskalen: Nar det galler de farhdgor som
finns, inte minst risken for att farre kommer att vittna
oppet — hur ser Mikael Damsgaard pa den risken, och
hur har han vérderat den nér han har stéllt sig bakom
forslaget?

Anf. 17 MIKAEL DAMSGAARD (M) replik:

Herr talman! Nar man jamfor med vara nordiska
grannlander ar det en jamforelse som star sig val satill-
vida att de har kunnat infora ett sadant har system pa
ett rattssakert satt. De har kunnat folja internationella
konventioner, vilket ocksa Sverige kan gora.

Déremot haltar jamforelsen nar det handlar om i
vilken omfattning man kan ténka sig att den har typen
av system skulle anvandas eftersom samhéllsutveckl-
ingen ser helt annorlunda ut. I Danmark, Norge och
Finland skedde under 2022 sammanlagt atta dodsskjut-
ningar. | Sverige var det dver 60. Vi har en helt annan
utbredning av den grova organiserade brottsligheten
och det grova valdet &n vara nordiska grannlander har.
Mot den bakgrunden ser jag det som sannolikt att man
kommer att anvénda instrumentet betydligt oftare i
Sverige an man gor i vara nordiska grannlander.

Sedan ska det fortsatt vara ett instrument man an-
vander i undantagsfall, och detta maste vara tydligt.
Grundprincipen &r att man vittnar 6ppet i domstol. Det
har ar en form av vittnesmal dar det stélls hoga krav
for att man ska kunna genomféra det.

Brottsforebyggande radet har fatt ett uppdrag att ta
fram informationsmaterial och kommunicera kring hur
systemet fungerar och vad det innebdr att vittna i dom-
stol.

Anf. 18 RASMUS LING (MP) replik:

Herr talman! Oftare an noll ganger, oftare an en
gang eller oftare an max en handfull ganger under en
period pa 10-20 ar &r inte sarskilt ofta.

Det ar helt sant att vi har fler skjutningar i Sverige
an man har i vara grannlinder och en vérre problema-
tik. Men frdgan ar vad som véger tyngst — de fordelar
som det hér systemet potentiellt skulle kunna ha eller
de nackdelar som ménga remissinstanser, aven Lagra-
det, och kritiker pekar pd. Mikael Damsgaard svarade

inte pa nagon av fragorna om de negativa farhagor som
finns.

Herr talman! Jag har en enkel och rak fraga: Tror
Mikael Damsgaard att det ar nagon som foredrar att
vittna dppet framfor att vittna anonymt? Och tror han
att mojligheten for nagra att vittna anonymt kommer
att paverka dem som mojligen annars skulle ha vittnat
Oppet att inte gora det 6ver huvud taget?

Anf. 19 MIKAEL DAMSGAARD (M) replik:

Herr talman! Det finns naturligtvis manga som kan
vara oroliga infor att vittna. Har har dklagare och polis
en otroligt viktig roll i att motivera och géra ménniskor
trygga med att vittna i domstol. Det &r en utmaning i
dag, och det kommer att vara en utmaning framdver.
Jag ser inte att detta lagférslag kommer att ha nagon
avgorande betydelse i den delen.

Jag kan &terigen konstatera att bade Polismyndig-
heten och Aklagarmyndigheten ser att det kan finnas
stor nytta med det har instrumentet. Det géller inte
minst inom ramen for forundersékningar, dar anonyma
vittnesmal kan leda brottsutredningar vidare. Det kan
gora att man far andra uppslag och en annan typ av be-
visning som sedan ocksa kan anvandas i domstol. Dar-
med kan man ocksa félla fler som begar grova brott
inom ramen for den grova organiserade brottsligheten.

Anf. 20 GUDRUN NORDBORG (V):

Herr talman! Jag kommer att yrka avslag pa rege-
ringens proposition. Men eftersom jag inte tror att det
kommer att bli ett sddant beslut i kammaren i morgon
yrkar jag ocksa bifall till reservation 4, som innebér ett
krav pa att regeringen tillsatter en utredning om ett nytt
stiarkt personsidkerhetsprogram som pa allvar skulle
kunna bryta tystnadskulturen och skydda inte enbart
vittnen utan ocksa brottsoffer.

Vaénsterpartiet delar naturligtvis regeringens be-
démning att den tystnadskultur och den valdsutveckl-
ing som finns & mycket oroande. Den finns sérskilt
omkring kriminella nétverk och i politiskt eftersatta
omraden, vilket ar djupt problematiskt. Att komma till
ratta med tystnadskulturen ar en viktig frdga som
méste tas pa storsta allvar. Men ett system med ano-
nyma vittnen ar inte ratt vag.

Juridik ar frusen politik. En politisk majoritet kan
driva igenom de forslag till lagstiftning som man 6ns-
kar. Men juridik ar ocksa ett akademiskt amne och ett
kompetensomrade. Det stéller krav pa grundlaggande
véarden och ménskliga rattigheter som, sérskilt efter
andra varldskriget, har utvecklats som ett varn mot
olika Gvergrepp. Det handlar om respekt for vara
grundlagar och for konventioner som Sverige skrivit
under. Jag menar att den SD-ledda regeringen ofta un-
derminerar centrala vérden, och det galler mycket ofta
rattssakerhetsfragor.

Den aktuella reformen har dessutom beretts pa ett
markligt satt trots, eller kanske pé grund av, att frgan
har varit foremél for flera utredningar. Flera utred-
ningar har avstyrkt genomforande. Det géllde mycket



tydligt den forra utredningen. Den fick ocksa ett
mycket brett stod av remissinstanserna.

Den utredning som nu ligger till grund for propo-
sitionen hade ett begrénsat mandat. Direktiven kan
med fog beskrivas som en bestéllning. Det skulle inte
langre utredas om det var rimligt med anonyma vittnen
eller inte. Bestallningen gick ut pa hur ett system med
anonyma vittnen skulle kunna forverkligas. Detta fak-
tum uppmiarksammades med ogillande av atskilliga re-
missinstanser. De fortsatter ocksa att vara starkt kri-
tiska till innehallet i reformforslaget.

Regeringen konstaterar i propositionen att en ma-
joritet av remissinstanserna avstyrker. Jag skulle vilja
pasta att den majoriteten bestar av dem som kommer
att vara tvungna att hantera den reform som det nu
finns risk att vi antar.

Lagradet ar fortsatt mycket kritiskt, men ocksé
manga andra tunga remissinstanser — Bra, Domstols-
verket, Gota hovratt, Institutet for manskliga rattig-
heter, Justitiekanslern, Malm¢ tingsratt, Justitieom-
budsmannen, Stockholms tingsrétt, Stockholms uni-
versitet, Svea hovrétt, Journalistférbundet, Advokat-
samfundet, Sveriges Domareférbund, Tidningsutgi-
varna, Uppsala universitet, Vastmanlands tingsratt
med flera.

Det finns ocksa nagra som tydligt ar for, namligen
brottsofferjourerna och Polismyndigheten. Sedan finns
det myndigheter som tillstyrker men med starkt kri-
tiska kommentarer. Dar ingar Sépo, Aklagarmyndig-
heten och Ekobrottsmyndigheten. Centrum for rattvisa
vill varken tillstyrka eller avstyrka men lamnar en serie
synpunkter kring rattssakerhetsfragorna. De markerar
att detta innebar ett avsteg fran svenska processtradit-
ioner som aktualiserar valdigt svara intresseavvag-
ningar och vill darfor tidsbegrénsa det nu aktuella lag-
forslaget.

| propositionen far vi bara delvis veta vilka remiss-
instanserna ar och vilka deras argument &r. Det finns
dock i propositionen en del viktig argumentation fran
remissinstanserna kring vad som skaver i sjilva re-
formforslaget. Det handlar om bade praktiska och
rattsliga problem i tillampningen. Hur ska en delgiv-
ning ga till? Hur ska sanktioner genomféras mot ett
vittne som inte kommer, som vite, hdmtning eller hékt-
ning? Och hur ska frdgan om ed formuleras — for att
inte tala om riskerna for eventuell mened och eventu-
ella processer pa grund av det?

Flera problematiserar ocksa relationen mellan den
vittnesplikt som vi egentligen har och den atalsplikt
som aklagaren har. Hur ska vi kunna gora en intresse-
viktning mellan vad som &r rattssékerhet for den som
&r missténkt eller garningsperson och vad som kan
vara befogade skyddsanledningar for ett vittne ndr vi
kanske &r i starten av en process under forundersok-
ningen? Man kanske inte ens vet vem som &r garnings-
person. Har finns oerhdrda utrymmen for gungfly och
mycket svara bedémningar.

Det kan ocksa ifragasattas hur man ska klara av att
garantera anonymiteten. Det kan handla om processer
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over lang tid, och det kan handla om processforing i
flera instanser efter dverklaganden.

Regeringen hoppas uttryckligen pa att fler ska
kunna och vilja vittna pa grund av anonymiteten och
att det ska leda till fler fallande domar. Alla, inklusive
regeringen, ar samtidigt helt eniga om att uppgifter
frdn ett anonymt vittne har ett begransat bevisvarde.
Det 6ppnar for att vittnets anonymitet riskerar att bidra
till en friande dom.

Det finns ocksa stor oro for att reformen drivs av
orealistiska forvantningar och kan komma att rubba
tilliten till och fortroendet for rattsvésendet. Vittnen
kanske till och med avstar helt och hallet om de inte
kdnner sig trygga i att kunna fa anonymitet i prov-
ningen enligt reglerna.

Sammanfattningsvis menar jag att detta handlar om
signalpolitik fran regeringen som i basta fall kommer
att sakna effekt men som i vérsta fall far motsatt effekt.
Detta, menar jag, &r mycket onddigt. Jag yrkar avslag
pa propositionen, det vill saga bifall till reservation 1.

Sedan vill jag markera att vi behdver géra mycket
mer for att kunna forebygga kriminalitet och gangkul-
tur. Det sker bast pa helt andra omraden &n kriminal-
politiken, men mer maste ocksa goras for att skydda
bevispersoner. Darfor jag yrkar jag &ven bifall till re-
servation 4 om att regeringen bor tillsatta en utredning
om ett nytt sarskilt personsakerhetsprogram som pa
allvar skulle kunna bryta tystnadskulturen och skydda
vittnen och brottsoffer.

Anf. 21 TORSTEN ELOFSSON (KD):

Herr talman! Att vittna &r en grundlaggande med-
borgerlig plikt, vilket namndes har av féregaende ta-
lare. Vi ér alla skyldiga att infinna oss till en férhand-
ling i brottmal om domstolen kallar. For det mesta &r
det ganska odramatiskt, &ven om manga upplever det
som obehagligt och blir lite nervésa och oroliga infor
uppmérksamheten.

Dagligen star vittnen i ratten och avger sina berat-
telser och iakttagelser under ed utan att det férekom-
mer hot och patryckningar. Var rattsordning har histo-
riskt och av tradition byggt pa en éppen och transpa-
rent rattsprocess dar det varit sjalvklart att vittnen per-
sonligen infinner sig och i férhandlingen talar om vem
man ar och vad man har att tillféra i brottmalet.

Oppenheten utgor en viktig grundbult i regerings-
formen och Europakonventionen om ménskliga réttig-
heter, som stéller krav pa en rattvis rattegang. En miss-
ténkt eller tilltalad ska ges mojlighet att forsvara sig.

Herr talman! | den bésta av vérldar ska det &ven
forhalla sig pa det sattet. Vi ska fortsatta varna de prin-
ciperna. En ny och forandrad brutal verklighet stéller
dock nya krav.

Under senare ar har gangkriminalitet, organiserad
brottslighet och valdsbejakande extremism slagit rot i
vart land. Kriminella med stort valdskapital kontrolle-
rar stora delar av den kvalificerade brottsligheten och
utgdr i grunden ett hot mot saval enskilda som narings-
liv och vart samhélle i stort, och i forlangningen &ven
mot var demokrati. De som har ledande roller haller
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sig pa armlangds avstand fran dem som ska utfora det
smutsiga hantverket. Man vet vilka de &r, men det &r
svart att styrka kopplingen.

Herr talman! | dag debatterar vi regeringens forslag
om anonyma vittnen. Mdjligheten att vittna anonymt
utgor en viktig pusselbit i mélsattningen att fa de kri-
minella ledarfigurerna lagférda och démda.

Jag tror att de flesta som lyssnar pa detta i denna
kammare inser att personer som vittnar mot kriminella,
som styr med vald och hyser ett férakt mot mannisko-
liv, bokstavligen riskerar livet. Och sannolikheten for
att de ska mista livet ar en lagoddsare. Féljden blir att
ingen med sjalvbevarelsedrift kliver fram och vittnar.
Svaret blir tystnad. Ingen vill i dessa fall tala med vare
sig polis, dklagare eller domstol.

Herr talman! Inte ovéntat har forslaget mott kritik
fran skilda hall, for detta &r ett annorlunda inslag i var
rattsordning. Det &r dock viktigt att sla fast att Europa-
konventionen om en rattvis rittegang med krav pa op-
penhet medger undantag om systemet utformas pa ett
sétt som sakerstéller den tilltalades rétt till ett effektivt
forsvar. Enligt min och Kristdemokraternas bedom-
ning ar regeringsforslaget utformat sa att det tillgodo-
ser detta krav.

| kritiken har det &ven anforts att bevisvardet av
anonyma vittnesmal &r Iagt. Det &r sjalvfallet nagon-
ting som kan végas in i domstolens bedémning tillsam-
mans med 6vrig bevisning och bevisvardering. Lite
forenklat kan det sagas att ett vittnesmal med lagt be-
visvarde ar battre dn inget vittnesmal alls. Darfor kan
man inte bortse fran att det kommer att ha betydelse.
Bevisvardering r, som sagt, en fraga for domstolen
och inte for oss i denna kammare.

Kritiker har aven blickat mot vara grannlander, vil-
ket ocksa har namnts har, som redan har infért majlig-
heten till anonyma vittnen och pekat pa att mojligheten
anvénds i véldigt liten utstradckning. Det &r sékert sant.
Min bedémning, baserad pa mina tidigare erfarenheter
fran polisen, &r att det dven hos oss lar bli aktuellt i ett
fatal fall.

Men vi har en delvis annan situation, vilket ocksa
har namnts har tidigare, med en niva pé antalet skjut-
ningar och sprangningar som saknar motstycke i
Europa. Och vi har ocksa en organiserad brottslighet
som har etablerat sig véldigt snabbt och har ett stort
inflytande 6ver vart samhallsliv.

Majligheten till anonyma vittnesmal begransas
aven av kravet pa att brottet ska ha ett straffvarde pa
minst tva ar. Darfor ar det inte sa att alla och envar kan
krava att fa vittna anonymt. | det dagliga livet i dom-
stolarna kommer man darfor att fortsétta att komma in
och avlagga sitt vittnesmal helt 6ppet.

Sammanfattningsvis: Anonyma vittnen ar nagon-
ting nytt i var lagstiftning och ett forsok att bryta den
tystnadskultur som har brett ut sig. Det &r svart, som
ocksa har namnts har, att sia om utfallet av detta, och
regeringen kommer att folja upp lagen och dess till-
[&mpning. Men vi kristdemokrater vélkomnar propo-
sitionen som kommer att ge réttsvasendet ytterligare
ett viktigt verktyg i brottsbhek&mpningen.
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Herr talman! Jag yrkar bifall till propositionen.

Anf. 22 RASMUS LING (MP) replik:

Herr talman! Jag hade egentligen inte tankt repli-
kera. Men nér jag hdrde Torsten Elofsson sdga att ett
vittnesmal med lagt bevisvarde &r béattre an inget alls
maste jag 4nda bemata detta. Jag tycker namligen att
det ar hapnadsvackande och naivt. Om man séger att
ett vittnesmal som inte har nagot bevisvarde skulle
vara battre &n inget alls bortser man helt fran de risker
som &r uppenbara med att det &r falska vittnesmal, att
det & mened som begds och att det inte finns nagon
mojlighet for domstolen att stélla de foljdfragor som
riskerar att vittnets identitet rojs.

Herr talman! Det &r inte s att en papperslapp som
hittas pa backen med ett vittnesmal som man inte kan
vardera skulle vara battre n inget alls, utan det maste
naturligtvis styrkas.

Herr talman! Jag arrangerade ett seminarium om
anonyma vittnen tillsammans med moderaten Louise
Meijer for ett tag sedan. Jag vill minnas att &ven Tor-
sten Elofsson var och lyssnade pé detta. Under semi-
nariet togs ett exempel upp som jag tyckte var ganska
talande: Ténk om vi skulle inféra méjligheten med
anonyma alibin. Jag misstanker att Torsten Elofsson
inte skulle tycka att ett anonymt alibi skulle vara béttre
&n inget alibi alls.

Anf. 23 TORSTEN ELOFSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag tycker att Rasmus Ling formins-
kar denna fraga lite grann. Det &r inte sé att regeringen
har bortsett fran de komplikationer som finns i fraga
om detta, utan man har byggt in ett system fér hur
denna anonymitet ska hanteras. Domstolen ska inte
ké&nna till denna persons rétta identitet. Den ska vara
kénd av en annan domstol, s att saga, som har beslutat
om behovet av och réttigheten fér nagon att fa vittna
anonymt.

Om Rasmus Ling hade lyssnat skulle han ha hort
att jag sa att domstolen mdjligen inte varderar detta
vittnesmal sa hogt som om vittnet hade framtratt med
sin identitet och varit k&nd. Det innebdr inte att dom-
stolen bortser fran vittnesmalet i sig, men det har
kanske ett lagre bevisvarde. Men sammantaget med
dvrig bevisning kan det vara s att det tillmats en bety-
delse.

Jag tycker darfor att regeringen har underbyggt sitt
resonemang véldigt val nér det géller hur processen
ska ga till med ombud och annat, som jag inte gick in
pa i mitt anférande. Men jag utgar fran att Rasmus
Ling &r val medveten om att detta resonemang har
forts. Jag utgick fran bevisvarderingen som domstolen
har att géra. Domstolen gor en bevisvardering utifran
alla vittnesmal och bedémer om vittnet dr trovardigt
eller inte. Aven om personen som vittnar ar kind av
domstolen kan vittnesmalet ha ett 14gt bevisvarde, eller
hur, herr Rasmus Ling?



Anf. 24 RASMUS LING (MP) replik:

Herr talman! Naturligtvis kan en person som vitt-
nar oppet ha lagt fortroende. Det &r domstolens sak att
goéra en bedémning under férhandlingen eller efter att
forhandlingen &r avslutad och vdga samman allt.

Men jag vander mig fortfarande mot att ett lagt be-
visvarde ar battre an inget alls, nar det ar s rent fak-
tiskt att mojligheten att korsforhora och stilla motfra-
gor kommer att vara s pass begransat. Risken ar da att
det kommer att finnas falska vittnesmal men att man
inte kan ta reda pa vem det &r som vittnar och vilka
intressen som finns.

Herr talman! Jag tackar for svaret, men jag bekla-
gar att Kristdemokraterna har kommit fram till att detta
ar en bra idé.

Anf. 25 TORSTEN ELOFSSON (KD) replik:

Herr talman! Det jag sa var att alternativet till ano-
nyma vittnen ar total tystnad och att man inte far nagot
vittnesmal 6ver huvud taget om en person riskerar sitt
eget liv for att stalla upp i vittnesbaset. Da sager vittnet
ingenting. Jag tror till och med att en person kan vara
beredd att riskera mened for att tiga sig igenom en for-
handling. Det ar i sa fall inte forsta gangen som det
hander. Jag tror att man maste ta den risk som denna
person utsétts for i beaktande och vérna denna person
som faktiskt vill hjalpa till att fa en ledargestalt inom
den organiserade brottsligheten falld. Personen kanske
&r en avhoppare som vill stélla upp och gora ratt for
sig. D& tycker jag att &ven Rasmus Ling ska respektera
denna installning och ocksa respektera den risk som
denna person utsatter sig for for att gagna en réattvis
rattegang och ett bra bemdétande.

Anf. 26 ULRIKA LILJEBERG (C):

Herr talman! Sverige har i dag en grov organiserad
brottslighet pd frammarsch, med ddédliga skjutningar
och sprangningar som dess varsta foljder. Den organi-
serade brottsligheten har gatt fran handel med narko-
tika och vapen till att &ven hantera svart arbetskraft,
trafficking, bedrégerier mot bade valfarden, foretag
och enskilda, avfallsbrottslighet och olaga spel. Vi ser
aven tecken pa infiltration, korruption och otillatna pa-
tryckningar i fraga om bade myndigheter och foretag.

Frén det offentligas sida behdéver vi agera kraftfullt.
Vi behéver ge réttsvasendet och dven andra delar av
samhallet ratt verktyg och resurser for att bade fore-
bygga och bekdmpa detta. Vi behdver samtidigt klara
av att hantera mangdbrott och vald mot barn och kvin-
nor, liksom att ha en polisiar narvaro i hela landet. Det
anstar oss inte som stat att ha lagre ambitioner &n sa.

Vi i Centerpartiet har varit for hdgre straff for va-
penbrott och for inférandet av preventiva tvangsmedel
och vistelseforbud. Vi har dven sttt bakom de histo-
riskt stora resurstillskotten till hela réattsvésendet och
ser positivt pa ett okat anvandande av bland annat ka-
meror. Vi ar kort sagt for effektiva verktyg som loser
de problem vi har.

Herr talman! Vittnesmal fran personer som har sett
eller vet saker &r ofta en viktig del av bevisningen i
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brottmal. Det &r ett stort hinder och problem om det
finns en tystnadskultur som gor att personer tvekar el-
ler végrar att vittna pa grund av radsla eller oro, detta
oavsett om det ar befogat att kanna sa eller inte. Att
bryta tystnadskulturen och fa fler att kanna sig trygga
med att vittna & mycket viktigt. Darfor ar det avgo-
rande att ha effektiva och rattssakra verktyg och meto-
der for att uppna detta.

Regeringen, Sverigedemokraterna och Socialde-
mokraterna foreslar nu ett inférande av anonyma vitt-
nen. Lagradet och ett stort antal remissinstanser ar kri-
tiska till forslaget. Man séger att en rattegang enligt re-
geringsformen ska genomfiras réttvist, ett begrepp
som omfattar de grundldggande rattssékerhetsprinci-
perna att forfarandet ska vara objektivt och kontradik-
toriskt samt att parterna ska vara likstéllda i processen.
Lagradet anser att det finns anledning till starka prin-
cipiella betankligheter mot forslaget ur rattssakerhets-
synpunkt.

Man anser dock att den foreslagna regleringen anda
far anses acceptabel och forenlig med den svenska
rattsordningen. Detta noterar vi, men det galler enbart
om utgdngspunkten ar att de anonyma vittnesmalen
tillmats ett mycket Iagt bevisvarde. Skalet till det
mycket laga bevisvardet i ett anonymt vittnesmal ar att
det avgOrande &r att vittnet beréttar vem denne ar, hur
relationen till den malsdgande, den misstankte eller
den atalade ser ut samt vad vittnet sett eller vet, liksom
Ovriga omstandigheter.

Allt detta handlar om att man ska kunna bedéma
vittnets trovardighet och tillforlitlighet och darigenom
korrekt kunna avgora vittnesutsagans bevisvarde. Utan
att veta vittnets identitet och évriga omstandigheter ar
detta i stort sett omdjligt. Regeringen anger dock fol-
jande i redovisningen av konsekvenserna av forslaget:

”Forslagen beddéms ge de brottshekdmpande myn-
digheterna effektivare verktyg for att utreda brott och
bryta den tystnadskultur som finns omkring de krimi-
nella néatverken. Mdgjligheten att vara anonym i en
rattsprocess kopplad till konflikter i och mellan krimi-
nella natverk beddéms 6ka vittnens benégenhet att med-
verka i en réttsprocess. Detta forvantas bidra till att fler
brott kan klaras upp och att fler garningsman kan do-
mas for allvarliga brott.”

Det &r vad regeringen skriver. Men regeringen an-
for i samma proposition att det inte ar lampligt och att
det inte kommer att bli aktuellt att personer som har en
nara relation med den tilltalade far vittna anonymt. Det
torde innebéra att medlemmar i samma kriminella nét-
verk inte kommer att fa vittna anonymt mot varandra.
Inte heller narstdende till vare sig malsagande eller
misstankta kommer att fa géra det. Det ar svart att for-
std hur forslaget kommer att bryta tystnadskulturen
inom kriminella natverk nér regeringen sjélv séger att
lagen inte ska omfatta dessa grupper.

I stéllet blir det sa kallade tillfallighetsvittnen som
kan ges anonymitet. Det handlar alltsd om personer
som inte pa nagot satt varit inblandade i men av en till-
fallighet har rakat bevittna ett brott. Trots att ganska
ménga rekvisit ska uppfyllas for att beslut om
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anonymitet ska medges kvarstar det faktum att dessa
manga ganger mycket vardefulla vittnen forlorar det
mesta av sitt bevisvarde ndr de blir anonyma. Varde-
fulla vittnen blir genom anonymiteten ndstan vérde-
[6sa. Med ett tillfallighetsvittne, som hade kunnat
medverka till en fallande dom om personen hade vitt-
nat 6ppet, kan anonymiteten géra att det blir en friande
dom.

Regeringen séger vidare i sin konsekvensutredning
att antalet beviljade drenden bedéms bli fa med den ut-
formning som regleringen foreslas fa. Det handlar om
endast ett begrénsat antal fall arligen, vilket vi ocksa
har sett fran vara nordiska grannlander. Att dessa ano-
nyma vittnen skulle fa den dampande effekt pa brotts-
ligheten som anges far nastan anses orimligt, men det
kommer med stor sannolikhet att skapa en stor forvén-
tan hos vittnen att framfor allt polis, aklagare och dom-
stolar ska kunna ge dem en mdjlighet som inte finns.

Herr talman! Centerpartiet ar for ett okat stod till
och skydd av vittnen. Vi &r 6ppna for skérpta straff for
Overgrepp i rattssak och mened. Vi ar for ett dkat an-
vandande av kronvittnen, och vi ser som sagt positivt
pa manga av de forslag som har lagts fram eller for-
véantas komma inom kriminalpolitiken med 6kad tek-
nisk bevisning, sasom avlyssning, kameror, dna-bevis-
ning och annat.

Vi ar dock inte redo att ge avkall pa rattssakerheten
och fa en lag pa plats som kommer att anvandas
mycket séllan och som nédr den anvands kommer att
leda till ett mycket lagt bevisvarde — och detta samti-
digt som det finns en risk att manga andra vardefulla
vittnen blir s& besvikna éver att inte omfattas av lagen
att de kommer att valja att inte vittna alls. Det gor att
den foéreslagna lagen i slutdndan innebdr en risk att det
inte alls blir fler som vittnar utan i stéllet farre.

Sammanfattningsvis anser vi att inforandet av ano-
nyma vittnen inte ar en effektiv lagstiftning mot den
grova organiserade brottsligheten. Vi yrkar bifall till
reservation 1, som innebar avslag pa forslaget att in-
fora anonyma vittnen.

Anf. 27 MARTIN MELIN (L):

Herr talman! Lagen om anonyma vittnen i brottmal
handlar om att starka skyddet for vittnen till grova
brott. Det handlar om vittnen som har civilkuraget —
som har styrkan, viljan och orken — att trots hot och
kanske till och med vald hjalpa rattsvasendet att se till
att skyldiga personer kan fallas i domstol. Lagen ska
finnas till for att de som vittnar férhoppningsvis ska
kunna berétta vad de vet eller vad de har sett utan att
drabbas av repressalier, hot eller vald som riktas mot
dem sjélva eller deras anhoriga.

Béde Polismyndigheten och Aklagarmyndigheten
har uppgett att man ser problem med att bedriva férun-
derstkningar dar vittnen skrams till tystnad. Darmed
har vi politiker tvéa véagar att ga: Antingen gor vi nagon-
ting at det har, eller ocksa sitter vi tysta, blundar och
héller for 6ronen och hoppas att allting I6ser sig anda.
En sadan politiker vill i alla fall inte jag vara. Jag vill
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se skillnader, jag vill se forbattringar och jag vill se
l6sningar.

Dé& kommer vi till det som vi debatterar i dag, nam-
ligen om anonyma vittnen ar ldsningen pa det problem
vi ser. Jag vet inte det, och jag tror inte att ndgon annan
hér inne heller vet det. Men férhoppningsvis ar det har
en av de pusselbitar som rattsvasendet behdver for att
battre kunna klara upp just grova brott och férhopp-
ningsvis aven fa fillande domar i domstol. Som en-
skild lag ar det har knappast ndgonting som kommer
att 16sa problemen, som jag sa tidigare, men det tror
jag inte heller att ndgon av oss hér inne har pastatt.

Jag vet att det finns remissinstanser som &r nega-
tiva till detta. De befarar att rattssdkerheten kommer att
asidosattas. Jag forstar kritiken och ser oron, men jag
delar den inte. Jag kanner mig trygg med att vi har
kompetenta aklagare som kan vérdera vittnets bety-
delse och dess trovardighet. Jag har aven fortroende
for att vara domstolar kan géra dessa bedémningar.

Jag inser att bevisvérdet hos ett anonymt vittne &ar
lagre &n om vittnet inte hade varit anonymt. Men som
den kristdemokratiska ledamoten nyss sa: Om alterna-
tivet ar att vi inte har nagot vittne alls maste det anda
vara battre att ha ett vittne som pratar, d&ven om bevis-
vérdet ar lagt.

Vi har ocksa hort andra tala om att det ar skillnad
pa ett vittne i en domstolsforhandling och ett vittne i
en forundersokning. Om ett mord sker och polisen inte
vet ndgonting men nagon ringer och sager sig veta vem
som ar skyldig. Jaha, séger polisen, kan du berétta det?
Nej, det tanker jag inte gora, sager personen i fraga, for
jag vagar inte och kommer sjalv drabbas i s& fall. Om
man da utlovar anonymitet kanske man fér ett namn.
Dérifran kan man sedan jobba vidare. | min varld &r
detta bra.

Jag vet att det finns en annan syn pa fragan i andra
partier. De ser hellre personskydd for hotade vittnen
som alternativ. Men det l6ser inte problemet. Vittnet
kommer fortfarande att vara under hot och far leva med
oro och skréck dag som natt och undra om det &r denna
natt som ens hus eller lagenhet spréngs. Jag kan for-
sakra er att det inte &r roligt att leva under ett sadant
hot. Det kommer inte heller ett vittne att tycka.

| dag ar det en medborgerlig skyldighet att vittna,
men jag menar att samhallet ocksa ar skyldigt att kunna
skydda ett vittne.

Nu infor vi denna lag, och sedan far vi se hur den
kommer att anvéndas och vilka resultat den ger. Jag
star bakom propositionen, herr talman.

Anf. 28 RASMUS LING (MP) replik:

Herr talman! Jag har en valdigt kort och enkel fraga
till Martin Melin. Vi horde precis argumentationen,
och jag har tidigare sett gemensamma presskonferen-
ser och liknande. Men jag undrar vilken hallning Libe-
ralerna som parti har i friga om anonyma vittnen vid
rattegangar. Jag har forstatt att man ar for det for att
driva forundersokningar framat, men vilken hallning
har partiet antagit vad géller anonymitet vid rétte-
gangar?



Anf. 29 MARTIN MELIN (L) replik:

Herr talman! Jag tackar Rasmus Ling for fragan. Vi
har ett beslut fran vart landsméte om att stodja ano-
nyma vittnen. Det var véldigt jamnt. Precis som Soci-
aldemokraterna hade vi interna diskussioner om for-
och nackdelar.

Utvecklingen i samhallet gar med raketfart. Vi ser
att det blir allt svarare for rattsvasendet — polis och
aklagare — att driva forundersokningar pé grund av att
valdskapitalet har 6kat enormt i dessa grupperingar. |
dag skyr de inga medel. Det &r en utveckling som vi
har sett bara under de senaste tva, tre, fyra aren.

Vi har som sagt haft en debatt. Den var inte l&tt. Vi
har pratat om for- och nackdelar, och vi har flera akla-
gare och poliser i partiet som har kommit med sina
asikter och synpunkter. Efter att vi sett den utredning
som ligger till grund for denna proposition — det kom
ju ocksa en utredning 2021, och det finns dven aldre
utredningar — och sd som den &r utformad har vi beslu-
tat oss for att std bakom den, vilket vi gor i dag.

Anf. 30 RASMUS LING (MP) replik:

Herr talman! Det ar helt sant att utvecklingen pé
omradet har varit negativ och att det finns all anledning
att arbeta for att vittnen Overlag ska fa ett betydligt
battre skydd &n vad man har i dag. Jag hoppas och ut-
gar fran att bade Martin Melin och regeringen tycker
det. Oavsett vad vi tror att detta kommer att leda till
kommer det har trots allt att rora ett fatal. Den stora
mangden vittnen kommer dven i fortsattningen att fa
vittna 0ppet och kommer att behéva ett storre skydd
fran rattssamhallet 4n vad som &r fallet i dag.

Herr talman! Jag ska inte bli Iangrandig. Vi har haft
en diskussion. Jag beklagar att minoriteten i Libera-
lerna inte fick gehdr. Men sdga vad man vill om Libe-
ralerna &r vara partier andd ibland lika i det avseendet
att vi ofta har transparenta diskussioner och att man
kan folja vad olika foretradare tycker och tanker. Jag
tror att det gagnar demokratin pa flera olika sétt.

Anf. 31 MARTIN MELIN (L) replik:
Herr talman! Jag har inget mer att tillagga.

Anf. 32 RASMUS LING (MP):

Herr talman! Nu har riksdagens partier genom sina
foretradare i justitieutskottet redogjort for sina stand-
punkter om forslaget att inféra anonyma vittnen i
svensk rétt. Jag ska som sista talare ut i mitt inlagg re-
dogora for varfor jag och Miljopartiet sager nej till for-
slaget. Jag yrkar avslag pa forslaget i betdnkandet och
bifall till reservation 1.

Regeringen har argumenterat for att det hér &r en
monsterbrytande atgard som behdvs for att gangbrotts-
ligheten har blivit ett s allvarligt samhallsproblem
som det de facto ar. Men samtidigt star det i proposit-
ionen att bedémningen &r att anonyma vittnen kommer
att anvéandas ytterst sparsamt.

Utifran vara grannlander, som har detta sedan olika
tidpunkter tillbaka, vet vi att det inte anvénds speciellt
ofta. | Norge har man anvént det i noll fall, enligt vad
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juristerna dar kan komma ihag. I Finland har det an-
vants vid ett tillfalle. Da handlade det om krigsbrott i
Irak eller Syrien. | Danmark har det anvénts vid ett par
tillfallen.

Fragan ar, herr talman, vad som ar monsterbry-
tande. Jag ar radd for att det inte ar det oroande monst-
ret att fa vill eller vagar vittna, utan det som &r mons-
terbrytande &r att det avviker fran en grundlidggande
ordning i svensk ratt men utan att ha ndgra uppenbara
fordelar.

Herr talman! Man kan ha invandningen att &ven om
det inte skulle anvéndas i sarskilt manga fall skulle det
kunna vara till hjélp i ett enstaka fall. Och om det sa
bara &r i ett fall &r det anda vart allt detta. Jag har fort
diskussioner med foretrédare som ar positiva till for-
slaget som har argumenterat sa: Det racker med ett fall
for att det ska vara vart det. Men da bortser man fran
de risker som finns.

Med denna férandring ar namligen risken stor att
om mdojligheten att vittna anonymt ges for en eller
nagra kommer det att skapa forvantningar hos den
stora massan att kunna anvanda detta regelmassigt. Det
ar inte jag som hittar pa det har, utan det varnar inte
minst Lagradet for men dven manga andra. Finns moj-
ligheten for nagra kommer alla att vilja ha den, for det
ar aldrig bekvamt att vittna, inte ens i enkla fall. Manga
ganger &r det farligt. Det finns ingen som helst anled-
ning att negligera det. Det har kommer att rora sig om
mycket fa fall, och de allra flesta kommer &ven i fort-
sattningen att behova vittna 6ppet. Det gér inte att nog
understryka att det behdver goras véldigt mycket mer
for att starka skyddet for dem.

Fragan &r ocksd, herr talman, vilken nytta ett ano-
nymt vittnesmal ger. Den konstruktion som man har
valt, det vill sdga att rattens domare och n&mndeman
inte kommer att veta vem som vittnar, ar bra pa sa satt
att det blir rattvist under rattegangen genom att forsva-
ret och de som ska déma har samma information, men
det gor ocksa att vardet blir valdigt begransat.

Jag ar radd for att det som flera har tagit upp i de-
batten om att bevis med ringa vérde ar battre &n inget
leder helt fel. Man bortser da fran risken att det kan
vara ett felaktigt vittnesmal och att det darmed blir ett
villospar i stallet for ett litet bevisvarde. Det, herr tal-
man, &r en risk som i sa fall satter rattssakerheten ur
spel.

Herr talman! En aspekt som jag tycker har diskute-
rats for lite dverlag ar vad som héander i de fall dar ett
vittne har beviljats anonymitet men anonymiteten se-
dan réjs. Om vi kommer att se sadana fall framover,
dar nadgon som har fétt statens garanti att forbli anonym
sedan blir utsatt for en hamndaktion, hur kommer da
ansvarsutkrédvandet att se ut? Vad kommer det att géra
med fortroendet for rattsvasendet? Det hér ar fragor,
herr talman, som inte har fatt nagra svar och som i allt-
for liten utstrackning har belysts.

Herr talman! Jag ska inte g in alltfor djupt i bered-
ningen av det har drendet, men eftersom jag nu &dnda
star har i talarstolen kan jag ta tillfallet i akt att klaga
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dver att remisstiden var i kortaste laget och att antalet
remissinstanser var for litet. Det var alltfor snavt.

Herr talman! Jag kan konstatera att Lagradet av-
styrker hela forslaget. Lagradet forutsatter att bevis-
vardet av ett anonymt vittnesmal kommer att vara oer-
hort 1agt. Varderas det & andra sidan hogt blir det i stal-
let ett hot mot rattssakerheten. Lagradet pekar ocksa pa
att forvantningarna fran allmanheten kommer att vara
ganska stora pa den har reformen och de mojligheter
den kommer att ge.

Herr talman! Mycket talar alltsa for att det har for-
slaget kommer att skada och att vinsten blir ingen alls
eller véldigt begransad. Darfor, herr talman, borde
riksdagen avsla propositionen. Jag yrkar bifall till re-
servation 1.

Overlaggningen var hiarmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 27 november.)

8 6 Ett starkt polissamarbete i Tornedalsregionen

Justitieutskottets betdnkande 2024/25:JuU5

Ett starkt polissamarbete i Tornedalsregionen (prop.
2024/25:12)

foredrogs.

Anf. 33 PETTER LOBERG (S):

Herr talman! Tornedalen &r lite speciellt, brukar vi
sdga nar vi aker upp for att halsa pa svarforaldrarna,
boende strax norr om polcirkeln. Det &r norrskenet och
midnattssolen. Det ar vackra Torne alv. Det ar den
hogst patagliga flersprakigheten i regionen. Det &r
grénslandet. Det &r Tornedalen.

Om man roar sig med lite slaktforskning ser man
att slakterna och gardarna historiskt sett har funnits pé
bada sidor om &lven. Det har varit naturligt att flytta
dver fram och tillbaka — det kvittar lika.

Aven avstanden ar patagliga. De geografiska av-
standen ar langa. | gransregioner som Tornedalen finns
det behov av att ambulans, raddningstjanst och brand-
kér snabbt kan korsa landsgransen for att gora akuta
utryckningar. Darfor undertecknade landerna ett ge-
mensamt avtal 2021 — en avsiktsforklaring for ett for-
djupat samarbete gallande krisberedskap, civilforsvar
och réddningstjéanst.

I morgon kan férhoppningsvis riksdagen fatta be-
slut om att godkénna ett avtal mellan Sverige och
grannlandet med broderfolket — Finland. Avtalet inne-
béar ett fordjupat polissamarbete — antligen — med till-
horande lagstiftningséndringar.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Eftersom jag &r forst ut i debatten ska jag kortfattat
redogéra for innehallet. Forslaget innebar att fin-
landska polisméan och poliskvinnor far utféra vissa po-
lisiara uppgifter pa svenskt territorium. Det foreslas
bestdmmelser som gor det mojligt att féra in exempel-
vis finldndska tjanstevapen och som reglerar tillho-
rande befogenheter hos polisménnen.

14

Forslaget innebadr enormt stora fordelar for flexibi-
liteten i hela regionen och for befolkningens trygghet.
Det finns ett antal huvudsakliga skél som vi kan se vél-
digt tydligt i forvag.

Framfor allt handlar det naturligtvis om responsti-
den. Det blir mojligt med betydligt snabbare insatser
med det har forslaget nar det galler bade allvarliga
olyckor och grov brottslighet. Darmed blir det ocksa
effektivare brottshekdmpning. Detta starker utan tvivel
den operativa formagan att hantera mord, ran, valdtak-
ter, manniskorov etcetera i regionen. Samarbetet gor
det helt enkelt mdjligt att snabbt mobilisera resurser
fran bada landerna. Det ar synnerligen véardefullt med
tanke pa hur glest befolkat omradet &r och hur lag po-
listatheten ar. Dessutom leder det, som sa ofta nar man
samarbetar, till forbattrat informationsutbyte mellan
poliskarerna i de olika landerna. Detta bidrar naturligt-
vis aven till alla de fordelar som ndmndes tidigare.

Man kan naturligtvis ocksa se en rad komplikat-
ioner i anslutning till det héar. Polisférbundet lyfter —
som vanligt, holl jag pa att sdga — valdigt kloka per-
spektiv. Det kan handla om praktiska eller juridiska ut-
maningar som uppstar. Det kan vara sprakbarriarer.
Det kan vara olika kulturer inom de olika polismyndig-
heterna. Det kan vara skillnader i lagstiftning som fort-
farande inte regleras fullt ut med det hér avtalet. Det
kommer att finnas behov av gemensam och adekvat ut-
bildning. Naturligtvis kommer det ocksa att kravas
samarbete och samdvning.

Det kommer att finnas méngder med komplikat-
ioner och mélkonflikter. De flesta av dem kan vi inte
ens forutse, utan de kommer i morgon och i framtiden
att dyka upp som strul som vi inte ens visste fanns.
Vansterpartiet lyfter i sin reservation ett perspektiv
kopplat till tillsynen, som man kanske ocksa maste ju-
stera i efterhand — vad vet jag. S& smaningom kommer
vi att se saker och ting som behdver justeras.

Trots det maste vi lata det har samarbetet ga vidare
och véxa fram organiskt mellan ménniskor i glesbygd,
som det faktiskt handlar om. | gréansbygderna ar man-
niskor pa goda grunder synnerligen frustrerade over att
polisstationen bara har 6ppet tre timmar i veckan. Man
ké&nner en oro dver att det kan dréja 45 minuter eller
kanske annu langre innan det kommer en polis pa plats
om man utsatts for ett valdsbrott. De poliser som job-
bar dagligdags ser att granshinder, byrakratiska hinder
och landsgranser satter k&ppar i hjulet for att kunna
klara upp brott och l6sa uppgifterna man har.

Vi har trots allt en grundmurad optimistisk install-
ning — det hér avtalet och de hér lagéndringarna kom-
mer att leda till 6kat samarbete. Men samarbetet ver
nationsgranserna ar skort. Vi kan se hur de geopoli-
tiska forandringarna pa norra halvklotet gjort att sam-
arbetet i Barentshavsregionen och pa Nordkalotten
mer eller mindre kollapsat. Nagonting som faktiskt var
pé gang under manga ar 4r nu helt plétsligt obefintligt,
och det handlar framfdr allt naturligtvis om Ryssland.

Vi sdg hur man i samband med pandemin slét sig
igen. De svensk-norska och svensk-finska relation-
erna, som vi hade jobbat med under oerhort lang tid,



fick sig en allvarlig torn. Misstron mellan grupper och
individer véxte. Decennier av relationsbyggande ersat-
tes av misstro gentemot strategier och perspektiv under
pandemin. Det har ar saklart bakslag.

Men i tider av motgangar och barriarbyggande
spottar vi i ndven och forsoker se framat och vara kon-
struktiva. Det hér avtalet, som den férra regeringen tog
initiativ till, ar ett sddant exempel. Vi kranglar inte till
det utan gér som vi brukar och sluter ett avtal — typ sa.
(Applader)

Anf. 34 GUDRUN NORDBORG (V):

Herr talman! Jag och Vénsterpartiet &r mycket po-
sitiva till det har avtalet. Det finns véldigt manga for-
delar med att forstarka samarbetet i vara gransomra-
den. Det &r, som Petter nyss anforde, glesbygden det
handlar om. Dér kan det vara alldeles extra viktigt att
fa till stind ett samarbete.

Vi har redan nu sett att ett sddant samarbete leder
till fruktbara insatser mot bland annat smuggling och
inforande av narkotika och annat som har skett mer
obehindrat tidigare. Detta kommer nu att utvecklas.

Det handlar om ett samarbete som framfor allt rik-
tar sig mot att man ska kunna bekédmpa allvarlig brotts-
lighet. Svensk polis ska kunna ga in i Finland och vice
versa. Man ska ocksa kunna stalla upp akut, utan att ha
en storre forankring innan man agerar, for att framfor
allt kunna radda liv.

Men vi fran Vansterpartiet har en liten invandning.
Darfor har vi skrivit en reservation. Vi skulle vilja att
man gér vidare och garanterar rattssikerhet och kvali-
tet genom att lata bade JO och JK f& ha kontroll dver
de finska poliser som kan komma 6ver pé svensk sida.
Det ar i dag i alla fall en misstankt lucka i fraga om hur
langt JK och JO kan stracka sig nar det handlar om
kontroll éver just rattssdkerhet och kvalitet hos de ut-
l&ndska poliserna.

Vi skulle vilja att det garanteras att man har samma
arbetsvillkor oavsett vilken nation man sa att saga till-
hér nér man agerar i Sverige. Vi tror att det &r viktigt
att markera sé att det blir en starkare tilltro till att man
arbetar under samma villkor oavsett nationalitet pa po-
lisinsatsen.

Jag yrkar bifall till det ursprungliga forslaget men
ocksa till den reservation som Vansterpartiet har, som
blir som ett tillagg.

Anf. 35 KATJA NYBERG (SD):

Herr talman! Som polis &r det bekldammande att
hora att ”det svenska tillstandet” blivit ett vedertaget
begrepp i vara nordiska grannlander nar man talar om
grov kriminalitet.

I Danmark har sékerhetssituationen med en hog
hotniva, dar danska gang bestaller mord och attentat
frén unga kriminella i Sverige, varit ett problem under
en langre tid. De flesta av oss minns sakert den sé kal-
lade dddspatrullens mord i danska Herlev 2019. Och
darifran har det bara fortsatt.

Tidigare i ar gjorde finsk polis ett historiskt stort
beslag av narkotika. Man upptéckte 42 kilo amfetamin
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och méngder med skjutvapen och sprangmedel — allt
insmugglat fran Sverige.

Kriminella gang fran Sverige skickar dven perso-
ner till Island som forsoker ta éver den islandska mark-
naden. Dér &r antalet mord nu rekordstort.

Herr talman! Landgréansen mot Finland i Torneda-
len kan liknas vid en kommungrans. Detta utnyttjas av
kriminella natverk, som smugglar pengar, narkotika
och vapen mellan landerna. For tio ar sedan gjorde
finsk polis tillsammans med tullen beslag pa hekton.
Nu &r det kilobeslag som gors, och polis och tull ser
tydliga kopplingar till de kriminella natverken i Sve-
rige. Betalning for den narkotika som fors in i Finland
bestar av pengar och vapen, som i sin tur goder de kri-
minella ekonomierna i Sverige.

Det finns med andra ord fullgoda skal att underlatta
polissamarbetet mellan Sverige och Finland s& mycket
som mdjligt. Det &r hér den nya lagstiftningen trader
in.

| dag far utlandska polisman i princip inte bedriva
polisverksamhet pé svenskt territorium annat &n i form
av bitrade at svensk polis och da alltid i narvaro av
svensk polis. Med regeringens lagférslag kommer
finska poliser att kunna verka sjélvstandigt i den
svenska delen av Tornedalsregionen.

Ett sadant samarbete kommer att kunna aktuali-
seras om ett brott sker i svenska Tornedalen och nédrm-
aste lediga patrull finns pa den finska sidan. Svensk
polis kommer da att kunna be den finska ledningscen-
tralen att skicka den patrullen. Om finsk polis kommer
forst till platsen kommer den att ha befogenhet att ut-
fora en rad atgérder i vantan pa sina svenska kollegor.
Det handlar till exempel om vald, om att gripa miss-
tankt, om att kroppsvisitera, om att utféra husrannsa-
kan, om att halla forhor och om initiala utredningsat-
gérder.

Svenska poliser kommer saklart att ha liknande be-
fogenheter pa den finska sidan, enligt finsk lagstift-
ning.

Herr talman! Nuvarande regeringsunderlag fick
folkets mandat att knicka gangen och aterstilla det
normala svenska tillstandet. Nu kommer ytterligare en
byggsten péa plats.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 36 FREDRIK KARRHOLM (M):

Herr talman! Ingen regering har nagonsin tidigare
gjort s& mycket for svensk polis. Det handlar om re-
kordhojda anslag, fler tvangsmedel for att utreda brott,
fler tvangsmedel mot efterlysta, tvangsmedel i preven-
tivt syfte, utokat stod fran ordningsvakter, okat stod
fran Forsvarsmakten, utokade befogenheter vid grans
och sékerhetszoner. Férolampning mot polis krimina-
liseras. Det handlar ocksd om anonymitetsskydd, en
omfattande kameraoffensiv, en ny forverkandelagstift-
ning, 6kade mojligheter att gripa och hékta och dkade
mojligheter till informationsutbyte.

Listan kan goras langre.

En ytterligare sak som sarskilt fortjanar att ndmnas
ar att vi ser till att l16nerna kan hojas for svenska
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poliser. Det &r valfortjant, och det kravs for att locka
fler dugliga mén och kvinnor till yrket.

Tyvérr hojdes inte aspirantlonen en enda gang un-
der S-regeringens tid vid makten. Nu hdéjs den med
8 000 kronor.

Allt detta &r viktigt. En starkare polis &r en forut-
séattning for att trycka tillbaka brottsligheten. Svenska
folket kan lita pa att polisen kommer att gora det som
kravs. Sveriges poliser kan lita pa att Moderaterna
kommer att ge alla férutsattningar som behdvs.

Herr talman! Nu ser vi ocksa till att starka det ope-
rativa samarbetet med polisen i vart grannland Finland.
Det &r uppenbart betydelsefullt att man kan agera till-
sammans mot grénséverskridande brottslighet.

Gransen mellan vara lander ar samtidigt lang. Att
svensk och finsk polis kan hjélpas at sa att man hinner
fram sa snabbt som mdjligt kan ha stor betydelse vid
allvarliga brott som vaéldtékt eller rdn. Ytterst kan det
handla om att rddda liv.

Regeringen fordjupar pa ett bredare plan det nor-
diska samarbetet med Finland saval som med Norge
och Danmark. En viktig del for att mota ett yttre séker-
hetshot ar saklart Natosamarbetet. Men vi har ocksa ett
inre sdkerhetshot, och for att mota det ar polissamar-
bete med vara grannlander viktigt.

Uttrycket ”det svenska tillstindet” har i manga &r
anvants i debatten i vara nordiska grannlander samti-
digt som davarande justitieminister Morgan Johansson
fornekade och forminskade problemen. Nu talar vi
klarsprék och gér det som kravs for att bekampa brotts-
ligheten.

Dessvirre rader det sedan en tid ett ”nordiskt till-
stand”. I en debattartikel hdromveckan skrev Nordens
alla fem ordférande for respektive lands polisforbund
om hur problemen med organiserad brottslighet och
grovt gangvald spridit sig. Danska gdng samarbetar
med svenska gang. Norge har en skrammande utveckl-
ing med vald och grov brottslighet bland unga. Tidi-
gare i ar gjorde finsk polis ett historiskt stort beslag av
méngder med skjutvapen och sprangdmnen. De nor-
diska polisforbunden efterfragar precis det vi nu gor:
Okat samarbete for att forhindra brott, gripa och lag-
fora.

Jag ser fram emot att vi i riksdagen i morgon god-
kénner samarbetsavtalet med Finland.

Anf. 37 ULRIKA LILJEBERG (C):

Herr talman! Det hér avtalet ger dkad trygghet i
bade Finland och Sverige, for méanniskorna i Torne-
dalsregionen pa bada sidorna av gransen. Det hér avta-
let ger en Okad slagkraft mot brottsligheten i samma
region. Det har avtalet ar ocksa ett bra sétt att effektivt
anvanda vara gemensamma ekonomiska och perso-
nella resurser.

Det hér &r kort sagt ett mycket bra, rimligt och
smart forslag, och vi fran Centerpartiet yrkar bifall till
utskottets forslag i betdnkandet, som &r i enlighet med
regeringens forslag.

Overlaggningen var hiarmed avslutad.
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(Beslut skulle fattas den 27 november.)

8 7 Kompletterande forslag med anledning av en
ny forverkandelagstiftning

Justitieutskottets betdnkande 2024/25:JuU8
Kompletterande forslag med anledning av en ny for-

verkandelagstiftning (prop. 2024/25:31)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare
var anmald.
(Beslut skulle fattas den 27 november.)

8 8 Tryggare hem for barn

Civilutskottets betdnkande 2024/25:CU4
Tryggare hem for barn (prop. 2024/25:10)
foredrogs.

Anf. 38 LAILA NARAGHI (S):

Fru talman! Det har 6ver tid framkommit uppgifter
— larm — om att den familjerattsliga lagstiftningen bris-
ter i skyddet av valdsutsatta barn. Det har handlat om
att barn tvingas till umgéinge och boende- och vard-
nadssituationer, déar de &r helt ensamma och utldmnade
till en foralder som utsétter dem for férsummelse och
fysiskt, psykiskt och sexuellt vald, och om hur vélds-
utsatta foréldrar, oftast mammor, tvingats l[&mna dver
dessa barn, till valdsamma féraldrar, ofta mycket far-
liga pappor, trots att barnen protesterat pa alla tankbara
satt av radsla for vad de skulle utsattas for av de vald-
samma mannen nar de lamnades ensamma dar utan na-
got skydd.

Fru talman! Dessa larm beskrev att mammorna om
de inte lamnade 6ver barnen till papporna férlorade
vardnaden, och da blev barnen helt i mannens vald.
Mammorna anklagades for att sabotera barnens relat-
ion med papporna fast det i sjalva verket ju var man-
nens vald som var umgangessabotaget. For vald sabo-
terar bade umgange och liv.

Larmen kom om att samhallet blundade for valdet
mot barnen och mammorna, och vi socialdemokrater
tog larmen pa allvar och agerade i regeringsstéllning.
Ar 2021 gav vér regering Jamstalldhetsmyndigheten i
uppdrag att kartlagga hur uppgifter om vald eller andra
dvergrepp beaktas i mal om vérdnad, boende och um-
gange. | deras rapport Uppgifter om vald ar inget un-
dantag framgick problemets omfattning tydligt: Det
var systemhotande i meningen att valdsutsatta barn
tvingades in i valdsamma forévares hem for att dar ut-
sattas for mer vald, trots att riskerna for vald ofta var
kanda inte minst hos polis och socialtjanst. Men bar-
nen tvingades anda till umgange med forévarna, helt
och hallet som ett resultat av andra vuxnas beslut i fa-
miljerdtter och domstolar och, fru talman och &rade
kollegor, som ett resultat av lagstiftningen. Jag ska
aterkomma till det.



Fru talman! Ar 2021 tillsatte vi socialdemokrater i
regeringsstallning ocksa Utredningen om vikten av
trygghet och kontinuitet for barn i utsatta situationer,
som skulle se 6ver reglerna i foraldrabalken om vard-
nadsoverflyttning, adoption och just umgénge. Upp-
draget syftade bland annat till att starka skyddet for
barn nér fraga uppkommer om umgange med en foral-
der som har utdvat vald eller gjort sig skyldig till annan
allvarlig krankning. | grund och botten handlade det
om att ta fram forslag for att andra lagen sa att barn
inte l&ngre av lagen och vuxenvarlden skulle tvingas in
i forovares hem.

| januari 2023 kom sa utredaren med sin sjalvstan-
diga produkt. Vi hade synpunkter, och det hade ocksa
manga remissinstanser. Vi socialdemokrater har darfor
i riksdagen fortsatt det vi initierade i regering. Vi har
gjort det intensivt for att fa regeringen att lamna forslag
till riksdagen att andra lagen snarast.

Under 2023 lyfte vi en stor mangd fréagor till rege-
ringen utifran olika perspektiv i syfte att f& regeringen
att agera snarast. Varen 2023 tog vi ocksa initiativ till
civilutskottets oppna sammantrade pa temat Vardnad,
boende och umgénge vid vald i familjen. Det blev ett
starkt tryck pa regeringen nar detta sammantrade ge-
nomfordes i september.

Hosten gick. Inget hande. Vi socialdemokrater tog
anyo initiativ, da till att kalla ansvarig minister Gunnar
Strommer till utskottet. Han kom i december forra aret
och lovade en proposition senast i september i ar. Det
var bra.

Dérefter har vi socialdemokrater haft flera moten
och god kontakt med Justitiedepartementet. Vi vél-
komnar att flera av véra inspel har omhandertagits.

Fru talman! Det vi har framfort till justitieministern
var att atminstone féljande forandringar behdvde ske:

1. Kontaktprincipen maste underordnas barnets ratt
till liv och hélsa. Lagstiftarens intention att barnets
rétt till liv och hélsa ar 6verordnat kontaktprincipen
maste tydligt framga. Detta betyder inte att kon-
taktprincipen &r oviktig. Sjalvklart har barn ratt till
en god och néra relation med sina féraldrar. Men
lagen méste ge tydlig vagledning till beslutsfattare
i kommuner och domstolsvasen att barnets rétt till
liv och halsa alltid &r Gverordnad. Risk for vald
maste beaktas, for véald paverkar barns liv och
halsa. Det galler allt vald — fysiskt, psykiskt och
sexuellt vald, forsummelse och sé vidare.

2. Mal om vardnad, boende och umgénge ar framat-
syftande. Riskbeddmningen &r central. Lagstifta-
rens intention om dess betydelse maste framga tyd-
ligt.

3. Lydelsen i 6 kap. 2 § foraldrabalken behover skér-
pas.

4. Vi vill se en kontrollstation om tre &r for att se om
och hur nya lagstiftningen fatt effekt.

Vi noterar att regeringen i propositionen instammer i
vara tre forsta forslag samt att regeringen avser att ta
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stéllning till behovet av utvérdering nér lagandringarna
varit i kraft i ndgra ar.

Vi vill se en sadan utvéardering, inte minst i ljuset
av vad som framkommit fran bland annat Sveriges
Psykologférbund och R&dda Barnen i slutfasen av be-
redningen.

Fru talman! Mot denna bakgrund vill jag yrka bifall
till utskottets férslag om att anta dessa lagandringar.

Vi vill tacka kollegorna fran riksdagens alla partier,
inte minst kollegorna i uppféljningsgruppen dér vi ar-
betade fram det 6ppna sammantradet. Vi vill ocksa
tacka kanslichefen som hjélpt oss verkstalla det.

Ett stort tack &ven till justitieminister Gunnar
Strommer! Det &r ett styrkebesked for Sverige att ar-
betet fran var tidigare regering tas i mal pa detta stt.

Tack ocksa till Gunnar Strommers statssekreterare
Mikael Kullberg, som vi har haft méten och konstruk-
tiv kontakt med om formuleringarna.

Vi vill &ven uppmérksamma konstitutionsutskot-
tets bidrag, som ofta hamnar i skymundan. Det var
forst med KU:s granskning av socialtjanstminister Ca-
milla Waltersson Gronvalls bristande agerande i detta
lagarende som regeringens beredning tog fart och
form.

Jag satt sjalv i KU flera ar innan jag placerades i
civilutskottet for att ta vidare arbetet med vissa grund-
lagsnara fragor har, som barns och vuxnas ratt att inte
utsattas for vald — ndgot som den civilrattsliga lagstift-
ningen generellt sett uppvisat omfattande brister kring.

KU: s bidrag till detta lagérende visar betydelsen av
riksdagens granskningsfunktion och hur grundlagen
méste fa genomslag i alla utskott, ocksé i vart.

Men, fru talman, vart storsta tack riktas till civil-
samhallet — alla de barn och foraldrar, oftast mammor,
som kampat for denna lagandring. Det &r barn och
mammor som har lidit, plagats och utsatts for omfat-
tande vald pa grund av patvingat umgange, boende och
vardnad som resultat av den tidigare lagen. Det har inte
handlat om nagra enskilda fall eller undantag. Det har
handlat om systemfel.

Ni & manga som har varit i kontakt med oss, och
vi vill tacka er alla for den kunskap och erfarenhet som
ni delgett oss. Ni har fétt betala ett hogt pris — en del
det allra hogsta. De som mordats. Barnen som fatt sina
mammor moérdade. Mammorna som fétt sina barn mor-
dade under umgénge.

Ansvaret for morden, ocksa for annat vald, till ex-
empel fysiskt, psykiskt och sexuellt vald och forsum-
melse, ar forstas fraimst mordarnas och valdsverkarnas.
Men inte enbart. Ansvar vilar ocksa pa den omvarld
som majliggjort valdet och som tvingat barnen att vara
ensamma med forévarna, trots att omvarlden visste om
riskerna.

En del politiker talar mycket om familjeratters och
domstolarnas ansvar, och visst finns dér ett ansvar.
Men deras beslut styrs, fru talman, till syvende och sist
av lagarna. Det vi dgnar oss at har i huset, och darfor
ar det sé viktigt att vi lagstiftare ser vart ansvar. Vi ska
inte framst peka finger at andra utan agera sjalva.
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Fru talman! Sverige maste anses ha ett valfunge-
rande rattssystem med vélfungerande, sjalvstandiga
domstolar och réttskipning. Enligt Freedom Houses ar-
liga granskning far till exempel Sverige hogsta mojliga
betyg i rule of law. Att Sveriges domstolar systema-
tiskt och aterkommande har bortsett fran vald i domar
gallande vardnad, boende och umgange samt att valds-
utsatta barn och kvinnor ldamnas ensamma att skydda
sig mot valdsutévande pappor kan alltsé inte forklaras
med att vi i Sverige generellt skulle ha daliga domsto-
lar.

Saledes torde slutsatsen vara enkel, namligen att la-
gen har brustit. Lagen har inte skyddat de barn som ut-
sétts for vald, och lagen har inte hjalpt de mammor som
forsoker skydda sina barn fran valdet. I stallet har la-
gen mojliggjort fortsatt vald.

Men, fru talman, nu &r det slut med det. Nu andrar
vi lagen. Riksdagen och regeringen &r tydliga: Kon-
taktprincipen &r underordnad barns ratt till liv och
hilsa. Ordentliga riskbedémningar méste goras. Bar-
net ska ges mojlighet att framfora sina asikter. Risk for
allt vald ska beaktas, det vill sdga fysiskt, psykiskt,
sexuellt, forsummelse och sa vidare.

Beslutsfattares bedémningar, det vill séga familje-
ratters och domstolars, ska bygga péa kunskap och be-
provad erfarenhet. Detta ar ett tydligt besked fran riks-
dag och regering. Pseudovetenskap, exempelvis for-
&ldraalienationsteorin, har ingen plats i detta givet vad
en samlad expertkar har uttalat.

Tidigare i ar larmade man om hur pseudoveten-
skapliga teorier med bristfalligt eller rent av osakligt
vetenskapligt underlag utnyttjas som vapen i familje-
rattsliga tvister. Den pseudovetenskapliga teori man
varnade for var den sa kallade foraldraalienations-
teorin.

Eftersom det har framkommit farhdgor om detta i
slutfasen av beredningen av betdnkandet bor det ndm-
nas vad som star i propositionen, namligen att det i re-
geringens lagforslag ar tydligt att beddmningar ska
bygga pa kunskap och beprovad erfarenhet. Sjalvklart
har inte pseudovetenskap, som den namnda, ndgon
plats i beddmningarna som ska goras.

Fru talman! Civilutskottets och riksdagens intent-
ion &r naturligtvis att vara lagindringar ska ge effekt
for landets valdsutsatta barn och foraldrar. Men vi fort-
sétter sjalvklart arbetet i riksdagen; mer behdver goras.

Till exempel behdvs forandringar i det processuella
upplagget, sa att valdsutsatta barn kan fa mojlighet till
juridiskt bitrade i processer som ror deras vardnad, bo-
ende och umgénge. Haromveckan lyfte vi socialdemo-
krater och Centerpartiet fram ett forslag om detta i ci-
vilutskottet, som regeringspartierna tyvéarr réstade ned.
Men vi noterar att de i dag har aviserat en utredning,
och vi vélkomnar sjélvklart den.

Samhallet behover ocksa fler verktyg for att hjalpa
barn i relation till valdsutévande foraldrar. Ett sddant
&r umgange med umgéngesstdd. Det var en viktig re-
form 2010, men den tillampas med varierande kvalitet
over landet. Det dr hog tid att utvéardera och forbattra
den.
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Fru talman! | juni forra aret fick jag ett mejl jag
aldrig kommer att glomma. Det var fran mamman till
Tintin; pojken i Luled som mordades under umgange i
januari forra aret. Trots mammans varningar och att
alla myndigheter hade kunskap om riskerna for vald
tvingades Tintin till umgange — dér hans pappa mor-
dade honom.

Mamman, Sanam Gharaee, skrev till mig att hon pé
riksdagens hemsida ldst om fragorna jag stéllt till rege-
ringen om vart arbete med detta. Sedan dess har vi haft
kontakt. Jag ar tacksam for all den kunskap och erfa-
renhet Sanam formedlat om Tintins liv och manga and-
ras liv, som dr i kontakt med féreningen ni bildade —
Lex Tintin.

| september forra aret bjod jag Sanam till riksdagen
for att traffa alla partier. Det var ett méte som berorde
och bidrog till konkret férandring. | dag finns Sanam
med oss pa laktaren. Hon kdmpar for att inga fler barn
ska tvingas till umgénge pa det satt som Tintin tvinga-
des till det. Dessa lagandringar ar en pusselbit, men det
ar ingen fullstandig lex Tintin. Mycket mer krévs, me-
nar Sanam. Vi socialdemokrater instammer.

Fru talman! | september i ar fick jag ett annat brev,
som jag heller aldrig kommer glomma. Det var fran
Tintins mordare, hans pappa, som skrev fran fangelset.
Han skrev att han behdvde ta sin sons liv, att Tintin &r
befriad. Han anmodade mig att [&mna hans son i fred.

Nagon tanker kanske att detta borde jag inte tala
om hér. Detta borde inte ges uppmarksamhet. Men
tvartom! En omvarld maste orka se forévarna, vad de
star for, vad de gér mot barnen och hur de beter sig.
Det finns s& manga exempel. Forst da kan vi avlasta de
barn och kvinnor som drabbas av dessa mycket farliga
mén. Det &r inte barnen som ska tvingas till umgénge
med dem. Det &r inte mammorna som ska tvingas pa-
rera fordvarna sjélva. Det & omvarlden som ska
tvingas ta sitt ansvar att skydda barnen fran dessa far-
liga man. Och da maste valdet, valdsverkarna, synlig-
goras. Forst da kan lagen riktas ratt. Det ar en del av
det paradigmskifte vi nu genomfor.

Fru talman! Jag har fatt brev fran Tintins foraldrar,
men jag kan inte fa nagot brev fran Tintin sjalv. For
pappan tog hans liv — under umgénge.

Som riksdagsledamater foretrader vi alla hér i lan-
det — ocksé barnen. Vi vuxna maste lyssna pa dem.
Manga &r de barn som lider av valdet de tvingats utsta
pa grund av lagens tidigare utformning och vuxenvarl-
dens beslut.

Barn har rétt till skydd mot alla former av vald en-
ligt barnkonventionen och svensk lag. Dagens betén-
kande dr ett steg i detta arbete, men knappast slutpunk-
ten.

| detta anférande instdmde Denis Begic (S).

Anf. 39 ANDREAS LENNKVIST

MANRIQUEZ (V):

Fru talman! Vénsterpartiet anser att regeringens
proposition gar i ratt riktning. Vi delar dock inte upp-
fattningen att de tillk&nnagivanden som finns rérande



sarskilda kompetenskrav for domare i familjemal ar
tillgodosedda.

Domstolsakademins utbildningar &r frivilliga for
domare att delta i. Det &r saledes majligt for domare att
handldgga saddana &renden utan specialkompetens
inom omradet. Vansterpartiet delar Barnombudsman-
nens uppfattning att det bor vara obligatoriskt under
domarutbildningen att genomga utbildning i hur bar-
nets bésta bedéms och prévas samt om barns rattig-
heter. Vi delar &ven Unizons uppfattning att ratten till
bitrade ska gélla barn i samtliga mal som ror vardnad,
boende och umgénge. Det ar ocksa en fraga som vi har
drivit lange.

Mot bakgrund av detta vill jag yrka bifall till reser-
vation 2.

Anf. 40 MIKAEL ESKILANDERSSON (SD):

Fru talman! | dag debatterar vi alltsa propositionen
Tryggare hem for barn. Antligen kommer vi vidare
med dessa viktiga férandringar.

Vi kan ocksa konstatera att de tillkannagivanden
som vi tvingades skicka till den tidigare regeringen nu
antligen besvaras. Tyvarr var det s& under tidigare
mandatperioder att den socialistiska regeringen satte i
system att inte agera forran man blev tvungen. Ofta
skickade civilutskottet flera tillkdnnagivanden i varje
fraga. S ocksa i detta fall. Ibland valde Socialdemo-
kraterna att stodja tillkdnnagivanden i civilutskottet,
och ibland valde man att tvértom anse att tillkdnnagi-
vandena var onddiga. Nar det galler de tillkdnnagivan-
den som nu besvaras har man gjort bade och.

Problemet med att barn far illa ar tyvarr inte ndgot
nytt. Vi blev med rétta upprérda dver fallet Lilla hjér-
tat, dar en liten flickas doda kropp hittades inslagen i
plast under en séng. Det var den 30 januari 2020. Se-
nare kom det att konstateras mer an 100 skador pa hen-
nes knappt fyra ar gamla kropp. Réttslékaren vittnade
om ett utdraget dodsforlopp pa mellan tre och tolv tim-
mar.

Tre &r senare blev fallet Tintin &nnu en anledning
att agera. Den attadriga Tintin kvéavdes till dods av sin
pappa.

Det mest upprérande med dessa fall &r att samhéllet
sa kapitalt svikit, och sveket blir s& tydligt nar man
granskar detaljerna om vad som hént innan morden pa
barnen. De kunde ha fatt en helt annan utgang om vi
haft en lite battre lagstiftning och om vart samhalles
funktioner fungerat lite battre och lite mer optimalt.

Varst av allt &r att Lilla hjartat och Tintin inte &r
ensamma. Under de fem aren fran 2013 till 2017 déda-
des 33 barn i Sverige. Det var alltsa inte tillrackligt for
att den tidigare regeringen skulle agera. Siffran 6kade
dessutom ndgot till 36 barn under &ren 2018-2022.
Trots dessa alarmerande siffror valde den tidigare re-
geringen att avvakta att ens tillsatta en utredning tills
tillrackligt manga tillkdnnagivanden tvingade dem att
gora sa.

Det &r helt oacceptabelt att barn far illa. Tyvérr for-
kommer det trots goda intentioner fran manga i
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samhdllet. Det &r nu ett antal lagandringar som har
gjorts pa senare tid for att starka barns rattigheter.

Denna proposition satter ljuset sarskilt pa risken att
barn far illa, och dessa &renden ska bedémas sarskilt.
Réttens underlag forbéttras eftersom det blir mojligt att
begéra ett sakkunnigutlatande fran legitimerad psyko-
log.

Vi far ocksa antligen ett fortydligande att umgange
ska vara for barnets skull, inte for forélderns. Det &r en
hogst efterlangtad forandring att det blir barnets basta
som blir styrande. Jag brukar siga att min utgangs-
punkt &r att barn har ratt till foraldrar men att foréldrar
inte har rétt till barn. Den lagéndring som vi nu genom-
for ar helt i linje med att utga fran barnets och inte for-
aldrarnas behov.

Barn i vardnadsoverflyttningsmal far ratten till ett
offentligt bitrade. Bitradet far ocksa, och detta ar vik-
tigt, mojligheten att samtala med barnet utan véardnads-
havarens ndrvaro.

Alla dessa forandringar ar helt i linje med Sverige-
demokraternas barndomsgaranti.

Barndomsgarantin togs fram av mitt parti 2017 pé
en familjeréttskonferens i Angelholm — detta d& vi ség
ett behov av att agera for att starka barns réttigheter.

I Sverigedemokraternas kommittémotion fran
2018 kan man ldsa att vi darfor vill ”inf6ra en barn-
domsgaranti, inom vilken samhéllet stéller upp en noll-
vision mot diskriminering, mobbning och trakasserier”
och skyddar barn fran fysiskt och psykiskt vald, sex-
uella dvergrepp och vanvard eller utnyttjande”.

Tillsammans med var barndomsgaranti har vi alltsa
satt upp en nollvision mot alla typer av barnmisar.
Tryggare hem for barn &r en del av de atgarder som
behdvs, men man maste vara realist och inse att dagens
problem inte ar ndgot man loser med en eller ens ett
par lagandringar. Det r ett arbete dar vi behover for-
&ndra samhallet i mer konservativ anda, det vill sdga
med sténdiga forbattringar av det vi hittills byggt upp
sd att maskorna i natet blir finare och mer exakt kan
fanga upp de barn som faktiskt ar i behov av hjalp.

Tyvarr har mycket av arbetet som initierats tidigare
av riksdag och regering begrénsats av en marklig in-
stéllning att det & man som &r problemet och orsaken
till all varldens ondska. Om det 4nda varit s enkelt att
om vi laser in alla man finns inga problem langre! Har
man utgangspunkten att mans vald mot kvinnor ar pro-
blemet och inget annat missar man de verkliga proble-
men, och da missar man ocksd majligheten att losa
problemen.

Vi behover lyfta fokus och arbeta med utsatta barn
utifran verkligheten och inte inévade oneliners som att
”méns vald mot kvinnor ska upphora”. Vi behover inse
att problemet &r vald och fortryck ur ett brett perspek-
tiv. Det har dessutom forstarkts med nya kulturer som
har ett storre valdskapital an den traditionellt svenska,
ibland dessutom kopplat till hedersfortryck.

Visst, en nollvision for utsatta barn och en barn-
domsgaranti slar inte lika bra. Var barndomsgaranti ar
dock en garanti for att vi tdnker fortsétta att agera for
att starka barns réttigheter.
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Fru talman! En fraga som egentligen inte ar uppe
for beslut i dag men som lyfts i Bris remissutlatande ar
fragan om ombud for barn i vardnadstvister.

Sverigedemokraterna &r positiva till att ge barn
stdd genom hela processen, inte bara under ratte-
gangen. Darfor rostade vi ocksd ned det tidigare ut-
skottsinitiativet, som skulle ha inriktats enbart pé ett
juridiskt ombud i vardnadstvister.

Det ar darfor extra gladjande att var regering i dag
har meddelat att man kommer att g& Sverigedemokra-
terna till motes med en utredning just for att starka barn
genom hela processen. Regeringen avser att under va-
ren tillsétta en utredning som ska se dver hur barns
stallning i mal om vardnad, boende och umgénge kan
starkas ytterligare. En av de fragor som utredningen
ska Overvédga dr inforandet av réttsliga ombud eller
motsvarande stod for barn i vardnadsmal, men utred-
ningen &r alltsa inte begransad till bara det. Avsikten
ar som sagt att utredningen ska tillséttas under varen.

Med det vill jag yrka bifall till propositionen.

Anf. 41 MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Pa férekommen anledning: Mans vald
mot kvinnor och barn maste upphoéra.

Fru talman! Jag minns mitt dldsta barn som sjua-
ring — en lillgammal och otroligt sot rodIatt unge med
allvarlig blick som sag ut i universum. Ett barn som
laste allt hon kom &ver och ritade de mest otroliga
teckningar.

Jag minns ocks& mitt dldsta barn pa hogstadiet —
indtvand och lite obekvam i sig sjalv med blicken i
marken. Hon laste fortfarande allt hon kom 6ver.

Jag ser mitt aldsta barn i dag — en ung kvinna som
ar pa vag ut i varlden. Hon laser lika mycket. Hennes
blick ser nyfiket omkring sig. Hon ger sig ivég, provar
sina vingar och kommer hem till mig mellan varven.

Fru talman! Sanam minns ocksa sin sjuaring —
Constantin, Tintin, med den pigga, glada blicken. Tin-
tin med det stora hjartat. Tintin som ritade sa fint till
sin mamma och langtade sa efter sin lilla syster. Tintin
som blev sju ar gammal. Tintin som inte blev mer &n
sju &r gammal. Tintin fick inte uppleva hogstadiet, och
Sanam kommer inte att i se honom ta studenten. Han
togs ifrdn henne, och han kommer inte hem igen.

Fru talman! Jag varjer mig mot varje tanke pé att
forlora mina barn. Jag vill inte ens snudda vid tanken.
Den smartan dr sa stor att jag knappt orkar forestalla
mig den. Jag varjer mig mot tanken, men jag tvingar
mig att se. Jag tvingar mig att se andra mammors
smarta nér deras barn spréngs i bitar i Gaza, smértan
hos mammorna vars doda soner forminskas till rubri-
ker om gangmord och Sanams smérta nér Tintins
pappa tog hans sjuériga liv trots alla varningar och trots
alla larm, smértan 6ver att hon inte fick lov att skydda
honom.

Fru talman! Jag tvingar mig att se de barn som doétt,
jag tvingar mig att se min egen radsla och jag tvingar
mig att se Sanams rda sorg Gver sin son, éver Tintin,
darfor att vi maste vara vittnen till valdet och doden.
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Vi maste se doden, vi maste namna den vid namn och
vi maste kanna den i vara brost.

Vi maste elda under var vrede 6ver varlden och do-
den och valdet. Vi maste tvinga oss att se, for bara sa
kan vi astadkomma forandring.

Och nu, fru talman, nu ska det antligen bli férand-
ring.

Jag stod i den har talarstolen for knappt tva ar se-
dan, kort efter att Tintin mordats, och jag vadjade till
statsminister UIf Kristersson och socialtjanstminister
Camilla Waltersson Gronvall att sndlla, snélla anvénda
den utredning vi i den rodgrona regeringen hade tillsatt
och som strax skulle vara Klar, att l&gga politisk pre-
stige at sidan och gora gemensam sak for att stoppa
valdet.

Och de gjorde det. De tog inte bara till sig utred-
ningen; de lyssnade ocksa pa oss och pd andra nar vi
pekade pa bristerna i utredningen. De samarbetade
med utskottet och med oppositionen for barnens skull,
och nu hander det. Nu kommer &ntligen betdnkandet
Tryggare hem for barn att rostas igenom, och for det
kommer jag alltid att vara tacksam. Tack, UIf, och
tack, Camilla!

Fru talman! Jag ar tacksam — men jag &r inte nojd
forrén alla barn lever tryggt.

Sanam har berattat att Tintin en gang fick fragan
vad han trodde att domaren som gett pappan umgéng-
esratt skulle ha sagt om han hade forstatt hur umganget
fick Tintin att ma. Tintin svarade: Jag tror att han hade
sagt forlat.

Tintin ville bli lyssnad pa, och han ville bli tagen
pa allvar. Men sé ser det inte ut i dag. Alltfor fa barn
far komma till tals i de &renden som berér varenda
aspekt av deras liv.

Miljopartiet vill darfor gora tva tillagg i lagstift-
ningen.

For det forsta menar vi att om en psykolog ska bi-
dra med sin expertis i domstolen, vilket vi &r oerhort
positiva till, ska psykologen ocksa traffa barnet. Vi ar
dvertygade om att det skulle gynna barnet att fa
komma till tals i den beddmning som ratten ber psyko-
logen att gora, for det ar bokstavligen barnets liv det
handlar om.

For det andra menar vi att det méste sakerstallas att
de domare som handlagger mal som rér vardnad, bo-
ende och umgénge har en adekvat vidareutbildning i
fragor som ror barn som far illa. Domare i barnréttsmal
haller ett litet liv i sina hander. Det maste stéllas krav
pa att man da har tillracklig kunskap om vad detta in-
nebar — om vad vald innebar. F6r som Tintin konstate-
rade: Om domaren hade forstatt vidden av och allvaret
i psykiskt och fysiskt véld och alla aspekter av vald och
forstatt vad det innebar for en sjudring att vettskramd
tvingas vara ensam med en véldsam pappa — ja, da
hade han nog sagt forlat. Och inte bara det — d& hade
han kanske fattat ett annat beslut. Och kanske hade
Tintin levt da.

Det ar en jattesvar sak att saga, men inte heller det
far vi lov att vérja oss mot: Med en annan lagstiftning



hade Tintin kunnat leva i dag. Vi maste orka se det,
och vi maste elda under var vrede.

Darfor maste det stéllas krav pa adekvat utbildning
i domstolarna. Domarna maste ha kunskap nog att for-
std vad det ar de hor. Darfor maste barnen komma till
tals; det handlar om deras liv.

Vi i Miljopartiet star av hela vara hjartan bakom
alla forslag i propositionen, men vi far inte Iata oss
nojas. Vi maste se, vi maste minnas och vi maste elda
under var vrede och fortsatta agera. Darfor yrkar jag
bifall till reservation 3.

Fru talman! Nar jag talade hér i januari 2023 och
nér jag talar nu var det och &r det fér Sanam och Tintin.
Men det &r ocksa for alla de kvinnor jag mott som lever
gémda med sina barn, som gémmer sina barn fran de-
ras pappor for att skydda dem. Jag kan inte séga deras
namn hér — jag vet inte ens alla deras riktiga namn —
eftersom det skulle utsédtta dem for risk. Men ni vet
vilka ni dr. Ni & med mig i dag, och alla era barn &r
med mig i dag. Jag talar for er nar jag sager: | dag tar
Vi ett stort steg néar lex Tintin blir lag. Men i dag forts-
atter ocksa arbetet for ett samhalle som &r tryggt for
barn och fér kvinnor — for er.

Fru talman! Jag minns mitt dldsta barn som sjua-
ring, liksom mitt mellersta och mitt yngsta barn. Jag
minns bada mina bonusbarn som sjudringar, och alla
mina syskonbarn. Och jag minns Tintin. Jag kunde inte
bara honom till trygghet, men jag kommer att bara ho-
nom i mitt hjarta — alltid.

Anf. 42 ASA HARTZELL (M):

Fru talman! | dag debatterar vi regeringens propo-
sition Tryggare hem for barn, och jag borjar med att
yrka bifall till propositionen.

Mer &n 200 000 barn i Sverige lever i hem dar vald
eller andra dvergrepp forekommer. Det &r till dessa
barn vara tankar gar nér vi nu ska starka skyddet for
barn.

Ett av dessa barn var Esmeralda Gustafsson, som
fick smeknamnet Lilla hjértat. Esmeralda flyttades ef-
ter en rattsprocess tillbaka till de biologiska forald-
rarna. | januari 2020 fann polisen henne ddd under
hennes sang. De biologiska foraldrarna héktades, och i
hiktet dog hennes far. Flickans mor démdes for drap.

Ett annat valkant fall handlar om attadriga Constan-
tin, som kallades Tintin. Det var den 8 januari 2023
som Tintin hittades dod i pappans lagenhet. Detta
skedde efter att hans mamma, som hade vardnaden,
larmat om att sonen inte dverlamnats som planerat.
Under ménga ar hade Tintin och hans mamma utsatts
for hot av pappan, men Tintin maste anda traffa sin
pappa. Det var ett umgéange beslutat av tingsréatten.

Barnets basta ska nu alltid ga fore ratten till um-
génge med en fordlder som barnet inte bor tillsammans
med. Nar det finns risk for véld eller krankning ska 06-
vervakade méten inte langre ske. Det &r alltsé inte bara
direkt vald mot barnet som ska beaktas utan dven den
otrygghet barnet k&nner nér en av foréldrarna utsétter
andra personer i familjen for vald.
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Aven om det handlar om en risk for véald kan detta
vara en grund for att neka umgange. Handlingen beho-
ver alltsd inte ha skett, utan det racker med att det finns
belagg som tidigare hot eller en brottmalsdom som inte
vunnit laga kraft. En vardnadshavare som avsiktligt
dodar eller allvarligt skadar den andra ar s& gott som
alltid olamplig att ta hand om ett barn.

Barnet och dess vardnadshavare ska ocksa ha ratt
till offentligt bitrade nar en socialndmnd tar initiativ till
en vardnadsoverflyttning. Det offentliga bitradet ska fa
samtala med barnet utan vardnadshavarens samtycke
och utan att vardnadshavaren &r narvarande.

Regeringen gar valdigt langt i detta lagforslag. Det
finns kritik mot att texten om barns behov av en néra
och god kontakt med bada foraldrarna tas bort. Det ar
sjalvklart bra att ha en god kontakt med bada forald-
rarna — sa lange kontakten &r just god. Nu sétts barnets
bésta framst vid tolkningen av lagen. En ny sérskild
bestammelse ska ocksa inféras om att domstolen i
svarbedémda fall ska inhamta ett sakkunnigutlatande
fran legitimerad psykolog.

Fru talman! Jag tror inte att lagférslaget hade varit
lika skarpt om vi hade haft en annan majoritet i riksda-
gen. Darfor &r vi véldigt glada Over att Tidopartierna
verkar fa stod for detta forslag. Lagandringen foreslas
trada i kraft den 1 januari 2025.

Anf. 43 LAILA NARAGHI (S) replik:

Fru talman! Jag vet inte om detta ar en regelrétt re-
plik eller mer en majlighet till &siktsutbyte. Jag vill
tacka ledamoten Asa Hartzell fér hennes ord och for
det fina samarbete som vara partier, och alla partier,
har haft i utskottet. Jag ar nyfiken pa och intresserad
av hur vi nu kan fortsatta det arbete som inte far ta slut
och stanna hér, som vi alla har pratat om.

For mer an tio ar sedan lade regeringen fram for-
slag om att en domstol i mal om umgéange ska ha moj-
lighet att besluta att en person som socialndmnden ut-
ser ska medverka vid umganget, sa kallat umgéanges-
stdd. Det var regeringen Reinfeldt som gick fram med
detta. Vi har studerat det hér i utskottet och haft ett sar-
skilt forskningssammantrdde som var véldigt upply-
sande och dit kunniga experter kom och talade med o0ss
om detta.

Just umgangesstdd kan vara nagot som gor stor
skillnad for valdsutsatta barn. Forslaget fran rege-
ringen Reinfeldt fick riksdagens bifall, och regleringen
namns i betankandet Tryggare hem for barn fran den
utredning som vi tillsatte och som ni s fint har tagit
vidare.

Det var en bra reform i rétt riktning, men vi vet att
den tilldmpas med varierande kvalitet i landet. Det var
ocksa nagot som experterna som kom till utskottet ta-
lade om. Det har gétt lang tid sedan reformen, och vi
socialdemokrater har vid olika tillfallen lyft fram att vi
tycker att det &r angeldget att utvardera regleringen.
Den har négra ar pa nacken nu, och vi har sett hur det
har funkat och inte funkat. En sadan utvardering kan
vara angelagen for att se hur detta kan forbattras.
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Jag undrar darfor om detta ocksa ar nagot vi skulle
kunna kroka arm kring, precis som vi har gjort i de héar
fragorna. Som jag namnde har vi haft valdigt fin kon-
takt med dina partikollegor i Justitiedepartementet,
och jag tackar verkligen bade ministern och statssek-
reteraren. Min fraga ar alltsd om vi kan kroka arm i en
utvardering och forbattring av dven denna reglering i
foréldrabalken.

Anf. 44 ASA HARTZELL (M) replik:

Fru talman! Sjalvklart kan vi alltid tala om forbatt-
ringar i lagstiftningen. Det & mer &n en sjalvklarhet.

Som Mikael Eskilandersson ndmnde presenterar vi
i dag nésta steg i arbetet, ndmligen en utredning om att
se Over och ytterligare starka barns stallning i mal om
vardnad, boende och umgange.

En av de fragor som utredningen ska 6vervéga ar
inforandet av rattsligt ombud for barn i vardnadsmal.
Detta ar ocksé en atgard for att forbattra barns rattig-
heter i samhallet. Vi har under 2024 ocksa gett Social-
styrelsen i uppdrag att starka stodet till socialtjansten i
arbetet med de har fragorna. Visst kan vi tala vidare
om saken!

Anf. 45 LAILA NARAGHI (S) replik:

Fru talman! Vi har noterat den aviserade utred-
ningen och véalkomnar den, som jag sa. Det kanns val-
digt bra att vi kan ha denna enighet. Vi lyfte ju i ut-
skottet for nagra veckor sedan forslaget om just ombud
for barn, och vi ar verkligen dppna for att hitta en ut-
formning som vi kan vara éverens om. Det kanns fint
att regeringen ocksa dppnar for att vi ska ha en kontakt
om detta i riksdagen och att vi kan fortsétta pa den in-
slagna végen.

Fru talman! Ledamoten Hartzell n&mnde inte att se
over regleringen av umgéange med umgéngesstod. Ar
detta ndgot som Moderaterna ser framfor sig kan in-
kluderas i utredningen? Nar regleringen inférdes 2010
hade Lagradet en invandning och en synpunkt pa ut-
formningen. Man tyckte att den kunde ha gjorts pa ett
lite annorlunda satt. Ar detta nagot som regeringspar-
tierna ser framfor sig att man nu kan ta hansyn till? Kan
det som Lagradet sa 2010 vavas in i utredningen, till
exempel, eller kan det géras pa ndgot annat sétt?

Det ar manga pusselbitar som kravs for att forbattra
for barnen. Jag fragar darfor av ren nyfikenhet om re-
geringspartierna ar oppna for att ocksa titta pa regle-
ringen av umgénge med umgangesstdd. Det andra har
vi ju redan noterat och valkomnat.

Anf. 46 ASA HARTZELL (M) replik:

Fru talman! Som jag sa tidigare kan vi mycket vél
tala om fragan. Nagot vidare besked kan jag inte ge har
i dag.

Anf. 47 MARTINA JOHANSSON (C):

Fru talman! Tryggare hem for barn — det &r fina ord
om en ny lag med en portalparagraf som ska utga fran
barnets basta och barnets ratt att umgas och bo med
tillrackligt goda fordldrar och inte med féraldrar som
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inte ar det. Det ar valdigt bra. Det ar nagot som jag och
Centerpartiet har kdmpat for lange.

Det finns risk for vald for en del barn i vissa famil-
jer. Det kan vara psykiskt, fysiskt eller verbalt vald.
Det kan vara ekonomiskt vald. Det finns sékert fler for-
mer av vald. D4 &r det viktigt att de som arbetar med
dessa fragor har den kompetens som krévs och att de
har kunskap om hur man gér en riskbedémning, for allt
som drabbar barnen syns inte. Det kan vara bade mam-
mor och pappor som &r forévare. Darfor ar det viktigt
att barnet maste fa fora sin talan och vara delaktig.

Fru talman! | morse sag det anforande jag plane-
rade att halla lite annorlunda ut &n det jag haller nu. Nu
har regeringen ndmligen &ntligen aviserat en utredning
om eget ombud for barn. Men att jag far géra om mitt
anforande nagon minut fore debatten ar det lilla. Ett
eget ombud &r ett stort och viktigt steg for de barn som
i dag saknar en egen rést och inte far fora sin egen ta-
lan.

Fragan har lyfts av bland annat Centerpartiet vid
nagra olika tillfallen under det har aret, men tyvarr har
vi vid de tillfdllena bara fatt hora “nej, vi gor inte detta
nu” eller “vi tar det till varen, nir vi ska hantera mot-
ioner”. Det fick vi hora senast for nagra veckor sedan.

Fru talman! Jag kan inte lata bli att hoppas att den
har regeringen ska agera lite annorlunda &n tidigare re-
geringar, oavsett vilka som suttit i dessa regeringar,
och 6ppna for de fragor dar vi ar 6verens, stoppa undan
stridsyxan och saga: Lat oss gora det har gemensamt!
L&t oss gemensamt se 6ver de direktiv som nu ska tas
fram for att fa en fullgod och bra utredning!

Jag kan dock inte annat &n beklaga att detta kom-
mer forst nu. Vi hade kunnat ha haft en utredning pa
plats tidigare om vi bara hade arbetat gemensamt med
detta for att spara varje manad som gar att spara for
dessa barn, som lever ett otryggt liv.

Men dven om det hela hade kunnat ga snabbare far
jag anda rikta ett tack till regeringen & barnens vagnar
for att man nu har aviserat en utredning. Jag har inte
sett den &n. Det tog ett ar att komma igdng med den
aviserade utredningen néar det géllde bodelningspro-
cesser.

I den proposition vi nu diskuterar finns manga bra
forslag. Bland annat foreslas att barn ska ha ett eget
ombud nér det handlar om att utreda huruvida vardna-
den ska flyttas fran ursprungsforaldrarna till familje-
hemsforaldrar. Férhoppningsvis far barn alltsd ombud
&ven vid andra tillfallen.

Men for att lagstiftningen ska bli &nnu battre hop-
pas jag att regeringen ocksa kan borja rikta fokus pa
brottmal dar barn ar offer. | dag kan det ta manga ar
innan en dom kan vinna laga kraft, &ven om en forélder
ar forévare och barnet ar offer. Detta ar ndgot som
skulle kunna paverka en utredning om vardnad, bo-
ende och umgénge. Far man dessa processer att gé for-
tare &r det ytterligare ett sétt att ge barnen ett tryggare
hem.

Fru talman! Nér det géller riskbedémningar och
samtal med barn kravs sérskilda kompetenser som kréa-
ver sérskilda utbildningar.



Under forra mandatperioden gav den davarande
oppositionen, som i dag &r regeringspartier, tillsam-
mans med bland andra Centerpartiet ett tillkdnnagi-
vande till den davarande regeringen om att detta skulle
ses Over. Tillkdnnagivandet handlade om enhetliga
metoder som skulle vara evidensbaserade och om att
det skulle vara en sarskild utbildning for alla som ar
yrkesverksamma som jobbar med vardnad, boende och
umgange. Detta finns inte, men &nda sager regeringen
att man avskriver tillkdnnagivandet.

Jag uppfattar det som att regeringen forsoker krypa
ur det man stod bakom forra mandatperioden. Min
tolkning &r att regeringen inte prioriterar barnperspek-
tivet i alla delar. Jag hoppas att jag har fel och att rege-
ringen agerar aven i de har fragorna framover.

Fru talman! L4t mig ge en sammanfattning. Tack
for en bra lag! Tack for att det férhoppningsvis snart
finns en utredning! Jag kommer att fortsatta félja dessa
fragor vad galler bade utbildning, evidensbaserade ut-
redningar och samtal med barn, och det ar for att alla
barn ska fa mojlighet att vaxa upp i ett tryggt hem.

Anf. 48 LARRY SODER (KD):

Fru talman! De mest minnesvarda dgonblicken i en
manniskas liv ar nar man far barn. Sa ar det nog for de
flesta foraldrar. Barnet — detta liv som ska ta sig genom
barndomen med hjélp av sina foraldrar och bli en sjalv-
standig individ som forhoppningsvis fattar kloka be-
slut for sin egen framtid. Jag ar dvertygad om att de
allra flesta fordldrar gor sitt yttersta for sina barn och
&r den trygghet, kérlek, omtanke som barnen behover
— den som de kan lita p& och pa alla satt ga hand i hand
med in i framtiden.

Dessvarre ar vi som méanniskor och foréaldrar ofull-
komliga. Ibland misslyckas vi i var roll som foraldrar.
Vi kan bara tanka oss vilken traumatisk upplevelse det
&r for barnet ndr den foralder som ska ge kérlek och
omtanke &r den som skadar barnet eller den andra for-
aldern. Vi féar inte glomma att den varld som finns
framfor barnet & den som barnet vet om och férhaller
sig till.

Det &r var uppgift som samhalle att skydda barnen
frdn en miljé som &r destruktiv. Alla barn har ratt att
véxa upp under trygga och stabila férhallanden utan
vald, 6vergrepp eller krankande behandling. Precis
som har sagts i talarstolen tidigare har det under senare
ar vidtagits flera lagstiftningsatgarder for att skydda
barn mot véld och krankningar. Det har ocksa talats om
det som regeringen nu har aviserat, att man till varen
ska lagga fram en utredning som ska 6vervéga inforan-
det av réttsliga ombud eller motsvarande stéd. Precis
som har sagts i diskussionerna mellan regering och op-
position och mellan riksdag och regering ska vi inte ha
I&sningar utan Gppningar.

Vi ska inte ha en l6sning. Vi ska hitta en Isning
som vi alla &r bekvama med pa ett eller annat sétt. Det
&r valdigt bra gjort av regeringen att avisera det. Jag
hoppas att det kommer att bli s3 bra som mgjligt och
att alla kan kénna att de kan stélla sig bakom det.
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Med denna proposition, precis som alla har sagt,
stérker vi domstolens mojlighet att fasta sarskilt avse-
ende vid risken att barnet eller ndgon annan i familjen
utsatts for vald eller andra 6vergrepp. Det kan innebéra
att barnet inte traffar den foralder som &r destruktiv.

Det kan tyckas som en liten férandring i lagen.
Men som laget ar i dag far barnet traffa en destruktiv
fordlder. Den foralder som ser detta kanske inte heller
vagar ta steget hela vagen, anméla och kampa for sin
ratt for att det kanske blir &nnu vérre for barnet i fraga.
Det &r en rimlig forandring som vi gor. Man gor en
helhetsbild av barnets situation och férsoker att skydda
barnet sa langt det ar mojligt.

Vi har sagt det forut: Bagge foraldrarna &r viktiga
for barnen. Men en trygg uppvéaxt maste ocksa vagas
in och vara en tung del i bedémningen.

Denna proposition ger ocksa battre mojlighet for
domstolar att fa ett fullgott underlag for beslut genom
att begara utlatanden av sakkunniga, precis som vi har
hort forut, om det ar nédvandigt for att bedéma risken
for att ett barn far illa. Jag tror att det &r regeringens
uppfattning att man ska ha s mycket underlag som
mojligt for att kunna fatta beslutet om det &r risk for
barnet eller inte. Jag tycker att det &r ganska bra.

Propositionen visar pa nagot satt den diskussion vi
har. Det finaste med politiken &r att vi faktiskt kan
komma nagonstans gemensamt. Det har vi dnda gjort.
Vi kan ha olika ingangar. Vi kan tycka att det ska ga
fortare, och en del tycker att det gar alldeles for fort.

Jag tror anda att vi som politiker far vara stolta 6ver
nar vi kan gora nagonting gemensamt och flytta fram
positionerna, i detta fall for barnens trygghet. Jag yrkar
bifall till propositionen.

Anf. 49 ANDRE VICE TALMANNEN:

Vi nérmar oss tiden for gruppmdten, men jag
tycker att det vore fint om vi kunde ro den hér debatten
i hamn, sa om ingen protesterar tanker jag att vi forts-
atter. Jag ser ingen som protesterar, sa vi fortsatter.

Anf. 50 GULAN AVCI (L):

Fru talman! Tack for att vi kan slutféra debatten
innan uppehallet for partiernas gruppmoten!

Jag Onskar att den har debatten aldrig hade behdvt
&ga rum i dag. Vi talar om barn som har svikits, inte
bara av sina egna foréldrar utan av hela samhallet som
haft en skyldighet att skydda dem. Det ar barn vilkas
hem borde ha varit en plats av trygghet och kérlek, men
som i stéllet har blivit en plats for radsla, hot och vald.

Jag har noterat att det varit manga viktiga och kéans-
losamma inldgg om andra fragor som &r minst lika re-
levanta i debatten. En ar givetvis om fragan om juri-
diskt ombud for barn vid vardnadstvister. Det &r bra att
den fragan har lyfts upp har.

Jag instdmmer till hundra procent med justitiemi-
nistern om att det &r nésta viktiga steg i detta mycket
viktiga arbete for att starka barns réttigheter. Det géller
inte minst de barn som i dag lever i en mycket stor ut-
satthet. Med det sagt tanker jag ga over till det som
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debatten egentligen handlar om, fru talman, ndmligen
tryggare hem for barn.

Det ar just for dessa barn vi star har i dag. Det ar de
som sjélva inte kan fora sin egen talan och som tvingas
leva i skuggan av vuxna manniskors handlingar och
val. Det ar barn vilkas behov gang pa gang har ignore-
rats darfor att foraldraratten har prioriterats dver bar-
nens rétt till trygghet och god omsorg.

Vi méste vara mycket tydliga: Att vilja vara en del
av sitt barns liv dr inte samma sak som att kunna eller
fortjana att vara det. Tragedierna & manga och smart-
samma att ta in. Det handlar om barn som har tvingats
till umgénge med foréldrar som varit farliga for deras
liv och hélsa. Det &r barn som trots tydliga varnings-
signaler och rapporter om hot och vald inte har fatt det
skydd de behdvt. Det har i vissa fall gatt sa langt att det
kostat barnens liv.

Det &r inte bara enskilda misstag. Det &r ett system-
fel, och vi har ett ansvar att ratta till det systemfelet.
Det &r precis det som vi nu gor, inte minst med det be-
slut som vi ska fatta héar i morgon, fru talman.

Det lagférslag vi debatterar i dag vilar pa en sjélv-
klar grund. Det &r att barns rétt till trygghet och séker-
het alltid maste vaga tyngst. Risken for att ett barn ska
fara illa ska vara den avgdrande faktorn vid alla beslut
i fragor som ror vardnad, boende och umgéange.

Det &r en férandring som inte bara handlar om en
lagtext utan om en grundldggande omprioritering. Vi
gar fran en fokus pa att frimja en nira kontakt med
béda foraldrarna till att tydligare satta barnets skydd
och valmaende i framsta rummet.

Ingen forélder har ratt till umgange om det riskerar
att skada barnet. Enligt det nya lagforslaget far um-
génge inte ske om det finns en risk att barnet far illa.
Det kan exempelvis vara om barnet vistas i skyddat bo-
ende eller har skyddade personuppgifter pa grund av
hot fran en foralder.

Fru talman! Det hér fortydligandet ger domstolar
ett kraftigare mandat att prioritera barnets sékerhet
Over vuxnas réttigheter.

Vi andrar ocks& synen pa familjenemsplacerade
barns rattigheter. Det tidigare kravet att det maste vara
“uppenbart bist” for barnet att dverfora vardnaden till
familjehemsforaldrar tas nu bort.

| stéllet infors en helhetsbeddmning som sétter bar-
nets trygghet och stabilitet framst. Att rycka upp ett
barn fran en trygg tillvaro pa grund av juridiska tekni-
kaliteter dr inget annat &n ett svek, ett svek som detta
lagfdrslag nu rattar till.

Liberalerna har lange ifragasatt normer som priori-
terat vuxnas krav framfor barns behov. Med detta for-
slag skickas ett tydligt budskap: Barnens rattigheter
gar forst.

Det handlar inte bara om lagandringar. Det handlar
om hur vi ser pa barnens réttigheter och vuxnas ansvar.
Vi maste lamna gamla tankesatt och i stéllet satta bar-
nets behov av trygghet i centrum. Att skydda barn fran
vald och radsla ar inte bara en juridisk skyldighet. Det
ar ocksa en moralisk plikt.
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Fru talman! Jag &r glad att si manga staller sig
bakom denna reform. Det rader enighet om dess néd-
vandighet, och vi & manga som star bakom de mest
utsatta barnen i vart samhélle.

Men samtidigt star vi har i dag och debatterar en
fraga som jag inledningsvis sa att vi inte borde behova
debattera. Varfor? Jo, den bistra sanningen r att orden
om de svikna barnen har varit manga under manga ar.
Debatterna har varit manga, men handling har alltfor
ofta lyst med sin franvaro.

Vi ser nu till att barns rétt till trygghet inte langre
kan offras for att vuxnas intressen ska fa ga fore. For
de barn som gang pa gang blivit utsatta och svikna av
samhaéllet sétter vi nu deras trygghet framst.

Vi ska skydda barnen inte bara for en kort stund,
utan for resten av deras liv. Det &r vart ansvar som
samhalle, och det &r ett 16fte vi inte kommer att svika.
Jag utgar ifran att samtliga atta partier star bakom detta
I16fte. Med detta yrkar jag bifall till propositionen.

Anf. 51 KATARINA LUHR (MP):

Fru talman! Man brukar s&ga att ett samhélle inte
ar starkare an det satt det tar hand om sina svagaste pa.
Alla barn befinner sig i en utsatt situation, da de ar helt
beroende av sina vardnadshavare.

I de flesta fall vill en foralder sitt barns bésta. Men
tyvarr inte alltid, och da maste samhallet rycka in.
Lyssnar man pa debatten vi har haft i dag rader det inte
heller nagon tvekan om hur viktig vi tycker att fragan
ar. Barn ska inte fa raka illa ut; barn ska kunna ha en
trygg uppvéxt.

Att det finns enighet om detta har varit tydligt un-
der den tid som lagforslaget har tagits fram, vilket ar
viktigt. Det har funnits en fin och éppen dialog och mi-
nistrar som har lyssnat och forsokt forsta och forbattra.
Man har lyssnat pa anhoriga, pa civilsamhallet och pa
andra politiker.

Dérfor kan vi i dag alla stélla oss bakom férslagen
som ligger pa bordet. Men jag hor ocksa att de flesta
av oss ar dverens om att det finns mycket mer att gora
for att forsékra oss om att inga barn ska skadas av sina
foraldrar. Vi &r inte klara.

Jag vill darfor bara understryka att det &r tydligt att
arbetet maste fortsitta. Atgdrder behover sittas in
snabbare nédr barn drabbas. Barn ska kunna bli lyss-
nade till, de ska kunna bli forstddda och de ska kunna
kanna sig trygga. De som medverkar till att avgora
barns livssituationer behdver béttre grundforutsatt-
ningar for att kunna forsta och gora ratt.

Det finns mycket mer vi behdver goéra for att
skydda barn fran vald och krankningar. Det kanns val-
digt fint att veta att det ar s& manga som star har i dag
som kommer att dra detta arbete vidare. Jag ser fram
emot att fortsatta arbetet framat.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 27 november.)



§ 9 Langsiktig reglering av vissa forskningsdata-
baser

Utbildningsutskottets betdnkande 2024/25:UbU6

Langsiktig reglering av vissa forskningsdatabaser
(prop. 2024/25:19)

foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare
var anmald.
(Beslut skulle fattas den 27 november.)

8 10 Bordl&ggning

Féljande dokument anméldes och bordlades:
Skrivelser
2024/25:54 Riksrevisionens rapport om statens insat-
ser for barn som misstanks for grova brott
2024/25:55 Riksrevisionens rapport om férvaltningen
av skyddad natur

Motioner

med anledning av skr. 2024/25:29 Riksrevisionens
rapport om Kriminalvardens behandlingsverksam-
het

2024/25:3264 av Teresa Carvalho m.fl. (S)

2024/25:3268 av Rasmus Ling m.fl. (MP)

§ 11 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstillts:
den 25 november

2024/25:487 Sri Lankas vag mot fred och demo-
krati

av Olle Thorell (S)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:488 Svenskt agerande for fred i Mogambi-
que

av Olle Thorell (S)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:489 En bade rattvis och hallbar handelspo-
litik

av Olle Thorell (S)

till statsradet Benjamin Dousa (M)

2024/25:490 Rattshjalp i LSS-arenden

av Nadja Awad (V)

till justitieminister Gunnar Strommer (M)
2024/25:491 Somalilands framtid

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:492 Regeringens arbete for reform av mul-
tilaterala organisationer och losningar pa globala
utmaningar

av Olle Thorell (S)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
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2024/25:493 Regeringens arbete for en reform av
FN-systemet

av Olle Thorell (S)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:494 Aktiviteter for personer med funkt-
ionshinder utifran nya regler om dygnsvila

av Peter Hedberg (S)

till statsradet Camilla Waltersson Gronvall (M)
2024/25:495 Regeringens framtida kulturpolitik
av Louise Thunstrém (S)

till kulturminister Parisa Liljestrand (M)

2024/25:496 Vietnams utldmning av belarusier

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:497 Uppgifter om Kinas inblandning i den
ryska aggressionen

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:498 Situationen i Ostturkestan

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:499 Stod till demokratisk reformering i
Bangladesh

av Olle Thorell (S)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)

§ 12 Kammaren atskildes kl. 16.01.

Sammantradet leddes

av talmannen fran dess bérjan till och med § 6 anf. 37
(delvis) och

av andre vice talmannen darefter till dess slut.
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