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Motion till riksdagen
2005/06:Ju273

av Torsten Lindstrom (kd)

Flaggbrianning

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen begir att regeringen aterkommer med forslag till skérpt lag-
stiftning i friga om flaggbranning.

Motivering

En handling som av manga ménniskor upplevs som en grov kridnkning ar nér
en flagga branns. Flaggan dr for ménga en kénsloladdad symbol for folkets
existens och frihet eller 6nskan om frihet.

Tidigare fanns i Sverige en straffbestimmelse i 16 kap. 7 § brottsbalken
mot skymfande av rikssymbol. Bestimmelsen, som upphorde att gilla 1971,
innebar att boter eller fangelse i hogst sex manader kunde utdomas om négon
offentligt skymfade Sveriges flagga eller vapen eller ndgot annat av rikets
hoghetstecken. I forarbetena till avkriminaliseringen hinvisades till att skyd-
dandet av dessa symboler inte ldngre hade ndgon funktion att fylla. Vidare
uttalades att utmonstringen av straffbestimmelsen inte innebar att skymfandet
av den svenska flaggan blev helt straffritt utan bestimmelserna om férargel-
sevickande beteende (16 kap. 6 § brottsbalken) och skadegodrelse (12 kap.
brottsbalken) skulle tillimpas i vissa fall (prop. 1970:25 s. 30-31 s. 58). En
bestimmelse om skymfande av utldndsk rikssymbol i 19 kap. 10 § brottsbal-
ken togs bort 1971 med liknande motivering.

Att tillimpa lagen om forargelsevidckande beteende har dock inte visat sig
vara helt latt. Den grundlagsfésta yttrandefriheten som ju &r en av demokra-
tins absoluta stottepelare medfor att tillkdnnagivandet av en &sikt eller en
onskan, hur forargelsevickande dn innehallet av tillkdnnagivandet ma vara,
inte ses som brottsligt om inte tillkdnnagivandet sker offentligt och &r dgnat
att vicka forargelse. Om detta ar fallet kan ofta vara svart att avgora. Vid
rittsliga provningar av flaggbridnning har det visat sig att lagstiftningen tol-
kats bade av lagre och hogre instans och att yttrande- och demonstrationsfri-
heten ansetts omfatta ritten att brénna flaggor, dven andra staters flaggor.
Déremot har handlingarna dndé ansetts bryta mot lagen om forargelsevick-
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ande beteende. Tveksamheter har uttalats fran domstolarna om det varit poli-
tiska och ddrmed straffbefriade handlingar att branna flaggor.

I vart grannland Danmark finns en tydligare lagstiftning mot branning av
frimmande flaggor. I den danska strafflagen (12 kap. 110e §) framgar att den
som offentligt vanvordar en frimmande nation, en frimmande stat, dennas
flagga eller annan nationalsymbol samt FN:s eller Europaradets flagga kan
straffas med boter eller fangelse upp till 4 méanader alternativt fangelse upp
till 2 &r i allvarligare fall. Den isldndska flagglagen (nr 34/1944) stadgar & sin
sida att ingen far vanvorda den isldndska flaggan i ord eller handling (12 §).
Det saknas dock straffbud kopplat till bestimmelsen. Vidare finns en be-
stimmelse (95 §) i1 den isldndska strafflagen (nr 19/1940) som stadgar straff
upp till 2 ars fingelse och i allvarliga fall upp till 6 ars fangelse vid vanvor-
dande av frimmande stats flagga. Bestdimmelsen omfattar &ven FN:s och
Europaradets flagga.

Att bara skydda flaggan med lagen om forargelsevickande beteende ar att
inte fullt ut ta flaggans betydelse som symbol pé allvar. Med tanke pa att
briannandet av en flagga av s& méanga upplevs som en grov kriankning bor den
svenska lagstiftningen revideras sa att det i likhet med i Danmark och Island
blir tydligare att handlingen maste betraktas som ett brott med tydlig straffpé-
foljd.

Riksdagen bor mot denna bakgrund begéra att regeringen aterkommer med
forslag till skirpt lagstiftning 1 friga om flaggbrénning.

Stockholm den 20 september 2005

Torsten Lindstrom (kd)
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