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Mojliggor for Svenskt Friluftsliv att
omfattas av socialavgiftslagens halva
basbeloppsregel

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om att se 6ver mdjligheten att
lata Svenskt Friluftsliv omfattas av socialavgiftslagens halva basbeloppsregel och
tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Friluftsorganisationerna i Sverige behandlas inte p4 samma sétt som minga andra
foreningar, sdsom idrottsorganisationer, niar det kommer till beskattning och avgifter.
Svenskt Friluftsliv dr en paraplyorganisation med 1,7 miljoner medlemmar, varav

300 000 barn i 25 olika medlemsorganisationer. Sedan 2011 fordelar Svenskt Friluftsliv
statens medel till friluftslivets organisationer.

De friluftsorganisationer som dven dr medlemmar i Riksidrottsforbundet omfattas av
undantaget i socialavgiftslagen om halva basbeloppet. En del organisationer omfattas av
undantaget, en del gor inte det och vissa driver inte fragan om att omfattas av detta
undantag. Detta skapar i min mening ett osékert réttsliage.

Socialavgiftslagen andra kapitel, paragraf 19, sédger: ”En erséttning till en idrottsut-
Ovare fran en sddan ideell forening som avses i 7 kap. 7-13 §§ inkomstskattelagen
(1999:1229) och som har till huvudsakligt syfte att framja idrottslig verksamhet &r
avgiftsfri, om erséttningen fran foreningen under aret inte har uppgétt till ett halvt
prisbasbelopp enligt 2 kap. 6 och 7 §§ socialforsédkringsbalken. Lag (2010:1282).” Detta
undantag har provats. I fallet med Friluftsfrdmjandet Goteborg Distriktsforbund, be-
viljades undantag efter att frigan hade drivits till Regeringsritten (RA 199, ref. 25).

Svenska Livrdddningsséllskapet har nekats undantag och hade inte rdd/vagade inte
driva fragan vidare. Nagot som speglar sig i andra organisationer som inte anser sig ha
rad att driva fragan juridiskt. Politiskt sett har man argumenterat att det 4r omojligt att



skilja pa idrott och friluftsliv (som i SOU 1969:29). Proposition 1970:79 ansluter sig till
denna uppfattning. Aven proposition 1976/77:135 menar att idrott numera allmént bor
riknas som friluftsliv. Dessa och fler exempel pa signaler fran politiskt hall bor styrka
meningen om att idrott och friluftsliv inte gér att skilja &t.

I regeringsskrivelsen “’Statens stod till friluftsliv och frdmjarorganisationer” (Ds
1999:78) diskuteras Frisams (Friluftsorganisationer i Samverkan, senare Svenskt
Friluftsliv) roll. Friluftsorganisationerna gick samman och bildade den ideella paraply-
organisationen Frisam ar 2000 och 2011 &vertog fordelningen av de statliga medlen till
friluftslivets organisationer, 1 likhet med Riksidrottsforbundet.

Svenskt Friluftsliv har drivit frigan gentemot Skatteverket som besvarat frigan om
friluftslivet ar att ses som “annan jamforlig organisation”. Enligt svaret fran SKV anser
man att Svenskt Friluftsliv inte kan &tnjuta det undantag som Riksidrottsforbundets
medlemsorganisationer har.

Av ovanstdende finner jag det angelédget att regeringen ser 6ver mojligheterna kring
om dven friluftslivet bor omfattas av undantaget i socialavgiftslagen om den sa kallade
halva basbeloppsregeln.
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