Riksdagens protokoll SVRIEE'SC]')E:GWWW

2020/21:118

Tisdagen den 4 maj

Kl. 13.00-15.56
18.00-18.44

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 13 april justerades.

§ 2 Meddelande om fragestund

Andre vice talmannen meddelade att fragestund skulle 4ga rum tors-
dagen den 6 maj kl. 14.00.

§ 3 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Féljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2020/21:676

Till riksdagen
Interpellation 2020/21:676 Vaccinering av Forsvarsmaktens personal
av Alexandra Anstrell (M)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 18 maj 2021.
Skalet till drojsmalet ar tillfalligt forhinder att narvara i kammaren.
Stockholm den 30 april 2021
Socialdepartementet
Lena Hallengren (S)
Enligt uppdrag
Marianne Jenryd
Expeditionschef

Interpellation 2020/21:685

Till riksdagen

Interpellation 2020/21:685 Brandskydd hos &ldre och personer med
funktionsnedséttning
av Marléne Lund Kopparklint (M)

Interpellationen kommer inte hinna besvaras inom tidsfristen.
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Skalet till drojsmalet ar tjansteresor och andra sedan tidigare inbokade
arrangemang.
Interpellationen kommer att besvaras den 25 maj 2021.
Stockholm den 3 maj 2021
Justitiedepartementet
Mikael Damberg (S)
Enligt uppdrag
Jenny Kvarnholt
Expeditionschef

§ 4 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Motioner
2020/21:4007, 4011, 4017 och 4028 till socialutskottet
2020/21:4012, 4020 och 4023 till arbetsmarknadsutskottet

§ 5 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Socialutskottets betdnkanden

2020/21:S0U34 Fortsatt giltighet av lagen om tillfalliga smittskyddsatgar-
der pa serveringsstallen

2020/21:SoU22 Lag om estetiska kirurgiska ingrepp och estetiska injek-
tionsbehandlingar

Konstitutionsutskottets betdnkanden

2020/21:KU17 Riksrevisionens arsredovisning for 2020

2020/21:KU28 Riksrevisionens rapport om automatiserat beslutsfattande
i statsforvaltningen

2020/21:KU30 Verksamhetsredogdrelser for riksdagens n&mnder

Utbildningsutskottets betdnkande
2020/21:UbU22 Drojsmalstalan vid erkannande av yrkeskvalifikationer

Justitieutskottets betdnkanden

2020/21:JuU25 Processrattsliga fragor

2020/21:JuU40 Redogorelse for verksamheten inom den gemensamma
parlamentariska kontrollgruppen for Europol och den svenska delega-
tionens arbete under 2020

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande
2020/21:AU14 Undantag for deltidsbrandmén vid berékning av arbetslds-
hetserséttning

Né&ringsutskottets betdnkanden

2020/21:NU19 Gransoverskridande tillgang till radio- och tv-program
2020/21:NU20 Naringspolitik

2020/21:NU21 Energipolitik



§ 6 Svar pa interpellation 2020/21:671 om Bromma flygplats fram-
tid

Anf. 1 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Edward Riedl har frdgat mig om jag anser att minskat re-
sande pa grund av en pandemi ar ett rimligt skal till att avveckla Bromma
flygplats och, om inte, vilka skal som ligger till grund fér mitt och rege-
ringens beslut.

Nej, det &r inte pandemin som &r skalet. Coronapandemin har fort med
sig ett kraftigt minskat flygresande. Men redan 2018 intraffade ett trend-
brott, dar inrikesflyget borjade att minska samtidigt som vi sig en stor
samhéllsdebatt kring flygets klimatpaverkan. En stor del av trafiken pa
Bromma flygplats utgors av inrikestrafik. Det &r tveksamt om volymerna
pd inrikestrafiken kommer att bli desamma som tidigare. Det finns flera
skél till detta. Ett viktigt skél &r den 6kade digitaliseringen, som medfor
att behovet av affarsresor kan minska, aven for flyget. Detta &r tydligt, inte
minst med tanke pa den utveckling av distansarbete som skett under pan-
demin.

Regeringen har tillsatt en utredare som ska analysera och redovisa hur
driften och verksamheterna vid Bromma flygplats formellt kan avvecklas.
Det handlar bland annat om att beskriva de juridiska aspekterna respektive
de ekonomiska forutsattningarna och konsekvenserna av en avveckling av
flygplatsen. Utredaren har ocksa i uppdrag att beskriva och redovisa atgar-
der for att sdkra nodvandig kapacitet vid Arlanda flygplats vid en avveck-
ling av verksamheten. Uppdraget ska redovisas senast den 31 augusti.

Swedavia AB har utifran bolagets uppdrag och affarsmassiga perspek-
tiv gjort en konsekvensanalys av den fortsatta driften av Bromma flyg-
plats. Enligt Swedavias bedomning &r det under radande marknadsférut-
sédttningar inte affarsméassigt motiverat att driva Bromma flygplats vidare.
Swedavia gor vidare bedomningen att flygtrafiken i Stockholm i stéllet
bor koncentreras till Arlanda flygplats. Deras bedémning ar att detta pa
basta satt varnar bade konkurrenskraft och tillganglighet.

Sverige ar ett glest befolkat land med stora avstand. Det innebar att
flyget har en viktig roll i transportsystemet nér det géller resor och trans-
porter Gver langa avstand. Samtidigt har flyget en betydande miljé- och
klimatpaverkan som ska minska. Flyget, liksom 6vriga trafikslag, ska bi-
dra till malet om att Sverige ska bli varldens forsta fossilfria vélfardsland.

Anf. 2 EDWARD RIEDL (M):

Fru talman! Tack, infrastrukturministern, for svaret, som ar skrivet for
flera dagar sedan. Regeringens partier byter ju position ratt ofta, och det
svar som vi horde lasas upp kanske inte galler i dag. Det &terkommer vi
till.

Lat mig tydligt siga att fungerande flygtrafikforbindelser i hela Sve-
rige ar mycket viktigt for jobb, for foretag och for att manniskor ska kunna
bo och verka pa olika platser runt om i vart land. Det minskade resandet
under pandemin bor givetvis inte pa nagot satt tas till intakt for att allting
har forandrats i grunden. Om det vet vi ju ingenting. Manga av oss kan tro
att saker och ting har paverkats i olika riktningar, men sannolikt kommer
det i hela Sverige att finnas ett stort behov av att kunna ta sig till och fran
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var huvudstad och vidare ut i varlden. P4 det séttet ar ett fungerande inri-
kesflyg mycket viktigt.

Fru talman! Infrastrukturministern svarar att man inte gor detta pa
grund av corona. | svaret sager han dock att vi har fatt forandrade monster
under corona, sd atminstone utifran ministerns eget svar ar det anda ett av
skalen. Man har gett Swedavia i uppdrag att titta pa marknadsmassigheten
i detta, och det ar klart, fru talman, att under en pandemi ar det svart att fa
ekonomin att gé ihop bade for en flygplats och for valdigt mycket annat.
Det ar ett mycket exceptionellt lage. Vidare pratar Swedavia om att man
inte vet hur de narmaste aren ser ut, och det ar det ju ingen som gor.

Fru talman! Géllande Arlanda vore det valdigt bra om vi kunde 6ka
kapaciteten sa att vi kan fa fler flygforbindelser darifran. Vad det handlar
om &r inte att fylla flyg 6ver dygnets alla timmar. Vi behdver kunna ta oss
till och fran i peaktider, sa det ar da flyget behéver fungera.

Regeringen sdger att det &r klimatet som &r skélet, men om vi landar
lika manga flyg fast pa en flygplats i stallet for pa tva har jag svart att se
de stora klimatvinsterna. D4 r det annat som kommer att bidra till ett batt-
re klimat.

Det enda jag kan se &r att regeringen har en plan for att forsvéra for
manniskor ute i landet att ta sig till och frén Stockholmsregionen, for det
ar det enda séattet att minska flygets klimatbelastning pa kort sikt. Sedan
far vi val anda hoppas att flyget pa lang sikt kommer att kunna bli mer
miljo- och klimatvanligt.

Om man forsoker att inta alla positioner — bade for och emot klimatet,
for och emot tillgénglighet och for och emot méjligheten att kunna trans-
portera sig — blir det saklart latt att prata med manniskor i olika samman-
hang. Jag vill fraga infrastrukturministern om det mot bakgrund av att vi
ar i ett mycket exceptionellt Iage under en pandemi verkligen ar rimligt att
ta den har typen av stora beslut som regeringen forsoker att géra och déar-
med forsvara tillgangligheten for hela Sverige nar det galler att ta sig till
och frdn var huvudstad.

Moderaternas svar pa den fragan &r nej. Regeringen har sé att saga haft
bade ja- och nejpositionen under de senaste dagarna, och vi far val hora
vad infrastrukturministern sager har. | gar lat det namligen som om atmin-
stone halva regeringen forstod att det saknas parlamentariskt stod for det
som man gick ut och sa pa presskonferensen, det vill sdga lagga ned Brom-
ma flygplats.

Vi moderater ar tydliga: Vi vill ha en god tillganglighet till och fran
var huvudstad. Vad &r regeringens svar pa detta?

Anf. 3 HANS WALLMARK (M):

Fru talman! Det &r bra att vi har roster som Edward Riedls som ger
landet en rost i Sveriges riksdag, i det har fallet fran Vasterbotten och med
det norrlandska perspektivet. Lat mig darfor addera det skanska perspek-
tivet.

Fru talman! Bromma &r hela Sveriges flygplats. Det hér &r inte en ex-
klusivitet for Stockholm. Det ar ocksa oerhort viktigt att betanka att Stock-
holm &r Sveriges huvudstad med alla de for- och nackdelar som det innebér
for huvudstadsregionen. Sedan 1658 ar inte Skanelands huvudstad Kopen-
hamn, utan det & Stockholm. Det innebér naturligtvis mojligheter for
Stockholm men ocksa belastningar. Det ar viktigt att se till hela landet, och



da ar Bromma en forutsattning for alla dem som bor i andra delar av Sve-
rige att ta sig till och fran sin huvudstad pa ett relativt enkelt satt.

Allt tal fran regeringens och regeringspartiernas sida far konsekvenser.
Nar man ifragasatter Bromma sprider det med ratta oro i Umed, i Visby, i
Kalmar, i Angelholm och i Helsingborg. Det &r ungefar som nér socialde-
mokrater kommer med l6st tal om fastighetsskatten. Da griper det till i
hjarteroten hos alla de svenskar som har eget hem eller villa. Darfor ar
orden av betydelse.

Fru talman! Jag tror dessvérre att infrastrukturministern har ratt, nam-
ligen att det kanske inte &r pandemin som ar skalet till att man vill lagga
ned Bromma utan att det & Brommabhatet, inte minst som det har kommit
till uttryck av det andra regeringspartiet Miljopartiet.

Tyvarr ar det sa att Tomas Eneroths svar, fru talman, ar helt renons pa
insikter om hur det ser ut i resten av landet. Det finns inget resonemang,
inget antagande, om hur detta med att stinga Bromma kommer att paverka
andra delar av landet. Med Bromma péverkas sadant som turtatheten och
prishilden pa biljetten. Dessutom finns bara ett begréansat antal s kallade
slottider, det vill sdga de tider pA morgonen och eftermiddagen da plan
helst vill gd upp i luften eller landa. Risken &r stor att om det bara finns
Arlanda med nuvarande kapacitet, och nar vil trafiken kommer igang i
storre utstrackning, kommer det att bli svérare, krangligare eller samre att
ta sig fran andra delar av landet till Stockholm — och &n viktigare att ta sig
fran Stockholm till andra delar av landet.

Fru talman! For ndgon dag sedan fanns en debattartikel i Svenska Dag-
bladet skriven av ett antal lokala moderata foretrddare. Det var Robin
Holmberg i Angelholm, Peter Danielsson i Helsingborg, Anja Tenje i
Vixjo, Par Jonsson i Ostersund och Anders Agren i Umed. De &r reella
roster for hela landet i kontrast till var infrastrukturminister som visar sin
likgiltighet for vilka konsekvenser en nedlaggning av Bromma far.

Fru talman! Darfor ar jag glad dver att flera partier i trafikutskottet har
enat sig bakom ett initiativ. Man anser att trafikutskottet genom ett ut-
skottsinitiativ ska rikta ett tillkdnnagivande till regeringen om att Bromma
ska fortsatta att vara en modern flygplats och att beslut om Brommas fram-
tid tidigast kan tas senare nar flyget aterhamtat sig och tillforlitliga pro-
gnoser avseende flygets utveckling kan goras.

Fru talman! Det &r tur att det finns rdster som talar for hela landet. Det
gor inte infrastrukturministern.

Anf. 4 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag tackar Edward Riedl for klok argumentation. Jag
tackar ocksa Hans Wallmark, men jag far nog sdga att jag ar lite forvanad
Over tonlaget. Jag kédnner Hans Wallmark som en sympatisk och kunnig
riksdagsledamot fran en vacker del av Sverige. Men att anklaga mig for att
inte k&nna till hur hela landet har det och att inte ta stéllning for hela landet
tycker jag var lite lagt, ska jag arligt sdga. Som den smalanning jag ar har
jag flugit flera ganger inte minst fran Vaxjo till bade Arlanda och Bromma.
Vi smélanningar har haft lite olika alternativ. Just nu under pandemin har
vi inte haft nagra majligheter att flyga utan har fatt resa med tag eller ta
bil. Sa jag ar val bekant med forutsattningarna.
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Det ar viktigt att komma ihag att diskussionen om Brommas vara eller
inte vara inte &r ny. Den har funnits under lang tid. Anders Sundstrém hade
sin Brommautredning. | Arlandaradet har vi arbetat mycket med fragan
om hur vi kan stérka Arlandas kapacitet for att samla inrikesflyget.

Nog ar det en underlig ordning nar jag som Vaxjobo ibland har fatt
flyga till Bromma for att sedan ta taxi ut till Arlanda for att i sa fall flyga
vidare. Nog ar det en underlig ordning att vi i Sverige inte klarar att samla
inrikesflyget pa en flygplats, med alla de mojligheter det innebér for trans-
fertrafiken vidare ut i landet och alla de méjligheter det innebér for oss
som kommer frén landet att fa direkt access till flyget ut i varlden.

Arlanda flygplats har under lang tid brottats med stora utmaningar. Det
var ju bakgrunden till Arlandaradet. Det & nagot som naringslivet och po-
litikerna inte bara i Stockholm utan ocksa i Sverige har varit oroade for.

For inte sa lange sedan hade jag en interpellationsdebatt med Modera-
ternas transportpolitiska talesperson Maria Stockhaus. Hon fragade hur vi
ska sékra internationella direktforbindelser fran Sverige och fran Arlanda.
Ni vet att Sverige ar ett exportberoende industriland, och ni vet att vi ar
starkt beroende av bra kommunikationer internationellt. Men ni vet ocksa
att i den kampen segrar Kastrup varje dag, och det borde férenkla férut-
sattningarna for Arlanda att fa ett forbattrat underlag och samla inrikestra-
fiken pa Bromma.

Det ar val sa Swedavia resonerar nar det goér sina marknadsmassiga
beddmningar av att bedriva en tom flygplats som Bromma och hellre ser
att vi samlar kapaciteten pa Arlanda. Det ar val ocksa det som ar utgangs-
punkten nar vi fran regeringens sida aviserar att vi nu tillsatter en utredning
som ska titta pa detta. Vi ska titta pa de utmaningar som finns, hur kapa-
citeten kan sakras och att flyg fran hela landet kan landa pa Arlanda. | sin
tur kan vi fa veta om det innebér forutsattningar att klara bra slottider.

Det tidigare tillkannagivandet fran riksdagen kom 2016, och da var
forutsattningarna naturligtvis helt annorlunda. D& kunde man ocksa kon-
statera att det skulle bli svart att hitta slottider vid peaktider, som Edward
Riedl sé riktigt papekade. | dag ar forutsattningarna annorlunda. P& minis-
terrddsmoten ute i Europa har vi antagit undantagsregler for slottider. Det
finns béattre forutsattningar an nagonsin att i sa fall gora en flytt som skulle
sakra bra tillganglighet for flyg fran hela landet. Det ar ingen unik process
for Sverige. Sa ser det ut i 6vriga Europa — tro mig! Jag pratar ocksa med
mina kollegor ute i Europa.

Darfor ar det lite underligt om man, som Hans Wallmark, kan vara sa
bestdmd i sin uppfattning utan att ens invanta ett ordentligt underlag, som
utredningen ska redovisa den 31 augusti. Min och regeringens utgangs-
punkt ar naturligtvis att vi sedan ska aterkomma till riksdagen. Riksdagen
har ju redan i dag ett tillkdnnagivande om hur Bromma ska utvecklas, och
nu verkar det vara en rorelse pé gang i riksdagen om att férandra den po-
sitionen.

Anf. 5 EDWARD RIEDL (M):

Fru talman! Lat mig sdga nagra ord om det infrastrukturministern pra-
tade om, namligen att svaren saknas pa de fragor som stélls i kammaren.
Jag har sagt det manga ganger forut, och jag sager nu att infrastrukturmi-
nister Tomas Eneroth &r en mycket sympatisk person men ocksa en god
debattor. Han slingrar sig alltid snyggt och effektivt undan alla fragor i



kammaren. Sa jag ska forsoka avsluta med de fragor jag tycker att infra-
strukturministern borde ge svar pa. Sedan far ni som lyssnar bedoma om
han lyckas undvika att ge svar pa fragorna eller inte.

Vi har nétt kapacitetsmax pa Arlanda i manga avseenden vad galler
peaktiderna. Alla som flyger till och fran huvudstaden vet om hur det sag
ut innan pandemin. Det var fullt pd Arlanda. Logistikproblemen var myck-
et stora. Att da tanka sig att svalja hela Brommas kapacitet i peaktider har
jag mycket svart att se nar det galler flygplatsinfrastrukturer, slottider,
landningsbanor och sa vidare. Innan allt finns pa plats kan man alltsa inte
lagga ned Bromma flygplats utan mycket stora och betydande svarigheter
for ovriga delar av Sverige att ha tillgang till huvudstaden och vidare ut i
varlden.

Jag kommer fran Norrland. En stor del av framtiden finns i Norrland.
Den véxer sa det knakar. De tva lanen som det sprudlar om, Norrbotten
och Vasterbotten, som jag kommer fran, handlar om mycket av svensk
exportindustri. Det &r ryggraden i svensk ekonomi. Manga av de fina och
flashiga jobben i huvudstaden &r helt beroende av att den svenska bas-
industrin fungerar.

Men det finns ocksa en bild av att svensk industri ar att man producerar
de har sakerna och sedan exporterar dem, och sé ar allt klart. Men sé ser
det inte ut, fru talman. En allt stérre del av de stora exportbolagens om-
sattning bestar i dag av tjanster kopplade till det man producerar. Manga
foretag passerar den magiska gransen da mer &n 50 procent av intakterna
kommer fran tjanstekop kopplade till det man producerar. Da behéver man
god tillgang bade till huvudstaden och vidare ut i varlden.

Darfor ar det svart att forstd — och jag ska bérja narma mig mina fragor
till infrastrukturministern, fru talman — att infrastrukturministern pratar om
att vi maste utveckla Arlanda flygplats for att den ska kunna svélja kapa-
citeten frdn Bromma samtidigt som den har regeringens forsta atgard i pan-
demin inte var att paborja en massa byggnationer pa Arlanda nar det inte
fanns ndgra manniskor dar. Det &r ju ett exceptionellt bra lage, om man nu
vill utveckla Arlanda flygplats, att pabdrja det arbetet nar det inte finns
nagra flygresenarer. | stéllet drar man bort pengarna trots att den har riks-
dagen gav ett tillkannagivande sa sent som i juni 2020 om att Arlanda
borde utvecklas och inte fa satsningar strypta.

Darfor har jag fragor, fru talman. Om jag kopplar ihop allt det vackra
som infrastrukturministern séger med de handlingar som regeringen fak-
tiskt utfor har jag svart att fa det att ga ihop, men jag har tre fragor. Vi far
se om infrastrukturministern snirklar undan dem eller véljer att besvara
alla tre eller &tminstone nagon av dem.

Vill ministern utveckla Arlanda flygplats, och &r han i sa fall beredd
att tillfora pengar for att gora detta?

Vill han ha fler eller farre flyg i det svenska inrikesflyget? Det ar rétt
vasentligt utifrdn hur ministern pratar, for ministern pratar om att man ska
ha bade fler och farre flyg samtidigt.

Och framfor allt, vill infrastrukturministern i dag ldgga ned Bromma
flygplats eller inte? Det skulle jag vilja veta.
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Anf. 6 HANS WALLMARK (M):

Fru talman! Nu ar ju inte det har ndgon tavling om att vara mest sym-
patisk, dér det nog finns skél att tro att infrastrukturministern ligger béttre
till &r moderata riksdagsledaméter, utan det har handlar om villkoren for
hela landet.

Det infrastrukturministern sjalv sager i sitt svar ar ju att man ska ta
fram en utredning som ska analysera hur Bromma flygplats formellt kan
avvecklas. Det &r det vi diskuterar.

D& ar det sa att de som kommer frdn Angelholm och Helsingborg, fran
Umead, fran Visby och fran Kalmar, de staller fragor om detta. Hur péver-
kar det turtdtheten? Hur paverkar det prisbilden? Hur paverkar det land-
nings- och starttider? Det kan man inte lattja bort pa nagot sétt, utan det ar
realiteten for dem som maste ta sig till och fran Sveriges huvudstad. Och
da &r det sa att Bromma och Arlanda, hitintills pa ett ganska fornamligt
sétt, kompletterar varandra.

Sedan finns det en del daliga erfarenheter i olika delar av landet. Till
exempel har en konsekvens av corona varit att de nordvéstskanska kom-
munerna har tagit ver Angelholm Helsingborg Airport. Det har utstillts
att de skulle kunna fé stéd och hjalp fran staten, men s har det inte blivit
— inte en krona utdver de generella pengarna.

Man kan hanvisa till att det ar fint vader i Skane och att det ar trevligt
i Rebbelberga, fru talman. Men det hjalper ju inte, for nar det kommer till
konkreta atgarder ar det det som raknas. Om andra flygplatser far statligt
stéd och Angelholm Helsingborg inte far ett riktat statligt stod &r det klart
att det paverkar.

Om man lagger ned Bromma och det paverkar turtétheten, prisbilden
och landnings- och starttider paverkar det manniskor som bor i andra delar
av landet men som i dag &r i behov av Bromma. Det &r det det handlar om,
inte vem som dr mest sympatisk. D&r vinner ministern.

Anf. 7 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Tack, bade Hans Wallmark och Edward Riedl, for berém
men ocksé fragor och kloka synpunkter!

For att borja med sjalva utredningen: Skélet till att utreda &r att ta reda
pa hur det faktiskt gar till att avveckla en flygplats. Jag tanker att det kan
vara viktigt att ta reda pa.

Vilka avtal finns pd Bromma utdver det avtal som finns mellan Stock-
holms stad och Swedavia? Finns det andra avtal?

Hur ser det ut med saneringskostnaderna? Det har ju funnits verksam-
het dar under lang tid, och alla kan nog tanka sig att marken behover san-
eras hogst vasentligt om man ska bygga till exempel bostéder déar.

Hur sakrar man kapaciteten? Jag tycker att det ar jatteviktigt att flyg,
vare sig det ar frén Angelholm eller fr&n norra Sverige eller fran hemma i
Smaland, ska kunna landa i Stockholm och ha tillganglighet till Stock-
holm. Det &r bra for Stockholm, och det ar bra for Sverige.

Och hur gér det med ambulansflyget och med andra flygaktorer?

Det ar skalet till att fragan faktiskt maste stallas i en utredning. Vad
kravs for att avveckla Bromma flygplats, och hur sakras kapaciteten vid
Arlanda? Hans Wallmark tycks redan ha bestdmt sig om detta, men jag
tror att det ar viktigt att ha det i atanke.



Det var inte heller sa att den forsta atgarden i pandemin var att bygga
ut Arlanda. Det hade varit lite udda att gora det i ett lage da allt flyg varlden
over stod still. Den forsta atgarden var faktiskt att sékra flyget — och en av
de forsta insatserna var att sékra flyg till Edward Riedls valkrets.

Vi inférde allman trafikplikt. N&r marknaden inte klarade det upphand-
lade vi fran statens sida flyg som gick inte bara fran Gotland till fastlandet
utan ocksa upp till Norrland for att det &r sa viktigt att sikra den kapaci-
teten, inte minst i en pandemi.

Dessutom tillférde vi stora resurser till de regionala flygplatserna — och
till Swedavia och Luftfartsverket och till Statsradet Ardalan Shekarabi (S)
— av det enkla skalet att flyget star infor valdigt stora utmaningar i hela
vérlden, och flyget &r viktigt for Sverige. Flyget behdvs, men flyget beho-
ver stalla om.

Det ar ocksa argumenten for att se om det finns méjligheter att sakra
inrikesflyget pa Bromma i stéllet. Finns det majligheter att sékra bra slot-
tider under peaktiden? Det ar utredaren som ska titta pé detta.

Edward Riedl staller fragan om jag vill utveckla Arlanda. Jag vill att
Arlandas kapacitet ska sékras. Swedavia sager, vilket Edward Riedl inte
riktigt féljer, att kapaciteten nu ar tillracklig for att inrymma inrikesflyget.
Jag vet inte om Edward Riedl har annan information &n Swedavia har, men
jag kan tanka mig att utskottet som ansvarar for fragan kan bjuda in Swed-
avia for att fa reda pa hur forutsattningarna faktiskt ser ut under aren fram-
over for att sakra kapaciteten. Det ska ocksa utredaren titta pa, naturligtvis.

Kommer det att bli fler eller farre flyg? Ja, de flesta bedémare ute i
varlden séger att det sannolikt kommer att bli farre flyg dven med en ut-
veckling med elflyg. Jag tycker att det ar svarbedémt. Jag hoppas ju pa
flygets omstallning. Industriellt hoppas jag verkligen pa elflyg, och jag
hoppas pa biobréansle. Men det &r faktiskt svarforutsagbart hur det kommer
att bli, for det &r en ordentligt tuff situation for flyg i hela vérlden just nu.
Vi sdg ocksa fore pandemin hur resménstren andrade sig och allt fler valde
att aka med till exempel tag i stallet for flyg. Men for Sveriges del 4r det
viktigt med hallbart flyg. Den delen méste 6ka, och det sager ocksa flyg-
branschen sjalv véldigt tydligt i sina ambitiésa planer for att fa fossilfritt
flyg.

Vill jag lagga ned Bromma? Ja, det rader val inget tvivel om vad vi i
regeringen har for avsikt ndr vi presenterar att vi vill utreda forutsattning-
arna for detta. Men jag har ocksa respekt for det riksdagsbeslut som ligger.
Jag har ju suttit i riksdagen lange. Det finns ett riksdagstillkdnnagivande
som sager att Bromma till och med ska utvecklas. D& maste regeringen
kunna avisera en utredning och tala om for riksdagen att sa har ser forut-
sattningarna ut nu. Men det ar riksdagen som ager den fradgan dven om det
formella beslutet om basutbudet ligger hos regeringen och det om Brom-
mas nedlaggning ligger hos Swedavia.

Anf. 8 EDWARD RIEDL (M):

Fru talman! Jag vill fortydliga nagot fran min sida i vart tidigare re-
plikskifte. Jag sa att infrastrukturministern &r en mycket sympatisk person.
Jag vill bara siga att ocksa min arade kollega Hans Wallmark ar en mycket
sympatisk person. Jag tanker inte forsoka avgora har i talarstolen vem av
dem som ar mest sympatisk. Daremot kan jag saga att en av de tva ar mer
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konkret och svarar pa fragor, och det vill jag ge min moderatkollega Hans
Wallmark.

Fru talman! Infrastrukturministern gor det han ofta gor, namligen later
bli att svara pa egentligen nagon av fragorna. Eller, jag ska ge ministern
ratt i att han svarade pa en fraga: Han vill lagga ned Bromma flygplats.
Men han har forstatt att det inte finns en majoritet i riksdagen for detta,
och det &r ju riksdagen som slutgiltigt avgor fragan.

Problemet &r att den har regeringen vill minska flyget. Man vill for-
svara for svensk exportindustri och for manniskor som bor ute i landet att
ta sig till och fran huvudstaden. Det skadar jobb, och det skadar foretag.
Det ar det manga som vittnar om ute i landet. Det forsvarar ocksa for man-
niskor att bo utanfor Stockholmsregionen nar man gor pa det sattet.

Nar det galler trafikplikten, vilket ministern pratar om, vill jag bara
sdga tva saker. Det ena &r att det borjade i ett tillkannagivande fran riksda-
gen. Det var alltsa andra partier &n regeringspartierna som sa att man maste
sakra flygkapacitet till och fran. Det andra &r att man kan gora bade och,
fru talman. Man kan bygga ut kapaciteten pd Arlanda samtidigt som man
raddar flyget under en ganska exceptionell kris.

Det kommer inga konkreta svar fran infrastrukturministern mer &n att
man vill lagga ned, forsvara och forsamra resandet inom landet. Svaret
frdn Moderaterna ar mycket tydligt: Vi vill samarbeta med alla partier i
Sveriges riksdag som vill se till att vi bade gor flyget mer miljévanligt och
sakrar kapacitet och méjligheter att resa till och fran var huvudstad.

Anf. 9 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Tack, Edward Riedl — det ar nu man forstar att Modera-
terna, &n mer nu for tiden, kallar sig ett konservativt parti. Andra inte hur
saker och ting har varit! Lat allt vara som det alltid har varit! Men allvarligt
talat: Omvérlden forandras. Det galler inte bara klimatfragan, dar det ar
stora forandringar, utan ocksé forutsattningarna for inte minst flyginfra-
strukturen. Att Moderaterna redan har bestamt sig utan att ens invanta en
utredning fran regeringen ar anda lite speciellt.

Jag har dock talat med méanga moderata foretradare som anda ser for-
utsattningarna och ser skalen till att kapaciteten pa Arlanda behdver sék-
ras. Den konkurrens om internationella direktlinjer som sa smaningom, i
ett aterstartat flyg, kommer att finnas talar for att underlaget pa Arlanda
behdver stérkas. Maria Stockhaus, som jag hade en interpellationsdebatt
med for ett tag sedan, redovisade utifrdn en konsultrapport — tror jag att
det var, men jag ar lite osaker dér — att det finns olika skél till att man valjer
att etablera direktlinjer. En fraga ar: Hur stort ar underlaget? Den andra ar:
Hur stor &r transfertrafiken?

Nu har Hans Wallmark och Edward Riedl inte méjlighet att svara, men
det Moderaterna behéver fundera pa ar om underlaget och transfertrafiken
okar eller minskar och darmed om forutsattningarna att fa fler internatio-
nella direktforbindelser pa Arlanda 6kar eller minskar om man flyttar fly-
get fran Bromma till Arlanda. Som pragmatisk socialdemokrat tycker jag
att vi maste utreda forutsattningarna och titta pa mojligheterna. Jag ser lo-
giken i det, och jag sager som en klok riksdagsledamot fran Kalmartrakten:
Det ar val inte helt avgdrande vilken socken i Stockholm man landar i,
utan det viktiga &r tillgangligheten till Stockholmsregionen. Jag tror att det
kommer att vara avgdrande.



Moderaterna &r dock vélkomna in i diskussionen om den svenska flyg-
infrastrukturen. Jag tycker att det &r viktigt att vi nu klarar av att utreda
fragan och sedan kan ta stallning under hosten gallande att sékra kapa-
citeten pa Arlanda — men dven gallande en mojlig avveckling av Bromma.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 7 Svar pa interpellation 2020/21:675 om Trafikverkets dversyn av
begreppet riksintresse

Anf. 10 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Anders Akesson har med anledning av den pagdende éver-
synen av riksintressen fragat mig vilka atgarder jag avser att vidta for att
sékerstalla hela landets behov av en utvecklad transportinfrastruktur.

Att en anléggning utpekats som riksintresse utgor inte skal for Trafik-
verket, regionerna eller regeringen att géra nagon annan bedémning av en
viss trafikanldggnings behov av investeringsatgarder. Det &r anlaggning-
ens funktion i transportsystemet som &r styrande for dess standard och ut-
formning. Stangéadalsbanan &r ett exempel pa infrastruktur som &r viktig
for bade regional och lokal utveckling. Den ekonomiska planeringen av
infrastrukturatgarder péverkas inte av om en anlaggnings status som riks-
intresse eller inte forandras. Trafikverket har regeringens uppdrag att verka
for en god tillganglighet i hela landet och inte minst beakta infrastruk-
turens regionala betydelse, vilket jag forutsatter fortsatt tillampas.

Det &r Trafikverket som anger och tillampar kriterier for beddmning av
vilka omraden som anses vara av riksintresse for kommunikationer, men
ingen ska tveka pa regeringens uppfattning kring vikten av regional ut-
veckling.

For regeringen &r det viktigt med god tillganglighet i hela Sverige. Det
&r nodvandigt for att det ska vara mojligt att bo, leva och verka i alla delar
av landet och for att fa ett Sverige som haller ihop. Regeringen har nyligen
lagt fram en proposition med den storsta ekonomiska ramen négonsin for
transportinfrastrukturatgarder: 876 miljarder kronor for perioden
2022-2033. Propositionen innebdr stora satsningar bade pa att ta hand om
och utveckla befintlig infrastruktur och pa att genomfcra nya investeringar
i hela landet.

Anf. 11 ANDERS AKESSON (C):

Fru talman! Tack for svaret, infrastrukturministern!

Bakgrunden till min interpellation &r den just nu pagaende Gversynen
av riksintressen i landet. Det &r Boverket som pa regeringens uppdrag gor
denna. Som foretradare for Centerpartiet vill jag sdga att detta i grunden
ar bra. Det ar ocksa ett resultat av det januariavtal som Centerpartiet har
slutit med regeringen och Liberalerna. Det &r utmarkt; 43 procent av lan-
dets yta omfattas av riksintressen.

Som en del i detta arbete gor Trafikverket en genomgang av de av ver-
kets anlaggningar som vilar pé riksintressen. |1 min interpellation tog jag
upp ett exempel, namligen Stangadalshanan. Det ar en bit jarnvag som gar
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mellan tva lan i sydostra Sverige. Jag kunde lika garna ha tagit upp exemp-
let riksvag 30 mellan V&xjo och Jonkdping.

Det hér &r i och for sig vagstumpar och jarnvégsstumpar, men de &r
delar av ett stérre nationellt system och bildar tillsammans med andra delar
en helhet. Vad hander, fru talman, om man plockar ut riksintresset? Eller
varfor har man 6ver huvud taget ett riksintresse under en transportinfra-
struktur — en flygplats, en hamn, en vég eller jarnvag? Jo, det ar ju for att
skydda den mot andra planméssiga intressen, som vatten, markanvandan-
de, bostadsproduktion och sa vidare.

I sitt svar hanvisar infrastrukturministern till en valdigt bra proposition
som strax ska hanteras av Sveriges riksdag, ndmligen infrastrukturpropo-
sitionen. | den stéller vi véldigt hoga krav och forvantningar pa att trans-
porter fors Gver fran vag till jarnvag, bland annat. For att lyckas med det
fordras att det finns jarnvagsanlaggningar i gott skick runt om i landet att
gora dverflyttningen till.

Jag har i min interpellation varit ratt detaljrik nar det galler det jag upp-
fattar som Trafikverkets egen tolkning av det uppdrag man har fétt av Bo-
verket att se dver riksintressena. Boverket har varit tydligt med att det
mycket val kan finnas skal att fortsatt ha riksintressen kopplade till regio-
nala intressen — regionala véagar och jarnvagar — medan Trafikverket glider
pa den tolkningen. Darmed uppstar en situation som skapar mycket stor
osékerhet runt om i landet, fru talman, for just nu sitter kommuner och
regioner — stora delar av samhallslivet — och funderar pa hur den enorma
mangd resurser som kommer till uttryck i den proposition som infrastruk-
turministern just har lagt pa riksdagens bord ska fordelas pa basta majliga
sétt over landet.

| sitt svar sager infrastrukturministern att det ar lugnt. Jag ifragasétter
inte Tomas Eneroths intentioner eller forutsattningarna for Trafikverket att
jobba efter dessa, men i sitt svar hanvisar infrastrukturministern till att den
ekonomiska planeringen av infrastrukturatgarder inte paverkas av om en
anlaggnings status som riksintresse eller inte har forandrats. Sa kan det
vara, men den fysiska planeringen ar helt avgérande om det ens ska vara
mojligt att fullfolja huruvida det finns ett riksintresse eller inte, Tomas
Eneroth.

Av det skalet upprepar jag min fraga: Hur ser statsradet till att skydda
och sékerstélla hela landets behov avseende fysisk — inte ekonomisk — pla-
nering?

Anf. 12 GUDRUN BRUNEGARD (KD):

Fru talman! Jag vill tacka ledamoten Anders Akesson for att han har
stallt denna interpellation.

Som boende i Vimmerby, mitt emellan Linkdping och Kalmar, och fli-
tig tAgresenar pa Stangadalshanan kan jag bekréfta det som Anders Akes-
son tar upp om hur oroade alla Kalmarlénsbor blev av Trafikverkets be-
sked om att ta bort riksintresset fran omradet.

Fragorna kom direkt. Innebar det har att Trafikverket inte kommer att
lagga nagra pengar pa nodvandigt underhall pd Stangadalsbanan? Vad
innebér det for det omfattande arbete som pagar i regionen for att del-
elektrifiera banan? Ar det rent av sé att Trafikverket planerar for att lagga
ned banan pa sikt?



Region Kalmar lan har under ett ars tid arbetat intensivt med ett in-
frastrukturpaket omfattande ungeféar 2 miljarder kronor, vilket &r en stor
framtidssatsning pa jarnvagslinjen Kalmar—Linkoping, det vill sdga
Stangadalsbanan. Jag skulle vilja veta, fru talman, om infrastrukturminist-
ern kan svara pa fragan om man pa Trafikverket inte har varit medveten
om den planering som pagar i regionen nar man fattar ett egentligen ofatt-
bart beslut om att dra bort beteckningen riksintresse? Eller vill man med
beratt mod underminera méjligheten att fa till denna infrastrukturinveste-
ring? Den skulle betyda valdigt mycket for att starka tillvaxtmojligheterna
i syddstra Sverige.

Min fraga till infrastrukturministern & om han har fortroende for Tra-
fikverkets sétt att fatta beslut om att dra bort riksintressen. Agerar Trafik-
verket rent av pa regeringens uppdrag i detta avseende?

Anf. 13 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Tack, Anders Akesson, for en bra interpellation! Till Gud-
run Brunegard vill jag séga att jag blir bekymrad 6ver hennes retorik och
satt att argumentera. Att misstiankliggéra myndigheter pa det sétt som
Gudrun Brunegard gor och att underblasa oro och radsla ar ovanligt i kam-
maren. Hon fragar: Vill Trafikverket lagga ned Stangadalsbanan? Gor man
det pa regeringens uppdrag? Det hér &r en sorts argumentation som jag inte
ké&nner igen har i kammaren.

Regeringen styr genom infrastrukturpropositioner, och riksdagen gor
det med lagar. Trafikverket & en myndighet som har att handha fragor om
riksintressen. Som det str i svaret ar det valdigt tydligt att det inte spelar
nagon roll huruvida en verksamhet ar ett riksintresse eller inte for vilka
insatser Trafikverket ska gora for underhallet eller for andra ekonomiska
investeringar.

Jag blir bekymrad 6ver argumentationslinjen. Vill man gora poang pa
hemmaplan finns det, om jag ska vara riktigt &rlig, andra sétt att argumen-
tera pa.

| sak finns det ndgot viktigt i det som Anders Akesson pekar pé. Det ar
sant att det inte har ndgon betydelse for Trafikverkets ekonomiska insatser
huruvida en verksamhet &r ett riksintresse eller ej. Jag tror att Anders
Akesson och jag ar 6verens om att det behdvs storre insatser i det svenska
jarnvagssystemet. Det maste vidmakthallas for att sikra kapaciteten. Det
maste goras nyinvesteringar for att starka den regionala arbetsmarknads-
pendlingen.

I den nationella planen kommer regeringen att aterkomma om sarskilda
satsningar ska goras pa Stangadalsbanan, Tjustbanan, Kust-till-kust-banan
eller andra delar. Det pekar vi ut vid ett sddant tillfalle. Sanningen &r att vi
nu har mer resurser 4n nagonsin for att kunna géra det. Det finns 876 mil-
jarder kronor i infrastrukturpropositionen, det vill séga narmare 900 mil-
jarder. Det skapar saklart bra forutsattningar for stora investeringar.

Det ar dock viktigt att komma ihag en enligt mig intressant formulering
nér Trafikverket diskuterar kriterierna: “Ett fokus pa langvéga transporter
och ett sammanhallet system bér innebéra att en jarnvags regionala funk-
tion inte ensamt bor utgdra grund for riksintresseansprak.” Detta &r sant.
Jag tror att b&de riksdagsledamot Akesson och jag flera génger har stétt pa
detta. Man kan inte bara titta pa den regionala funktionen, utan man maste
se dess funktion i ett sammanhallet system. Det kan till och med tala till
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en viss jarnvagsstrackas eller végs fordel om den regionalt kanske har
mindre betydelse. Som del av det stora hela kan den ha en valdigt stor
betydelse.

Det finns manga bra sadana exempel. Trafiken fran Varmland till
Norge ar ett sadant. Befolkningsunderlaget ar kanske inte alltid det basta,
men ur nationellt intresse ar det verkligen viktigt att starka kapaciteten dar.

Jag vill vara sé tydlig jag kan utan att myndighetsstyra Trafikverket.
Det far jag som statsrad ju inte gora. Ja, det ar av valdigt stor vikt att se pa
anlaggningarnas regionala betydelse for arbetsmarknadsregionen. Det lig-
ger i Trafikverkets uppdrag att generellt starka inte minst den regionala
arbetsmarknadspendlingen. Och ja, jag kommer fran regeringens sida att
vara noga med att prioritera insatser som kan stérka och vidga arbetsmark-
nadsregioner nér vi anger vilka insatser som ska goras.

Det hér behovs i ett stort land som Sverige. Det beh6vs ocksa for att vi
ska kunna ha béttre forutsattningar for klimatsmart resande, vare sig det
sker i Kalmar lan, Kronobergs lan eller ndgon annanstans i hela detta av-
langa land.

Anf. 14 ANDERS AKESSON (C):

Fru talman! Tack, Tomas Eneroth, for svaret! Ursprunget och kéllan
till att jag skrev min interpellation var egentligen inte infrastrukturpropo-
sitionen eller trafikplaneringen, utan det var en parallell hédndelse. Bover-
ket hade pa regeringens uppdrag sett dver riksintressena, som tacker mer
an 40 procent av landets yta.

Jag traffar i min garning ofta kommunalrad, regionrad och andra man-
niskor som har besvar med att en s stor del av landets yta utgérs av riks-
intressen. Ratt ofta kolliderar intressena for markanvandningen med riks-
intresset, som &r oerhort stort och starkt. Men jag kan intyga, fru talman,
att jag aldrig har traffat en kommunstyrelseordférande eller ndgon annan
méanniska nagonstans eller ndgon gang som har sagt att riksintressena un-
der riksvag 30, Stangéadalsbanan, riksvag 125 eller ndgon hamn skulle vara
till besvar. Tvértom vet varje kommunstyrelseordférande, man som kvin-
na, i norr och sdder, i 6st och vast, att det ar ett oerhort starkt skydd for en
funktionalitet pa orten. Det kan vara en jarnvéag, en hamn eller nagot annat.

Darfor blir glidningen i Trafikverkets uttolkning av Boverkets instruk-
tioner for riksintressedversynen viktig. Det uppfattas, fru talman, som en
glidning nér Trafikverket tolkar den regionala betydelsen mildare &n vad
Boverket gor i sin instruktion. Darmed uppstar tankar och en oro runt om
i landet. I synnerhet géller det om det hér sker i samband med att véldigt
mycket resurser under en tid ska satsas for att vidmakthalla och bygga ny
transportinfrastruktur.

An en géng tack for svaret! Tomas Eneroth fokuserar pa den ekono-
miska planeringen. Det ar helt korrekt. Men statsradet vet ocksa vilka kon-
sekvenserna blir om man ska bygga om riksvag 30 mellan Vaxjo och Jon-
koping till en tva-plus-ett-vig om riksintresset inte finns under végen. Va-
gen fram till planmognad, genomférandet, kommer att bli o&dndligt mycket
krangligare.

Det kan galla Stangadalsbanan, som namndes. Om den delen av det
svenska jarnvéagsnatet — eller varhelst i landet det galler — ska rustas inne-
bér det kurvratningar, motesspar och sa vidare.



Har man da, fru talman, inte skydd av ett riksintresse stélls det har —
och det vager mycket I4tt — mot markintresse, vattenintresse, bostads-
intresse och sa vidare. Av det skalet ar signalsystemet valdigt starkt.

Jag tror sékert att denna 6versyn sker med den basta ambition och att
den i grunden &r sund och klok. Men att rycka just riksintresset fran en rad
regionalt mycket bejakade och i ett nationellt system valdigt viktiga infra-
strukturdelar ar djupt olyckligt. Det ar det i synnerhet, fru talman, om vi
ska kunna genomféra den ekonomiska styrningen mot att lyfta mer gods-
trafik men aven persontrafik fran vagar till jarnvag och sjofart. D& kan inte
politiken bejaka det och systemet klippa bort férutsattningarna for det.

Anf. 15 GUDRUN BRUNEGARD (KD):

Fru talman! Det &r sorgligt att infrastrukturministern inte tar mina fra-
gor pd allvar. Detta ar inte fragor som jag staller for att provocera eller ta
nagra egna poang i hemlanet, utan det ar fragor som de facto cirkulerar
och diskuteras i Kalmar lan efter beskedet om hur Trafikverket ser pa riks-
intressen.

Det ar en uppriktig oro som grundar sig i det faktum att Kalmar lan
under de senaste 20 aren har varit sist pa listan dver tilldelningar av medel
for underhall, upprustning och renovering och sa vidare av jarnvags- och
vagnatet. Man upplever att man forsoker tala och framféra sin sak men att
man inte far gehor for detta. Det finns inte ndgon anledning att ta till nagra
overtoner nar det galler detta, utan det ar sa man upplever det i Kalmar lan.
Och som representant dér ser jag det som min skyldighet att framfora det
till ministern.

Men det glader mig att statsradet talar om att man ska se helheten i
systemet, for vi har ett Gverbelastat jarnvagsnat i dag. Vi far inte fram all
trafik som vi skulle behéva, och da ar det viktigt att man bibehaller och
uppratthaller de regionala banorna, som kan avlasta godstrafiken och sa
vidare. D& behdver det ocksa styras medel dit.

Ledamoten Akesson redogjorde tidigare har for betydelsen av att ha
kvar riksintresset for att man ska kunna géra nédvandiga atgarder pa om-
radet. Jag vill &terigen stalla min forhoppning till att statsradet ser till att
det verkligen blir sa.

Anf. 16 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Forst vander jag mig till Gudrun Brunegard. Det finns na-
turligtvis en skyldighet att representera sin valkrets. Men en riksdagsleda-
mot har ocksa en skyldighet, tycker jag, att sjalv 6vervaga klokheten i de
pastdenden man hor och ta reda pa om det finns en saklig grund. Om nu
riksdagsledamoten misstéinker att Trafikverket pé eget bevag vill lagga ned
Stangéadalsbanan kan vil riksdagsledamoten stélla den fragan till Trafik-
verket och fora en dialog lokalt i stéllet for att séga att regeringen med
beratt mod skulle géra ndgonting sadant.

Jag tror att man méste vara forsiktig. Vi har ett uppdrag som riksdags-
ledamoter, som statsrad och som politiskt aktiva att 6ka manniskors tilltro
till myndigheter, till demokrati, till politik och till hur det faktiskt gar till.
Det handlar om var man kan ta reda pa fakta och om vilka grunder for
beslut som finns.
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Jag tycker att ett bra exempel &r dagens interpellationsdebatt. Den ut-
gar fran en promemoria som har sammanstallts pa Trafikverket och en be-
fogad oro for utvecklingen och en diskussion: Hur ska detta tolkas?

Jag ska dé svara pa sakfragan fran Anders Akesson. Naturligtvis finns
det risk for malkonflikter. Det tror jag att alla erkanner eller kan se nar
Boverket samlar myndigheterna for att fa en gemensam syn pa riksintres-
sepreciseringar och pa riksintressebegreppet. Det ligger i allas vart intres-
se, med tanke pa hur svarforutsagbart det ar, att se till att den flora som har
funnits nar det géller begreppet riksintresse kan ensas.

Men ingen ska tvivla pa att det frn regeringens sida ar oerhort ange-
laget att sakerstélla att detta inte far bli ett satt att minska forutsattningarna
for regionala investeringar, for ett ordentligt planeringsarbete med att
starka den lokala och regionala infrastrukturen och for att vidga arbets-
marknadsregionerna. Det & namligen Sverige i starkt behov av. Och da
bor naturligtvis det vara en viktig utgangspunkt nar myndigheterna nu
samfallt arbetar med att precisera riksintressebegreppet.

Kommer det att finnas skal for fortydliganden hoppas jag verkligen att
myndigheterna som har ansvar for detta gor det. Finns det skél for rege-
ringen, nar myndigheterna ar klara med sitt uppdrag, att gdra preciseringar
kommer jag gérna att delta i den diskussionen. Men just nu &r det myndig-
heterna som har uppdraget att arbeta med preciseringen kring riksintresse-
begreppet.

Men den kanske viktigaste kontentan i den hdr diskussionen &r: Oavsett
preciseringen nér det galler riksintresse &r det otroligt viktigt att vi har
hdga ambitioner for att sakra infrastruktur i landet. Det handlar om att vi
ser att det kan ske i bade stad och landsbygd och om att vi ger goda plane-
ringsforutsattningar for staten men ocksa for kommuner och regioner och
tillfor resurser sa att detta kan goras.

Med den infrastrukturproposition som vi precis presenterat och som nu
ligger pa riksdagens bord ar det narmare 900 miljarder kronor. Det ger
goda forutséttningar for att forbattra infrastrukturen i landet. Det aterstar
att se om det i slutdndan kommer att innebdra nya investeringar eller mer
objektstyrda investeringar pa Stangadalsbanan, Tjustbanan, Kust-till-kust-
banan eller pa vag 30, vag 27, vag 23 eller annat i Smaland, i Kronobergs
lan, Kalmar 1an och Jonkopings lan. Det kommer vi i regeringen att ater-
komma till efter ett underlag fran Trafikverket nar vi tar beslut om nation-
ell plan.

Men vi ska gora stora insatser for vidmakthallande. Vi ska sékerstélla
att vi har bra insatser for trimningsatgarder som sékrar kapaciteten. Det ar
otroligt viktigt. Och Stangadalsbanan har en otroligt stor betydelse i regio-
nen. Det har inte bara Anders Akesson utan &ven manga andra politiker i
Kalmar lan vittnat till mig om. Naturligtvis kommer jag att ha det i tanke
nér vi diskuterar prioriteringarna framdver.

Anf. 17 ANDERS AKESSON (C):

Fru talman! Tack for en god dialog i fragan, statsradet! Jag upplever
att statsradet forstar fragestallningen och behovet av en ekonomisk och
fysisk planering for att man ska kunna verkstélla de goda intentioner som
kommer till uttryck i den proposition som blir ndgon miljard storre for var
gang statsradet berattar om den. Det ligger i haradet 800-900 miljarder —



det ar helt korrekt — beroende pa hur mycket medfinansiering det ar. Det
&r bra.

Jag vill bara upprepa, fru talman och statsradet, att jag ar évertygad om
att inte bara jag utan dven statsradet har mott valdigt manga kommunsty-
relseordforande, framst, och verksamhetsféretradare som ofta tar upp riks-
intressefragan och den konflikt som den utgor nar det galler fysisk plane-
ring i en kommun, en region, en landsénda eller en verksamhet. Men jag
har faktiskt aldrig mott ndgon som har beklagat sig dver den nér det galler
transportinfrastruktur. Darfor framstar just borttagandet av ett stort antal
infrastrukturanlaggningar over hela landet som lite onodigt och svart att
forsta.

Men jag upplever att statsradet forstar fragan, och jag ar alldeles 6ver-
tygad om att statsradet kommer att félja den mycket noga och ta den med
sig. Darmed tackar jag for mojligheten att fa interpellera.

Anf. 18 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag tackar Anders Akesson. Jag kommer att félja fragan
noga. P4 samma satt ar jag dvertygad om att Anders Akesson kommer att
se till att jag foljer denna fraga noga. Vi har ett gemensamt intresse.

I grunden ligger forutsattningarna for att faktiskt kunna forbattra den
regionala infrastrukturen, oavsett om det &r i vackra Smaland eller om det
&r i andra delar av landet. Sverige behéver namligen det. Vi behdver satsa
mer pa infrastruktur. Infrastrukturpropositionen pa narmare 900 miljarder
kronor &r den storsta ndgonsin, och det innebar att vi har goda majligheter
att forbattra infrastrukturen de kommande aren.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 8 Svar pa interpellation 2020/21:665 om atgarder for att mojlig-
gora kulturupplevelser utomhus med minskad risk for smittsprid-
ning

Anf. 19 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! Gudrun Brunegard har fragat mig vilka atgarder jag kom-
mer att vidta for att kommande sommar ge besdksnaringen rimliga plane-
ringsforutsattningar och Sveriges familjer majlighet till kulturupplevelser
under smittsakra forutsattningar i stora temaparker med sittplatser utom-
hus.

Coronapandemin paverkar hela samhéllet. De restriktioner och allman-
na rad som inforts med anledning av covid-19 har medfért negativa ekono-
miska konsekvenser for bland annat kultursektorn och beséksnaringen och
lett till att tillgangen till kulturupplevelser har begransats kraftigt. For att
underlatta planeringen av evenemang har regeringen nyligen lagt fram ett
forslag om inférande av ett stdd till arrang6rer av evenemang som innebéar
att staten star for delar av den ekonomiska risken om evenemanget inte
kan genomforas eller maste begransas i stor utstrackning till foljd av re-
striktioner for evenemang med anledning av spridningen av covid-19. Det
nya evenemangsstodet ar en av de atgarder regeringen avser att vidta i en-
lighet med riksdagens tillkdnnagivande om att regeringen skyndsamt bor
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aterkomma till riksdagen med forslag om ett garantistod till kultur och
idrott.

Regeringen har sedan tidigare tillfort sarskilda krisstod till kulturomra-
det utver de generella stdden for jobb och foretagande. Krisstéden har
varit av stor betydelse och har bidragit till att dessa verksamheter har kun-
nat dverleva.

Regeringen stravar efter att sa snart som smittlaget tillater kunna 6ppna
upp samhéllet mer. Vi har under hela krisen varit tydliga med att grund-
lagsfasta fri- och rattigheter inte ska begransas langre &n nddvéandigt. Re-
geringen foljer utvecklingen I6pande och har ocksa en tat dialog med be-
rorda aktérer inom kultursektorn, idrottsrorelsen, det civila samhéllet och
besoksnéringen.

| februari remitterade regeringen forslag om ett nytt regelverk for all-
méanna sammankomster och offentliga tillstaliningar. Regelverket innefat-
tar olika deltagartak beroende pa om evenemanget halls inomhus eller ut-
omhus och utgor tillsammans med Folkhélsomyndighetens kommande fo-
reskrifter viktiga verktyg for en stegvis ateroppning. Folkhalsomyndig-
heten har ocksa inkommit med forslag pa hur en stegvis 6kning av delta-
garantalet skulle kunna se ut utifrdn olika nivaer, baserat p& smittsprid-
ningen i samhallet och belastningen pé sjukvarden. Den 22 april meddel-
ade regeringen att man avvaktar med att ga fram med det forsta steget med
nya regler for allmanna sammankomster och offentliga tillstallningar pa
Folkhalsomyndighetens inradan. Folkhalsomyndigheten bedomer att des-
sa regler preliminért kan trada i kraft i mitten av maj. Aven detta forutsétter
dock att det epidemiologiska laget tillater det vid den tidpunkten.

Anf. 20 GUDRUN BRUNEGARD (KD):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret.

Astrid Lindgrens Varld i Vimmerby utses ar efter ar till det framsta
besoksmalet for turister med barn. Det &r dessutom navet i en omfattande
besoksnaring som paverkar hela norra Kalmar lan, stora delar av Jonko-
pings lan och aven Ostergétland. Hundratals foretag i omréadet bygger hela
sin ekonomi pa de intakter som de far under de tre sommarmanader nar en
halv miljon besokare behdver nattlogi och ndgonstans att ata och vill be-
soka nagot annat trevligt besoksmal nar de anda ar i Smaland. Det galler
aven en del sma butiker och lite storre butiker.

Statsradets svar innehaller tva olika spar. Det handlar bland annat om
det stdd som regeringen ger till utsatta branscher. Det har mycket riktigt
lindrat effekterna och hjélpt manga foretag att dverleva. Men det tréaffar
inte helt och hallet ratt. Effekterna av forra sommarens restriktioner ledde
till att Polismyndigheten gjorde en Overtolkning av restriktionerna, och
Astrid Lindgrens Varld stangde efter att ha hallit oppet i bara elva dagar.
Det péverkade hela bygden. Besoksniringen paverkades inte s& mycket
och med ett sa stort tapp i ndgon annan kommun i hela Sverige. D& var det
en foga trost att man vann det éverklagande som man gjorde till forvalt-
ningsdomstolen om Polismyndighetens beslut. D& var skadan redan skedd.

Manga av dessa foretag som ar beroende av Astrid Lindgrens Varld far
sina foretagsstod berdknade pa intakterna under varmanaderna, och det var
manga som fick mycket sma belopp. Det krisstdd som Astrid Lindgrens
Varld fick som kultursektor dampade deras forluster sa att de hade mojlig-



het att Gvervintra. Men om det saknas tydlighet kan det fortsatta att pa-
verka kringnaringarna for en lang rad andra foretag i bygden.

D4a kommer jag in pa det andra spéret. Vi & mana om att smittsprid-
ningen inte ska 6ka. Men nér Folkh&lsomyndigheten bedémer att sittande
kulturaktiviteter utomhus har den lagsta risken for smittspridning ger det i
kombination med regeringens besked i forra veckan en rimlig planerings-
grund. Men det finns fortfarande oklarheter. Astrid Lindgrens Varld &r en
teaterpark. Man har sju scener som ar utspridda pa ett omrade som mot-
svarar 22 fotbollsplaner. | samrdd med lansstyrelsen planerar man nu for
att dppna dessa scener dar man kommer att kunna ha anvisade platser for
respektive sdllskap med smittsékra avstand. Men det &r tva av scenerna,
for Villa Villekulla och Katthult, som &r byggda for 2 000 sittande aska-
dare. Dér skulle man mycket val kunna ha fler grupper med upp till 600
personer sammanlagt och anda kunna halla goda avstand mellan platserna.
For vad séger att det &r just 500 som &r den optimala avvagningen?

Dessutom hamnar Astrid Lindgrens Varld mellan tvé olika regelverk.
Om man jamfor med nojesparkerna gors berdkningen per kvadratmeter.
Men de 180 000 kvadratmeter som Astrid Lindgrens Varld har tas inte med
i berakningen, utan man raknar utifran antalet scener.

Jag undrar om statsradet i kommande uppdateringar av restriktionerna
kan lata exempelvis lansstyrelserna gora bedémningar utifran varje en-
skild verksamhets forutsattningar.

Anf. 21 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! Jag tackar Gudrun Brunegard for denna fraga. Jag vill
bdérja med att séga att jag verkligen delar den oro som riksdagsledamoten
uttrycker for dessa verksamheter och dr ocksd man om verksamheterna.
Om man tar Astrid Lindgrens Varld som exempel &r det helt klart ett be-
soksmal som har en enorm betydelse for lokalsamhillet. Och jag vet att
det var en valdigt tuff sommar férra sommaren.

Jag ska borja med restriktionerna. Det har varit en ganska trixig resa
frén att vi hade den gamla ordningslagen som gjorde att det slog valdigt
olyckligt férra sommaren. Jag tror att vi alla &r 6verens om att det inte var
verksamheternas forutsattningar att halla avstand som det handlade om
utan vilka verksamheter som da fanns med i regleringen i ordningslagen.

Sedan har pandemin tyvarr ocksa fortsatt skélja dver vart land. Vi har
haft en andra vag och en tredje vag, vilket har gjort att det traffsakra regel-
verket annu inte har kunnat komma pa plats. Vi har nastan dagligen kon-
takt med Folkhélsomyndigheten fran regeringens sida sa att vi sa snabbt
som mojligt ska kunna ta detta beslut.

Det som har hint sedan jag lamnade detta svar till Gudrun Brunegard
ar att regeringen forra veckan presenterade ett uppdaterat forslag pa detta,
dar man har lyssnat in remissynpunkterna och tagit fram en ytterligare be-
stammelse just for sittande publik utomhus. Dér finns det mojlighet i en-
lighet med det forsta steget att ta emot upp till 500 personer.

Jag vill ockséa understryka att tanken med detta ar att Folkhalsomyn-
digheten ska komplettera dessa deltagartak med foreskrifter som till ex-
empel skulle kunna handla om avstand mellan sittplatser och hur manga
man far sitta i sdllskap. Det innebar de facto att en arenas eller en lokals
beskaffenhet eller yta kommer att kunna paverka hur manga man far ta in
eftersom avstandskrav maste galla.
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Sedan vill jag svara pa Gudrun Brunegards fraga. Det ar klart att det
finns valdigt manga anlaggningar som steg for steg kommer att kunna ta
emot mer publik. Vi gar férhoppningsvis at det hallet nu i och med vacci-
net, och jag tror att vi alla ser framfor oss en sadan utveckling. Men detta
ar verkligen att betrakta som ett forsta steg och i en situation da det fortfa-
rande ar en valdigt stor smittspridning.

Folkhalsomyndigheten har lamnat in forslag pa vilka deltagartak som
skulle kunna gélla vid tre olika nivaer pa smittspridning. Och detta ar alltsa
vad som skulle kunna gélla pa den hdgsta nivan av smittspridning enligt
Folkhdlsomyndighetens forslag. Sedan ser vi nog alla framfér oss hur vi
steg for steg ska kunna ta ytterligare beslut for att 6ppna fér mer och mer
publik, i takt med vad smittlaget tillater.

Jag vill ocksd kommentera det har med vad Astrid Lindgrens Varld ar.
Det &r ju en kombination av flera olika verksamheter. Det som kommer att
hénda nér beslutet om de mer tréffsakra reglerna val &r taget &r att restau-
ranger i Astrid Lindgrens Varld kommer att regleras enligt restaurang-
lagen. Teaterverksamheter kommer att falla inom ramen fér publikreg-
lerna. Men sjédlva evenemangsparken kommer att lyda under samma regler
som andra nojesparker. D& kommer vi ifran den olikhet som radde forra
aret — att det handlade om hur man bedémer vilken typ av park det r. Som
jag har uppfattat det som kommer att bérja galla kommer det att handla om
olika regelverk for de olika delarna. Det tror jag blir bra — da hamnar vi i
en mer logisk situation, och det blir inte for stora skillnader mellan olika
delar av verksamheterna.

Anf. 22 GUDRUN BRUNEGARD (KD):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret! Framfor allt den sista delen var
valdigt klargorande. Jag talade med Astrid Lindgrens Varlds vd i dag pa
morgonen. Dar hade man bara uppfattat den del som handlar om teater-
verksamheten och de olika scenerna. Man planerar naturligtvis for att ha
en mindre publik vid de mindre scenerna for att det ska vara mojligt att
fortsatta halla ett bra avstand s att alla besokare kan vara trygga.

Déremot hade man inte uppfattat att det kommer att finnas mojlighet
att kombinera de olika lagstiftningarna och regelverken. Det &r ett véldigt
valkommet besked. Man har upplevt att man har hamnat i klam mellan
olika regler, och s hamnar man i den minsta tratten, s att saga. Detta ger
helt nya mojligheter till planering infér sommaren.

Jag vill ndmna ett exempel pa hur illa det slog férra sommaren. Med
véldigt kort varsel tvingades man stdnga Astrid Lindgrens Varld, och det
paverkade alla kringnaringarna. Jag vet att Vimmerby Camping tappade
motsvarande 83 procent av sin inkomst pa grund av detta. Det ar inte latt
for nya foretagare som entusiastiskt har tagit pa sig ett stort uppdrag och
vill géra nagot bra av det och plotsligt ser hela grunden dras undan. Men
det som statsradet sager nu ger storre méjligheter att planera och kanske
reparera lite grann av skadan fran forra aret.

Jag vet att Astrid Lindgrens Vérld forra aret sa att de forluster som
forra arets stangning fororsakade motsvarade den sammanlagda vinsten
under en tiodrsperiod. Det kommer att ta tid att reparera detta.

Vi har en jattesvar situation. Vi &r 6verens om att vi maste hantera pan-
demin med stor respekt och forsiktighet s att vi inte Gveranstranger vard-
systemet och sa att vi kan behalla en sa frisk befolkning som méjligt. Dar



hamnar vi i avvagningen mellan den psykiska ohélsa som manga upplever
pa grund av isoleringen och den evidenshaserade nytta som kulturverk-
samhet och kulturupplevelser ger, liksom friluftsupplevelser. Och kombi-
nationen, med kulturupplevelser utomhus i den vackra smalandska miljon,
&r ju véldigt bra.

Jag vill aterigen tacka statsradet for de besked och tolkningar som stats-
radet har gett utifran diskussionerna i regeringen och med Folkhalsomyn-
digheten. Och jag vill avsluta, fru talman, med att halsa statsradet valkom-
men till Vimmerby och Astrid Lindgrens Varld nér det lilla barnet &r stort
nog att uppskatta Pippi och alla de andra.

Anf. 23 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! Tack, Gudrun Brunegard, for den inbjudan! Jag besokte
sjalv Astrid Lindgrens Varld som barn, eller jag var vl i tidiga tonaren
och hade mina smasyskon i slaptag. Jag tyckte ocksa sjalv att det var val-
digt roligt att vara dar. Astrid Lindgrens Vérld &r ju en fantastisk miljo och
har, som sagt, véldigt stor betydelse for den lokala besdksnédringen men
ocksad som arbetsgivare for valdigt manga kulturskapare. Det & manga
inom svensk scenkonst som har tagit sina forsta steg pa den typ av utom-
husteatrar som Astrid Lindgrens Varld &r ett valdigt fint exempel pa.

Grona Lund &r ocksa ett sadant exempel. Nar det nya regelverket kom-
mer pé plats finns det en mojlighet for Gréna Lund att ha 6ppet pa samma
sétt. Regleringen avser personer per kvadratmeter yta nér det géaller sjalva
nojesparken. Men dven pa Grona Lund arrangeras ju konserter och lik-
nande, och da galler reglerna for publik.

Jag vill aterigen betona att smittlaget fortfarande ar valdigt allvarligt.
Vi foljer utvecklingen hela tiden, och jag hoppas verkligen att vi ska kunna
sjosatta de nya reglerna sa snart som mojligt. Det handlar ytterst om verk-
samheter som kan bedrivas smittsakert, dar vi vet att vi har arrangérer av
béde idrotts- och kulturevenemang och &ven andra typer av publika sam-
mankomster som &r experter pa att organisera och verkligen kan det har.

Detta forsta steg ska inte ses som nagot stort steg mot en ateréppning.
Det kommer att innebéra ganska begransade mojligheter. Men det handlar
nu om smittspridningen. Vi fortsatter nu med vaccineringen pa samma satt
som vi har kommit igang. Varen och sommaren béar med sig varme. Nar vi
tittar tillbaka pa forra sommaren ser vi att vi da fick en ganska drastisk
minskning av smittspridningen. 1 s& fall hoppas jag sjalvklart att vi ska
kunna ta ytterligare steg.

Jag vill ocksd kommentera det som Gudrun Brunegard talar om och
som jag tycker ar sa viktigt: langsiktigheten i aterhamtningsarbetet. Rege-
ringen tillsatte fore jul en &terstartsutredning for kulturen, och jag vet att
flera storre kommuner ocksa har gjort det, bland annat Stockholm. Syftet
ar att titta pa vilka insatser som krévs for att kultursektorn ska kunna bade
aterstarta och langsiktigt aterhdmta sig samt naturligtvis utvecklas pa sikt.

Jag séger i alla olika sammanhang att det ar sa viktigt att vi politiker
av alla olika farger nu inser detta behov. Vi kommer att behova stétta kul-
turen, och sakert manga andra branscher ocksa, under ganska lang tid
framat. Tyvarr ser vi hur kulturskapare lamnar sektorn, egenforetagare har
det valdigt svart och institutionerna kampar hart.

Jag tror och hoppas att det kommer att finnas ett enormt sug efter att ta
del av livekultur igen. Vi ar nog manga som har sokt oss till litteraturens
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varld, till den strommade filmen eller serierna och till musiken vi kan
lyssna pa hemma. Men det &r ju helt annorlunda att uppleva kultur live,
och det har ocksa enormt stor betydelse for vart samhélle.

Darfor ar jag ocksa glad dver engagemanget har i kammaren, bland
annat nar det géller regleringsfragorna. Jag tycker att det &r viktigt att vi
diskuterar detta framat nar det handlar om den stegvisa ateréppningen. Re-
geringen gav forra veckan i uppdrag till Folkhalsomyndigheten att for-
djupa de analyser man redan har tagit fram s att vi kan ta de har stegen s
transparent som mojligt. Jag vet att detta ar viktigt for aktorerna, och det
ar ocksa nagot som vi l6pande diskuterar med dem.

Anf. 24 GUDRUN BRUNEGARD (KD):

Fru talman! Tack, statsradet, for engagemanget for kultursektorn!

Astrid Lindgrens Varld &r ju en fantastisk plats, som statsradet sjalv
har upplevt. Det har utvecklats ganska mycket sedan dess, pa senare ar.
Det var en vitamininjektion ndr kommunen kunde sélja det till Astrid Lind-
grens familj. En kommun ska inte agna sig at den typen av verksamhet;
det var en nddl6sning i en akut ekonomisk kris.

Nu har parken ungefér 500 sésongsarbetare. En stor mangd ungdomar
i trakten har detta som sin forsta arbetsplats och tréanar sig i att passa tider,
ta ansvar och skota ekonomi i en kassa, till exempel — for att inte tala om
alla barnskadespelare och de vuxna. Utéver det har man ungefar 50 aret-
runtanstéllda i staben.

Detta ger som sagt ringar pa vattnet och paverkar hela bygden, atminst-
one inom en tiomilsradie. Aven i Jénkdping, Vaxj6 och Linképing annon-
serar hotellen om att det &r bra avstand till Astrid Lindgrens Vérld. Det ar
alltsa en motor for hela bygden.

Det ar valdigt valkomna besked som statsradet ger; jag vill aterigen
tacka for dem. Jag tror att detta anda kommer att ge en trygghet niar man
planerar, med ansvar for en sa strikt tillbakahallen smittspridning som
mojligt och med ett 6kat antal vaccinerade. Jag ar faktiskt som sjuksko-
terska sjalv med och hjalper till att vaccinera for att fa upp antalet lite
grann. Vi kan i och med detta férhoppningsvis se fram emot sommaren
med ganska stor tillforsikt.

Anf. 25 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! Som jag inledde med att sdga strévar regeringen efter att
sa snart som smittlaget tillater 6ppna upp samhallet mer. Vi har ocksa varit
tydliga med att grundlagsfasta fri- och réttigheter inte ska begransas langre
an nodvéandigt.

Jag ar valdigt glad Gver att vi i fredags kunde skicka ut forslaget pa lite
uppdaterade regler for allmanna sammankomster och offentliga tillstéll-
ningar pa remiss. Om smittlaget och laget i halso- och sjukvarden tillater
det ar forslaget att de nya reglerna ska trada i kraft den 17 maj.

Jag vill &ter understryka vikten av att vi nu planerar framat. Det upp-
drag som regeringen forra veckan gav Folkhdlsomyndigheten att vidare-
utveckla och konkretisera forutsattningar och forslag pa smittskyddsatgar-
der framover &r viktigt, for transparens ar nagonting som &r efterfragat.
Pandemin mojliggor inte alltid att veta saker langt i forvag, men ju mer
som ar pa bordet, desto mer kan man planera, &ven om det inte ar beslutat
an.



Jag hoppas naturligtvis ocksa att det evenemangsstod som vi nu jobbar
for att utforma och sjosétta sa snart som majligt underlattar for ett ateropp-
nande och for att vaga planera verksamheter. Detta ar ju en del av ett svar
pa riksdagens tillkannagivande, vilket jag tycker visar pa det breda enga-
gemang som finns for kulturens 6verlevnad och aterstart.

Jag kan avsluta med att sdga att jag ser fram emot en fortsatt dialog
med kulturlivet, idrottsrérelsen och evenemangsrorelsen, som ocksa &r en
valdigt stor del av besoksnaringen i vart land, men ocks& med dvriga par-
tier i riksdagen om hur vi kan fortsétta att sakra ett levande kulturliv i hela
landet.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 9 Svar pa interpellation 2020/21:672 om nya féreskrifter for
mediestod

Anf. 26 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! Jonas Andersson i Linghem har frgat mig om jag ser att
det kan uppsta problem nér en statlig myndighet ska gora kvalitativa be-
démningar av mediers innehéll, sdsom att bedéma om de desinformerar,
och fordela mediestod darefter och hur jag i sa fall avser att agera for att
motverka dessa problem. Vidare har han fragat hur jag avser att agera for
att tillse att de aktuella foreskrifterna inte paverkar mediefriheten negativt
i Sverige.

Malet for mediepolitiken ar att stodja yttrandefrihet, mangfald, mass-
mediernas oberoende och tillganglighet samt att motverka skadlig medie-
paverkan. Det samlade press- och mediestddet ar en central del av rege-
ringens mediepolitik.

Det &r en bred politisk verenskommelse som ligger till grund for me-
diestodets syfte. Mediestddet ska stirka demokratin genom att framja all-
méanhetens tillgang till oberoende nyhetsformedling i hela landet via en
mangfald av allmidnna nyhetsmedier med redaktionellt innehéll av hig
kvalitet. Ambitionen &r att mediestdd ska fordelas utifran kriterier som &r
objektiva. | ett fordnderligt och till stora delar digitalt medielandskap ar
detta dock forknippat med svara avvagningar.

Det & Myndigheten for press, radio och tv som ansvarar for att fordela
mediestdd. Den ekonomiska utveckling som skett i mediebranschen, och
sérskilt i tidningsbranschen, har lett till att behovet av stod i sektorn blivit
allt storre. Detta innebér ocksa att ansokningarna om olika stod, inte minst
det allménna redaktionsstddet inom mediestddet, beréknas overstiga till-
gangliga medel pa anslaget. Myndigheten har gjort bedémningen att det
finns behov av foreskrifter for att pa ett transparent satt utveckla grunderna
for bedémningar och prioriteringar av ansékningar om de stéd inom press-
och mediestodssystemet som inte ar rattighetsbaserade.

Fru talman! Jag har forstaelse for den principiella hallning och de far-
hégor som mediebranschen gett uttryck for i sina remissvar. Jag valkomnar
den debatt som varit och att arbetet med foreskrifterna har skett i en 6ppen
process. De slutliga foreskrifterna har paverkats genom att aktorer har haft
mojlighet att i ett tidigt skede framfora sina synpunkter.
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Regeringen har sedan tidigare aviserat att vi kommer att f6lja utveck-
lingen av press- och mediestddet for att se till att stodet &r effektivt och
andamalsenligt. Det finns anledning att i detta arbete ocksa analysera
effekterna av myndighetens nya foreskrifter och om de férordningar som
ligger till grund for press- och mediestoden ar utformade pé basta méjliga
satt.

Anf. 27 JONAS ANDERSSON i Linghem (SD):

Fru talman! Till att bérja med vill jag tacka Amanda Lind for svaret pa
interpellationen.

Jag har stallt denna interpellation till ministern darfor att jag med oro
ser pa de nya kontroversiella foreskrifterna for mediestodet. Nu har vi
alltsa ett lage i Sverige dar en statlig myndighet till foljd av regeringens
politik ska sanningspréva redaktionellt innehall i medier. | detta fall ska
man préva huruvida medier desinformerar, vilseleder om vetenskap och
sd vidare — detta ska inte tillatas for den som vill erhalla mediestod.

Som jag ser det finns det stora problem med detta, bade pd mer princi-
piell grund och sett till de praktiska féljderna av det. Till grund for att
Myndigheten for press, radio och tv:s nya féreskrifter har tagits fram ligger
den forordning fér mediestddet som regeringen ansvarar for. Mer specifikt
har man velat tolka en formulering i forordningen som handlar om den
som vill erhdlla mediestdd — det ska réra sig om allméinna nyhetsmedier
med redaktionellt innehall av hog kvalitet. Darfor ar fragan aktuell har i
dag.

Jag har noterat att Amanda Lind flera ganger i riksdagen har framhallit
att det &r en bred partipolitisk 6verenskommelse som ligger till grund for
mediestddet och dess syfte att stdrka demokratin, men detta &r ju inte hela
sanningen. Det &r inte uppgjort mellan partierna att myndigheter ska in och
sanningsprova redaktionellt innehall i medierna s& som i alla fall nu ser ut
att bli fallet. Var debatt har i dag far vél sigas vara beviset for att det inte
riktigt rader parlamentarisk enighet i fragan.

Vi tycker att de hér foreskrifterna ar mycket daliga. De hotar snarare
an starker press- och yttrandefriheten. Aven en 1&ng rad medier och remiss-
instanser ar inne pa samma spar.

Fru talman! Jag tycker faktiskt att det &r heltokigt att en statlig myn-
dighet ska sitta och avgora vad som ar desinformation. Detta later sig inte
objektivt goras. Vi kan ju se hur debatten har férdndrats i medierna vad
galler till exempel migrationsfragan. For inte sa lange sedan fanns det en
kompakt enighet bland medierna om att detta var en fantastisk ekonomisk
vinst for Sverige, trots att det fanns forskning som pekade pd motsatsen.
Nu &r det dock ganska fa medier som séager det — vinden har vént, skulle
man kunna séga. Har dessa medier d& desinformerat? Har de vilselett om
vetenskap?

Né&r det galler vetenskap landar olika forskare ofta i olika slutsatser.
Hur ska man kunna avgéra vem som vilseleder?

Med dessa nya foreskrifter pa plats, Amanda Lind, och nér vi nu ser
vilken tolkning myndigheten har gjort baserat pa férordningen samt nér
det 6ppnar upp for godtycklighet och sanningsprévningar av redaktionellt
innehall, hade det inte varit battre om det i stallet var mer objektivt métbara
kriterier som Iag till grund for fordelningen av mediestodet?



Anf. 28 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! Jag vill upprepa det jag sa i mitt svar: Det finns sjalvklart
viktiga principiella fragor som har lyfts upp i denna debatt. Syftet med
mediestddet, fran regeringen och de riksdagspartier som fattade beslut om
det, har aldrig varit att detta ska vara gallande nér stédet sedan férdelas.

Det som finns definierat — de saker som redan nu anvénds som villkor
for mediestodet — ar andelen redaktionellt innehdll, egenproducerad ny-
hetsbevakning och granskning samt att man har egen titel och egna resur-
ser och foljer god medieetisk sed. Det handlar ocksa om att man publicerar
regelbundet ett visst antal ganger per &r — detta har vi justerat under pan-
demin for att ge lite storre méjligheter — och har god anvéndarférankring.

Det jag tycker att vi behdver ha som en grundpremiss i denna debatt,
eller snarare i denna diskussion, ar att det sa lange vi hade ett presstod som
i princip enbart handlade om att ge stod for fysiska upplagor var véldigt
enkelt att rdkna antalet prenumeranter och graden av hushallstackning
inom ett omrade. Detta var bra; Sveriges presstod har tjanat Sverige val-
digt val, vill jag sdga. Men i den nya virlden, da allt fler publikationer och
prenumerationer sker digitalt och allt fler laser sin tidning digitalt, har man
behdvt hitta olika typer av kriterier som funkar i den vérlden.

Det har ar inte helt enkelt. Jag vill bara ha sagt som en utgangspunkt
att det inte handlar om huruvida man tycker att féreskrifterna ar bra eller
inte, bara sd att vi kan enas om att det finns en utmaning i detta.

Jag har hela tiden sagt, och sager det nu ocksa, att jag tycker att det ar
bra med ett press- och mediestéd som har kriterier som sa langt mojligt ar
objektiva. Det ar det ideala. Sedan finns det ett utrymme fér var myndighet
att ta fram den hér typen av foreskrifter. Och jag vill séga att det hér &r
myndighetens forslag. Det &r inte regeringen som aktivt har uppmuntrat
eller tillatit med nagra sérskilda beslut, utan det har ar ndgot som myndig-
heten har en mojlighet att gora. Man har tagit fram de hér féreskrifterna
och har haft en 6ppen, transparent process. Det tycker jag ar bra.

Jag har naturligtvis foljt den har diskussionen med véldigt stort in-
tresse. Och som jag sager i mitt interpellationssvar ar det ocksa min avsikt
att analysera utfallet. Jag kan nog dnda med ratt stor sékerhet saga att vi
kommer att behdva gora justeringar i press- och mediestddet. Det finns
ocksa en sadan parallell diskussion. Det har ar nagot som jag har jobbat
med sedan jag tilltradde som kulturminister. Vi har redan gjort flera juste-
ringar for att hantera pandemin, vi har skjutit till mer medel och vi kommer
med all sdkerhet att behdva gor mer, just for att presstddet i sin nuvarande
form inte fungerar fullt ut i dagens medielandskap.

Nu har vi de nya mediestdden som ar beroende av att det finns tillgéng-
liga medel. Det ar darfér som myndigheten har gjort bedémningen att man
behdver nagon form av kriterium for att, om det finns medelbrist, gora en
prioritering.

Aterigen: Jag tanker fortsétta att folja den har fragan och analysera om
det finns skal att gora justeringar. Naturligtvis handlar det da om den for-
ordning som regeringen har ansvar for att arbeta fram. Men det handlar
naturligtvis ocksa om att analysera konsekvenserna av foreskrifterna och
hur de kan paverka varandra. | diskussionerna om detta behovs sjalvklart
en bred forankring i Sveriges riksdag.
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Anf. 29 JONAS ANDERSSON i Linghem (SD):

Fru talman! Tack, Amanda Lind, for svaret! Jag tycker att det &r intres-
sant att man kommer att folja det har fran regeringens sida. Jag tror verk-
ligen att det finns ett stort behov av det. Men jag tror att vissa saker kan
man nog sla fast redan i dag, och det ar att det &r problematiskt med for-
muleringarna i foreskrifterna att en statlig myndighet ska kontrollera red-
aktionellt innehéll och huruvida man desinformerar eller inte. Har tycker
jag att det ar ganska enkelt att fastsla redan nu att vi har ett problem, och
det &r ju valdigt tydligt att manga aktorer tycker det.

Jag tycker att det ar ett ganska bisarrt omvant forhallande att statliga
myndigheter ska granska och kontrollera det som medierna séger snarare
an att medierna ska granska vad de styrande i staten sager. Det finns ett
problem med det.

Det finns en risk nu, som jag ser det, att medier borjar sjalvcensurera
mer av radsla for att annars mista stodet nar man ska in och kolla pa vem
som desinformerar eller vilseleder om vetenskap. Det skulle jag saga ar
ganska allvarligt ur ett press- och yttrandefrihetsperspektiv.

Fru talman! Remissinstanserna som fick inkomma med kommentarer
till det nya forslaget till medieforeskrifter var verkligen skoningsldsa i sin
kritik. Det var en stenhard kritik. Om det har varit en vackarklocka for
regeringen tycker jag saklart att det &r positivt.

Till exempel Tidningsutgivarna avstyrkte bestdmt forslaget till nya fo-
reskrifter for mediestdd och understrok att staten inte ska kvalitetspréva
journalistik. Man stéllde sig &ven kritiska till det slutliga forslaget och me-
nar att det ar svart, precis som jag sager har, for en myndighet att avgora
vad som &r desinformation.

Samma sak ar det med Journalistférbundet, som var mycket kritiskt.
Man menar att kvalitetskravet nar det galler stod historiskt snarare har
handlat om mer objektiva parametrar som antalet anstallda journalister,
andelen eget redaktionellt innehall och sé vidare. Journalistforbundet me-
nar aven att forslaget innebér en indirekt inskrankning av den grundlags-
skyddade yttrandefriheten i Sverige. Det skulle vara intressant att hdra hur
Amanda Lind ser pa det.

Aven Publicistklubben och ménga andra aktorer har kritiserat de nya
foreskrifterna valdigt hart.

Det som jag undrar nu & om det finns en enda samhallsaktér som
tycker att de nya foreskrifterna &r rimliga och bra. Jag har i alla fall inte
hort eller sett ndgon sadan.

Fru talman! Jag noterar att Amanda Lind pekar pa att Myndigheten for
press, radio och TV har haft méjlighet att meddela foreskrifter, och det &r
helt riktigt sett till forordningen. Men nédr myndigheten nu har fatt den
kraftiga kritiken for foreskrifterna har man aterkommande pekat pa att man
héller sig till forordningen. Som Amanda Lind mycket riktigt sa ansvarar
regeringen for férordningen, s& nu ligger bollen helt enkelt hos regeringen
i den har fragan.

Min fréga 4r: Ar Amanda Lind beredd att omprova innehéllet i férord-
ningen som lett fram till foreskrifterna? Jag tolkar det som att man i alla
fall vill kolla lite pa fragan. Eller vill regeringen ha en ordning dér i prak-
tiken statliga myndigheter ska diktera redaktionella beslut hos medier? Det
ar ju det som blir konsekvensen.



Anf. 30 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! Nej, den hér diskussionen har inte fungerat som en véckar-
klocka for regeringen. Jag ar hogst medveten om svarigheterna med krite-
rier nar det kommer till press- och mediestodet. Det har ar en fraga som
jag har jobbat med lange. Jag tycker att den diskussion som har varit ar
véldigt bra och naturligtvis alla de synpunkter som har lamnats in och som
jag sjalvklart har noterat.

Jag tycker att jag svarade pa Jonas Anderssons fraga ocksa i mitt forra
svar, dér jag sa att det har sjalvklart ar ndgot som jag kommer att folja och
analysera. Det handlar naturligtvis om vad vi ska forandra pé& press- och
mediestddssidan for att mota den utveckling som har skett inom medie-
sektorn i modern tid.

Vi har lagt fram ett parlband av olika typer av reformer for mediestddet
de senaste aren. Vi avskaffade producentansvaret for pappersinsamlingen,
vilket var en valdigt viktig reform for att undvika att nya kostnader véltra-
des dver pa de medieaktorer som fortfarande ar valdigt beroende av pap-
perstidningen. Vi sankte digitalmomsen for nagra ar sedan. Vi har infort
permanenta stdd, oavsett pandemin. Vi har starkt mediestodet och infort
vita-flackar-stod och dven sarskilda stod under pandemin. Det ar ocksd
nagot som man hénvisar till i pressfrihetsindex, som faktiskt visar att Sve-
rige fortfarande har en topplacering dar och att den aktiva mediepolitiken
under krisen har raddat manga journalistjobb och de facto stérkt pressfri-
heten i Sverige.

Men med det sagt finns det fortfarande saker kvar att gora, och det
kommer jag att fortsétta jobba intensivt med. | det ingér naturligtvis ocksa
att titta pa forordningen och se om det finns anledning att justera saker.

Jag ar man om att de kriterier som finns for mediestddet r sa objektiva
som mojligt. Men jag vill aterigen bara séga att vi inte kan tro att det har
&r okomplicerat.

Jag har naturligtvis tagit emot de konkreta forslag som har kommit fran
Tidningsutgivarna och liknande. Men det &r klart att det behdvs nagon
form av urvalskriterier nér staten ska stotta journalistik, och det har vi ju
redan nu i press- och mediesttdet. Jag strévar naturligtvis efter att anvénda
kriterier som &r neutrala i sin karaktar.

Jag vill ocksa understryka att jag glader mig at Jonas Anderssons en-
gagemang i de har frgorna, for press- och mediefriheten ar helt central.
Sedan tycker jag naturligtvis att det &r olyckligt att Sverigedemokraternas
politik &r att successivt avveckla mediestddet. Ni hade ju i er budgetmotion
en neddragning av mediestddet. Ni vill inte, som Tidningsutgivarna fore-
slar, byta mediestodet till ndgot annat stod, utan ni vill faktiskt ha en av-
veckling. Det vore ju att dra undan mattan for ménga journalistjobb och
medieforetag i Sverige.

Anf. 31 JONAS ANDERSSON i Linghem (SD):

Fru talman! Det som Amanda Lind sdger om Sverigedemokraternas
politik &r inte riktigt hela sanningen. Vi vill ju inte skéra ned rakt dver hér,
utan det som SD har pratat om &r ju driftsstodet som vi successivt vill
trappa ned over tid. Vi tycker helt enkelt att man far hitta nya vagar framat
genom tekniska IGsningar i stallet och anpassa sig till efterfragan. Det ar
det som 4r sagt fran oss, sa att det ar klargjort.
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Nagot som jag tycker &r intressant med de nya foreskrifterna ar att de
kom kort efter att mer alternativa medier pa hogerkanten hade beviljats
mediestdd under 2020, vilket har uppméarksammats medialt. Det ser inte
sa snyggt ut att kort efterat kommer de nya foreskrifterna om att man inte
far desinformera och sa vidare. Sarskilt illa tycker jag att det ser ut om man
kopplar ihop det med problemet som vi ocksa har med deplattformering.
Flera medier har sedan de fick mediestdd blivit deplattformerade och ut-
slangda fran olika sociala medier, som Youtube och andra som i praktiken
har ett slags monopolstéallning och &r en grundldggande infrastruktur for
yttrandefriheten i Sverige. En sddan avstangning skedde for bara nagra da-
gar sedan, helt utan forklaring.

Jag menar att deplattformeringen dr ett véldigt stort hot mot yttrande-
friheten i Sverige och mot fria medier. Det har tillats ske medan regeringen
haller egna méten med techjéttarna utan rimlig insyn. Man visar ett totalt
ointresse for att starka yttrandefrineten har i forhallande till techjattarnas
enorma makt.

Ar kombinationen av foreskrifterna, som innebar att en myndighet ska
sanningsprova redaktionellt innehall, och den stora vagen av deplattforme-
ring som skoljer 6ver Sverige vérdigt Sverige och véra grundlagar,
Amanda Lind? Och hur ska regeringen kunna vara trovardig i att peka pa
vad som hander i andra ldnder nar det har samtidigt pagar i Sverige?

Anf. 32 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! Det var véldigt konspiratoriska ord i Jonas Anderssons
slutanforande.

Nar det géller medieplattformarna vet Jonas Andersson att det gors ett
aktivt arbete pd EU-niva for att hitta en reglering. Det ar viktigt att bade
vérna en vidstrackt yttrandefrihet och dka transparensen. Det hér ar aktorer
som har en dominerande stallning, och jag tar detta pa stort allvar, givetvis
oavsett ideologisk firg pé de aktérer som drabbas. Fragan om transparens,
tydliga anvandarvillkor och méjlighet att 6verklaga ar viktiga fragor, som
vi ocksé driver pd EU-niva.

Nér det galler arbetet i Sverige &r sjalvklart pressfrihet och en levande
mediemangfald helt avgérande for var demokrati. Jag ar glad att Sverige
hamnar hogt, som brukligt, i senaste pressfrihetsindex och att det hanvisas
till bade presstodet och mediestddet, som har funnits lange i Sverige och
tjanat svensk mediemangfald val, och till regeringens aktiva arbete under
pandemin.

Jag blir bekymrad nar Jonas Andersson sa slarvigt avfardar driftssto-
det. Vi kommer att behdva forandra driftsstodet successivt, men vi kan inte
kasta ut ankan med badvattnet.

Vi har gjort olika insatser — det handlar till exempel om starkt distri-
butionsstdd och producentansvar for papperstidningsinsamlingen — for att
pé olika satt mojliggora for en omstéllning under ordnade former. Drifts-
stodet fyller ju en valdigt viktig funktion for manga andratidningar runt
om i vart land.

Detta ska vi hantera i kombination med att vi tar fram ett modernt me-
diestdd, som vi redan har tagit flera steg mot med bland annat vita-flackar-
stdd och redaktionsstdd.



Detta ska vi fortsétta jobba med och inte som Sverigedemokraterna dra
undan mattan for journalistjobb och medieforetag i Sverige.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 10 Svar pa interpellation 2020/21:608 om den framtida a-kassan

Anf. 33 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Lars Beckman har frdgat mig om jag kommer att sjosétta
en statlig utredning under varen for att ta fram forslag pa en kollektivavta-
lad arbetsloshetsforsakring, hur jag anser att nivaerna i a-kassan ska regle-
ras om a-kassan fors over till parterna/facket i enlighet med LAS-&verens-
kommelsen och hur jag menar att forslaget ska finansieras.

Sedan 2017 har Svenskt Naringsliv och LO forhandlat med malet att
revidera delar av dagens regler géallande trygghet, omstéllning och anstall-
ningsskydd. PTK anslot sig till forhandlingarna 2019.

Ett av forhandlingsforslagen var att parterna, i samverkan med staten
och i dialog med parterna inom offentlig sektor, skulle utreda forutsatt-
ningarna for en ny kollektivavtalad arbetsléshetsforsakring.

Fragan bereds inom Regeringskansliet och regeringen avser att ater-
komma med besked om nésta steg.

Det ar darutdver for tidigt att svara pa Lars Beckmans fragor om hur
nivaerna i a-kassan ska regleras och hur forslaget ska finansieras.

Anf. 34 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Jag vet inte om det var nagot svar att tacka for. Jag noterar
att ministern helt enkelt inte svarar pa fragan, och det &r bekymmersamt.

Parterna séger sjéalva att de har gjort en historisk LAS-6verenskom-
melse som far valdigt stora konsekvenser for svensk arbetsmarknad. Som
jag skriver i min interpellation har parterna kommit éverens om att de vill
ha en grundplét om 62 000 miljoner, 62 miljarder, som ska anvandas som
en buffertfond. Det ar véldigt mycket pengar, och da vore det relevant att
veta om ministern tycker att det &r rimligt och om man ténker tillsatta en
utredning.

Vidare har man i partsoverenskommelsen talat om att ersattningsniva-
erna i a-kassan ska 6ka. Vad tycker ministern om det? Ar det rimligt?

Vi har en situation med en skenande arbetsldshet, och vi kommer se-
nare i dag att ha en debatt om att jamviktsarbetslosheten i Sverige okar
kraftigt. Det handlar om 40 000 personer, enligt riksdagens utrednings-
tjanst.

Ersattningsnivaerna ar en viktig fraga for en regering, givetvis aven for
en framtida regering.

Vad tycker d& parterna? Jag vet inte om ministern laser tidningen
Arbetet. Om inte, s& rekommenderar jag den. Haromdagen 16d rubriken
“Ilska fran tunga arbetsgivare over délig insyn i nya las”. I artikeln konsta-
teras: ”Las-Gverenskommelsen paverkar hela arbetsmarknaden. Men nar
den ska omvandlas till lagstiftning har tunga arbetsgivare som SKR och
Foretagarna inte haft insyn i arbetet. Nu kommer skarp kritik mot reger-
ingen.”
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Det var kanske en och annan som var nyfiken pa ministerns svar i dag
eftersom man inte far ndgon insyn pa ndgot annat satt. Svenska folket kan
ju ha ratt att fa reda pa om regeringen tanker anvanda 62 000 miljoner pa
detta satt.

Négot méste val ministern kunna saga for att ge nagon liten vagledning
till Sveriges foretagare, till Sveriges Kommuner och Regioner och till dem
som ar nyfikna p& hur ministern ser pa dessa fragor.

Dérfor upprepar jag min fraga: Tycker ministern att det &r rimligt att
overfora 62 miljarder och kontrollen 6ver de framtida ersattningsnivaerna
till fackliga organisationer och arbetsgivare?

Anf. 35 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Interpellationen handlar om den framtida a-kassan. Som
framgar av mitt svar bereds fragan inom Regeringskansliet, och regeringen
kommer att aterkomma med besked om nésta steg.

LAS-8verenskommelsen &r en mycket seriés dverenskommelse som
har tecknats av parterna pa svensk arbetsmarknad, och det vore oseridst av
mig som arbetsmarknadsminister att forega en serios beredningsprocess.

Jag tanker alltsd inte st har i talarstolen i dag och spekulera hogt. Det
ar helt enkelt for tidigt att ge svar pa de fragor Lars Beckman har. Men vi
kommer att ge svar nér vi har ett svar att ge.

Det ar allt jag har att séga i detta lage.

Anf. 36 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! En av de fragor som ministern véagrar svara pa ar denna:
Hur ska nivaerna i a-kassan regleras om a-kassan fors 6ver till part-
erna/facket i enlighet med LAS-6verenskommelsen, enligt ministerns upp-
fattning? Jag tycker att det ar rimligt att vi far ett svar pa den fragan.

Kanske tycker en socialdemokratisk minister att den moderata ledamo-
ten Lars Beckmans ord inte &r sa relevanta, men hur ser ministern pa den
omfattande kritiken som framforts i tidningen Arbetet? Rubriken ar alltsa
”Ilska fran tunga arbetsgivare dver dalig insyn i nya las”. Artikeln handlar
om att LAS-6verenskommelsen paverkar hela arbetsmarknaden men att
tunga arbetsgivare som SKR och Foretagarna inte har insyn i arbetet med
lagstiftningen.

Den som ser denna debatt kan garna ga in pa Arbetet.se, for artikeln ar
valdigt l&asvard. Jag tycker att ministern ska gora detsamma.

Har framgar att detta snarast ar ett hafsverk. Om denna forandring
kommer till stind kommer den att forandra svensk arbetsmarknad i decen-
nier framat, till exempel genom att a-kassan fors Gver till facket.

Négot mer méste ministern 4&nda kunna saga och tycka om denna for-
andring.

Hur ser ministern pé kritiken fran de tunga arbetsgivarorganisationerna
om att de saknar insyn och inflytande i denna process? Det galler till ex-
empel en sadan viktig arbetsgivare som SKR, Sveriges Kommuner och
Regioner. Det &r en av de storre arbetsgivarna i Sverige som i denna artikel
konstaterar att de inte har ndgon insyn och inte kan paverka. Hur ser mi-
nistern pa det?



Anf. 37 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Det pagar just nu ett intensivt arbete inom Regerings-
kansliet med att ta hand om den partséverenskommelse som dr historisk
och som parterna pa svensk arbetsmarknad har traffat. For mig ar det helt
avgoOrande att vi har en serids beredningsprocess. | uppdragsbeskrivning-
arna till de tre utredningar som just nu arbetar ar det ocksa tydligt beskrivet
att det ska vara en dialog med arbetsmarknadens parter.

Fru talman! Jag méste saga att det inte ar ndgot annat &n trams att pasta
att det har ar ett hafsverk. Bade det som ligger till grund for det som part-
erna ar 6verens om och det arbete som pagar inom Regeringskansliet ar
mycket gediget arbete.

Jag som socialdemokrat star upp for en god arbetsloshetsforsakring
alla dagar i veckan. Vi kommer ocksa att debattera det i en senare inter-
pellationsdebatt.

Jag kommer som sagt inte att férega var beredning inom Regerings-
kansliet i den har frgan. Regeringen aterkommer med besked nar ett sa-
dant finns att ge.

Anf. 38 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Lat oss dé se vad det stod i tidningsartikeln i Arbetet om
vad parterna, framfor allt de organisationer som inte ar med i partsover-
enskommelsen, tycker. Man séger s& hédr: "Men i praktiken har insynen
varit obefintlig, enligt Lise-Lotte Argulander, expert pa arbetsratt vid F6-
retagarna, som ingar i den referensgrupp som skulle *fora dialog” med ut-
redningen om las och a-kassan. Vi har inte fatt se forslag till lagtexter eller
forarbeten. Ingenting. Pa de tva méten vi har haft har vi dels fatt en redo-
gorelse for vad parternas éverenskommelse innehaller, vilket vi kunde ha
last oss till sjalva, dels en snabb genomgang av de forandringar som blir,
séger Lise-Lotte Argulander. Tomas Bjorck, arbetsrattschef vid SKR som
ingér i samma grupp, dr inte heller n6jd med ’dialogen’: De parter som
inte star bakom las-6verenskommelsen har inte haft det inflytande man
skulle 6nska.”

Fru talman! Man kan inte beskriva det som ndgot annat an ett hafsverk
ndr stora, tunga organisationer offentligt talar om i tidningen Arbetet att
de ser pa regeringens arbete pa detta satt.

Men ministern far val, tredje gangen gillt, ge ett klart och tydligt be-
sked till Foretagarna, SKR och andra organisationer, till exempel Arbets-
givarverket, om vad som galler. Jag &r nyfiken pa de statsfinansiella kon-
sekvenserna av att féra dver 62 miljarder, 62 000 miljoner, och ta bort
mdéjligheten att paverka framtida nivéer i a-kassan. Parterna har dessutom
kommit dverens om att a-kassan ska hojas. Det kan fa radikal paverkan pa
arbetslosheten i Sverige att man fransager sig ett av de viktiga verktygen.

Fru talman! Hur ser ministern pa faktumet att man far omfattande kritik
frén tunga aktorer pa arbetsmarknaden?

Anf. 39 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Arbete pagar. Det ar ett mycket intensivt arbete som pagar
just nu. Jag behover inte ga via Lars Beckman med besked till parterna —
det kan jag lova. Vi har en mycket bra dialog.

Parternas éverenskommelse ar historisk. Nar arbetsmarknaden forénd-
ras maste ocksa regelverk, vara offentliga system och lagar och regler kun-
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na forandras. Vi ska forandra dem pa ett satt som starker och utvecklar den
svenska arbetsmarknadsmodellen.

Till skillnad fran Lars Beckman, verkar det somi alla fall, &r jag valdigt
stolt Gver att vi har starka och ansvarstagande parter pa svensk arbetsmark-
nad. Det ar sdklart helt avgorande. De &r avgorande for hur vi lyckas ta oss
genom den tuffa kris som vi just nu gar igenom. Det &r ocksa avgorande
for att den svenska modellen ska kunna fortsatta utvecklas och sta stark i
framtiden.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 11 Svar pa interpellation 2020/21:617 om konsumenters ansvar for
arbetsmiljon vid delad entreprenad

Anf. 40 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Lars Beckman har fragat mig om jag ténker ta nagra ini-
tiativ for att &ndra nuvarande regelverk for konsumenters ansvar for delade
entreprenader och i sdant fall hur. Han har ocksa fragat om jag anser att
det ger en samre arbetsmiljé om konsumenternas arbetsmiljoansvar far tas
over av byggfirmor vid delade entreprenader och om jag i sa fall avser att
vidta nagra atgarder.

Alla som arbetar i Sverige ska ha en god och séker arbetsmilj6. Ingen
ska riskera liv eller halsa pa grund av jobbet. Ett systematiskt arbetsmiljo-
arbete ar avgorande for att forebygga ohdlsa och olycksfall som i vérsta
fall leder till dod. Kunskap om arbetsmiljé ar viktigt for att minska arbets-
relaterade olyckor och ohélsa. En god sakerhetskultur innebér att alla pa
arbetsplatsen ar medvetna om de risker som finns och har bade kunskap
och vilja att minska dem.

Mellan 2015 och 2018 6kade regeringen Arbetsmiljoverkets anslag
med sammanlagt mer an 100 miljoner kronor for att myndigheten skulle
kunna anstalla fler inspektérer och ¢ka narvaron pa arbetsplatserna. An-
slagsokningen har lett till att Arbetsmiljéverket har anstéllt drygt 150 nya
inspektorer och till att antalet inspektioner har 6kat. Under 2019 genom-
fordes mer an 8 000 fler inspektioner an vad som genomférdes 2015. Sar-
skilda inspektionsinsatser har under de senaste aren gjorts inom nagra av
de mest olycksdrabbade branscherna: bygg- och anlédggningsbranschen,
tillverkningsindustrin, transportbranschen och bemanningsbranschen.

P& en byggarbetsplats ar det néstan alltid flera olika foretag som jobbar
sida vid sida. Det betyder att arbetena nastan alltid behdver samordnas sa
att inte risker skapas. Det &ar darfor det finns sarskilda regler fér bygg-
arbetsplatsen, dér fler an bara arbetsgivaren kan ha ett visst arbetsmiljo-
ansvar.

Den som léter utfora ett byggnads- eller anlaggningsarbete ar bygg-
herre. Byggherren har ansvar for arbetsmiljon. Ansvaret handlar bland an-
nat om att sorja for en god arbetsmiljo nar byggnadsarbetena forbereds och
att arbetena samordnas under utforandet s& att arbetsmiljoproblem inte
uppstar. Byggherren ska utse byggarbetsmiljosamordnare for utférandet
och for projektering, under vissa forutséttningar skicka in en foérhands-
anmaélan till Arbetsmiljoverket och se till att en arbetsmiljéplan upprattas
och finns tillganglig innan byggarbetsplatsen etableras.



Né&r en konsument bestéller ett byggnadsarbete av en total- eller gene-
ralentreprendr géller sérskilda regler. Det innebdr att byggherrens arbets-
miljoansvar automatiskt 6vertas av den entreprendr som gor arbetet, om
inte annat finns avtalat. Om en konsument i stéllet véljer att sjalv upp-
handla flera olika entreprendrer har konsumenten sjalv kvar arbetsmiljo-
ansvaret.

Arbetsmiljélagen ar en skyddslagstiftning, och i lagen finns regler om
skyldigheter for arbetsgivare och andra skyddsansvariga om att forebygga
ohilsa och olycksfall i arbetet. Lagen har en andamélsenlig uppbyggnad.

Anf. 41 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Lat mig forst sdga det sjélvklara: Jag ar helt 6vertygad om
att jag och ministern har exakt samma uppfattning om att ingen ska skada
sig pa jobbet och att ingen ska do pa jobbet.

Jag tycker att det finns en rimlighet i att ha ett bestéllaransvar och att
den aktor som upphandlar nagonting har ett ansvar. Det skiljer sig fran till
exempel kommunalradet i Ockelbo, som i helgen lade ut féljande pa kom-
munens officiella hemsida: ”Nar vi ddremot upphandlat en aktor att driva
en kommunal verksamhet lagger vi oss inte i hur den aktdren rekryterar
eller séger upp personal.” Det synsittet kan man ha som socialdemokrat i
Ockelbo, fru talman. Jag delar inte den uppfattningen. Jag ar inte saker pad
att ministern gor det heller.

Den interpellation jag har stallt handlar om nér en villadgare eller na-
gon som &ger till exempel en bostadsratt upphandlar en entreprenad for att
renovera exempelvis sitt kok. Vem édr da mest lampad att ha arbetsmiljo-
ansvaret? Jag tror att det &r en av Sveriges mest valbevarade hemligheter.
Precis som jag skriver i min interpellation visste inte ens Sveriges fore
detta statsminister, Goran Persson, att han var ansvarig for arbetsmiljon
vid delad entreprenad.

Interpellationen handlar alltsd om vem som ar bést lampad att ta hand
om arbetsmiljoarbetet pa ett sakert satt. Vem har storst kompetens? Jag
ska ge ministern fyra exempel, s& ska vi se om ministern kan svara.

e Om du anlitar en snickarfirma, en rérmokarfirma och en elektriker-
firma for att samtidigt gora i ordning koket, vem star for arbetsmiljo-
ansvaret?

e Om du anlitar en snickarfirma som i sin tur anlitar en rormokarfirma
och en elektrikerfirma for att gora i ordning kéket, vem star for arbets-
miljéansvaret?

e Om du anlitar en snickarfirma som i sin tur anlitar en rérmokarfirma
for att gora i ordning kdket och samtidigt anlitar en elektrikerfirma,
vem stér for arbetsmiljoansvaret?

e Omdu forst anlitar snickarfirman och nar snickarfirman ar klar i koket
anlitar rormokarfirman och nar rérmokarfirman ar klar anlitar elektri-
kerfirman star forst snickarfirman for arbetsmiljoansvaret. Vem star
for de andra?

Jag tror att det blev valdigt rorigt for tv-tittarna. Och jag tror att det ar
véldigt rorigt for villadgarna att reda ut det har. Jag vore tacksam om mi-
nistern kanske kan reda ut det.
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Om man tror att det &r rorigt, oklart och otydligt for villadgaren som
ska renovera sitt kok ar det rimligt att lagga arbetsmiljéansvaret pa nagon
av dessa firmor, som naturligtvis har god kompetens och kan det. Jag ser
fram emot att ministern kan reda ut fragan i mina exempel: Vem é&r det
som har arbetsmiljéansvaret?

Anf. 42 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Det &r ingen tvekan om att vi behéver hoja kunskapsnivan.
Dér haller jag verkligen med Lars Beckman. Det ar ju fullstandigt rorigt i
de exempel som han ger hér i talarstolen.

Det byggs ju véldigt mycket i Sverige. Det ar bade stor nybyggnation
av bostéder och mycket renovering av gamla fastigheter och bostéader. Det
ar bra. Vi behdver fler bostéder. Samtidigt &r byggbranschen en av de
branscher som verkligen &r mest utsatta nar det géller problem med osund
konkurrens och arbetsmilj6brister.

Under forra manaden gjorde Arbetsmiljoverket, Skatteverket och poli-
sen oanmalda inspektioner vid ett sextiotal byggarbetsplatser runt om i
landet hos flera olika entreprendrer. Sammantaget var det 6ver 100 foretag
som kontrollerades. Resultatet var nedsldende. Arbetsmiljoverket upp-
tackte brister i arbetsmiljon hos mer an halften av de féretag som kontrol-
lerades, och &vriga myndigheter upptackte omfattande brister. Totalt 110
arbetsmiljobrister uppticktes. Detta ar alltsé ett reellt problem.

Fler &n vart tionde féretag som kontrollerades fick stanga delar eller
hela sin verksamhet darfor att bristerna var sa allvarliga att det fanns risk
for liv och hdlsa. Polisen kontrollerade cirka 200 personer och upptéckte
minst 25 personer som saknade rétt att arbeta i Sverige. Néra 40 procent
av de foretag som Skatteverket kontrollerade hade brister i personalligga-
ren.

Dessa kontroller visar pa behovet av att fortsatta prioritera arbetet med
att bekampa arbetslivskriminaliteten, ndgot som den har regeringen ocksa
valt att prioritera hogt. Snart har éver 5 000 myndighetsgemensamma kon-
troller mot arbetslivskriminalitet genomforts inom ramen for detta rege-
ringsuppdrag.

Under forra veckan traffade jag ocksa tillsammans med inrikesminister
Mikael Damberg och justitieminister Morgan Johansson arbetsmarkna-
dens parter och de nérmast berérda myndigheterna for att diskutera vilka
ytterligare insatser som vi ser behov av framdver. Det finns en bred sam-
syn bland alla parter om att kontroller riktade mot arbetslivskriminalitet
behdver bli fler och att ett storre fokus behdver laggas just pa att hoja kun-
skapsnivan bland bestallarna, det vill sdga konsumenternas arbetsmiljo-
ansvar, som ju Lars Beckman tar upp hér.

De samverkande myndigheterna har darfor getts i uppdrag att genom-
fora en informationsinsats i syfte att 6ka allmanhetens kunskap om vilket
ansvar vi har som konsumenter och bestallare. Okad kunskap hos allméan-
heten om sambandet mellan till exempel I&ga priser och risken for brist-
fallig arbetsmiljo kan vara en del i att minska efterfragan pa varor och
tjnster som bidrar till arbetslivskriminalitet.

Anf. 43 LARS BECKMAN (M):
Fru talman! Arbetslivskriminalitet har jag och ministern diskuterat i en
annan interpellationsdebatt. Vi ar helt éverens om att det &r helt oanstan-



digt och ren ménniskohandel i vissa fall. Men den hér interpellationen
handlar inte om det. Den handlar om vad som &r det effektivaste séttet att
forbattra arbetsmiljoansvaret nar ndgon till exempel renoverar sitt kok.

Jag ska ta mina exempel igen, sa ska vi reda ut detta. Jag hoppas att jag
har ratt nu. Om du anlitar en snickerifirma, en rérmokarfirma och en elekt-
rikerfirma for att samtidigt gora i ordning koket ar det du sjalv som star
som arbetsmiljéansvarig. Om du som villadgare gér in pa Ikea och bestal-
ler ett kdk och sedan anlitar tre olika entreprendrer, vilket ar ganska van-
ligt, &r det alltsd du som villadgare som star for arbetsmiljoansvaret.

Om du anlitar en snickerifirma som i sin tur anlitar en rérmokarfirma
och en elektrikerfirma for att gora i ordning koket ar det snickarfirman som
star for arbetsmiljoansvaret. Om du anlitar en snickerifirma som i sin tur
anlitar en rormokarfirma for att gora i ordning koket och du samtidigt sjalv
anlitar en elektrikerfirma ar det du som star for arbetsmiljoansvaret.

Om du forst anlitar snickarfirman, och nér snickarfirman &r klar i kdket
anlitar du rérmokarfirman, och nér rérmokarfirman &r klar anlitar du elekt-
rikerfirman — da ar det forst snickarfirman, darefter rormokarfirman och
till sist elektrikerfirman som har arbetsmiljéansvaret. Jag tror att det ar up-
penbart for alla att detta ar mer an krangligt. Framfor allt gynnar det inte
arbetsmiljén.

Arbetsmiljén kan ju inte rimligtvis gynnas av att Lars Beckman, som
inte kan nagot om eljobb eller rérmokeri, ska vara arbetsmiljoansvarig. Jag
tror att manga forstar att det &r battre att den som driver vvs-foretaget eller
elfirman &r ansvarig &n att Lars Beckman &r det. Visserligen & min bésta
kompis rérmokare, sa jag skulle mgjligen kunna fraga honom och be om
olika foreskrifter, men de flesta kanske inte & kompis med en rérmokare.

For att forbattra arbetsmiljoansvaret vore det alltsa bra om man gjorde
tydligt och Klart att det i det har fallet inte ar villadgaren som ska vara
arbetsmiljéansvarig utan rimligtvis de foretag vars anstéllda jobbar dar.
Jag kan inte se ndgon som helst fordel med att jag, Lars Beckman, som
inte ar elektriker eller rérmokare, &r ansvarig for arbetsmiljon om jag re-
noverar mitt kok. Jag ser ingen som helst fordel med det.

Tvéartom vore det sannolikt battre for arbetsmiljon om de professio-
nella, som kan jobben, ar ansvariga. Jag skulle darfor vilja fraga ministern
vilka fordelar det finns med att till exempel Lars Beckman, som inte kan
nagot om el, vvs eller arbete pa hdg h6jd — jag kan inget om hantverk; jag
har verkligen tummen mitt i handen — ska vara arbetsmiljoéansvarig om jag
bygger om mitt kok, jamfort med om ett professionellt féretag ska vara
ansvarigt.

Anf. 44 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Jag tror att det ar fler &n Lars Beckman som behdver kun-
skap om vad man har for ansvar bade som konsument och bestéllare. Detta
ar forstas valdigt viktiga fragor, och det ar ocksa darfor som regeringen
har valt att ge i uppdrag at vara myndigheter att genomfora en informa-
tionsinsats, sd att vi kan 6ka kunskapen hos allmanheten om de har fragor-
na.

Fru talman! Som konsumenter har vi en helt avgérande roll ocksa for
att stada bort arbetslivskriminaliteten, som vi ocksa talar om har. Om bil-
tvétten, klippningen och déckbytet kostar under 100 kronor eller om fir-
man som byter ut dina fonster enbart tar kontanter ska det ringa lite var-
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ningsklockor. Da ar det formodligen for billigt for att vara sjyst. Da beho-
ver vi vélja bort dessa foretag, varor och tjanster. Det &r véldigt viktigt.
Har har vi en stor majlighet att paverka som konsumenter, men kunskapen
ar forstas helt avgorande.

Naér vi inte har information och kunskap och inte &r medvetna om ris-
kerna finns det en fara for att vi & med och betalar for den organiserade
brottsligheten i Sverige eller fér att ménniskor som bor och arbetar har har
samre 16n, villkor och arbetsmiljé an vad de har ratt till.

Regeringen har kraftigt ékat medlen till de myndigheter som sérskilt
bekdmpar arbetslivskriminalitet och gjort kontroller i riskutsatta bran-
scher. Men trots alla dessa atgarder kommer vi aldrig att kunna kontrollera
bort arbetslivskriminaliteten sa lange det finns en efterfragan och en accep-
tans. D& &r det viktigt hur vi som konsumenter agerar, och vi har ocksa ett
ansvar.

Sa lange som vi konsumenter tittar bort och tanker att vi inte har ansvar
for killen eller tjejen som gar pa taket dar hemma dar det saknas skydds-
récken kan den osunda konkurrensen fortsatta att véxa.

Féretag som har en bristféllig arbetsmiljé kan fortsatta att konkurrera
ut seridsa foretag, och fler arbetstagare riskerar att fara illa. S& ska vi
saklart inte ha det.

Anf. 45 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Jag vet inte om ministern och jag &r inne i samma debatt.
Vi dr alltsd helt Gverens om detta med arbetslivskriminalitet. Jag har sjalv
kallat ministern till Sveriges riksdag for att jag tycker att regeringen gor
for lite och att oseritsa foretag konkurreras ut.

Precis som ministern sager &r det vi konsumenter som har ett stort an-
svar for att se till att vi inte tvattar bilen for 49 kronor, Klipper oss for
39 kronor eller vad det nu kan finnas for skrackexempel. Men den har
interpellationen handlar inte om det. Den handlar om vem som bést tar
arbetsmiljoansvar vid en delad entreprenad. Det &r bara detta som inter-
pellationen handlar om.

Jag kan garna kalla ministern fler ganger, sa kan vi fortsatta debattera
att regeringen gor alldeles for lite nér det galler arbetslivskriminalitet. Det
finns forskrackliga exempel pa det.

Har handlar det alltsa till exempel om néar en villadgare koper sitt kok
pa Ikea och anlitar en elektriker, en rérmokare och en snickare. Medveten-
heten hos villadgarna om att det da ar de sjalva som har arbetsmiljéansva-
ret tror jag ar oerhort lag. Jag tror att det skulle gynna arbetsmiljon att det
foretag som kommer hem, till exempel vvs-foretaget, har arbetsmiljo-
ansvaret. Exakt hur man da ska formulera lagstiftningen far naturligtvis
regeringen ta fram férslag pa. Men som jag uppfattar ministern tanker man
inte gora nagonting at fragan, vilket gor att vi riskerar att fortsatt ha en
samre arbetsmiljo och ett sémre arbetsmiljéansvar &n om de som &r mest
kompetenta och kunniga faktiskt tar det ansvar som de &r bade utbildade
for och kunniga i.

Anf. 46 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Som sagt har vi gett ett uppdrag till vara myndigheter att
Oka informationsinsatserna nar det géller konsumenternas ansvar och be-
stallaransvar. Det har ar valdigt viktiga fragor.



Jag vill i sammanhanget ndmna att jag i den arbetsmiljOstrategi som
jag kunde presentera fran regeringen i februari i ar pekade ut fragan om
radighetsansvar. Det ska inte rdda ndgon tvekan om vem det & som har
arbetsmiljoansvaret, oavsett om vi jobbar hemma vid koksbordet eller via
en plattform. Det har &r saklart viktiga fragor.

Jag vill ocksa sdga att vi aldrig har haft sa kraftfulla insatser mot ar-
betslivskriminalitet som i dag. Vi har aldrig mobiliserat kraften pa det satt
som vi gor i dag. Det handlar om att vi har stora problem med en véaxande
arbetslivskriminalitet.

Det 4r inte alltid man far hora moderater oroa sig for arbetsmiljon for
arbetstagarna och deras trygghet pa jobbet. Vinsten brukar vara éverord-
nad den fragan. Jag vill verkligen valkomna Lars Beckmans engagemang
i de har fragorna. Detta ar valdigt viktigt. Som sagt behover vi se till att
kunskapen 6kar hos konsumenter som bestallare.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 12 Svar pa interpellation 2020/21:660 om den 6kande jamviktsar-
betslosheten

Anf. 47 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Lars Beckman har fragat mig vad jag gor for att minska
jamviktsarbetslosheten. Han har dven fragat mig om jag och regeringen
kommer att aterstélla de hojda nivaerna i arbetsléshetsforsakringen till de
tidigare nivaerna. Slutligen har han fragat mig hur jag ska goéra det mer
formanligt att arbeta for den som befinner sig i utanforskap.

| sparen av pandemin har det skett en tydligt minskad efterfragan i eko-
nomin, inte minst inom besdksnara tjanstebranscher, vilket lett till allvar-
liga konsekvenser for jobb och foretagande i hela landet. Omfattande eko-
nomiska stod och tidigarelagda och tillfalliga skattesdnkningar har genom-
forts for att lindra de negativa konsekvenserna. Arbetsldsa har fatt starkt
ekonomisk trygghet och fler mojligheter till omstélining.

Regeringen beslutade under varen 2020 att tillfalligt forstarka arbets-
I6shetsforsékringen i syfte att stdrka den ekonomiska tryggheten for det
Okande antalet arbetsldsa. Inrapporterade varsel steg tydligt frimst under
pandemins initiala skede, med en stigande arbetsldshet som foljd. Arbets-
I6shetsforsékringen &r viktig for individens ekonomiska trygghet mellan
jobb, men ocksa for att uppratthéalla kopkraften i samhallet. De tillfalliga
hojningarna av saval grundbelopp som hogsta belopp for inkomstrelaterad
ersattning géller till den 1 januari 2023. Dérefter ska arbetsldshetsforsak-
ringen reformeras.

Regeringen har vidtagit omfattande finanspolitiska atgérder for att
mildra pandemins konsekvenser for jobb och foretagande. Systemet for
korttidsarbete har gjort det mojligt for foretag att behalla personal och und-
vika uppségningar trots minskad aktivitet, vilket har ddmpat den negativa
effekten pa arbetslosheten.

I enlighet med budgetpropositionen som baérjade gélla fran arsskiftet
har éver 100 miljarder kronor 2021 tillforts for att aterstarta ekonomin,
samtidigt som langsiktiga reformer ska bidra till att I6sa samhallsproble-
men. Sammantaget beddmdes reformerna medfora att arbetsldsheten blir
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drygt 1,3 procentenheter lagre jamfort med om forslagen inte hade genom-
forts. Det motsvarar cirka 75 000 fler jobb.

Manga arbetslosa saknar den kompetens som behdvs for att etablera
sig pa arbetsmarknaden. Fler arbetssokande behover fylla pa sin kompe-
tens eller lara sig ett bristyrke. Regeringen har vidtagit atgarder for att fler
arbetslésa med utbildningsbehov ska studera.

Regeringen foreslar vidare i varandringsbudgeten 2021 att medel till-
fors for att fler som stér 1angt fran arbetsmarknaden ska kunna delta i in-
satser som leder till arbete, som introduktionsjobb, extratjanster och
matchningstjanster. Okade resurser till matchningstjanster forstarker arbe-
tet med att reformera Arbetsférmedlingen. For att fler arbetssokande med
funktionsnedsattning ska komma i arbete eller bérja studera foreslar rege-
ringen 6kade resurser for arbetsforberedande insatser. Regeringen arbetar
aven for att etableringsjobb for nyanlanda och langtidsarbetsldsa infors i
enlighet med parternas forslag.

Regeringen gav 2020 Arbetsférmedlingen i uppdrag att infora intensiv-
aret i april 2021. Syftet ar att deltagarna ska komma i arbete inom ett ar
efter pabarjat intensivar. Fokus kommer att ligga pa sprak, arbetsplatsnara
insatser och kortare utbildning. S& kan lidngre arbetsloshetstider motver-
kas.

Anf. 48 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Jag hoppas att statsradet har last regeringens varproposi-
tion. | den slas det fast att jamviktsarbetslosheten kommer att 6ka varje ar
fram till ar 2024 och ga upp till 7 procent i slutet av prognosperioden. Det
ar inte sa konstigt att regeringen kommer fram till det. Det &r helt i enlighet
med till exempel den rapport som jag bestéllde fran riksdagens utrednings-
tjanst. Jag fragade RUT: Givet att man har den har a-kassan och det
vedertagna sattet att berakna arbetsloshet — vad far det for konsekvenser?
Jo, ungefér 40 000 fler personer kommer att vara arbetslosa.

Det ar darfor jag har stallt tre fragor till ministern: Vad gor ministern
for att minska jamviktsarbetslosheten? Kommer ministern och regeringen
att sakerstalla att de tillfalligt hojda erséttningsnivaerna i arbetsloshetsfor-
sakringen atergdr till normala nivaer 2022? Hur ska ministern géra det mer
formanligt att arbeta for den som befinner sig i utanforskap?

De hér fragorna hor ihop, fru talman. De hor ocksa ihop med en tidigare
interpellationsdebatt jag har haft med statsradet; da vagrade statsradet i
och for sig att svara pa fragan, men parterna hade kommit Gverens om att
man vill ha 62 000 miljoner i en grundplat och att man vill hoja a-kassan,
vilket naturligtvis kommer att kosta véldigt mycket pengar.

Stefan Lofven lovade att vi skulle ha EU:s lagsta arbetsloshet 2020.
Han sa till och med: Utvardera mig pa jobben! Jag tycker att véljarna ska
gora det. Jag tycker att valjarna ska ta Stefan Lofven pa orden och utvar-
dera honom pa jobben, for enligt den senaste statistiken ligger vi bland de
samsta i EU ndr det géller arbetsloshet.

Detta ar djupt bekymmersamt, och det beror kanske pa att den hér re-
geringen till skillnad fran regeringarna i manga av vara konkurrentlander
inte har haft stod som natt fram till foretagen i den omfattning som man
onskar. Jag har sjalv mott valdigt manga foretagare i restaurangbranschen,
turistbranschen och besoksnéringen som ar djupt fortvivlade éver den si-
tuation som de fortfarande &r i. Till exempel har Tillvéxtverket oerhort



langa handlaggningstider. Smaforetagare har lanat upp hus och hem. Kon-
kurserna ckar. | min hemkommun Gavle har langtidsarbetslosheten for
unga Okat till runt 40 procent. Det &r en skenande arbetsldshet.

Da verkar det som att regeringens svar ar hojd a-kassa. Men det hjalper
inte de unga som inte har kvalificerat in sig i a-kassan, dven om det har
blivit lattare och formanligare att komma in. Fokus maste naturligtvis i
stéllet ligga pa att se till att vi har s& pass goda villkor att man kan komma
i jobb.

Hemma i min valkrets Gavleborg har den reformering av Arbetsfor-
medlingen som ministern ar ansvarig for gjort att arbetsgivare, arbetssok-
ande och kommuner &r helt fortvivlade 6ver att Arbetsformedlingen l1am-
nat orterna. Detta innebar att det &r &nnu svarare att matcha ratt kompetens
till de jobb som finns och &nnu svarare att fa folk i utbildning.

Min enkla fraga ar — ministern far garna svara kort: VVad ar det enskilt
viktigaste ministern tdnker gora for att minska jamviktsarbetslosheten?

Anf. 49 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Forst av allt: Vi befinner oss i den virsta krisen pa svensk
arbetsmarknad i modern tid. Interpellationen handlar ocksa om a-kassan.
Jag vill sdga nagra ord om a-kassan med anledning av att vi har diskuterat
den fragan hér tidigare men da i ett helt annat sammanhang.

Jag ser inga anledningar att sanka de ersattningsnivaer som har inforts
i arbetsloshetsforsakringen. De &r viktiga for att stdrka den ekonomiska
tryggheten for Sveriges lontagare och foretagare. Men de &r ocksa valdigt
viktiga for att uppratthalla kopkraften i vart samhélle.

Som socialdemokrat star jag sjalvklart upp for en stark arbetsldshets-
forsékring. Sjélvklart kommer jag att kdmpa for en a-kassa som omfattar
fler, med goda och bra ersattningsnivaer. Det dr en politik som jag ar stolt
dver.

Har gar en valdigt tydlig skiljelinje mellan Socialdemokraterna och
Moderaterna i svensk politik. Var uppfattning ar tydlig. Bade plikt och ratt
ska gélla. Man ska st till arbetsmarknadens forfogande, och man ska soka
jobb for att fa ersattning. Men man ska inte bli fattig for att man blir av
med jobbet.

Man ska kunna betala sina rékningar. Man ska kunna bo kvar under
tiden som man soker ett nytt jobb. Man ska kunna betala fotbollsskorna
till barnen. Moderaterna haller fast vid en idé om att det enda sattet att fa
manniskor att ga fran arbetslGshet till arbete &r en a-kassa med daliga vill-
kor och en usel erséttning.

Fru talman! Fattigdom gor inte att manniskor littare far arbete. Utan
det handlar om att vi hjalps &t med olika typer av arbetsmarknadspolitiska
insatser, utbildning och att satsa pad ménniskor.

Vi befinner oss i den allvarligaste krisen pa arbetsmarknaden i modern
tid, som jag sa. P& Lars Beckman later det som att arbetslosheten &r orsa-
kad av att manniskor &r lata. Lat mig da padminna om att det ar ett virus
som har orsakat den hér krisen.

Krisen ar orsakad av ett virus. Men inte ens da ar Lars Beckman beredd
att slappa pa sin bild av att arbetslsheten beror pa att manniskor inte pis-
kas tillrackligt mycket.
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Anf. 50 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Man vet att ministern &r svarslos nér hon talar om allt annat
an det vi debatterar om. Men det ma sa vara. Det var i varje fall ett klart
och tydligt besked frdn ministern. JOK-partierna har kommit 6verens om
att a-kassan inte ska ga tillbaka till den ursprungliga nivan den 1 januari.
En del kanske blir glada, en del kanske blir mindre glada.

Nar ministern star och sager att hon ar stolt 6ver de kraftigt hojda er-
sattningsnivaerna i a-kassan betyder det att jamviktsarbetslosheten dkar
med 40 000 personer pa den har nivan. Det &r ingenting som Lars Beck-
man har hittat pd, utan det &r riksdagens utredningstjanst som har kommit
fram till det enligt den vedertagna metod som finns.

Jag tycker att ministern och regeringen skulle vara djupt bekymrade
over att till exempel 670 000 utrikesfodda inte &r sjalvforsdrjande. Det ar
670 000 utrikesfodda som inte &r sjalvforsdrjande. Jag tycker att ministern
skulle lagga sin tid och kraft at att se till att de personerna blir anstéllbara.

Foérst ska jag sdga det sjalvklara. Det &r alltid individens ansvar att gora
sig sjéalv anstéllbar. Det ar individens ansvar att se till att lara sig svenska.
Det ar individens ansvar att se till att utbilda sig. Det &r individens ansvar
att se till att soka jobb.

Det politiken kan gora &r att sakerstalla att det finns tillrackliga incita-
ment for att gora det. Tittar man pa de utvarderingar och den forskning
som finns ar det naturligtvis sa att om det inte lonar sig att arbeta stiger
arbetslosheten. Det &r precis det som RUT-rapporten visar.

Om det inte lonar sig att arbeta, om man hojer ersattningsnivaerna kraf-
tigt, 6kar jamviktsarbetsldsheten. Det &r vad interpellationen handlar om.
Man behover inte se det sambandet. Man kan férneka det. Men det &r att
vara emot den forskning som finns och det sétt pa vilket man raknar.

Sedan ska man naturligtvis ha en ersittning fran a-kassan eller en er-
sdttning som &r rimlig. Det &r ingen som ar emot det. Men om ministern
menade allvar med vad hon nyss sa i sitt forra inldgg skulle hon naturligt-
vis driva fragan om obligatorisk a-kassa.

Det handlar om att satta ihop Forsakringskassans system med a-kas-
sans system till ett. Tekniken finns redan. Sedan skulle man ha exakt sam-
ma system. Man kvalificerar sig till en arbetsloshetsforsakring pa samma
sétt som man gor med Forsakringskassan och sjukskrivningen.

Men det driver inte Socialdemokraterna. Det finns en alltfér tydlig
koppling till exempelvis LO. Det innebér att vi har valdigt manga manni-
skor som i den hédr pandemin hamnade i kl&m. I min bekantskapskrets finns
det personer som upptéckte att de stod utan skydd.

Det ar inte rimligt. Vi skulle aldrig stalla manniskor utanfor sjukfor-
sdkringen och sdga: Haha, du var inte med i facket och du var inte med i
sjukforsakringen, sa nu far du ingen hjalp nar du &r sjuk! Det systemet har
vi inte. Men pa arbetsloshetsomradet har vi det.

Om ministern vill vara trovardig i fragan och i sitt engagemang for att
den som &r arbetslds inte ekonomiskt ska hamna pa bar backe skulle man
naturligtvis driva fragan om obligatorisk a-kassa. Man skulle i varje fall
ha en utredning som tittar pa hur vi skulle kunna ha samma system som
det som galler for sjukskrivning och Férsikringskassan. Da hade ministern
varit trovardig.

Den hér interpellationen handlar om att vi ska ha resurser till vélfarden.
Vi ska ha resurser for att hjalpa méanniskor. D& maste varje person arbeta



och gora rétt for sig. Med den politik som ministern for och enligt rege-
ringens egen budget dkar jamviktsarbetslosheten kraftigt nar man hojer
ersattningarna i bidragssystemen. Jag tycker inte att det &r s3 man ska an-
vénda statens resurser.

Anf. 51 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Jag héller med Lars Beckman om att individen har ett stort
ansvar for att gora sig anstallbar. Men jag menar att individen ocksa har
ratt att fa stod i det fall man blir av med sitt arbete eller riskerar att bli
arbetslds. Det ar valdigt viktigt.

Det ar en del av en vél fungerande arbetsmarknad, och det &r i grunden
en vélfardspolitik i detta. Jag &r givetvis mycket bekymrad Gver inte minst
langtidsarbetslosheten. Det finns risk for att den biter sig fast. Det &r ocksa
darfor som vi vidtar valdigt kraftfulla atgarder.

Lars Beckman ger en valdigt ensidig bild av vad forskningen séger. Jag
hinner inte hdr sammanfatta hela forskningsdebatten, men jag kan séga
nagra saker.

For det forsta paverkas tiden i arbetsloshet av sokaktiviteten. Man ska
sta till arbetsmarknadens forfogande, och man ska séka jobb. Det ska inte
ga att runda de kraven. Det tror jag att Lars Beckman héller med mig om
ar viktigt.

Det Lars Beckman viljer att helt bortse fran ar att vi gor en stor for-
stérkning av kontrollsystemet inom a-kassan. Man ska inte kunna fuska
sig till ersattning. Man ska inte heller kunna fa a-kassa utan att séka jobb.

Det ar forstas avgorande for legitimiteten i vart valfardsbygge. Det ar
darfor som vi skjuter till totalt 47 miljoner inom det arbetsmarknadspoli-
tiska omradet for att motverka fusk, felaktiga utbetalningar och bristande
sOkaktivitet.

For det andra ar det viktigt att ha goda ersattningsnivaer i a-kassan. Det
paverkar inte bara individen. Det paverkar samhillet, eftersom det bidrar
till att uppratthalla kopkraften. Det ar klart att det ar inte minst viktigt un-
der en kris som nu.

Hur ménga jobb har réddats och skapats av den bevarade kopkraften?
Hur mycket hade nedgangen i ekonomin forstarkts om manniskor inte
hade haft rad att halla hjulen snurrande i ekonomin?

For det tredje paverkas arbetslosheten av hur manga jobb det finns att
sOka. Jag ar stolt 6ver den politik som vi har fort under pandemin. Budge-
ten for 2021 innebér att 6ver 100 miljarder kronor tillfors for att aterstarta
ekonomin. Det motsvarar ungeféar 75 000 fler jobb.

Var politik ar en politik for jobben och en politik for tryggheten. Till
skillnad frdn Moderaterna klarar vi av att gora bade och. Det &r jag stolt
dver.

Anf. 52 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Vi har alltsd en arbetsmarknadsminister i Sverige som &r
stolt dver att vi har en arbetsloshet som ar en av EU:s hogsta. Jag hoppas
att valjarna tar Stefan L6fven pa orden nar han sa: Utvardera mig pa job-
ben! Sjélv skulle jag nog skdmmas.

Fru talman! Gévleborg r ett fantastiskt vackert 1an med valdigt mycket
gréna naringar. Det gar &t mycket folk som behdver skogsplantera och ut-
fora andra jobb. Verkligheten i det 1an som har hdgst arbetsldshet i Sverige
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och har haft det under lang tid ar att foretagen inte hittar nagon som vill
skogsplantera. Det kommer i stéllet en omfattande arbetskraftsinvandring
fran lander utanfor EU. Varfor tror ministern att det ar sa?

Jag har sjélv skogsplanterat i Norrbotten. | Overkalixskogarna larde
jag mig, 15 ar gammal, att skogsplantera. Jag var tvungen att fraga pa ett
moéte hos landshévding Per Bill: Gér det till pd samma sétt i dag som nar
jag skogsplanterade? Jo, man har en stdng, man trampar ned, man slapper
plantan i stingen och man trycker till och fortsatter. Det kravs alltsd ingen
hdgteknologisk utbildning. Men i det I&n, fru talman, dar vi har hogst ar-
betsldshet i Sverige hittar inte foretagen folk som vill skogsplantera. Det
tycker jag ar markligt.

Man maste anda forhalla sig till det faktum att det ar hoga nivaer i vara
ersattningssystem, och det ar tungt och jobbigt att skogsplantera. Da maste
man reflektera éver hur det kommer sig att Sverige inte kan l6sa proble-
men med tillgang pa arbetskraft i grona néaringar, till exempel, samtidigt
som vi, precis som arbetsmarknadsministern sager, har en skenande mass-
arbetsloshet i Sverige. Man maste reflektera 6ver detta och forhalla sig till
verkligheten.

Nar man hojer ersattningarna s& mycket som regeringen har gjort 6kar
jamviktsarbetsldsheten, enligt regeringens egen budget. Jag tycker att den
tvértom borde minska.

Anf. 53 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Jag har liksom Lars Beckman planterat skog uppe i Norr-
botten. Sa sent som forra aret satte jag ndgra plantor. Jag vet att det inte ar
nagon quickfix, utan det kraver kompetens och kunnande om skogen och
om hur marken ser ut sa att man inte tjongar ned plantan pa en sten, till
exempel.

Jag vill passa pa att tacka for debatten. Lars Beckman péstér att rege-
ringen ar nojd. Vi ar inte pa ndgot satt nojda, utan det &r en mycket allvarlig
arbetsloshetskris som vi nu &r inne i till foljd av den allvarliga pandemi
som vi just nu bekampar.

Jag vill ocksé passa pa att saga nagot till den som lyssnar pa debatten
och som sjalv &r arbetslds: Ge inte upp! Vi ser lite grann ljuset i tunneln i
och med vaccinationerna. Vi satsar valdigt mycket resurser bade pa arbets-
marknadspolitiska insatser och pa att utdka utbildningsutbudet. Om man
tidigare har funderat pa att studera, fru talman, ar det hér ett jattebra lage
att fylla pa med ny kunskap och kompetens.

Jag vill ocksa saga till dig som lyssnar att det fortsatt finns manga le-
diga jobb att soka i ekonomin. Om man gar in pa Platsbanken i dag ser
man att det finns 6ver 119 000 lediga jobb, bland annat i varden som sjuk-
skoterska och underskoterska. Det finns ocksa jobb i de grona naringarna,
som interpellanten h&r ndmner. Det finns jobb inom pedagogiskt arbete
och inom it-arbete men ocksé inom manga andra viktiga yrken som fore-
tagssaljare, lokalvardare och lagerpersonal.

Det har ar ett tufft lage. Men framtiden ar ljus, och alla behovs pa
svensk arbetsmarknad.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.



§ 13 Svar pa interpellation 2020/21:674 om Samhall

Anf. 54 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Lars Beckman har frgat mig vad jag gor for att stoppa
eventuella missforhallanden pd Samhall. Han har ocksa fragat nar det
kommer en genomgripande statlig utredning for att ge nya dgardirektiv till
Samhall i enlighet med riksdagens tillkdnnagivande om att regeringen ska
gora en 6versyn av Samhalls uppdrag samt vad jag vill vidta for konkreta
atgarder for att fa fler funktionsnedsatta i arbete med egen forsorjning.

Regeringen har hdga forvantningar pé de statligt 4gda bolagen och vill
att de ska agera foredomligt inom arbetet med hallbart foretagande. Det
inkluderar sjalvfallet en sund och séker arbetsmiljé samt goda och anstén-
diga arbetsvillkor. Forra aret reviderades Samhalls dgaranvisning genom
att uppdragsmal har inforts avseende engagerade medarbetare samt for
sysselsattningsgraden bland de anstallda inom samhallsuppdraget. Agaren
for en I6pande dialog kring bolagets arbete och utveckling géllande arbets-
miljofragor. Min uppfattning &r att Samhall arbetar 16pande med arbets-
miljén och har ett systematiskt arbetsmiljéarbete, men med dessa férand-
ringar kommer regeringen att kunna folja fragan battre.

Regeringen har fattat en lang rad beslut i arbetet med att se ver Sam-
halls uppdrag. Det ar angeldget att Samhalls skyddade arbetstillfallen an-
vands for dem de &r avsedda for, det vill sdga arbetslésa vars arbetsfor-
maga ar sa nedsatt till foljd av en funktionsnedséttning att personen inte
kan fa nagot annat arbete och att personens behov inte kunnat tillgodoses
genom andra insatser.

Under 2020 har Samhalls ekonomiska mal reviderats. Mot bakgrund
av forslag i budgetpropositionen fér 2021 beslutades om en 6kning av mer-
kostnadsersattning om 400 miljoner per &r i syfte att underlatta for perso-
ner med funktionsnedsattning som medfor nedsatt arbetsforméga att fa
jobb samt for att uppratthalla det arbetsmarknadspolitiska uppdraget och
en sund kapitalstruktur i bolaget.

Regeringen har dven vidtagit flera atgarder for att sakerstilla att ratt
malgrupp hanvisas till Samhall. Arbetsférmedlingen har i regleringsbrev
for 2021 fatt i uppdrag att se 6ver anvisningar till skyddat arbete hos Sam-
hall samt definitionen och malnivan for prioriterade grupper. Myndigheten
har &ven fatt i uppdrag att se 6ver bedémningarna avseende forekomst av
funktionsnedsattning som medfdr nedsatt arbetsformaga samt ett uppdrag
som avser situationer da personer har bade bristande kunskaper i svenska
och en funktionsnedsattning som medfor nedsatt arbetsférmaga.

Regeringen har nyligen beslutat om regelandringar som avser att for-
tydliga regelverket for anvisningarna till skyddat arbete. Regeringen har
fortydligat att for att man ska kunna anvisas till skyddat arbete ska en per-
sons arbetsformaga ska vara s& nedsatt till foljd av en funktionsnedsattning
att personen inte kan f& nagot annat arbete, och deras behov ska inte kunna
tillgodoses genom andra insatser.

Regeringen har &ven nyligen beslutat att revidera Samhalls &garanvis-
ning pa flera punkter. Det anges att bolaget i syfte att mo6jliggora en bred
tillgdng pa arbetsuppgifter anpassade for olika medarbetares behov Gver
tid bor soka affarsmojligheter inom ett flertal branscher. Det fortydligas
att en okad omsattning syftar till att skapa tillrackligt manga arbetstill-
fallen. Regeringen tar dven bort kravet pa fortsatta strukturella forand-
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ringar i syfte att minska kostnaderna for produktionen men betona vardet
av god kostnadskontroll. Aven styrningen pa foradlingsvardets tillvaxt av-
skaffas.

Flera atgarder har ocksa vidtagits avseende styrningen och uppfolj-
ningen av saval Arbetsférmedlingens anvisningar till bolagets arbetsplat-
ser som bolagets verksamhet. Samtidigt &terstar att se vad Arbetsformed-
lingen kommer fram till utifrdn de uppdrag som lamnats och om det finns
skal att vidta ytterligare atgarder.

Samhall &r bara en av flera insatser for att fler personer med funktions-
nedsattning ska komma i arbete. Under 2020 hade i genomsnitt dver
65 000 personer en anstélining med I6nebidrag eller skyddat arbete hos
andra arbetsgivare. Regeringen beréknar i budgetpropositionen for 2021
att medlen for dessa insatser ska 6ka kommande ar och att det ska ge ut-
rymme for ett 6kat antal personer med I6nebidrag hos andra arbetsgivare.
Regeringen har ocksa i varandringsbudgeten foreslagit medel for 1 000
fler personer i den upphandlade arbetsférberedande tjansten Introduktion
till arbete, vilket till stor del forvintas ga till personer med funktionsned-
séttning.

Naér vi reformerar Arbetsférmedlingen vill vi sékra att personer med
funktionsnedsattning ska fortsatta att f& det stod som passar bast for just
dem. Arbetsférmedlingen kommer dven fortsattningsvis att ha en sam-
lande, padrivande och stédjande roll inom funktionshinderspolitiken.

Anf. 55 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Jag skrev interpellationen efter att ha l&st en artikelserie i
Dagens Arbete. | forra veckan séndes ett tv-program som gjorde mig djupt
upprord — och sannolikt ocksa stora delar av svenska folket som sag
samma tv-program, Uppdrag granskning.

Jag far gashud av ilska bara jag tanker pa programmet, delvis pé& grund
av de foretagare som blir utkonkurrerade av ett statligt bolag. Vilken stad-
firma i Sverige ska kunna std emot nar staten ger 6 miljarder till sitt eget
bolag — 6 000 miljoner — for att konkurrera ut valmaende privata foretag?
Det &r oanstindigt, fru talman, med en s&dan situation.

Men det som gor mig &nnu mer upprord ar alla funktionsnedsatta som
faktiskt inte far den hjalp eller det jobb som de skulle vilja ha.

Den tredje gruppen har tidningen Fastighetsfolket och andra skrivit
om. De vittnar om arbetsmiljon pa Samhall. Det &r oanstandigt.

Jag har fatt en kopia pa intern information som gick ut till Samhall
infor programmet Uppdrag granskning, och det har gér mig forvanad. Dar
skriver presschefen: | programmet kommer dven var styrelseordforande att
svara pa fragor. De har dven intervjuat ansvarig pa Arbetsformedlingen
och arbetsmarknadsminister Eva Nordmark. Bada tva tar oss i forsvar, star
det inom parentes.

Det ar ratt intressant. Hur kunde Samhalls presschef veta det? Vilka
kontakter har skett mellan Samhall och ministern? Det vore ocksa intres-
sant att fa reda pa.

Riksdagen, den finaste politiska forsamling vi har, har sett bristerna i
Sambhall. Det var darfor, precis som jag skriver i interpellationen, som vi,
Sveriges riksdag, beslutade att regeringen skulle genomféra en grundlig
utredning av Samhalls uppdrag sa att karnverksamheten prioriteras och
verksamheten atergar till sitt grunduppdrag nar det galler personer med



fysiska och intellektuella funktionsnedséattningar. Den 18 december 2019
tog riksdagen sitt ansvar.

Varfor gjorde da riksdagen det? Jo, vi hade ju fatt de hér signalerna om
att Samhall inte fungerar. Jag noterar ocksa att Funktionsratt Sverige efter
programmet Uppdrag granskning skickade ut ett pressmeddelande dér de
konstaterade samma sak: Staten, Samhalls dgare, behdver bestdimma sig
for hur malgruppen for Samhall ska se ut, kommenterade forste vice ord-
foranden i Funktionsratt Sverige. De konstaterade ocksa att det har stodet
inte fungerar.

Det vore intressant att veta varfor regeringen inte har tagit denna fraga
pd allvar. Varfor foljer man inte tillkdnnagivandet fran Sveriges riksdag?

Uppenbarligen kommer ju manniskor i klam. Jag har sjalv blivit upp-
ringd — det &r lite roligt att s3 manga laser dven riksdagens hemsida — av
personer pa Samhall som har grinat i telefonen och beréttat hur de upplever
sin arbetsmiljo, den arbetsmiljo som arbetsmarknadsministern ar direkt an-
svarig for. Detta &r ett statligt foretag som kontrolleras av regeringen.

Forsta fragan ar alltsd: Vad tanker ministern géra for att stoppa even-
tuella missforhéllanden pd Samhall?

Anf. 56 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Jag instammer med Lars Beckman: De problem som lyfts
fram i olika granskningar maste sjalvklart tas pa allvar.

Som jag sa i mitt interpellationssvar, som ocksa snart gar att lasa pa
regeringens hemsida, har regeringen vidtagit en lang rad atgarder, bland
annat flera uppdrag till Arbetsformedlingen. Tillkdnnagivandet ar dock
inte slutbehandlat, och regeringen har ingen annan avsikt an att tillmétesga
tillkdnnagivandet — det, fru talman, vill jag vara mycket tydlig med. Vi
kommer att aterkomma till riksdagen kring hanteringen i sedvanlig ord-
ning fran regeringens sida.

Jag vill ocksé saga att jag kanner en stolthet dver Samhall. Jag har foljt
Samhalls verksamhet under méanga ar. Jag har varit pd manga arbetsplats-
besok och traffat manga medarbetare i Samhall som &r oerhort stolta dver
att de varje dag far ga till ett riktigt jobb dar de far bidra, dar de utvecklas
och déar de far en 16n som de har tjéanat ihop till sjélva.

Just nu ar det manga kritiska granskningar och reportage om Samhall.
Jag véalkomnar att problem och brister lyfts fram. Om det finns problem
och brister i verksamheten maste de upp pa bordet sé att vi kan géra nagon-
ting &t dem. Det &r sjalva grundprincipen, och den star jag upp for varje
dag i veckan — det vill jag vara tydlig med.

Som jag redogjorde for i mitt inledande svar vidtar vi atgarder for att
bemota de olika fragor som ar uppe. Det handlar om arbetsmiljon, det
handlar om anvisningarna, det handlar om de ekonomiska forutsattning-
arna for bolaget och det handlar om att sékerstélla att Samhall &r verksamt
inom en bredd av verksamheter. Allt detta &r viktigt for att Samhall ska
kunna erbjuda meningsfulla och utvecklande arbeten dar individen far ar-
bete utifran sina egna forutsattningar.

Finns det problem ska de atgardas, punkt! Men jag ténker inte lata det
komma i végen for att se att Samhall &r en oerhort viktig verksamhet som
vi ska vara stolta dver.
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Anf. 57 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Alla manniskor har en arbetsformaga. Sedan kan den vara
100 procent, den kan vara 5 procent och den kan vara nagonting daremel-
lan. Jag tycker att alla ménniskor ska ha rétt till en arbetsplats. Jag tycker
att alla manniskor ska ha arbetskamrater. Jag tycker att alla manniskor ska
ha nagonstans att kunna ga och dricka en kopp kaffe med sina medmanni-
skor. Det ar det anstandiga. Det ar alltsd inte det denna debatt galler.

Fragan ar nu vad ministern och regeringen tanker géra med ndgonting
som man narmast kan tanka pa som ett havererat Samhall utifran arbets-
miljon.

Jag har forstatt att ministern inte laser fackliga medier. Jag gor det re-
gelbundet; jag tycker att ministern ocksa ska borja gora det. Nyheterna om
Sambhall &r ingenting nytt. Uppdrag granskning &r ingenting nytt. LO-tid-
ningen &r ingenting nytt.

Fastighetsfolket skrev for ett och ett halvt ar sedan i en artikel:

“Fastighetsfolket har under flera ar rapporterat om arbetsmiljoproblem
pa Samhall. Kritik mot arbetsmiljon har kommit frén olika delar av landet,
och anstéllda har bland annat vittnat om stress, bristande arbetsledning och
dalig matchning av arbetsuppgifter.

Och i den enkét som Fastighetsfolket under januari skickat till fackliga
pa Samhall blir det tydligt att arbetsmiljoproblem finns kvar. Mer an
80 skyddsombud och klubbordforanden har svarat pa enkéaten. Néastan
hélften av de fackliga som svarat pa enkaten tycker att arbetsmiljon ar da-
lig eller mycket délig. Runt en tredjedel tycker att arbetsmiljon &ar accep-
tabel ...

Mer &n hélften uppger i enkaten att stress &r det vanligaste arbetsmiljo-
problemet. En del skyddsombud beskriver att stressen beror pa for hog
arbetsbelastning och for 1dg bemanning. Andra vittnar om dalig planering
och att det stundtals finns for fa arbetsuppgifter for personalen, vilket i sin
tur leder till en stressande arbetsmiljo.”

Och s fortsatter det i tta sidor till.

Det ar alltsd ingenting nytt med Samhall. Det som ar nytt &r att Upp-
drag granskning tog upp det i forra veckan, i ett reportage som borde géra
varje anstandig person som ser det fly férbannad, pa ren svenska. Det kan
inte vara meningen att man konkurrerar ut valméaende privata foretag, pris-
dumpar och tar in underentreprendrer darfor att man inte kan 16sa uppdra-
get.

Det kan inte heller vara meningen att Samhall ska vara ett integrations-
foretag. Jag bor i Gavle, och man ser ju rent fysiskt vilka som stadar hos
manga av de stora kunderna. Det kan inte vara sa att Sverige har tagit emot
sd manga funktionsnedsatta utrikes fodda. Att inte kunna spraket kan inte
vara en funktionsnedséttning, fru talman.

Problemet ndr man misskoter en verksamhet som Sambhall &r att de som
verkligen behéver Samhalls hjalp inte far den. De som verkligen behover
Samhalls hjalp far inte det stod pa arbetsplatsen som de behdver for att i
sitt tempo kunna utféra arbetsuppgifterna. Det finns ju sannolikt en anled-
ning till att man har en funktionsnedsattning, oavsett om det &r en muskel-
sjukdom eller ndgonting annat.



Och da var det ju sa: Riksdagen har tagit sitt ansvar. Riksdagen riktade
redan den 18 december 2019 ett allvarligt tillkdnnagivande till regeringen.
Ministern séger att det inte &r fardigbehandlat. Nej, sanningen ar val att
ministern har gjort valdigt lite.

Nar kommer alltsd en genomgripande statlig utredning for att ge nya
&gardirektiv till Samhall i enlighet med riksdagens beslut?

Anf. 58 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Som jag redogjorde for har regeringen vidtagit flera olika
atgarder redan, och vi avser givetvis att &terkomma i sedvanlig ordning till
riksdagen nar det galler helheten med tillkdnnagivandet.

Vi ser absolut valdigt allvarligt pa de brister som framkommer. Det ar
for regeringen helt centralt att se till att de atgéardas. Som sagt har vi vid-
tagit en hel del atgérder redan nu.

Jag skulle vilja ta tillfallet i akt att sdga nagra ord om hur modellen
med Samhall ser ut och varfor den ar utformad pa det sétt som den ar.

Det ar manga som undrar varfor Samhall drivs i bolagsform och med
ett avkastningskrav. 1dén med Samhall &r att manniskor ska fa riktiga jobb.
I manga andra lander har man valt en vag med latsasjobb dar manniskor
passiviseras. Vi tror inte pa det. Vi vill att manniskor med funktionsned-
sattning ska fa riktiga jobb dar de kan bidra, dar de verkligen behdvs och
dar de ocksa far utvecklas. For att det ska vara mojligt maste Samhall pro-
ducera sadant som faktiskt efterfragas pa arbetsmarknaden. Det betyder i
praktiken att de konkurrerar med andra aktérer om uppdrag pa marknaden.

De som anvisas till Samhall har en funktionsnedséttning som medfor
nedsatt arbetsformaga. Sjalvklart ska arbetet anpassas utifran deras forut-
séttningar.

Det ar darfor som Samhall far ersattning fran staten for att kunna kom-
pensera for och anpassa arbetet. Affarsméassigheten far aldrig ske pa be-
kostnad av medarbetarna. Det &r for dem som Samhall existerar. Och ar-
betet ska alltid anpassas efter medarbetarnas forutsattningar.

Konkurrensen med andra foretag pa marknaden maste ske pa rattvisa
villkor. Det ar darfor som det finns ett avkastningskrav. Det ar ocksa vik-
tigt for att bolaget ska ha en ekonomi i balans Gver tid. Men lat mig vara
tydlig: Det plockas inte ut ngon vinst. Overskottet gar tillbaka till verk-
samheten.

Vissa menar att det ar ett problem att éver huvud taget ha ett vinst- eller
avkastningskrav. Jag haller inte med om det. Det &r avgérande for att Sam-
hall ska kunna vinna nya uppdrag sa att medarbetarna ska kunna fa riktiga
jobb. Avskaffar vi det da riskerar vi saklart dels att orsaka snedvriden kon-
kurrens, dels att det blir ett helt annat Samhall som inte erbjuder riktiga
jobb. D& blir det hittepainsatser, och det ska vi inte ha. Det tror jag inte
vore ratt vag, och jag tror att det vore fel anvand potential som finns hos
Samhalls medarbetare.

Allteftersom arbetsmarknaden forandras maste ocksd Samhall forand-
ras. Det finns de som menar att det definitionsméssigt ar ett problem att
Sambhall ar verksamt inom tjanstesektorn och att man borde ga tillbaka till
att bedriva verksamhet i skyddade verkstader. Jag haller verkligen inte
med om det. Att Samhall ska ge riktiga jobb dér det finns en riktig efter-
fragan aven inom servicesektorn ar en framgangsfaktor. Det viktiga ar att
Samhall kan erbjuda jobb inom en rad olika branscher sa att varje
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medarbetare kan fa arbetsuppgifter som passar just for dem. Det &r bland
annat darfor som vi har fortydligat agaranvisningen pa den punkten.

Narheten till den ordinarie arbetsmarknaden gor ocksa att manga an-
stallda arligen gar 6ver till externa arbetsgivare som en foljd av detta. Jag
ar stolt 6ver denna modell, och jag &r stolt éver alla jobb som skapas inom
Samhall. Min ambition som minister r att forbattra och utveckla verksam-
heten inom Sambhall. Det ar precis det som vi gor nu genom alla de uppdrag
och beslut som jag har redogjort fér i mitt interpellationssvar till Lars
Beckman.

Anf. 59 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Vi har annu inte fatt svar pa fragan hur det kommer sig att
Sambhalls presschef kunde skicka ut ett internt mejl till all personal dér han
konstaterade att ministern tar Samhall i férsvar i Uppdrag granskning. Det
vore intressant att fa reda pa hur den dialogen har gatt till mellan det stat-
liga bolaget och ministern.

Fru talman! Jag tror att vi maste ha ett individstod. Jag tror att vi ska
koppla stodet till den person som behdver det, och stddet ska folja med
personen, i stallet fér att man ger 6 miljarder kronor till ett statligt foretag
som under manga ar har haft problem med arbetsmiljon. Precis detta har
de fackliga tidningarna och skyddsombuden skrivit om, och precis detta
vittnar manga av de nuvarande anstéllda p& Samhall om.

Jag tycker att det ar direkt oanstandigt att Sveriges funktionsnedsatta
inte far battre hjalp an vad de far av denna regering. Det vittnar om en
manniskosyn som star Iangt ifran Moderaternas i alla fall. I tidigare debat-
ter med andra ministrar har jag redogjort for RBU:s lista 6ver 16 nedskar-
ningar som regeringen har gjort nér det géller Sveriges funktionsnedsatta,
oavsett om det galler LSS, bilstdd, bostadsanpassning, merkostnadserséatt-
ning eller vad det &r. Att man inte skoter Samhall bra ligger alltsa helt i
linje med regeringens politik.

Jag hade 6nskat att ministern hade tagit denna kritik pa allvar. Jag hade
Onskat att Samhalls presschef hade skickat ut ett internt mejl och sagt att
ministern ar djupt upprord och ska skélla pa oss i programmet. | sjélva
verket skickade han ut ett mejl d&r han sdger det motsatta: Ministern kom-
mer att ta oss i forsvar.

Jag tycker att det ar helt fel hallning. Och jag tycker inte att det visar
respekt for Sveriges riksdags tillkdnnagivande dér det sdgs att vi vill ha en
annan ordning, att vi vill ha ordning och reda i frdga om detta och att vi
maste fa en 16sning for Sveriges funktionsnedsatta.

Anf. 60 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S):

Fru talman! Problem och brister ska upp pa bordet, och de ska atgardas.
Regeringen har genomfort en 1ang lista av atgarder som jag laste upp tidi-
gare som ska forbattra Samhall och som bemoter de fragor som nu ar uppe
i debatten och i olika granskningar. Vi aterkommer saklart i sedvanlig ord-
ning nar det géller helheten och tillkdnnagivandet som vi fullt ut respekte-
rar.

Jag vill ocksé passa pa att saga att jag ar stolt 6ver Samhall. Jag &r stolt
ver att 26 000 manniskor som annars inte hade kunnat fa ett jobb far ar-
bete genom Samhall, och jag &r stolt 6ver det vagval som vi har gjort i
Sverige om att ge funktionsnedsatta riktiga jobb och inte nagra passiviser-



ande latsasinsatser. Framfor allt vet jag att manga medarbetare pa Samhall
ar stolta ver att ha ett riktigt jobb déar de far vara med och bidra.

Avslutningsvis i denna debatt vill jag vdnda mig till er som har ett ar-
bete inom Samhall. Jag vet att manga av er ar stolta 6ver ert jobb och att
ni ar stolta 6ver de viktiga insatser som ni far vara med och bidra till. Ni
ska kunna kanna er trygga nar ni gar till jobbet. Ni ska ha en saker arbets-
miljo. Ni ska ha ratt forutsattningar och arbetsledning for att gdra ert jobb.
Férekommer det problem ska ni inte kdnna er radda for att lyfta fram dem.
Prata med er chef, prata med facket och prata med ert skyddsombud! Ni
ska veta att nar ni gr till jobbet ar ni med och gor skillnad. Tack for era
insatser!

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.56 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 18.00.

Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 18.00.

§ 14 Svar pa interpellation 2020/21:664 om direktiv om starkt till-
[ampning av principen om lika 16n for kvinnor och mén

Anf. 61 Statsradet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Ludvig Aspling har fragat arbetsmarknadsministern hur
ministern forsakrar sig om att ytterligare en réattsakt pa det har omradet
verkligen &r motiverad och hur ministern arbetar for att omsténdigheter
som paverkar den bedémningen ska bli ordentligt utredda. Arbetet inom
regeringen ar sa fordelat att det 4r jag som ska svara pa interpellationen.

Regeringen anser det viktigt att starka principen om lika 16n for kvin-
nor och méan for lika eller likvérdigt arbete. EU:s arbete for jamstalldhet
och mot diskriminering kompletterar medlemsstaternas nationella arbete
pé omradet, och regeringen valkomnar darfor det arbetet pa en dvergrip-
ande niva. Trots atgarder saval i medlemsstaterna som inom EU har lone-
gapet under det senaste artiondet forandrats i liten utstrackning inom unio-
nen. Inom EU tjanar kvinnor i genomsnitt ungefér 14 procent mindre &n
man.

Regeringen bedémer dock att EU-kommissionens forslag till direktiv
om stérkt tillampning av principen om lika 16n for kvinnor och mén for
lika eller likvardigt arbete inte tar tillrdcklig hansyn till medlemsstaternas
olika Ionebildningsmodeller samt att dess utformning &r alltfor detaljerad
och inte tillrackligt flexibel.
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Det ar viktigt att den svenska arbetsmarknadsmodellen vérnas. Ur ett
svenskt perspektiv ar effektiv och val fungerande tilldmpning av befintlig
nationell lagstiftning, tillsammans med partsgemensamma satsningar och
kollektivavtalsldsningar, mer verkningsfulla metoder for att férebygga och
motverka osakliga léneskillnader. Regeringen kommer darfor att aktivt
verka for att direktivet utformas pa ett satt som respekterar vart nationella
system och arbetsmarknadens parters autonomi.

Tillsammans med forslaget till direktiv har kommissionen presenterat
en konsekvensutredning. | denna beddéms de administrativa och ekono-
miska konsekvenserna som begransade for saval arbetsgivare som staten.
Regeringen staller sig skeptisk till denna bedémning och verkar i forhand-
lingarna for att klargdra forslagets konsekvenser.

Centrala utgangspunkter i forhandlingarna ar att foretagens konkur-
renskraft och tillvaxtformaga ska varnas samt att sma och medelstora fo-
retag ska varnas sarskilt. Regeringens standpunkt ar darfor att direktivet
inte ska medféra en oproportionerlig kostnadsékning eller 6kad administ-
rativ borda for arbetsgivare jamfort med nuvarande svenskt regelverk.

Anf. 62 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Kommissionen har alltsa foreslagit en ny rattsakt for att
minska loneskillnaderna mellan méan och kvinnor. Detta later naturligtvis
bra i praktiken, men det finns i Sverige erfarenhet av att EU-réttsakter pa
arbetsmarknadspolitikens omrade kan ha oforutsedda och allvarliga kon-
sekvenser. Utstationeringsdirektivet och Lavaldomen r tydliga exempel
pa detta.

Det jag vill diskutera har i dag &r varfor regeringen vélkomnar ett nytt
direktiv pa detta omrade. | ett foredragnings-pm fran Regeringskansliet
skriver man sa har: EU-kommissionen uppskattar loneskillnaderna mellan
kvinnor och mén i EU till cirka 14 procent. Av dessa ar tva tredjedelar
oforklarliga — det vill sdga de kvarstar nar andra faktorer har raknats bort.

Det regeringen sager ar alltsa att det finns en léneskillnad och att en
del av den inte gér att forklara genom att titta pa andra forhéllanden an
personens kdn. Men stdmmer detta verkligen? Den berékning som rege-
ringen hanvisar till kommer fran rapporten A decomposition of the
unadjusted gender pay gap using Structure of Earnings Survey data fran
Eurostat, EU:s motsvarighet till SCB.

Fru talman! Denna rapport sager éver huvud taget inte att det finns en
oforklarlig I6neskillnad, utan endast en oférklarad sadan. Det finns en val-
digt viktig skillnad har. En I6neskillnad som ar oférklarlig, alltsa inte kan
hanforas till ndgot annat &n personens kon, ar ett tecken pa att nagot inte
star ratt till, diskriminering till exempel. Att 1oneskillnaden &r oférklarad
betyder daremot bara att dekomponeringsanalysen, som denna typ av un-
dersokning kallas, inte har gatt tillrackligt djupt for att komma till botten
och se om det finns l16neskillnader som inte kan forklaras eller inte. Exem-
pel pa faktorer som inte har tagits med i analysen &r antal arbetade timmar,
total arbetslivserfarenhet, faktiska arbetsuppgifter, specialiseringsomrade,
hur farligt arbetet &r, obekvdm arbetstid, om personen behéver vecko-
pendla, hur aggressiv personen &r i I6neférhandlingar och hur lange per-
sonen varit fordldraledig.



Eurostat sager till och med uttryckligen pa sidan 15 att resultatet ’does
not mean that the unexplained GPG measures discrimination through "un-
equal pay for equal work’. Indeed, SES data miss some important variables
such as the total working experience, which, if taken into account, might
change the unexplained gap.”

Rapporten sager alltsa explicit att det inte ar fraga om nagon ofdrklarlig
I6neskillnad eller diskriminering, vilket &r precis det som statsradet hév-
dar. Och, for att vara tydlig, jag sager inte att diskriminering inte férekom-
mer; det kan den mycket val géra. Det ar inte det denna debatt handlar om.
Den handlar om varfor regeringen pastar att Eurostat sager att det finns en
ofdrklarlig Ioneskillnad nar man explicit sager att det inte ar friga om en
oforklarlig 16neskillnad. Det &r en 16gn.

Ordet gar nu till Mérta Stenevi. Jag skulle vilja ha en forklaring till
varfor regeringen tycker att det ar okej att ljuga bade riksdagen och svens-
ka folket rakt upp i ansiktet nar det géller vad Eurostat sager om diskrimi-
nering i EU.

Anf. 63 Statsradet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Jag hade nog uppfattningen att vi skulle diskutera om yt-
terligare en rattsakt pa detta omrade verkligen &r motiverad.

Men jag vill bérja med att vara valdigt tydlig med att det ar regeringens
uppfattning att vi ska varna var arbetsmarknadsmodell och géra det med
kraft. | detta ingar bland annat parternas ansvar for Iénebildningen, inbe-
gripet individuell I6nesattning, parternas autonomi och fokus pa férhand-
lingslosningar. Och ja, vi anser att det aktuella forslaget till direktiv inte
tar tillracklig hansyn till medlemsstaternas olika l6nebildningsmodeller.

Forslagets utformning ar ocksa problematisk sétillvida att den ar alltfor
detaljerad och inte tillréckligt flexibel. Den mycket hoga detaljeringsgra-
den innebér bland annat att forslagets nuvarande utformning bedéms med-
fora betydande administrativa och ekonomiska konsekvenser.

I den narmare analys som nu pagar behéver forslagets effekter pa den
svenska arbetsmarknadsmodellen dvervagas noggrant. Kommissionen har
gjort en konsekvensanalys. Den anvands som underlag, men vi ser att un-
derlaget inte &r tillrackligt.

Regeringen vérnar med emfas den svenska arbetsmarknadsmodellen,
nagot som kommer att vara den priméara utgangspunkten i det fortsatta ar-
betet. Vi kommer fortsatt att klargéra och analysera forslagets potentiella
konsekvenser under forhandlingsarbetets gdng. Kommissionen har betonat
att man inte har for avsikt att stora den svenska lonebildningsmodellen,
och detta 4r ndgot vi kommer att trycka pé i forhandlingsarbetet.

Kommissionen gor daremot bedémningen att det finns 16nediskrimi-
nering i EU och lagger darfor fram detta forslag. Regeringen forhandlar
for att fa forslaget utformat pa ett sddant sétt att det inte stor den svenska
arbetsmarknadsmodellen.

Jag blir dock lite fundersam. Ar det alltsd, fru talman, ledamotens &sikt
att det inte finns I6nediskriminering i Europa? Eller &r ledamoten bara in-
tresserad av att sakerstalla att kvinnor far lika 16n for lika arbete?

Intentionen med det direktiv som Iaggs fram star regeringen bakom. Vi
tycker att det ar oerhdért viktigt att det sékerstélls att man inte har 16nedis-
kriminering inom EU. Daremot &r utformningen av forslaget, som det ser
ut nu, sadan att det skulle rimma illa med den svenska arbetsmarknads-
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modellen. Vi kommer darfor att fortsatta verka for att det inte ska fa nega-
tiva effekter pa den svenska arbetsmarknaden.

Anf. 64 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Jag vet inte om statsradet riktigt lyssnar pa vad som sags
pé den har sidan av podiet. Det jag sa var alltsa att denna fraga inte handlar
om huruvida diskriminering existerar eller inte. Frdgan som jag vill ha ett
svar p dr: Varfor ljuger regeringen om vad som star i Eurostats rapport
om diskriminering? Det &r detta som statsradet ska svara pa — det forsokte
hon inte ens. Men vi gar vidare.

Det verktyg som man vill anvanda for att driva igenom forslaget ar
pastaendet att det handlar om diskriminering och att det &r sjalva grunden
till att det finns 16neskillnader. Regeringen motiverar det s& hér: ”Union-
ens arbete for jamstalldhet, mot diskriminering och fér genomfdrande av
principen om lika 16n for kvinnor och mén for lika eller likvardigt arbete
kompletterar medlemsstaternas nationella arbete pa omradet och valkom-
nas darfor pa dvergripande niva.”

I konsekvenshedémningsrapporten, som statsradet sjalv namnde och
som foljer med utkastet till direktiv, pdstdr kommissionen pa nio stallen
att det &r just diskriminering som ligger till grund for I6neskillnaderna,
detta trots att den Eurostatrapport som ligger till grund for hela réattsakten
och som man sjalv hanvisar till gdng pa gang avrader fran att dra slutsatsen
att det skulle vara diskriminering som ar orsaken till 16neskillnaderna. Pa
sidan 11 star det: An interpretation of the unexplained Gender Pay Gap as
discrimination is not recommended as some other explanatory factors that
are not observed in the Structure of Earnings Survey — e.g. the number of
children and the age of children in a family, personal abilities or negotia-
ting skills — would most likely change the unexplained part.

Skillnaden kan alltsa forklaras pa andra satt &n genom diskriminering.
Som vi ser finns det i den lénekartldggning som forslaget bygger pé inget
som helst stod for att det &r just diskriminering som ligger bakom I6neskill-
naderna. Anda ar det detta som statsradet star och séger. Fragan kvarstar
darfor, fru talman: Varfor ljuger Mérta Stenevi och Stefan Lovens regering
om vad som star i Eurostats rapport om I6neskillnader?

Jag tror att det &r sa har: Upplevelsen av att vara orattvist behandlad ar
ett effektivt satt att motivera valjare. Man kan helt enkelt fA manniskor att
tro att de &r diskriminerade och sedan pésta att det ar man sjalv som kom-
mer att hjlpa till att hamnas pa dem som diskriminerar. Det ar sa detta
fula spel spelas, tyvarr.

Jag skulle darfor vilja stalla en ganska enkel fraga till Marta Stenevi:
Ser hon en risk i att pasta att en viss undersokning, som explicit avrader
fran att tolka resultatet som ett tecken pa diskriminering, i sjalva verket ar
ett tecken pa diskriminering?

Jag kan tdnka mig ett par risker med att bete sig pa det sattet, till ex-
empel: Det kan skapa misstanksamhet pa arbetsplatsen, det kommer att
gora det svarare for kvinnor att forhandla om 16n om de samtidigt tror att
arbetsgivaren kanske forsoker lura dem, det kan fa kvinnor att helt enkelt
vanda sig bort fran vissa karridarbanor och det kan 6ka den psykiska ohél-
san hos kvinnor.



Jag skulle vilja fraga statsradet: Ser hon verkligen ingen risk med att
bete sig pa detta satt?

Och aterigen: Jag sager inte att diskriminering inte forekommer. Det &r
inte det som denna debatt handlar om. Det férekommer sékert, men den
frdga som galler har ar: Varfor talar regeringen inte sanning om det som
star i Eurostats rapport? Eurostat avrader gang pa gang fran att tolka resul-
tatet som ett tecken pa diskriminering. Statsradet och andra representanter
for regeringen sager gang pa gang att rapportens resultat ar ett tecken pa
diskriminering. Varfor anser ni att det ar okej att ljuga pa detta satt, Marta
Stenevi?

Anf. 65 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag vill paminna ledamoten om att det &r svenska spraket som galler i
kammaren. Det &r okej att anvénda sig av korta engelska citat om man
sedan Gversétter dem direkt efterat.

Anf. 66 Statsrddet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Jag tittar och lyssnar i fascination 6ver att ledamoten alltsa
utgar fran att regeringen skulle ljuga om majlig I6nediskriminering och att
detta skulle vara ett satt att vinna valjare och fa kvinnor att kanna sig som
offer. Jag ar helt stum, fru talman, infor det underforstadda péstdendet att
det skulle vara ett pahitt att det finns diskriminering i EU:s I6nesattning
eller att regeringen medvetet skulle ljuga om siffror for att pa nagot sétt
skaffa sig fordelar av detta.

Tank om ledamoten hade lagt samma kraft, fru talman, pa att faktiskt
fundera dver vilka atgarder som kravs for att i stallet motverka den diskri-
minering som finns pa lénemarknaden och som pavisats manga ganger
bade i Sverige och i Europa. Och tank om ledamoten hade haft storsint-
heten att kanske 6ppna for att det behdvs direktiv i andra delar av Europa
for att komma till ratta med en lénebildning som inte ar jamstalld. Tank sa
mycket mer konstruktiv denna debatt hade kunnat vara!

Men eftersom det inte ar dar vi ar, fru talman, kan jag bara séga att
regeringen star fast vid att vi star bakom intentionen med direktivet, att vi
ser problem med det forslag som &r framlagt och att vi kommer att fortsatta
att forhandla om direktivet sa langt det ar mojligt for att det ska passa den
svenska arbetsmarknadsmodellen.

Vi ser att kommissionen nu sager att det inte ska behdva paverka den
svenska arbetsmarknadsmodellen, och det ar nagot som vi kommer att
fortsatta att bejaka. Vi ser ddremot inte att det finns majoritet for att stoppa
direktivet, och darfor fortsatter forhandlingarna om innehéllet.

Anf. 67 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Statsradet verkar over huvud taget inte hora nagot som
kommer fran denna sida framfér podiet i dag. Jag kan bara upprepa det jag
sa.

Forst och framst sager jag inte att diskriminering inte forekommer, men
det & 6ver huvud taget inte det som denna debatt handlar om. Den handlar
om varfor en rattsakt pa detta omrade behdvs. Regeringen sager att det
behovs pa grund av utbredd diskriminering, och man hanvisar till en rap-
port fran Eurostat. Denna rapport sager att resultatet inte ska tolkas som
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ett tecken pa diskriminering. Regeringen ljuger om vad som star i Euro-
stats rapport. Det ar darfor statsradet ar har.

Marta Stenevi sa att tank om Ludvig Aspling kunde géra nagot annat
an att papeka att hon ljuger. Ja, det vore ju fantastiskt. Jag forstar att stats-
radet hellre skulle vilja ha sykofanter som star har och berémmer henne,
men det ar inte darfor Sveriges riksdag finns har. | Sveriges riksdag haller
vi regeringen ansvarig, och det kommer jag att fortsatta med till den dag
da jag inte langre har négon stol har.

Vad galler frigan om en rattsakt behovs stanger vi inte dorren for ratts-
akter 6ver huvud taget pa arbetsmarknadspolitikens omrade, men vi ar re-
striktiva darfor att vi har ett minne. Vi kommer ihag Lavaldomen, vi kom-
mer ihag utstationeringsdirektivet och vi vet att European Court of Justice
kan tolka rattsakter pa ett satt som slar valdigt illa for Sverige. Darfor ska
man vara forsiktig. Vi tycker darfor inte att det ska finnas nagra nya rétts-
akter pa detta omrade med mindre &n att det finns ett akut och véldoku-
menterat behov.

Statsradet ar nu tveksam till forslaget, men hon forsvarar dnda en ny
rattsakt pd omradet om den fordndras lite grann. Den dokumentation som
ligger bakom forslaget sdger inte att det finns ndgon utbredd diskrimine-
ring. Aterigen: Det kan finnas. Det kanske inte finns. Men de dokument
som det hédnvisas till sdger absolut inte detta utan det precis motsatta: att
deras data inte ska tolkas som tecken pa diskriminering. Trots det gor stats-
radet Stenevi detta. Det &r en 16gn, och jag 6nskar att man kunde sluta med
det.

Anf. 68 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag vill pAminna om tonen i debatten.

Anf. 69 Statsradet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Sverige dr och kommer att vara en stark rost for jamstalld-
het, for icke-diskriminering och for grundldggande réttigheter inom EU,
och vi kommer att fortsétta att vara det.

Det forslag som kommissionen har lagt pa bordet &r inte vad regeringen
hade 6nskat. Nu &r det viktigt att Sverige i stallet ar en aktiv part i forhand-
lingarna for att arbeta for att direktivet ska bli sa bra som mdjligt eftersom
vi inte ser att det finns ndgon majoritet for att stoppa det.

Det skulle forsvaga Sveriges mojligheter att varna var arbetsmark-
nadsmodell och undergrava vart fortroende i fragor om jamstélldhet, dis-
kriminering och grundl&dggande réttigheter om vi sa nej innan vi har anvant
forhandlingsvéagen.

I slutandan kommer en utvardering av resultatet 4nda att behdva goras,
och man behover ta stallning till forslaget som helhet. Det finns inget som
hindrar Sverige fran att résta nej i slutindan om forslaget inte ar accepta-
belt. Ddr &r vi inte &nnu, utan vi fortsétter att forhandla om direktivet tills
vi vet vad slutprodukten blir.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.



§ 15 Svar pa interpellation 2020/21:668 om mans vald mot kvinnor

Anf. 70 Statsrddet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Tobias Andersson har fragat mig vilka atgarder jag och
regeringen avser att vidta for att bekdmpa mans vald mot kvinnor, om jag
tillstar att det finns saval positiva som negativa normer bland méan och om
regeringen avser att agera mot de negativa sddana. Vidare har Tobias An-
dersson fragat mig vilka atgérder jag och regeringen avser att vidta for att
bekampa den hederskultur som tar sig uttryck i bland annat vald mot kvin-
nor.

Mans vald mot kvinnor och hedersrelaterat vald och fortryck ar priori-
terade fragor for regeringen. Regeringen beslutade 2016 om en tiodrig na-
tionell strategi for att forebygga och bekdmpa méans vald mot kvinnor, med
ett tillhérande atgardsprogram for aren 2017-2020. | enlighet med atgards-
programmet har regeringen stérkt strukturerna for det systematiska arbetet
och genomfart ett stort antal atgarder for att forebygga och bekdmpa méns
vald mot kvinnor, sdvél forebyggande som brottsbekampande, och for 6kat
stéd och skydd.

Bland de nyligen beslutade atgarderna kan ndmnas att regeringen i
mars 2021 éverldmnade propositionen Férebyggande av vald i nara rela-
tioner (prop. 2020/21:163) till riksdagen. Foérslagen i propositionen inne-
bér att det till socialndmndens uppgifter hor att verka for att personer som
utsatter eller har utsatt narstaende for vald eller andra Gvergrepp ska andra
sitt beteende. Det syftar till att forbattra skyddet for valdsutsatta och per-
soner som riskerar att bli utsatta for allvarligt vald av narstaende.

| propositionen foreslas dven en sekretesshrytande bestammelse for so-
cialtjansten och halso- och sjukvarden fér att uppgifter som ror en enskild
eller en narstaende till den enskilde ska kunna lamnas till Polismyndig-
heten i syfte att forebygga att ett allvarligare valds-, frids- eller sexualbrott
begas mot den narstaende.

Genom beslut om regleringsbreven for 2021 har regeringen fordelat
drygt 240 miljoner kronor for arbetet mot méns véld mot kvinnor och he-
dersrelaterat vald och fortryck samt gett flera myndigheter uppdrag pa om-
radet.

Lagstiftningen har starkts inom flera omraden, och den 23 april avise-
rade regeringen ytterligare lagstiftningsatgéarder. Regeringen avser att fore
sommaren presentera forslag for Lagradet som innebér skarpt straff for
grov kvinnofridskrankning, utvidgade fridskrénkningsbrott, att fotboja
gors till mojlig forstahandséatgard vid beslut om utvidgat kontaktforbud,
skarpt straff for dvertradelse av kontaktférbud och att det ska bli lattare att
ge valdsutévare kontaktforbud gallande den gemensamma bostaden. Detta
ar bara nagra av de &tgarder som har vidtagits och kommer att vidtas.

Statsministern har vidare gett mig, justitieminister Morgan Johansson
och inrikesminister Mikael Damberg i uppdrag att intensifiera regeringens
arbete och foresla ytterligare &tgarder i arbetet med att bekdmpa méns vald
mot kvinnor. Det pagdr nu ett intensivt arbete med det nya atgardsprogram
mot méans vald mot kvinnor som regeringen tidigare har aviserat.

De atgarder som vidtas mot mans vald mot kvinnor omfattar dven he-
dersrelaterat vald och fortryck, men det finns anledning att vidta sarskilda
atgarder for att forebygga och bekampa dessa brott. Regeringen har darfor
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bland annat gett uppdrag till Jamstalldhetsmyndigheten om valdsférebyg-
gande arbete i hederskontext, med fokus pa pojkar och unga man.

Regeringen har dven gett Linkdpings universitet i uppdrag att genom-
fora utbildningsinsatser for landets barnahusverksamheter om hedersrela-
terat vald och fortryck och dess olika uttrycksformer, sdsom barnikten-
skap, tvangsaktenskap och konsstympning. Vidare har regeringen beslutat
att permanenta det nationella kompetensteamet mot hedersrelaterat vald
och fortryck i form av ett nationellt kompetenscentrum.

Sedan borjan av 2000-talet har dodligt vald mot kvinnor i nara rela-
tioner minskat fréan i genomsnitt 18 fall till 15 fall arligen. Kartlaggningar
fran Brottsforebyggande radet visar att antalet fall minskade redan pa
1990-talet jamfort med 1970-talet. Samtidigt har de senaste veckornas
dadliga vald mot kvinnor visat att méans vald mot kvinnor fortfarande 2021
ar ett stort samhéllsproblem. Detta &r fruktansvart och kan inte isoleras till
att endast handla om dessa fall.

Hosten 2017 stod metoo-uppropet i centrum av debatten. Det visade pa
bristen pa jamstallda varderingar i samhallet. Aven Jamstalldhetsmyndig-
heten har i en rapport nyligen visat att unga man sticker ut som en grupp
som ger uttryck for mer konsstereotypa och kénskonservativa attityder an
kvinnor och mén i andra aldrar.

Generellt sett & unga man éverrepresenterade som bade forévare av
och offer for vald. Bade internationella och svenska undersékningar tyder,
enligt Myndigheten for ungdoms- och civilsamhallesfragor, pa att unga
man som instammer i konsstereotypa pastdenden om kvinnors och mans
roller &r mer benagna att anvanda vald 4n unga man som inte gor det.

I en rapport fran Jamstalldhetsmyndigheten fran 2021 framkommer att
det finns samband mellan vissa normer kring maskulinitet och flera hélso-
aspekter, sdsom aggressivt sexuellt beteende, myter och forestallningar
kring valdtakt och férakt mot homosexuella, som har negativa konsekven-
ser bade for den som utrycker normerna och for andra manniskor.

Utredningen Méan och jamstélldhet (SOU 2014.6) konstaterar att trad-
itionella maskulinitetsnormer, som bland annat kdnnetecknas av egen-
makt, sjalvstandighet och styrka, ofta lyfts som den bakomliggande orsa-
ken till mans hogre mortalitet, hogre risktagande och valdsproblematik
mot saval kvinnor och barn som andra man. Utredningen lyfter dock &ven
att det finns tecken pa att det under de senaste decennierna har skett en
positiv fordndring av manlighetsnormer i Sverige och att tanken att ensam
ar stark har utmanats.

Forestéllningar om hur man ar och bér vara kan uppratthallas av bade
méan och kvinnor. Hinder for beteenden och handlingar som tar avstand
frén vald kan ligga bade hos man och pojkar sjalva och i deras omgivning.
Insatser for att andra forvantningar pa man och pojkar kan séledes behéva
rikta sig aven till kvinnor och flickor.

Anf. 71 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Debatten om méans vald mot kvinnor har blossat upp or-
dentligt efter att fem kvinnor mérdats inom loppet av ett par veckor. Den
mediala uppmarksamheten har varit pataglig och i kélvattnet av detta dven
de olika politiska utspelen. Det &r positivt att debatten har fatt nytt liv, da
det ar en viktig sdan, men det ar fruktansvart att det kravdes fem kvinnors
liv for att aktualisera den.



Politiska fordémanden i all &ra, men det viktiga ar forandringar — att
det fran politiskt hall faktiskt vidtas ordentliga atgarder for att forebygga
brottsligheten och for att forovare ska fa de straff de fortjanar. Tyvarr har
regeringspartierna, som nu soker medieljus for sina fordémanden, aktivt
motarbetat politiska initiativ pd omradet som skulle ha inneburit en for-
andring.

| sitt svar pd min interpellation redogjorde Marta Stenevi for en rad
atgarder som regeringen avser att fore sommaren presentera forslag for
Lagradet om. Dessa forslag utgors av skarpt straff for grov kvinno-
fridskrénkning, att fotboja gors till mojlig forstahandsatgard vid beslut om
utvidgat kontaktférbud, skarpt straff for dvertradelse av kontaktforbud och
forenklat utfardande av kontaktforbud.

Detta later bra, men den fraga som infinner sig hos mig &r: Varfor just
nu? Varfor forst nu, efter drygt sju ar vid makten? Vad &r orsaken till att
regeringen inte har agerat tidigare pa omradet for att starka kvinnors trygg-
het och pa riktigt straffa de man som skadar kvinnor? Ar det, fru talman,
for att de berorda forslagen ar nya och helt enkelt inte kommit pa tal tidi-
gare i Regeringskansliet? Det skulle kunna ursakta att regeringen forst ef-
ter snart sju ar vid makten initierar arbetet med att verkstalla dem?

Nej, fru talman, sa ar inte fallet. | stallet kan konstateras, foga smick-
rande for regeringspartierna, att det inte bara ar tal om sedan lange val-
kénda och vedertagna forslag pa atgarder, vilket vore illa nog, utan aven
om forslag pa atgarder som regeringspartierna aktivt rostat nej till i denna
kammare sa sent som forra aret. Dessa forslag hade kunnat vara verklighet
och hade kunnat skydda kvinnor i dag om det inte vore for regeringsparti-
ernas aktiva val att stoppa dem hér i riksdagen nér Sverigedemokraterna
och andra foreslagit dem.

Forra aret hade Sverigedemokraterna reservationer om fridskrank-
ningsbrott, om att forenkla utfardandet av kontaktforbud, om skéarpt straff
for overtradelser av kontaktférbud, om kontaktférbud med elektronisk
Overvakning efter avtjanat fangelsestraff, om 6kad anvandning av kontakt-
forbud med elektronisk 6vervakning och om skadestandsnivaer. Namnas
kan dven i sammanhanget att Miljopartiet genomgaende 6nskat behélla
nuvarande ordning, dar de man som slagit, valdtagit eller mérdat kvinnor
far rabatt om de begatt manga brott och dessutom slipper avtjana en tred-
jedel av straffet for de brott de har begatt mot kvinnor.

Fru talman far ursékta mig, men jag blir uppriktigt sagt forvanad, for-
virrad och férbryllad éver att Miljopartiet och regeringen nu bérjar tala om
att std upp mot méns vald mot kvinnor nar de konsekvent under en langre
tid gjort sitt yttersta for att motarbeta atgérder pd omrédet.

Anf. 72 Statsrddet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Det &r ju sé att det tar ldngre tid att skriva en lagtext an det
tar att skriva en motion. Det &r ocksa sa att praxis i riksdagen ar att rege-
ringspartierna rostar nej till motioner for att i stallet d4gna sig at regeringens
arbete med propositioner.

P4 tal om propositioner kan vi kanske dgna en tanke at den samtyckes-
lagstiftning som genomftrdes 2018 och som ledamotens parti ju inte stall-
de sig bakom. Vad den innebdr &r att vi nu ser en mycket hdgre andel fal-
lande domar i valdtaktsmal.
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Vad den ocksa innebar ar en forandring i normerna fran att en man setts
som havande sig rétt att ta for sig av en kvinna, till exempel genom att
hypotetiskt i ett hotellrum halla fast och ta en kvinna pa brdsten under be-
han trots att hon inte vill det, till att vi nu har en norm som séger att alla
sexuella handlingar som en kvinna, eller fér den delen en man, inte ut-
tryckligen har gett samtycke till ar brottsliga. Det har ar en stor forskjut-
ning och en stor forandring i synen pd man och kvinnor och ocksa i synen
pa relationen mellan man och kvinnor och hur man ska se pa sexualbrott.
Vi har nu ocksa den hardaste sexualbrottslagstiftning som vi ndgonsin har
haft i Sverige, och det &r tack vare den hér regeringen.

De forslag som nu lamnas over till Lagradet har behandlats av rege-
ringen efter att forst ha utretts och dérefter skrivits fram som férslag. Jag
ar personligen valdigt glad att de nu blir verklighet. Men jag ser ocksa
mycket fram emot att inom en mycket snar framtid kunna presentera ett
brett och omfattande atgardsprogram mot méns vald mot kvinnor, som
kommer att ta ett grepp om séval forebyggande arbete som forhindrande
och straffrattsligt arbete. Jag ser fram emot detta.

Jag ser ocksd fram emot att se hur Sverigedemokraterna kommer att
stélla sig till de forslagen och hoppas att vi i den har kammaren sd sma-
ningom ska fa gehor for en lang rad atgarder som ska kunna fortsitta att
motverka méns vald mot kvinnor och i forlangningen fa stopp pa mans
vald mot kvinnor.

Anf. 73 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Tack for svaret, Méarta Stenevi! Jag kan bara konstatera att
det hade varit kladsamt om Miljopartiet tidigare hade valt att agera pa det
har omradet.

Nu séger Mdrta Stenevi att hon ser fram emot att vi i denna kammare,
dar jag representerar Sverigedemokraterna, ska kunna komma éverens om
atgarder for att begransa och satta stopp for mans vald mot kvinnor. Men
det arbetet har vi initierat sedan vi kom in i riksdagen. Vi har ju ar in och
ar ut lagt fram forslag for att komma till ratta med den problematiken. Och,
tyvarr, s sent som forra aret rostade Miljopartiet nej till sddana atgarder.
Darfor staller jag fragan till Marta Stenevi, for det straffrattsliga betankan-
det ar under beredning i utskottet nu, om Miljopartiet da kommer att folja
upp de hér forslagen.

Fru talman! | debatten om mans vald mot kvinnor, som har &gt rum
efter de berérda morden, har Mérta Stenevi som jamstalldhetsminister kal-
lat till samtal mellan partierna, och jag finner det positivt. Men i samma
veva uttalade Mdrta Stenevi sig ocksa och sa att det ar ett djupt samhélls-
problem att pojkar och man fostras att sla. Det &r nagot oklart vad uttalan-
det syftar pa, men jag har da aldrig traffat en pojke eller man som har blivit
fostrad till att sl kvinnor.

Den raljanta skulle dven kunna fraga Marta Stenevi vem som i sa fall
uppfostrar pojkar och méan att sl, inte minst eftersom det huvudsakligen
ar kvinnor som uppfostrar pojkar. Mammor spenderar mer tid med sina
barn &n vad pappor gor, och en klar majoritet av personalen inom férskola,
fritis och skola bestar av kvinnor. Varfor skulle de ldra pojkar att sla tjejer?
Jag far det inte att ga ihop.



Drar man det langre kan man konstatera att det ar pojkar och man som
har en franvarande far som det gar samst for i livet. Detta faktum diskute-
ras mycket i USA. Dar ar det s illa att 85 procent av unga i fangelser har
en franvarande pappa.

En rad andra problem kopplade till en franvarande far ar enligt Psycho-
logy Today beteendeproblem, svarigheter att fa vanner, vald, drog- och
alkoholproblem, hemldshet, psykiska hélsoproblem, fysiska héalsopro-
blem, déliga livschanser éverlag och kort livslangd.

Allting tyder med andra ord pd att det finns ett starkt behov hos unga
att ha en narvarande fadersfigur som kan utgéra en manlig foérebild och
formedla positiva manliga normer — normer kring att man exempelvis inte
far sla tjejer och att man som man star upp for de svaga och alltid forsvarar
kvinnor. Det &r sunda normer, och avsaknaden av dem eller ndrvaron av
negativa normer &r problemet.

Vansterpolitikers normkritik mot de normer som byggt vart jamstallda
land ar darfor direkt farliga for kvinnor, och sa aven vansterpolitikers
ovilja att ta krafttag mot de negativa normer som fatt faste i vart land. Det
sistnamnda utgoérs av normer som aktivt fértrycker kvinnor och som legi-
timerar vald mot kvinnor for att bevara ndgon pastadd heder. Det &r i stort
ett importerat problem som kommit till Sverige med invandrare fran va-
sensskilda kulturer med djupt destruktiva normer, nagot som i dag framgar
med all tydlighet nar det kommer till mans vald mot kvinnor, och da inte
minst sexuellt vald.

Overrepresentationen av personer med utlandsk bakgrund i brottsstati-
stiken &r alldeles uppenbar. Kan Marta Stenevi darfor tillsta att de negativa
normer som foranleder delar av det vald mot kvinnor som vi ser i Sverige
har importerats hit?

Anf. 74 Statsrddet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Det &r andé en fin mojlighet att fa bejaka Tobias Anders-
sons forsta kansla for patriarkala strukturer, for det ar absolut sa att patri-
arkala strukturer uppratthélls av bade man och kvinnor. Det 4r det som
ligger i sjalva begreppet.

Nej, jag tror inte att enskilda mammor och pappor I&r ut till sina barn
att sla. Vad jag daremot tror &r att pojkar och méan fortfarande fostras till
att komma undan med att bete sig illa mot flickor och kvinnor.

Jag pratade i fredags med en ung tjej i Malmd som heter Mona. Hon
har dragit igdng en podd som heter Sluta tafsa. Det gjorde hon efter att hon
och hennes tjejkompisar hade trottnat pa ett beteende fran killarna i deras
skola och killar de méter som, sorgligt nog maste jag saga, mycket pamin-
ner om vad jag sjalv minns frén min hogstadietid.

Jag pratade nyligen ocksd med ett gang ungdomar i Borlange nar jag
tog emot Barnombudsmannens arsrapport. De sa att de ar radda for att ga
in p& McDonalds, darfor att dar sitter grupper med pojkar och man och
ropar efter dem och tafsar pa dem.

Vald mot kvinnor ar daremot inte ett nytt fenomen i Sverige. Nar det
galler det dodliga valdet har det inte 6kat utan snarare faktiskt minskat de
senaste aren. Sedan borjan av 2000-talet har dodligt vald mot kvinnor i
nara relationer minskat fran i genomsnitt 18 fall till 15 fall arligen, och det
har minskat annu mer jamfort med till exempel 70-talet, den tid da vi
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byggde vart jamstallda samhalle. Det tar inte pa nagot satt bort allvaret i
den har fragan, men det sétter den i en vardefull kontext.

Problemet med mans dddliga vald mot kvinnor &r nagot som har fun-
nits i Sverige under alla ar och ar inte ndgot som uppstatt de senaste aren.
Déremot &r det sa att sa lange en enda kvinna dodas i Sverige av en nar-
stdende maste vi fortsitta att agera.

Sjalvklart finns det manga positiva normer bland pojkar och mén. De
behdver bejakas, de behdver framjas och de behover lyftas fram. Det finns
otroligt manga pappor, séner och vanner i hela vart land som &r respekt-
fulla och visar empati och 6mhet, och det ska vi absolut inte gldmma bort
nér vi talar om de destruktiva mansnormerna. Men tyvarr finns ocksa just
de destruktiva normer for maskulinitet som rader. Tobias Andersson &r
delvis inne pa det nar han beskriver det som att sta upp for sig sjalv.

I grund och botten handlar mycket av de har normerna om att premiera
styrka, och resultatet av att pojkar och man standigt har att férhalla sig till
dem blir inte alltid positivt. Tvartom har flera studier visat att just att in-
stamma i konsstereotypa pastdenden om kvinnors och mans roller har ett
samband med valdsutévande. | en enskild situation &r det naturligtvis bra
att ingripa for att hjalpa ndgon i en utsatt situation, oavsett kén och vad
personen ar utsatt fér. Men normer om maskulinitet bidrar snarare till att
kvinnor blir mer utsatta &n mindre.

Auvslutningsvis vill jag understryka att méans vald mot kvinnor inte &r
ett nytt problem och inte heller ett importerat fenomen. Man far ha bott
under en sten eller mgjligtvis inte vara kvinna, fru talman, for att ha und-
gatt detta faktum. Inte minst metoo, som jag tror och hoppas att ledamoten
inte missade, och alla de tusentals rapporter och vittnesmal som kom fram
den hdsten visade att det har ar ett omfattande problem som finns i sam-
héllets alla skikt, inte bara i ndgon enskild grupp.

Det visade ocksa att mans vald mot kvinnor i princip aldrig borjar i just
vald. Ofta borjar det langt tidigare med accepterande attityder och destruk-
tiva normer. Darfér maste vi vara beredda att ga in och bryta valdsspiraler,
helst innan de ens har borjat.

Anf. 75 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Nar man som Maérta Stenevi pastar att allt & som forr och
att samma problematik som fanns pa 70-talet kvarstar missar man nagot
vésentligt, ndmligen den stora skillnaden i acceptansen for delar av detta
beteende.

Marta Stenevi menar att problemet &r att vi accepterar pojkars bete-
ende. Jag ar helt dvertygad om att varken jag, Marta Stenevi eller nagon i
vara bekantskapskretsar skulle acceptera ndgon som stod 0ss nira som
blev domd for att exempelvis misshandla sin fru eller sambo. Vi hade tagit
avstand och férdomt dem och sannolikt inte umgatts med dem alls. | det
svenska kollektivet och bland svenska normer och vérderingar ser man
allvarligt pa den typen av kvinnofridskrankningar. Det leder omgaende till
social utstétning.

Men Sverige har valkomnat ett par miljoner manniskor varav manga
kommer fran kulturer med helt vasensskilda varderingar och dar man inte
ser problem med att sla eller fortrycka kvinnor utan tvartom uppmanas av
kollektivet att gora just detta for att bevara familjens, sléktens eller klanens
heder.



Det innebar att till skillnad fran i Méarta Stenevis respektive mitt sociala
umgange dar man sannolikt stoter ut den som agerar destruktivt och &r
valdsam mot en kvinna rader det inom dessa kollektiv en patryckning att
agera destruktivt och sla och straffa fru eller dotter om nagon av dem beter
sig avvikande och riskerar att paverka familjens heder i andras 6gon.

Det &r den stora skillnaden, och kan man inte erkénna den utan stér fast
vid att det i Sverige i dag ar precis som pa 70-talet kommer vi aldrig att f&
bukt med det importerade problem som &r en del av méans vald mot kvin-
nor.

Anf. 76 Statsradet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Samhallet kommer att behdva agera kraftfullt mot alla for-
mer av hedersfortryck och kan aldrig acceptera att ménniskor inte sjélva
far vélja vem de ska gifta sig med, barnaktenskap eller att méanniskor ut-
séatts for vald och fortryck pa grund av hedersnormer. Aldrig.

Det ledamoten sager om att hela fenomenet kvinnovald &r ett importe-
rat problem &r ett intressant pastaende.

Fru talman! Jag kan inte lata bli att lasa upp nagra tidningsrubriker:
SD-politiker domd for valdtakt, SD-politiker démd for sexuellt ofredande,
SD-politiker atalas for véld i nara relation, SD-kvinna anklagar partiet for
sexOvergrepp, Uppmuntran till valdtakt spreds fran SD-toppens konto —
och listan fortsatter.

Detta innebér sjalvklart inte att vald mot kvinnor &r ett sverigedemo-
kratiskt problem. Men det &r inte heller ett importerat problem — precis
som det inte ar ett problem bland géteborgare, i 6verklassen eller i nagon
annan sérskild grupp i samhéllet.

Som Bianca Kronlof sa: Hade det varit sa enkelt att vi visste exakt vilka
man det var med en viss bakgrund som vaéldtog eller slog hade problemet
varit véldigt 1attlost. | stallet &r det ett brett utbrett samhéllsproblem.

Jag undrar: Var Sverigedemokraterna faktiskt bosatta under en sten un-
der metoo? Missade man alla de vittnesmal som kom fram under den hos-
ten? Missade man alla de rapporterna? Foljer man éverhuvudtaget konton
frén kvinnojourerna, Gémda Kvinnor eller andra civilsamhéallesgrupper
som pekar pa dessa problem?

Valdet ska upphdra, oavsett om den man som utovar valdet ar av ut-
landsk eller svensk harkomst, oavsett om det &r hedersfortryck eller andra
destruktiva normer som ligger i botten och oavsett om valdet sker i en la-
genhet, i en stuga, pa en hemmafest eller pa en konferens av en framling
eller en partner. Vi kommer aldrig att vara ndjda forrén alla kvinnor &r
trygga och ingen man slar.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 16 Bordlaggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Propositioner
2020/21:184 Nya EU-bestdammelser om tullkontroller av kontanta medel
2020/21:187 Andrade regler for kontroll av ekologisk produktion
2020/21:189 Anpassningar till EU:s marknadskontrollférordning
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Motioner
med anledning av prop. 2020/21:99 Varandringsbudget for 2021
2020/21:4034 av Oscar Sjostedt m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2020/21:100 2021 ars ekonomiska varproposition
2020/21:4019 av Nooshi Dadgostar m.fl. (V)

2020/21:4031 av Amineh Kakabaveh (-)

2020/21:4032 av UIf Kristersson och Elisabeth Svantesson (bada M)
2020/21:4033 av Jimmie Akesson m.fl. (SD)

2020/21:4035 av Ebba Busch m.fl. (KD)

med anledning av prop. 2020/21:171 Angiven yrkesgrupp — atgarder for
en begriplig sjukforsakring

2020/21:4013 av Ida Gabrielsson m.fl. (V)

2020/21:4018 av Julia Kronlid och Linda Lindberg (bada SD)

2020/21:4022 av Hans Eklind m.fl. (KD)

2020/21:4025 av Maria Malmer Stenergard m.fl. (M)

med anledning av prop. 2020/21:176 Modernare regler for bekréftelse av
foraldraskap, faderskapsundersokningar och for att astadkomma kéns-
neutral foraldraskapspresumtion

2020/21:4005 av Mikael Eskilandersson m.fl. (SD)

2020/21:4009 av Robert Hannah m.fl. (L)

2020/21:4010 av Jon Thorbjérnson m.fl. (V)

2020/21:4024 av Carl-Oskar Bohlin m.fl. (M, KD)

2020/21:4029 av Martina Johansson m.fl. (C)

med anledning av prop. 2020/21:182 Kompletterande regler for uppehalls-
tillstand vid gymnasiestudier

2020/21:3982 av Jonas Andersson i Skellefted och Jennie Afeldt (b&da
SD)

2020/21:4006 av Maria Malmer Stenergard m.fl. (M, KD)

2020/21:4014 av Christina H6j Larsen m.fl. (V)

2020/21:4027 av Jonny Cato m.fl. (C)

2020/21:4030 av Fredrik Malm m.fl. (L)

8 17 Anmélan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 3 maj

2020/21:701 Skyddat boende for barn

av Linda Lindberg (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)
2020/21:702 Sverige som gruvnation

av Eric Palmqvist (SD)

till néringsminister Ibrahim Baylan (S)
2020/21:703 Overskattning av skatteintakter
av Johnny Skalin (SD)

till finansminister Magdalena Andersson (S)



§ 18 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 30 april

2020/21:2722 Skarpta straff mot rattonykterhet

av Pal Jonson (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:2723 Tillgangligheten for ledarhundsekipage
av Boriana Aberg (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:2724 Aldre arbetslésa

av Ann-Christine From Utterstedt (SD)

till arbetsmarknadsminister Eva Nordmark (S)

den 3 maj

2020/21:2725 Brott mot eldupphér i Ukraina

av Bjorn Soder (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:2726 Atgarder mot PFAS i miljon

av Staffan EkI6f (SD)

till miljo- och klimatminister Per Bolund (MP)
2020/21:2727 Certifiering av skyddade boenden

av Linda Lindberg (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:2728 Panchen Lama

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:2729 Instéllda val i Palestina

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:2730 Strider mellan Kirgizistan och Tadzjikistan
av Bjorn Soder (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:2731 Foraldrabalkens tillampning vid vardnadsmal
av Mikael Eskilandersson (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:2732 Kyrkor och hockeyarenor

av Mikael Oscarsson (KD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:2733 Korruption inom Globala fonden

av Bjorn Soder (SD)

till statsradet Per Olsson Fridh (MP)

2020/21:2734 1VO:s bristande tillsyn inom tvangsvarden
av Clara Aranda (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)
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2020/21:2735 En skola utan otillbérlig politisk paverkan och forald-
rars ratt att bevaka detta

av Eric Palmqvist (SD)

till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

2020/21:2736 Bekampning av rattor inom lantbruket

av Mikael Larsson (C)

till miljé- och klimatminister Per Bolund (MP)

§ 19 Anmalan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 30 april
2020/21:2584 Foraldrars synpunkter pa sina barns undervisning
av Bjorn Soder (SD)
till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)
2020/21:2588 Ratten till engagemang i sina barns skolgang

av Markus Wiechel (SD)
till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

§ 20 Kammaren atskildes kl. 18.44.

Sammantradet leddes
av andre vice talmannen fran dess borjan till och med § 11 anf. 42 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.56 och
av andre vice talmannen darefter till dess slut.

Vid protokollet

EMMA PAAKKINEN

/Olof Pilo



Innehallsforteckning

8 1 Justering av pProtokoll..........cocooiiiiiiiiiieee e

§ 2 Meddelande om fragestund.............cccceeeviviviiiiiiecceeeeeenn

§ 3 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer.....................

8 4 Arenden for hanvisning till UtSKOtt .............c.ccoevviercreieiinnnne,

85 Arenden for bordlAggning.........cccccevevveererieeriesieeese e,
§ 6 Svar pa interpellation 2020/21:671 om Bromma flygplats

FramMEid ..o

Anf. 1 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ..........

Anf. 2 EDWARD RIEDL (M) ...ccooviiiiniieireeese e

Anf. 3 HANS WALLMARK (M) ..o

Anf. 4 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ..........

Anf. 5 EDWARD RIEDL (M) ...ccooiiiiiiicnireeesse e

Anf. 6 HANS WALLMARK (M) ..o

Anf. 7 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ..........

Anf, 8 EDWARD RIEDL (M) .ooooiiineiineenneeesieecnnenes

Anf. 9 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ..........

§ 7 Svar pa interpellation 2020/21:675 om Trafikverkets

dversyn av begreppet rikSiNtresse........ccovvvvivveiveierevesesesnnenns
Anf. 10 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ........
Anf. 11 ANDERS AKESSON (C) ....ovvvvvvirririeiieieiieeisiis
Anf. 12 GUDRUN BRUNEGARD (KD)........ccccoeverrrriirrnns
Anf. 13 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ........
Anf. 14 ANDERS AKESSON (C) ...oovveveveieieieieieeieians
Anf. 15 GUDRUN BRUNEGARD (KD).....c..ccocevverrerrenns
Anf. 16 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ........
Anf. 17 ANDERS AKESSON (C) ...covveveveieieieieieeieians
Anf. 18 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ........

§ 8 Svar pa interpellation 2020/21:665 om atgarder for att
mojliggdra kulturupplevelser utomhus med minskad risk

fOr SMILESPridNiNg ....cooviviiiiic e

Anf. 19 Kultur- och demokratiminister AMANDA

LN (L= Y
Anf. 20 GUDRUN BRUNEGARD (KD)........coeoemrrrrrreecns

Anf. 21 Kultur- och demokratiminister AMANDA

LIND (MP) oo eeseeeeseseeesesssessssseeeseesessessseeenes
Anf. 22 GUDRUN BRUNEGARD (KD).......cccoeoemrrrrrreeerns

Anf. 23 Kultur- och demokratiminister AMANDA

LN DX (Y 1) T
Anf. 24 GUDRUN BRUNEGARD (KD)......ooovvvereerrrreer.

Anf. 25 Kultur- och demokratiminister AMANDA

LIND (IMP) ...
§ 9 Svar pa interpellation 2020/21:672 om nya foreskrifter for
MEAIESTOU .....c.veiieiie e

Anf. 26 Kultur- och demokratiminister AMANDA

LN DX (Y 1= T
Anf. 27 JONAS ANDERSSON i Linghem (SD) ..................

Prot. 2020/21:118

4 maj

65



Prot. 2020/21:118
4 maj

66

Anf. 28 Kultur- och demokratiminister AMANDA
LIND (IMP) ..ottt sttt st
Anf. 29 JONAS ANDERSSON i Linghem (SD) ...............
Anf. 30 Kultur- och demokratiminister AMANDA
LIND (IMP) ..ottt ettt
Anf. 31 JONAS ANDERSSON i Linghem (SD) ...............
Anf. 32 Kultur- och demokratiminister AMANDA
LIND (IMP) .ottt ettt
§ 10 Svar pa interpellation 2020/21:608 om den framtida
B-KASSAN ...
Anf. 33 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 34 LARS BECKMAN (M) ..ccooviiniineneineneesee
Anf. 35 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 36 LARS BECKMAN (M) ...ccoveiiniiieirieeeesiee e
Anf. 37 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 38 LARS BECKMAN (M) ....ccoveiiiiiiiinieieesee e
Anf. 39 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
§ 11 Svar pa interpellation 2020/21:617 om konsumenters
ansvar for arbetsmiljon vid delad entreprenad ...................
Anf. 40 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 41 LARS BECKMAN (M) ...ccooveiiviiiienieecesee e
Anf. 42 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 43 LARS BECKMAN (M) ...ccooviiiiiiieneieenieeeens
Anf. 44 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 45 LARS BECKMAN (M) ...ccooviiiiiiieneisenee e
Anf. 46 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
§ 12 Svar pa interpellation 2020/21:660 om den 6kande
jamviktsarbetslosheten ...,
Anf. 47 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 48 LARS BECKMAN (M) ....cooviiiiiiienieieenec e
Anf. 49 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 50 LARS BECKMAN (M) ....co.ovvvivrereriereeeseisreeene
Anf. 51 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 52 LARS BECKMAN (M) ....coovvveviererinreeeseisrennne
Anf. 53 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
§ 13 Svar pa interpellation 2020/21:674 om Samhall ................
Anf. 54 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 55 LARS BECKMAN (M) ...cccovviiiiiienieieeneeeens
Anf. 56 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 57 LARS BECKMAN (M) ...ccooviiiiiiienieieeneceeee
Anf. 58 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
Anf. 59 LARS BECKMAN (M) ...cccovviiniiienieieenec e
Anf. 60 Arbetsmarknadsminister EVA NORDMARK (S)
F A [0 18 =1 [T T USSR
Aterupptaget Sammantrade.........c..cccoooeveveeeveeeverecereseeeeeeneas
§ 14 Svar pa interpellation 2020/21:664 om direktiv om starkt
tillAmpning av principen om lika 16n for kvinnor och man
Anf. 61 Statsradet MARTA STENEVI (MP).....................
Anf. 62 LUDVIG ASPLING (SD).....ccocvrvrvrierireneiaiennnns
Anf. 63 Statsrddet MARTA STENEVI (MP).....................



Anf. 64 LUDVIG ASPLING (SD) ...ccceiiiiriiriiieieienie e 52
Anf. 65 ANDRE VICE TALMANNEN..........cccoevviiiiieiiennn, 53
Anf. 66 Statsrddet MARTA STENEVI (MP).......cccc.ccevevrrnnne. 53
Anf. 67 LUDVIG ASPLING (SD) ...ccceooviiriiriiieieiene e 53
Anf. 68 ANDRE VICE TALMANNEN........c.ccceevrerirrrrnenne 54
Anf. 69 Statsrddet MARTA STENEVI (MP)....ccoovvvvvrerirernnns 54

§ 15 Svar pa interpellation 2020/21:668 om mans vald mot
KVINNOT .o 55
Anf. 70 Statsrddet MARTA STENEVI (MP)....coovvvvvrrrireinnns 55
Anf. 71 TOBIAS ANDERSSON (SD)....ccccevveverierierennsiesrenns 56
Anf. 72 Statsrddet MARTA STENEVI (MP)....covvvvvvcerrireinans 57
Anf. 73 TOBIAS ANDERSSON (SD)....ccccevveverieriereinsie e 58
Anf. 74 Statsrddet MARTA STENEVI (MP).......ccccoccevrvnrnnne. 59
Anf. 75 TOBIAS ANDERSSON (SD).....cccoeivrieieieniereniennenn 60
Anf. 76 Statsrddet MARTA STENEVI (MP).......cccc.ccvvererunne. 61
8§16 BOrdIAgONING . ..cv vttt 61
8 17 Anmalan om interpellationer...........cocoireiiiniiiiieic e 62
§ 18 Anmalan om fragor for skriftliga svar...........cccccececeviiicennnn, 63
§ 19 Anmalan om skriftliga svar pa fragor...........cccocovvennnniccnennn, 64
§ 20 Kammaren atskildes Kl. 18.44............cccovvvvnriiecrreeeee e, 64

Tryck: Elanders Sverige AB, Vallingby 2021

Prot. 2020/21:118

4 maj

67



