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av Paula Bieler m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2016/17:220
Utvidgat skydd mot diskriminering 1 form
av bristande tillganglighet

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avslar proposition 2016/17:220 Utvidgat skydd mot diskriminering i
form av bristande tillgdnglighet.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att utreda effekter av att
lata mindre foretag omfattas av lagstiftningen och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att utreda ett borttagande
av varaktighetsrekvisitet och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Regeringen foreslar en dndring i diskrimineringslagen (2008:567) 1 den del som avser
bristande tillgénglighet for personer med funktionsnedséttning. Nar lagstiftningen pé
detta omrade kom pa plats infordes ett undantag for foretag som tillhandahéller varor
och tjanster samt vid det senaste kalenderarsskiftet sysselsatte farre &n tio arbetstagare.
Den nu foreslagna dndringen innebér att undantaget tas bort och att d&ven dessa foretag
ska omfattas av forbudet mot diskriminering i form av bristande tillgénglighet.

Det aktuella undantaget diskuterades redan vid lagstiftningens antagande, under
riksmotet 2013/14. Dess bakgrund dr bl.a. ett tillkdnnagivande om att regeringen skulle
beakta forutsiattningarna for néringslivets utveckling nér lagstiftning pad omradet togs
fram. Dessutom lyftes vikten av att foretag inte tyngs av en alltfor stor administrativ
borda. Dessa faktorer har inte minskat i vikt sedan dess.

I remissbehandlingen av regeringens forslag framkommer att flera organisationer
som foretrader arbetsgivarna har avstyrkt forslaget. De lyfter fram att bestimmelsen om
bristande tillginglighet ar otydlig och svértolkad. Det blir dirmed svéart for foretagen att
pa forhand avgora vilka tillgédnglighetsatgidrder som behdver vidtas, och risken ar att
detta for sma foretag skulle innebdra en 6kad ekonomisk risk och administrativ borda.
Aven Sveriges advokatsamfund #r inne p4 samma linje: de lyfter att det kan bli svért for
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den enskilda néringsidkaren att veta vad som géller for att uppfylla lagens krav.
Sveriges advokatsamfund pépekar ocksa att de kostnader som kan uppkomma for att
anpassa sig till forslaget 4r mer betungande for mindre foretag och att antalet
anmélningar till DO med efterfoljande tvister vid domstol troligen kommer att 6ka.
Detta riskerar att ge enskilda naringsidkare hoga rittegdngskostnader.

Regeringen menar att endast rimliga kostnader for anpassningsétgérder kan komma
i fraga. De har dock inte genomfort ndgon genomgéende utredning for att sékerstilla att
sa ar fallet.

Sverigedemokraterna instimmer i regeringens asikt att samtliga foretag pé sikt bor
omfattas, men anser att undantaget for foretag med férre &n tio arbetstagare i dagsldget
bor kvarsta. Det dr var mening att regeringen forst bor utreda foljdeffekter for de foretag
som kommer att omfattas av dess avskaffande samt i denna utredning ocksa se dver
eventuella dtgirder som kan underlatta for foretag att gora erforderliga anpassningar.

En annan brist som diskuterades redan nér lagstiftningen antogs, och som nu lyfts av
bl.a. Myndigheten for delaktighet och Synskadades Riksforbund, ar det
varaktighetsrekvisit som ingdr i den skilighetsbeddmning, vilken avgor de insatser som
kan forvéntas av foretag. Sverigedemokraterna var redan vid lagstiftningens inférande
starkt kritiska till att ett krav pa varaktig relation skulle vara avgérande for krav pd
tillgénglighet, eftersom det &r svart att 4stadkomma en varaktig relation med ett
otillgidngligt foretag. Det dr dérfor Sverigedemokraternas mening att dven
varaktighetsrekvisitets effekter och dess borttagande snarast bor utredas.
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