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Kontaktforbud — ett utOkat skydd for
utsatta personer

Sammanfattning

Utskottet stéller sig bakom regeringens forslag till andringar i bl.a. lagen om
kontaktforbud, som syftar till att fler kontaktférbud ska kunna meddelas och
till att starka den brottspreventiva funktionen.

Lagandringarna innebdr bl.a. féljande:

» Otillborlig 6vervakning infors som en ny grund for kontaktforbud.

» Kontaktforbud far meddelas for att skydda malsagande och vittnen i en
rattsprocess.

» Andra omstandigheter an tidigare brottslighet ska fa storre betydelse vid
riskbedémningen.

* Det infors en presumtion for kontaktférbud efter allvarliga brott i nédra
relationer.

» Ett sérskilt utvidgat kontaktférbud kan meddelas som en forstahands-
atgard.

» Utvidgade och sérskilt utvidgade kontaktforbud kan omfatta storre geogra-
fiska omraden an tidigare.

« Straffen for grovt barnfridsbrott och vissa dvertradelser av kontaktférbud
skarps.

Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 juli 2025.

Utskottet anser att riksdagen bor avsla samtliga motionsyrkanden.

I betdnkandet finns sju reservationer (C, MP) och tre sarskilda yttran-
den (S).

Behandlade forslag

Proposition 2024/25:123 Kontaktforbud — ett utokat skydd for utsatta perso-
ner.

Sex yrkanden i féljdmotioner.

Fyra yrkanden i motioner fran allmianna motionstiden 2024/25.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

1. Regeringens lagforslag
Riksdagen antar regeringens forslag till
1. lag om &ndring i brottshalken,

. lag om &ndring i aktenskapsbalken,
. lag om éndring i lagen (1988:688) om kontaktforbud,
. lag om &ndring i lagen (1999:997) om sérskild foretradare for barn,
. lag om &ndring i sambolagen (2003:376),
. lag om andring i lagen (2015:642) om europeisk skyddsorder,
. lag om &ndring i lagen (2024:7) om preventiva vistelseférbud.

Dérmed bifaller riksdagen proposition 2024/25:123 punkterna 1-7
och avslar motion
2024/25:1167 av Gudrun Brunegard (KD).

~N o o N

2. Riskbeddmningen
Riksdagen avslar motion
2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 3.
Reservation 1 (C, MP)

3. Presumtionsregeln
Riksdagen avslar motion
2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 1.
Reservation 2 (C)

4.  Oversyn av kontaktférbudssystemet
Riksdagen avslar motion
2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 3.
Reservation 3 (C)

5. Skyddet for vittnen
Riksdagen avslar motion
2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 2.
Reservation 4 (MP)

6. Konsekvenser for barnets rattigheter
Riksdagen avslar motion
2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 2.
Reservation 5 (C)

7. Kunskaper hos myndigheter
Riksdagen avslar motion
2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 1.
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Reservation 6 (MP)

8.  Straffen for fridskrankningsbrotten
Riksdagen avslar motionerna
2024/25:2618 av Rasmus Ling m.fl. (MP) yrkande 12,
2024/25:3111 av Teresa Carvalho m.fl. (S) yrkande 69 och
2024/25:3164 av Ulrika Liljeberg m.fl. (C) yrkande 37.
Reservation 7 (C, MP)

Stockholm den 13 maj 2025

Pa justitieutskottets vagnar

Teresa Carvalho

Foljande ledamoter har deltagit i beslutet: Teresa Carvalho (S), Mikael
Damsgaard (M), Heléne Bjorklund (S), Pontus Andersson Garpvall (SD),
Petter Loberg (S), Charlotte Nordstrom (M), Anna Wallentheim (S), Adam
Marttinen (SD), Mattias Vepsa (S), Fredrik Kéarrholm (M), Gudrun Nordborg
(V), Torsten Elofsson (KD), Ulrika Liljeberg (C), Katja Nyberg (SD), Ulrika
Westerlund (MP), Martin Melin (L) och Mats Hellhoff (SD).



Redogorelse for arendet

| betdnkandet behandlar utskottet proposition 2024/25:123 Kontaktforbud —
ett utdkat skydd for utsatta personer. | propositionen finns en redogdrelse for
&rendets beredning fram till regeringens beslut om propositionen.

Regeringens forslag till riksdagsbeslut finns i bilaga 1. Regeringens
lagforslag finns i bilaga 2.

Tva motioner med totalt sex yrkanden har vickts med anledning av propo-
sitionen. I betankandet behandlas aven fyra yrkanden i motioner fran allméanna
motionstiden 2024/25. Forslagen i motionerna finns i bilaga 1.

Riksdagen har tidigare gjort flera tillkdnnagivanden till regeringen om
kontaktférbud m.m. | betdnkandet behandlar utskottet &ven regeringens redo-
visning av atgéarder med anledning av tillkannagivanden som regeringen anser
ar slutbehandlade i och med forslagen i propositionen eller de andra atgarder
som redovisas dar.
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Utskottets Overviganden

Kontaktforbud — ett utdkat skydd for utsatta personer

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen antar regeringens lagforslag om kontaktférbud och avslar
ett motionsyrkande som far anses tillgodosett genom lagforslaget.

Vidare avslar riksdagen motionsyrkanden om riskbedémningen,
presumtionsregeln, 6versyn av kontaktforbudssystemet, skyddet for
vittnen, konsekvenser for barnets rattigheter, kunskaper hos myn-
digheter och straffen for fridskrankningsbrotten.

Jamfor reservation 1 (C, MP), 2 (C), 3 (C), 4 (MP), 5 (C), 6 (MP)
och 7 (C, MP) samt sérskilt yttrande 1 (S), 2 (S) och 3 (S).

Gallande ratt

Grundlaggande forutsattningar for kontaktforbud

Bestammelser om kontaktforbud finns i lagen (1988:688) om kontaktférbud.
Ett kontaktforbud innebar forbud for en person att besoka eller pa annat sétt ta
kontakt med en annan person eller att folja efter denna person (1 8 forsta
stycket). Ett kontaktférbud som inte innebar nagra ytterligare begransningar
utdver dessa brukar kallas for ordinért kontaktférbud. Den person som ett
kontaktforbud avses skydda brukar kallas for skyddsperson.

Ett kontaktforbud far meddelas om det pa grund av sérskilda omsténdig-
heter finns risk for att den mot vilken forbudet avses galla kommer att bega
brott mot, forfolja eller pa annat satt allvarligt trakassera skyddspersonen. Vid
bedémningen av om det finns en sadan risk ska det sarskilt beaktas om den
mot vilken forbudet avses galla har begétt brott mot nagon persons liv, hélsa,
frihet eller frid. Ett kontaktforbud far meddelas endast om skélen for ett sédant
forbud uppvéger det intrang eller men i 6vrigt som forbudet innebér for den
mot vilken forbudet avses gélla. (Se 1 § andra och tredje styckena.) Dessa
grundlaggande forutsattningar géller for alla typer av kontaktforbud.

Kontaktférbud avseende gemensam bostad

Ett kontaktforbud far avse forbud att uppehdlla sig i en bostad som brukas
gemensamt med nagon annan, om det pa grund av sarskilda omstandigheter
finns risk for att den mot vilken forbudet avses gélla kommer att bega brott
mot en sammanboendes liv, hélsa, frihet eller frid. Ett kontaktforbud avseende
gemensam bostad far meddelas endast om skalen for ett sadant forbud vager
tyngre an det intrang eller men i 6vrigt som forbudet innebér for den mot
vilken forbudet avses gélla och om skyddspersonen forbinder sig att medverka
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till att den mot vilken forbudet avses galla i rimlig utstrackning far tillgang till
sina personliga tillhérigheter. (Se 1 a 8.)

Utvidgat och sarskilt utvidgat kontaktférbud

Om det kan antas att ett ordinart kontaktforbud inte ar tillrackligt, far forbudet
utvidgas till att avse forbud att uppehalla sig i narheten av en annan persons
bostad eller arbetsplats eller annat stélle dar den personen brukar vistas
(utvidgat kontaktforbud). Ett beslut om utvidgat kontaktforbud far férenas
med villkor om elektronisk dvervakning. Om den mot vilken forbudet avses
gélla har Overtratt ett kontaktforbud, ska beslutet forenas med villkor om
elektronisk 6vervakning om det inte finns sarskilda skal mot det. (Se 2 § forsta
stycket.)

Den som har dvertritt ett utvidgat kontaktforoud far meddelas forbud att
uppehalla sig inom ett storre omrade an som féljer av bestimmelserna om
utvidgat kontaktforbud (sarskilt utvidgat kontaktférbud). Ett sarskilt utvidgat
kontaktforbud far omfatta ett eller flera omraden i anslutning till sddana platser
déar den andra personen har sin bostad eller arbetsplats eller annars brukar
vistas. Det far inte avse ett stérre omrade &n vad som &r nodvandigt. Ett beslut
om sarskilt utvidgat kontaktforbud ska forenas med villkor om elektronisk
dvervakning, om det inte finns sérskilda skal mot det. Ett sérskilt utvidgat
kontaktforbud far meddelas endast om skalen for ett sddant forbud véager
tyngre an den inskrankning i rorelsefriheten som forbudet innebéar for den mot
vilken forbudet avses gélla. (Se 2 8 andra och tredje styckena.)

Giltighetstid och prévning

Kontaktforbud ska meddelas for en viss tid, hogst ett ar. Kontaktférbud
avseende gemensam bostad far dock meddelas for hogst tvd manader. (Se 4 §.)
Fragor om kontaktférbud prévas av allman dklagare och tas upp pa begaran av
skyddspersonen eller nar det annars finns anledning till det (7 §).

Straffansvar

Den som bryter mot ett kontaktférbud med villkor om elektronisk 6vervakning
doms for Overtradelse av kontaktforbud med elektronisk Gvervakning till
fangelse i hogst tva ar. Den som i dvrigt bryter mot ett kontaktforbud déms for
overtradelse av kontaktforbud till fangelse i hogst ett r. | ringa fall doms till
boter. (Se 24 8.)

Den som har meddelats ett kontaktfdrbud med villkor om elektronisk
overvakning och som uppsétligen eller av grov oaktsamhet hindrar att den
elektroniska overvakningen kommer till stand eller kan fortgd doms for
hindrande av elektronisk overvakning till boter eller fangelse i hogst ett &r
(25 8).

2024/25:JuU3l
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Sarskilt personséakerhetsarbete samt nya regler om anonyma vittnen

Polismyndigheten far enligt 2 a § polislagen (1984:387) bedriva sarskilt
personsakerhetsarbete i frdga om vittnen och andra hotade personer. Polisens
personsékerhetsverksamhet kallas ibland for vittnesskyddsprogrammet.
Atgarder som kan vidtas &r bl.a. rddgivning, skyddspaket med larmtelefon,
bevakning, skyddat boende och ny identitet.

I férordningen (2006:519) om sarskilt personsékerhetsarbete m.m. finns det
bestammelser som reglerar forutsattningarna for ett sadant arbete. | offentlig-
hets- och sekretesslagen (2009:400) finns det i sin tur bestdmmelser om
sekretess for uppgifter om verksamhet som avser sarskilt personsakerhets-
arbete.

Utredningen om en stérkt rattsprocess och en 6kad lagféring hade i uppdrag
att bl.a. 6vervaga atgarder for att starka skyddet for vittnen. Enligt utredningen
finns det inte nagon anledning att forandra lagstiftningen som reglerar Polis-
myndighetens personsakerhetsarbete (SOU 2021:35 s. 444). | nuléget &r verk-
samheten relativt oreglerad, vilket enligt utredningen skapar forutsattningar
for att anpassa skyddsatgarderna till olika typer av situationer.

Nyligen infordes ocksa en mojlighet for vittnen att horas anonymt under en
forundersokning och i brottmadl i domstol (prop. 2024/25:20, bet.
2024/25:JuU6, rskr. 2024/25:44).

Riksdagens tillkdnnagivande om kontaktforbud m.m.

Riksdagen har tillkdnnagett for regeringen det som utskottet anfort om skérpta
straff for grov fridskrankning och grov kvinnofridskrankning (bet.
2021/22:JuU8 punkt 4, rskr. 2021/22:39). Enligt tillkdnnagivandet bor
regeringen aterkomma med ett forslag om hajt straffmaximum for fridskrank-
ningsbrotten med inriktningen att det ska vara detsamma som for synnerligen
grov misshandel, dvs. tio ars fangelse. Detta skulle ytterligare inskarpa allvaret
i denna typ av brottslighet, som ofta begas av man mot kvinnor i deras hem,
ibland med dédlig utgang.

Riksdagen har dven gjort ett tillkdnnagivande om elektronisk dvervakning
av kontaktforbud (bet. 2021/22:JuU8 punkt 10, rskr. 2021/22:39). Enligt
tillkannagivandet bor regeringen tillsétta en utredning med inriktningen att
elektronisk dvervakning alltid bér kunna meddelas i samband med kontakt-
forbud, dvs. éven vid ordinart kontaktforbud. Det bor dven dvervagas om
elektronisk dvervakning ska vara obligatorisk vid kontaktférbud med anled-
ning av allvarligare brott i néra relationer.

Vidare har riksdagen meddelat ett tillkdnnagivande om sérskilt utvidgat
kontaktforbud (bet. 2021/22:JuU8 punkt 11, rskr. 2021/22:39). Enligt
tillkdnnagivandet bor regeringen tillsdtta en utredning med uppdrag att 1dmna
forslag pa hur sérskilt utvidgat kontaktférbud ska anvandas oftare och hur det
geografiska omradet for denna typ av kontaktforbud tydligare &n i dag ska
kunna omfatta ett stérre omrade, sdsom en kommun.
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Riksdagen har dven riktat ett tillkdnnagivande till regeringen om en éversyn
av lagen om kontaktférbud (bet. 2021/22:JuU8 punkt 12, rskr. 2021/22:39).
Enligt tillkdnnagivandet bor regeringen tillsatta en utredning med uppdrag att
lamna forslag pa hur kontaktforbud ska kunna meddelas vid fler situationer &n
i dag.

Slutligen har riksdagen tillk&nnagett for regeringen det som utskottet anfort
om oOkad anvéndning av kontaktférbud for brottsmisstankta och deras
narstaende (bet. 2021/22:JuU26 punkt 25, rskr. 2021/22:293). Enligt tillkanna-
givandet bor regeringen aterkomma med forslag pé att starka malsagandens
och vittnens trygghet genom att fler kontaktforbud mot missténkta i brottmal
ska kunna utfardas. Dér sd kravs ska kontaktférbud &ven kunna meddelas
personer i den brottsmisstanktes narhet vars agerande gor det rimligt att tro att
det finns risk for hot eller vald.

Propositionen

| propositionen ldmnar regeringen forslag till andringar i bl.a. lagen om
kontaktférbud, brottsbalken och lagen (1999:997) om sarskild foretradare for
barn. Forslagen syftar till att géra det mojligt att meddela fler kontaktforbud,
starka den brottspreventiva funktionen och &stadkomma ett reellt skydd for
framst kvinnor och barn som &r utsatta for vald och andra krankningar i néra
relationer. Regeringens forslag och bedémningar innebér i huvudsak foljande.

Utokade mojligheter att meddela kontaktforbud

Otillborlig évervakning ska infoéras som en ny grund for kontaktférbud

Regeringen foreslar att ett kontaktforbud ska fA meddelas om det pa grund av
sérskilda omsténdigheter finns risk for att den som forbudet avses gélla mot
kommer att otillborligt 6vervaka den som forbudet avses skydda.

Som skél for forslaget anfor regeringen sammanfattningsvis att den
tekniska utvecklingen, med bl.a. smarta telefoner och sociala medier, har
medfort nya mojligheter att évervaka och utéva kontroll 6ver andra personer.
Det forekommer att personer utsatts for kontrollerande beteende i form av
digital 6vervakning. Regeringen bedémer att de befintliga grunderna for
kontaktforbud inte ar tillrackliga for att fAnga upp alla former av otillborlig
overvakning. Det talar for att otillborlig dvervakning bor inforas som en
ytterligare grund for kontaktforbud. | samma riktning talar att den praktiska
tillampningen av lagen om kontaktforbud hittills till stor del har fokuserat pa
situationer dar det bedéms finnas en risk for hot eller fysiskt vald.

Kontaktférbud ska fa meddelas for att skydda malséagande och vittnen i
en rattsprocess

Regeringen foreslar att ett kontaktférbud ska fA meddelas om det pa grund av
sérskilda omstandigheter finns risk for att den som foérbudet avses gélla mot
kommer att utsatta den som forbudet avses skydda for paverkan i syfte att
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forhindra att han eller hon lamnar uppgifter till en domstol eller en brotts-
bek&mpande myndighet.

Som skal for forslaget anfor regeringen bl.a. att otillborlig paverkan i ratts-
processer ar ett allvarligt samhallsproblem som behover stévjas. Utdver att
pétryckningar mot personer som deltar i en réttsprocess kan vara straffbelagda,
finns det ett flertal olika regleringar som pa olika satt syftar till att stédja och
skydda vittnen och andra forhérspersoner. Om en person har hotats eller
riskerar att hotas fore, under eller efter en rattegang finns det t.ex. mojlighet
till skyddsétgarder i form av skyddspaket med larmtelefon, bevakning och
skyddat boende. Nyligen inférdes ocksd en méjlighet for vittnen att horas
anonymt under en férundersckning och i brottmal i domstol. Regeringen anser
att det finns goda skal for att i 6kad utstrackning dven anvénda kontaktférbud
till skydd for malsagande och vittnen i en rattsprocess. Regeringen konstaterar
att det visserligen finns utrymme for en sddan anvandning redan i dag, men att
det med héansyn till hur lagen om kontaktférbud har kommit att tilldmpas i
praktiken, dvs. i forsta hand for att forebygga brott i néra relationer, behdvs ett
tydligt stallningstagande fran lagstiftarens sida for att &stadkomma en 6kad
anvandning av kontaktférbud som skydd i en rattsprocess. Genom en sédan
reglering kan man ocksa fanga upp sédana former av otillborlig paverkan som
inte nddvandigtvis utgér overgrepp i rattssak eller ngot annat brott.

En mer nyanserad riskbeddémning

Regeringen foreslar att det vid riskbedémningen, utéver tidigare brottslighet,
sérskilt ska beaktas

— om den som forbudet avses galla mot har forfoljt, otillborligt dvervakat
eller pa annat satt allvarligt trakasserat den som férbudet avses skydda,
eller utsatt den som forbudet avses skydda for paverkan i syfte att forhindra
att han eller hon lamnar uppgifter till en domstol eller en brotts-
bek&mpande myndighet eller

— om andra omstandigheter som hanfor sig till den som férbudet avses gélla
mot innebar en 6kad risk for sédant beteende som kan laggas till grund for
ett kontaktforbud.

Som sk&l for forslaget anfor regeringen bl.a. att lagens brottspreventiva
funktion behover starkas. Det ar angeldget att lagen om kontaktférbud i sa hog
grad som mojligt tillgodoser intresset av att férebygga brott och ge skydd till
framfor allt kvinnor och barn som &r utsatta for vald och andra krankningar i
nara relationer. Trots att ambitionerna i lagen ar hogt stallda har det ater-
kommande riktats kritik mot att lagstiftningen &r alltfor restriktiv i férhallande
till dess brottspreventiva syfte. Det handlar bl.a. om att férekomsten av tidigare
brottslighet har fatt for stor betydelse vid bedémningen av om det ska fattas
beslut om ett kontaktférbud. Genom att dstadkomma en mer nyanserad risk-
beddmning skulle det enligt regeringen vara mojligt att i storre utstrackning
forhindra att brott Gverhuvudtaget begas.
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Enligt regeringen ar den omstandigheten att den som forbudet avses gélla
mot tidigare har utsatt skyddspersonen for forfoljelse eller andra allvarliga
trakasserier en tydlig indikation pa att ett sddant beteende kan komma att
upprepas. Det géller &ven om beteendet inte har lett till lagféring eller om det
inte ndr upp till en straffbar nivd. Som framgar ovan foreslas i propositionen
att otillborlig 6vervakning och paverkan i en rattsprocess ska laggas till som
grunder for kontaktforbud. Att den som férbudet avses gélla mot tidigare har
utsatt skyddspersonen for sidana beteenden talar pd samma satt for att det
finns en risk for att beteendet kommer att upprepas. Regeringen anser mot
denna bakgrund att det av lagtexten bor framga att det vid riskbedémningen
sérskilt ska beaktas om den som forbudet avses gélla mot har forfoljt, otill-
borligt 6vervakat eller pa annat satt allvarligt trakasserat skyddspersonen, eller
utsatt skyddspersonen for paverkan i syfte att forhindra att han eller hon
lamnar uppgifter till en domstol eller en brottshekdmpande myndighet.

Vidare anser regeringen att aven personliga faktorer hos den som forbudet
avses gélla mot sarskilt bor beaktas. Salunda bedémer regeringen att det i vissa
fall kan finnas en ¢kad risk for att den person som férbudet avses galla mot,
till foljd av psykisk sjukdom eller missbruk, ska utsatta skyddspersonen for
exempelvis brott eller andra allvarliga trakasserier. Regeringen betonar att det
avgorande i sddana fall inte 4r den psykiska sjukdomen eller missbruket i sig,
utan vilka symtom eller beteendemdnster som personen uppvisar och som talar
for att det finns en sddan risk. Enligt regeringen finns det ocksé andra typer av
omstandigheter som hanfor sig till den som forbudet avses gélla mot som
innebar en okad risk for sddant beteende och som kan laggas till grund for ett
kontaktforbud. En sddan omstandighet kan vara att den som forbudet avses
galla mot har uttalat sig eller upptratt pa ett sddant satt att risken for brott eller
andra allvarliga trakasserier far anses 6ka. Det kan t.ex. vara friga om ett
beteende som personen anser ar rattfardigat, men som objektivt sett indikerar
att han eller hon har en bristande insikt i vad som i det enskilda fallet kan anses
vara ett acceptabelt handlande. Det kan ocksé handla om uttalanden som tyder
pé att den som forbudet avses gélla mot vill kontrollera eller har svart att slappa
taget om skyddspersonen. Mot denna bakgrund anser regeringen att det vid
riskbedémningen sérskilt bor beaktas om andra omsténdigheter som hanfor sig
till den som forbudet avses gélla mot innebér en okad risk fér sadant beteende
som kan laggas till grund for ett kontaktférbud.

Regeringen konstaterar ocksd att det redan i dag ar nodvandigt att géra
riskbedémningen med beaktande av alla relevanta omstandigheter. Den
forandring som nu foreslas innebar att vissa av dessa omstandigheter, t.ex.
allvarliga trakasserier mot skyddspersonen som inte nar upp till en straffbar
niva, ska tillmatas storre vikt an tidigare.

En presumtion for kontaktforbud efter allvarliga brott i nara relationer

Regeringen foreslar att forutsattningarna for att meddela ett ordinért kontakt-
forbud alltid ska anses uppfyllda om
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— den som forbudet avses gélla mot har démts for brott mot den som férbudet
avses skydda

— brottsligheten har innefattat angrepp mot liv, hélsa, frihet eller frid

— brottsligheten har begatts mot en narstaende eller tidigare narstaende

— brottslighetens straffvarde uppgar till fangelse i sex manader eller mer och

— det inte finns sérskilda skal mot att meddela ett kontaktférbud.

Regeringen foreslar ocksa att om domen avser olaga forfoljelse eller heders-
fortryck ska forutsattningarna for att meddela ett kontaktférbud anses upp-
fyllda aven om brottsligheten inte har begatts mot en narstaende eller tidigare
narstaende eller brottslighetens straffvarde beddéms understiga fangelse i sex
manader.

Vidare foreslar regeringen att ett kontaktforbud ska fa meddelas med stod
av presumtionsregeln inom féljande tider nér den som forbudet avses gélla
mot har domts till

— fangelse, fram till dess att pafoljden helt har verkstallts, dock under minst
ett ar fran frigivningen

— sluten ungdomsvard, senast ett ar fran det att p&féljden helt har verkstallts

—  réattspsykiatrisk vard, senast ett &r fran det att varden har upphort

— annan pafoljd, senast ett &r fran det att domen i den del som avser paféljd
har fatt laga kraft mot den démde.

Som skal for forslaget anfor regeringen bl.a. att det &r angeléget att den som
har utsatts for brott far sitt skyddsbehov tillgodosett. Den hdga aterfalls-
frekvensen vid brott i néra relationer innebar att en fallande dom for ett sddant
brott utgor en tydlig indikation pa att det finns en risk for ytterligare brott eller
andra allvarliga trakasserier mot malsaganden. Det talar for att det bor inforas
en presumtion for kontaktforbud vid en fallande dom for vissa typer av brott i
néra relationer. En presumtionsregel skulle utgtra en tydlig vagledning for
aklagare och domstolar och darmed bidra till att sakerstélla att méalsagandens
skyddsbehov tillgodoses. En presumtion for kontaktforbud i vissa fall kan
ocksd leda till storre forutsebarhet, vilket &r en fordel ur rattssakerhets-
synpunkt.

Nar det galler kontaktforbud avseende en gemensam bostad konstaterar
regeringen att det ar en mycket ingripande atgard. Ett beslut om ett sadant
kontaktforbud bor darfor foregas av en mer ingdende prévning av omsténdig-
heterna i det enskilda fallet. Till detta kommer att syftet med ett kontaktférbud
avseende gemensam bostad framfor allt &r att ge skyddspersonen radrum att
vidta atgarder for att mojliggora en separation fran den andra parten. Presum-
tionen for kontaktforbud bor galla nar en person har lagforts for vissa typer av
brott. Vid den tidpunkten har skyddspersonen i de flesta fall haft tid pa sig att
exempelvis ansdka om kvarsittanderatt. Regeringen anser dérfor att presum-
tionsregeln inte bor vara tillamplig i friga om kontaktférbud avseende
gemensam bostad.
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Ett sarskilt utvidgat kontaktforbud ska kunna meddelas som en
forstahandsatgard

Regeringen foreslar att ett sarskilt utvidgat kontaktférbud, férutom vid Gver-
tradelser av ett utvidgat kontaktforbud, ska fA meddelas om det pa grund av
sarskilda omstandigheter finns en pataglig risk for att den som forbudet avses
gélla mot kommer att begd brott som innebar ett allvarligt angrepp pa den
andra personens liv eller halsa eller trygghet till person.

Som skal for forslaget anfor regeringen bl.a. foljande. Ett sarskilt utvidgat
kontaktférbud forutsatter i dag att ett utvidgat kontaktforbud har dvertratts,
och det finns klara fordelar med en sédan successiv upptrappning av
ingripandenivan. Samtidigt finns det situationer dar hotbilden ar sé allvarlig
att det redan i ett tidigt skede star klart att mindre ingripande atgarder an ett
sérskilt utvidgat kontaktforbud inte ar tillrdckliga for att den utsatta personens
behov av skydd ska kunna tillgodoses. Regeringen bedomer att ett sarskilt
utvidgat kontaktforbud i vissa fall &r en nodvéndig och effektiv skyddsatgard
som inte kan ersattas med alternativa stodinsatser nar det finns en pataglig risk
for allvarlig brottslighet.

Utvidgade och sarskilt utvidgade kontaktférbud ska kunna omfatta
storre geografiska omraden

Regeringen foresldr att ett utvidgat kontaktforoud ska fa avse forbud att
uppehélla sig inom ett eller flera omraden kring en annan persons bostad eller
arbetsplats eller annat stélle dar den andra personen brukar vistas. Ett utvidgat
kontaktforbud ska f& meddelas endast om skélen for ett sédant forbud vager
tyngre an den inskrankning i rorelsefriheten som forbudet innebér for den som
forbudet avses gélla mot.

Vidare foreslar regeringen att nar storleken pa ett forbudsomrade for ett
sérskilt utvidgat kontaktforbud bestdms ska det sarskilt beaktas att behovet av
skydd for den som forbudet avses skydda tillgodoses. Bestdmmelsen om att
ett sddant forbud inte far avse ett storre omrade an vad som ar nddvandigt ska
tas bort.

Som skal for forslaget om forbudsomraden for sarskilt utvidgade kontakt-
forbud anfor regeringen att det for att sérskilt utvidgade kontaktforbud ska
kunna utgdra en verkningsfull skyddsatgard kravs att sddana forbud, atmin-
stone i vissa fall, omfattar tillrackligt stora omraden for att polisen ska hinna
forhindra den som trader in i ett forbudsomrade fran att na fram till skydds-
personen. Det ar ocksé viktigt att forbudsomradet ar tillrackligt stort for att
skyddspersonen ska kunna ké&nna sig trygg och inte tvingas anpassa sig efter
den andra personen. Den nuvarande regleringen ger — atminstone som den har
kommit att tillampas — inte tillrackligt utrymme for att besluta om férbuds-
omraden som &r storre an t.ex. ett kvarter eller en stadsdel. Enligt regeringen
bor forbudsomradet, nar det & motiverat utifran skyddsbehovet, kunna
omfatta exempelvis en eller flera stadsdelar, storre delar av en kommun, en hel
kommun eller ett annu storre omrade. Det kan ocksa vara lampligt att besluta
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om flera avgransade forbudsomraden i olika kommuner, t.ex. om skydds-
personens arbetsplats ligger i en annan kommun &n bostaden.

Som skal for forslaget om forbudsomraden for utvidgade kontaktforbud
anfor regeringen att Polismyndigheten har fort fram att en av de storsta
bristerna i den nuvarande lagstiftningen ar att det inte gér att besluta om
tillrackligt stora forbudsomraden. Utformningen innebar att skyddspersonens
behov av relevant skydd inte kan tillgodoses. Regeringen anfor vidare att
tillampningen av reglerna om utvidgade kontaktférbud tycks ha blivit mer
restriktiv 4n vad som ursprungligen avsags. Regeringen anser att det samman-
taget finns starka skl for att &ven utvidgade kontaktférbud bor kunna omfatta
storre geografiska omraden.

Regeringen beddmer att den foreslagna mojligheten att besluta om storre
forbudsomraden for utvidgade och sarskilt utvidgade kontaktforbud &r propor-
tionerlig och darmed forenlig med bade regeringsformens och Europakonven-
tionens krav pa skydd for grundlaggande fri- och réttigheter.

Uppgifter om den dvervakades position vid elektronisk évervakning

Regeringen foreslar att uppgifter om den Gvervakades position vid elektronisk
dvervakning av kontaktforbud ska fa registreras och tas fram i samband med
att den évervakade trader in i eller vistas inom ett forbudsomrade eller i sam-
band med att en beslutad 6vervakning hindras eller forsvéras. Detta innebar
att uppgifter ska fa tas fram retroaktivt i samband med en évertradelse samt i
direkt anslutning till att den Gvervakade har lamnat ett forbudsomrade.

Som skal for forslaget anfor regeringen att en utvidgning av vilka positions-
uppgifter som far registreras och tas fram i samband med ett larm skulle bidra
till att sékerstalla en effektiv elektronisk dvervakning av kontaktférbud. Dari-
genom kan brott forebyggas och skyddet for forféljda och trakasserade
personer forbattras.

Regeringen gor bedémningen att det inte bor inforas en mojlighet att forena
ordinéra kontaktforbud eller kontaktforbud avseende gemensam bostad med
villkor om elektronisk évervakning. Som skal for beddmningen anfor reger-
ingen att elektronisk dvervakning forstérker de preventiva effekterna av ett
kontaktforbud och 6kar mojligheterna till bevissakring vid dvertradelser. Det
framstar dock inte som proportionerligt och inte heller som &ndamalsenligt att
inféra en mojlighet att dvervaka aven ordindra kontaktférbud och kontakt-
forbud avseende gemensam bostad elektroniskt, bl.a. eftersom elektronisk
dvervakning enbart skyddar mot fysiska overtradelser. Dessutom finns det
praktiska och kostnadsmassiga aspekter som talar mot att utvidga anvéand-
ningsomradet pa det séttet.

Regeringen gor vidare beddmningen att det inte bor vara obligatoriskt med
elektronisk dvervakning vid kontaktforbud som meddelas pé grund av allvar-
ligare brott i néra relationer. Enligt regeringen talar ndmligen rattssakerhets-
skal och praktiska aspekter starkt for att det &ven i fortsattningen bor vara
mojligt att ta hansyn till omsténdigheter som talar mot att forena ett kontakt-
forbud med elektronisk 6vervakning.
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En mer effektiv och rattssaker handlaggning

Husrannsakan ska fa goras for att delge beslut om kontaktférbud

Regeringen foreslar att om forsok till delgivning har misslyckats eller bedoms
som utsiktsl6sa, ska husrannsakan fa goras for att soka efter den som ska
delges ett beslut om kontaktférbud. Husrannsakan ska fa géras i den efter-
soktes bostad eller i ndgot annat hus, rum eller slutet forvaringsstalle som
tillhor eller disponeras av honom eller henne. Detsamma ska gélla en lokal
som ér tillganglig fér allmanheten. Om det finns synnerliga skal att anta att
den eftersokte uppehaller sig hos ndgon annan, ska husrannsakan fa géras aven
hos den personen. Vid husrannsakan ska vissa av rattegangsbalkens bestam-
melser om husrannsakan tillampas.

Som skal for forslaget anfor regeringen bl.a. att polisen i en rapport fran
Polismyndigheten och Aklagarmyndigheten har betonat svérigheterna kring
att soka upp den som har meddelats ett kontaktférbud for delgivning. Det &r
enligt regeringen inte acceptabelt att den som har meddelats ett kontaktforbud
kan hindra den straffrattsliga verkan av beslutet fran att intrada genom att
undandra sig delgivning. Ett sadant obstruerande beteende ska kunna bemotas
mer kraftfullt. Dessutom &r syftet med ett kontaktférbud att skydda en person
som riskerar att utsattas for brott eller allvarliga trakasserier.

Ratten till rattsligt bitrade for barn ska utdkas

Regeringen foreslar att for den som ett kontaktforbud galler eller avses gélla
mot och som &r under 18 ar ska ett offentligt bitrade forordnas, om det inte
maste antas att behov av bitrade saknas.

Skalen for forslaget ar i huvudsak foljande. Ett kontaktforbud kan fa sarskilt
langtgaende konsekvenser for barn. Det géller inte minst med hansyn till att
uppgifter om kontaktforbud framgar av belastningsregistret. Till detta kommer
att barn har stérre behov av bitréde for att kunna ta till vara sin rétt i ett &rende
om kontaktforbud. Det talar enligt regeringen for att ett barn som kan bli
foremal for ett kontaktforbud som utgdngspunkt bor ha ratt till kostnadsfritt
juridiskt bitrdde. Regeringen anser mot denna bakgrund att en person under
18 ar bor ha ratt till ett offentligt bitrade i alla typer av drenden om kontakt-
forbud. P4 samma satt som redan galler bor det enligt regeringen finnas ett
undantag for situationer da det maste antas att behov av bitrade saknas. Det
kan t.ex. vara fallet om det finns en offentlig forsvarare som inom ramen for
sitt uppdrag kan bitrdda barnet dven i rendet om kontaktférbud.

Regeringen foreslar ocksa att om den som ett kontaktforbud avses skydda
ar under 18 ar, ska en sarskild foretradare forordnas for barnet om forbudet
avses galla mot en vardnadshavare, eller det kan befaras att en vardnadshavare
pa grund av sitt forhallande till den som forbudet avses galla mot inte kommer
att ta till vara barnets ratt.

Som skal for forslaget anfor regeringen bl.a. att flera dklagare har uttryckt
att det kan vara svart att ge barnet méjlighet att komma till tals i arenden om
kontaktforbud eftersom det i regel krévs vardnadshavarnas medverkan for att
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halla forhor med barnet, atminstone nar det galler yngre barn. Enligt
regeringen finns det mot denna bakgrund ett patagligt behov av att kunna utse
en sérskild foretrédare for barn i &renden om kontaktforbud. Att infora en
sadan majlighet skulle starka barns stallning i processen. Det galler sérskilt i
fraga om barnets ratt att bli hord enligt artikel 12 i barnkonventionen. Det
ligger aven i linje med artikel 19 i barnkonventionen, som innebér en skyldig-
het for konventionsstaterna att vidta lampliga lagstiftningsatgarder for att
skydda barn mot bl.a. fysiskt eller psykiskt vald medan barnet &r i féraldrarnas
eller den ene foralderns, vardnadshavarens eller annan persons vard. En
mojlighet att forordna en sarskild foretradare for barn skulle ockséa gora det
omdjligt for den som ett forbud avses gélla mot att blockera ett kontaktforbud
genom sin stallning som skyddspersonens vardnadshavare.

Straffskarpningar och andra straffrattsliga fragor

En hgjning av maximistraffet for vissa dvertradelser av kontaktforbud

Regeringen foreslar att straffskalan for Gvertradelse av ett utvidgat eller
sarskilt utvidgat kontaktforbud utan elektronisk évervakning ska skarpas fran
fangelse i hogst ett ar till fangelse i hogst tva ar.

Som skal for forslaget anfor regeringen bl.a. att mojligheten att meddela
utvidgade och sarskilt utvidgade kontaktforbud ar forbehallen de allvarligaste
fallen av trakasserier och forfoljelse. Det finns enligt regeringens uppfattning
inte anledning att se mindre allvarligt pa en dvertradelse av ett utvidgat eller
sérskilt utvidgat kontaktforbud enbart for att forbudet inte har évervakats elek-
troniskt. Det bor i lagstiftningen dven markeras att det som utgangspunkt ar
allvarligare att 6vertrada ett utvidgat eller sérskilt utvidgat kontaktférbud &n
ett ordinért kontaktforbud. Regeringen anser mot denna bakgrund att alla 6ver-
tradelser av ett utvidgat eller sérskilt utvidgat kontaktférbud bér omfattas av
den stréngare straffskala som i dag galler vid Overtradelser av kontaktférbud
med elektronisk 6vervakning.

Det straffbara omradet for hindrande av elektronisk 6vervakning
utvidgas och straffet skarps

Regeringen foreslar att det straffbara omradet for hindrande av elektronisk
overvakning ska utvidgas till att omfatta sddan hantering av den elektroniska
utrustningen som &r agnad att forsvara overvakningen. Brottsheteckningen
hindrande av elektronisk 6vervakning ska ersattas med brottsbeteckningen
hindrande eller forsvarande av elektronisk dvervakning. Regeringen foreslar
ocksa att straffskalan for uppsatligt hindrande eller forsvarande av elektronisk
overvakning ska skarpas fran boter eller fangelse i hogst ett ar till fangelse i
hogst ett ar. Det oaktsamma brottet ska betecknas oaktsamt hindrande eller
forsvarande av elektronisk dvervakning.

Som skal for forslaget anfor regeringen bl.a. att det forekommer att
personer som har meddelats ett kontaktforbud med elektronisk dvervakning
sétter i system att inte ladda batterierna i utrustningen. Straffbestdmmelsen om
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hindrande av elektronisk 6vervakning utgor det enda patryckningsmedlet for
att sékerstalla att den som har meddelats ett forbud medverkar till en elek-
tronisk dvervakning. Det finns enligt regeringen ett starkt intresse av att den
elektroniska dvervakningen fungerar utan att ge upphov till onédiga larm och
uttryckningar. Att utvidga det straffbara omradet skulle kunna bidra till att
minska risken for att skyddspersonen utsétts for onddig stress och oro till foljd
av att bli kontaktad av polisen i handelse av ett larm.

Skarpt straff for grovt barnfridsbrott

Regeringen foreslar att straffskalan for grovt barnfridsbrott ska skarpas fran
fangelse i lagst nio ménader och hogst fyra ar till fangelse i lagst ett och hogst
sex ar.

Som skal for forslaget anfor regeringen att efter att barnfridsbrottet inférdes
har minimistraffet for grov fridskrankning och grov kvinnofridskrankning
skarpts till fangelse i ett ar. Eftersom minimistraffen tidigare har korre-
sponderat finns det anledning att évervaga motsvarande skarpning for grovt
barnfridsbrott. Vid beddmningen av om ett barnfridsbrott &r grovt ska det
sdrskilt beaktas om den gérning som har bevittnats har varit av mycket
allvarlig art eller om gérningsmannen har visat sdrskild hansynsléshet.
Regeringen bedomer att brottslighetens allvar ar sddan att minimistraffet for
grovt barnfridsbrott bér héjas till fangelse i ett &r. Nér det géller maximistraffet
for ett brott ar det forbehdllet de allvarligaste garningarna inom brottstypen.
Nér det géller grovt barnfridsbrott kan ett exempel vara att ett barn utsétts for
att bevittna ett sérskilt allvarligt brott mot en narstdende, sdsom mord eller
grov valdtakt. Maximistraffet for grovt barnfridsbrott bor aterspegla detta
forhallande. Det behdver ocksa finnas utrymme i straffskalan for att ta hansyn
till forsvarande omstandigheter som kan forekomma i samband med ett sadant
barnfridsbrott. Straffvérdet av de allvarligaste barnfridsbrotten bor darfor
enligt regeringen anses motsvara maximistraffet for grov misshandel. Reger-
ingen anser mot denna bakgrund att maximistraffet for grovt barnfridsbrott i
enlighet med utredningens forslag bor hojas till fangelse i sex ar.

Ingen hojning av maximistraffet for fridskrankningsbrottet

Regeringen konstaterar att straffskalan for grov fridskrdnkning och grov
kvinnofridskrankning &r fangelse i lagst ett och hogst sex ar. Regeringen gor
beddémningen att maximistraffet for dessa brott inte bor hojas.

Som skél for sin bedomning anfor regeringen att utredningen har bedomt
att maximistraffet for grov fridskrankning och grov kvinnofridskrénkning inte
bor héjas. Samtliga remissinstanser som yttrat sig i frdgan har instamt i den
beddmningen. Regeringen konstaterar att en hdjning av maximistraffet visser-
ligen skulle kunna ségas ge uttryck for en skarpt syn pa vald i nara relationer.
Som ocksa utredningen och flera remissinstanser har papekat finns det dock
enligt regeringen starka skal som talar emot att héja maximistraffet for frids-
krankningsbrotten.
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For det forsta skulle en sddan hajning namligen innebéra ett avsteg fran
syftet med straffbestdmmelserna. Den ursprungliga tanken bakom inférandet
av fridskrankningsbrotten var att astadkomma en hojd straffniva for
brottslighet som innefattar upprepade krankningar av malsagandens integritet
ocksa i situationer dar vart och ett av brotten ar férhéallandevis lindrigt. Frids-
krénkningsbrottens konstruktion innebdr i praktiken ett slags konkurrens-
reglering som innebér att domstolen, i stéllet fér att doma sérskilt for de
enskilda garningarna, ska déma for ett fridskrankningsbrott. Vid konkurrens
mellan ett fridskrankningsbrott och ett brott med en strdngare straffskala ska
domstolen i stallet déma sérskilt for det allvarligare brottet. En hdjning av
maximistraffet skulle darfor fa till f6ljd att vissa grova brott, som domstolarna
enligt nuvarande reglering domer sarskilt for, skulle ingd som en del i frids-
krankningsbrottet. Det ligger inte i linje med de syften som bar upp regleringen
att lata de allvarligare sexualbrotten och misshandelsbrotten ingd i frids-
krankningsbrotten.

For det andra finns det enligt regeringen en risk for odnskade effekter vid
straffmatningen. Det ar tveksamt om en ordning som innebdr att &ven grovre
brott omfattas av fridskrankningsbrotten skulle leda till att det samlade
straffvérdet bedéms som hdgre &n om domstolen démer sérskilt for dessa brott.
Om en domstol t.ex. démer for dels en valdtakt, dels en grov kvinnofrids-
krankning, kommer respektive brott typiskt sett att f& det genomslag vid straff-
maétningen som féljer av den s.k. asperationsprincipen. Om valdtakten i stallet
ska anses inga i den grova kvinnofridskrankningen, finns en storre oklarhet i
hur straffvardet ska bedoémas. Enligt regeringens bedémning gar det inte att
bortse fran risken att det samlade straffvardet i sddana fall kan komma att
bedémas som lagre 4n om domstolen hade domt sarskilt for valdtakten. En
utveckling dar grova brott far mindre genomslag vid straffmatningen ar inte
onskvérd och inte heller forenlig med den standpunkt som ligger bakom
riksdagens tillkannagivande om skérpta straff for grov fridskrankning och
grov kvinnofridskrankning.

For det tredje lyfter regeringen fram att en hdjning av maximistraffet for
fridskrankningsbrotten kan medfdra odnskade konsekvenser for domens ratts-
kraft. Inte sallan omfattar ett atal for ett fridskrankningsbrott ett ospecificerat
antal garningar under en viss tidsperiod. | sddana fall torde ett atal for ett brott
som hade kunnat ingd i det tidigare &talet inte vara mojligt pa grund av domens
negativa rattskraft. Daremot finns det inte ndgot hinder mot att dterkomma
med ett tal for ett brott som domstolen hade démt sarskilt fér, om brottet hade
tagits upp i samband med atalet for fridskrankningsbrottet. En héjning av
maximistraffet kan alltsa leda till att klagaren inte far vécka atal for exempel-
vis en nyupptackt valdtakt som har &gt rum under samma tidsperiod som ett
tidigare provat fridskrankningsbrott. Ett sadant resultat kan uppfattas som
stotande.

For det fjarde konstaterar regeringen att allvarliga brott i vissa fall inte
kommer att framga av belastningsregistret. | belastningsregistret anges nam-
ligen inte vilka enskilda brott som ingar i en dom om ett fridskrankningsbrott.
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Det skulle darfor inte vara majligt att utifran informationen i belastnings-
registret utldsa vilka allvarligare brott en person &r démd for, om dessa brott
ingar i ett fridskrankningsbrott. Det framstar for regeringen som en olycklig
konsekvens. Manga arbetsgivare begar ett belastningsregisterutdrag i samband
med anstéllningsforfaranden i syfte att bedéma sékandens lamplighet. N&r det
galler exempelvis hélso- och sjukvard, férskola och skola r det sarskilt viktigt
att arbetsgivaren vid en rekrytering far kannedom om att en person har domts
for allvarliga sexualbrott. For att ta reda pa vilka enskilda brott som ingér i en
dom som géller ett fridskrankningsbrott skulle det da kravas att domen begars
ut och granskas, vilket kan vara tidskravande. Det forutsatter ocksa att den som
tar del av belastningsregistret kanner till att domar som galler grov frids-
krankning eller grov kvinnofridskrankning kan omfatta dven valdtakt och
andra grova brott.

Regeringen anser sammantaget att skdlen mot att hja maximistraffet for
grov fridskrankning och grov kvinnofridskrankning véger klart tyngre &n de
skal som talar for en sdan hajning.

Ikrafttradande- och Gvergangsbestammelser

Regeringen foreslar att lagandringarna ska trada i kraft den 1 juli 2025. Enligt
regeringen behovs det inte ndgra 6vergangsbestammelser.

Riksdagens tillkdnnagivanden

Genom uppdraget till den underliggande utredningen samt forslagen och
bedémningarna i propositionen anser regeringen att riksdagens tillkénna-
givanden om elektronisk dvervakning av kontaktforbud (bet. 2021/22:JuU8
punkt 10, rskr. 2021/22:39), om sdrskilt utvidgat kontaktforbud (bet.
2021/22:JuU8 punkt 11, rskr. 2021/22:39), om en Oversyn av lagen om
kontaktforbud (bet. 2021/22:JuU8 punkt 12, rskr. 2021/22:39) och om 6kad
anvandning av kontaktforbud for brottsmisstankta och deras narstaende (bet.
2021/22:JuU26 punkt 25, rskr. 2021/22:293) ar tillgodosedda och darmed slut-
behandlade.

Nér det galler tillkdnnagivandet om skérpta straff for grov fridskrankning
och grov kvinnofridskrankning (bet. 2021/22:JuU8 punkt 4, rskr. 2021/22:39)
gor regeringen beddémningen att tillkdnnagivandet inte bor tillgodoses (jfr
ovan under rubriken Ingen hdjning av maximistraffet for fridskranknings-
brottet). Regeringen anser att tillkannagivandet &r slutbehandlat.

Konsekvenser for barnets rattigheter

| propositionen redovisar regeringen en beddémning av forslagens konse-
kvenser for barnets rattigheter. Regeringen bedémer att forslagen har positiva
effekter for barn och bidrar till att Sverige uppfyller barnkonventionens
bestammelser om att barn ska skyddas mot alla former av vald.

Som skal for sin bedomning anfor regeringen att det framgar av utred-
ningens betdnkande att kontaktférbud meddelas till skydd for ett barn i 8—-10
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procent av fallen. Forslagen som syftar till att forstarka lagens brottspreventiva
funktion kan darfor ha positiva effekter for barn i egenskap av skyddspersoner,
vilket har understrukits av Barnombudsmannen. Forslagen kan dérmed enligt
regeringen &ven bidra till att Sverige uppfyller barnkonventionens bestam-
melser om att barn ska skyddas mot alla former av véld. Férslagen kan antas
fa positiva effekter for barn dven i de fall det inte &r barnet sjalvt, utan
exempelvis barnets foralder, som ar utsatt for vald, hot eller andra trakasserier.
Forslagen om att utvidga barns réatt till ett rattsligt bitrdde i &renden om
kontaktforbud forstarker barns stallning i sddana arenden och forbattrar deras
mojligheter att komma till tals. Forslaget om att sk&rpa maximistraffet for
grovt barnfridsbrott kan bidra till ett 6kat fokus pa allvaret i sddana brott, vilket
bor forstarka skyddet for barn som bevittnar brott. Sammantaget anser reger-
ingen, i likhet med vad flera remissinstanser har anfort, att forslagen kommer
att ha positiva effekter for barns réttigheter.

Motionerna

Regeringens lagférslag

I motion 2024/25:1167 av Gudrun Brunegard (KD) begérs ett tillkdnnagivande
till regeringen om att utreda utékade mojligheter att anvanda fotboja med gps-
teknik for att sékerstalla skyddet av brottsoffret.

Riskbeddmningen

I kommittémotion 2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 3
begérs ett tillkdnnagivande till regeringen om att de faktorer som réaknas upp i
propositionen och som ska végas in i bedémningen av om kontaktforbud ska
meddelas &r otillrackliga.

Presumtionsregeln

I kommittémotion 2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 1
begérs ett tillkdnnagivande till regeringen om att presumtionsregeln ska gélla
&ven vid kontaktforbud som avser en gemensam bostad.

Oversyn av kontaktforbudssystemet

I kommittémotion 2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 3
begérs ett tillkdnnagivande till regeringen om ytterligare forstarkningar av
skyddspersoners frihet. Motionarerna vill att regeringen skyndsamt goér en
oversyn av hela kontaktforbudssystemet med utgangspunkten att inte avgransa
ett skyddsomrade kring skyddspersonen utan i stallet inrétta ett begransnings-
omrade kring forévaren som denne inte far lamna.
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Skyddet for vittnen

I kommittémotion 2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 2
begérs ett tillkdnnagivande till regeringen om ett starkt skydd for vittnen.

Konsekvenser for barnets réattigheter

I kommittémotion 2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 2
begars ett tillk&nnagivande till regeringen om barnkonsekvensanalys. Motio-
nérerna anfor bl.a. att regeringens proposition helt saknar en analys av barnets
basta trots att flertalet forslag kommer att f4 omfattande betydelse for barns
stallning och ratt. Regeringen bér darfér skyndsamt genomféra en sadan
konsekvensanalys och aterrapportera slutsatserna till riksdagen.

Kunskaper hos myndigheter

I kommittémotion 2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 1
begars ett tillkdnnagivande till regeringen om att kunskapen om valdsutsatthet,
fysisk eller psykisk, bor 6ka hos myndigheter som ska tillampa regleringen om
kontaktforbud.

Straffen for fridskrankningsbrotten

I kommittémotion 2024/25:3111 av Teresa Carvalho m.fl. (S) yrkande 69
begars ett tillkdnnagivande om grov kvinnofridskrankning. Motiondrerna
anfor i motionen att de forutsatter att regeringen &terkommer till riksdagen
med forslag om forbattringar utifran det uppdrag som Utredningen om en
oversyn av kontaktforbudslagstiftningen hade att se éver om straffen for grov
kvinnofridskréankning behdver forandras.

I kommittémotion 2024/25:3164 av Ulrika Liljeberg m.fl. (C) yrkande 37
begérs ett tillkdnnagivande om skérpta straff for grov kvinnofridskrankning
och grov fridskrankning. Motionarerna vill att minimistraffet for grov kvinno-
fridskrankning och grov fridskrankning hojs fran ett till tva ars fangelse och
att maximistraffet hojs fran sex till tio ars fangelse.

I kommittémotion 2024/25:2618 av Rasmus Ling m.fl. (MP) yrkande 12
begars ett tillkannagivande om att skarpa minimistraffet for grov kvinnofrids-
krankning till tva ars fangelse.

Kompletterande information

Kunskaper hos myndigheter kopplat till kontaktférbud

Regeringens skrivelse 2023/24:157 Riksrevisionens rapport om statens skydd
av hotade personer omfattade bl.a. frigor om kontaktforbud med anledning av
Riksrevisionens iakttagelser och rekommendationer pd omradet. Riksrevi-
sionen hade bl.a. riktat en rekommendation till Polismyndigheten om att séker-
stélla att polisanstéallda har tillracklig kunskap for att beddma nér ett arende
ska skickas till myndighetens brottsoffer- och personsékerhetsverksamhet
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(Bops) och nar de ska informera om kontaktférbud. Riksrevisionen hade ocksa
riktat en rekommendation till Aklagarmyndigheten om att sdkerstélla att
aklagare tillampar kontaktforbudslagstiftningen pa ett enhetligt satt i hela
landet, t.ex. genom att analysera och diskutera uppféljningen av beslut om
kontaktforbud samt vidta relevanta atgarder.

I skrivelsen redovisade regeringen féljande nar det gallde frdgan om att
sékerstalla tillracklig kunskap hos polisanstélida. Polismyndigheten arbetade
under 2023 med att inféra en ny modell for en effektivare styrning av drende-
inflodet till Bops. Tekniska anpassningar av Polismyndighetens system for
anmalningsupptagning har gjorts, och en rutinbeskrivning har tagits fram for
att stddja polisanstéllda i deras beddmningar av risken for forekomst av hot
eller vald i enskilda arenden. Det nya arbetssattet bedoms oka forutsatt-
ningarna for att fler och rétt arenden inkluderas i drendeinflodet till Bops.
Polismyndigheten har vidare andrat hanteringen av kontaktforbud for att till-
handahélla ett battre stod for berérda medarbetare och darmed oka forut-
sattningarna for medarbetare att stélla ratt fragor i samband med bedémningar
i enskilda arenden, informera om kontaktforbud dér det bedoéms relevant samt
vidta relevanta atgarder i fraga om kontaktforbud.

| skrivelsen redovisade regeringen ocksé att Aklagarmyndigheten, i linje
med Riksrevisionens rekommendation, har vidtagit ett flertal atgarder for att
analysera orsaker till skillnaderna i tillampningen mellan landets klagarkam-
mare och for att stadkomma en mer effektiv och enhetlig tillampning. Det
handlar bl.a. om nya réttsliga vagledningar och ett kontinuerligt samarbete
med myndighetens it-utvecklingsenhet i syfte att ta fram mallar och lathundar
som stod for den operativa verksamheten.

Minimistraffet for fridskrankningsbrotten

Straffminimum for grov fridskréankning och grov kvinnofridskrénkning hoéjdes
den 1 januari 2022 frén fangelse i nio manader till fangelse i ett &r. Genom
hgjningen av minimistraffet tillgodosags ett tidigare tillkannagivande fran
riksdagen i frgan (bet. 2021/22:JuU8). Utskottet har darefter behandlat
motionsyrkanden om att skdrpa minimistraffet for fridskrankningsbrotten.
Motionsyrkandena avstyrktes varen 2024 (bet. 2023/24:JuU20) med hanvis-
ning bl.a. till att Straffreformutredningen (Ju 2023:14) hade fatt i uppdrag att
se over straffskalorna. Mot bakgrund av det arbete som pégick var utskottet
inte berett att da ta initiativ till ytterligare straffskdrpningar eller andra
lagandringar i fraga om fridskrankningsbrotten. Riksdagen foljde utskottets
forslag.

Straffreformutredningen ska, utdver att se Over straffskalorna for de
enskilda brotten och foresla andringar av de yttre begransningarna for straff-
skalorna, ocksd bl.a. Gvervdaga och foresla andringar som innebéar att
presumtionen for haktning vid allvarlig brottslighet &ven ska gélla vid t.ex.
grov kvinnofridskrankning. Enligt direktiven ska detta dstadkommas antingen
genom att sanka gransen for tillampning av presumtionsregeln till brott med
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lagst ett ars fangelse i straffskalan eller pa nagot annat sétt. Uppdraget ska
redovisas senast den 30 maj 2025.

Utskottets stallningstagande

Regeringens lagférslag

Kontaktforbud &r en viktig skyddsatgard for framst kvinnor och barn som &r
utsatta for vald eller andra krankningar i nara relationer. Riksdagen har ocks3,
pé utskottets forslag, riktat flera tillkannagivanden till regeringen om kontakt-
forbudslagstiftningen. Utskottet valkomnar darfor att regeringen nu har ater-
kommit med en proposition som syftar till att fler kontaktférbud ska kunna
meddelas, stirka den brottspreventiva funktionen och astadkomma ett reellt
skydd for de utsatta.

Det har inte vackts ndgon motion som gar emot att de nu aktuella lag-
forslagen antas. Utskottet anser darfor att riksdagen bor anta regeringens
lagforslag av de skél som anfors i propositionen.

Vidare bedomer utskottet att motion 2024/25:1167 (KD) far anses vara till-
godosedd genom lagférslagen, och den bor darfor avslas.

Slutligen har utskottet inte nagra invandningar mot hur regeringen har
redovisat riksdagens tillkdnnagivanden i propositionen.

Utskottet 6vergér nu till att behandla motionsyrkanden som innehaller
forslag om tillkannagivanden till regeringen i fragor som ansluter till lag-
forslagen.

Riskbeddmningen

Nér det géller motion 2024/25:3379 (MP) yrkande 3, om de faktorer som ska
végas in i riskbedémningen infor ett kontaktforbud, vill utskottet anfora
féljande. Enligt de nya reglerna om riskbedémningen ska det, utdver bl.a.
tidigare brottslighet eller allvarliga trakasserier, sédrskilt beaktas om andra
omstandigheter som hanfor sig till den som forbudet avses galla mot innebar
en oOkad risk for sadant beteende som kan laggas till grund for ett kontakt-
forbud.

Lagtexten preciserar inte vilka personliga faktorer det handlar om, men i
propositionen fortydligas att en sddan omstandighet kan vara att den som
forbudet avses galla mot har uttalat sig eller upptratt pa ett sadant satt att risken
for brott eller allvarliga trakasserier far anses 6ka. Det kan t.ex. vara frdga om
ett beteende som personen anser &r réttfardigat, men som objektivt sett
indikerar att han eller hon har en bristande insikt i vad som i det enskilda fallet
kan anses vara ett acceptabelt handlande. Det kan enligt propositionen ocksa
handla om uttalanden som tyder pa att den som forbudet avses galla mot vill
kontrollera eller har svart att slappa taget om skyddspersonen. Vidare kan det
vid psykisk sjukdom eller missbruk hos den som férbudet avses gélla mot i
vissa fall finnas en 6kad risk for att denne kan komma att utsatta skydds-
personen for exempelvis brott eller allvarliga trakasserier. Det avgorande i
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sadana fall ar, framhalls det, inte den psykiska sjukdomen eller missbruket i
sig, utan vilka symtom eller beteendemdnster som talar for att det finns en
sadan risk.

| propositionen papekas ocksa att det redan i dag ar nédvandigt att géra
riskbeddmningen med beaktande av alla relevanta omsténdigheter. Den nu
aktuella forandringen innebér att vissa av dessa omstandigheter ska tillmatas
stdrre vikt &n tidigare.

Diarmed anser utskottet att det inte finns behov av nagon atgird med
anledning av det som anfors i det aktuella motionsyrkandet om en heltdckande
riskbedémning. Motionsyrkandet bor darfor avslas.

Presumtionsregeln

Nar det géller motion 2024/25:3377 (C) yrkande 1, om den nya presum-
tionsregelns réckvidd, konstaterar utskottet att regeringen har ansett att
presumtionsregeln inte bér vara tillamplig i fraga om kontaktférbud avseende
gemensam bostad. Regeringen har motiverat sin bedémning med att ett sadant
kontaktforbud &r en mycket ingripande atgard och att beslutet darfor bor
foregas av en mer ingdende prévning av omstandigheterna i det enskilda fallet.
Till detta kommer enligt regeringen att syftet med ett kontaktférbud avseende
gemensam bostad framfor allt ar att ge skyddspersonen radrum att vidta
atgarder for att mojliggora en separation fran den andra parten. Av relevans ar
da det faktum att presumtionen for kontaktforbud enligt den nya regleringen
kommer att gélla nér en person har lagforts for vissa typer av brott. Vid den
tidpunkten har skyddspersonen i de flesta fall haft tid pa sig att exempelvis
anstka om kvarsittanderatt. Regeringens nu redovisade bedémning overens-
stammer med den beddmning som utredningen gjorde i fragan.

Utskottet ar inte berett att ta initiativ till att &ndra regleringen for framtiden
med anledning av det aktuella motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Oversyn av kontaktforbudssystemet

Né&r det géller motion 2024/25:3377 (C) yrkande 3, om en &versyn av hela
kontaktforbudssystemet med utgéngspunkten att inratta ett begransnings-
omrade kring forévaren som denne inte far lamna, vill utskottet anfora
foljande. Ett kontaktforbud innebér alltid ett forbud for en person att besoka
eller pd annat satt ta kontakt med skyddspersonen eller att folja efter den
personen. De nya reglerna i detta drende innebér bl.a. att ett sérskilt utvidgat
kontaktforbud kan meddelas redan som en forstahandsatgard och att utvidgade
och sarskilt utvidgade kontaktforbud kan omfatta stérre geografiska omraden
an i dag. Dessutom utvidgas mojligheten att registrera och ta fram uppgifter
om den 6vervakades position vid elektronisk évervakning av kontaktférbud.
Enligt de nya reglerna ska det, nér storleken pa ett forbudsomrade for ett
sérskilt utvidgat kontaktférbud bestams, sarskilt beaktas att behovet av skydd
for den som forbudet avses skydda tillgodoses. Enligt propositionen bor
forbudsomradet kunna omfatta exempelvis en eller flera stadsdelar, storre
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delar av en kommun, en hel kommun eller ett &nnu storre omrade. Det kan
ocks3, tillaggs det, vara lampligt att besluta om flera avgransade férbuds-
omraden i olika kommuner, t.ex. om skyddspersonens arbetsplats ligger i en
annan kommun &n bostaden.

Trots att ett sérskilt utvidgat kontaktférbud enligt de nya reglerna i vissa
fall kan aktualiseras utan att den som forbudet géller mot har begéatt nagot brott
har regeringen beddmt att regleringen &r proportionerlig och darmed férenlig
med de krav som regeringsformen och Europakonventionen stéller upp for
inskrankningar i rérelsefriheten. | det sammanhanget har regeringen framhallit
att utgangspunkten bor vara att det 4r den som trakasserar eller pa annat sétt
utgdr ett hot mot en annan person som ska fa tala inskrankningar i sin rérelse-
frihet och inte den som trakasseras.

Utskottet ar inte berett att foresla nagot initiativ fran riksdagens sida med
anledning av det nu aktuella motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Skyddet for vittnen

Nar det galler motion 2024/25:3379 (MP) yrkande 2, om ett starkt skydd for
vittnen, vill utskottet anfora féljande.

Enligt de nya reglerna i arendet far kontaktforbud meddelas for att skydda
malsagande och vittnen i en rattsprocess. Som regeringen anfor i propositionen
ar otillborlig paverkan i rattsprocesser ett allvarligt samhéallsproblem som
behdver stavjas. Utdver att patryckningar mot personer som deltar i en
rattsprocess kan vara straffbelagda, finns det ett flertal olika regleringar som
pa olika satt syftar till att stodja och skydda vittnen och andra forhGrspersoner.
Om en person har hotats eller riskerar att hotas fore, under eller efter en
rittegéng finns det t.ex. mojlighet till skyddsatgarder i form av skyddspaket
med larmtelefon, bevakning och skyddat boende. Nyligen infordes ocksé en
mojlighet for vittnen att horas anonymt under en férundersékning och i
brottmél i domstol. Regeringen anser att det finns goda skal for att i okad
utstrackning aven anvanda kontaktforbud till skydd for malsagande och
vittnen i en réttsprocess. Visserligen konstaterar regeringen att det finns
utrymme for en sddan anvandning redan i dag, men att det med hansyn till hur
lagen om kontaktforbud har kommit att tillampas i praktiken, dvs. i forsta hand
for att forebygga brott i néra relationer, behdvs ett tydligt stéllningstagande
frén lagstiftarens sida for att stadkomma en okad anvandning av kontakt-
forbud som skydd i en rattsprocess. Genom en sadan reglering kan man ocksa
fanga upp sadana former av otillborlig paverkan som inte nédvandigtvis utgor
Gvergrepp i rattssak eller nagot annat brott.

Utdver detta noterar utskottet att Utredningen om en stérkt réttsprocess och
en okad lagforing hade i uppdrag att bl.a. 6vervaga atgarder for att starka
skyddet for vittnen. Utredningen, som redovisade sitt uppdrag 2021, ansdg inte
att det fanns nagon anledning att forandra lagstiftningen som reglerar Polis-
myndighetens personsakerhetsarbete. Enligt utredningen ar verksamheten
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relativt oreglerad, vilket skapar forutsattningar att anpassa skyddsatgarderna
till olika typer av situationer.

Utskottet ser inte skél for nagon éatgard med anledning av det nu aktuella
motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Konsekvenser for barnets rattigheter

Né&r det galler motion 2024/25:3377 (C) yrkande 2, om en kompletterande
barnkonsekvensanalys med anledning av forslagen i propositionen, konstate-
rar utskottet att de nya reglerna syftar till att i s& hog utstrackning som majligt
tillgodose intresset av att verka brottspreventivt och ge skydd till framst
valdsutsatta kvinnor och barn. Propositionens konsekvensavsnitt innehaller en
beddmning av forslagens konsekvenser for barnets rattigheter. Forslagen
beddéms sammanfattningsvis ha positiva effekter for barn och bidrar till att
Sverige uppfyller barnkonventionens bestdmmelser om att barn ska skyddas
mot alla former av vald. Vidare innehaller propositionens avsnitt om en utokad
ratt till offentligt bitrade for barn som kan bli foremal for kontaktférbud och
om en mojlighet att utse en sarskild foretrédare for barn i &renden om kontakt-
forbud sarskilda resonemang i fragan.

Utskottet ser inte skél for nagon atgard med anledning av motionsyrkandet,
som darfor avstyrks.

Kunskaper hos myndigheter

Né&r det galler motion 2024/25:3379 (MP) yrkande 1, om att kunskapen om
véldsutsatthet bor oka hos myndigheter som ska tillampa regleringen om
kontaktforbud, vill utskottet anfora féljande.

Utskottet konstaterar att Riksrevisionen sa sent som 2024 genomférde en
granskning av om staten arbetar effektivt for att skydda hotade personer. En
av de fragor som granskningen fokuserade pa var kontaktférbud. Riksrevi-
sionen riktade bl.a. en rekommendation till Polismyndigheten om att séker-
stélla att polisanstallda har tillracklig kunskap for att beddma nar ett drende
ska skickas till myndighetens brottsoffer- och personsékerhetsverksamhet
(Bops) och nér de ska informera om kontaktférbud. Riksrevisionen riktade
dven en rekommendation till Aklagarmyndigheten om att sakerstalla att
aklagare tillampar kontaktforbudslagstiftningen pa ett enhetligt sétt i hela
landet. | regeringens skrivelse med anledning av granskningsrapporten redo-
visades att det har vidtagits atgarder och pagar arbete som svarar upp mot de
rekommendationer som Riksrevisionen lamnat. Dérmed &r utskottet inte berett
att foresla ndgon atgard fran riksdagens sida med anledning av det aktuella
motionsyrkandet, som darfor avstyrks.

Straffen for fridskrankningsbrotten

Nér det géller straffskalan for fridskrdnkningsbrotten konstaterar utskottet till
att borja med att den underliggande utredningen hade i uppdrag att ta stéllning
till om maximistraffet for grov fridskrdnkning och grov kvinnofridskrankning
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borde skérpas. Utredningen gjorde beddmningen att maximistraffet inte bor
hojas. Samtliga remissinstanser som yttrat sig i fragan har instamt i den
beddmningen. Regeringen har i propositionen gjort samma bedémning och har
tdmligen utforligt redovisat skélen for detta, i enlighet med vad som huvud-
sakligen atergetts ovan. Sammanfattningsvis handlar det om att skdlen mot att
h6ja maximistraffet vager klart tyngre an de skal som talar for en sadan
h6jning. Utskottet har ingen annan uppfattning i fragan.

Nér det sedan géller minimistraffet fér dessa brott konstaterar utskottet att
straffminimum hojdes s& sent som 2022 fran fangelse i nio manader till
fangelse i ett ar, vilket innebar att ett tidigare tillkannagivande fran riksdagen
i fragan tillgodosags. Nar utskottet darefter behandlade motionsyrkanden om
skarpta minimistraff 2024 avstyrkes dessa med hanvisning bl.a. till att Straff-
reformutredningen hade fétt i uppdrag att se dver straffskalorna. Mot bakgrund
av det arbete som pagick var utskottet inte berett att da ta initiativ till ytter-
ligare straffskarpningar eller andra lagandringar i friga om fridskranknings-
brotten. Utdver detta noterar utskottet nu &ven att Straffreformutredningen,
forutom att se ver straffskalorna for de enskilda brotten och foresla éndringar
av de yttre begransningarna for straffskalorna, ocksa bl.a. ska 6vervaga och
foresld andringar som innebér att presumtionen for haktning vid allvarlig
brottslighet &ven ska gélla vid t.ex. grov kvinnofridskrankning. Enligt direk-
tiven ska detta dstadkommas antingen genom att sanka gransen for tillampning
av presumtionsregeln till brott med lagst ett ars fangelse i straffskalan eller pa
nagot annat satt. Uppdraget ska redovisas senast den 30 maj 2025. Utskottet
ser fortfarande inte skal att foregripa det arbete som pagar.

Det som nu har anforts innebér att motionerna 2024/25:2618 (MP) yrkande
12 och 2024/25:3164 (C) yrkande 37 bor avslas. Vidare bedomer utskottet att
motion 2024/25:3111 (S) yrkande 69 far anses tillgodosett genom att reger-
ingen foljt utredningens, och aven remissinstansernas, stdndpunkt i detta
drende ndr det géller straffen for grov kvinnofridskrankning. Aven det
motionsyrkandet bor darfor avslas.
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1. Riskbedémningen, punkt 2 (C, MP)
av Ulrika Liljeberg (C) och Ulrika Westerlund (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 3.

Stallningstagande

De nya reglerna om kontaktférbud innebédr att andra omsténdigheter &n
tidigare brottslighet ska fa storre betydelse vid den riskbedomning som ska
goras infor ett beslut om kontaktforbud. Vi anser att det ar ett steg i ratt riktning
att andra faktorer &n tidigare brottslighet vags in i bedémningen sa att
kontaktforbud kan meddelas i fler fall &n i dag. Det &r dock viktigt att beddm-
ningen inte lagger ett for ensidigt fokus pa de faktorer som regeringen namner
i propositionen, sasom psykisk sjukdom. Det &r alltsa viktigt att en heltackande
beddémning gors i varje enskilt fall. Som Sveriges kvinnoorganisationer lyfter
fram behover riskbedémningen omfatta aggressiva eller kontrollerande
beteenden som inte &r straffbara. Det &r en uppgift for regeringen att ta de
initiativ som &r nodvandiga for att sékerstalla detta.

2. Presumtionsregeln, punkt 3 (C)
av Ulrika Liljeberg (C).

Forslag till riksdagsbeslut
Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 3 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anférs i reservationen och tillkannager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 1.

Stallningstagande

Jag anser att den nya regeln om en presumtion for kontaktférbud vid en
fallande dom for vissa typer av brott i néra relationer ar bra och kommer att
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gora stor skillnad. Presumtionsregeln innebar att malsdgandens skyddsbehov
kan tillgodoses skyndsamt och leder ocksa till en storre forutsebarhet, vilket
&r en fordel ur rattssakerhetssynpunkt. Det &r darfor allvarligt att regeringen
har valt att undanta de situationer déar kontaktférbudet avser en gemensam
bostad fran presumtionsregeln. I stallet kravs det i dessa fall en mer ingdende
provning av omstandigheterna i det enskilda fallet. Det &r en orimlig ordning;
i fall ddr gdrningsmannen har blivit ddmd for brott mot den som férbudet avses
skydda star det redan klart att de grundlaggande rekvisiten for att utfarda ett
kontaktforbud ar uppfyllda. En mer ingdende utredning innebér langre hand-
laggningstider, och detta sker pa bekostnad av skyddspersonens sakerhet och
integritet. Presumtionsregeln kommer ocksa att lyda under ett proportio-
nalitetskrav, vilket innebar att det i varje enskilt fall alltid méste goras en
bedémning av om skalen for kontaktforbudet uppvager det intrdng som
forbudet innebér for den mot vilken forbudet avses galla.

Jag anser darmed att kontaktforbud avseende gemensam bostad inte ska
undantas fran presumtionen. Regeringen bor darfor skyndsamt aterkomma
med ett forslag som innebér att presumtionsregeln blir tillimplig dven i frga
om kontaktforbud avseende gemensam bostad.

3. Oversyn av kontaktforbudssystemet, punkt 4 (C)
av Ulrika Liljeberg (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 4 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Déarmed bifaller riksdagen motion
2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 3.

Stallningstagande

De nya reglerna om kontaktférbud kommer utan tvekan att innebéra en stor
forbattring for manga kvinnor och barn som lever under oacceptabla
forhallanden pa grund av forféljelse och hot fran en narstdende. Salunda &r det
positivt att man nu bl.a. sakerstaller att det geografiska omrade som kontakt-
forbudet avser kan bli avsevart stérre. Det resoneras i propositionen om att
hela kommuner kan omfattas sa att skyddspersonen kan &ka till och fran
arbete, forskola, skola och affdrer utan att behdva konfronteras med sin
forfoljare.

Samtidigt kan jag konstatera att ett liv 4r s& mycket mer an bara jobb, skola
och att handla i affarer. Det ar fritidssysselsattningar, hobbyer, umgange med
familj och vénner samt semesterresor. Det &r jobbkonferenser och spontana
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utflykter, sportlov och sommarlov, nya partner och slakttraffar. Mycket, ibland
det mesta, av detta sker sallan inom en enda kommun.

Grundforutsattningen maste alltid vara att det ar férévaren, inte offret, som
maste anpassa sig. Jamstalldhetsmyndigheten har i sitt remissvar lyft fram ett
forslag pa en annan ordning an den gallande; i stéllet for att avgransa ett
skyddsomréade kring skyddspersonen borde man inratta ett begransnings-
omrade kring forévaren som denne inte far lamna. Det enda rimliga &r
nédmligen att skyddspersonen ska kunna leva sitt liv i frihet och utan radsla
eller geografiska begransningar. Regeringen maste darfér skyndsamt géra en
oversyn av hela kontaktforbudssystemet som utgar fran en sadan princip.

4.  Skyddet for vittnen, punkt 5 (MP)
av Ulrika Westerlund (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 5 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 2.

Stallningstagande

Den nya regleringen i drendet innebar att kontaktforbud far meddelas for att
skydda malsagande och vittnen i en rattsprocess. Flera remissinstanser, som
Brottsoffermyndigheten, har varit positiva till detta och menat att det &r
avgorande for ett fungerande rattsvasende att fler brottsoffer och vittnen vagar
medverka i brottsutredningar, anmala brott eller vittna i domstol. Jag noterar
samtidigt att betydelsefulla remissinstanser, som Advokatsamfundet och
Aklagarmyndigheten, déremot har sett risker med en sadan reglering. De har
framhallit att det finns en uppenbar risk for en fokusforskjutning fran det
ursprungliga syftet att skydda sarskilt utsatta brottsoffer till att skydda forhors-
personer som har uppgifter att Iamna kopplade till bl.a. kriminella natverk. De
har i stallet lyft fram att fokus bor ligga pa att forbattra tillampningen av redan
befintliga och etablerade skyddsatgérder inom rattssystemet.

Enligt min mening ar det viktigt att fler vdgar vittna inom och runt den
kriminella miljon och vid brott i en hederskontext, men likt Advokatsamfundet
och Aklagarmyndigheten vill jag betona att andra atgérder 4n kontaktférbud i
samband med rattsprocesser ocksa behdvs. Det ar en uppgift for regeringen att
ta nddvandiga initiativ.
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5.  Konsekvenser for barnets rattigheter, punkt 6 (C)
av Ulrika Liljeberg (C).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 6 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C) yrkande 2.

Stallningstagande

Manga aspekter av forslagen kommer att stirka barns ratt, vilket saklart ar
positivt. Samtidigt ar det viktigt att komma ihéag att barnkonventionen blev lag
i Sverige 2020, vilket kraftigt starkte barnrattsperspektivet och principen om
barnets basta i svensk ratt. Det innebar ocksa ett fortydligande av att lagstif-
taren ska beakta och synliggdra barnkonventionen genom att i forarbetena géra
en tydlig koppling till rattigheterna i konventionen.

Jag konstaterar att propositionens sérskilda konsekvensanalys i fraga om
barnets réttigheter uppgar till mindre &n en halv sida, trots att flertalet forslag
ror barns ratt och principen om barnets bésta. Det saknas ocksa helt en analys
av barnets basta trots att flertalet forslag kommer att fa stor betydelse for barns
stallning och ratt. Regeringen maste darfor skyndsamt genomféra en sadan
konsekvensanalys och darefter &terrapportera till riksdagen om slutsatserna i
den analysen.

6. Kunskaper hos myndigheter, punkt 7 (MP)
av Ulrika Westerlund (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 7 borde ha féljande
lydelse:
Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillk&nnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP) yrkande 1.

Stallningstagande

Det ar viktigt med kunskaper om bl.a. véldsutsatthet hos polis, dklagare och
andra myndigheter som ska tillampa reglerna om kontaktférbud. Myndigheten
for delaktighet har i sitt remissvar angett att kunskapslaget ar bristfalligt inom
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omradet, vilket kan komma att paverka utfallet av den nya regleringen. Det &r
t.ex. svart att veta hur personliga faktorer som psykisk sjukdom, allvarliga
psykiska storningar, funktionsnedsattningar och missbruk paverkar risken for
valdsutévande. Vid flera tillfallen har myndigheten papekat att bristen pa
kunskap inom omradet riskerar att leda till bl.a. felaktiga riskbedomningar.

Jag anser darfor att kunskapen om valdsutsatthet, fysisk eller psykisk,
behdver 6ka hos de myndigheter som ska tilldmpa regleringen om kontakt-
forbud. Det ar en uppgift for regeringen att ta nédvandiga initiativ for att astad-
komma detta.

7.  Straffen for fridskrankningsbrotten, punkt 8 (C, MP)
av Ulrika Liljeberg (C) och Ulrika Westerlund (MP).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 8 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motion
2024/25:2618 av Rasmus Ling m.fl. (MP) yrkande 12,
bifaller delvis motion
2024/25:3164 av Ulrika Liljeberg m.fl. (C) yrkande 37 och
avslar motion
2024/25:3111 av Teresa Carvalho m.fl. (S) yrkande 69.

Stallningstagande

Né&r det galler straffskalan for fridskrankningsbrotten konstaterar vi att den
underliggande utredningen hade i uppdrag att ta stéllning till om maximi-
straffet for grov fridskrankning och grov kvinnofridskréankning borde skarpas.
Utredningen gjorde beddmningen att maximistraffet inte bor hdjas. Samtliga
remissinstanser som yttrat sig i frdgan har instamt i den bedémningen. Reger-
ingen har i propositionen gjort samma beddmning och har tdmligen utforligt
redovisat skélen fore detta. Sammanfattningsvis handlar det om att skélen mot
att hoja maximistraffet vager klart tyngre an de skal som talar for en sadan
héjning. Vi har, liksom utskottsmajoriteten, ingen annan uppfattning i denna
fréga.

Né&r det daremot géller minimistraffet for dessa brott anser vi att det bor
hojas fran fangelse i lagst ett ar till fangelse i lagst tva ar. En sddan hojning
behdvs enligt var mening for att straffet battre ska spegla brottets allvar och
hur samhallet ser pa systematiskt vald i nara relationer, framst mot kvinnor.
Regeringen bor darfor aterkomma med ett lagforslag med den angivna inne-
borden.



Sarskilda yttranden

1. Regeringens lagforslag, punkt 1 (S)

Teresa Carvalho (S), Heléne Bjorklund (S), Petter Loberg (S), Anna
Wallentheim (S) och Mattias Vepsa (S) anfor:

For oss och vart parti har frigan om mins vald mot kvinnor, vald i nara
relationer och vald mot barn lange varit en av huvudprioriteringarna inom
rattspolitiken. Forslagen i den nu aktuella propositionen bygger ocksa pa det
utredningsarbete som vi tog initiativ till under férra valperioden. Vi védlkomnar
darfor propositionen och har stéllt oss bakom den. Vi valkomnar ocksa att det
rader en stor politisk samsyn om att skyddet av hotade personer behéver
starkas och om att garningsmannens frihet maste begransas mer an i dag for
att skyddsbehovet ska kunna tillgodoses.

Vi ser sarskilt positivt pa att andra omsténdigheter an tidigare brottslighet
ska fa storre betydelse vid riskbedémningen och att otillbérlig vervakning
infors som en ny grund for kontaktforbud. Samtidigt vill vi framhalla att det
&r av helt central betydelse att riskbedémningarna faktiskt fungerar som det ar
tdnkt genom att berérda myndigheter har de resurser och férutséattningar i
ovrigt som kravs for detta. Vidare &r det viktigt att processen kring att ansoka
om och fa ett kontaktforbud beviljat &r tydlig och enkel att forsta for skydds-
personen — med den utsatta personens frihet och skydd i fokus. Vi kommer
darfor att noga félja fragan.

En annan del av den nya regleringen som vi ser sarskilt positivt pa ar dels
att utvidgade och sarskilt utvidgade kontaktforbud kan omfatta storre geogra-
fiska omraden an i dag, dels att det nar storleken pa ett forbudsomrade for ett
sérskilt utvidgat kontaktforbud bestdms sérskilt ska beaktas att behovet av
skydd fér den som forbudet avses skydda tillgodoses. Kvinnor och barn som
lever under hot fran en livsfarlig man kommer nu att fa ett starkare skydd och
en storre rorelsefrihet.

Vi vill ocksd understryka vikten av att hela samhéllets samlade resurser
finns dér for den som lever under hot fran en livsfarlig person. Alla relevanta
aktorer behover alltsd ha den kunskap och de resurser som kravs for att till-
sammans kunna sékerstélla kvinnors och barns rétt till ett liv i trygghet och
frihet.

2. Oversyn av kontaktforbudssystemet, punkt 4 (S)

Teresa Carvalho (S), Heléne Bjorklund (S), Petter Loberg (S), Anna
Wallentheim (S) och Mattias Vepsa (S) anfor:
Vi noterar att motiondrerna i motion 2024/25:3377 (C) yrkande 3 har begart
en éversyn av hela kontaktforbudssystemet med utgangspunkten att inratta ett
begransningsomrade kring forévaren som denne inte far lamna. Kopplat till
detta vill vi anfora foljande.

2024/25:JuU3l

33



2024/25:JuU3l

34

SARSKILDA YTTRANDEN

Som framgar av vart sarskilda yttrande ovan om regeringens lagforslag
vélkomnar vi de storre férbudsomraden som de nya reglerna om kontaktférbud
innebér. Det betyder dock inte att det saknas utrymme for att ytterligare starka
kontaktforbudslagstiftningen utifran skyddspersonens ritt till ett tryggt och
fritt liv. Som redovisas i propositionen efterlyste Jamstalldhetsmyndigheten en
mojlighet att meddela ett kontaktférbud som innebar att en person inte far
lamna ett visst omrade. Regeringen anférde i propositionen att ndgra éverva-
ganden om denna frdga inte var mojliga att géra inom ramen for detta
lagstiftningsarende, och vi valde darfor att inte motionera i fragan. Vi delar
dock Jamstalldhetsmyndighetens bedémning att man bér utreda méjligheten
att i de fall dar hotbilden &r extra stor inskranka forbudspersonens rorelsefrihet
inom ett visst geografiskt omrade. Nar ett kontaktforbud meddelas underrattas
namligen férbudspersonen om vilka omraden forbudspersonen inte far vistas
i, och da avsl6jas samtidigt inom vilket geografiskt omrade som skydds-
personen befinner sig. Detta kan vara sarskilt allvarligt och farligt om hot-
bilden &r hedersrelaterad. Vi avser att d&terkomma till fragan i ett annat lampligt
sammanhang.

3. Straffen for fridskrankningsbrotten, punkt 8 (S)

Teresa Carvalho (S), Heléne Bjorklund (S), Petter Loberg (S), Anna
Wallentheim (S) och Mattias Vepsa (S) anfor:

Vart parti har under lang tid arbetat for att skarpa straffen for sdval mans vald
mot kvinnor som krankningar av kvinnor. Det var ocksa bakgrunden till att vi
gav den underliggande utredningen i uppdrag att ta stéllning till om maximi-
straffet for grov fridskrdnkning och grov kvinnofridskrankning borde skérpas.
Konsekvenserna av grova fridskrdnkningar kan ju vara minst lika allvarliga
som vid grova misshandelsbrott. Att leva i en vardag praglad av vald och
utsattas for systematiska och upprepade krankningar som t.ex. fysiskt,
ekonomiskt och sexuellt véld, fortal och skadegérelse kan ge livslanga skador.
Den som utsatts loper hogre risk for exempelvis kronisk smaérta, PTSD,
depression och missbruksproblematik. Det kan kort sagt forstdra en manniskas
hela liv och framtid.

Utredningen gjorde dock beddmningen att maximistraffet inte bor hojas.
Samtliga remissinstanser som yttrat sig i frdgan har instamt i den bedoém-
ningen. Regeringen har i propositionen gjort samma bedémning. Vi har darfor
inte motionerat om en sadan straffskarpning, och vi anser att yrkande 69 i
motion 2024/25:3111 (S) fran allmanna motionstiden &r tillgodosett genom att
regeringen har féljt utredningens, och dven remissinstansernas, standpunkt nar
det galler straffen for grov kvinnofridskrankning.

Allvaret i denna typ av brottslighet kan dock inte nog understrykas, och vi
noterar att Straffreformutredningen har i uppdrag att se dver straffskalorna for
de enskilda brotten och foresla andringar av de yttre begransningarna for
straffskalorna. Utredningen ska ocksa bl.a. dvervaga och foresla andringar
som innebér att presumtionen for héktning vid allvarlig brottslighet dven ska
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galla vid t.ex. grov kvinnofridskrankning. Enligt direktiven ska detta astad-
kommas antingen genom att sanka grénsen for tillampning av presumtions-
regeln till brott med lagst ett ars fangelse i straffskalan eller pa nagot annat
sétt. Uppdraget ska redovisas senast den 30 maj 2025. Vi forvéntar oss darfor
att regeringen aterkommer i fragan om straffskalan for fridskrankningsbrotten
med anledning av utredningens kommande beténkande.
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Forteckning over behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2024/25:123 Kontaktforbud — ett utdkat skydd for utsatta

personer:

1. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i brottsbalken.

2. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i
aktenskapsbalken.

3. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(1988:688) om kontaktférbud.

4. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om é&ndring i lagen
(1999:997) om sérskild foretradare for barn.

5. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om andring i sambolagen
(2003:376).

6. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(2015:642) om europeisk skyddsorder.

7. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen

(2024:7) om preventiva vistelseforbud.

Foljdmotionerna

2024/25:3377 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
presumtionsregeln ska gélla dven vid kontaktférbud som avser en
gemensam bostad och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om
barnkonsekvensanalys och tillkdnnager detta for regeringen.
Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om ytterligare
forstarkningar av skyddspersoners frihet och tillk&nnager detta for
regeringen.

2024/25:3379 av Ulrika Westerlund m.fl. (MP):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om att
kunskapen om valdsutsatthet, fysisk eller psykisk, bor cka hos
myndigheter som har att tillampa regleringen om kontaktférbud och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om stérkt skydd
till vittnen och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen staller sig bakom det som anfdérs i motionen om att de
faktorer som réknas upp i propositionen och som ska végas in i
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beddmningen av kontaktforbud &r otillrdckliga och tillkdnnager detta
for regeringen.

Motioner fran allmanna motionstiden 2024/25

2024/25:1167 av Gudrun Brunegard (KD):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att utreda utdkade
mojligheter att anvénda fotboja med gps-teknik for att sékerstélla skyddet av
brottsoffret och tillkannager detta for regeringen.

2024/25:2618 av Rasmus Ling m.fl. (MP):

12.  Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om att skarpa
minimistraffet for grov kvinnofridskrankning till tva &rs fangelse och
tillkdnnager detta for regeringen.

2024/25:3111 av Teresa Carvalho m.fl. (S):

69.  Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om grov
kvinnofridskrénkning och tillkdnnager detta for regeringen.

2024/25:3164 av Ulrika Liljeberg m.fl. (C):

37.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om skarpta
straff for grov kvinnofridskrdnkning och grov fridskrankning och
tillkdnnager detta for regeringen.
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BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om dndring i brottsbalken

Harigenom foreskrivs att 4 kap. 3, 4a, 4b och 4 e §§ brottsbalken ska ha
foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
4 kap.

38!
Den som begar en brottslig gérning som utgor

1. mord, drap, misshandel, grov misshandel eller synnerligen grov
misshandel enligt 3 kap. 1, 2, 5 eller 6 §,

2. manniskorov, olaga frihetsberdvande, olaga tvang, grovt olaga
tvang, olaga hot, grovt olaga hot, hemfridsbrott, grovt hemfridsbrott eller
ofredande enligt 4 kap. 1, 2, 4, 5, 6 eller 7 §,

3. valdtakt, grov valdtakt, sexuellt Gvergrepp, grovt sexuellt Gvergrepp,
véldtakt mot barn, grov valdtikt mot barn, sexuellt utnyttjande av barn,
sexuellt 6vergrepp mot barn, grovt sexuellt 6vergrepp mot barn, sexuellt
ofredande mot barn, sexuellt ofredande, grovt sexuellt ofredande mot barn

eller grovt sexuellt ofredande enligt 6 kap. 1, 2, 4, 5, 6 eller 10 §,

4. skadegorelse eller grov skadegorelse enligt 12 kap. 1 eller 3 §, eller

5. straffbart forsok till brott enligt ndgon av 14

doms, om gérningen har bevittnats av ett barn som &r nérstaende eller
tidigare nérstaende till bade gérningsmannen och den som gérningen begés
mot, for barnfridsbrott till fangelse i hogst tva &r. Om brottet &r ringa,
doms till boter eller fingelse i hogst sex manader.

Om brottet ar grovt, doms for
grovt barnfridsbrott till fangelse i
lagst nio manader och hdgst fyra ar.
Vid bedémningen av om brottet ar
grovt ska det sérskilt beaktas om
den gérning som har bevittnats har
varit av mycket allvarlig art eller om
gdrningsmannen  visat  sérskild
hinsynsloshet.

! Senaste lydelse 2022:1043.

Om brottet &r grovt, doms for
grovt barnfridsbrott till fangelse i
lagst eft och hogst sex ar. Vid
bedémningen av om brottet &r grovt
ska det sérskilt beaktas om den
géirning som har bevittnats har varit
av mycket allvarlig art eller om
girningsmannen  visat  sérskild
hénsynsloshet.
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4a§

Den som begér brottsliga gérningar
enligt 3 eller 4 kap., 5 kap. 1 eller
2 §, 6 eller 12 kap. eller enligt 24 §
lagen (1988:688) om kontaktférbud
mot en ndrstaende eller tidigare
ndrstdende person, ddms, om var
och en av gérningarna utgjort led i
en upprepad krénkning av
personens integritet och
girningarna  varit dgnade  att
allvarligt skada personens sjélv-
kénsla, fér grov fridskrinkning
till fiangelse i ldgst ett och hogst sex
ar.

Den som mot en ndrstdende eller
tidigare ndrstdende person begar
eller pa annat sdtt medverkar till

1. brottsliga gérningar enligt 3
eller 4 kap., Skap. 1 eller 2§, 6
eller 12 kap. eller enligt 24 § lagen
(1988:688) om kontaktforbud, eller

2. gdrningar som utgor straffbart
Jorsok eller straffbar forberedelse
eller stampling till brott enligt 1

doms, om var och en av
gdrningarna utgjort led i en
upprepad krinkning av personens
integritet och gérningarna varit
dgnade att allvarligt skada personens
sjdlvkdnsla, for grov  frids-
krdnkning till féngelse i ldgst ett
och hogst sex ar.

Har gérningar som anges i forsta stycket begitts av en man mot en
kvinna som han &r eller har varit gift med eller som han bor eller har bott
tillsammans med under #ktenskapsliknande forhallanden, ska han i stillet
domas for grov kvinnofiridskrinkning till samma straff.

4b§3

Den som f6rf6ljer en person genom
brottsliga girningar som utgoér

Den som forfoljer en person genom
att bega eller pd annat sdtt
medverka till brottsliga girningar
som utgor

1. misshandel enligt 3 kap. 5 § eller forsok till sddant brott som inte &r

ringa,

2. olaga tvang enligt 4 kap. 4 § forsta stycket,
3. olaga hot enligt 4 kap. 5 § forsta stycket,
4. hemfridsbrott enligt 4 kap. 6 § forsta stycket eller olaga intrang enligt

4 kap. 6 § andra stycket,

5. krankande fotografering enligt 4 kap. 6 a §,
6. olovlig identitetsanvindning enligt 4 kap. 6 b §,
7. olaga integritetsintrang enligt 4 kap. 6 ¢ §,

8. ofredande enligt 4 kap. 7 §,

9. uppmaning till sjilvmord eller oaktsam uppmaning till sjalvmord

enligt 4 kap. 7a §,

10. fortal eller grovt fortal enligt 5 kap. 1 eller 2 §,

11. sexuellt ofredande mot barn enligt 6 kap. 10 § forsta stycket eller
sexuellt ofredande enligt 6 kap. 10 § andra stycket,

12. skadegdrelse enligt 12 kap. 1 § eller forsok till sddant brott,

13. ringa skadeggrelse enligt 12 kap. 2 §, eller

14. overtrddelse av kontaktfor-
bud med elektronisk overvakning

2 Senaste lydelse 2021:1108.
3 Senaste lydelse 2022:1043.

14. 6vertrddelse av kontaktfor-
bud eller overtridelse av utvidgat

2024/25:JuU3l
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eller dvertridelse av kontaktférbud
enligt 24 § lagen (1988:688) om
kontaktforbud

eller sdrskilt wutvidgat kontakt-
Jorbud enligt 24 § lagen (1988:688)
om kontaktforbud

doms, om var och en av gérningarna har utgjort led i en upprepad
krénkning av personens integritet, for olaga forféljelse till fingelse i hdgst

fyra ar.

4e§t

Den som mot en person begar
brottsliga girningar enligt 3 eller
4Kkap., Skap. 1 eller 2§, 6 eller
12 kap. eller enligt 24 § lagen
(1988:688) om kontaktforbud och ett
motiv  varit att bevara eller
ateruppritta en persons eller
familjs, sldkts eller annan liknande
grupps heder, déms, om var och en
av girningarna utgjort led i en
upprepad krinkning av personens
integritet och gérningarna varit
dgnade att allvarligt skada
personens sjilvkénsla, for heders-
fortryek till fangelse i ldgst ett och
hogst sex ar.

Den som mot en person begdr eller
pa annat sdtt medverkar till

1. brottsliga gérningar enligt 3
eller 4 kap., Skap. 1 eller 2§, 6
eller 12 kap. eller enligt 24 § lagen
(1988:688) om kontaktforbud, eller

2. gdrningar som utgor straffbart
forsok eller straffbar forberedelse
eller stimpling till brott enligt |

doms, om ett motiv varit att
bevara eller ateruppritta en persons
eller familjs, sldkts eller annan
liknande grupps heder, var och en
av gérningarna utgjort led i en
upprepad krdnkning av personens
integritet och gérningarna varit
dgnade att allvarligt skada
personens sjilvkénsla, for heders-
fortryck till fangelse i ldgst ett och
hogst sex ar.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 2025.

4 Senaste lydelse 2022:310.
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2 Forslag till lag om dndring i dktenskapsbalken

Hirigenom foreskrivs att 14 kap. 7 § dktenskapsbalken ska ha foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

14 kap.
78!

I mal om #ktenskapsskillnad far
domstolen, for tiden till dess att
fragan har avgjorts genom dom
som har vunnit laga kraft, pa
yrkande av nagon av makarna

I mal om &ktenskapsskillnad far
domstolen, for tiden till dess att
frigan har avgjorts genom en dom
som har fart laga kraft, pd yrkande
av nagon av makarna

1. bestimma vem av makarna som ska ha rétt att bo kvar i makarnas
gemensamma bostad, dock ldangst for tiden till dess att bodelning har skett,

2. forordna om skyldighet for
den ena maken att urge bidrag till
den andra makens underhdall.

I sadant mal far domstolen ocksé,
for tiden till dess att skillnadsfragan
har avgjorts genom dom som har
vunnit laga kraft, pA yrkande av
nagon av makarna forbjuda
makarna att besoka varandra.

Ett beslut enligt forsta stycket far
verkstédllas pad samma sétt som en
dom som har vunnit laga kraft. Ett
beslut enligt andra stycket géller pa
samma sétt som en dom som har
vunnit laga kraft. Beslut enligt
forsta eller andra stycket far dock
ndr som helst dndras av domstolen.

Overtriider nagon ett forbud
enligt andra stycket, tilldimpas 24 §
lagen (1988:688) om kontakt-
forbud.

I mél om &ktenskapsskillnad far
domstolen dessutom, med
tillimpning av bestimmelserna i
fordldrabalken, forordna om vad
som ska gilla i friga om véardnad,
boende, umgénge och bidrag till
barns underhall {6r tiden till dess att
en sddan fraga har avgjorts genom
en dom som har vunnit laga kraft
eller féréldrarna har tréiffat ett avtal
om fragan och, i de fall det kréavs

! Senaste lydelse 2011:484.

2. besluta om skyldighet for den
ena maken att betala underhalls-
bidrag till den andra maken.

1 ert sddant mél far domstolen
ocksa, for tiden till dess att
skillnadsfragan har avgjorts genom
en dom som har fart laga kraft, pa
yrkande av nigon av makarna
forbjuda makarna att besoka
varandra.

Ett beslut enligt forsta stycket far
verkstillas pd samma sitt som en
dom som har fart laga kraft. Ett
beslut enligt andra stycket géller pa
samma satt som en dom som har
fatt laga kraft. Beslut enligt forsta
eller andra stycket far dock nédr som
helst dndras av domstolen.

Overtriider nagon ett forbud
enligt andra stycket, tilldimpas 24 §
forsta och tredje styckena lagen
(1988:688) om kontaktforbud.

I mal om dktenskapsskillnad far
domstolen dessutom, med
tillimpning av bestimmelserna i
fordldrabalken, besluta om vad som
ska gilla i fradga om vardnad,
boende, umgdnge och bidrag till
barns underhéll for tiden till dess att
en sadan fraga har avgjorts genom
en dom som har fdtt laga kraft eller
till dess att fordldrarna har tréffat
ett avtal om fragan och, i de fall det

2024/25:JuU31
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for att avtalet ska gilla, avtalet har  krivs for att avtalet ska gilla,
godkénts av socialndmnden. avtalet har godkints av social-
nidmnden.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 2025.
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3 Forslag till lag om dndring i lagen (1988:688)

om kontaktforbud

Hirigenom foreskrivs i friga om lagen (1988:688) om kontaktforbud!
dels att nuvarande 1 a, 2 a och 3 §§ ska betecknas 1 b, 2 b och 3 a §§,
delsatt1 §,dennyal b§och2,5,7a,12a, 15, 19 och 24-26 §§ skaha

foljande lydelse,
dels att det ska inforas tre nya paragrafer, 1 a, 2 a och 3 §§, av foljande
lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
1§

Enligt denna lag far forbud meddelas f6r en person att besoka eller pa annat
sétt ta kontakt med en annan person eller att folja efter denna person

(kontaktforbud).

Kontaktférbud tar meddelas om
det pa grund av sérskilda
omstindigheter finns risk for att den
mot vilken torbudet avses gilla
kommer att begd brott mot, forfolja
eller pd annat s#tt allvarligt
trakassera den som forbudet avses
skydda. Vid bedomningen av om det
finns en sddan risk ska det scrskilt
beaktas om den mot vilken forbudet
avses gdlla har begdit brott mot
nagon persons liv, hdlsa, frihet
eller firid.

! Senaste lydelse av

lagens rubrik 2011:487
2a§2018:408
3§2011:487.

2 Senaste lydelse 2011:487.

Ett kontaktforbud far meddelas
om det pd grund av sérskilda
omsténdigheter finns risk for att den
som forbudet avses gilla mot
kommer att

1. begd brott mot, forfolja
otillborligt overvaka eller pd annat
sdtt allvarligt trakassera den som
forbudet avses skydda, eller

2. utscitta den som forbudet avses
skydda for paverkan i syfte att
forhindra att han eller hon ldmnar
uppgifter till en domstol eller en
brottsbekdmpande myndighet.

Vid bedémningen av om det finns
en sadanrisk ska det scrskilt beaktas

1. om den som forbudet avses
gadlla mot har

a) begdtt brott mot ndgon persons
liv, hdilsa, frihet eller frid,

b) forfoljt, otillborligt dvervakat
eller pa annat sdtt  allvarligt
trakasserat den som forbudet avses
skydda, eller

¢) utsatt den som forbudet avses
skydda for sadan pdaverkan som
avses i andra stycket 2, eller

2. om andra omstdndigheter som
hanfor sig till den som forbudet
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Ett kontaktforbud far meddelas
endast om skdlen for ett sadant
forbud uppviger det intrang eller
men i ovrigt som forbudet innebdr
for den mot vilken forbudet avses
gadlla.

avses gdlla mot innebdr en dkad
risk for sadant beteende som avses
i andra stycket.

Ett kontaktforbud omfattar inte kontakter som med hénsyn till sarskilda
omsténdigheter dr uppenbart befogade.

las
Forutsdtmingarna i 1§ for att
meddela ett kontaktforbud enligt
den paragrafen ska alltid anses
uppfylida om

1. den som forbudet avses gdlla
mot har domts for brott mot den
som forbudet avses skydda,

2. brottsligheten har innefattat
angrepp mot liv, hdlsa, frihet eller
frid,

3. brottsligheten har begdtts mot

en ndrstaende eller  tidigare
ndrstaende,
4. brottslighetens straffviirde

uppgdr till fingelse i sex mdanader
eller mer, och

5. det inte finns sdrskilda skdl
mot att meddela ett kontaktforbud.

Om domen avser olaga for-
Joljelse eller hedersfortryck enligt
4 kap. 4 b eller 4 e § brottsbalken,
gadller forsta stycket dven om de
krav som foljer av forsta stycket 3
eller 4 inte dr uppfyllda.

Ett kontaktforbud far meddelas
med stod av forsta och andra
styckena inom foljande tider ndr
den som forbudet avses gdlla mot
har domts till

1. fingelse, fram till dess att
pafoliden helt har verkstdllts, dock
under minst ett ar fran frigivningen,

2. sluten ungdomsvard, senast ett
ar fran det att pafoliden helt har
verkstdillts,

3. rdittspsykiatrisk vard, senast ett
ar fran det att varden har upphort,



layg
Kontaktférbud enligt 1§ far avse
ocksa forbud att uppehdlla sig i en
bostad som brukas gemensamt med
annan, om det pa grund av sérskilda
omstindigheter finns risk for att
den mot vilken forbudet avses gélla
kommer att begd brott mot en
sammanboendes liv, hilsa, frihet
eller frid (kontaktforbud avseende
gemensam bostad).

Kontaktforbud avseende gemen-
sam bostad far meddelas endast om

1. skélen for ett sadant forbud
vdger tyngre dn det intrang eller
men i ovrigt som forbudet innebdr
for den mot vilken férbudet avses
gadlla, och

2. den som forbudet avses skydda
forbinder sig att medverka till att
den mot vilken forbudet avses gélla
i rimlig utstrdckning far tillgang till
sina personliga tillhorigheter.

REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

4. annan pafoljd, senast ett dar
fran det att domen i den del som
avser pafoljd har fatt laga kraft mot
den domde.

158

Ett kontaktforbud enligt 1§ far
ocksd avse forbud att uppehélla sig
i en bostad som brukas gemensamt
med ndgon annan, om det pa grund
av sdrskilda omsténdigheter finns
risk for att den som forbudet avses
gélla mot kommer att begd brott
mot den sammanboendes liv, hélsa,
frihet eller frid (kontaktforbud
avseende gemensam bostad).

Ett  kontaktforbud  avseende
gemensam bostad far meddelas
endast om den som forbudet avses
skydda forbinder sig att medverka
till att den som forbudet avses gilla
mot 1 rimlig utstrdckning far till-
géng till sina personliga tillhorig-
heter.

2§

Om det kan antas att ett kontakt-
forbud enligt 1 § inte 4dr tillrdckligt,
far forbudet utvidgas till att avse
forbud att uppehélla sig i ndrheten
av en annan persons bostad eller
arbetsplats eller annat stélle ddr den
personen brukar vistas (utvidgat
kontaktforbud). Et#t beslut om
utvidgat kontaktforbud far forenas
med  villkor om  elektronisk
overvakning. Om den mot vilken
forbudet avses gilla har overtrdtt ett
kontaktforbud, ska beslutet forenas
med  villkor om  elektronisk
overvakning, om det inte finns
sdrskilda skdal mot det.

3 Senaste lydelse av tidigare 1 a § 2021:1109.

* Senaste lydelse 2021:1109.

Om det kan antas att ett kontakt-
forbud enligt 1 § inte dr tillrdckligt,
far forbudet utvidgas till att avse
forbud att uppehalla sig inom ett
eller flera omrdden kring en annan
persons bostad eller arbetsplats eller
annat stélle dér den personen brukar
vistas (utvidgat kontaktforbud).
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Den som har overtritt ett
utvidgat kontaktforbud  fir
meddelas forbud att uppehdlla sig
inom ett storre omrdde dn som
foljer av forsta stycket (sdrskilt
utvidgat kontaktforbud). Forbudet
far omfatta ett eller flera omraden i
anslutning till sadana platser ddr
den andra personen har sin bostad
eller arbetsplats eller annars
brukar vistas. Det far inte avse ett
storre omrade dn vad som dr
nodvandigt. Ett beslut om sdrskilt
utvidgat kontaktforbud ska forenas
med villkor om elektronisk over-
vakning, om det inte finns sdrskilda
skdl mot det.

Scrskilt utvidgat kontaktforbud
far meddelas endast om skdlen for
ett sadant forbud viger tyngre dn
den inskrinkning i rorelsefriheten
som forbudet innebdr for den mot
vilken forbudet avses gdlla.

Ent beslut om utvidgat kontakt-
forbud far forenas med villkor om
elektronisk overvakning. Har den
som forbudet avses gdlla mot
overtritt ett kontakiforbud, ska
beslutet forenas med villkor om
elektronisk oOvervakning, om det
inte finns sdrskilda skal mot det.

2a$

Den som har overtrdtt ett utvidgat
kontaktforbud far meddelas forbud
att uppehdlla sig inom ett storre
omrade dn vad som foljer av 2 ¢

(sdrskilt utvidgat kontaktforbud).
Ett  sadant  forbud far dven
meddelas om det pd grund av
sdrskilda omstdndigheter finns en
pataglig risk for att den som
forbudet avses gdlla mot kommer
att bega brott som innebdr ett
allvarligt angrepp pa den andra
personens liv eller hdlsa eller
trygghet till person.

Forbudet far omfatta ett eller
flera omrdaden i anslutning till
sadana platser ddr den andra
personen har sin bostad eller
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arbetsplats eller annars brukar
vistas.  Ndr — omrddets  storlek
bestams ska det sdrskilt beaktas att
behovet av skydd for den som
forbudet avses skydda tillgodoses.

Ett beslut om sdrskilt utvidgat
kontaktforbud ska forenas med
villkor om elektronisk évervakning,
om det inte finns sdrskilda skdal mot
det.

33

Ett kontaktforbud enligt denna lag
Jar meddelas endast om skdilen for
ett sddant forbud viger tyngre dn
den inskrdnkning i rorelsefriheten
eller det intrang eller men i ovrigt
som forbudet innebdir for den som
Jorbudet avses gdlla mot.

5§

Ett beslut om kontaktférbud ska
delges den mot vilken forbudet
avses gélla. Delgivning far inte ske
enligt 34-38 och 47-518§§ del-
givningslagen (2010:1932).

5 Senaste lydelse 2011:487.

Ett beslut om kontaktférbud ska
delges den som forbudet avses gélla
mot. Delgivning far inte ske enligt
34-38 eller 47-51 §§ delgivnings-
lagen (2010:1932).

Om forsok till delgivning har
misslyckats eller bedoms som
utsiktslosa, far husrannsakan goras
for att soka efter den som ska
delges ett beslut om kontaktforbud.
Husrannsakan far goras i den
eftersoktes bostad eller i ndagot
annat  hus, rum eller slutet
Jforvaringsstdlle som tillhor eller
disponeras av honom eller henne.
Detsamma gdller en lokal som dr
tillgdnglig for allmdnheten. Om det
finns synnerliga skdl att anta att
den eftersékte uppehdller sig hos
nagon annan, far husrannsakan
goras dven hos den personen. Vid
husrannsakan ska 28 kap. 3 a och
6 $s, 7 § forsta och andra styckena
och 9 och 10 §§ rdttegingsbalken
tilldmpas.

Ett beslut om husrannsakan for
delgivning meddelas av daklagaren
eller rditten. Rditten far ta upp
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fragan om husrannsakan sjdlv-
mant eller pa yrkande av Polis-
myndigheten eller dklagaren.

7a§b

1 fraga om kontaktforbud avseende
gemensam bostad, utvidgat
kontaktforbud med villkor om
elektronisk  Overvakning  eller
sdrskilt utvidgat kontaktforbud ska
ett offentligt bitréde forordnas for
den mot vilken forbudet gdller eller
avses gdlla, om det inte méste antas
att behov av bitrdde saknas. Fragan
om forordnande ska provas sa
snart som mdjligt.

Ett sadant bitrdde har samma

For den som ett kontaktforbud
galler eller avses gdlla mot och som
dr under 18 ar ska ett offentligt
bitrdde forordnas, om det inte maste
antas att behov av bitrdde saknas.
Detsamma gdller for den som ett
kontaktforbud avseende gemensam
bostad, ett utvidgat kontaktforbud
med villkor om elektronisk oOver-
vakning eller ett scrskilt utvidgat
kontaktforbud gdiller eller avses giélla
mot.

Fragan om forordnande ska
provas sa snart som mojligt.

Ett offentligt bitrdde har samma

réttigheter som en offentlig rittigheter som en offentlig
forsvarare. forsvarare.
12a§’

Ett beslut om kontaktforbud med villkor om elektronisk dvervakning ska,

utdver vad som anges i 12 §, ange

1. nér den elektroniska 6vervakningen ska inledas och hur det ska ske,

2.vad den mot vilken forbudet
géller &r skyldig att gdra for att
medverka till att &vervakningen
kommer till stind och kan fortgé,
och

3. vilken péfoljd som hindrande
av elektronisk &vervakning enligt
25 § kan medfora.

2.vad den som forbudet géller
mot a skyldig att gora for att
medverka till att &vervakningen
kommer till stind och kan fortgd,
och

3. vilken péfoljd som hindrande
eller forsvirande av elektronisk
overvakning enligt 25§ kan
medfora.

15 §*

Behorig domstol &r den tingsrétt
dér dklagare som har provat fragan
om kontaktforbud ska fora talan i
brottmal i allménhet. Omfattar
drendet en prévning av ett beslut
om  kontaktférbud  avseende
gemensam bostad, ska vad som
sdgs i 19 kap. 12 § andra meningen
rdttegangsbalken om  domstols

¢ Senaste lydelse 2018:408.
7 Senaste lydelse 2018:408.
8 Senaste lydelse 2011:487.

Behorig domstol &dr den tingsriitt
dér aklagare som har prévat fragan
om kontaktforbud ska fora talan i
brottmal i allménhet. Om &rendet
omfattar en prévning av ett beslut
om  kontaktférbud  avseende
gemensam bostad, fdr det tas upp
dven av en annan tingsrdtt.



befattning med forundersdkning
och anviindande av tvingsmedel
tillimpas.
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19 §°

Sammantrdde infor rdtten ska alltid
hallas om nagon part begér det.

Omfattar drendet en provning av
ett beslut om kontaktforbud
avseende gemensam bostad ska
tingsrétten #dven utan sérskild
begdran hélla sammantrade i dren-
det sd snart det kan ske och, om det
inte finns nagot synnerligt hinder,
senast pa fjarde dagen efter det att
rittens provning begérdes hos
aklagaren. Arendet ska, om det inte
finns ndgot synnerligt hinder,
avgoras i anslutning till samman-
trédet.

Tingsrdtten ska halla sammantrdde
om négon part begir det och det inte
dr uppenbart obehovligt.

Omfattar drendet en prévning av
ett beslut om kontaktforbud
avseende gemensam bostad ska
tingsrdtten &dven utan sérskild
begédran alltid hélla sammantrade i
drendet sd snart det kan ske och, om
det inte finns nagot synnerligt
hinder, senast pa fjirde dagen efter
det att réittens provning begérdes hos
aklagaren. Arendet ska, om det inte
finns négot synnerligt hinder,
avgoras i anslutning till samman-
tridet.

24 10

Den som bryter mot ett kontakt-
forbud med villkor om elektronisk
overvakning doms for gvertrddelse

Den som bryter mot ett kontakt-
forbud doms for dvertrddelse av
kontaktforbud till fangelse i hogst

av_kontaktforbud med elektronisk
Overvakning till fangelse i hogst tva
ar. Den som i gvrigt bryter mot ett
kontaktforbud doms for Jver-
tridelse av  kontaktforbud till
fangelse 1 hogst ett ar.

Om ett brott som avses i forsta
stycket dr ringa, doms till boter.

° Senaste lydelse 2011:487.
19 Senaste lydelse 2021:1109.

ett ar.

Om en overtrddelse enligt forsta
stycket avser ett utvidgat eller
sdrskilt  utvidgat  kontaktforbud,
doms for gvertrddelse av utvidgat
eller sdrskilt utvidgat kontakt-
forbud till fingelse i hogst tva ar.

Om ett brott som avses i forsta
eller andra stycket &r ringa, doms
till boter.
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25 §11

Den som har meddelats ett kontakt-
forbud med villkor om elektronisk
Gvervakning och som uppsdtligen
eller av grov oaktsamhet hindrar att
den elektroniska &vervakningen
kommer till stdnd eller kan fortgd
doms for hindrande av elektronisk
overvakning till  boter eller
fingelse i hogst ett ar.

Den som har meddelats ett kontakt-
forbud med villkor om elektronisk
Overvakning och som hindrar att
den elektroniska Overvakningen
kommer till stand eller kan fortg3,
eller som i ovrigt hanterar den
elektroniska utrustningen pd ett
sdtt som dr dgnat att forsvara over-
vakningen, doms for hindrande
eller forsvarande av elektronisk
overvakning till fangelse i hogst ett
ar.

Den som av grov oaktsamhet
begar en gdrning som avses i forsta
stycket,  doms  for  oaktsamt
hindrande eller forsvarande av
elektronisk overvakning till boter
eller fingelse i hogst ett dr.

26 §12

Uppgifter om den Overvakades
position vid elektronisk  Gver-
vakning far registreras och tas fram
endast ndr

1. den &vervakade triader in i eller
vistas inom det omrade som avses i
2 § forsta eller andra stycket, eller

2.en Dbeslutad elektronisk 6ver-
vakning hindras.

Uppgifter om den Overvakades
position vid elektronisk  Sver-
vakning far registreras och tas fram
endast i samband med att

1. den 6vervakade trader in i eller
vistas inom det omrade som avses i
2 eller 2 a §, eller

2.en beslutad elektronisk over-
vakning hindras eller forsvdras.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 2025.

'! Senaste lydelse 2018:408.
12 Senaste lydelse 2018:408.
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4 Forslag till lag om éndring i lagen (1999:997)
om sirskild foretradare for barn

Hirigenom foreskrivs i friga om lagen (1999:997) om sérskild foretréidare for
barn

dels att 1-3 §§ ska ha foljande lydelse,

dels att det ska inforas en ny paragraf, 3 a §, av foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
18!
Nir en forundersdkning har inletts eller aterupptagits i fraga om ett brott
som kan leda till fingelse och har begatts mot nadgon som &r under 18 ar,
ska en sérskild foretrddare férordnas for barnet om

1. en vardnadshavare kan misstinkas for brottet, eller

2. det kan befaras att en vardnadshavare pa grund av sitt férhallande till
den som kan misstéinkas for brottet inte kommer att ta till vara barnets rétt.

Om den som ett kontaktforbud
enligt lagen (1988:688) om
kontaktforbud avses skydda dr
under 18 ar, ska en sdrskild
foretrddare forordnas for barnet
om

1. forbudet avses gdlla mot en
vardnadshavare, eller

2. det kan befaras att en
vardnadshavare pa grund av sitt
forhallande till den som forbudet
avses galla mot inte kommer att ta
till vara barnets rditt.

En sérskild foretrddare ska inte férordnas om det med hénsyn till barnet
dr obehovligt eller sérskilda skil annars talar mot det.

Ett forordnande som sdrskild
foretrddare enligt forsta stycket
omfattar dven eft drende om
kontaktforbud, om den som kan
misstinkas for brottet dr samma
person som forbudet avses gilla
mot.

2§

Om barnet har tvé vardnadshavare
som inte &dr gifta eller bor
tillsammans under #ktenskaps-
liknande forhéllanden och sadana
omstindigheter som anges i 1§ /
eller 2 finns endast i frdga om en av
dem, skall den andra vardnads-
havaren foérordnas att ensam ta till

! Senaste lydelse 2012:661.

Om barnet har tva vardnadshavare
som inte &dr gifta eller bor
tillsammans under #ktenskaps-
liknande forhéllanden och sadana
omsténdigheter som anges i 1§
forsta eller andra stycket finns
endast i frdga om en av dem, ska
den andra vardnadshavaren
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vara barnets ritt under forunder-
s6kningen och i efterfljande rétte-

gang.

Om det med hénsyn till
vardnadshavarnas forhallande till
varandra eller till ndgon annan
sarskild omsténdighet far antas
vara till barnets bista skall dock en
sdrskild foretrddare utses.

férordnas att ensam ta till vara
barnets rdtt under fOrunder-
s6kningen och i efterfoljande
réttegdng eller i drendet om
kontaktforbud.

Om det med hénsyn till
vardnadshavarnas forhallande till
varandra eller till ndgon annan
sérskild omstindighet far antas
vara till barnets bista, ska dock en
sirskild foretrddare utses.

3§

En sérskild foretrddare ska, i
stdllet for barnets vardnadshavare,
som stéllforetrddare ta till vara
barnets ritt under forunder-
sokningen och i efterfoljande
réttegdng samt vid atgdrder som ror
verkstéllighet av skadestand och
anstkan om brottsskadeerséttning.
Foretradaren far dock inte vicka étal
och fér inte heller vicka ndgon
skadestandstalan utan att ett allmént
atal har vickts.

En sarskild foretrddare som har
forordnats enligt 1§ forsta
stycket ska, 1 stillet for barnets
vardnadshavare, som stillfore-
tridare ta till vara barnets rétt under
forundersdkningen och i efter-
foljande rdttegdng samt vid
atgérder som ror verkstdllighet av
skadestand och ansdkan om brotts-
skadeerséttning. Foretrddaren far
dock inte vicka 4tal och far inte
heller viicka ndgon skadestandstalan
utan att ett allmént atal har vickts.

En  scrskild foretrddare vars
forordnande omfattar ett dirende om
kontaktforbud enligt lagen
(1988:688) om kontaktforbud ska, i
stdllet for barnets vardnadshavare,
som stillforetrdadare ta till vara
barnets rdtt i drendet.

Det som i 23 kap. 10 och 11 §§ rittegangsbalken ségs om malségande-
bitrddes nédrvaro vid forhor ska tillampas pé den sérskilda foretradaren.

3as

Om en sdirskild foretradare som har
forordnats enligt 1 § forsta stycket
bedémer att det finns skdl att
meddela ett kontaktforbud enligt
lagen (1988.:688) om kontaktférbud
till skydd for barnet, ska fore-
tréidaren anmdila det till dklagaren.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 2025.

2 Senaste lydelse 2021:398.



REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

5 Forslag till lag om éndring i sambolagen

(2003:376)

Hirigenom foreskrivs att 28 § sambolagen (2003:376) ska ha foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

28§

P4 ansdkan av en sambo ska
domstolen i friga om en bostad
som enligt 8 § ska inga i bodelning
bestdmma vem av samborna som
ska ha ritt att bo kvar i bostaden till
dess att bodelning har gjorts.
Domstolen far darvid ocksa for
samma tid, pd begéran av nigon av
samborna, forbjuda samborna att
bestka varandra. Domstolen far

dven 4ndra ett tidigare
forordnande.
P4 begiran av ndgon av

samborna fir domstolen besluta om
vad som ska gélla enligt forsta
stycket for tiden till dess att fragan
har avgjorts genom beslut som har
vunnit laga kraft. Ett sadant
interimistiskt beslut far verkstéllas
och giller pad samma sétt som ett
beslut som har vunnit laga kraft.
Beslutet far dock nér som helst
dndras av domstolen och ska
omprévas ndr &rendet slutligt
avgors.

Om négon &vertrider ett forbud
som meddelats enligt forsta eller
andra stycket, tillimpas 24 § lagen
(1988:688) om kontaktforbud.

P& anstkan av en sambo ska
domstolen i fraga om en bostad
som enligt 8§ ska ingd i en
bodelning bestimma vem av
samborna som ska ha rétt att bo
kvar i bostaden till dess att
bodelningen har gjorts. Domstolen
far dédrvid ocksa for samma tid, pa
begdran av nagon av samborna,
forbjuda samborna att besoka
varandra. Domstolen far dven éndra
ett tidigare beslut.

P4 Dbegdran av ndgon av
samborna f&r domstolen besluta om
vad som ska gélla enligt forsta
stycket for tiden till dess att fragan
har avgjorts genom etf beslut som
har fart laga kraft. Ett sadant
interimistiskt beslut far verkstéllas
och giller p4 samma sitt som ett
beslut som har fart laga kraft.
Beslutet far dock ndr som helst
dndras av domstolen och ska
omprévas nédr é&rendet slutligt
avgors.

Om nagon overtrdder ett forbud
som meddelats enligt forsta eller
andra stycket, tillimpas 24 § forsta
och  tredje  styckena  lagen
(1988:688) om kontaktforbud.

Innan domstolen meddelar ett beslut ska motparten fa tillfélle att yttra

sig.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 2025.

! Senaste lydelse 2011:493.
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6 Forslag till lag om éndring i lagen (2015:642)
om europeisk skyddsorder

Hérigenom foreskrivs att 3 kap. 5 och 14 §§ lagen (2015:642) om
europeisk skyddsorder ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

3 kap.
5§
Om en europeisk skyddsorder kan erkénnas i Sverige, ska aklagaren
meddela den som skyddsordern géller mot forbud att
1. besoka eller pa annat sétt ta kontakt med den person som skyddsordern
avses skydda eller att f6lja efter denna person,
2. uppehalla sig i en bostad som brukas gemensamt med den person som

skyddsordern avses skydda,

3. uppehilla sig i ndrheten av en
bostad eller arbetsplats eller annat
stille dir den person som
skyddsordern avses skydda brukar
vistas, eller

3. uppehilla sig inom ett eller
fera omraden kring en bostad eller
arbetsplats eller annat stille dédr den
person som skyddsordern avses
skydda brukar vistas, eller

4. uppehélla sig inom ett storre omrade dn som foljer av ett forbud

enligt 3.

Ett torbud enligt forsta stycket 4 fir omfatta ett eller flera omréden i
anslutning till sddana platser dér den person som skyddsordern avses
skydda har sin bostad eller arbetsplats eller annars brukar vistas.

Ett forbud enligt denna paragraf ska i stérsta méjliga utstréckning
stimma &verens med den skyddsétgird som ligger till grund for

skyddsordern.

14 §

Den som bryter mot ett férbud som
har meddelats enligt 5 § doms for
overtrddelse av europeisk skydds-
order till boter eller fingelse i
hogst ett ar.

1 ringa fall ska det inte domas till
ansvar.

Atal for brott enligt forsta stycket
far viickas endast om det star klart
att dvertriddelsen inte kommer att
leda till att det i den andra
medlemsstaten inleds ett forfarande
for att skérpa skyddsatgérden eller
for att upphiva skyddsatgirden och
i stéllet pafora en frihetsberdvande
atgéird.

Den som bryter mot ett forbud som
har meddelats enligt 5 § doms for
overtridelse av europeisk skydds-
order till fingelse i hogst ett ar.

Om ett brott som avses i forsta
stycket dir ringa, doms till boter.

Atal for brott enligt forsta eller
andra stycket far vickas endast om
det star klart att overtrddelsen inte
kommer att leda till att det i den
andra medlemsstaten inleds ett
forfarande for att skdrpa skydds-
atgdrden eller for att upphiva
skyddsatgdrden och i stallet pafora
en frihetsberdvande atgérd.

Denna lag trdader i kraft den 1 juli 2025.
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7 Forslag till lag om éndring i lagen (2024:7) om
preventiva vistelseforbud

Hirigenom foreskrivs att 31 § lagen (2024:7) om preventiva vistelse-
forbud ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

318§
Uppgifter om den Overvakades Uppgifter om den Overvakades
position vid elektronisk Gver- position vid elektronisk Over-
vakning far registreras och tas fram  vakning far registreras och tas fram

endast ndr endast i samband med att
1. den 6vervakade tridder in i eller vistas inom det omrade som avses i
1§, eller

2. en beslutad elektronisk dvervakning hindras.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 2025.

Tryck: Elanders Sverige AB, Véllingby 2025
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