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Motion till riksdagen
2025/26:3966

av Andreas Lennkvist Manriquez m.fl. (V)

med anledning av prop. 2025/26:157 Lag
om avgift for omradessamverkan

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen avslér regeringens proposition 2025/26:157 om en lag om avgift for
omrddessamverkan.

Propositionens huvudsakliga innehéll

Regeringen foreslar en ny lag om avgift for omradessamverkan, som ger aktérer som
driver samverkan ritt att ta ut avgifter fran berorda fastighetsdgare. Syftet uppges vara
att fordela kostnader réttvist utifran den nytta som fastighetsdgarna har av arbetet.
Avgiften far endast ticka atgdrder som inte ingér i statens eller kommuners ansvar.

Omradessamverkan innebar att aktdrer inom ett geografiskt avgransat omrade
samarbetar for att forebygga brott, 6ka trygghet, stirka attraktivitet och framja lokalt
ndringsliv. For att fa ta ut avgift krdvs att verksamheten representerar en kvalificerad
majoritet av fastighetsdgarna, att det finns ett behov som inte tillgodoses pé annat sétt,
samt att aktoren godkédnns som huvudman av kommunen. Kommunen kan dven sjilv ta
rollen som huvudman vid stort behov.

Fastighetsdgare ska ges mojlighet att yttra sig 1 fraigor om huvudman, och avgifts-
tvister avgors av allmén domstol.

Lagen foreslas trdada i kraft den 1 augusti 2026.

Lagradets synpunkter

Lagradets kritik mot regeringens forslag dr mycket hard. Den centrala invindning &r att
lagforslaget innebér en langtgaende nyordning dér en offentligrittsligt grundad avgifts-
skyldighet infors for ndgot som 1 grunden ér frivillig samverkan. Lagradet anfor att de

frdgor som instéller sig vid inférandet av en offentligrittsligt grundad avgiftsskyldighet



for frivillig samverkan mellan enskilda sammantaget 4r av sddan dignitet att man
avstyrker forslaget.

Lagradet konstaterar vidare att det saknas tillrdckligt underlag som visar att befintlig
frivillig omrddessamverkan inte fungerar, eller att det ens foreligger ett faktiskt behov
av lagstiftningen. Det som fOr regeringen ar ett barande motiv for lagstiftningen — att
motverka sé kallade snalskjutsproblem — bedoms av Lagradet inte som tillrackligt starkt
for att motivera en tvangslagstiftning.

Lagrddet lyfter 4ven betydande principiella problem. Bland annat risken for negativa
effekter pa frivillig samverkan, oklarheter kring fastighetsigares inflytande samt tvek-
samheter kring konstruktionen dér offentligrittsliga beslut kombineras med civilréttslig
indrivning. Man kritiserar mdjligheten f6r kommuner att ensidigt bli samverkanshuvud-
min, vilket kan innebéra avgiftsskyldighet utan verkligt deltagande fran fastighetsigare.

Sammanfattningsvis bedomer Lagradet alltsé att bristerna i regeringens forslag ar sa
pass allvarliga att forslaget inte bor genomforas.

Ovriga remissinstansers synpunkter

Aven 6vriga remissinstansers kritik &r mycket omfattande och i stora delar samstimmig.
Atskilliga aktorer, diribland Boverket, Sveriges Allménnytta, Fastighetsigarna och
Svensk Handel, ifrdgasétter om det dverhuvudtaget finns ett behov av lagstiftning. De
menar att omradessamverkan redan fungerar vél pa frivillig grund och lyfter dven,
precis som Lagrddet, att man inte anser att sndlskjutsproblematiken &r tillrdckligt om-
fattande for att motivera ett lagstadgat avgiftssystem.

En annan dterkommande invéndning bland remissinstanserna ar att lagforslaget de
facto riskerar att skada befintliga samarbeten, genom att minska engagemanget och
tringa undan frivilliga initiativ. Flera instanser pekar ocksé pé att kunskapsunderlaget ar
bristfélligt och att det saknas evidens for vilka atgarder som faktiskt 6kar tryggheten.

Vidare framfors omfattande juridisk kritik. Forslaget anses innebéra ingrepp i
foreningsfriheten och egendomsskyddet, dé fastighetsidgare i1 praktiken kan tvingas
betala for verksamhet de inte valt att delta i. Aven frigor om niringsfrihet och
konkurrens lyfts, dér det finns farhdgor om snedvridning och att mindre aktorer
missgynnas.

Slutligen riktas kritik mot att forslaget innebér en principiell ansvarsforskjutning fran
det offentliga till privata aktorer, sirskilt i frigor som ror trygghet och brottsforebyggande
arbete, vilket traditionellt ar ett statligt och kommunalt ansvar.

Vinsterpartiets synpunkter

Vinsterpartiet anser att regeringens proposition 2025/26:157 bor avslas. Nér Lagradet
beddmer att bristerna i regeringens forslag ar sé pass allvarliga att forslaget inte bor
genomfOras menar vi att den kritiken bor viga mycket tungt i riksdagens beddmning av
forslaget.

Utover detta menar Vinsterpartiet att reformens legitimitet maste ifrdgaséttas nir sa
omfattande kritik har framforts av en sé ldng rad remissinstanser. Att s manga berorda
aktorer — ddribland centrala myndigheter, branschorganisationer och kommuner — inte



efterfragar lagstiftningen, utan tviartom avstyrker den, ar enligt Véansterpartiet ytterligare
ett tungt vdgande skél for att inte gd vidare med forslaget.

Sammantaget anser vi att det inte finns nagot som tyder pa ett reellt behov av den
foreslagna lagstiftningen. Tvartom tyder mycket pé att frivillig omrddessamverkan
redan fungerar och att lagforslaget snarare riskerar att undergrdava denna. Vénsterpartiet
ar vidare kritisk till den ansvarsforskjutning som forslaget innebar. Trygghetsskapande
och brottsforebyggande arbete &r 1 grunden ett offentligt ansvar och ska finansieras
gemensamt genom skatter, inte genom avgifter riktade mot enskilda fastighetsidgare.

Mot denna bakgrund bor riksdagen avsla propositionen.
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