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1§ Meddelande om frigestund

Talmannen meddelade att vid fragestunden torsdagen den 8 april
kl. 14.00 skulle foljande statsrad nirvara:

Utbildningsminister Jan Bjorklund (fp), statsradet Cristina Husmark
Pehrsson (m), jordbruksminister Eskil Erlandsson (c), socialminister
Goran Hagglund (kd) och statsradet Birgitta Ohlsson (fp).

2 § Meddelande om debatt med anledning av varpropositionens
avlimnande

Talmannen meddelade att debatt med anledning av budgetproposit-
ionens avldamnande skulle 4ga rum forsdagen den 15 april ki. 10.00.
Meddelandet hade delats ut till riksdagens ledaméter.

3 § Anmélan om fordrdjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2009/10:313

Till riksdagen

Interpellation 2009/10:313 Utsldpp av radioaktivitet fran kdrnkraft-
verk
av Per Bolund (mp)

Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 27 april 2010. Mil-
joministern har inte mojlighet att besvara interpellationen inom anvisad
tid pa grund av redan inbokade engagemang.

Stockholm den 24 mars 2010
Miljodepartementet

Andreas Carlgren (c)

Enligt uppdrag

Lena Ingvarsson
Expeditions- och réttschef
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Interpellation 2009/10:314

Till riksdagen

Interpellation 2009/10:314 Brénsle till svenska kadrnreaktorer
av Per Bolund (mp)

Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 27 april 2010. Mil-
joministern har inte mdjlighet att besvara interpellationen inom anvisad
tid pa grund av redan inbokade engagemang.

Stockholm den 24 mars 2010
Miljodepartementet

Andreas Carlgren (c)

Enligt uppdrag

Lena Ingvarsson
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2009/10:315

Interpellation 2009/10:315 Skatteverkets resurser for internationell
skattekontroll
av Hans Olsson (s)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 23 april 2010.
Skalet till drojsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 26 mars 2010
Finansdepartementet
Anders Borg (m)
Enligt uppdrag
Erik Nymansson
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2009/10:316

Interpellation 2009/10:316 Anvéndningen av skattemedel

av Lennart Axelsson (s)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 20 april 2010.
Skilet till drojsmélet dr redan inbokade engagemang.

Stockholm den 26 mars 2010

Socialdepartementet

Goran Hagglund (kd)

Enligt uppdrag

Marianne Jenryd

Expeditions- och réttschef

4 § Svar pa interpellation 2009/10:297 om Lissabonfordraget

Anf. 1 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Bosse Ringholm har fragat mig om det, med referenser
till Lissabonfordragets artikel 42.7, finns undantag for Sverige och andra
stater.

Lissabonfordragets artikel 42.7 lyder: ”Om en medlemsstat skulle ut-
sdttas for ett vipnat angrepp pa sitt territorium ir de ovriga medlemssta-



terna skyldiga att ge den medlemsstaten stod och bistind med alla till
buds staende medel i enlighet med artikel 51 i Forenta nationernas
stadga. Detta ska inte paverka den sirskilda karaktiren hos vissa med-
lemsstaters sékerhets- och forsvarspolitik.”

Den avslutande meningen tar sikte inte bara pa militdrt alliansfria
lander utan ocksa pa den majoritet EU-ldnder som ocksa &r Natomed-
lemmar.

Det ar glddjande att samtliga riksdagspartier stiller sig bakom Sveri-
ges solidaritetsforklaring gentemot andra nordiska lander och EU:s med-
lemsldnder. Det innebér att man ocksa stéller sig bakom andan i Lissa-
bonfordraget.

Anf. 2 BOSSE RINGHOLM (s):

Herr talman! Jag tackar utrikesministern for svaret pa min interpellat-
ion som innebér att utrikesministern nu gor en rejil retratt. Utrikesmi-
nistern sidger att jag har frdgat om det, med referenser till Lissabonfor-
draget, finns undantag for Sverige och andra stater. Men det dr inte det
jag fragat om.

Till och med nédr det géller att referera min fraga lyckas Carl Bildt
gora fel. Jag har fragat om nagonting som jag i en tidigare interpellat-
ionsdebatt med Carl Bildt tyckte var ganska anmérkningsvért. Nu lyckas
han till och med felaktigt referera min fraga. Darfor ska jag upprepa
fragan till Carl Bildt, 4ven om jag inser att svaret kommer att vara det-
samma.

Jag stillde nimligen foljande fraga: Vad é&r skélet till att utrikesmi-
nistern ldmnar felaktig information i Sveriges riksdag om de undantag
som Sverige och andra stater begért och fatt i Lissabonfordraget om
alliansfria staters sdrskilda stéllning i den gemensamma utrikes- och
sdkerhetspolitiken inom EU? Det var min fraga, inte det som Carl Bildt
anger i sitt interpellationssvar.

Att jag stillde fradgan berodde pa att Carl Bildt i den forra debatten
sade exakt s& hiar — jag ber att fa citera det s att vi inte behover vara
oense om vad Carl Bildt verkligen sade: L&t mig gora ett sakligt pape-
kande som inte &r ointressant. Det finns inget undantag i Lissabonfordra-
get.” Dess battre sdger nu Carl Bildt — jag tackar for den retritten — att
det finns ett undantag i Lissabonfordraget.

Min diskussion handlar om de alliansfria staterna. Man kan diskutera
undantagets relation ocksa till Natoldnderna. Men det var inte det dis-
kussionen handlade om, utan den handlade om de alliansfria staternas
roll. Carl Bildt angav felaktigt att det inte fanns nagot som helst undantag
i Lissabonfordraget som berdrde de alliansfria staterna. Nu tvingas han
till retrétt och sdger att det finns ett undantag och att det giller dven
andra stater, det vill sdga Natostaterna.

Den hér debatten hade varit helt onddig om Carl Bildt fran borjan
hade héllit sig till fakta och inte gjort ett felaktigt papekande. Jag tycker
att det dr ndgot genant for det forsta att utrikesministern maste referera
min fraga felaktigt och for det andra att man ska behova stilla en sddan
hir fraga till utrikesministern just darfor att han tidigare ldmnat en felakt-
ig uppgift.

Men det &r bra att utrikesministern nu backar. Jag konstaterar att det
som var bakgrunden till den forra debatten var de i den borgerliga rege-
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ringen vildigt delade meningarna om Nato. Det finns ju en splittring
bland de borgerliga partierna om Nato. Vi har Folkpartiet som Oppet
sdger att Sverige ska gd med i Nato och som strider for det. Man kan
respektera deras uppfattning. Jag delar den inte i sak men respekterar
sjdlvfallet att de star for sin uppfattning. Vi har Moderaterna och Carl
Bildt som vill gd med i Nato men som av taktiska skdl for nirvarande
undertrycker det. Sedan har vi ocksé Centerpartiet och Kristdemokrater-
na. Det &r osdkert var de for ndrvarande befinner sig i diskussionen.

Slutsatsen av det hér interpellationssvaret &r att Carl Bildt nu har last
pa Lissabonfordraget och konstaterar att det inte finns ndgot undantag.
Det géller bland annat ocksa de alliansfria staterna. Det dr bra om Carl
Bildt lart sig detta av denna diskussion som, som sagt, inte hade varit
nddvindig om Carl Bildt fran borjan hade héllit sig till fakta och konsta-
terat att det ndr Lissabonfordraget arbetades fram och antogs ocksa
skrevs in det undantag som Carl Bildt hér till och med citerar: “Detta ska
inte pdverka den sirskilda karaktiren hos vissa medlemsstaters siker-
hets- och forsvarspolitik.”

Det &r naturligtvis oerhort viktigt for alliansfria ldnder, till exempel
for Sverige, att det gors ett sadant papekande ocksa i Lissabonfordraget.

Slutligen kan jag konstatera att det inte bara giller att stilla sig
bakom andan i Lissabonfordraget. Vi star bakom Lissabonfordraget just
darfor att det ar tydligt pa den hér punkten for de alliansfria staterna.

Anf. 3 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Bosse Ringholm &r och forblir Bosse Ringholm — jag
varken begir eller forvintar mig egentligen ndgonting annat — men lever
vél lite i en gammal vérld.

Europa har fordndrats. Sverige har fordndrats. Sakerhetspolitiken har
fordndrats — tack och lov med en mycket betydande bredd i forankringen
hér i riksdagen. Militért &r vi allianslosa — for att uttrycka sig pa det sét-
tet. Jag ser ingen fordndring i det forhallandet under dverskadlig tid. Men
politiskt ar vi allierade genom Europeiska unionen. Den sa kallade soli-
daritetsklausulen i Lissabonfordraget dr det naturliga och det konkreta
uttrycket for just detta. Det fordndrar inte den karaktdr som olika landers
sékerhetspolitik har.

Det handlar sjélvfallet och framfor allt, skulle jag vilja sidga, om huru-
vida man 4r med i Nato eller inte. De flesta ar det. Vissa ar det inte. Sa
kommer det sékert att forbli under Sverskadlig tid.

Men 14t oss vara ritt tydliga om vad det handlar om i sdkerhetspoliti-
ken i det nya Europa. Skulle ett angrepp eller en katastrof drabba nagot
annat EU-land eller ndgot annat nordiskt land kommer vi aldrig att vara
neutrala. Den saken uttalades med lika stor tydlighet av regeringschefen i
den regering dir Bosse Ringholm faktiskt var Europaminister.

Hur vi gemensamt skulle agera i en saddan situation beror pa hur situ-
ationen da sag ut. Det tror jag dr varken mojligt eller lampligt att avgora
eller att soka reglera eller begrinsa i dag. Den konkreta situationen kom-
mer att vara avgorande for vad som intraffar i den situationen.

Att det skulle borja med politiska konsultationer som syftar till ge-
mensamt agerande dr nigot av en sjdlvklarhet. Det ligger ocksa i de for-
dragsmissiga forpliktelser Sverige har, dven om verkstélligheten i de
allra flesta fall dérefter skulle handla om sjélvstindiga nationella beslut.



Jag forutsétter — jag hoppas — att en framtida svensk regering i en sddan
situation som jag inte hoppas ska uppkomma ska ha en sadan styrka i det
europeiska samarbetet att vi patagligt kan paverka dessa konsultationer.

Det ir sé hér den nya verkligheten ser ut. Solidaritetsklausulen ar vik-
tig och avgorande for svensk sékerhetspolitik i framtiden. Den ger oss
styrka som nation i kritiska lagen. Den gor att vi kan medverka till att
bygga upp ett Europa som har storre forutsittningar att bevara bade fred
och frihet. Det finns, for att upprepa detta, inget undantag fran denna
solidaritet. Att behdva séga till en socialdemokrat att solidariteten inte
har ndgra undantag kénns ndrmast pinsamt, men sa &r det faktiskt.

Léat mig slutligen vara tydlig pa dnnu en punkt nér vi diskuterar sa-
kerhetspolitiken — som har foréndrats ndr Europa har forandrats, och s&
ska det vara. Nu é&r det tack och lov slut pa de dubbla budskapens tid i
svensk sdkerhetspolitik. Det var en tid som vi vl vet utmérktes av att
man sade ett och forberedde ett annat. Det var en tid nér beslutsfattare i
Moskva och Washington visste mer om den reella svenska sikerhetspoli-
tiken &n vad den tidens regeringar nagonsin vdgade informera Sveriges
riksdag om. Den tiden &r 6ver. Vi lever i en ny realitet. Jag hoppas och
tror att d&ven Bosse Ringholm en dag kommer att vara en del av denna
nya verklighet.

Anf. 4 BOSSE RINGHOLM (s):

Herr talman! Nar Carl Bildt blir tringd véljer han att fly Sver till
andra omrdden. D& undervisar han oss andra om det nya Europa och
docerar pa det sitt han &r méstare i. Men, Carl Bildt, det 4r inte det dis-
kussionen handlar om. Carl Bildt kan hédlla ménga foreldsningar om det
nya Europa, men det kan vi ta i ett annat sammanhang. Det handlar i
stillet om hur vi tolkar Lissabonfordraget och vad det star i Lissabonfor-
draget.

Carl Bildt har uppenbarligen lyckats med den fantastiska bedriften att
pasta att det inte finns ndgra sdrskilda undantag for de alliansfria staterna.
Det sade han i en tidigare debatt. Han har nu backat, retirerat, slagit till
retritt. Exakt det som jag har citerat i min interpellation tvingas han sjalv
konstatera och citera i svaret. Han konstaterar att det naturligtvis finns en
sdrskild mdjlighet for de alliansfria staterna att just utifrdn att de ar alli-
ansfria gora sina bedomningar. Det innebér inte att man avstir frdn den
solidaritet som finns i sjdlva Lissabonfordraget, men avgorandet ligger
naturligtvis hos det land som ér alliansfritt. Det 4r det som &r skillnaden
mellan att vara alliansfri och att ingd i exempelvis en militérallians.

Jag skulle vdlkomna Carl Bildt till en diskussion om en samlad si-
kerhetspolitik, eftersom Carl Bildt ingér i en regering dar man verkligen
har olika uppfattningar i en av de stora och centrala fragorna i sékerhets-
politiken, ndmligen vart forhallande till Atlantpakten Nato. Ett parti i
Carl Bildts regering — eller det ar vél snarast Fredrik Reinfeldts regering,
och Carl Bildt ar en del av den regeringen — tycker att vi ska g& med i
Nato omedelbart. Carl Bildt och Moderaterna, och rimligen &dven Fredrik
Reinfeldt, tycker ocksa att vi borde g& med i Nato, men inte just nu. Det
dr ndmligen inte passande, taktiskt och strategiskt ritt att aktualisera
fragan. De dr vil medvetna om att en majoritet av svenska folket inte vill
ha nagot svenskt medlemskap i Atlantpakten Nato.
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Jag kan forstd och respektera den taktiska aspekt Moderaterna, Carl
Bildt och Fredrik Reinfeldt har: Man vill inte g& med i Nato, for det vill
inte svenska folket. Men det ar klart att det &r en ganska splittrad borger-
lig regerings utrikes- och sikerhetspolitik som har sddana krafter. Négra
vill g& med i Nato, négra vill inte g& med och med andra ar det mer obe-
staimbart var de for ndrvarande star.

Jag konstaterar att Carl Bildt har l&mnat en som jag tycker vilse-
ledande uppgift i en tidigare debatt. Han pastod att det inte finns négra
undantag for de alliansfria staterna. Han har nu kommit till insikt om att
det var fel, och nu sédger han att det finns undantag. Det finns inte bara
undantag for de alliansfria, sdger han, utan det kan dven tolkas sé att de
lander som tillhor Atlantpakten har en sérskild karaktir pa sin sdkerhets-
politik och dérfor ocksa kan réknas in i sammanhanget. Om Carl Bildt
héller sig till detta &mne kan jag dock konstatera att diskussionen hade
varit overflodig om Carl Bildt fran borjan hade respekterat det som stér i
Lissabonfordraget, ndmligen att man ska ta hénsyn till den alliansfrihet
som Sverige och andra har.

Jag ska inte forirra mig in pa andra omraden, som Carl Bildt har l4tt
att gora i denna diskussion, men alla vet att Carl Bildt & mannen som har
sett fler ubatar 4n nadgon svensk — bade de synliga och de osynliga uba-
tarna. Det dr vél darfor han latt byter &mnesomrade nér han inte ldngre
har sérskilt mycket pa fotterna i denna diskussion.

Anf. 5 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Bosse Ringholm strider mot sina vdderkvarnar och vill
nu ha en Natodebatt. Still en ny interpellation om det! Det var faktiskt
inte detta vare sig interpellationen eller interpellationssvaret handlade
om, eller min forklaring om hur det nya Europas sékerhetspolitiska reali-
teter faktiskt ser ut och hur de nya villkoren for svensk sidkerhetspolitik
som solidaritetsklausulen innebér gestaltar sig. Det ar viktiga &mnen, och
det ar viktigt att vi 4r medvetna om vad det handlar om.

Lissabonfordraget dr en viktig grund for den framtida svenska séker-
hetspolitiken, liksom andra delar av den. Den innebér en solidaritet mel-
lan de europeiska linderna. Det &r en skillnad gentemot Nato i viktiga
avseenden, inte minst darfor att solidariteten géller de europeiska lander-
na. Vi har i Sverige utstrickt detta till de nordiska landerna. Det omfattar
inte de nordamerikanska ldnderna, som ju &r medlemmar i Nato. Det &r
en av flera viktiga skillnader.

Det innebir dock att vi agerar gemensamt mot de situationer som kan
uppkomma. Exakt hur kan vi inte veta, och det vore oklokt att ens for-
soka binda sig i dessa fragor i framtiden. Som jag sade tidigare: Lat oss
se det som en styrka for Sverige i framtiden och inf6r de situationer som
mojligtvis kan drabba ocksa oss att vi inte stér alldeles ensamma i detta.

Jag sade inledningsvis, lite felaktigt men i huvudsak rétt, att fordnd-
ring eller utveckling av sikerhetspolitiken i allt vdsentligt har skett i bred
partipolitisk 6verensstimmelse. Socialdemokraterna har varit med, och
jag vilkomnar detta. Jag liste for att vara pa den sékra sidan en partimot-
ion som Mona Sahlin ldmnade in. Den var undertecknad av en lang rad
socialdemokrater, dock icke Bosse Ringholm. Dér finns inget resone-
mang om undantag dver huvud taget. Ordet finns icke. Det finns alltsé en



storre realism hos dem som skriver socialdemokratiska partimotioner dn
hos enstaka, lite dldre, socialdemokratiska foretradare.

Det dr dock vért att notera att bade Vinsterpartiet och Miljopartiet
rostade emot Lissabonfordraget. Miljopartiet ville explicit att man skulle
gora sig av med solidaritetsklausulen. Tala om att ha lite problem att
hantera framdver, alltsé. Jag hoppas dock att den mer realistiska och lite
mer framtidsinriktade delen av svensk socialdemokrati ska std fast vid
den breda enighet vi har om den nya inriktningen.

Anf. 6 BOSSE RINGHOLM (s):

Herr talman! Bakgrunden till denna interpellationsdebatt ar att jag,
Carl Bildt och andra tidigare har haft en diskussion om Sveriges forhal-
lande till Nato.

Jag har konstaterat att regeringen &r oenig i fragan, och plotsligt sdger
Carl Bildt under diskussionen att det inte finns négot undantag for Sve-
rige och andra alliansfria stater i Lissabonfordraget. Jag skriver da en ny
interpellation och citerar exakt den text som finns i Lissabonfordraget.
Jag konstaterar att det finns ett undantag, trots att Carl Bildt siger tvar-
tom. Nu erkdnner Carl Bildt att det finns ett sddant undantag. Han citerar
exakt den text jag har haft i min interpellation. Han backar och gor en
retritt.

Det ar vil bra sa langt, men i detta ldge nér alla har stéllt upp bakom
Lissabonfordraget kan man inte som Carl Bildt séga att Socialdemokra-
terna i en motion borde ha begért ett nytt undantag. Det finns ju redan ett
undantag. Varfor skulle Socialdemokraterna i en motion begéra undantag
en gang till? Det finns redan. Det enda som har hént &r mdjligen att Carl
Bildt har blivit varse detta undantag. Jag tror inte att det var s illa att han
forra géngen var okunnig. Det vore illa om en utrikesminister var sa
okunnig att han inte ens kénde till undantaget. Jag tror att det mer hénger
ihop med Carl Bildts debatteknik.

Han vill gidrna vilseleda om sa behdvs. Han har lyckats i den bemér-
kelsen att nér han 1 sitt svar skulle dterge min frdga kunde han inte ens
korrekt aterge den. Det ar klart att det blir en konstig diskussion om den
som ska svara pa fragan inte ens kan korrekt aterge fragan. Men sadan ar
Carl Bildts debattmetod.

Jag konstaterar till sist att det enda vi vet om Carl Bildt &r att han &r
den svensk som har sett flest ubatar, bade synliga och osynliga. Han
kommer att fortsitta att se ubétar, formodligen dven i den hér debatten.

Anf. 7 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Det ar nog riktigt att jag har sett mycket mer av bade det
enda och det andra dn Bosse Ringholm, inte minst av sdkerhetspolitikens
utveckling och sdkerhetspolitiska realiteter. Det &r alltid bra att se saker.
Att ga i virlden med 6gonen forbundna och tro att allting dr som forr
leder icke framat.

Lat oss ta Natodebatten ndgon annan géng. Jag ser inte att den har
nagon storre relevans for Sverige under de kommande aren. Vi samarbe-
tar vdl med Nato, och vi ska forsOka att utveckla det samarbetet. Det
ligger entydigt i svenskt intresse. Dér har vi i alla fall den socialdemokra-
tiska partiledningen pa samma vaglangd.
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Vad giller Lissabonfordraget giller solidaritetsklausulen alla. Den
giéller oss fullt ut. Det finns ett pdpekande om att det inte paverkar om
man &r med eller icke dr med i Nato. Det dr en sjélvklarhet. For att ater-
komma till det: Inte ens i den socialdemokratiska partimotionen havdar
man att detta skulle vara ett undantag i formell bemérkelse fran Lissa-
bonfordraget, och det &r det inte. Om Bosse Ringholm é&r oklar pa den
punkten rekommenderas till exempel ett studiebesok i1 Finland, ett land
som har diskuterat denna sak relativt ingdende, och han kan hora exakt
samma beskrivning av verkligheten, som den faktiskt &r, fran foretrddare
for den finska statsledningen och for den delen, ar jag 6vertygad om, for
det finska socialdemokratiska partiet.

Det ar viktigt att vi for en framtidsorienterad sikerhetspolitisk debatt.
Det ar viktigt att vi har lagt de dubbla budskapens tid bakom oss. Det ar
viktigt att vi redovisar detta fullt ut. Solidaritetsklausulen innebér en ny
realitet. Det &r en realitet som &r positiv for Europas mojligheter till fred
och frihet, som &r positiv for Sveriges mdjligheter att hantera situationer
och som ger oss en mojlighet att spela en mer framtrddande och aktiv roll
i europeiska freds- och frihetsfragor &n vad som varit fallet tidigare. Det
ska vi alla vara tacksamma for, inte forsoka gora undantag fran framtiden
pa det sitt som Bosse Ringholm gor.

Overldggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2009/10:312 om Dawit Isaak

Anf. 8 Utrikesminister CARL BILDT (m):
Herr talman!
Marianne Berg har fragat mig

1. hur jag avser att agera for att Dawit Isaak omedelbart ska frislappas

2. om jag &r beredd att i alla kontakter med Eritrea, savél bilateralt som
multilateralt, krdva Dawit Isaaks omedelbara frisldppande

3. om jag &r beredd att skicka en hog representant till Eritrea i syfte att
agera for att Dawit Isaak omedelbart ska frisldppas

4. vilka ytterligare atgérder jag avser att vidta for att Dawit Isaak ome-
delbart ska frisléppas.

Som interpellanten mycket riktigt pdpekar har jag i ett frigesvar den
2 mars i ar behandlat denna mycket viktiga fraga. Jag har d4ven behandlat
den i svar pa riksdagsfragor den 18 februari, den 4 mars och den 1 april
forra aret.

Arendet med den svensk-eritreanske medborgaren Dawit Isaak ir
fortsatt ett allvarligt humanitért fall som har hog prioritet for utrikesfor-
valtningen. Regeringen ldgger ned stora anstringningar for att nd en
16sning, och det ligger alltjamt i sakens natur att jag tyvérr inte ndrmare
kan redogora for hur regeringen arbetar med denna fraga.

Diremot kan jag sdga att vi provar alla spar som finns i detta drende,
och vi agerar i enlighet med det som vi bedomer kan ge framgang i fallet.



Men vi gér inte ut med information om hur vi agerar eftersom vi tror att
det skulle kunna forsvéra en 16sning.

Det dr naturligt att Marianne Berg och andra riksdagsledamoter enga-
gerar sig i detta fall. Regeringen delar deras frustration over att fallet,
efter snart nio langa &r, fortfarande &r olost.

Anf. 9 MARIANNE BERG (v):

Herr talman! Tack for svaret, utrikesministern! Jag betvivlar inte att
regeringen har gjort mycket i frigan men anser inte att det ar tillrackligt.

I september i ar har Dawit Isaak suttit fangslad i nio ar. Nio ar 4r en
enormt lang tid. Under den tiden har vi inte ens vetat hur Dawit Isaak
mar eller hur hans hélsotillstdnd sett ut eller ser ut. Dawit betalar ett
otroligt hogt pris for att han uttryckt sina &sikter. Han sitter fangslad i
Eritrea, ett land som jag anser ar en diktatur dar yttrande- och tryckfrihet
inte existerar, dir ménskliga rattigheter inte finns pa kartan.

Under de &r han har suttit fingslad har manga interpellationer varit
aktuella hér i riksdagen, och det dr positivt, och méanga skriftliga fragor
har framstillts. Detta kommer inte att upphora forrdn Dawit Isaak befin-
ner sig hédr i Sverige hos sin fru och sina tre barn.

Under forra mandatperioden ansag Vinsterpartiet att Sveriges val att
forsoka med den tysta diplomatin var resultatlost. Vi kan bara konstatera
att sa dr det fortfarande. Den tysta diplomatin har inte gett nagot synligt
positivt resultat. Fortfarande efter snart nio ar sitter en svensk journalist
fangslad i Eritrea.

Vad kostar det Eritrea att Dawit Isaak halls inspérrad utan rittegang?
Vad forlorar Eritreas regim pé detta agerande? Mitt svar ar solklart: Den
forlorar ingenting. Tyst diplomati &r &n sd linge resultatlds, som jag
tidigare tagit upp. Jag anser att det nu ar dags att komplettera den tysta
diplomatin med en tuff, klar och tydlig patryckningspolitik.

Sverige maste visa att det inte dr acceptabelt hur ldget &r i Eritrea. Det
maste kosta Eritrea ndgot att en svensk medborgare sitter fangslad utan
rittegang.

Jag tycker att regeringen med Carl Bildt i spetsen i stillet ska lyfta
fram fragan i alla tdnkbara former, i alla tinkbara forum, speciellt i de
forum dér Sverige moter Eritrea.

Jag anser att regeringen med utrikesministern i spetsen maste byta
strategi. Annars befarar jag och manga med mig att Eritrea inte kommer
att gora ett enda dugg utan bara lutar sig tillbaka, och Dawit Isaak fortsatt
kommer att sitta fingslad.

S4a, Carl Bildt, &r det inte dags att bryta den tysta diplomatin? I svaret
fran utrikesministern star det: “Regeringen lagger ned stora anstring-
ningar for att né en l6sning, och det ligger alltjamt i sakens natur att jag
tyvérr inte ndrmare kan redogoéra for hur regeringen arbetar med denna
fraga.”

Da kan jag konstatera att det 4r samma svar, oavsett regering. Det ar
inte bara bedrévligt utan ocksé sorgligt att denna strategi under snart nio
ar inte lett till ndgonting. I en av mina fragor anser jag att det &r en sjélv-
klarhet att det nu 4r dags att i alla kontakter med Eritrea och i alla forum
kriva att Dawit Isaak omedelbart frislipps. Ar detta verkligen for mycket
begért, Carl Bildt?
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Anf. 10 CECILIA WIGSTROM i Géteborg (fp):

Herr talman! Jag vill tacka utrikesministern for svaret. Jag vill sarskilt
tacka Marianne Berg for att hon har stéllt den hér interpellationen till
utrikesministern. Det dr viktigt att Marianne pa det hér viset har upp-
mérksammat Dawit Isaak, som har suttit i fingelse i mer &n atta ar, snart
nio ar, i Eritrea. Ménga av dem som fangslades tillsammans med Dawit
Isaak har dott i fangenskap. Det behdvs verkligen att vi stdndigt pamin-
ner om Dawit Isaaks fall och riktar véra stralkastare mot den grymma
diktaturen.

Vi har en skyldighet att solidariskt tdnka pa hans fru och tre barn som
véntar i Goteborg.

Den tvarpolitiska Dawit Isaak-gruppen, som har representanter for
alla riksdagspartier, hér i riksdagen har dnda sedan forra mandatperioden
ansett att den tysta diplomatin har nétt vigs dnde. Mer &n atta ar har gatt,
mer dn 3 000 dagar och inga resultat, utan Dawit Isaak sitter fortfarande
insparrad. Vi har dérfor i flera ar kravt att Sverige ska verka for att EU
avbryter sitt bistand till landet och att vi infor smarta sanktioner, fryser
regimens tillgdngar i andra ldnder och @ven infor reseférbud. Och precis
som Marianne Berg papekade maste det kosta, det maste svida i skinnet
for den hdr regimen nir man begar grova dvergrepp mot ménskliga rét-
tigheter och dé ocksé mot en svensk medborgare.

Oavsett regering har vi i den tvdrpolitiska gruppen i nigon man talat
for dova oron. Det sker ingen fordndring av politiken. Fragan dr da: Hur
lange kan regeringen upprétthalla tilltron till den hér strategin?

Nu hénder det i alla fall lite. Fore jul kom ett nytt sikerhetsradsbeslut
om att infora ett vapenembargo mot Eritrea for att landet destabiliserar
hela regionen genom att stodja olika terroristgrupper i grannldnderna.
Sakerhetsrddsresolutionen innebér att ett vapenembargo ska inféras mot
Eritrea och att det dven infors just det som vi i den tvarpolitiska gruppen
har efterlyst, nimligen resesanktioner mot ledarskapet och att man ska
frysa tillgangarna for det politiska och det militdra ledarskapet.

Just nu héller FN pa att se 6ver vilka personer som ska inga pa listan,
vilka personer som &r det militdra ledarskapet och vilka som &r de poli-
tiska. Fran min utgangspunkt dr det sjdlvklart att det &r presidenten
Afwerki i Eritrea som dr ansvarig for det som landet gor mot andra l4n-
der och mot Dawit Isaak. D4 ar min fréga till utrikesministern: Vad gor
nu Sverige i FN nir FN héller pa att peka ut vilka personer som ska bli
foremal for reserestriktioner och frysta tillgdngar? Det dr min fraga.

Eftersom det hir inte dr direkt Dawit Isaak-relaterat, hoppas jag att
Sverige i den hér fragan vagar sta upp och tydliggora att FN nu ska vara
tufft mot den eritreanska regimen.

Anf. 11 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Europeiska unionen kommer att fortsétta ge Eritrea un-
gefdr 1 miljard kronor i bistand, trots att Dawit Isaak och tusentals andra
ménniskor dr fingslade utan réttegdng och Gvergrepp mot ménskliga
rattigheter pagar dagligen och stundligen.

Det finns ett jittestort problem med att fordoma en regim for att den
bryter mot ménskliga rittigheter och samtidigt belona den. Europeiska
unionen fortsétter att skicka bistdndspengar till Eritrea, och den eritre-
anska regimen fortsétter att krinka méanskliga réttigheter.



Da iar frdgan vad den svenska regeringen gor inom Europeiska union-
en. Vi dr en av 27 medlemsstater. Vilken politik driver vi dar for att pa
olika satt fi Eritrea att respektera méinskliga rattigheter? D4 &r frdgan om
att dra in de hér bistdndspengarna en naturlig frdga som maste stéllas och
naturligtvis kommer upp.

Vi kan naturligtvis sdga att vi inser att landet ar fattigt och behdver
hjélp. Men stodet méste enligt min mening villkoras sa att landet anting-
en atminstone stdder eller foljer de mest grundldggande ménskliga rattig-
heterna — rétten till liv, frihet, personlig sdkerhet — eller ocksa maste man
se till, och det later sig ldttare sdgas &n goras, att pengarna gar direkt till
befolkningen och inte till regeringen direkt eller indirekt. Som det nu &r
betalar Europeiska unionen understdd till regeringar som bryter mot de
ménskliga rattigheterna allmént sett och sérskilt i Eritrea.

Da &dr min fraga till utrikesminister Carl Bildt: Hur motiverar utri-
kesministern att Sverige, som det forefaller mig, inom Europeiska union-
en 4r passivt i frigan om att dra in bistdndet? Och hur ser han och den
svenska regeringen pa strategin att dra in bistdndet for att pa sa sitt oka
trycket pa regimen i Eritrea?

Precis som tidigare har sagts hir har den strategi som har provats va-
rit resultatlds. Den har varit utan framgang. D4 &r det ju lite konstigt om
man bara sédger att vi driver tyst diplomati, men vi ser inget resultat, och
dé ska vi driva mer av den resultatlosa politiken. Hur ldnge ska den stra-
tegin pagd, som bland annat Cecilia Wigstrom frdgade? Man kan inte
vianta hur linge som helst, enligt min mening. Var menar utrikesmi-
nistern att gréinsen gér for att Sverige ska, till exempel inom Europeiska
unionen, agera for att dra in bistdndet?

Anf. 12 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Det faktum att successiva regeringar under lang tid har
gjort anstrdngningar som inte har lyckats kan inte vara ndgot overtygande
argument for att sld in pa en linje som alla som har sysslat med fragan ar
overtygade om skulle komma att misslyckas. Det &r skillnad mellan att
dnnu inte ha lyckats och att sld in pa en politik som med all sannolikhet
skulle komma att misslyckas. Och nér jag talar om misslyckas i det fallet
vill jag vara tydlig med att vi har att hantera en ménniskas liv som for-
modligen befinner sig i en mycket utsatt situation. Vara mojligheter till
kontroll 6ver vad som skulle intrdffa med honom i ett lage dér vi skulle
sla over till en annan linje &r ndrmast obefintliga, om ni forstar vad jag
menar. S& en viss forsiktighet i umginget med fragan ar pakallad, och det
tror jag att alla &r réitt medvetna om.

Jag vill bara sdga till Marianne Berg, nér vi anvinder uttrycket tyst
diplomati, att vi inte &r tysta om vad vi tycker. Vi &r inte tysta om vad vi
vill. Det tror jag inte heller att Marianne Berg menade, men jag vill bara
gora det klarldggandet. Men dér vi faktiskt &r tysta, och dér jag personli-
gen dr overtygad om att det &r rétt, &r med att i detalj informera om kon-
takter och atgérder som vi vidtar.

Det som jag har sagt tidigare och fortsétter att séga &r att det hir 4r en
fraga som &r hogt prioriterad. Det arbetas med den. Det kan jag forsikra.
Hade jag ként till nigon sten som &nnu inte var vind i frdgan hade jag
sett till att det hade vints pé den stenen. Det vinds kontinuerligt pé stenar
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i denna fréga, och det kommer att fortsétta att s vara fallet intill dess att
vi har den 16sning som vi strivar efter.

Cecilia Wigstrom tog upp frdgan om de FN-sanktioner som nu har
beslutats och som é&r relaterade till den regionala situationen och specifikt
till situationen i Somalia och de individuella sanktioner som ska beslutas.
Det hér ligger i sanktionskommittén inom FN. Den dr sammansatt av
medlemmarna av Forenta nationernas sdkerhetsrad. 1 detta ingéar inte
Sverige, ty foljande har vi ingen del i den direkta sanktionsdiskussion
som dér fors. Den fors i allménhet bakom synnerligen lyckta dorrar. De
sanktionerna &r relaterade till det som sékerhetsrddet har sagt att de ska
vara relaterade till, sa jag ar inte alldeles Gvertygad om att det vore klokt
att forsoka fora in andra fragestdllningar, forutom det faktum att jag &r
overtygad om att de skulle tillbakavisas av sikerhetsrddets medlemmar,
och da skulle tillbakavisandet i sig vara en negativ signal.

Carl B Hamilton tar upp fragan om bistandet. Och det &r alldeles ratt,
som han séger, att EU ger ett visst bistand ocksa till Eritrea. Det dr en del
av det sa kallade Cotonouavtalet som vi har med ett mycket stort antal
olika stater, och dir ingar denna. Inte alla dessa stater, om jag uttrycker
saken forsiktigt, ar ndgra fullfjidrade demokratier med en samhéllsut-
veckling som vi har anledning att vara stolta dver. Det ar darfor som vi
har tyckt att det varit riktigt att fortsdtta med ett begrinsat stod till Eri-
trea. Det 4r inriktat pé vissa saker. Det dr den humanitéra situationen som
ar svar. Man ska aldrig 14ta enskilda ménniskor drabbas av det faktum att
de rdkar leva under en viss typ av regim. Det &r inriktat pa att forsoka
stodja ménskliga réttigheter, svart som detta kan vara, och det ar inriktat
pa forsok till god samhéllsstyrning. Det finns en framtid for Eritrea bor-
tom de svarigheter och den situation som landet har i dag. Det &r ocksé
inriktat pé att kunna bibehdlla den politiska dialog som finns med Eritrea,
som ar betydelsefull ocksé i det konkreta fall som vi talar om nu.

Naér detta dr sagt haller jag gdrna med Carl B Hamilton om att det all-
tid dr en kénslig avvagning att gora, alldeles bortsett fran detta synnerlig-
en dmmande och synnerligen for oss viktiga konsuldra fall, nar det géller
bistand till den hér typen av regimer. Darfor ar vi inriktade véldigt myck-
et pa att se till att bistdndet sker pa ett sddant sétt att det medverkar bade
till de omedelbara humanitira méalen och till de langsiktiga andra maél
som vi kan ha nér det géller relationerna, i detta fall mellan Europeiska
unionen och landet i fraga.

Anf. 13 MARIANNE BERG (v):

Herr talman! Jag fér tacka utrikesministern for svaret.

Ja, vi har att hantera en ménniskas liv. D& &r fragan: Kan vi vénta
med att agera mer kraftfullt? Dér ar vi inte riktigt 6verens. Jag hade
kanske inte vintat mig det heller, men jag hade hoppats pé en dppning
for en tydligare och mer kraftfull svensk politik for att f& Dawit Isaak
hem till Sverige.

Dawit sitter fingslad sedan september 2001. Det har alltsa snart gatt
nio &r. Under dessa ar har fler journalister arresterats. Enligt Reportrar
utan grénser sitter i dag ca 30 journalister i fangelse i Eritrea. I forhal-
lande till befolkningsmingd &r det jaimforbart med Kina och Iran. Det &r
under all kritik.



Vi vet att forhdllandena i fingelserna dr usla. De regimtrogna séger
dock klart och tydligt att Dawit méar bra. Hur kan vi lita pa det nér ingen
fran Sverige har fatt besoka honom? Séger man sa men ddljer ndgot? Det
kan vi inte veta eftersom ingen har fatt lov att besoka honom.

Herr talman! Den 7 januari antog Europaparlamentet en resolution
som kréver att Dawit Isaak friges. Det var mycket positivt. Europeiska
unionen kan dock gdra mer for att se till att de ménskliga réttigheterna
blir verklighet i Eritrea och for att fi Dawit Isaak och manga andra
fangar frisldppta.

Det vore pa sin plats, som Carl B Hamilton var inne pa, att EU:s bi-
stand till Eritrea stoppas. EU och Eritrea kom 6verens om ett nytt bi-
stdndsavtal for perioden 2008-2013. Summan o6kade frdn 97 miljoner
euro till 122 miljoner euro, det vill sdga langt 6ver 1 miljard svenska
kronor.

Om man fortsétter med detta, vad ger det for signal till landets regim?
Helt fel signal, tror jag. Det finns ingen anledning for Sverige att via
ekonomiskt bistdnd stodja ett land som haller en svensk medborgare
tillika EU-medborgare fangslad utan réttegang och som totalt saknar
ambition att paborja demokratiska reformer. Daremot ar det viktigt att
det humanitira bistdndet fortsétter och gér till de eritreaner som behdver
det, till exempel till dem som lider av svilt.

Herr talman! Jag begér kanske for mycket av utrikesministern igen,
men jag vill att Sverige ska agera och verka for att stoppa allt bistand
som ligger utanfor det humanitéra. Jag ser fram emot utrikesministerns
svar pa hur han tinker agera i frigan.

Anf. 14 CECILIA WIGSTROM i Géteborg (fp):

Herr talman! Utrikesministern sade att fallet Dawit Isaak kraver for-
siktighet. Det gor det sdkerligen. Manga av dem som fingslades med
Dawit Isaak har dott i fangenskap, och de hade formodligen ingen ut-
landsk regering som brydde sig om dem. Den storsta risken for politiska
fangar i diktaturer runt om i vérlden ar att ingen bryr sig. Man sitter in-
spérrad utan att ndgon ser det.

Vad giller FN:s sanktioner menar jag pa intet sétt att Sverige ska fora
in fallet Dawit Isaak som ett skil eller en ytterligare grund for vilka som
ska hamna pa listan till FN:s sanktionskommitté. Sjalvklart bryr sig FN i
sdkerhetsradsresolutionen bara om att Eritrea har en destabiliserande roll
for freden i regionen. Utrikesministern vet dock mycket vél att FN &r
politik. Just nu sitter man sékert i sanktionskommittén och funderar pa
om man ska vara mjuk eller hard mot regimen. Sverige sitter inte med
vid bordet, men vi har ambassadorer pa plats och vi finns i FN:s korrido-
rer. Jag hade dérfor onskat att utrikesministern hade varit tydlig med att
vi som land ska lobba for att sanktionskommittén ska vara hard mot
Eritrea, for det dr en skurkregim med en skurkpresident.

Hur tdnker Sverige hantera sanktionerna? Det forekommer att det i
Sverige samlas in pengar till regimen i Eritrea, pengar som anvénds till
vapenkdp och annat. Hur ska Sverige stoppa detta sa att vi inte dr med
och finansierar Eritreas brott mot FN:s sanktioner?
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Anf. 15 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Hur man i ldnder som styrs av diktatorer och dér villko-
ren dr eldndiga nar fram till folket med utldndskt bistand &r en urgammal
diskussion. Vi vet att det &r svart; Zimbabwe och manga andra lédnder ar
exempel péd dilemmat att bade stddja och fordoma. Carl Bildt pekar pé
detta i frdga om Eritrea. Visst &r det bra med bistand till fattigdoms-
bekdmpning och god samhillsstyrning, men samtidigt &r det otvivelaktigt
sa att pengarna ocksé indirekt stoder den regim som sitter i landet. Jag
tror 1 och for sig inte att vi dr oense om detta dilemma, utan fragan ar hur
man beddmer situationen i Eritrea.

Min fraga géller Europeiska unionen. Vilken linje driver Sverige och
vilken position har Sverige i ministerrddet nir denna frdga kommer upp
och nir det giller att stélla krav pd Eritrea i friga om ménskliga rattig-
heter och kanske ocksé just fallet Dawit Isaak? Vilken héllning har andra
regeringar? Det vore bra om utrikesministern kan sdga ndgot om det.

Utrikesministern genmaéler att det faktum att inga resultat syns inte
innebér att man ska byta politik eftersom alternativet kan vara &nnu
simre. Detta 4r bekymmersamt. Annu sidmre politik in den nuvarande
innebdr, vilket jag helst inte vill spekulera i, att Dawit Isaak skulle kunna
omkomma.

Fragan maste dock fortfarande stéllas. Nuvarande politik har inte va-
rit framgéngsrik. Maste man dé inte trots allt prova en annan politik, en
politik som innehaller villkor for till exempel Europeiska unionens bi-
stand till Eritrea?

Anf. 16 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! L&t mig ta vid dér Carl B Hamilton slutade. Jag haller
med om att det dr ett dilemma, och vi dr medvetna om detta. Carl B Ha-
milton och andra séger att politiken inte har lyckats, och sa ar det i ndgon
utstrackning. Kritiken antyder dock att det har varit likadant hela tiden,
och sa dr det inte. Bortom det faktum att vi inte skickar pressmeddelan-
den och ger intervjuer i detalj fordndras vart agerande hela tiden. Vi
provar standigt.

Som jag sade tidigare lyfter och vénder vi pa alla stenar. Vi har vint
pa en del konventionella och okonventionella stenar och pa en del up-
penbara och alldeles patagligt mindre uppenbara stenar. Finns det ytterli-
gare stenar att vinda pa forsdkrar jag att vi kommer att gora det &ven om
det tar oss till utkanten av vad vi normalt dgnar oss 4t i svensk utrikespo-
litik.

Politiken fordndras och aktiviteten fortsdtter, men vi tror inte att det
ar lampligt att skicka pressmeddelanden om varje detalj i detta. Det dr en
bedémning som &r lika tydlig under denna regering som under den forra.
Agerandet utvecklas dock stindigt.

Cecilia Wigstroms fraga géllde hur vi ska hantera FN-sanktionerna.
Dem ska vi hantera pa det sétt som vi alltid gor. Vi hor till dem som é&r
och ska vara ritt fundamentalistiska nir det géller att implementera be-
slut som fattas av FN:s sidkerhetsrad. Det kommer vi alltsa sjélvfallet att
gOra nér besluten vil nar oss.

Dilemmat bistand eller inte bistdnd illustreras ocksa i diskussionen
har. Marianne Berg siger att vi borde stoppa allt bistand utom det huma-
nitdra. Det humanitira bistdndet dr dock en ritt stor del av det som ges.



Carl B Hamilton séger att vi borde omprdva allt bistdnd, men det kanske
inte ar sé klokt att borja ifragasitta stodet till ménskliga réttigheter.

Jag fick en konkret fraga — tack och lov fick jag lite information igen
— om vad de andra medlemsstaterna sédger. Inget land har motsatt sig
kommissionens forslag nér det giller inriktningen av detta.

Vi ska inte glomma att det ockséa har att géra med att vi har intresse
av att engagera Eritrea 1 andra fradgor som ror den regionala sékerheten.
Det handlar inte bara om grénskonflikten mellan Etiopien och Eritrea,
dér Eritrea oavsett regim har mer rétt &n den andra parten. Det handlar
ocksd om konflikten i Somalia och situationen i Sudan. Eritrea &r en
aktor. Som europeisk union har vi intresse av att ha en relation till den
aktoren och av att ha en dialog med den aktoren. Inom ramen for den
dialogen é&r det naturligt att vi utnyttjar de mdjligheter som kan finnas att
fora fram andra fragor som kan vara av intresse for oss. Att forlora den
kanalen skulle inte nddvéindigtvis vara av intresse nir det géller att 16sa
det konkreta problem som vi diskuterar hér.

Det ar bra att vi dd och d& far denna mojlighet att diskutera saken
ocksé 1 riksdagen. Jag tror att vi r helt ense om vad vi vill uppné. Vi dr
inte tysta med vad vi vill uppnd. Vi dr inte tysta med vad vi tycker.

Det dr naturligt att man i riksdagen vill ha en ndgot storre dppenhet —
jag skulle uppfatta det som relativt upprorande om sé inte var fallet. Men
det ar ockséd naturligt att vi har att hela tiden prova den framgangsvig
som vi tror har storst forutséttningar. Jag kan forsékra att vi sténdigt gor
det.

Anf. 17 MARIANNE BERG (v):

Herr talman! Jag tackar utrikesministern for svaret. Jag tackar ocksa
Cecilia Wigstrom och Carl B Hamilton som deltagit i den hér interpellat-
ionsdebatten. Det ger storre tyngd och kraft nir man tar upp sddana hir
fragor blockoverskridande. Det tycker jag ér gladjande.

Vinsterpartiet har ju syftet att fo Dawit frislappt genom att rikta
mycket ljus mot Eritrea. Vi gor det tillsammans med ledaméter i riksda-
gen och andra aktérer som journalister, tidningar och det civila sam-
héllet. Vi vet att diktaturer hatar att fa den belysningen pa sig. Ofta kan
det ha en himmande effekt.

Den svenska regeringen bor enligt mig och Vénsterpartiet dndra sin
strategi for att f4 Dawit Isaak fri. Lat honom inte, som Cecilia Wigstrdom
tog upp, g& samma sorgliga dde till mdtes som den svenske medborgaren
Kifleyesus Ogbacristos som sa tragiskt avlidit pd grund av de fruktans-
viarda forhallandena i de eritreanska fingelserna.

Jag anser att det ar dags att agera rakt och tydligt och ta upp fragan i
olika forum, visa en tydlig och 6ppen linje och en politisk strategi som
inte langre héller fast vid det tysta. Det dr nadgot som jag dr Gverens med
utrikesministern om.

Jag vill inte sdga att regeringen inte har gjort nagot; det tror jag att
man har. Vi ser olika pa hur vi ska agera.

Jag forstar inte hur det skulle skada Dawit om fradgan togs upp i olika
forum dir vi moter Eritrea eller moter andra EU-ldnder som diskuterar
detta.
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Det skrivs ju om drendet i medierna har hemma i Sverige liksom ut-
omlands och pé Internet. Jag forstér inte varfor man inte kan vara mer
kraftfull i vissa forum.

Anf. 18 Utrikesminister CARL BILDT (m):

Herr talman! Jag avstar fran ett slutanforande. Jag tror att vi dr eniga
om vad vi vill uppnd. Jag tycker ocksa att det ar bra att det da och da blir
diskussion. Jag delar uppfattningen att det &r bra att den ar blockover-
skridande och kan foras i den anda som vi har haft nu.

Jag kan forsdkra att vi kommer att fortsdtta att vinda pé alla de stenar
vi dr medvetna om. Om vi hittar en ny sten som det ska vindas pa kan
jag forsédkra att vi kommer att véinda pa den ocksa.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellationerna 2009/10:290, 291, 292, 299 och 310 om
ekonomisk politik och jimstiilldhet

Anf. 19 Finansminister ANDERS BORG (m):

Herr talman! Hillevi Larsson, Carina Ohlsson, Fredrik Lundh Sam-
meli, Monica Green och Eva-Lena Jansson har interpellerat i fragor om
ekonomisk jamstilldhet. Carina Ohlsson har dessutom fragat mig varfor
Sverige har en hdgre beskattning av pensiondrer dn Iontagare med
samma inkomst. Jag viljer att ge ett gemensamt svar pa dessa interpellat-
ioner.

Jamstilldhetspolitiken dr central for att trygga vilfirden och skapa
forutsttningar for att mota Sveriges langsiktiga utmaningar. Regeringen
har dérfor mer &n tiodubblat resurserna till jamstélldhetspolitiken under
mandatperioden. Ekonomisk jamstilldhet skapas genom ett langsiktigt
och strategiskt arbete. For att frimja kvinnors och mins lika mdjligheter
att utvecklas i arbetslivet och for att skapa forutséttningar for samord-
ning, analys och uppfoljning av jamstilldhetspolitiken, har dérfor rege-
ringen beslutat om en strategi for jamstélldhet pa arbetsmarknaden och i
néringslivet.

Nyckeln till ekonomisk jamstélldhet mellan kvinnor och mén &r ett
jamstallt arbetsliv. Nivan pd maénga typer av transfereringsinkomster
bestims av arbetsinkomsten. Med en politik inriktad pa jamstillda 16ner
och fler kvinnor i arbete skapas forutsittningar for jimlika disponibla
inkomster.

Jobbskatteavdraget dr utformat sa att det ska 16na sig battre att arbeta.
Detta giller for sdvil kvinnor som mén, och oavsett om man adr gammal
eller ung. Nér det giller pensionirernas ekonomiska situation &r det av-
gorande att Sverige har en stark ekonomi. Da krdvs en politik som &r
inriktad pa att fa fler i arbete. Fler far mer i 16n och pensionerna réknas
upp snabbare. Med fler i arbete skapas forutsittningar for att det ska
finnas tillrickligt med hjilpande hénder inom vard och omsorg samtidigt
som finansieringen av vilfarden sékras langsiktigt.

Arbete och ansvar for hem och familj maste ga att forena. Skattere-
duktionen for hushéllsarbete underléttar for kvinnor och mén att fa ihop



vardagspusslet. Jamstéilldhetsbonusen skapar forutsdttningar for ett jam-
stillt forildraskap och ett jamstillt deltagande i arbetslivet. Aven jobb-
skatteavdraget gynnar jamstélldheten. Tva makar som arbetar halva aret
var far behalla mer av arbetsinkomsten dn om en &r helt fordldraledig och
en jobbar hela aret.

Sverige ska vara ett bra och tryggt land att &ldras i. Darfor vill jag av-
slutningsvis framhélla att pensiondrerna, kvinnor som mén, ar en priorite-
rad grupp i regeringens fortsatta arbete.

Talmannen meddelade att Fredrik Lundh Sammeli, som framstillt en
av interpellationerna, anmaélt att han var forhindrad att delta i debatten.

Anf. 20 HILLEVI LARSSON (s):

Herr talman! I svaret ségs att resurserna for jamstilldhetsarbetet har
tiodubblats. Det &r naturligtvis positivt. Problemet ar att resultaten gér &t
fel hall. Jamstélldheten har géatt tillbaka sedan regeringen tilltrddde. Det
dr det som dr det stora problemet.

Man kan se det pa att kvinnors ekonomi har blivit simre &n méns. Det
handlar om skattesdnkningar och forandringar nér det géller a-kassa och
sjukforsikring. Man maste se det i sin helhet.

Skattesdnkningarna har framfor allt gatt till médn och framfor allt till
rika méan. Jamfor man mén och kvinnor gér en majoritet av sinkningarna
till ménnen. JAimfor man rika mén och fattiga kvinnor blir det dnnu tydli-
gare att resurser forsvinner fran de fattiga kvinnorna till de rika ménnen.
Det tycker jag att man maste ifragasitta ur ett jimstélldhetsperspektiv.

Aven om intentionerna ir goda har resultaten tyvirr blivit dliga. Re-
geringen menar att man vill gynna arbete och att det handlar om arbets-
linjen. Det later ju bra. Problemet &r att ménga kvinnor inte vill annat dn
att jobba mer. Manga kvinnor dr deltidsarbetslosa — en del frivilligt en
hel del ofrivilligt. Det finns ju inga heltidsjobb att fa.

Det finns en diskriminering mot kvinnor i arbetslivet. I kvinnodomi-
nerade omraden béde i den offentliga och privata sektorn ar det deltid
som géller. Det blir da dnda svérare att fa ekonomin att ga ihop. Till detta
kommer att man har fordndrat reglerna for deltidsarbetsloshet som gor att
man i princip inte kan vara deltidsarbetslos om man inte dr beredd att
leva pé en extremt 1ag ekonomisk niva eller har en man som forsorjer en.

Det slar extra hart mot ensamstdende kvinnor med barn. De ska ju
forsorja sina familjer sjdlva. De har fatt det &nnu svarare att ga ihop.

Ett budskap som dessa kvinnor mots av ér att de ska sdga upp sig fran
sitt deltidsjobb och soka heltidsjobb. Men det finns inga jobb att f4. Det
ar det som #r grundproblemet. Aven om man siger att de far storre skat-
tesdnkning om de jobbar mer och tjanar mer ar detta inte en realitet for
manga av kvinnorna.

Det ar fa som har sokt jamstdlldhetsbonus och den gor en liten skill-
nad i ekonomin dven om man fér det fullt ut. Nér det géller avdrag for
hushallsnéra tjénster dr det ocksé en stor snedférdelning. Man kan se att
de som framfor allt har sokt det dr hoginkomsttagare och nistan ingen
bland laginkomsttagarna, alltsd en liten andel som har sokt det. Dérfor
kan man se att det slar vildigt negativt, och det blir aterigen en forskjut-
ning mot dem som har mest som far dnnu stérre forméaner. Det kan vara
minst lika tufft att fa livspusslet, som man talar om, att g& ihop for en
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ensamstdende kvinna med barn. Men hon har inte rad att anlita ndgon for
att utfora hushéllsnéra tjanster och ddrmed fa gora avdrag for det.

Jag skulle darfor gérna vilja se en jamstilldhetspolitik som inte bara
riktar sig till de kvinnor som har bést inkomster och storst formogenhet
utan en jamstélldhetspolitik dir man faktiskt ser helheten, och dér é&r
kvinnorna missgynnade jamfort med ménnen i dag.

Min forhoppning dr alltsa att man helt enkelt ser dver denna politik
och kommer tillbaka med ett béttre forslag.

Anf. 21 CARINA OHLSSON (s):

Herr talman! Jag tycker inte att jag har fatt ett svar av finansministern
pa min fraga: Pa vilka fakta och omstédndigheter grundas finansministerns
och regeringens politik att Sverige som enda vélfdardsstat har en hogre
beskattning av pensiondrer jaimfort med 16ntagare med samma inkomst?

I svaret hor vi att jobbskatteavdraget ar utformat sé att det ska 16na
sig battre att arbeta. Vi socialdemokrater tycker ocksa att det ska l6na sig
att ha arbetat och att skatten pé& pension ska vara densamma som skatten
pa lon.

Sverige har 1,7 miljoner alderspensiondrer varav 55 procent ar kvin-
nor. Till dem kan man ocksd rikna en halv miljon fortidspensiondrer
varav majoriteten utgors av kvinnor.

Genomsnittspensionen for alderspensionédrer Over 65 ar ar 13 925
kronor per manad. Pensionen for kvinnor dr lagre, och det ar vl ingen
som blir forvénad over det eftersom den, precis som det star i svaret,
foljer loneutvecklingen, vilket Hillevi Larsson talade om tidigare. Ge-
nomsnittspensionen for kvinnor ér 11 025 kronor.

Skatten for en manlig genomsnittspensionir dr 700 kronor hdgre per
ménad och for en kvinnlig genomsnittspensiondr 600 kronor hogre per
ménad, eftersom kvinnorna har ldgre 16n, dn for dem som forvéarvsarbe-
tar. Om man rdknar under en livstid far kvinnorna antagligen tillgodo-
rikna sig lite mer eftersom de lever ldngre. Men under tiden som kvin-
norna lever ska de kunna forsorja sig sjélva. Jag hoppas att finansmi-
nistern och jag &dr 6verens i den fragan. Savitt jag vet har denna regering
inte kommit med nadgon ny jamstalldhetsproposition. Da &r det den forra
regeringens som géller, och enligt den ska man ha makt att kunna forma
sitt eget liv. For manga kvinnor, pensionérer och de som har 14g pension,
ar detta en omdjlighet i hdgerregeringens Sverige i dag.

Jag hoppas verkligen att finansministern tar del av denna statistik,
och jag dr overtygad om att han ocksé har gjort det. Men tydligen har det
inte gjort ett s stort intryck att regeringen dndrar sin politik pa detta
omréde.

Man kan se att de som har mycket 1ag pension trots en liten skatte-
sdnkning har fatt mindre pengar eftersom pensionerna har blivit lagre for
manga. Det giller dven pensiondrer med sma inkomster. Jag kontrolle-
rade detta senast i gair med min mamma som har en mycket lag pension.
Hon fick 5 kronor mindre i pension per manad. S& slog det for henne.
Hon har en pension pa mindre dn 7 000 kronor i ménaden. Om hon hade
varit ensamstdende hade hon antagligen haft véldigt svért att klara sig
dven om hon da hade fétt bostadstilldgg.

Jag tycker att finansministern ska svara pa vilka initiativ han ténker ta
for att jaimna ut skillnaderna mellan rika och fattiga och mellan kvinnor



och mén. Det ska naturligtvis gélla dven pensionirer. Det dr s som vi
socialdemokrater ser pd detta. Det ska vara en politik som géller for alla.

Anf. 22 MONICA GREEN (s):

Herr talman! Jag tackar for svaret. Liksom Carina Ohlsson har inte
heller jag fatt svar p& fragorna i min interpellation. Jag skulle vilja ter-
komma nagot till den eftersom vi maste se pa helheten, Anders Borg. Nér
Anders Borg svarar att man har satsat s& och sa mycket pengar tittar han
inte pa helheten. Han ger med den ena handen, men han tar desto mer
med den andra handen.

Nir man ska se till att jamstdlldheten genomsyrar allt arbete maste
man se till att det finns en vélfardssektor vdard namnet och att det finns en
politik for bade mén och kvinnor sé att ménnen inte dominerar sé& full-
standigt som de gor med den borgerliga regeringens politik.

Fler kvinnor 4n mén ar &lderspensiondrer, precis som Carina Ohlsson
papekade. Fler kvinnor &n mén &r ocksa fortidspensiondrer och 1dngtids-
sjukskrivna eftersom de har blivit utslitna i sina arbeten inom valfirds-
sektorn. De har missgynnats av den borgerliga regeringen. Regeringen
har missgynnat kvinnorna eftersom de har avskaffat formdgenhetsskatten
och sénkt fastighetsskatten kraftigt for de stora och dyra villorna, och det
dr mannen som dger dem. Detta har regeringen gjort genom att forsdmra i
vélfardssektorn. Nar man har sénkt skatten drastiskt for de rika médnnen i
storstdderna har vélféardssektorn fatt stryka pa foten.

Do6m dérfor om var forvaning nir det i dag kom ytterligare ett dystert
besked till kommunerna och landstingen, som om det inte vore nog att
25 000 vilfardsarbetare redan har fatt 1dmna vilfardssektorn. Hur manga
fler kommer att fa 1dmna vilfardssektorn med Anders Borgs politik nu
nér han ger besked om att kommuner och landsting inte far nigra ytterli-
gare pengar nésta ar? For i ar gav ni 10 miljarder for att det dr valar och
for att det inte ska bli for stora uppsédgningar just i &r inom de kvinnodo-
minerade yrkena. Men vi far nu besked om att det nésta ar inte blir ndgra
ytterligare pengar.

Konjunkturinstitutet rdknade i forra veckan ut att kommun- och
landstingssektorn behdver 13 Y4 miljard ytterligare nista ar for att klara
sina behov och den demografiska utmaning som vi star infér med en allt
dldre befolkning. Sarskilt inom landstingssektorn behovs det ytterligare
hojningar fran staten. Men nu kommer Anders Borg med det dystra be-
skedet att ytterligare ménniskor ska ldmna vilfardssektorn och péa det
sdttet ocksa forsdmra kvaliteten.

Anders Borg pastar i sitt svar att det behovs fler hdnder i virden. Men
de som befinner sig i vdlfardssektorn har for linge sedan ldmnat det ut-
trycket, de som vet vad vélfardsarbetarna pratar om i dag. Det gor uppen-
barligen inte den borgerliga regeringen. De vet att det behdvs hela mén-
niskor och inte bara hdnder. Det var ett gammalt uttryck som anvandes
forr i tiden att man skulle ha fler hander i varden. I dag pratar man pa ett
helt annat sdtt om att det & mén och kvinnor som behdvs i varden for att
ta hand om de dldre, om barnen och sa vidare.

Kvinnorna drabbas alltsd dubbelt av den borgerliga regeringen, dels
for att de inte far tillgodogora sig skattesdnkningarna, dels for att de far
lamna sina jobb inom vilfardssektorn. Dessutom far deras fordldrar och
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barn en sdmre kvalitet i valfardssektorn nu nar den borgerliga regeringen
ska fortsitta att dra ned pa denna sektor.

Jag har inte fitt svar pd mina fragor. Jag ger Anders Borg ytterligare
en chans att svara pa varfor hans politik slar sa illa och varfor de ekono-
miska resurserna nu gar fran kvinnor till mén.

Anf. 23 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Tack for svaret, Anders Borg! Jag dr inte heller ngjd.
Det verkar inte som om ndgon av oss &r riktigt ndjd med det svar som du
har forsokt att ge till oss allihop. Det blir ju ofta s& att ndr man gapar
efter mycket mister man ofta hela stycket.

Jag stdllde tva fragor till finansminister Anders Borg i min interpellat-
ion. Genom vilka insatser avser finansministern att forbéttra kvinnors
inkomster relativt mdnnens som grupp? Avser finansministern att foresla
fler skattefordndringar som gynnar mén mer dn kvinnor, och sé& fall
vilka?

Herr talman! Det framgér inte riktigt av det svar som jag har fatt av
finansministern hur han ser pa de hér fragorna. Det tycker jag dr synd.
Det hade varit intressant att veta hur man tanker géra dér.

Som négra har papekat lyfter Anders Borg i svaret upp att med fler i
arbete skapas forutséttningar for att det ska finnas tillrickligt med hjél-
pande hinder inom vard och omsorg samtidigt som finansieringen av
vélfarden sdkras langsiktigt. Det beror pa om de dér hdnderna som An-
ders Borg valde att prata om i stéllet for hela kroppen, som Monica
Green pratade om, dr pd timmar eller deltid. Det &r viktigt hur de hir
personerna jobbar eftersom vi vet att den storsta andelen av dem som
jobbar i vilfardssektorn dr kvinnor som har fatt g fran heltid till deltid
eller fran deltid till timmar, och de har fatt det simre ekonomiskt.

I regeringens egen analys Ekonomisk jamstdlldhet mellan kvinnor och
mdn frén 2010 — jag tog med mig den fran 2009 ocksa, det &r lite langre
text men 1 princip samma ord — konstaterar man i sammanfattningen av
hur jamstélldhetspolitiken slar att det har blivit simre. Skillnaden mellan
mén och kvinnor har blivit stérre. Det &r fortfarande sa att lagst justerad
disponibel inkomst, det vill sdga hur mycket man har kvar i planboken,
har de ensamstidende kvinnorna med barn. Vi fir inte ndgot svar alls pa
fragan hur regeringen vill hjilpa de hér kvinnorna och om man har nidgon
politik dver huvud taget. Man pratar om att man sinker skatten, och de
som tjanar mest pd att man sidnker skatten &r naturligtvis de som tjénar
mest eftersom de betalar mest i skatt. Slipper man dessutom betala for-
mogenhetsskatt blir det ménga fler miljoner pa banken &n tidigare.

Herr talman! Jag tycker att det hade varit intressant att hdra vad man
har for strategi. Man pratar ju om det. Anders Borg ndmner att det finns
en strategi, och det star dven hér. For att skapa forutsdttningar for sam-
ordning, analys och uppfoljning av insatser har regeringen darfor beslutat
om en strategi. Strategin beskriver regeringens samlade politik for att
stirka jamstdlldheten.

Jag tycker att Anders Borg hade kunnat beskriva lite fylligare i svaret
vad strategin dr. Ar strategin enbart att sinka skatterna? Ar strategin
enbart att minska pengarna till den offentliga sektorn? Det &r det som
hiinder nu. Ar strategin att bara sinka ersittningarna for dem som #r
arbetslosa och sjuka? Vi vet att en hogre andel av de sjuka dr kvinnor. De



far det sdmre stéllt, och dessutom far de betala en hogre skatt 4n vad de
som har arbete fir gora. De pensionédrer som lever ldngst ar kvinnor. Fler
kvinnor &n min dr pensionirer, och de far hogre skatt &n min. Ar det en
del av regeringens jdmstilldhetspolitik?

Jag hade hoppats att Anders Borg skulle ha gett svar pd nagra av de
hér fragorna. Eftersom han valde att sl ihop flera interpellationer som
tar upp de hér fragorna ur olika perspektiv gissade jag att han hade svar
till oss allihop, men i stillet blev det nistan ingenting. Eftersom Anders
Borg har flera inldgg hoppas jag att han fortydligar lite mer vad han me-
nar med regeringens strategi for jamstilldhetspolitik.

Anf. 24 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Se helheten, se helheten, sade Monica Green minst tva
génger, kanske tre génger, i borjan av sitt inlédgg. Jag tror att det &r en
helt riktigt grundinstdllning, men jag tycker att det &r beklimmande att
det bara handlar om skatter och bidrag i de inldgg vi har hort. Det dr som
om jamstélldheten i Sverige definieras av vilken skatt man har och vilket
bidrag man far.

Léat mig i all ddmjukhet forsdka se helheten. Sverige har genomgatt
en finansiell kris. Vilket kon &r det som har drabbats mer 4n det andra?
Ménnen har burit den absolut storsta delen av arbetslosheten darfor att
krisen har drabbat verkstadsindustrin, framfor allt i Viastsverige. Arbets-
16sheten bland mén har gatt upp mycket mer &n bland kvinnor, men det
kan damerna hér inte pa nigot sitt ndmna. Det &r tydligen ofint, men om
man ska se helheten kanske man dnd4, sarskilt om man bor i Véstsverige,
skulle observera detta enkla faktum.

Kommunernas verksamhet sysselsétter vildigt ménga kvinnor. Det
handlar om vérd, skola och omsorg. Man kan séga att regeringen har
kompenserat kommuner och landsting for den finansiella krisen genom
att 6sa pd med 17 miljarder i extra utbetalningar. Det dr mycket bra. I dag
har vi ocksé hort att kommunernas ekonomi visar pé en stark aterhdamt-
ning. Att kommuner och landsting fungerar och har en god ekonomi é&r
otroligt mycket viktigare for jamstdlldheten i Sverige dn de enskilda
skatter och bidrag som har fokuserats pa hér.

Jag tror att det var Monica Green som anvénde uttrycket en valfards-
sektor viard namnet. Jag tycker att vi har en vélfardssektor som ar vird
namnet, och den skyddas av den starka ekonomiska dterhdmtning som
kommunsektorn just i detta nu genomgér. Den stryker inte pa foten. Det
har inte med verkligheten att gora att komma med ett sidant pastaende.

Hillevi Larsson sade att kvinnors ekonomi har blivit sémre &n méns.
Sedan kom hon in pd RUT-avdraget. Jag tror inte att RUT-avdraget kom-
mer att revolutionera jamstéalldheten i Sverige, men det blir valdigt kons-
tigt om man ger sig in pa att diskutera det bidraget och bara talar om
anviandarna och inte om dem som utfor de hér tjansterna. Det rdknas
uppenbarligen inte att det ar 12 000 eller 13 000 personer, och kanske
7 000 om man gar ned pa heltidstjanster, och det &r i huvudsak kvinnor
med invandrarbakgrund. Det kan inte ens omndmnas av nigon av er. Jag
tycker att det dr skamligt att man inte ens kan erkdnna detta. Hér finns ett
problem som har borjat fa sin 16sning, dock inte hela l6sningen.

Sedan kommer vi till ROT-avdragen. Det dr vért en skatterabatt nér
mén monterar fonster, men de som putsar fonstren ska inte ha nadgon
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skatterabatt. Det ar eléndigt, herr talman. Jag antar att byggjobbarna till-
hor den sé kallade vélfardssektorn. Det dr vél s man frén socialdemokra-
tiskt hall motiverar att just byggjobbare ska ha en sérskild skatterabatt i
form av ROT-avdrag.

Jag tror som sagt var att det ar véldigt viktigt att se helheten. Jag hop-
pas att i kommande inldgg fa hora nagot mer av helheten och inte bara
detta om plus och minus pa deklarationsblanketten.

Anf. 25 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Jag tackar interpellanterna for bra interpellationer. Det
ar en viktig debatt. Jag tackar dven for svaret. Jag ska lamna mina kom-
mentarer.

Jag tror att manga méinniskor tycker att det ar valdigt viktigt vad som
ar plus och minus pa deklarationsblanketterna. Det upptar en vildigt stor
del av ménniskors vardag, i alla fall just de hir dagarna.

Jag maérker att Carl B Hamilton vill gora detta till en debatt mellan
ndgra som vill prata om bidrag och négra som vill prata om jobb. Jag
skulle vilja prata om jobb och transfereringar. Det heter inte bidrag. Det
ar transfereringar det dr fraga om.

Ni pratar om att jobbskatteavdraget ger véldigt manga nya jobb. Vi
pratar om att vi vill satsa pa vilfardssektorn. Vi har ocksa en lang rad
forslag som ror sma och medelstora foretag. Vi tycker att det &r viktigt
att det dven kommer jobb ddr. Det ar viktigt att sdga i den hdr debatten.
Det ar en bra utgangspunkt.

Regeringen har, som redan har ndmnts, en jamstilldhetsbilaga i bud-
geten. Man gor en analys av ldget, av hur situationen ser ut. Det finns
mycket i den analysen som man kan stélla upp pa. Javisst, den &r viktig.
Men det dr kanske viktigare att prata om den slutsats som regeringen
drar. Man skriver faktiskt i jimstalldhetsbilagan att den direkta positiva
effekten av regeringens ekonomiska politik &r nagot storre for mdnnen én
for kvinnorna. Jag menar att den dr ganska stor. Har hénvisar ni till egna
berdkningar som ni har gjort i Finansdepartementet. Men sedan skriver ni
ndgot intressant, ndmligen att det har kommer att jimnas ut pa sikt, och
s hanvisar ni till jobbskatteavdraget som ska dka sysselséttningen.

Jag tycker att det &r lite intressant att 14sa den rapport som Riksrevis-
ionen har gjort om jobbskatteavdraget och paverkan pa sysselsittningen.
Det visar sig att de prognoser som regeringen har skrivit i budgetpropo-
sitionen bygger pa att alla ménniskor har fullstdndig information om de
skatteregler som vi har. Men Riksrevisionen har gjort ett tilligg till de
fragor som SCB stillde i anslutning till arbetskraftsundersdkningen. Det
visar sig, for att ta nadgra exempel, att bland dem som jobbar ar det ca 40
procent som kénner till jobbskatteavdraget, bland dem som inte jobbar &r
det knappt 30 procent som kénner till reglerna kring jobbskatteavdraget
och bland ungdomar i gruppen 1624 ar &r det bara 16 procent som kén-
ner till dem.

De prognoser som ni skriver och de siffror som ni anger i budgetpro-
positionen forutsitter alltsa att alla dr informerade, men det dr inte alla.
Da kan de inte stimma, och d& kan man inte bygga en teori pa att kvin-
norna ska fa ett battre utfall an ménnen baserat pa att man infor ett jobb-
skatteavdrag.



Vi drar olika slutsatser av er politik. Ni hdnvisar till egna berdakningar
som ni har gjort pd Finansdepartementet. Jag tycker att ni ska redogora
valdigt tydligt for de berdkningarna. Pé vilket sétt skulle kvinnor komma
béttre ut ekonomiskt &n mén av er politik?

Anf. 26 ANN-CHRISTIN AHLBERG (s):

Herr talman! Jag kan inte tacka for svaret eftersom jag inte ar en av
interpellanterna. Men nér jag horde svaret reagerade jag pé en del saker,
bland annat att man tar upp regeringens skrivelse En jdamstdlld arbets-
marknad dér regeringens strategi for jamstédlldhet pad arbetsmarknaden
och i ndringslivet redovisas.

Vi hade i arbetsmarknadsutskottet en debatt om den skrivelsen den 11
mars. Jag kunde inte fi svar pa mina frdgor d&, och nu tankte jag att Sve-
riges finansminister sdkert kan béttre och kan svara pa dem.

I skrivelsen finns det 68 punkter. Det kan lata som att det ar véldigt
bra. Men egentligen ar det ingenting som driver pd jamstélldheten, utan
det mest konkreta i skrivelsen ar att regeringen ber att fa aterkomma forst
2011. Skrivelsens rétta namn borde egentligen vara: Regeringens strategi
for hur vi tar fran kvinnor och ger mer till mén.

Mina fragor som jag inte fick svar pa vid den debatten dr foljande,
Anders Borg: I skrivelsen star det att jobbskatteavdrag &r en av strategi-
erna, och da undrar jag hur det kan bli mer jamstillt med jobbskatteav-
drag. Ménnen har ju fatt mer skatteldttnader dn kvinnor. Det vet vi. Hur
kan det bli mer jamstéllt med privatisering av till exempel vard, omsorg
och apotek som upphandlas till stora borsbolag och ger kvinnor mycket
sdmre anstillningstrygghet?

Hur kan det bli mer jimstédlldhet nér ni infor skattesubventioner pa
hushallsnéra tjanster? Kommer det att innebéra att midnnen tar pa sig en
storre andel av det obetalda hushallsarbetet eller omsorgen av barnen?
Hur kan det bli mer jamstéllt for att regeringen har forsdmrat a-kassan?
Det skriver ni ocksa i den hér skrivelsen, men det missgynnar kvinnor
mer d4n méan. Hur kan det bli mer jamstéllt ndr man forsdmrar i vara
trygghetssystem som finns nér vi blir sjuka eller skadas pé véra jobb? Vi
vet att det drabbar fler kvinnor dn mén.

Det ar det hir som ni réknar upp i er skrivelse, och det var en av an-
ledningarna till att jag reagerade pa svaret. Jag tinker att det kan nog
Sveriges finansminister svara pa eftersom han nimner detta i interpellat-
ionssvaret.

Skrivelsen dr alltsd inget som vi socialdemokrater alls ser driver fra-
gan i ritt riktning.

Sedan maéste jag ocksé reagera pa Carl B Hamiltons tidigare inldgg.
Jag kommer fran Vistsverige. Jag vet mycket vil att mén har drabbats
oerhort hért av arbetslosheten 1 Véstsverige, vilket dr ndgot som vi soci-
aldemokrater har foljt med véldigt stor oro. Men den hdr debatten hand-
lar om jamstdlldheten, och man maste vaga se helheten. Det dr sé att for
varje hundralapp som ménnen far i 16nekuvertet — och det ségs i svaret
hir att det dr viktigt med jaimstéllda 16ner — far kvinnorna 84 kronor. Tar
man hinsyn till en massa olika faktorer blir det trots det bara 92 kronor
for kvinnor. Det hér handlar ocksé om jamstélldhet.

Det 4r mén som just nu &r hardast drabbade av arbetslosheten, men vi
vet att efter den arbetslosheten kommer vélfardssektorn att drabbas, och
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dir jobbar mest kvinnor. Vi har sett att ni redan har lyckats fa bort
25 000.

Anf. 27 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Det ar alltid frestande att delta i den hér typen av debat-
ter som dr véldigt intressanta.

Jag besoker oftare foretag, men haromdagen tillbringade jag hela da-
gen tillsammans med Helena Bargholtz pa Forsékringskassan i Sodertélje
— for 6vrigt tillhor dven Nykdping det omrddet numera — och Arbetsfor-
medlingen. Det dr en bit ur verkligheten. Det &r véldigt speciellt med
Sodertilje, ska jag sdga, for det dr Sveriges storsta industristad. De tva
storsta foretagen dr industriforetag. Landstinget och kommunen &r inte de
storsta arbetsgivarna, och Sodertélje skiljer sig frén andra stider pé det
séttet.

Nér man tar del av vilka problem de har, utover att de har hundra
olika sprdk som de arbetar pa, méste man konstatera att den finansiella
krisen i den hér regionen har slagit oerhdrt hart mot mén. Tyvérr ar det
sd, och Ann-Christin Ahlberg var inne pa detta. Det ar svért ndr industri-
kriser slar till, och de slar valdigt hart mot man. Nar man fradgar dem som
sysslar med detta, vdldigt duktiga ménniskor pa Forsdkringskassan och
Arbetsformedlingen, far man veta att det &r industrijobb som efterfragas
allra mest. Jag tycker att vi ska vara glada att vi har ett sddant forsak-
ringssystem som gor att vi kan behalla sa vildigt ménga ménniskor i den
skattefinansiella sektorn.

Jag tinkte gora nigra andra kommentarer, framfor allt till Carina
Ohlsson av den anledningen att ni frdn Socialdemokraterna hévdar att
pensioner ska vara lika beskattade mellan méan och kvinnor. Jag vill fraga
Carina Ohlsson — nér jag satt i skatteutskottet hade jag frackheten att
stdlla den frdgan ocksé — att om man vill ha exakt likadan beskattning pa
pensionen, hur kan man da, som ni har gjort hér, yrka pa att man ocksa
ska ha ett 75-procentigt avdrag for fackliga avgifter? Det dr er politik.

Om jag blir omvald till riksdagen kommer jag aldrig att rosta for
detta. Det 4r en sadan otrolig forsdmring for pensiondrerna jamfort med
dem som ar yrkesaktiva att bara de yrkesaktiva ska fa 75-procentiga
avdrag — inte 50 procent som det & med ROT och RUT — for fackliga
avgifter.

Ar detta en rittvis politik? Sveriges pensionirer kriver ett svar pa det.
Ar det rimligt att ni kriver 75-procentiga avdrag? Det stér i er reservation
att ni vill ha 75-procentiga avdrag for fackliga avgifter. Sedan kommer ni
och siger att ni vill ha en réttvis beskattning mellan yrkesaktiva och
pensiondrer. Det &r inte rimligt.

Herr talman! Av en undersokning om RUT och ROT som man gjorde
i en fin stad som heter Sundsvall framgick att ndr man rédknade pa hur
manga jobb det blir skulle en byggnadsarbetare ha 650 000 kronor inklu-
sive arbetsgivaravgifter i 16n och medan de i vardsektorn och handelssek-
torn skulle ha 410 000 kronor.

Det ar vildigt intressant, eftersom det ocksé ar fackliga uppgifter. Hur
far vi jadmstilldhet nir det dr 240 000 kronor i skillnad, upp till 20 000
kronor i manaden, mellan manliga och kvinnliga jobb?

Vad drar man for slutsatser av detta? Jo, vi ska ha kvar avdraget for
dem som kostar 650 000 kronor om &ret for manliga jobb, men vi ska ta



bort avdraget for dem som kostar 410 000 kronor om aret for kvinnliga
jobb. Vad ir det for jamstélldhetspolitik?

Ni far ursdkta, men jag tycker att det &r en usel politik. Jag tycker att
det 4r bra om ménga far reda pa hur ni ser pa den hér sortens jimstélld-
hetspolitik.

Anf. 28 Finansminister ANDERS BORG (m):

Herr talman! Den hér debatten handlar om var syn pa jamstéalldhet.
For Allians for Sverige dr véar syn pa jamstélldheten en central vérdering.
Vi bygger ett samhille med mer av trygghet och vélfard. Dérigenom
lagger vi grund for en storre frihet for ménniskor bland annat genom att
minska hindren for jimstalldhet. Det &r var centrala utgdngspunkt.

Kérnfragan hér dr: Vad har arbetslinjen gjort for jamstélldheten? Sve-
rige dr nu pd vag ur den vérsta ekonomiska krisen sedan depressionen
och under den tid vi kan overblicka. Vi kan notera att sysselsdttningen
bland kvinnor i januari 2010 l&g pa 2 056 000. Vi kan notera att den i
februari 2002 14g pa 2 021 000.

Vi kan ocksa notera att den i februari 2006 lag pa 2 026 000. Det har
alltsa skett en 6kning av sysselsittningen sedan den hér regeringen till-
tradde bland kvinnor pa i storleksordningen 30 000. Tittar vi pa den bre-
dare gruppen 15-74 éar, det sdtt som vi normalt sett internationellt méter
sysselsdttningen, ar 6kningen 60 000.

Det &r alltsa valdigt tydligt att vi har tagit oss igenom ett mycket be-
svarligt krisforlopp och &ndd kunnat sdkra att sysselsdttningen bland
kvinnor ar hogre 4n vad den var i februari under négot ar som den social-
demokratiska regeringen styrde férra mandatperioden.

Det &r viktigt. Det beror pé att vi har motverkat krisen med en aktiv
politik. Konjunkturinstitutet konstaterar att den expansiva efterfragepoli-
tiken sérskilt har gynnat tjanstesektorerna och kommunerna. Det ar sek-
torer dér vi genom breda atgirder har kunnat sékra att vi motverkar det
svara fall som kommer av den ekonomiska krisen.

Vi har ocksd upprétthéllit arbetslinjen. Det ar alldeles tydligt att de
studier som gors av jobbavdraget — vara egna, Studieforbundet Narings-
liv och Sambhilles, Riksrevisionens eller vad det nu dr — alltid landar i
slutsatsen att detta &r ett effektivt sétt att oka sysselséttningen.

Vi ser att sysselsittningen utvecklas remarkabelt mycket béttre i Sve-
rige 4n vad tidigare historiska samband ger vid handen eller vad vi kunde
ha befarat. Detta om nagot skulle tala for att effekten av atgérderna &r
storre dn vad man kunnat forvénta.

Arbetslinjen dr central, och effekten &r storst for kvinnor. Det visar
sig gang efter annan i de utvédrderingar som gors. Det dr en patagligt stor
del av sysselsittningsdkningen som ligger hos kvinnorna nir man gor
bedémningen av jobbskatteavdraget.

Det avgorande hér dr att vi har tva alternativ i jamstilldhetspolitiken.
Vi har vért alternativ byggt pa arbetslinjen och sedan har vi véansteroppo-
sitionens. Tyvérr skulle vinsteroppositionens politik pa ett allvarligt sétt
skada den kvinnliga sysselséttningen.

Vi dr i ett kénsligt ekonomiskt 14ge. Vi dr pa vig ur en kris, och vi ser
en stabilisering. Fragan &r: Nar kommer jobben? Da slar man till med
hojda arbetsgivaravgifter. Avskaffa RUT och ROT, sédger oppositionen.

Prot. 2009/10:98

6 april

Svar pa
interpellationer

25



Prot. 2009/10:98
6 april

Svar pa
interpellationer

26

Det skulle alldeles sjalvklart sl hardast mot tjanstesektorerna dér vi vet
att effekterna ar storst. Det skulle drabba kvinnor och unga.

Vi tar tillbaka arbetslinjen, sdger oppositionen. Det skulle tyvérr
ocksd drabba kvinnorna vildigt hért. Vi skulle nir sysselsdttningen
kommer ldmna kvar dem som &r unga, dem som har en lite sémre utbild-
ning och dem som har en svagare forankring pa arbetsmarknaden. Det
skulle drabba kvinnorna pé ett forddande sétt.

Eftersom vénsteroppositionen gett upp arbetslinjen star man ocksa
tomhiént i diskussionen om jamstalldhet. Det &r bara att beklaga.

Anf. 29 HILLEVI LARSSON (s):

Herr talman! Lat mig borja med att ga in pa krisen. Det &r absolut helt
ritt att det &r massor av midn som har tvingats ldmna sina jobb under
krisen. Men som vanligt &r kvinnorna osynliggjorda. Det &r ocksd manga
kvinnor som har drabbats hért.

Det talas till exempel om tysta varsel. Det dr kvinnor som inte har en
fast och ordentlig anstdllning som man helt enkelt inte forlanger vika-
riaten for. Det dr kvinnor som har timanstéllning och alla méojliga flexibla
former som ofta kvinnor hamnar i mot sin vilja.

Det syns inte lika mycket i statistiken ndr de far gd. Men det syns i
deras planbdcker, eftersom de far en dnnu sémre ekonomi &n vad de hade
tidigare. Det &r véldigt farligt nir man forsoker fa det till att det bara
drabbar méan och inte kvinnor. Det drabbar dven kvinnorna med de tysta
varslen och deltidsarbetsldsa.

Jag har varit ute i handeln i Malmé dir jag framfor allt har tréffat
kvinnor som har jobbat i smé butiker. De har redan tidigare haft stora
problem att fa ihop tillrdckligt mycket timmar for att forsorja sig. Radd-
ningsplankan har varit att de tidigare har kunnat rdkna upp sa att de har
fatt lite mer. Men regeringen har tagit bort mojligheten att stimpla upp
sig.

Jag har tréffat kvinnor som har sagt: Jag arbetar 30 timmar i veckan
som jag ska leva pa, och det gér nitt och jamnt. Men nu har arbetsgiva-
ren pa grund av minskad efterfragan till f6ljd av krisen sagt att det bara
ar 20 timmar som jag ska fa att leva pa.

Det blir genast mycket svérare att forsorja sig. En kvinna jag talade
med hade gétt fran 30 till 20 timmar men ville egentligen ha 40 timmar.
Hon sade att hon dndé var lyckligt lottad. Hon hade en kollega som hade
gétt fran 20 till 10 timmar.

Da siger sunda fornuftet att det inte gar att forsorja sig pa 10 timmars
arbete med en lag 16n om kvinnorna inte far hjilp, till exempel av en
man. Da blir kvinnor beroende av mén for sin forsérjning. Jag tycker att
det ar viktigt att lyfta fram dessa kvinnor som aldrig far komma till tals
och som har drabbats av krisen.

Nér det giller frigan om RUT och ROT ar jag missndjd med béade
RUT och ROT. Det finns fel med ROT, som géller renoveringar med
mera. Till exempel hérde en pensiondr av sig till mig som ville géra en
renovering dir hemma. Han fick beskedet att han hade for 14g inkomst,
s& han var inte beréttigad till detta. Det adr framfor allt hginkomsttagare
som &r berittigade till det. Pensiondrer har ofta ligre inkomster och
kommer dirmed inte i friga. Kan man betala for jobbet och har sparat
ihop pengarna bor man fé det gjort oavsett vad man tjinar.



Jag ér inte helt emot RUT och hushéllsndra tjénster. Déremot &r jag
emot i den formen att det framfor allt gar till hdginkomsttagare. Kan man
gOra nagonting for att forstirka hemtjinsten for dldre, dven inrdknat dldre
med sdmre ekonomi, tycker jag att det dr nigonting som man skulle
kunna jobba vidare med.

Jag vill ocksd ndmna att ingenstans i regeringens svar lyfts RUT, det
vill sdga hushallsnéra tjénster, fram som nagonting positivt for att ge fler
kvinnor jobb. Regeringen har i sitt svar fokuserat pa att det dkar jam-
stilldheten i familjen. Aven den frigan borde ga till Anders Borg.

RUT har eventuellt skapat ett par tusen jobb. Det kan man stélla mot
de 25000 jobben i offentlig sektor dir ménga ar kvinnor. Det &r jobb
som verkligen behovs och som nér alla och inte bara hdginkomsttagare.

I stillet for att nu halla pa och tala om vem som har drabbats vérst av
krisen och hur bra regeringens politik ar borde vi tala om hur vi kan 6ka
jamstélldheten. Det later &nd& som att ni tycker att det dr en viktig friga.
Kom med konkreta forslag!

Anf. 30 CARINA OHLSSON (s):

Herr talman! Jag har &nnu inte fatt svar fran finansministern vad gél-
ler ligan som Sverige leder. Jag har inte hort talas om nagot annat land
dér man beskattar pensiondrer hérdare &n l6ntagare. Den listan leder
man.

En lista som man inte ldngre leder & World Economic Forums jam-
stilldhetsindex, trots en finansminister som betecknar sig som feminist.
Dir kan jag nog hjilpa till lite med svaret, om det &r s& att finansmi-
nistern inte talar om det sjdlv. Man kan lésa i regeringens egna budget-
propositioner och annat att merparten av medlen i skatte- och utgiftsfor-
slagen under regeringstiden har gétt till mén: 57,5 procent till mian och
42,5 till kvinnor. Det fjarde steget i forvarvsavdraget gynnar ocksé mest
mén. Den rikaste tiondelen i Sverige bestér till 76 procent av mén, och de
har fatt de storsta skattesdnkningarna. Under tiden har de ockséd haft
exceptionellt god inkomstutveckling, s de har blivit belonade flera
ganger om.

Dirmed ér jag lite tveksam och skulle kanske vilja sétta ett frageteck-
en efter “feministisk finansminister”. Men vi kanske kan fa hora lite mer
forklaringar om vari den feminismen bestér. Det &r 4nda sa att de forslag
som man ldgger fram i riksdagen &r det som borde utvirderas nir det
handlar om vad “feminism” stér for.

Jag tog tidigare upp de jamstélldhetspolitiska malen, som hela riksda-
gen star bakom. Under ett av delmélen star det s& hir: ”Ekonomisk jaim-
stdlldhet. Kvinnor och mén ska ha samma mdjligheter och villkor i fraga
om utbildning och betalt arbete for att ge ekonomisk sjéalvstandighet livet
ut.” Det dr det som jag tar upp som en helhet i politiken.

Det rader inget tvivel om att strukturerna i samhéllet och den helhet i
vilken bade mén och kvinnor lever i Sverige i dag priglar vad man far i
pension sedan. Jag antar att alla riksdagsledaméter forstar det. Om man
har konsmonstret att fler kvinnor dr deltidsarbetande blir naturligtvis
pensionen lagre for dem. Det rader 16nediskriminering; ddrom antar jag
att vi ocksd dr overens. Kvinnor har hdgre uttag av fordldraforsiakring
och VAB. Kvinnor utfér mer obetalt arbete &n méin och har sédmre kar-
ridrmdjligheter och 16neutveckling. Forédldraskap och obetalt arbete véard-
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eras inte i arbetslivet. Man kan se i undersokningar att kvinnors loneut-
veckling géir ned vid foréldraskapet, medan méns gér upp.

Vi socialdemokrater tycker att individen inte ska bestraffas for de
strukturella fordandringarna. Det &r dérfor vi tar upp bland annat skatte-
forslag om att det ska vara lika skatt for pensioner och lonearbete. Vi
tycker att detta dr diskriminerande mot kvinnor, som generellt sett har
lagre pensioner. De ska ocksa ha mojlighet till det jamstédlldhetsmél som
jag trodde att vi var dverens om hér i riksdagen. Men nu verkar det inte
sd, eftersom man heller inte har fatt ndgot svar pa fragan hur finansmi-
nistern ténker rdda bot pa den ojamstédlldhet som dock rader.

Anf. 31 MONICA GREEN (s):

Herr talman! Tricks, tricks, tricks! Jag trodde inte att jag skulle be-
hova sta i kammaren och beritta for finansministern vad sysselséttnings-
graden innebdr och att sysselsittningsgraden har minskat bland kvin-
norna. Jag trodde inte att jag skulle behdva berdtta det. Kan inte Anders
Borg réikna, eller vill han inte rakna? 50 000 kvinnojobb har férsvunnit. I
slutet av 2006 var det 63 procent av kvinnorna som jobbade. Sysselsétt-
ningsgraden bland kvinnorna var alltsd 63 procent. I slutet av 2009 var
den nere pa 61,2 procent. Sysselsittningsgraden har alltsd minskat. Det
betyder 50 000 farre kvinnojobb. Anders Borg star hir och ridknar huvu-
den, men det &r sysselsdttningsgraden som géller. Han borde vil veta att
det &r fler ute pa arbetsmarknaden i dag och att man faktiskt ska rdkna
alla dem som soker arbete och som stér till forfogande for arbete. Ert mél
for sysselsittningsgraden var 80 procent, men nu &r vi ldngt borta fran
det mélet.

Det har bara blivit sémre. Ni har ingen jobbpolitik. Ni péstar att ni har
en jobbpolitik, men det blir precis tvirtom. Varje gang ni sdnker skatten
blir det férre jobb. Vid varje tillfdlle d& ni har gjort de hér stora reformer-
na med sédnkta skatter for de rika mannen har det blivit farre jobb. Ni
skyller pa den finansiella krisen och sdger att det inte &r ert fel utan na-
gon annans fel. Men en regering maste vil kunna styra ett land dven ndr
det gar déligt? Man maste kunna vara regeringsduglig dven i lagkonjunk-
turer och inte skylla pa ndgon annan.

Niér det giller RUT-avdraget handlar det om négra fa jobb. Det &r en
skatterabatt till hoginkomsttagare som inte vill betala. De som har rad
ska givetvis fortsétta att kdpa sig dessa tjanster. De dldre ska fa den moj-
ligheten inom hemtjénsten. Vi ska kunna bygga ut detta.

Men regeringens politik innebér att valfardssektorn dras ned. 25 000
vélfardsarbetare har redan fatt sluta. Regeringen bedomde att det blir
60 000, men nu niar Anders Borg i dag gett beskedet att varken landsting
eller kommuner kommer att fi ytterligare ersittningar kanske det blir
annu fler &n 60 000. 70 000 eller 80 000 vilfardsarbetare kan komma att
forsvinna de niarmaste aren. Jag skulle gérna vilja ha svar om detta. Det
blir en forsdmrad kvalitet for de dldre, eftersom det blir fler och fler
dldre. Vi star infor en demografisk utmaning. D& behdver kommunerna
och landstingen mer pengar. Med er politik blir det en férsdmring i val-
farden, for ni satsar hellre péd skattesdnkningar. Vid varje sddant tillfille
har det blivit farre jobb.

Kvinnorna drabbas dubbelt, dels for att de far lagre pension och blir
utslitna i sina jobb, dels for att de far ytterligare forsdmringar nér det



géller a-kassan. De far inte tillgodogdra sig intjdnat arbete. De kan bli
uppsagda under sin fordldraforsdkring, vilket innebér att de far &nnu
lagre erséttningsnivaer i a-kassan om de sedan slutar att vara fordldra-
lediga.

Att ni skulle ha en jamstdlldhetspolitik &r rent nonsens. Man maste se
pa helheten, pa hur det egentligen har gétt i samhillet. Vi ser att jam-
stdlldheten har gatt bakat under de hdr aren. Det ma vara ndgon annans
fel, men varfor kan ni da inte forsoka rétta till skevheterna? Ni 6kar klyf-
torna i stéllet for att minska dem.

Anf. 32 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Jag hade hoppats att Anders Borg skulle fordjupa sitt
svar. Tyvirr fick jag inte riktigt den uppfattningen nér han gav sitt svar.

Jag stillde frdgor om den strategi som regeringen hinvisar till och
den fantastiska satsningen p& 400 miljoner i jdmstilldhetsarbetet. Vi vet
att jamstilldhetsministern redan efter forsta &ret fick ldmna tillbaka
pengar till Anders Borg, eftersom man inte lyckades gora av med peng-
arna. Man hade ingen riktig strategi for hur man skulle anvinda pengar-
na.

I min hemkommun, Orebro, har man i alla fall sparat inom Zldre-
omsorgen. Orebro kommun styrs av en borgerlig majoritet med Folkpar-
tiet i spetsen. Besparingen inom &ldreomsorgen drabbar naturligtvis
kvinnor dubbelt, eftersom flertalet anstéllda &r kvinnor. Ménga féar ga ned
pa deltid eller timarbete, som jag redovisade tidigare. Det drabbar ocksa
brukarna, som dr kvinnor i hogre grad &n méin. De far inte den omsorg
som de fortjédnar och behdver och som de har jobbat for hela sitt liv.

Herr talman! For Anders Borg ar arbetslinjen lika med sinkta ersétt-
ningsnivéer for sjuka och arbetslosa. Jag och Socialdemokraterna anser
att man kan ha en stark arbetslinje utan att for den skull behova forsdmra
ersittningarna for dem som &r sjuka och arbetslosa. Jag forstar inte varfor
det skulle finnas ett motsatsfoérhallande.

Jag har tva exempel pa hur man kan drabbas av Anders Borgs arbets-
linje. Jag har en kamrat som heter Benny. Han har 80 procents arbets-
formaga. Han skulle ha varit sjukskriven 20 procent, men eftersom han
varit sjuk for linge har regeringens politik gjort att han inte lingre far
ndgon ersittning. Benny blir inte friskare, och hans arbetsformaga okar
inte. Daremot Okar stressen eftersom han fatt simre ekonomi. Hur detta
starker arbetslinjen begriper varken jag eller Benny.

Gunnel har gétt fran sjukersittning 6ver till a-kassa och befinner sig
nu inom Arbetsformedlingens ramar. Hon har 180 kronor om dagen fore
skatt fran a-kassan och har sénkt sin ersittning fran sjukerséttningen. Hur
det okar hennes arbetsféormaga och hennes forméga att fa jobb framgar
inte; det forstar varken Gunnel eller jag. Anders Borg kanske kan fortyd-
liga hur arbetslinjen hjilper henne.

Hur hjélper arbetslinjen dem i Orebro kommun som nu har gétt ned
pa deltid och inte ens kan stimpla lingre? Hur far man fler jobb i Orebro
kommun nér borgarna sagt att vi ska spara inom dldreomsorgen, bland
annat for att satsa pa ett jubileum for familjen Bernadotte?

Inte ndgon frdn den borgerliga sidan har ndmnt, herr talman, det for-
menta vardnadsbidraget som en del i regeringens jamstélldhetspolitik
eller arbetslinje. Det vore vilkommet att man atminstone forsokte fortyd-
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liga vilken del det &r i arbetslinjen eller i jamstélldhetspolitiken. Som jag
forstatt det var det en del i att Folkpartiet s4 sméningom lyckades for-
handla sig till den s& kallade jamstélldhetsbonusen, som inte verkar ha
gett ndgon effekt.

I strategin for jamstdlldhet pd arbetsmarknaden och i néringslivet
framgar det inte hur jamstillt deltagande i arbetslivet ska stirkas. Det star
att det gors genom fordndringar i arbetsloshetsforsakringen. Blir arbetsli-
vet alltsd mer jamstéllt for att man inte ldngre far en hog a-kasseersétt-
ning, att man far ett otryggare system?

Vidare star det att man underléttar atergang till arbete efter sjukskriv-
ningar genom insatser; bland annat hénvisas till rehabiliteringsgarantin,
alltsa utforsikringsgarantin. Det skulle sdledes medfora att jimstalldhet-
en blir battre for de kvinnor som nu kastas ut fran sjukforsdkringen och i
stéllet far soka socialbidrag, som socialforsékringsminister Cristina Hus-
mark Pehrsson hinvisar dem till. Jag vore tacksam, herr talman, om fi-
nansministern kunde fortydliga detta for mig.

Anf. 33 CARL B HAMILTON (fp):

Herr talman! Jag ar glad att jag har lyckats hindra det osynliggérande
som man hir forsokte sig pad vad géller den manliga arbetslosheten i
industrin. En sddan samfalld attack for att osynliggora arbetslosheten
bland mén har jag inte varit med om i denna kammare pa manga ar. Full
sysselsdttning och arbete at alla géller alltsd 4ven min i verkstadsindu-
strin nér det varit finanskris.

Jag tycker, herr talman, att det &r mycket mérkligt med osynliggoran-
det av 11 000—12 000 personer som sysslar med RUT-avdrag, som vi hir
far hora. De utfor alltsd ett simre jobb. De ska osynliggoras. Deras insat-
ser bagatelliseras. Det gor ingenting om man kastar ut 11 000-12 000
ménniskor 1 svartjobb eller arbetsloshet genom att dra ned pd RUT-
avdragen. Det &r innebdrden i de sa kallade jamstdlldhetsinlédggen vi hir
hort fran den kvinnliga banken.

Sanningen dr, herr talman, att tjanstesektorn i Sverige gatt forbluf-
fande oskadd genom krisen. Det géller bade den privata och den offent-
liga sektor dér huvuddelen av de anstdllda &r kvinnor.

Marie Engstrom tog upp sma och medelstora foretag. Jag haller helt
med om det. Varfor ar det da i praktiken sé& viktigt, enligt argumentation-
en, att man ska vara anstélld i kommun och landsting? Det &r vad vi far
hora hela tiden. Det &r vilfardssektorn. I stillet borde man vilkomna att
det kan finnas privata alternativ.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag nimna att jag i en jamstilldhets-
debatt saknar diskussionen om utbildning och dess betydelse. Jag hade
gérna talat om det, inte bara for att jag &r folkpartist utan ocksa for att det
pa lang sikt &r helt avgorande for jamstélldheten.

Anf. 34 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Vi dr ndgra kvinnor, Carl B Hamilton, som vill debat-
tera problemet med att de ekonomiska skillnaderna mellan kvinnor och
mén okar, inte minskar. Det kdnns darfor méarkligt att fa hora att vi dgnar
oss At att osynliggdra méns arbetsloshet. Vi har inte pa nagot sitt uttryckt
oss sd. Den typen av kopplingar far std for Carl B Hamilton.



Nar det géller ROT- och RUT-avdragen har jag inga synpunkter pd
vare sig mén eller kvinnor som jobbar inom tjanstesektorn, absolut inte.
Jag menar bara att om vi ska skattesubventionera en tjanstesektor ska vi
ocksa ta ansvar for att tjansten i friga utfors hemma hos dem som bast
behdver den. Jag menar att det i forsta hand kanske ar dldre ménniskor
som behover den typen av hjilp.

Om det 4r som Anders Borg sdger, att sysselsdttningen bland kvinnor
Okat, ar det oroviackande att de ekonomiska skillnaderna mellan mén och
kvinnor inte minskar utan snarare okar. Just det ar problemet, och det &dr
darfor vi for denna debatt. Det svar Anders Borg ger ar lite symtomatiskt.
Bland annat sdger han att “maénga typer av transfereringsinkomster be-
stdms av arbetsinkomsten”. Ja, visst dr det sa, men de bestdms ocksa av
politiska beslut. De bestiims av politiska beslut fattade av regeringen, pa
samma sitt som skattenivierna bestims av politiska beslut. Detta sam-
mantaget paverkar kvinnors ekonomiska situation, och tyvérr okar de
ekonomiska skillnaderna mellan mén och kvinnor hela tiden.

Anf. 35 ANN-CHRISTIN AHLBERG (s):

Herr talman! Jag stéllde en méngd fragor till Sveriges finansminister
Anders Borg, bland annat vilka méjligheter och strategier Sveriges rege-
ring har for ett jamstéllt arbetsliv. Vi vet att kvinnor missgynnas mer &n
mén av den borgerliga politiken, och jag tror ingen av de kvinnor som
deltar i denna debatt kanner att de fatt svar av Anders Borg. I stillet rabb-
lar han upp en méingd statistikuppgifter. Alla vi som ofta anvédnder oss av
statistik vet att statistik &r som en lyktstolpe, den belyser ett begrinsat
omréde, det som man vill ha belyst. Precis sa gor Anders Borg. S& gor
man nir man inte vill tala om de frdgor som interpellationen egentligen
handlar om.

Jag ska ge Anders Borg en sista chans, men jag tror inte att han kan
forklara det som regeringen har sagt ska dka jamstélldheten i arbetslivet.
Hur kan det bli 6kad jamstélldhet genom jobbskatteavdrag, privatisering
av apotek, vard och omsorg eller hushallsnéra tjdnster? Hur kan det bli
okad jamstélldhet genom att man forsdmrat a-kassan, vilket missgynnar
kvinnor mer dn mén? Detsamma géller vara trygghetssystem, som ocksa
blivit starkt forsimrade. Jag hoppas f& svar pa dessa fragor.

Sa till Carl B Hamilton. Han vill diskutera ménga olika saker, men
min tid ricker inte till det. Jag har dock aldrig sett Carl B Hamilton i en
jamstilldhetsdebatt i arbetsmarknadsutskottet da vi har mer tid till forfo-
gande. Jag vilkomnar honom till en sddan debatt. Da ska jag girna fora
en debatt om béde vita och svarta tjdnster med RUT-avdrag dér rika mén
sdger att kvinnors jobb inte dr virda att betala for om de inte far en skat-
tesubvention.

Anf. 36 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Ibland maste jag beundra klokheten hos socialdemokra-
ter och socialdemokratin. Hér sitter nu fem stycken kloka socialdemokra-
tiska kvinnor. Samtliga undviker att ta upp den fraga som jag tog upp,
ndmligen de 75-procentiga avdragen for fackliga avgifter. Samtidigt
sdger man att man ska ha samma beskattning av pensionidrer som av
yrkesaktiva.
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Jag tycker att det dr klokt att inte gora sd. Det hidr kan man inte
sprida. De 75-procentiga avdragen for fackliga avgifter gar emot hela er
politik. Men det &r inte bara sa, herr talman, utan de 75-procentiga av-
dragen dr mycket hogre for byggnadsarbetare dn for handelsanstéllda och
véardarbetare. Ni bygger in en 6kad ojamlikhet i systemet genom det hér.
Det fanns andra konstruktioner. Man kunde ha begrénsat det till 200 eller
100 kronor i ménaden eller vad det nu kan vara.

Ni végar inte st for er politik. Det hér vdgar ni inte ta upp dver hu-
vud taget. Ni vagar inte diskutera det. Jag forstar det; det ar jatteklokt.
Sprid inte detta! Det forsta ni ska gora ndr ni kommer i regeringsstéllning
ar att 0ka skillnaderna i beskattning mellan yrkesaktiva och pensionérer.
Och det 4r inga smasummor det handlar om. Det &r manga hundra kro-
nor, och det blir 4 miljarder kronor eller ndgonting sddant.

Herr talman! Man kan fora den hér debatten pa ett annat sitt: Ar vi
som foretrdder de fyra allianspartierna onda ménniskor? Vill vi ont? Jag
tror inte att det &r pa det sdttet. Vi tror ocksd pé var politik och att den
faktiskt leder till 6kad jamstalldhet. Jag tror att vi gor detta.

Ni har en annan politik, dar ni domer ut medlen. Det kan jag forsta.
Men ndr ni ocksé ifragasdtter malen hénger jag inte med lingre. Da
skulle jag kunna ifrdgasétta era mél, och det ténker jag aldrig gora. Jag
tycker att ni har fel politik. Men jag tycker inte om att ni utmalar oss som
onda, som nagra gjorde hdr. Det gillar inte jag 6ver huvud taget. Jag
anser att jag som &r folkvald dr beréttigad till att bli behandlad pa det
sdttet att man tror pa att jag vill ndgot med den politik jag star for och
som jag tror leder till ndgot gott. Sedan kan ni ifragasitta metoderna,
men det &r en helt annan sak.

Anf. 37 Finansminister ANDERS BORG (m):

Herr talman! Det hér 4r en debatt om hur den alliansregering vi har i
Sverige Okar vilfarden, tryggheten, rittvisan, friheten och jamstilldheten
genom att forstérka arbetslinjen. Det &r det som é&r kdrnan i debatten.

Arbetslinjen har bidragit till att Sverige kommer ur den vérsta krisen
sedan depressionen i battre skick &n vad vi befarade och i béttre skick dn
ménga andra ldnder. Lat oss dnda forsoka klargdra hur statistiken ser ut
sé att vi inte behdver debattera det. 2006 hade vi 2 050 000 kvinnor mel-
lan 15 och 74 ar som var sysselsatta. I februari 2010 var siffran
2 110 000. Det ar alltsd 60 000 fler. Vi gar ur den vérsta kris vi har upp-
levt sedan depressionen, och sysselsittningen dr hogre.

Jag tycker att vi nda kan enas om att den svenska modellen, rege-
ringens aktiva politik och arbetslinjen har bidragit till att Sverige har
klarat sig béttre 4n man kunde befara.

Lét oss ta den diskussion om krishantering som kommer upp hér. Hil-
levi Larsson ndmner handeln. KI konstaterar att industrin slas hért. Sedan
sdger man att handeln dock inte drabbades lika hart d& branschen har
gynnats av den expansiva politik som har hallit uppe hushéllens efterfra-
gan. KI fortsdtter att konstatera att utvecklingen av hushéllstjdnster har
paverkats positivt. Man gér vidare och konstaterar att under 2010 och
2011 stiger sysselsittningen endast svagt. Okningen sker frimst inom
tjdnstebranscherna, men dven offentlig sektor anstiller nagot fler delvis
som en f6ljd av den antagna expansiva finanspolitiken. S& sdger KI.



Regeringens politik — bade arbetslinjen och efterfragepolitiken — bi-
drar alltsd till att vi ndrmar oss mer av full sysselséttning. Darfor bidrar
den till att underldtta for valfiard och darfor bidrar den till att underlétta
for jamstalldhet. Jimstélldhet ar i grund och botten ndgonting som maste
ha sina rotter pa arbetsmarknaden. Det dr darfor jag blir s bekymrad nir
vi har en opposition som i detta allvarliga ldge, ndr vi dr pa vdg ur en kris
och nir alla sitter och undrar nir jobben kommer, sitter pad oppositions-
kanslierna och konstruerar en antijobb-bomb. Det blir 10 miljarder i hojd
arbetsgivaravgift for unga, 6—7 miljarder i férsémrad RUT och ROT och
tillbakatagen arbetslinje med hdjda skatter for lag- och medelinkomst-
tagare.

Det ér alltsa en politik som gor att det drjer ldngre innan jobben
kommer. Vi kan diskutera hur skadlig politiken dr — om det ar véldigt
stora negativa omedelbara effekter eller om de stora skadorna drdjer till
senare. Men det rdder ingen tvekan om hur tecknet ser ut: Oppositionens
politik leder till att det drojer ldngre innan jobben kommer. Den leder till
att det gar snabbare till dess vi kor in i flaskhalsar.

Vem kommer att drabbas av detta? Tyvérr vet vi det. Vi vet vem som
kommer att drabbas nédr man drar tillbaka arbetslinjen. Det &r de som star
svagast pd arbetsmarknaden och de med sdmre utbildning, inte minst
kvinnorna. Det &r naturligtvis detta som &r oppositionens dilemma. Man
planerar att genomfora en politik — om det nu skulle ga sa illa att vi i
valet far en socialdemokratisk vénsterregering — som skulle sla ut jobb.
Den skulle doma ménniskor att st utanfor arbetsmarknaden. Man skulle
aterga till en politik dér klyftorna mellan mén och kvinnor okar.

Carina Ohlsson reser frdgorna om skillnaden mellan pensionérer och
lontagare. Det dr pd ménga sitt det som allra bést illustrerar kdrnan i
Socialdemokraternas politik — sénkt skatt med 5 kronor for pensionirerna
och hojd skatt med 15 kronor for 1ontagarna! Det dr s& man minskar
skillnaden ndr Socialdemokraterna slar till. Det blir hojda skatter for lag-
och medelinkomsttagare och héjda skatter som slér ut jobb. Det ar tyvérr
den vénsterpolitik vi har att moéta.

Anf. 38 HILLEVI LARSSON (s):

Herr talman! Som jag uppfattar det, om man komprimerar budskapet,
ar en politik som 6kar och forstiarker skillnaderna mellan mén och kvin-
nor bra for jamstélldheten. Det hdvdar finansministern. Alliansens politik
har de facto okat skillnaderna. Det finns statistik och fakta pé att kvinnor
har fatt simre ekonomi dn mén. Man séger att skillnaden mellan rika och
fattiga har okat och att det dr bra for de fattiga. Man séger att skillnaden
mellan pensionérer och 16ntagare har 6kat och att det ar bra for pension-
drerna.

Jag tycker att det &r ett ganska méarkligt budskap, méste jag sdga. Na-
gonstans ligger detta att utdelningen kommer sedan for pensionirerna,
exempelvis. Nér da? fragar man sig. Jag tror att manga kvinnor undrar
detsamma nér de nu har fatt simre ekonomi och énnu svérare att forsorja
sina familjer. Nar kommer utdelningen och den utlovade jimstélldheten?

Jag tycker att man maéste reagera nir man ser att utvecklingen inte
bara star still utan faktiskt gar tillbaka om man tittar pa ekonomin. Och
den ar inte helt ovésentlig. Det &r kanske inte sa viktigt for dem som har
miljoninkomster om man har hundra tusen hit eller dit. Men for dem som
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har sma marginaler dr ekonomin viktig. Det finns massor med kvinnor
som har svart att & det att gd runt.

Det ar dessutom en myt att vi socialdemokrater inte skulle sta for ar-
betslinjen. Tvértom vill vi stirka manniskor sa att de kan ta de nya job-
ben. Vardnadsbidraget gér stick i stdv med arbetslinjen. Man sldr mot
deltidsarbetslsa sa att de blir heltidsarbetslosa. Hur kan det vara bra for
arbetslinjen?

Om man verkligen menar att man ar feminist, som finansministern
sdger, dr forsta steget att erkdnna att det finns ett problem med jamstalld-
heten. Annars &r man inte feminist. Har verkligen alla dessa problem 16st
sig under regeringens period? Jag tycker inte det, och det d&r ménga kvin-
nor som haller med. Var fjarde ensamstidende kvinna med barn &r fattig.
Det finns ett problem.

Anf. 39 CARINA OHLSSON (s):

Herr talman! Forra veckan kunde vi ldsa i Svenska Dagbladet att
klyftorna 6kar bland Sveriges pensionirer. De 6kande klyftorna &terspeg-
lar hur arbetslivet och samhillet ser ut i ett Hogerallianssverige. De dldre
halkar efter i ekonomisk standard. En del av detta utgdrs naturligtvis av
de skillnader som finns i skatt for pensiondrer och for lontagare. Jag
tycker att det blir ordttfardigt med flera tusen i ménaden for mig, Anders
Borg och andra hoginkomsttagare ndr man tar del av sin egen mammas
pension, som jag har gjort. Det géller 4ven andra kvinnor med 1&ga pens-
ioner.

Carl B Hamilton anklagar oss for att osynliggéra méin. Det gjorde jag
inte. Jag hade statistik som visar hur stora skattesdnkningarna har blivit
for mén, for kvinnor och for hoginkomsttagare. Jag har statistik for bade
mén och kvinnor.

Statistiken visar att mén kommer béttre ut oavsett om de dr pension-
arer eller I6ntagare. Det vill vi rdda bot pa med en socialdemokratisk och
rodgron regering. Vi tycker helt enkelt att det &r omoraliskt att straffbe-
skatta pensiondrer pa det séttet som ni gor. Vi vill férdndra detta steg for
steg s att klyftan minskar, och vi vill borja med pensiondrer med lag och
medelhég pension sé att de sdmst stéllda gynnas.

Sedan sigs det att vi nedvirderar arbete, till exempel att stédda. Jag
kan inte forstd det. Det fér std for den som sade det. I interpellationssva-
ret beskrivs arbetet inom &dldreomsorgen som hjilpande hinder, precis
som om man inte behover ha med sig huvudet nir man stidar, tar hand
om vardtagare eller ska gora ett kvalificerat arbete. Det handlar om osyn-
liggorande, forminskande och maktfullkomlighet. Det &r inte en jam-
stédlld och feministisk syn enlig min utsago.

Anf. 40 MONICA GREEN (s):

Herr talman! Jag far fortsétta att tala om sysselséttningsgraden. An-
ders Borg vill osynliggora problemet med att sysselséttningsgraden sjun-
ker i Sverige. I slutet av 2006 var sysselséttningsgraden nere pa 63 pro-
cent for kvinnorna. Nu har den sjunkit dnnu mer, till 61,2 procent. Det
betyder att 50 000 kvinnojobb har férsvunnit. Det tycker inte jag &r en
bra politik.

Sedan pastds det hir att vi forsoker osynliggéra méinnen. Jag har
viackt atminstone tio interpellationer som handlar om arbetslosheten



bland annat i Véstsverige bland ungdomar samt mén och kvinnor inom
industrin. Jag har pé olika sétt belyst fragan.

Sedan har jag véckt tvd interpellationer om jédmstilldhet. Hjélp vad
farligt det blev da. Nu ska vi prata om jamstélldhet. Oj, oj, oj! Det ar
otdckt och besvirligt. Nu méste vi prata om allt annat ocksa. Vi fér inte
bara belysa jamstilldheten i den hir debatten.

Jag tycker att jamstédlldheten dr en sé viktig fraga att den &r vird bade
en, tva, tre och fyra debatter. Jag tinker fortsétta att interpellera om det
behovs.

Vi forsoker satsa oss ur krisen. Socialdemokraterna satsar sig ur kri-
sen genom 100 000 nya jobb och utbildningsplatser. Vi har lagt fram
forslag om detta. Vi har lagt fram forslag om hur Sverige ska stillas om
till det grona Sverige och satsningar pa vélfardsjobb. Vi ska inte dra in p&
vilfardsjobben utan satsa pa fler i vélfardssektorn. Vi vill se till att kvin-
nor och mén, ungdomar och gamla, kommer ur den hér krisen pé ett bra
satt. D& giller det att ocksd satsa pd jamstédlldhetspolitiken. Vi vet att
kvinnorna under de hdr aren har fatt ta mycket storre stryk &n ménnen.
De har fatt det samre stéllt nir det giller skattesdnkningarna, och de har
fatt ut mindre eftersom vilfardssektorn har fatt stryka pa foten i takt med
att regeringen har lanat till skattesdnkningar.

Anf. 41 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Néar man diskuterar jamstilldhet brukar ofta de fem
hirskarteknikerna komma upp. Carl B Hamilton tog upp en. Jag vill ta
upp en till, ndmligen paforande av skuld och skam. Det &r precis vad Carl
B Hamilton och Gunnar Andrén édgnar sig at nir man forsoker diskutera
andra fragor. De forsoker framstilla oss som ointresserade av manliga
industriarbetare. Jag kan pdminna om att ndringsministern och den hir
regeringen har varit ointresserad av hur det har gatt inom fordonsindu-
strin. Om det &r nagon ni ska kritisera sa vind er till er egen regering. Vi
har varit intresserade av att fa se en 10sning, men det har inte ni varit.

Gunnar Andrén fragar om vi vill ont. Nej, ni vill nog inte ont, men er
politik gor ont. Den drabbar och slar hart mot dem som é&r arbetslosa och
sjuka. Var fjarde ensamstdende kvinna med barn dr beroende av olika
vilgorenhetsorganisationer. Det dr skamligt att ensamstadende kvinnor i
dagens Sverige ska vara beroende av vilgorenhet. Jag foredrar solidari-
tet. Det betyder att jag kanske maste avstd sddant som jag skulle ha velat
ha for att ndgon annan behdver det béttre, inte att jag ska skénka bort
nagot jag inte vill ha. Det &r vdlgorenhet.

Vi har satsat pd 100 000 nya jobb och utbildningstillfallen, precis som
Monica Green har sagt. Vi satsar pa en jamstdlldhetspolitik dér vi ocksa
tittar pa bland annat en jamstilld fordldraforsékring. Vi tror att pappor &r
lika bra fordldrar som mammor. Vi tycker att unga mén ska kunna vara
hemma med sina barn och att inte kvinnorna ska ta ut hela fordldrafor-
sakringen.

Vi har forsokt att diskutera jamstalldhet, men intresset fran de borger-
liga debattorerna har varit minst sagt begrinsat, herr talman. Det betyder
formodligen att det kommer att bli fler debatter, inte for att intresset hos
de borgerliga ar stort utan for att det &r stort fran Socialdemokraternas,
Vinsterpartiets och Miljopartiets sida.
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Jag hoppas att finansministern har insett att hans politik slér hért och
att den i huvudsak drabbar kvinnor och gynnar mén. Jag &r missndjd med
det, och jag hoppas att véljarna hjélper mig att byta politik den 19 sep-
tember 2010.

Anf. 42 Finansminister ANDERS BORG (m):

Herr talman! Allians for Sverige driver en mycket konsekvent och
tydlig politik for att forbéttra landet. Det handlar i grund och botten om
att nér fler manniskor kommer i arbete, nér alla som vill och kan ha ett
arbete ocksa dr pa arbetsmarknaden, fungerar landet béttre. Da har vi fler
trygga, starka medborgare som kéanner att vi bygger ett land tillsammans
som fungerar béttre.

I den hér diskussionen hédvdas att inkomstskillnaden mellan mén och
kvinnor har forstarkts under de &r vi har haft en borgerlig regering. Det
stimmer inte med den statistik vi har. Nar Socialdemokraterna inledde
sitt regeringsinnehav uppgick kvinnors 16n som andel av méns 16n, nér vi
har standardvégt enligt gingse metoder som alltid anvénds, till 92 pro-
cent. Den lag kvar pd 92 procent 2006 nir Socialdemokraterna hade
regerat fardigt. Det hade alltsa inte gjorts ndgon forbattring av jamstélld-
heten under den ldnga regeringsperioden.

Nu ligger andelen pa 93 procent. Jag sdger inte att det dr regeringens
politik som &dr ensam ansvarig for detta. Men lat oss konstatera att det
som sagts s& manga ganger i kammaren, att den borgerliga politiken,
Allians for Sveriges politik, skulle bygga klyftor mellan mén och kvinnor
inte har visat sig stimma. Tvértom har vi i dag béttre jamstilldhet pa
l16nesidan dn vad vi har haft tidigare.

Det sdgs i debatten att det skulle vara en myt att Socialdemokraternas
grundldggande idé ar att rulla tillbaka arbetslinjen. Det maste bygga pa
en mytbildning som gor att man inte ldser den socialdemokratiska parti-
motionen. Jobbskatteavdraget ska forsdémras med 17 miljarder. Ldg- och
medelinkomsttagare far betala. Bidragen ska byggas ut med 18 miljarder.
Det gor att det 16nar sig dramatiskt simre att arbeta. Sedan ska man dra
pa med en straffskatt for unga ménniskor i form av 10 miljarder i héjd
arbetsgivaravgift. Det ar alldeles uppenbart en politik som rullar tillbaka
arbetslinjen, som riskerar att hota full sysselsittning och som riskerar att
leda till att ménniskor doms till utanforskap nér arbetslosheten biter sig
fast. Det &r darfor det ar viktigt att vi far ett fortsatt fortroende for en
arbetslinjebaserad jamstélldhetspolitik.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 2009/10:298 om den svenska medie-
koncentrationen

Anf. 43 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Helene Petersson i Stockaryd har fragat mig var min
grins gar for att jag ska anse att Sverige dr pa vdg mot en sddan medie-
koncentration att regeringen bor agera.



Jag har under denna mandatperiod vid upprepade tillfdllen debatterat
fragan om dgarkoncentration och mangfald i medier i denna kammare till
foljd av interpellationer frdn Helene Petersson. Eftersom jag inte minst
vid den senaste debatten, i oktober 2009, utforligt forklarade min och
regeringens héllning i den aktuella fragan, finner jag inte skél att bli
alltfor langrandig 1 mitt svar.

Jag kan dock pd nytt sammanfattningsvis konstatera att regeringen
bedriver en mediepolitik med utgdngspunkten att fria och sjélvstindiga
medier &r en forutsittning for den mangfald i nyhetsformedling och opin-
ionsbildning som &r nddvéindig i ett demokratiskt samhélle. Ett spritt
dgande kan vara en viktig faktor for att skapa méngfald, men det handlar
lika mycket om att skapa goda villkor for foretag och foretagande inom
olika medier. Vil utformade regler for radio och tv, presstdd och filmstdd
kan ocksa bidra till att sdkerstdlla mangfalden genom att komplettera det
utbud som marknadskrafterna levererar utan att snedvrida konkurrensen
pd marknaden mer dn nddvéndigt. Till detta kommer att den tekniska
utvecklingen dppnat for nya aktdrer att etablera sig inom olika medier.

Jag vill vidare inte kommentera enskilda fall av foretagsforviarv —
som till exempel Bonniers kop av Pocketgrossisten — vilka dessutom kan
komma att provas av Konkurrensverket och EU-kommissionen enligt de
regler om forbud mot foretagskoncentrationer som finns i konkurrensla-
gen respektive EU-rétten. Det dr tillimpningen av dessa regler som yt-
terst sétter och bor sitta grinserna for foretagskoncentrationer, inte age-
rande fran regeringen.

Regeringen kan didremot initiera fordndringar och ldmna forslag i
syfte att frimja det mediepolitiska malet, som ju bland annat ror yttran-
defrihet, mangfald samt massmediernas oberoende och tillginglighet.
Har finns manga exempel pa saddant vi gjort under mandatperioden som
jag ndmnt i tidigare debatter och som bland annat ror public service samt
radio-, dagspress- och filmomradet.

Som ett exempel kan ndmnas den proposition om radio och tv i all-
ménhetens tjanst som overlamnades till riksdagen i juni 2009. Ett annat
exempel dr den nyligen beslutade propositionen om en ny radio- och tv-
lag som bland annat syftar till att forenkla och modernisera lagstiftningen
och att skapa goda forutséttningar for radio- och tv-foretagen. Ett ytterli-
gare exempel dr det pagdende arbetet for att sékerstélla att de regler som
géller for presstodet inte stir i strid med EU:s statsstodsregler. En ut-
gangspunkt dr hir att regeringen anser att presstodet ska virnas, eftersom
det ar viktigt for méngfalden pé lokal och regional niva.

Anf. 44 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! Tack, kulturministern, f6r svaret!

Vi har, som kulturministern skriver i sitt svar, haft en méngd debatter
utifran just amnet mediekoncentration. Men det &r fortfarande lika aktu-
ellt — det hiander ndgot inom mediemarknaden néstan varje manad. Det &r
inte sd att det blir fler mindre aktérer, utan tviartom fortsdtter de stora
aktorerna att utvidga sina imperier.

Kulturministern har ocksé vid upprepade tillfdllen talat om regering-
ens instdllning och mediepolitik, eller, enligt min mening, brist pd medie-
politik inom omradet.
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Fria och sjdlvstindiga medier ar en forutsattning for méngfald, séger
kulturministern. Visst ska vi ha fria och sjilvstdndiga medier. Men &r det
detsamma som att en aktdr far bli hur stor som helst? Fragan &r fortfa-
rande lika aktuell efter Bonniers kdp av Pocketgrossisten. Ger total frihet
for vilka kop som helst forutsattningar for mangfald?

Den fria etableringsritten dr gammal, och den ska vi vara jatterddda
om. Men frdgan om koncentration har varit pa tapeten atminstone — sa
langt tillbaka som jag har kunnat griva — sedan 1944 ars diskussioner
infor den proposition som blev 1949 ars tryckfrihetsgrundlag. Enligt den
propositionen utgér den enda sdkra grundvalen for ett fritt meningsutbyte
och en allsidig upplysning att det finns rétt for var och en att framstélla
asikter och meddela underrittelse. Med en sédan frihet torde en monopo-
lisering av det fria ordet knappast vara genomforbar i ett demokratiskt
samhdlle.

Regeringen fortsitter, for 60 &r sedan: Om tendenser mot en monopo-
lisering skulle formirkas bor de motarbetas.

Ar 1974 skriver statsradet Lidbom i direktivet till Massmediekoncent-
rationsutredningen: Numera &r situationen sédan att tryckfrihetsforord-
ningens etableringsfrihetsregler pd denna punkt riskerar att motverka sitt
syfte.

Detta var 1974. Det blev inget av den utredningen — kanske med rétta
— men utvecklingen fortsétter i fel riktning.

Etableringsfrihetens syfte i TF och YGL ér att det i lag inte far finnas
ndgra regler som hindrar ndgon att framstélla och sprida meddelanden till
allmédnheten. Det ar ocksa niringsfrihet: Det fér inte finnas négra regler
som utgdr hinder for ndgon att dgna sig at ett eller flera av leden vid
produktion och spridning av meddelanden till allménheten.

Men blir det verkligen, fru kulturminister, en fri etableringsritt nér
nagra fi foretag blir storre och storre pd omrade efter omrdde inom
massmedierna? Eller ar det s att de sma foretagen och distributdrerna
inte formar dverleva i1 den konkurrens de utsétts for och att den fria eta-
bleringsritten pé sa sétt motverkas i stéllet for att stirkas?

Kulturministern vill inte kommentera ett enskilt fall, och det har jag
forstaelse for. Konkurrensverket har ocksé, sdgs det, inlett en undersok-
ning av Bonniers kdp av Pocketgrossisten. Jag var i dag inne pa Internet,
men jag kunde inte hitta ndgot pad Konkurrensverket. Vi far vél forutsitta
att de kommer att gora det i alla fall.

Min fraga ar: Racker Konkurrensverkets mojligheter? Jag tycker att
det dr mycket tveksamt.

Anf. 45 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Efter regeringsskiftet 1976 introducerades nagonting
som hette nérradion i Sverige. Det var en etableringsmojlighet. Den
ganska kdnda tidningen Gronkopings Veckoblad hade da en notis dér
man uppmanade alla sina prenumeranter att sluta prenumerera pad Gron-
kopings Veckoblad av den anledningen att alla deras nyheter uppléstes i
nérradion varje dag.

Det hir &r ganska intressant, med den medieutveckling som vi har,
nidmligen att nyheterna ar gratis men god journalistik alltid kostar. Me-
diekoncentration i den bemérkelsen dr inte ny. Som Helene Petersson
refererade fick vi efter 1972 ars pressutredning — dir var Stig Hadenius,



som nyligen gick bort, huvudsekreterare — Carl Lidboms olika utred-
ningsdirektiv om hur man skulle kunna minska presskoncentrationen.

Det hér har fortsatt i vdldigt stor utstrackning. Det finns ganska fa
tidningsutgivare i dagens lige. Men nir man gar till exempel till en
pressbyrakiosk ser man att utbudet av tryckta medier ar storre 4n nigon-
sin, men det dr pa specialomraden.

Har fér vi skilja pa tva olika saker. Jag tycker att regeringen har varit
klok som inte intervenerat i den utveckling pa marknaden som vi har sett.
Det giller att se till att man stindigt har mojlighet att etablera nya pro-
dukter.

Problemet, herr talman, dr att manga av dem som forser oss med det
som Gronkdpings Veckoblad kallade nyheter, dessa dagstidningar p& den
lokala marknaden, har det mycket svart att f4 pengarna att ga ihop. An-
ledningen &r att intdkterna frén annonserna inte racker. Framfor allt ar
distributionen av tidningarna hem véldigt dyr — ungefdr som nér man tog
bort mjo6lkdistributionen en géng i tiden. Det dr mycket ldttare att ha detta
via etermedier.

Pa den hédr punkten kan man verkligen fundera, om vi ska ha en god
journalistik i framtiden: Hur kommer mojligheterna att distribuera dags-
tidningar fem eller sex dagar i veckan att vara? Det 4r en av de saker som
jag tycker att man borde dverviga fran statsmakternas sida, oavsett vil-
ken regering vi har.

Nér man sedan tittar pa de tidningar som fanns forr i tiden har de nés-
tan Overallt ombildats till mediechus. Det nimnda Bonniers dr ett sddant
exempel. Vi ser det pd Svenska Dagbladet och ménga andra tidningar.
Det dr mediechus som arbetar inte bara med tryckta medier utan pa alla
hall, och méste gora s& av kommersiella skidl. Annars finns det alltid
uppstickare som tar hand om de delar som mediehusen inte orkar arbeta
med.

Jag tycker att regeringen har skott frigan om presstodet véldigt bra
och sékrat mangfalden pa ménga sétt. Men pé en punkt &r jag fortfarande
kritisk, och det géller ndgonting som inte direkt berdr statsradets dmbets-
omrade. Det &r att vi fortfarande har kvar reklamskatten pa annonser i
dagstidningar. Det &r en beskattning just av god journalistik. Jag hoppas
att denna regering har en intention att avskaffa detta under niista mandat-
period. Det vore en bra signal om att man uppfattar god journalistik som
nagonting som man inte ska beskatta sérskilt. Nu ar det bara den goda
journalistiken som &r sérskilt beskattad i detta land, och det &r inte rim-
ligt.

Anf. 46 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Vi har diskuterat den hér fragan forr, och jag misstanker
att vi kommer att fortsitta gora det ett antal ganger. Det hér &r ett storre
omrade &n bara det som interpellanten i dag tar upp.

Helene Petersson sade, om jag nu citerar det korrekt, att det hander
nagot inom mediemarknaden snudd pé varje ménad. Precis sa ar det. Det
r ocksa ett skl till att man fran politikernas sida ska vara vildigt forsik-
tig med att vara klafingrig, for man vet inte sérskilt mycket om vad som
kommer att hdnda.

Vi har sett mycket pd bokmarknaden, inte minst efter att bokmomsen
sdnktes, vilket dr véldigt positivt, och efter att vi har borjat kunna kopa
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Det héinder saker, for marknaden fungerar trots allt rétt bra. Piratfor-
laget ar ett exempel pa vad som hédnder nér nagra stora aktdrer inte agerar
som forfattarna vill. D& bildar man ett alternativ. I dag har man mdjlighet
att gora detta.

Vi har i dag en konkurrenslagstiftning som dessutom har skérpts. Den
ligger inte pa mitt omrade utan pa Néringsdepartementets omrade. Det dr
en skdrpt konkurrenslagstiftning.

Helene Petersson talade om tidigare utredningar. Vi behover inte gé
sa langt tillbaka som 1949 eller till Carl Lidbom och den debatt som var i
borjan eller mitten av 1970-talet. Vi kan ga till den debatt vi hade pa
1990-talet och i borjan av 2000-talet. D& hade regeringspartiet, som He-
lene Petersson sympatiserar med, ténkt sig att ldgga fram en proposition
om mediekoncentration, men man drog tillbaka den. Man valde att inte
lagga fram den, for man visste att man inte skulle f4 nagot stod for den i
riksdagen.

Jag vet inte om en mediekoncentrationslag dr ndgot som Helene Pe-
tersson fragar efter i dag. Det &r en fraga jag skulle vilja skicka tillbaka.
Vad ér det Helene Petersson vill att man fran regeringens, riksdagens och
politikernas sida skulle gora for att forhindra eventuella uppkdp inom
forlagsbranschen?

Anf. 47 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! Det dr framfor allt att man ska skapa stérre mojligheter
for sma foretag, forlag och olika tidningsutgivare att faktiskt kunna
verka.

Ministern tar upp bade presstddet och radio- och tv-lagen. Presstodet
ar ocksa en favoritfraga for kulturministern och mig sjilv i debatter. Jag
anser inte att de regelverk som denna regering har skapat har gjort saker
och ting béttre for Sveriges dagstidningar. Det regelverk som ér i sjon nu
harstammar fran mitt partis regering och den utredning som foregick det
beslutet. Dér forsokte vi f4 ned trappan och fé in mindre aktorer. Sedan
har denna regering @nda lagt fram detta, och jag kan vél ge credit for att
man atminstone inte har strukit detta helt. Men jag tycker inte att det &r
kulturministern som ska ta at sig dran for det regelverket. Tvartom kom-
mer de forsdmringar som &r pa gang dér att riskera mycket for storstads-
tidningar.

Nu ska vi inte ta en fullstindig presstodsdebatt hiar, men vad jag ser
som en risk dr att den sexarsgrins for nér stodet ska omprovas som vi
inte gick med pad men som regeringen nu foreslar i den nya kan innebira
att vi, om vi inte far en rddgron regering, inte har nagot presstdd lingre
efter sex ar, d4ven om kulturministern séger att hon varnar det.

Den nya radio- och tv-lagen kommer vi ocksa att ha en annan debatt
om framdver. Men vad jag har sett hir &r inte att den skulle innebéra
nagra storre mojligheter for sma aktdrer. Det ér fortfarande de stora akto-
rerna, stora bolag, som ldgger under sig och drar till sig mer och mer. De
far fortsatta villkor.

Det ska delas ut nya frekvenser, och Post- och telestyrelsen har fatt i
uppdrag att se efter om det finns nagra. Det ska ske ett slutet anbudsfor-
farande. Men vem, tror kulturministern, har ekonomisk mdjlighet att ta at
sig dessa frekvenser — att kunna betala for tta ar i strick framét? Jag tror
inte att det 4r sma aktorer. Jag hoppas att jag har fel, for vi behover fler
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smé aktorer pa de hiar marknaderna, bade pa dagstidningsmarknaden och
inom radio och tv.

Om inte regeringen ska ga in och gora nagot tror jag att man kan titta
ytterligare pa4 Konkurrensverkets mojligheter och konkurrenslagstiftning-
en. Man kan titta pa hur det gick nir SF Bio skulle kdpa Sandrews. D&
sade Konkurrensverket nej. Men sé gick Astoria in och konkurrerades ut,
och Svenska Bio, som till hélften dgs av SF, tog 6ver. Konkurrensverket
kunde inte géra ndgonting.

I dag har SF Bio 90,8 procent av marknaden i de stdrre stiderna.
Svensk bio, som alltsa till hilften 4gs av SF, har 3,8 procent. Folkets Hus
och Parker har 1,7 procent, och &nda gér SF in och agerar genom att
skicka brev till Goteborgs och Malmd kommuner dér man skriver att
man tycker att de bidrag som Folkets Hus och Parker far for att fortsétta
driva de gamla, anrika salongerna snedvrider konkurrensen inom bio-
verksamheten. Det &r precis samma agerande som det vi har sett DN
genom Bonniers gora i presstodsfrigan. Ar detta konkurrens pa lika vill-
kor, ministern?

Anf. 48 BOSSE RINGHOLM (s):

Herr talman! Det var ett ovanligt klent svar som kulturministern gav
pa den oerhort allvarliga fragan om var grinsen gér for att regeringen ska
reagera och agera nir det géller mediekoncentrationen i Sverige. Kultur-
ministern hénvisar till att regeringens politik ar kdnd, men problemet ar
att regeringen inte har nigon politik pd omradet. Det dr det som ar ként.
Regeringen agerar inte. Regeringen gor ingenting.

Jag kan inte uppfatta kulturministerns inldgg hér pad annat sitt 4n som
att hon inte tycker att det &r nigot problem med mediekoncentration i
Sverige — det finns ingen vixande mediekoncentration pa nagot omrade:
Nér det giller dagstidningar, film eller bocker finns det uppenbarligen
ingen mediekoncentration vird namnet att diskutera.

En serios fraga som den Helene Petersson stéller — var gar gransen for
en sa omfattande mediekoncentration att regeringen borde reagera? —
mots med hianvisning till en politik som &r passiv och inte gor nagot. Da
maste man fa stilla frigan pa nytt. Finns det nagot lage dir regeringen
bedomer att vi dr pa vig in i en riskfylld situation dir mediekoncentrat-
ionen haller pa att bli for omfattande? 90 procent, som nimndes nyss, &r
tydligen inte tillrickligt mycket. Vid vilken niva ar regeringen oroad — &r
det 100 procent? Vill regeringen gora nagot?

Precis som Helene Petersson kan jag ha forstielse for att ministern
inte vill kommentera enskilda drenden, men sanningen att siga verkar
inte heller de myndigheter som har att vaka 6ver omradet, till exempel
Konkurrensverket, ha upptdckt den mediekoncentration som péagér. Det
finns ju ingen storre aktivitet pA omradet, dtminstone ingen redovisad
sadan.

Alla som f6ljer debatten pa kultursidorna, i tidskrifter och i andra
sammanhang kan se att det finns en véldig oro for en tilltagande medie-
koncentration. Men pa Kulturdepartementet och i regeringen verkar ing-
en ha upptéckt denna vixande mediekoncentration.

Om man inte har upptickt den behdver man heller inte gora négot,
och det &r vil ocksé forklaringen till att regeringen har struntat i att ut-
reda detta, trots att riksdagen for nigra ar sedan av regeringen begirde en



utredning pa omradet. D4 dterstar frigan: Finns det enligt kulturministern
négot skl till oro for ndgon form av mediekoncentration, och i s fall p&
vilket omrade? Kan regeringen ténka sig att gora ndgot, eller vill man
bara sitta och avvakta och tro att myndigheterna — Konkurrensverket
eller andra — ska gora ndgot? Uppenbarligen ska regeringen inte gora
nagot.

Eller har vi andra forstatt detta fel? Regeringen kanske verkligen ar
oroad av mediekoncentrationen? Da kan vl regeringen séga det i sé fall!
Hela svaret andas inte nagon som helst oro for ndgon mediekoncentrat-
ion, och foljaktligen behdver man ingenting gora.

Jag tycker att det &r en ganska passiv och tafatt politik. Man ska m&j-
ligtvis sdga: Det ar klart att det har en ideologisk hemvist. For den som
har uppfattningen att demokratin skots via marknadsmekanismer och att
marknadsmekanismerna p& négot vis ibland ar overstillda demokratins
regler, demokratins villkor, fir marknaden ta 6ver allting. Men sanningen
ar att demokratin faktiskt &r viktigare i det har laget. Och for att demo-
kratins yttrande- och tryckfrihet och mediefriheten ska fungera maste det
ocksé vara nagon form av samhillssyn och nagon form av samhéllsage-
rande sé att man béade i politiken och i myndigheterna kan agera i syfte
att stdvja den tilltagande mediekoncentrationen. Men ministern verkar
inte ha upptéckt att det finns nagon mediekoncentration 6ver huvud taget.

Anf. 49 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Jag ska forst be om ursikt for att jag inte svarade Gun-
nar Andrén pé frigan om reklamskatt. Jag ser naturligtvis ocksa att detta
ar ett bekymmer. Sedan kan jag vél ocksd se att man ska vara vildigt
forsiktig ndr man infor nya skatter, for det ar ritt svart att avskaffa dem.
Det vet vi sedan tidigare. Och de som jag nu har &dran att ha en debatt
med brukar inte heller vara de som vill sidnka skatter i andra samman-
hang.

Ser jag nagra problem? Jag ser flera problem pa medieomradet. Men
det handlar kanske inte framfor allt om att det skulle bli en sadan medie-
koncentration att det skulle hota yttrandefriheten.

Jag ser en del bekymmer i hur man ska kunna ta betalt for nyheter.
Jag ser ett problem i att manga unga véljer bort dagstidningen dérfor att
de kanske har vant sig vid gratistidningar eller vid att l4sa nyheterna pa
nétet, dir det inte alltid &r en fordjupning. Men samtidigt kan jag glidja
mig &t att det hander otroligt mycket. Den sa kallade bloggosfaren inne-
haller allt mojligt, inte bara lattviktiga nyheter utan ocksa riktigt djupa
analyser och lénkar till andra omraden. I den meningen ar varken yttran-
defriheten eller mediefragorna i ndgon mening hotade.

Jag tror att Helene Petersson och jag ar ungefar jimngamla. Vi &r
fodda i mitten av 1950-talet. Jag var ungefdr 15 &r nar jag blev politiskt
aktiv. Det kan hidnda att Helene Petersson ocksa var det. Jag kommer
ihdg hur det sdg ut da. Jag kommer ihag att det var forbjudet med nagon
annan tv och radio dn den som ingick i monopolet. Jag vet vad som
hiande dem som forsokte utmana det har monopolet. De blev domda. En
person domdes till och med till fangelse. Det tycker jag var ett stort pro-
blem nér det handlar om mediemangfalden.
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I dag ar vi inte dér. Vi har en enorm méngfald, ibland sé stor att vi
inte formar svélja den. Det finns ett brus av &sikter och synpunkter. Gun-
nar Andrén var inne pa en del tidigare och tog ocksa upp goda exempel i
en tidigare interpellationsdebatt. Han har ként sig foranledd att refusera
det ena inldgget efter det andra darfor att det inte har funnits tid, plats
eller mgjlighet att lata alla komma fram. I dag har vi inte ldngre den
begriansningen. Vi har kanske ibland svart att ta emot det.

Nar det handlar om det specifika exempel som Helene Petersson tar
upp 1 interpellationen, Bonniers forvérv av Pocketgrossisten, kan jag inte
ha sdrskilda synpunkter pa det, eftersom afféren uppenbarligen dr anméld
till Konkurrensverket. Vi har en konkurrenslagstiftning, och den har jag
att folja. Jag kan inte borja ha synpunkter pd lagen. Lagen har dessutom
skérpts i syfte att forbéttra konkurrensen pa flera omraden.

Och nér det handlar om de smé och medelstora foretagen har den hér
regeringen gjort valdigt mycket, mycket mer &n den tidigare. Dér slutade
det bara med ndgon form av prat utan nagra konkreta fordndringar.

Anf. 50 HELENE PETERSSON i Stockaryd (s):

Herr talman! Kulturministern sade i sitt férra inldgg: Vi vet inte vad
som hinder. Alltsa finns det inte skél att agera.

Om vi skulle resonera sa skulle vi aldrig agera hér. Vi vet ju egentlig-
en inte vad som hinder inom nadgot omrade. Men vi har en férdriktning.
Vi vill ndgonting. Politik &r att vilja — det &r faktiskt ndgon som har sagt
sé ocksa.

Distributionen tog Gunnar Andrén upp. Jag tror att ocksd kulturmi-
nistern ndmnde det. Ett av de stora problemen, som man lyfter fram i
denna frga, 4r: Om man inte far ut sina bocker, hur ska man dé fa folk
att ldsa dem?

Har ar det ocksd stora problem. Vi har sttt pad det ocksd inom
Presstodsndmnden. De distributdrer som finns, som kommer i en mono-
polsituation, hdjer priserna. Vi hade problem med vért eget bolag Posten,
som skulle ha jattemycket pengar for att skicka ut en tidning till lands-
bygden péa 16rdagar.

Nu tog denna regering bort mdjligheten att fa erséttning for 16rdags-
distribution. Det &r ju ocksa en bra sak man har gjort frdn denna regering
nér det géller att stdrka mojligheten for méanniskor pa landsbygden att f&
sin tidning pa 16rdagar.

Sedan gillde det detta med att det inte hotar yttrandefriheten. Nej,
men jag borjade mitt inldgg, som kanske var vl historiskt och vil langt,
med att tala om att det hotade etableringsfriheten. Jag tror inte att det
hotar yttrandefriheten. Det kanske begrénsar vara mojligheter att ta del
av manga. Men nitet finns. Dér finns det fler aktorer i dag. Men jag tén-
ker pa etableringsfriheten. De stora foretagen roffar at sig och képer upp.
De har ekonomiska muskler. De har kraft att ta for sig pa alla omraden.
Det giller distributionen och produktionen §verallt. Kan det hota etable-
ringsfriheten, kulturministern?

Anf. 51 BOSSE RINGHOLM (s):

Herr talman! Kulturministern tycker inte att det finns nigra storre
problem nér det géller mediekoncentrationen. Det enda exempel hon
kunde komma pé var att medieforetagen inte kan ta tillriackligt betalt for



sina produkter. Ja, det kan vara ett problem, men det kanske inte ar det
storsta problemet. Framfor allt &r det inte det enda problemet i branschen,
och det dr inte det som &r det avgdrande ndr det géller mediekoncentrat-
ionen.

Om man dr svuren till marknadsekonomin, som kulturministern up-
penbarligen dr, och tror att den loser alla problem ser man inga problem
eller mediekoncentrationen. Darfor undviker kulturministern att dver
huvud taget diskutera de problem och svarigheter som finns med medie-
koncentrationen.

Man gar tillbaka till 50-talet och sdger att vi fran 50-talet och framat
har haft en teknikutveckling. Jag utgar fran att kulturministern inte vill
rikna sig det tillgodo for egen del i varje fall. Det kan ju inte vara en del i
den politiska utvecklingen att séga att den tekniska delen far skdta det
hela. Det ar klart att vi har fatt teknikutveckling som har varit till nytta
for mangfalden under senare ar och senare artionden.

Men det som efterfragas handlar ju om en realitet. Eftersom koncent-
rationen pa mediemarknaden blir alltmer tydlig ndr det géller vissa fore-
tag och vissa grupper av foretag — och vissa &r vildigt dominanta inom
sina omraden — borde ministern rimligen stélla fragan: Finns det ett pro-
blem med den hir mediekoncentrationen?

Ministern ser inget problem 6ver huvud taget. Det ar naturligtvis all-
varligt. Men om det finns en dvertygelse om att marknaden skoter det hér
pa egen hand kan jag forstd ministern. Men om det &r marknaden som
ska skota allting undrar man varfor vi har en kulturminister p4 medieom-
radet. For kulturministerns slutsats &r uppenbarligen att marknaden sko-
ter det hir. Alla andra ser problem med mediekoncentrationen, men kul-
turministern ser bara marknaden som den stora problemldsaren.

Anf. 52 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Jo, det &r riktigt att jag har en mycket stark tilltro till
marknaden. Det &dr ocksé déarfor som jag dr moderat. Och jag anser inte
att det dr min uppgift som medieminister eller kulturminister att borja
detaljstyra.

Jag dr fortfarande oklar ver vad Helene Petersson egentligen efter-
fragar. Vad ar det som Helene Petersson tycker att vi ska gora? Jag fragar
fortfarande: Handlar det om den form av lagstiftning och begrénsning
som den tidigare kulturministern, Marita Ulvskog, ville inféra, ddr hon
inte ens fick med sig sin egen regering? Ar det detta som Helene Peters-
son ir ute efter? Jag vet inte detta.

Sedan tycker jag att det dr intressant att hora ndr Bosse Ringholm ta-
lar. Det borjar bli ett monster. Ingenting hinder. Passivitet, heter det. Det
dr oavsett vem av oss i regeringen som har gjort nagot eller vad vi sager.
Det kommer med regelbunden upprepning: Det hinder ingenting. Det &r
passivitet.

Jag tycker att det dr ett bekymmer nir ledaméter i Sveriges riksdag
uppenbarligen sa illa foljer medierna och debatten och inte noterar hur
mycket som sker. Det tycker jag &r ett stort bekymmer.

Jag &r precis lika angeldgen som nagonsin Helene Petersson, kanske
mer, om att vi ska ha en fungerande marknad i det hér landet. Det ar
darfor jag har en stark tilltro till en konkurrenslagstiftning och att vi har
ett konkurrensverk som foljer de hér fragorna.
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Vad giller SF Bios stéllning var det en mycket speciell situation.
Konkurrensverket reagerade, men foretaget gick i konkurs. Det fanns
kanske inte ndgra andra mojligheter d4, men vi har haft en filmutredning.
Det kommer sékert nya forslag och fordndringar ockséd pé filmomradet,
inte minst med teknikens hjilp. I den delen ér jag trygg.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 2009/10:302 om oberoende public service-
foretag

Anf. 53 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Eva-Lena Jansson har fragat mig om jag avser att gora
ndgot for att sikerstélla att public service-foretagen inte utsétts for otill-
borlig paverkan genom sitt medlemskap i Svenskt Néaringsliv. Bakgrun-
den ir att Sveriges Radio, Sveriges Television och Sveriges Utbildnings-
radio 4r medlemmar i arbetsgivarorganisationen Medieforetagen, som
bildades den 1 juli 2009 genom ett samgdende mellan Medie- och in-
formationsarbetsgivarna, Tidningsutgivarna och  public  service-
foretagens tidigare arbetsgivarorganisation SRAO. Medieforetagen dr en
medlemsorganisation i Svenskt Néringsliv.

Sveriges Radio, Sveriges Television och Utbildningsradion &r sjélv-
stindiga aktiebolag. Deras verksamhet ska préiglas av oberoende och
stark integritet. Foretagen ar ocksa stora arbetsgivare. Pa4 samma sétt som
deras anstillda har rétt att vara medlemmar i fackliga organisationer
tycker jag att det ar fullt rimligt att foretagen i sin roll som arbetsgivare
har mojlighet att {4 stod fran en professionell arbetsgivarorganisation.

Hur de viljer att organisera sig &r inte upp till mig att ha synpunkter
pa. Jag utgér fran att foretagen hanterar sitt medlemskap i Medieforeta-
gen pé ett sétt som gor att deras oberoende och integritet inte kan ifraga-
sittas.

Anf. 54 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Jag tackar kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth for
svaret. Som sagts tidigare dr sedan den 1 januari Sveriges Television,
Sveriges Radio och Utbildningsradion medlemmar i arbetsgivarorgani-
sationen Svenskt Néringsliv via medlemsorganisationen Almega Medie-
foretagen.

P4 Svenskt Néringslivs hemsida kan man l4sa att organisationen dg-
nar sig at opinionsbildning. Under historiefliken kan man ldsa f6ljande:
”Svenskt Néringsliv dr néringslivets ledande opinionsbildare, nadgot som
Du pé denna webbplats kommer att se manga exempel pa. Vi arbetar
uthélligt for att forverkliga de mal som en vidxande foretagsrorelse Gver
hela landet formulerar. Denna opinionsbildning ger resultat.”

Hir foljer ndgra exempel pd vad Svenskt Naringsliv bildar opinion
kring. Svenskt Naringsliv valkomnar mojligheten att ersitta dldre befint-
liga reaktorer med nya och att avvecklingslagen avskaffas angiende
karnkraft. Svenskt Néringsliv kritiserar oppositionens, det vill sdga mitt



partis, Vénsterpartiets och Miljopartiets forslag om hur sjukforsdkringen
ska utformas efter en eventuell valseger.

Svenskt Néringsliv propagerar for fortsatta skattebidrag till hus-
héllsnéra tjinster. Det gér kulturministern ocksi. Ar det ett problem att
Svenskt Niringsliv gor det? Ar det ett problem att kulturministern gor
det? Nej, jag tycker inte att det dr ett problem att de gor det. Daremot
tycker jag att det dr ett problem att skattemedel och avgifter frén obero-
ende public service gar direkt till den kampanjen. Det kan skapa en bero-
endestéllning.

Samtidigt som public service-foretagen ska granska samhéllet opar-
tiskt och sakligt deltar de genom sitt medlemskap i Svenskt Naringsliv
till en stark opinionsbildning i &mnen som é&r politiska fragor. De ska
granska den organisation som de sjélva dr medlemmar i.

De séger sig std for kvalitet, trovérdighet, journalistisk integritet och
publicistiskt oberoende. Jag hoppas att de stér for det. Jag tror att det ska
vara sd. Men min frdga var: Avser kulturministern att vidta atgirder for
att sikerstdlla att public service-foretagen inte utsétts for otillborlig pa-
verkan genom sitt medlemskap i Svenskt Naringsliv?

Kulturministern svarar: Jag utgar fran att foretagen hanterar sitt med-
lemskap 1 Medieforetagen pa ett sitt som gor att deras oberoende och
integritet inte kan ifragaséttas.

Da blir min foljdfraga till kulturministern: Kan man ifragasétta med-
lemskapet om deras oberoende och integritet ifrdgasétts pa grund av att
skattemedel och licensavgifter gar direkt till opinionsbildande insatser
for Svenskt Niringsliv? Ar det da méjligt att ifrigasitta det medlem-
skapet?

Ser inte kulturministern nagra problem med att licensavgifter som ska
finansiera ett oberoende gér direkt till opinionsbildning, att Sveriges
Television, Sveriges Radio och Utbildningsradion via medlemsavgifter
medverkar till opinionsbildning bland annat kring hushéllsnéra tjénster,
kéarnkraft och sjukforsakring?

Herr talman! Jag skulle vilja ha svar fran kulturministern pa de fra-
gorna. For mig dr det angeldget att vi har en oberoende och stark public
service, apropa den debatt som nyss har varit om den mediekoncentration
som finns.

Anf. 55 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Jag anser ocksa att vi ska ha en oberoende och stark
public service. Det framgar tydligt i den proposition som vi ldmnade och
som riksdagen antog s& sent som i hdstas. Det dr en proposition som jag
for ovrigt ar vildigt glad dver, inte minst for att vi kunde stérka kultur-
uppdraget och ocksa trycka pa oberoendet for public service-foretagen.

Eva-Lena Jansson sdger att det gér skattepengar till Svenskt Narings-
liv, men det gor det mig veterligen inte och har vil aldrig gjort. Hon tog
ocksa upp ett antal exempel pé fragor som man driver fran Svenskt Na-
ringslivs sida. Det var sjukforsakringssystem och energifragor. Det finns
sdkert annat ocksd som Svenskt Niringsliv dr engagerat i. Men det ar
maénga andra organisationer ocksa.

Prot. 2009/10:98

6 april

Svar pd
interpellationer

47



Prot. 2009/10:98
6 april

Svar pa
interpellationer

48

Det hér dr egentligen inte en fraga som ska stéllas till mig utan till de
tre styrelserna for public service. Jag skulle foreslé att Eva-Lena Jansson
riktar sin fraga dit.

Jag har infor interpellationsdebatten tagit reda pd om medlemskapet,
om &n i flera led, i Svenskt Néringsliv var problematiskt eller inte. Det dr
riktigt att man har diskuterat de fradgorna, kanske just utifran public ser-
vice mycket tydliga stillning som ett oberoende foretag.

Jag har fétt reda pa att sedan 1994 giller inom Svenskt Néringsliv att
den avgift foretagen betalar till Svenskt Naringsliv enbart anvénds till det
16pande kansliarbetet. Medel for opinionsbildande insatser tas endast ur
avkastningen fran konfliktfonden som byggdes upp fore 1994 och till
vilken ingen avséttning langre sker eller kommer att ske. Det har man
tidigare ocksa bekriftat vid beslut pd stimman sévél 2001 som 2008.

Efter att ha fatt den informationen drog public service-foretagen slut-
satsen att medlemsforetagen inte bidrar ekonomiskt till den opinionsbild-
ning som Svenskt Néaringsliv mdjligen skulle kunna ha och att det inte
skulle sta i konflikt med det uppdrag som vi har givit public service-
foretagen.

Public service-foretagen och deras styrelser ansdg att medlemskapet
var forenligt med de krav som géller for bolagens verksamhet. Det &r
svart for att inte sdga oldmpligt av mig att dverprova det och ha en annan
synpunkt. Lika lite har jag en synpunkt ndr det giller var journalisterna
som ska std for innehallet mojligen har sina medlemskap eller eventuella
sympatier. Jag utgér frén att de ocksa kan halla det hr sérskilt.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.59 pé forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 18.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

8 § (forts.) Svar pa interpellation 2009/10:302 om oberoende public
service-foretag

Anf. 56 EVA-LENA JANSSON (s):

Fru talman! Jag ska forsoka komma ihdg var vi befann oss négon-
stans for tva timmar sedan.

Forst ska jag korrigera mig. Jag nimnde licensavgifter, och jag tror
att jag ocksa sade skatter. Jag tror att kulturministern rittade mig pa den
punkten. Det handlade naturligtvis om licensavgifter och inget annat, sa
ar vi overens om det. Det star alltsa fel i mitt forra anforande. Vi hade
haft en lang debatt med finansministern om skatter, sé det foljde dérav.



Kulturministern svarade ocksé att Svenskt Naringsliv hade redovisat
att det inte handlade om att medlemsavgifter fran public service, alltsa
fran Sveriges Television, Sveriges Radio och Utbildningsradion, gick till
denna opinionsbildning, utan opinionsbildningen bekostades av andra
medel. Medlemsavgiften gick, om jag uppfattade kulturministerns svar
ritt, bara till den 10pande verksamhet som Svenskt Néringsliv hade.

Vad jag har uppfattat ar i alla fall att det &r en naturlig del av Svenskt
Niringslivs verksamhet att opinionsbilda. Darfor stillde jag den hdr
fragan, for ndr man skriver debattartiklar om RUT-avdrag och niar man
gor olika insatser for att forsvara och opinionsbilda kring till exempel
kérnkraftsfragan sa handlar det om att man anvénder sig av den ordinarie
verksamheten. Jag har inte uppfattat att man anvénder négra andra verk-
samhetsmedel till det, utan det dr ju den ordinarie verksamheten som
finns i Svenskt Naringsliv — ddrav min friga. I sa fall anvéinds ndmligen
licensavgifter fran public service till att betala medlemsavgiften i Svenskt
Naringsliv och gar dé per automatik till den hér opinionsbildningen.

Min fraga blir da: Tycker inte kulturministern att det har &r ett pro-
blem? Det var det jag forsokte stilla frdgan om. Det dr en sak att man
fran Svenskt Naringsliv kanske inte kan paverka public service. Jag upp-
fattade att vi var ganska dverens om att man ska ha en oberoende journa-
listik och att deras mal ar att vara utanfor. Men just nidr man &r med och
finansierar Svenskt Naringslivs verksamhet via licensavgifter bidrar man
faktiskt till en opinionsbildning som ligger i foreningen.

Kulturministern forsvarar detta med att medarbetarna far vara med i
vilka fackforbund som helst. Jag kan inte l4gga nagra aspekter pa var
medarbetarna pé public service &r — min frdga dr om det &r lampligt att
public service dr med i Svenskt Naringsliv, for det dr det vi kommer
tillbaka till.

Statliga bolag dr pa samma sétt med och finansierar den hér opin-
ionsbildningen. Jag tycker att dven det ar olyckligt, men i det hér fallet ar
kulturministern ansvarig for public service-foretagen, medan naringsmi-
nistern ar ansvarig for statliga bolag.

Jag vill be om ett fortydligande fran kulturministern nar det géller li-
censavgifter och vart de egentligen gér ndgonstans.

Anf. 57 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Fru talman! Det hér blir en lite mérklig debatt, f6r vi har ju som prin-
cip att ha en armlidngds avsténd till public service-foretagen. Vi sétter
upp ramarna, och det dr ocksd beslut som riksdagen dr med och fattar,
men vi ger oss inte in i diskussioner om hur programmen laggs upp, vilka
journalister som anstélls, hur man skéter avtalsférhandlingarna och na-
turligtvis inte heller vilka organisationer som i det hér fallet de sjdlvstén-
diga aktiebolagen véljer att samarbeta med eller ansluta sig till.

Att ha synpunkter, exempelvis i det hdr fallet, pa vilken arbetsgivar-
organisation som man véljer att g in i ligger inte inom mitt falt. Det bor
jag inte gora. Man kan faktiskt hamna i konstitutionsutskottet for mindre,
har jag uppfattat.

Om vi vill vara lite filosofiska finns det manga organisationer som far
skattebidrag. Det far samtliga partier. Vare sig vi sympatiserar med dem
eller inte gar det ocksa skattepengar till att stodja allt fran kommunistiska
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partier till partier som stir for ndgon form av frimlingsfientlig agenda.
Vi kan tycka om det hér eller inte. Det ligger i demokratin

P& samma sitt ligger det i demokratin att public service-foretagen och
deras styrelse — for det d4r de som har att fatta de hér besluten — viljer
vilken arbetsgivarorganisation de vill ansluta sig till.

Sedan rékar jag kénna till att de har haft en diskussion om just opin-
ionsbildningen, och det var dirfor jag ndimnde det hir om konfliktfon-
derna och vart pengarna gar. Men att de ocksa ska kunna anvdnda medel
for att kunna fungera som en bra avtalspart i forhallande till sina an-
stdllda tycker jag &r fullstindigt rimligt.

Anf. 58 EVA-LENA JANSSON (s):

Fru talman! Anledningen till att jag tog upp den hér fragan ir att jag
ser att det finns en tydlig politisk agenda fran Svenskt Naringsliv, och jag
ar orolig att den ska smitta av sig pd det oberoende public service. Vi
hoppas naturligtvis att den inte ska gora det. Jag har stort fortroende for
bade Sveriges Radio, Sveriges Television och Utbildningsradion och alla
anstillda dar.

Diremot tycker jag att den politiska debatten som Svenskt Naringsliv
har paborjat och som ocksd finns ndr man skickar de hér opinions-
bildande rapporterna till exempel till de olika nyhetsredaktionerna ockséa
far genomslag. Det &r ingen tillfallighet att man pa till exempel Agenda
har Almegasiffror frin RUT-avdragen, att Svenskt Néringsliv opinions-
bildar kring dem och att vi sedan har en minister som stir med en RUT-
knapp pa brostet.

For mig hédnger allt ihop, men jag vérnar om public service obero-
ende, och jag utgar frén att dven kulturministern kommer att gora det.

Anf. 59 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Fru talman! Den proposition som vi lade fram sd sent som i hostas
med nya villkor for public service dr ocksa ett tydligt tecken pa att rege-
ringen varnar oberoendet. Det var alldeles tydligt utsagt dar.

Ocksd de nya formerna for att utse ordférande i public service-
bolagen ar ett tecken pa att man avpolitiserar. Det ar sjdlvklart s&, och ar
det pa det viset att Eva-Lena Jansson eller andra har funderingar eller
synpunkter pa oberoendet ar det i s fall battre att kanske ta kontakt med
styrelserna — till exempel Lars Engqvist som dr ordférande i Sveriges
Television — eller anméla program till Granskningsndmnden.

Det sker ocksd, men jag ér for min del inte orolig for att valet av ar-
betsgivarorganisation skulle firga av sig pd journalisternas bevakning
vilken man &r med i, lika lite som man tar intryck av 6vriga verksamheter
ddr man har ett engagemang. Det kan vara fackliga organisationer eller
helt andra. Att hélla isér journalistiken, vilket jag tycker att man gor, men
ocksa det uppdrag som public service har — att vara en god arbetsgivare —
ar nagot helt annat.

Overldggningen var hirmed avslutad.



9 § Svar pa interpellation 2009/10:208 om export av snus och for-
pliktelserna mot WHO:s tobakskonvention

Anf. 60 Statsridet EWA BJORLING (m):

Fru talman! Gunvor G Ericson har frdgat mig vilka initiativ jag i min
roll som ansvarig for handelsfragor avser att ta i syfte att fortlopande och
kraftigt minska tobaksbruket i enlighet med Virldshilsoorganisationens
ramkonvention om tobakskontroll, som Sverige ratificerat.

Gunvor G Ericson har dven fragat mig vilka atgérder jag har vidtagit
som gor att folkhdlsoaspekter beaktas i handelspolitiken samt vilka at-
gérder jag avser att vidta for att uppfylla artikel 5.3 i ovanndmnda kon-
vention — om att skydda politiken frén paverkan av kommersiella och
andra intressen inom tobaksindustrin.

Jag vill inledningsvis séiga att Sveriges riksdag och regering ar over-
ens om att arbeta for att forbudet mot att exportera svenskt snus till ov-
riga EU-lander ska avskaffas. Forbudet &r diskriminerande och oproport-
ionerligt. Néringsutskottet framforde i sitt enhélliga och blockoverskri-
dande betdnkande for nagra ar sedan att ”det &r fullstdndigt ologiskt att
snusforsiljning dr forbjuden i 6vriga EU, samtidigt som ett antal andra
langt mer hélsovadliga produkter kan cirkulera fritt pa den inre mark-
naden”. Jag instimmer i detta och verkar i den andan.

Som ansvarig minister for EU:s inre marknad &r det min uppgift att
sarskilt varna och utveckla den fria rorligheten for personer, tjénster,
kapital och varor. Avskaffandet av exportférbudet mot svenskt snus &r ur
det perspektivet inte minst principiellt viktigt. Ar det verkligen rimligt att
en mindre skadlig produkt forbjuds pé en 6ppen marknad dér man tillater
mer skadliga produkter? Mitt entydiga svar ir nej.

Forra aret genomforde vi en kartldggning av snus och andra liknande
produkter inom EU:s medlemslédnder. Undersékningen, som genomforts
pa plats i EU-ldinderna med hjilp av vara ambassader, visar att andra
former av snusliknande produkter salufors i mer @n hélften av de under-
sokta ldnderna. Det ror sig till exempel om tuggtobak, tobakspastiller,
snuspuder och luktsnus. En del av produkterna konsumeras genom nisan
och andra genom tuggning eller placering i munnen. Flera av dessa pro-
dukter har en liknande sammanséttning av ingredienser som det svenska
snuset. Anda #r det bara det svenska snuset som diskrimineras genom ett
exportforbud. Detta grénsar till det absurda.

I sammanhanget vill jag papeka att alla tobaksprodukter dr hélsofar-
liga. Den springande punkten ar dock att det inte finns ndgot stod for att
hivda att snus skulle vara farligare &n manga andra tobaksprodukter som
salufors inom EU, snarare tvirtom. Mot denna bakgrund blir forbudet
orimligt.

Jag dr Overtygad om att det gér att arbeta for en 6ppen inre marknad
med en ansvarsfull reglering av tobaken, utan diskriminerande inslag,
och ett aktivt folkhdlsoarbete, utan att detta star i strid med internation-
ella konventioner.

Avslutningsvis vill jag upprepa att jag som handelsminister verkar i
linje med Sveriges riksdags och regerings standpunkt att forbudet mot
att exportera svenskt snus till dvriga EU-lander ska avskaffas”.
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Detta stillningstagande dr inte nytt, det har en stark politisk block-
overskridande forankring och kan knappast sdgas vara en produkt av
patryckningar fran kommersiella intressen. Det &r snarare ett bevis pa var
Overtygelse om det riktiga i den fria rorlighetens princip och vér beslut-
sambhet att verka for att proportionalitet och icke-diskriminering ska rdda
pa EU:s inre marknad.

Anf. 61 GUNVOR G ERICSON (mp):

Fru talman! Virldens forsta folkhédlsokonvention fyller fem ar. Den
27 februari 2005 trddde ramkonventionen om tobakskontroll i kraft som
en internationell konvention. Sverige antog konventionen den 7 juli
2005, en ménad efter att EU hade anslutit sig. Konventionen har kommit
till i syfte att fortlopande och kraftigt minska tobaksbruket i varlden.

Jag fér tacka for svaret, &ven om jag ser det som ett icke-svar. Det dr
tydligt i handelsministerns argumentation att folkhélsa dr underordnat
den fria rorligheten for varor. Det visste jag redan att den moderatledda
regeringen tycker, men det var inte det jag frdgade om.

Mina fragor upprepar jag, eftersom det faktiskt innebér nagot att man
har ratificerat ramkonventionen.

Vilka initiativ avser statsradet, i sin roll som ansvarig for handelsfra-
gor, att ta i syfte att fortlopande och kraftigt minska tobaksbruket i enlig-
het med Vérldshdlsoorganisationens ramkonvention?

Vilka atgdrder har ministern vidtagit som gor att folkhdlsoaspekter
beaktas i handelspolitiken?

Ramkonventionen pekar pa att tobak dr mer dn bara en hélsofraga.
Tobak bidrar ocksé till daliga arbetsforhdllanden och konsekvenser for
miljon i tobaksproducerande ldnder. Konventionen é&r ett evidensbaserat
internationellt juridiskt avtal som syftar till att minska den tobaksrelate-
rade sjukligheten och dddligheten men ocksa tobakens samhills- och
miljopaverkan. Den bestar av tva delar, att minska efterfrdgan pa och
begrénsa tillgdngligheten till tobak.

Uppenbarligen betyder det ingenting fér handelsministern att Sverige
har ratificerat denna konvention och forbundit sig att begrinsa tillgéng-
ligheten. Konventionen kan inte vara forenlig med att flera snusprodukter
ska kunna kopas inom EU. Det finns inte ndgon automatik i att de andra
tobaksprodukterna, som enligt ministern skulle vara skadligare, forsvin-
ner eller att anvindningen minskar bara for att man tillater svenskt fuk-
tigt snus. Jag delar inte uppfattningen att man kan minska tobaksbruket
inom EU genom att infora ytterligare tobaksprodukter.

I debatten i riksdagen nyligen, den 10 mars, avslogs en motion om
avskaffandet av exportforbudet mot snus. Miljopartiets ledamot i utskot-
tet framforde att vi star bakom att avsla motionen, men vi delar inte mo-
tiveringen.

Ramkonventionen om tobak dr en bindande 6verenskommelse mellan
lander. For ett enskilt land innebdr en anslutning till konventionen dven
en politisk viljeyttring for ett forstiarkt och kontinuerligt tobaksforebyg-
gande arbete. For att nd konventionens méal for minskat tobaksbruk fram
till 2014, som Sverige faktiskt har forbundit sig att géra genom att skriva
pa, kommer det att krévas ett omfattande tobaksforebyggande arbete.

Vi har i artikel 5.3 i konventionen forbundit oss att skydda folkhélso-
politiken fran paverkan av kommersiella och andra krafter inom tobaks-



industrin och att samarbeta internationellt for att uppna konventionens
mél. Da var min fraga: Vilka initiativ har handelsministern vidtagit for
att na detta?

Anf. 62 JAN R ANDERSSON (m):

Fru talman! For att man ska kunna fatta beslut &r det ménga saker
som ska beaktas. En av de frdgor som ska beaktas dr folkhélsa. Jag tror
att folkhélsa &r ett av de element i beslutsfattandet som viger tungt. Det
kan man ocksé se i det beslutsunderlag som fanns nér niringsutskottet
behandlade fradgorna om exportférbudet mot svenskt snus.

Jag maste inledningsvis, fru talman, lite grann ifragasitta interpellan-
tens sétt att rada upp en lang rad referenser i en i grunden véldigt lang
interpellation, som 4r nagot ovanligt for riksdagen. Det dr darfor jag
Onskar kommentera det.

Det ar valdigt létt att skapa sig en aura av att det 4r med starka veten-
skapliga beldgg som man for fram asikter, men det som sker i denna
interpellation, fru talman, &r att man véldigt ensidigt for fram vissa fors-
kare och vissa analyser som har gjorts. Det finns det som talar emot
mycket av det som Gunvor G Ericson sdger. Tony Ax¢ll fran Scenihr-
gruppen har exempelvis avfardat muncancerrisken. Men det dr ndgonting
som inte riktigt tas upp i interpellationen. Inte heller Bo Hedblads studie,
som visar att det inte stimmer att det finns ndgot samband mellan snus
och stroke eller hjértinfarkt, &r ndgonting som beaktas. Magnus Stenbeck
har vidare vederlagt att snusning leder till rokning. Det &r det omvénda.

Det man i ndgon mening ser i den interpellation som har stéllts ar ju
att det 4r en kopia av den debatt som har forts i olika forum péa nétet och i
papperstidningar. Det dr klart att det stdr Gunvor G Ericson fritt att stilla
vilka interpellationer hon vill, men jag tycker &nda att den som gor sig
till tolk for ett parti som sdger att man ska ha en vetenskaplig grund for
det man gor bor ha en nagot bredare ansats d&n Gunvor G Ericson visar
upp hér, for det dr en bild av den fraga som ska debatteras i dag.

Det finns ocksa en annan fraga. Det andas vildigt djupt i den hér in-
terpellationen att man egentligen inte &r n6éjd med den politik som fors
och att riksdagen borde ta ensidig stdllning till exportférbudet. Det &r
maérkligt, tycker jag, att man stéller fragan till handelsministern hur han-
delsministern ska utforma antisnuspolitiken nir det egentligen 4r en an-
nan minister som har fragan pa sitt bord.

Jag fragar ocksd Gunvor G Ericson vem hon egentligen vill gynna. I
dag ser vi att rokningen dr mycket mer omfattande i den europeiska po-
pulationen &n i den svenska. I dag finns det en rad varumérken som &r
tilldtna. Det &r tillatet med cigaretter givetvis, men dven med tuggtobak.
Den asiatiska gutkan, som definitivt &r cancerframkallande, danska to-
bakspastiller, luktsnus och afrikanskt snus &r i dag tillitna, men det
svenska snuset dr inte tilltet.

Min fundering ar hur man stéller sig till dessa tobaksprodukter, om
man tycker att de dr helt okej men inte just det svenska snuset. Det &r
givetvis inte ndgon hélsoprodukt, men det &r en kontrollerad produkt som
har vél kénda risker som finns belagda i modern forskning.

Det man anar i interpellationen ar att Gunvor G Ericsons slutsats
skulle vara att var minister som har ansvaret for exportirenden i dag
skulle sdga att vi inte ska driva den linje som en enhéllig riksdag har sagt
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att ministern bor gora. Eftersom vér handelsminister i dag har varit vél-
digt tydlig dr frdgan: Vad kommer en r6dgron regering eventuellt att gora
om olyckan skulle vara framme och ni skulle f& makten? Kommer ni att
riva upp beslutet om att exportforbudet i Europa ska hdvas?

Anf. 63 Statsrddet EWA BJORLING (m):

Fru talman! Jag ska borja med att sdga att det naturligtvis inte &r min
uppgift som handelsminister att ge mig in i nagon fordjupad medicinsk
diskussion dven om den skulle kunna vara nog sa intressant, inte minst
med tanke pd min egen bakgrund. Hér handlar det fér mig om den fria
rorligheten. Det dr det som &r grundregeln.

Angaende WHO:s ramkonvention maste jag ocksa siga att syftet med
konventionen primért &r att skydda ménniskor frén konsekvenserna av
tobaksbruk genom en rad &tgérder dér en kraftig minskning av sjélva
bruket forutsétts kombineras med atgdrder som till exempel harm reduct-
ion. Det finns manga seridsa debattorer och forskare som menar att kon-
ventionens syfte att minska skadorna fran tobaksbruk, tvartemot vad
interpellanten pastér, kan gynnas av att exportforbudet hivs genom mgj-
liggdrande av béttre harm reduction. Men det &r inte min sak att ta still-
ning till om sa dr fallet eller inte. Jag vill &nda séga detta eftersom bilden
inte ar s& enkel som Gunvor G Ericson forsoker ge sken av.

Som statsrad dr det min utgangspunkt att lyssna pa riksdagen och
dess standpunkt i fragan. Den linje som regeringen delar bekréftades
aterigen av ett enigt naringsutskott for bara nagra veckor sedan. Rege-
ringen foljer den vetenskapliga diskussionen om tobak aktivt. Vi tar del
av information fran vara myndigheter likvdl som vi foljer forskning och
utveckling frn organisationer och andra aktdrer. Hér kan framfor allt
den forskning som kommer fran WHO och EU genom den vetenskapliga
kommittén Scenihr ndmnas.

For mig handlar det om en principiell stindpunkt. Varfor ar svenskt
snus diskriminerat inom EU? Det &r oproportionerligt. Det finns andra
produkter som &r langt mer skadliga som fér sdljas fritt inom EU men
inte det svenska snuset. For mig handlar det om de fyra fria rorligheterna
inom EU. De ska gilla fullt ut.

Jag ar vildigt glad over att vi har en enig riksdag som stidr bakom
detta. Det dr ocksa darfor som det &r viktigt for mig att driva frigan.

Anf. 64 GUNVOR G ERICSON (mp):

Fru talman! Det finns i dag dver en miljard rokare i véarlden. Det gor
att tobaksindustrin &r en bransch med stora ekonomiska resurser. Den har
en arlig omséttning runt 30 miljarder.

Jag har inte for avsikt att lyfta upp fragan ur en medicinsk synvinkel,
utan det handlar om Sveriges regerings ansvar for att uppfylla ramkon-
ventionen och handelsministerns roll i den fragan.

Nej, det var inte ett helt enigt utskott som den 10 mars debatterade
fragan. Vi var eniga om att avsla motionen, men inte om motiveringen
till det.

I Cancerfondens rapport for 2010 skriver man om snuset som en jo-
ker i leken. Man skriver ocksa att Sverige inte foljer tobakskonventionen
och att riksdagsledaméterna dr okunniga om dess existens. Man gjorde
en enkét i borjan av aret dér 218 av de svarande pa den enkét som fonden



skickat till oss ledamoter i alla fall sade att det dr vikigt att Sverige foljer
internationella konventioner. Jag hoppas att ministern ocksd delar den
uppfattningen.

Snus ér knappast en vanlig handelsvara. Snus innehéller nikotin som
ar ett starkt beroendeskapande d&mne. Utbud och lattillgénglighet 4r tva
vélkdnda faktorer som kan 6ka konsumtionen. Forskningen om snusets
effekter pa hélsan pagar. Folkhilsoinstitutet, alltsi regeringens egen
expertmyndighet, gav 2005 ut rapporten Hdlsorisker med svenskt snus.
Den kom fram till att svenskt snus &r cancerframkallande. WHO:s can-
cerforskningsinstitut IJARC har ocksé bedémt snus vara cancerframkal-
lande. Det finns naturligtvis olika asikter, vilket det alltid gor nér det gil-
ler forskningslige.

Att Jan R Andersson avfardar sina egna expertmyndigheters general-
direktorer tycker jag dr ganska forvanade. Han forsoker lyfta fram andra
forskare trots att motsvarigheterna till generaldirektorerna pa béde Soci-
alstyrelsen och Folkhélsoinstitutet i Norden skrev om den hér fragan i
Lékartidningen 2008. Alla de nordiska ldndernas generaldirektorer pa
motsvarigheten till Socialstyrelsen skrev: “Tillsammans med senaste
publicerade resultat av svensk forskning kan ldget nu sammanfattas:
Snusning Okar risken for reversibla och icke-reversibla munslemhinne-
fordndringar, cancer i bukspottkortel, matstrupe och magséck, dodlig
hjértinfarkt, stroke och forhojt blodtryck ... Det finns indikationer pa att
snusning dessutom okar risken for diabetes, metabolt syndrom, fortids-
bord, reducerad fodelsevikt och havandeskapsforgiftning.”

Det ar klart att man kan diskutera de olika medicinska riskerna, men
ramkonventionen séger ju att man ska minska tobaksbruket. Nikotinbe-
roende och ldngvarigt nikotinintag har &nnu okénda effekter pa hilsan pa
lang sikt. Var tredje svensk man och var femte kvinna ar dagligt bero-
ende av nikotin. Vuxnas snusning okar risken for att barn borjar snusa.
Ett ytterligare skél for en mer restriktiv hallning i snusfragan &r ny kun-
skap om interaktionen i hjdrnans beloningssystem mellan nikotin och
andra droger. Sé& &r till exempel ungdomar som snusar de som ocksa
alkoholberusar sig mest.

Varfor lyssnar inte regeringen pa dessa expertmyndigheter dven om
det inte stimmer Gverens med viljan att fA exportera? Varfor dr fragan
om frihet att f4 sélja just den hér varan sa viktig? Det ar klart att det finns
andra snusprodukter som dr sdmre ur hilsosynpunkt, men det dr ingen-
ting som siger att de forsvinner.

Anf. 65 JAN R ANDERSSON (m):

Fru talman! Lat mig inleda med att siga ndgot om de ord som lades i
min mun av Gunvor G Ericson. Jag har inte sagt att det inte finns hélso-
risker. Jag har sagt att det om man endast tittar pa en del av forskningen
och inte tar till sig en hel bild av det utbud av artiklar och vetenskaplig
forskning som finns ar ldtt att man fér slagsida pa det hela. Det dr da man
i stéllet for att anvdnda forskning for att skaffa sig kunskap anvénder
forskning for att driva sin ideologiska linje. Jag far intrycket av att snus-
fragan priglas lite av detta. Man driver detta av ideologiska skal i stéllet
for att ta vetenskapen som stdd for att fa en helhetsbild.

Jag tycker ocksa att Gunvor G Ericson ér lite vél ensidig nér hon fré-
gar mig om jag inte delar generaldirektdrens uppfattning. Nej, jag delar
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inte den sittande generaldirektorens uppfattning i fragan. Jag tycker inte
heller att det ndodvandigtvis blir béttre bara for att man dr manga som
skriver en artikel. Gunvor G Ericson och generaldirektérerna anvander
sig i princip av samma referenslista. Mitt budskap &r att tittar man bara
pa nagra fé forskare blir det inte speciellt bra.

Jag maste upprepa négra fragor som jag tycker &r relevanta nu nér vi
har ndgra manader kvar till valet. Jag stdllde den hér fragan tidigare till
Gunvor G Ericson. Kommer ni i en eventuell rddgron regeringskoalition
att driva att Sverige inte ska avskaffa handelsforbudet tvirtemot vad en
enhéllig riksdag sidger?

Fragan har varit uppe manga génger, och det finns en vildigt stark
majoritet for att detta forbud ska avskaffas. Dérfor tycker jag ocksa att
det finns ett stort allménintresse att veta vad en rodgron koalition kom-
mer att gora. Det finns ocksa flera motionérer, bdde moderata och social-
demokratiska, som har drivit de hir frigorna. Kommer detta att vara en
profilfraga for Miljopartiet i valrorelsen?

Anf. 66 Statsradet EWA BJORLING (m):

Fru talman! Jag ska bdrja med att valdigt tydligt aterigen uttrycka att
det inte finns ndgon motsdttning mellan ett aktivt folkhélsoarbete med
forebyggande arbete, information och sd vidare och en normaliserad
handel med snus. Vi kan jamfora med Sveriges alkoholpolitik. En re-
striktiv linje forutsdtter inte protektionism och forbud. Vi ska sjélvfallet
ha en ansvarsfull produktreglering. Det har jag varit tydlig med hela
tiden.

Jag ska ocksé séga att jag inte dr rétt minister att i detalj recensera vad
Folkhélsoinstitutet har kommit fram till 1 en viss enkét, utan det hér ar
fragor som i sa fall géller folkhdlsa. Jag bygger inte mitt resonemang pé
nigot pastdende om att snus dr ofarlig hélsokost. Jag bygger det pa att
exportforbudet ar principiellt helt fel. Det har jag vdldigt starkt stod for
hos svenska folket, hos riksdagen och fran regeringen.

Jag kan ocksa sédga att hade det hér géllt en annan vara &n snus hade
det varit precis lika principiellt fel och precis lika viktigt att ta upp fra-
gan. En av mina huvuduppgifter ar ju, som jag sade i mitt svar fran bor-
jan, att verka som EU:s inre marknadsminister. D& ar det en prioriterad
uppgift att se till att riva handelshinder s att vi fullt ut far fri rorlighet for
varor, tjanster, kapital och ménniskor inom hela EU och att vi i stéllet for
att ha en marknad p& 9 miljoner for vara foretag som vi har i Sverige far
en marknad pad 500 miljoner. Det dr en avsevérd skillnad. Det kunde
precis lika gérna ha handlat om hjortronsylt.

Jag vill verkligen pépeka att det handlar om att det &r principiellt fel,
inte ndgot annat. Men jag vet ockséd att resultatet fran den enkét som
Gunvor G Ericson hénvisar till har tolkats pa olika sétt, bade som forsvar
for snusets positiva sidor och som grund for kritik. Men den typen av
detaljgranskande har vildigt lite med diskussionen om exportforbudet att
gora.

Vi talar hir om tva olika saker. Det &r tvé olika saker som jag inte ser
ar oforenliga, men mitt huvudansvar handlar om frihandelsprincipen och
om att riva handelshinder. Jag ser detta som ett tydligt sidant hinder.



Anf. 67 GUNVOR G ERICSON (mp):

Fru talman! 53 procent av alla som snusar dagligen har inte rokt in-
nan. Det finns ingen forskning som visar att snus innebér att det blir
lattare att bli kvitt ett nikotinberoende.

Folkhélsoministern sade, naturligtvis, hdromveckan i svaret pad en
fraga pa fragestunden i riksdagen att snus inte dr en hélsoprodukt, och det
dr ju bra att handelsministern ocksé tycker det. Men det finns en tydlig
skillnad mellan oss eftersom det &r vildigt tydligt i ministerns svar att
man ser snus som vilken vara som helst. Det gor inte jag.

Det var inte Folkhédlsoinstitutets enkat, utan det var Cancerfondens
enkit som jag hinvisade till.

Handelshindret som nu finns och som har funnits ldnge ska for att ri-
vas upp hédvas av samtliga medlemslédnder i EU. Det krivs att man &r
overens inom EU for att hdva det. Fortfarande tycker jag inte att jag har
fatt svar pa frdgan om att héva det hindret. Pa vilket sétt skulle det vara
forenligt med ramkonventionen om tobak dér det star att vi ska minska
bruket av tobak? Och pé vilket sétt kan ytterligare en produkt gora att
man minskar tobaksbruket?

Jag dr ocksa for att vi ska ha en handelsfrihet, men det finns skillna-
der mellan olika former av varor, och snus dr som sagt inte vilken han-
delsvara som helst. Bdde EU och Sverige har skrivit under ramkonvent-
ionen om tobak. P& vilket sdtt gir det hiar da att férena, som ministern
sdger, genom att lansera ytterligare en produkt?

Anf. 68 Statsradet EWA BJORLING (m):

Fru talman! Jag vill papeka att vi nér vi blev medlemmar i EU fick ett
undantag for vart svenska snus. Jag dr ganska overtygad om att det var en
valdigt viktig friga for svenska folket for att kunna sdga ja till EU. Det
var en hjirtefraga, kort och gott. Sedan dess har det hir exportforbudet
utokats fran 15 lander till 27 ldnder av bara farten, det vill sédga handels-
hindret 6kar och blir &nnu mycket storre.

Jag tycker ocksé att det ar véldigt viktigt att sdga att jag inte vill
tvinga pa ndgon nagot. Det &r faktiskt de som stdder exportforbudet som
tvingar pa nagon nagot, och det dr nadgot som strider mot EU:s grundlédg-
gande principer.

Det har fortfarande inte kommit ndgot svar pa frdgan som Jan R An-
dersson stéllde, och jag tycker att det vore ytterst intressant att fa veta var
nigonstans som vinsterexperimentet stir i den hir fragan. Ar det si att
Miljopartiet inte 4r med i en enig riksdag nér det handlar om att sta upp
for att hiiva exportforbudet mot snus? Ar det s att ni i stillet vill igna er
at mer protektionism och att det ska fortsétta att se ut som det gér inom
EU, det vill séga att det fortfarande finns en hel del saker kvar att géra
innan vi fullt kan se en fri rorlighet pd EU:s inre marknad? Den fragan
har vi inte fatt svar pa i dag, och jag hoppas att vi far det innan det blir
val. Jag tror att det &r flera véljare som vill veta, for vdldigt mdnga mén-
niskor stoder en enig riksdag nér det géller att hdva exportforbudet for
snus.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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10 § Hinvisning av irenden till utskott

Foredrogs och hénvisades
Propositioner
2009/10:120 till socialforsakringsutskottet
2009/10:144 till skatteutskottet
2009/10:178 till socialforsékringsutskottet
2009/10:184 till milj6- och jordbruksutskottet
2009/10:185 till civilutskottet
2009/10:191 till justitieutskottet
2009/10:193 till trafikutskottet
2009/10:194 till skatteutskottet
2009/10:196 till ndringsutskottet
2009/10:198 till trafikutskottet
2009/10:199 till konstitutionsutskottet
2009/10:201 till miljo- och jordbruksutskottet

Skrivelser
2009/10:150 till utrikesutskottet
2009/10:197 till trafikutskottet

Motioner

2009/10:S05 till socialutskottet
2009/10:S£12 till socialforsakringsutskottet
2009/10:C11 till civilutskottet

EU-dokument

KOM(2010)94 till justitieutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle gi ut den
25 maj.

KOM(2010)117 till naringsutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle gi ut den
25 maj.

11 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2009/10:AU10
Civilutskottets betdnkande 2009/10:CU16
Socialutskottets betdnkanden 2009/10:SoU10-SoU12
Miljo- och jordbruksutskottets betdnkanden 2009/10:MJU15 och MJU16



12 § Bordléiggning och beslut om forliingd motionstid

Anmildes och bordlades
Proposition
2009/10:190 Uppehallstillstand for skyddspersoner

Kammaren bifoll talmannens forslag att motionstiden for proposit-
ionerna 2009/10:184 Atgdirdsprogram och tillimpningen av miljokvali-
tetsnormer och 2009/10:198 Nagra kérkorts- och fordonsfragor samt for
skr. 2009/10:197 Atgirdsplanering for transportssystemet 2010-2021
skulle forléngas till onsdagen den 21 april.

Motioner

med anledning av prop. 2009/10:119 Forlangning av lagen om hemlig
rumsavlyssning och lagen om atgérder for att forhindra vissa sirskilt
allvarliga brott

2009/10:Ju4 av Alice Astrom m.fl. (v)

2009/10:JuS av Mehmet Kaplan m.fl. (mp)

med anledning av prop. 2009/10:134 Upphandling fran statliga och
kommunala foretag
2009/10:Fi8 av Jacob Johnson m.fl. (v)

med anledning av prop. 2009/10:135 En ny fangelse- och hikteslagstift-
ning
2009/10:Ju6 av Lena Olsson m.fl. (v, s, mp)

med anledning av prop. 2009/10:141 Réttvist och effektivt — férandringar
i studiestodssystemet

2009/10:Ub8 av Rossana Dinamarca m.fl. (v)

2009/10:Ub9 av Lage Rahm m.fl. (mp)

med anledning av skr. 2009/10:153 Redovisning av verksamheten i In-
ternationella valutafonden, Vérldsbanken och de regionala utveckl-
ingsbankerna under 2008—-2009

2009/10:Fi9 av Urban Ahlin m.fl. (s)

2009/10:Fi10 av Hans Linde m.fl. (v)

13 § Anmiilan om fraga for skriftligt svar
Anmidldes att f6ljande fraga for skriftligt svar framstallts
den I april
2009/10:700 Ekoeffektivitet och ekonomi
av Karin Svensson Smith (mp)

till finansminister Anders Borg (m)

Fragan redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 6 april.
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Prot. 2009/10:98 14 § Kammaren atskildes kl. 18.36.
6 april

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantriadets bdrjan till ajourneringen kl. 15.59 och
av tredje vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Eva-Lena Ekman
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6 § Svar pa interpellationerna 2009/10:290, 291, 292, 299 och
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Finansminister ANDERS BORG (m)........ccccceevuveenene 16
HILLEVI LARSSON (8)..eeeeteertteteeieeieneesieenieeseeeeene 17
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Anf. 67 GUNVOR G ERICSON (IP) ...veveveveeeririereenieeenenes

Anf. 68 Statsridet EWA BJORLING (M) .......ovrvrvreririannn.
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11 § Fornyad bordliggning
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