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13 november 1987

Kompletteringsval till
riksdagens krigsdele-
gation och wskott

Fredagen den 13 november
Kl. 10.00 .

Aterkallelse av motion

1 § Kompletteringsval till riksdagens krigsdelegation och utskott -

Anf. 1 TALMANNEN:

Centerpartiets riksdagsgrupp har med anledning av K]cll A Mattssons
avgang anmilt Karl Erik Olsson som ny ledamot i krigsdelegationen.

Vidare har centerpartiets riksdagsgrupp som suppleant i finans- och
arbetsmarknadsutskotten under Gorel Thurdins ledighet anmailt henncs
ersiittare Gunvor Norberg. '

Talmaannen forklarade valda till

ledamor i riksdager:z; krigsdelegation
Karl Erik Olsson (c)

suppleant I finansuiskottet
Gunvor Norberg (c)

suppleant i arbetsmarl\na(lsutsl\otret
Gunvor Norberg (c)

2 § Talmannen meddelade att till kammaren inkommit lakarintyg for
Tommy Franzén, som var sJul\skrn en under tiden den 9 november—den 13
december. -

Erforderlig ledighet bevil_jades_.

Talmannen dnmalde att Eva Zetterberg (vpk) fr.o.m. den 13 noxembcr
skulle tjdnstgdra som ersattare for Tommy Franzén.

3 § Aterkallelse av motion

Anf. 2 TALMANNEN: _

I skrivelse.den 12 november 1987 har Hans- Nyhage aterkallat den av
honom vickta motionen 1986/87:K712 om brevrostmnb for svensl\ar i
utlandet.

Jag har darfor avskrivit'denna motion.

Skrivelsen lades till handlingarna.
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4 § Svar pa interpellation 1987/88:23 om fﬁrﬁldrafﬁrsﬁkringens-konlakt-
dagar

Anf. 3 Statsraidet BENGT GORANSSON:

Herr talman! Margareta Persson har fragat mig vilka atgirder jag avser att
vidta for att foraldraforsakringens kontaktdagar i 6kad omfattning anvinds
for kontakt med skolan, samt vilka atgérder jag avser vidta for att erbjuda
foraldrarna olika verksamheter under dessa dagar.

Ratt for foraldrarna att delta i skolans verksamhet med ersiittning fran
forsakringskassan tvd dagar per &r fram till dess barnet fyller tolv ar har
endast funnits sedan arsskiftct 1985-1986. Det ir sdledes en ny reform, och
vetskapen om att denna mdojlighet att besdka skolan finns, har innu inte
hunnit tringa ut ordentligt till allménheten. Jag har inhdmtat frin riksforsak-
ringsverket att under 1986 endast 130 000 dagar. hade tagits ut fran
forsakringskassan, vilket motsvarar mindre dn 10 % av det mojliga antalet.

Informationen om de s. k. kontaktdagarna gir ut via skolan, via de lokata
forsikringskassorna och via Hem och skola-féreningarna. Riksforbundet
Hem och skola och riksforsakringsverket har nyligen inlett diskussioner om
hur man gemensamt skall kunna férbattra informationen kring reformen.

Naturligtvis har skolan huvudansvaret nar det géller att £3 foréldrarna att
ta del av skolans verksamhet. Ldroplanen for grundskolan ldagger en god
grund vad giller kontakterna mellan hem och skola. Sérskilt vill jag pAminna
om att varje skola i sin lokala arbetsplan bor ha ett program fér formerna och
omfattningen av hem- och skolakontakterna. Jag anser att det ar sjéalvklart
att varje skola informerar férdldrarna om vilka maéjligheter de har att delta i
skolans verksamhet med ersittning f6r inkomstbortfall fran forsikringskas-
san. Skoléverstyrelsen (SO) kommer, via de kanaler som stér till buds, att
kontinuerligt g& ut med information och paminnelser i man av behov.

Jag delar Margareta Perssons asikt att méjligheterna att ligga upp olika
program under kontaktdagarna ar stora. Det visar sig ocksd att det finns
méanga goda exempe! pa hur man kan ligga upp en sddan verksambhet.
Riksforbundet Hem och skola fér del av exempel pa hur man kan arbeta och
vidarebefordrar sedan dessa till de lokala Hem- och skola-féreningarna. Det
finns ett omfattande material av handledningar, videcofilmer och Ovrigt
material frAn Hem och skola om hur man anordnar férdldraverksamhet.
Dessutom har skoldverstyrelsen utarbetat ett sirskilt kommentarmaterial
kring samverkansformer mellan hem och skola. Det rader enligt min mening
inte brist pa material eller férslag pé olika satt att ordna bra kontaktverksam-
het mellan foraldrarna och skolan. Jag menar att man bor kunna vara
optimistisk om att kontaktdagarna i framtiden kommer att utnyttjas i stérre
utstrackning. Jag avser dock att noggrant folja utvecklingen i frigan.

Anf. 4 MARGARETA PERSSON (s):

Herr talman! Bakgrunden till min interpcllation ar att jag upplever att
manga foraldrar kinner sig osdkra i sin féréldraroll i dag. Vart samhiille har
utvecklats mycket snabbt. Gamla kunskaper gillerinte alltid. Inte minst ar sa
fallet i fraga om barnuppfostran.

Barn véxer upp i ett si annorlunda samhille jamfért med tidigare



generationers barndom. Véra barn upplever saker som var okénda nar deras
foraldrar och far- och morforaldrar var sma. Gamla begrepp om barnuppfo-
stran, som gick ut pd att barnen skulle halla tyst, giller inte i vart
demokratiska samhalle. Men det sociala monstret har ockséd forindrats sé
mycket att manga foréldrar blir vilsna.

Decn vuxna generationens kollektiva erfarenheter och kunskaper racker
inte till i dag. Det finns s& mycket utanfér hemmet som péaverkar vara barn.
Ofta utsitter just det kommersiella samhiéllet i alla dess varianter savil barn,
forildrar och férskola som skola for en gigantisk paverkan av varderingar.

Barn utsétts alltmer for ett valdsbudskap genom olika medier och reklam.
Det sociala nitverket runt det enskilda barnet &r ofta inte tillrickligt starkt
for att barnet skall kunna std emot.

Barn har sjalvfallet alltid paverkats av faktorer utanfor férildrahemmet.
Men forr var oftast hemmet en integrerad del av det omgivande samhéllets
virderingar, pa gott och ont. S& 4r det inte i dag.

I skolorna pagéar cn brutalisering i umginget mellan barnen. Allt fler

olyckor intrédffar som ar orsakade av vald mellan barnen.

Forildrar maste fa stdd och hjilp i dag for att bli bra forildrar. Det bista
stéd de kan fi ar att de kan tala med andra forildrar och skolans
representanter och delge varandra funderingar och erfarenheter, och ocksé
fa kunskap. Skolan har en viktig roll i barnens virld. Men ocksa den har
forandrats. Det dr darfor mycket angeliget att kontakterna mellan skola och
foraldrar forstarks. Och har kommer foraldraforsikringens kontaktdagar in.
Det ar en utmarkt forman som funnits i knappt tva 4r men som utnyttjats
mycket daligt. Endast 10 % av mdéijliga dagar utnyttjas.

Hiar missar bade skolan och fordldrarna chansen att lira mer av varandra.
An mer anmirkningsvart ar hur kontaktdagarna anvinds. Statistik finns
annu bara for det forsta halviret 1986, men da visade det sig att de féraldrar
till skolbarn som dver huvud taget tog ut kontaktdagar gjorde det i juni. Men
juni dr en kort skolmanad. Det betyder att de flesta anvinde kontaktdagarna
till att ga pé skolavslutningen. Det kan ju vara trevligt, men nigon inblick i
skolans vardagsliv ger det inte. Det ger inte heller skolan mojlighet att
utnyttja denna férmén for systematisk information och diskussion med
foraldrarna.

Jag tycker darfor att Bengt Goranssons svar ar alltfor passivt. Hitintills har
inte mycket gjorts fran skolmyndigheter och ansvarigt politiskt hall for att
systematiskt ligga upp en plan for dessa kontaktdagar. Aven om det finns fint
material, som statsrddet siger, talar statistiken sitt tydliga sprak.

Kontaktdagarna anvinds néstan inte alls. An mindre anvinds de s som de
var avsedda att anviindas — och detta i en situation da foriildrar sannerligen
behover fa mer kunskap om sitt barns vardag och villkor.

Jag noterar att statsradet noggrant skall f5lja utvecklingen. Men min fraga
kvarstar: Vilka atgirder avser statsradet vidta?

Anf. § Statsraidet BENGT GORANSSON:

Herr talman! Den friga som Margareta Persson tar upp ir utomordentligt
viktig. I sitt inligg belyste hon denna fraga i hela dess vidd. Det ir jag glad
over. Det hon nu diskuterar dr inte bara hur man skall fa foraldrar att utnyttja
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vissa mdjligheter till kontaktdagar. Hon beskriver faktiskt i sitt inlagg att en
stor del av dem som utnyttjar mojlighcten utnyttjar den for att gd pa
skolavslutningen. Det var i och for sig inte tankt s&. Man hade hoppats att
foréldrarna med hjélp av denna m(")jlighet skulle foras in i skolans dagliga
arbete. -

Da tvingas vi—det vill jag inte d6lja - fundera éver om felet kanske dr att vi
har for litet material. Vi maste kanske dven fundera éver andra former for att
fa forildrarna informerade om skolan, s att de dven darutdver ir intressera-
de av att besdka skolan och utnyttja den mojlighet som l\ontdl\tdagarnd ger.

Lat mig ge ett konkret exempel.

Jag har under hésten haft anledmné att vid uppn.pdde tillfillen offentligt
fora resonemang som jag under de gingna fem aren har tagit upp i mina
skolanftranden, i regel i sammanhang dir de inte vunnit offentlig uppmérk-
samhct. Det giller lirobokens roll. '

Jag har sagt att vi behover ha ldrobdcker i vara skolor. D séiger manga:

‘Laroboken ar ju styrande —vi behover inte ha den. Och sa uppticker jag en

ledande skolman i en kommun som sager: Laroboken ar inte sarskilt viktig i
dag —larobdcker vill bara foraldrarna ha, for att de skall veta vad barnen gor i
skolan. Di slar det mig att detta faktiskt kan vara ett starkt skil for att ha
lirobocker i skolan. Det dr ett siitt att informera foriildrarna om vad som sker
i skolan. Det ar ett sitt att skapa intresse kring skolan.

Vi behéver ha en hel serie av dtgdrder och insatser med vilkas hjalp vi
informerar forildrarna. Vi har anledning att konstatera att det inte racker
med att ge dem ytterligare konferenstillfillen, att ha formaliscrade besék och
samrad. Vi méste se till att férildrarna far en kontinuerlig information om
vad man sysslar med i skolan. Att da satsa pa larobocker at barnen ér ctt
viktigt inslag som kan 6ka den kunskapen. . '

Jag har i dag pa férmiddagen traffat foretradare for Uthildningsradion. Vi
har diskuterat vad Utbildningsradion kan gora for att sprida kunskap om
skolan. Den kan naturligtvis i olika program beskriva hur skolan arbetar,
beritta om arbetsformerna. Men den kan naturligtvis ocksa ge forildrarna
s&dan kunskap som barnen i dag far i skolan — ha kurser dar forialdrarna har
mojlighet att fi def av det som skolan i dag lar barn och ungdom i géografi och
historia och om hur man riiknar. Alla vuxna ir inte si bra pi att rikna som vi
tycker att vara barn bordc vara.

Det finns alltsd anledning att har anldgga ett brett perspektiv, och det vill
jag girna fora in i det hir sammanhanget. Att jag i mitt svar siger att jag

noggrant skall folja fragan men inte redovisar ytterligare dtgirder och

material beror pa just detta.

Majligheterna till erséttning for forlordd arbetsfortjianst under kontaktda-
garna ar det hjilpmedel som vi skall ha for att féraldrarna skall kunna ta vara
pé sitt intresse av att besoka skolan. De som haft férhoppningen att denna
atgard i sig skulle véacka intresse for skolan har anledning att vara besvikna -
sa fungerar det inte. Kontaktdagarna ar till f6r att moéjliggora for dem for
vilka intresset har vickts att ta vara pa det intresset. T det stycket dr jag
beredd att pa mycket bred front soka medverka till att vi férstirker
foraldrarnas intresse for det man sysslar med i skolan.



Anf. 6 MARGARETA PERSSON (s):

Herr talman! Jag tackar for det senaste inligget.

Jag finner det 4nda synnerligen angeléiget att initiativ tas nu for att ligga
upp en planerad verksamhet for de har kontaktdagarna. Riksdagen har
redan beslutat om reformen. Nu ir det myndigheterna som skall se till att
beslutet far avsedd effekt.

Skolmyndigheterna maste aktivt erbjuda foraldrarna nagonting for de hir
kontaktdagarna. Jag tror inte att det ricker med den information runt
omkring som Bengt Goransson talar om, utan skolan méaste direkt erbjuda
foraldrarna ndgonting nér det galler dessa kontaktdagar.

1 dessa dagar ar det budgetstrider mellan departementen. Den hér
reformen finansieras via foraldraforsakringen och belastar alltsa inte Bengt
Goranssons budget. Men vinsterna kan skordas genom ett birttre klimat i
skolorna och forhoppningsvis tryggare foraldrar.

Jag vill ocksd erinra om att Bengt Lindqvist i en interpeliationsdebatt den 9
februari i ar lovade att ta kontakt med skolministern for att diskutera ett
samlat initiativ 1 friga om anvindandet av kontaktdagarna. Har Bengt
Lindqvist och Bengt Goransson tagit kontakt med varandra for att f3 ett
samlat grepp pa denna fraga?

Anf. 7 Statsridet BENGT GORANSSON:

Herr taiman! Vi har inom regeringen haft manga diskussioner bade om
denna och om andra fragor som ror forildramedverkan i skolan.

Jag vill 4nda aterknyta till att fragan om foraldrars medverkan inte
uteslutande gér att klara genom att_dka informationen om mojligheten att
delta i kontaktdagar. Det har berittats for mig att foérsikringskassan i
Alvsborgs lin har gjort forsék med information om dessa kontaktdagar. Till
vissa delar av ldnet har det funnits information tryckt pd mjélkpaketen om
ritten att fa ersattning om man deltar vid kontaktdagar i skolan. Under
forutsattning att man i alla delar av Alvsborgs lin dricker mj6lk i ungefir
samma utstrickning, och det har jag anledning att tro, visar det sig att det inte
ir nagon skillnad i uttag mellan delar av linet dar man har haft en 6kad
informationsinsats och delar dir man inte har haft det.

Det 4r nog, Margareta Persson, snarare fraga om att pa bred front paverka
foraldrars attityder. Vad jag understryker ar att jag i detta stycke ar beredd
att mycket energiskt verka for att féraldrar far 6kad kunskap om det som man
sysslar med i skolan, s4 att fordldrarna pé grundval av ett brett intresse skall
fas att utnyttja den méjlighet som hér erbjuds.

Jag ir alltsa skeptisk till forestallningen att ratten i sig skulle vara det som
astadkommer att forildrar besoker skolan. Efter de tva &r som har gétt sedan
reformen infordes vdgar man kanske saga att det inte ar fullt sa enkelt. Men
det underlattar med denna ratt, och den skall vi utnyttja. Vi skall alltsa se till
att foraldrar har kunskap om den. Och jag skall p& min kant medverka till att
forstarka och utveckla forildrars intressc och skolans intresse for att
forildrarna skall ta del av dess arbete — det 4r ju friga om ett dmsesidigt
intresse. P4 bida dessa omraden ar vi beredda att gora mycket energiska
insatser.

7 Riksdagens protokoll 1987/88:22~25 \
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Anf. 8 MARGARETA PERSSON (s):

Herr talman! Jag tackar for 16ftet om att Bengt Goransson pa sin kant skall
gora vad som ankommer pd henom. !

Men jag tror att det hiir inte dr en friga for framfor allt forsdkringskassan
eller handlar om information p& mjdlkpaket. Det dr nog inte informationen
om att denna mdijlighet finns som det &r viktigast att nd ut med till
foraldrarna. Som forilder till skolbarn vet jag att det inte alltid ar sa litt att
till barn som gér i fjirde eller femte klass siga att man i morgon tanker sitta i
barnets klassrum. Det &r inte sikert att man som foralder alltid blir s dar
véldsamt positivt vilkomnad av sitt barn. Jag tror att det &r manga foréaldrar
som upplever det s&. Darfor méaste skolan tala om for féraldrarna vad de kan
gora om de vill besoka skolan. Det ricker inte med kunskapen om att det gar
att besoka skolan, utan man maste fi reda pa vad man i praktiken kan gora
om man kommer till sitt barns skola. Féraldrarna méste veta om de kan f4
traffa ldrarna, diskutera med andra foraldrar, kanske f& information och
kunskap och naturligtvis ocksd om de fér gora besok i barnets klassrum.

Det handlar om att ligga upp ett program. Det ricker inte med
forsikringskassans insatser. Jag tror att skolans insatser ar betydligt viktigare
i detta sammanhang.

Overlaggningen var hirmed avslutad.

5 § Svar pa interpellationerna 1987/88:40 och 65 om Oresunds-
delegationens forslag och luftfororeningarna i sédra Sverige

Anf. 9 Kommunikationsminister SVEN HULTERSTROM:
Herr talman! Viola Claesson har stillt tre fragor till mig.

1. Kommer jag att syna Oresundsdelegationens utrcdnmé nirmare bl. a.
mot bakgrund av kritik fran en herr Améen?

2. Vilka lokala och regionala atgiarder rekommenderar jag for att minska
fororeningarna fran trafiken i Malméregionen?

3. Har regeringen planer pd att t. ex. férorda en sdnkning av hastighetsgrin-
serna i de virst drabbade omradena redan nu?

Hans Pettersson i Helsingborg har fragat mig vad jag har for kommentarer
till de manga fragorna som Oresundsdelegationens forslag ger upphov till.

Jag besvarar interpellationerna i ett sammanhang.

De bada rapporter om fasta Oresundsforbindelser som avlimnades i
mitten av augusti ar for narvarande ute pa remiss. I Oresundsdelegationens
utredning anges bl. a. att kraftfulla tgérder kravs for att komma till rétta
med férsurningen i Sydsverige. Situationen i omradet kraver enligt utred-
ningen inte bara nationella och internationella tgirder utan ocksa att en
regional strategi utarbetas — och detta oberoende av om en Oresundsforbin-
delse byggs eller inte.

Jag raknar med att flera remissinstanser kommer att behandla och ge sina
synpunkter pa bl. a. de fragor som berérs i de bada interpellationerna. Enligt
vad jag erfarit har Oresundsdelegationen for 6vrigt tilibakavisat de pastaen-
den som Viola Claesson dberopar.

1
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fragans fortsatta hantéring. Jag anser det inte lampligt att nu foregripa vare
sig remissinstansernas granskning och yttranden Over rapporterna eller
regeringens senare behandling av frigan genom.att mera konkret gd in pa
Viola Claessons frigor eller ge kommentarer av det slag Hans Pettersson
Onskar.

Rent allméant vill jag dock séga att mlljoproblemen enligt min mening i
forsta hand bor angripas vid kallan. Ett forsta viktigt steg mot skirpta
avgasbestdmmelser har riksdagen redan fattat beslut om. Detta innebir att
personbilar fr.o.m. 1989 ars bilmodell skall vara utrustade med effektiv
(katalytisk) avgasrening. .

De lokala och regionala organen kan i dag besluta om fragor som ror t.ex.
kollektivtrafikens omfattning och inriktning, parkeringsfragor, kringfartsle-
der for att leda trafiken runt tatorterna m. m. Enligt vagtrafikkungorelsen far
vidare lansstyrelsen i friga om vigar som ar avsedda for genomfartstrafik och
kommunen i friga om dvriga vigar meddela lokala trafikforeskrifter om
sinkning eller hojning av hastighetsbegrinsningar inom tiatbebyggt omrade
resp. sinkning rorande 6vriga hastighetsbegriansningar. Vid dessa beslut dr
trafiksdkerhetsaspekten normalt avgdérande for hastigheten p& en viss
vigstracka. Aven andra aspekter kan beaktas. Nagon generell hastighets-
sinkning i riket dr jag emellertid inte beredd att medverka till.

Om Oresundsdelega-
tionens forslag och luft-
fororeningarnaisédra
Sverige

Anf. 10 TALMANNEN: :
D4 Viola Claesson inte har méjlighet att ta emot svaret medger jag att Jan
Jennehag fir ta emot det.

Anf. 11 JAN JENNEHAG (vpk):

Herr talman! Jag tackar kommunikationsministern for att han hdr Std"t
upp har i kammaren.

Viola Claessons forsta friga, om kommunikationsministern kommer .att -
syna Oresundsdelegationens utredning niarmare bl.a. mot bakgrund av
kritiken frdn Mats Améen, besvaras med nej. :

Den andra fragan, som giller vilka lokala och regionala atgarder kommu-
nikationsministern rekommenderar for att minska féroreningarna fran
trafiken i Malmoregionen, besvaras med att kommunikationsminstern inte
rekommenderar nagot.

Den tredje frigan, om regeringen har nigra planer pa att férorda en
sankning av hastighetsgranserna i de vérst drabbade omradena redan nu,
besvaras med att regeringen inte har nigra s&dana planer.

Ingen kan siiga nagot annat n att detta ar klara besked, men som inligg i
en omfattande trafik- och miljopolitisk debatt ar det knappast utvecklande.
Jag utgdr fran att det radslag som socialdemokraterna skall ha i dessa fragor
kommer att hanteras pa ett annat siatt av kommunikationsministern.

Anf. 12 HANS PETTERSSON i Helsingborg (s):
Herr talman! Det ar ju brukligt att man séger tack s& mycket for svaret. Jag
har inte fatt ndgot svar, s& jag vet inte riktigt hur jag skall stilla mig. Min 99
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uppfostran férbjuder mig emellertid att inte bjuda pa den artighet som ar
bruklig, s jag tackar kommunikationsministern for att han har satt till tid for
att ta den har debatten. :

Jag har inte framstallt min interpellation pa grundval av de f5ljder som det
forslag kan leda till som nu har skickats ut pa remiss, utan jag har fragat hur
kommunikationsministern ser pid de direkta felaktigheter som finns i
utredningsmaterialet. Jag trodde att man skulle kunna fi en synpunkt frin
kommunikationsministern, om vilken uppfattning han har om detta. Det ar
ju véldigt viktigt nu, nar materialet ar ute pa remiss.

I den broschyr som har skickats med till remissinstanserna skriver man:
“Med en forbindelse dver Oresund och en tagbro éver Stora Bilt minskas
transporttiden for tdggods fran Sverige till kontinenten med narmare 50 %."
I bildmaterialet har man en gammal farja som skrotades for manga &r sedan
och likasa en farjeklaff i Malmo som inte har varit anvind pa méanga ar. Detta
skulle illustrera pastdendet att man sparar 50 % av tiden for transporterna!
Jag fragar kommunikationsministern: Varfor presenterar man materialet pa
ett sddant sitt?

Man siger inte ett ord om att vi har tvad nya firjor som gir pd Dan
Link-leden mellan Képenhamn och™ Helsingborg, diar man rangerar i
Helsingborg och har en timma och tio minuter for att kora 6ver hela tagsittet
till K6penhamn. Vi vet att tagsitten ocksd i fortsattningen kommer att
rangeras i Helsingborg. Sedan skall de koras 7 mil till Lernacken i Limhamn,
och darefter 2 mil tillbaka upp mot Képenhamn. Och d& skulle man spara
50 % av transporttiden! Jag tycker det dr orimligt att man i en s& viktig
utredning presenterar sa stora felaktigheter.

Jag har stallt flera fragor, bl. a. om vattengenomstrémningen i Oresund.
Det pastas att huvuddelen av det friskvatten som skall halla Ostersjon vid liv
gir genom Drogden. Alla som vet hur sjokortet i Oresund ser ut vet att
Drogden &r ungefar 1 nautisk mil bred, medan Flintrinnan och Trindelrén-
nan har 3 sjomil vatten och dessutom ér djupare. Alla vi som umgas med de
hir farvattnen vet att de starka strommarna gar i Drogden, naturligtvis, men
ocksa i Trindelrdnnan och Flintrannan. Hér skulle man alltsd bygga en
hégbro, med bropelare och péaseglingsskydd. Jag dr siiker p att om man gor
detta ingrepp kommer om négra ar den sandflykt som finns i Oresund att
valla in stora omraden och hindra vattenforingen.

Sedan talas det om att man skall muddra i Drogden. Visom har jobbat litet
med muddringsarbete och vet hur det ser ut dir nere forstér att det ér en
omdijlighet. Det &r ndmligen kalkstensgrund dér, och den muddrar man inte.
I s fall skulle man behdva springa. Det ér kanske inte kommunikationsmi-
nisterns bord, men tink efter vad som skulle kunna hinda om man bdrjade
spranga i Drogden. P4 Disken och séder om Saltholm har vi Europas bista
reproduktionsplatser for ménga fiskarter.

I bildmaterialet har man ocksé tagit in en bild frdn Helsingborg som visar
bilkoer vid firjelaget. Man kan rikna till 35 bilar pa bilden, och det ligger en
firja inne som haller pa att lasta. Den farjan tar narmare 100 bilar. Det hir ar
alltsd missvisande beskrivningar av férhallandena.

Detta material, herr talman, &r nu pd remiss i kommunstyrelser, linsstyrel-
ser och organisationer, som alltsa skall ta stallning till ett material som ér i
grunden direkt felaktigt.
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kommunikationsministern talar om i sitt svar att noggrant undersdka varfor

. e . ) ) o . Om QOresundsdelega-
delegationerna forsoker vilseleda allmédnheten i en sa viktig friga som detta . «
i A . tionens forslag och luft-
mastodontbygge? Och kommer underlaget for ett radslag att rensas fran de . . -
. o . ) fororeningarnaisddra
felaktiga pastdenden som finns i materialet? .
Sverige

Anf. 13 Tredje vice talman BERTIL FISKESJO (c):

Herr talman! Jag kan instimma i det allra mesta som Hans Pettersson i
Helsingborg hir har sagt. Han ar utomordentligt sakkunnig i detta drende.

Ingen behover sviva i tvivelsmal om vilken som har varit centerns linje i
brofragan under den langa resans gang. Vi har fran bérjan varnat for de
allvarliga miljokonsekvenser som skulle folja i en bilbros spér. Vira
argument pa den punkten har inte blivit simre eller blivit motbevisade av
verkligheten allteftersom tiden har gatt — tvirtom. Det har blivit en allt storre
medvetenhet i den hir fragan.

Man har ocksd rent allmént i mycket storre utstrickning én tidigare
uppmirksammat miljéproblemen i storstiderna. Det r dessa problem det i
ratt hog grad giller. Vi far se den ena larmartikeln efter den andra om
miljoproblemen och trafikproblemen hér i Stockholm. Det giller ocksa
Goteborg.

Vi har precis samma problem i omradet kring Lund och Malmé.
Trafiksituationen dr dir redan mycket besvérlig pa grund av den svillande
bilismen. Enligt alla méatningar ar luftféroreningarna totalt sett svarare och
mera besvirande in i andra delar av landet. Det finns t. 0. m. statistik som
visar att cancerfrekvensen ar mycket hogre i det omradet 4n négon
annanstans i Sverige. Det ir saledes ett omrade som redan ar mycket hért
belastat ur trafik- och miljésynpunkt.

Det ar klart att om man bygger en bilbro som drar till sig ytterligare fordon,
sa blir ju inte dessa problem mindre — de maste bli storre. Siffran 3 miljoner
bilar per &r har nimnts i materialet — jag vill dock inte gd i god for den
uppgiften.

Kommunikationsministern hanvisar till att man skall 16sa miljoproblemen
vid kéllan. Det ar naturligtvis riktigt, och det 4r den langsiktiga malséttning-
en vi maste ha. Det ir gliddjande att det s& sméningom blev ett beslut om
rening av avgaserna fran bilar. Vi far emellertid inte gldomma bort att denna
avgasrening dr ofullstindig. Det finns de som péa grundval av seridsa
utredningar och éverviganden menar att genom att biltrafiken okar si ,
kraftigt. sa dter denna 6kning upp de vinster som man annars skulle fa av en
forbattrad avgasrening. Det innebér saledes att den totala trafikvolymen blir
sa stor att de totala miljoskadliga utsldppen snarare 6kar &n minskar, trots de
reningsétgirder vi sitter in.

Med det perspektivet tycker jag att vi maste forsoka se litet grand bakom
knuten och inte bara fatta beslut pd grundval av férestillningar som man
tyckte var relevanta for tio ar sedan. Vi maste ta tagi dagens situation, och vi
maste framfor allt forsoka att se framat i tiden. Hur kommer trafiksituatio-
nen i omridet dir nere i Skdne, och for all del dven i Kdpenhamn. att bli om
detta projekt genomfors? 101
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Vi har ocksa alla de speciella miljoeffekterna av sjalva brobygget som
Hans Pettersson var inne pa. Det 4r manga vattenvardare och biologer som
har varnat for dessa effekter. Det finns problem med sjilva byggnationen.
For ungefar ett halvir sedan hade vi mycket brak har i riksdagen om
sandsugningen vid Falsterbo. Varifrén skall man t. ex. ta sanden till detta,
gigantiska brobygge?

Det finns manga andra frdgor som man skulle kunna ta upp i detta
sammanhang. Det viktigaste tycker jag dock ar att man inte fattar for
framtiden mycket viktiga beslut p& grundval av forlegade férestillningar.
Inom socialdemokratin har man nu tydligen blivit mera tveksam — det géller
inte kommunikationsministern — och det skall goras négot slags intern
utredning. Jag skulle giirna vilja friga kommunikationsministern vad det blir
for slags utredning och varfor den skall goras internt inom socialdemokratin.
Det har kommit fram s& manga nya synpunkter och fakta att det sannerligen
vore befogat med en mera allmin utredning.

Kommer i det utredningsarbete som socialdemokraterna skall initiera de
som ar kritiska till den féreslagna losningen att fa nagon chans att gora sin
rost hord? Kommer tunnelalternativet, som vi inom centerpartiet anser dr ett
mycket bittre alternativ dn broalternativet, verkligen att bli ordentligt
belyst? Detta alternativ stods bl. a. av socialdemokraterna i Danmark under
den nye partiledaren Svend Auken, och jag tror att intresset for det véxer.

Jag skulle vara mycket tacksam om kommunikationsministern kunde ge
négra svar pa de fragor jag hir har stallt.

Anf. 14 Kommunikationsminister SVEN HULTERSTROM:

Herr talman! Oresundsdelegationens senaste utredningsrapport kom i
mitten av augusti manad. Den sindes ut pa remiss, som brukligt ér i sidana
sammanhang, och remissvaren skall ha kommit in i mitten av december, som
jag sade i interpellationssvaret. Under remisstiden har fragan om Oresunds-
forbindelserna tagits upp fyra eller fem génger i riksdagen den senaste
manaden. Jag ifrigasitter naturligtvis inte riksdagens ratt att diskutera vilka
fragor som helst nir som helst, men jag konstaterar att det ar svart att tillfora
diskussionen nagot nytt nir denna friga r uppe till behandling med s4 korta
mellanrum. Jag skall dindé forsoka svara pa de fragor som har stallts.

Jag vill férst pAminna om att anledningen till att regeringen kom &vercns
med den danska regeringen om att ge Oresundsdelegationen i uppdrag att
gora ytterligare utredningar var just att vi ville belysa miljokonsekvenserna
hela denna frigestillning — hur forbindelserna paverkar miljon, luftférore-
ningarna, vattenfdringen etc — som var bakgrunden till att vi gav detta
tillaggsuppdrag for Over ett &r sedan. Det har belysts i utredningsrapporten.
Utredningen har anvint tillginglig expertis pa de olika sakomradena. och vi
far se vilket ytterligare material remisserna kan tiliféra.

Hans Pettersson i Helsingborg sager att Oresundsdelegationens rapport
innehaller stora felaktigheter. Jag kan inte kommentera allt som Hans
Pettersson anfér i.det sammanhanget, men om materialet irriterar Hans
Pettersson i hans egenskap av helsingborgare. darfor att det inte gerenriktig
bild av hur det ser ut just i dag i Helsingborg, har jag en viss forstaelse for det.
Regeringen redigerar inte sammanstillningarna av denna typ av utrednings-
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ocksa av grundmaterialet. Det ar tydligen nagon layoutman som inte har haft

Om Oresundsdelega-
tillging ill riktgt farska bilder som har utarbetat bilagan, och det kanman " 0 OCh&I‘:l ;i
beklaga., men jag vill understryka att det inte ingér i regeringens ansvar att N . & .
X fororeningarnaisddra
granska sadant. .
Sverige

Alla de sakfrigor som ar viktiga i detta sammanhang forutsitter jag att
remissinstanserna kommer att belysa. Hans Pettersson frdgar om regeringen
kommer att vidta dtgirder for att eliminera det som han uppfattar som
vilseledande uppgifter i rapporten, och om det skulle finnas nagra sddana —
jag dr inte beredd att skriva under pa det i dag - 4r jag fullstindigt 6vertygad
om att det kommenteras i samband med remissen.

Jag kan tillagga, eftersom Hans Pettersson ar ganska Kkritisk i dt,tt'l
avseende, att jag hoppas att de sakinstanser som star fér materialet passar pé
tillfillet att ocksd kommentera Hans Petterssons uppgifter. Jag hoppas alltsé
att de sakinstanser som har varit inblandade i det hir arbetet, och som Hans
Pettersson nu sveper undan med en gest, reagerar mot den sortens
behandling. Jag tycker inte att den debatten verkar vara sirskilt ingende.
Den kan darfor inte ligga till grund for ett beslut. Men det far vi val se. Det
blir antagligen en diskussion dven om detta.

Jag tror, Jan Jennehag, att vi i samband med det ridslag som skall
genomfdras efter remissomgingen, och nér vi eventuellt har fatt gora vissa
kompletterande utredningar, kommer att fa ett mycket bra underlag for ett
stillningstagande i sak.

Jag kan ocksé anknyta till Bertil Fiskesjos fraga. Det ar inte meningen att
detta material skall vara nagot speciellt f6r det socialdemokratiska partiet. Vi
skall naturligtvis ha var partibehandling, sdsom nu ir bestimt, av Oresunds-
forbindelserna. Men grundmaterialet som olika offentliga utredningar tar
fram ar givetvis tillgangligt for alla partier och aven for alla évriga som ér
intresserade av den har fragan. Det &r alltsa inte ndgot speciellt socialdemo-
kratiskt material i det avscendet. De kompletterande utredningar som skall
goras skall naturligtvis finnas tillgéngliga for alla som vill ta del av dem.

Lat mig till sist, apropé diskussionen om luftfdroreningarna, siga att det
-naturligtvis finns anledning att ta mycket allvarligt p& det problemet. Men jag
tycker att det ar litet underligt att man s intensivt och engagerat diskuterar
det som mdjligen handlar om procentandelar, och kanske inte ens det, avden
totala luftféroreningssituationen i Sydsverige och sa litet diskuterar de 80 000
ton som vi vet kommer fran andra fororeningskailor. Jag skulle vilja fraga de
ovriga debattorerna: Vore det inte skil att vi fick andra proportioner pé den
debatten? Aven om vi inte bygger nagra Oresundsforbindelser alls kvarstar
den svara luftféroreningssituationen. Att gora nagonting at den maste vara
var huvuduppgift.

* Anf. 15 HANS PETTERSSON i Helsingborg (s):
Herr talman! Det ér inte forsta gangen jag blir beskylld for att se detta som
ett Helsingborgsintresse. Jag vill erinra om att niir Axel Strands utredning om
fasta forbindelser mellan Helsingborg och Helsingdr kom 1962 kdmpddc jag
ocksd emot. av precis samma skil som jag gor i dag. 103
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Sedermera blev jag ordférande i hilsovardsnamnden i Helsingborg och
tillhérde di Oresundsradets miljoutskott. Vid det tillfallet, i borjan av
70-talet, krivde jag att man, innan nagra ingrepp i Oresunds vattengenom-
stromning genom fasta forbindelser gérs. maste bygga upp en autentisk
modell for att se hur det kalla salta vattnet paverkas av ett sddant ingrepp. Jag
har alitsa hela tiden sagt nej. Aven om man bygger en bro vid Helsingborg
sdger jag nej. Sa det argumentet kan vi avféra frdn debatten, Sven
Hulterstrom.

Jag har last hela materialet, inte bara den glattade broschyren. Men manga
minniskor anviinde den i debatten om fasta forbindelser, {or den dr littlist
och illustrativ. Darfér missleder man minniskor i grunden nidr man
presenterar materialet péd detta sitt. Delegationerna har sammanfattat hela
luftféroreningssituationen genom att sdga att bilarnas paverkan ar minimal
eller marginell. Det dr jusanning. Men sa kan maninte rikna. I dag dker man
4.5 mil frin en punkt véaster om Képenhamn upp till Helsingér och tar farjan
dver till Helsingborg. Brobyggarnas material visar att man skall aka frin
samma punkt dver till Lernacken i Limhamn. Det blir ca 3 mil. Sedan skall
man 4ka fran Limhamn upp genom den hért drabbade skinska skogen for att
komma till Helsingborg, och det blir niara 7 mil.

Om prognoserna i materialet slar in, dvs. att man fran dagens 260 000
tunga lastbilar raknar med att 800 000 tunga lastbilar skall ga pa bron, di kan
man inte tala om marginell padverkan pa miljén. Det ér just den biten jag vill
att man skall undersdka litet nirmare och inte blanda in utslapp fran Ruhr
eller fran de danska kolkraftverken. Renodla vad denna tunga biltrafik
kommer att tillfora de miljostérande elementen!

Sedan blir det ocksd arbetsmarknadspolitiska konsekvenser. Jag har
forsokt hitta nagot om dem ocksa, men det finns ingenting om den saken i
detta material.

Anf. 16 Tredje vice talman BERTIL FISKESJO (c):

Herr talman! Nér det giller miljokonsekvenserna av en starkt 6kad bilism i
ctt omride som redan har det besvirligt kan jag instimma i vad Hans
Pettersson i Helsingborg sade. Det &r klart att situationen kommer att
forvirras genom brobygget. inte minst genom att man drar ned tung
lastbilstrafik genom det mest téttbefolkade omradet i s6dra Sverige.

Det dr ocksd alldeles irrelevant att ta upp de relationstal som kommunika-
tionsministern nimnde. Det r precis som om man skulle saga att rokning ar
s4 farligt sa att for den skull goér vi ingenting at freonutsldppen. Det fér inte
vara s, men det forekommer dess vérre ideligen att man forsvarar
milj6éfororeningar inom ett omrade darfor att det r lika illa eller &nnu vérre
inom andra omraden. Det ar ju inget forsvar.

Problemen i miljon géller inte bara utslappen utan hela trafiksituationen,
triingseln pé vigar och gator i detta omréde, bullret, bekymret med att éver
huvud taget hitta strackningar for nya vigar. Vi maste sdvitt jag kan forstd
bygga en ny motorvag mellan Malmé och Lund. Den nuvarande &r redan
tilitdppt vissa tider pd dagen. Far vi ¢cn bro maste vi ocksd bygga en ny
motorviig. Var skall den ligga och vilka kostnader blir det?

Nu kommer det larmrapporter om trafiksituationen, sirskilt i Stockholm.
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omrade skall trafiken gd ovan mark, daven denna tillkommande trafik. Inte '
minst ur denna aspekt ar ett tigtunnelalternativ mycket intressant. Da skulle
vi dels fa bort viss biltrafik, dels fi nigot av den totala trafiken under jord, i
varje fall pa en ordentlig striacka.

Det verkar inte som om kommunikationsministern ar dverdrivet intresse-
rad av tunnelalternativet, och jag vill girna stilla den kompletterande
fraigan: Kommer vi att fa en ordentlig genomlysning av mdjligheterna att
bygga en tagtunnel under Oresund? :

Avslutningsvis vill jag sdga att vi frin centerpartiet 4r intresserade av goda
trafikforbindelser med Danmark. Vi 4r inga isolationister. Men fragan giller
hur dessa férbindelser skall ordnas.

Om Oresundsdelega-
tionens forslag och luft-
fororeningarnaisodra
Sverige

Anf. 17 Kommunikationsminister SVEN HULTERSTROM:

Herr talman! Med anledning av vad Hans Pettersson i Helsingborg sade i
sitt senaste inlagg vill jag garna framhalla att jag inte tror att han engagerar
sig i denna debatt enbart fran utgingspunkten att han ér helsingborgare. Jag
uppfattade det sa att nar Hans Pettersson var irriterad Gver vissa bilder som
har anvints i populdrupplagan av Oresundsrapporten, si var han det i
egenskap av helsingborgare, dirfor att ban ansag att dessa bilder inte ar helt
aktuella. Det var bara i den lilla delen som jag uttryckte forstaelse for att
Hans Pettersson som bosatt i Helsingborg kunde tycka att man borde ha
anviint ett mera aktuellt material. :

Sa till diskussionen om huruvida man missleder eller inte missleder. Vi vet
ju genom det material som har tagits fram att de totala utslappen av
kviveoxider i Skdne och pa Sjalland for ett par ar sedan uppgick till Gver
80 000 ton. De mangder man talar om i samband med Oresundsforbindelsen
- det handlar d& om skillnaden mellan firjor och en fast forbindelse ~ ar av
storleksordningen 280 ton. 280 ton har i forhallande till 80 000 ton en
marginell effekt — det méste man konstatera.

Det 4r ju inte okunniga organ som har studerat det har materialet; det 4r
bl. a. institutet for vatten- och luftvard, men man har anvént ocksd annan
expertis. Men dven om dessa utredningsinstitut skulle ha fel till 100 %. si att
skillnaden blir dubbelt sa stor, alitsa av storleksordningen 500 ton. ir det
fortfarande fraga om procent eller kanske t. 0. m. delar av procent.

Jag menar att det finns en storre risk att folk blir missledda i den allménna
debatten in vid diskussionen om Oresundsforbindelserna, om de tror att de
verkliga fororeningsproblemen i Sydsverige beror p4 om man har fasta
forbindelser eller inte 6ver Oresund. Den faktiska situationen ar ju att dessa
stora och svéra miljoproblem méste 16sas med helt andra insatser 4n de som
har samband med fragan om fasta forbindelser Gver Oresund.

Alla som ar motstindare till Oresundsforbindelser éver huvud taget eller
till en bilbro utgér tydligen i sina kalkyler fran att det inte kommer att bli
négra trafikokningar 6ver huvud taget under de nirmaste 20—30 dren. Men
det ar val inte sdrskilt sannolikt. De trafikproblem vi har, som bidrar till
fororeningssituationen och som vi darfor maste géra nigonting at, kommer
att 6ka om vi inte lyckas med att bl. a. angripa fororeningarna vid killan 105
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genom att skapa bilar och trafiksystem som inte har sadana effekter pa
miljon.

I det trafikpolitiska utvecklingsarbete som nu pagir inom kommunika-
tionsdepartementet och som vi riknar med att redovisa i en proposition till
riksdagen under vintern har miljéfrdgorna en mycket framskjuten plats. Vi
hoppas kunna ligga fram ett antal foérslag som innebir att vi far en
miljovinligare trafik i framtiden.

Bertil Fiskesjo fragade om vi har nagot intresse av att utreda tunnelalterna-
tivet. Det finns ett beslut om det, och vi skall naturligtvis f6lja det. Vi
diskuterar for narvarande med den danska regeringen huruvida detta kan bli
en svensk utredning eller om det kan bli en gemensam utredning, som gors
inom ramen fér den gemensamma Oresundsdelegationens arbete. Vi har till
danskarna sagt att vi, eftersom detta i sa hog grad blivit cn svensk debatt, inte
kan bégéra att man fran dansk sida deltar i det utredningsarbetet, men ér det
sd att man frin dansk sida onskar gora det tycker vi att det dr bist att det blir
en gemensam utredning. Det innebir att vi far ett ytterligare underlag f6r att
ta stallning till vilket slags férbindelse vi skall ha dver Oresund.

Forut handlade debatten i hog grad om huruvida vi éver huvud taget skulle
ha fasta forbindelser ver Oresund. Nu tycks nistan alla vara dverens om att
vi skall ha nagot slags fast forbindelse ver Oresund, och det betraktar jag
som ett framsteg i den har debatten. De fortsatta utredningarna fr viil visa av
vilket slag den forbindelsen skall vara — om det skall vara enbart cn
jarnvagsforbindelse, om det i sa fall skall vara en tunnel eller en bro och om
det aven skall bli en bilférbindelse.

Anf. 18 HANS PETTERSSON i Helsingborg (s): -

Herr talman! Det var inte bilden som sadan, Sven Hulterstrém, som jag
reagerade emot, utan pastdendet att man kan minska transporttiden med
50 % genom att bygga fasta forbindelser. For att illustrera detta tar man som
exempel den gamla fiarjan Malméhus som skrotades fér manga ar sedan och
fotograferar en firjeklaff som inte har varit i drift pé flera r. Detta ir att
vilseleda dem som skall besluta i dessa fragor vid en eventuell remiss. Man
sdger inte ett dugg om Dan Link som pa ett snabbare sitt redan i dag kor 6ver
hela tag till Kdpenhamn dn om det skulle g 6ver lermarken vid Limhamn.
Jag tycker att det dr ohederligt att inte tala om sanningen. Det ir den som jag
vill ha fram. S

Jag vill varmt halla med Sven Hulterstrém nir han siger-att vi behdver ta
ett samlat grepp pa miljoproblemen. Jag var i Képenhamn i gar och blev dir
tilldelad ett miljépris av den danska milj6rorelsen. Vi forde en lang och
ingdende debatt om hur vi gemensamt skulle kunna lgsa dessa problem.
Danskarna har verkligen ett bra underlag. o

Vi har i Helsingborgsregionen anlitat Kjessler & Mannerstrile till att ga
igenom det material som delegationen har presenterat. Kommunikationsmi- -
nistern sade att just farjorna slapper ut viiidigt mycket féroreningar. Det gor
de naturligtvis. Den jamforelse som i Oresundsdelegationens material gérs
mellan de bilar som skall ga pa bron.och de firjor som i dag gér 6ver Oresund
ir emellertid felaktig. P4 denna punkt har Kjessler & Mannerstrile
konstaterat att Oresundsdelegationen har.raknat med utslapp fran bilar med



avgasrening, medan man har anvint de gamla farjorna som anvinds i dag for
att berikna utslapp frén farjorna i framtiden. Men om det inte byggs nagra
fasta forbindelser har Scandinavian Ferry Line beslut klara pa bestillningsor-
der avseende nya farjor, vilka reducerar utslappen fran férjetrafiken med
80 %. Det finns sadan reningsteknik i dag. .

Vi har ett problem som aktualiserats i Danmark de senaste veckorna, och
det dr frdgan om vad man skall gora vid Stora Balt. Hur skall man goéra dar?
Skall man lagga en sanktunnel, skall man bygga en bro eller skall man borra
en tunnel under Stora Bélt? Nu har den danska miljordrelsen krdvt att man
skall borra en tunnel under Stora Bilt, som nidmligen ocksa ar en av de stora
forsorjarna av vatten till Ostersjon. Denna debatt ar inte avslutad dnnu, och
jag tror att den kommer att ta litet tid. Vi skall inte springa andan ur halsen pé
oss nu, utan vi skall ta det lugnt. Men det skulle vara roligt om vi kunde satta
oss ned med de experter som har framlagt férslagen, som bygger pa att alit
instrommande vatten gar genom Drogden beroende pa jordens rotation. Jag
tycker det skulle vara mycket roligt att sitta ned och tala med dem. Jag star till
férfogande, Sven Hulterstrom. Jag skall ge all den hjalp jag kan for att vi skall
fa en bittre 16sning pa dessa problem.

(")verle'igg_ningen var hiarmed avslutad.

6 § Foredrogs och hanvisades
Proposition
1987/88:47 till utrikesutskottet

7 § Anmildes och bordlades

Propositionerna

1987/88:32 om #ndringar i regeringsformen och tryckfrihetsforordningen
1987/88:57 om grundlagsfast integritetsskydd

8 § Anmaildes och bordlades

Lagutskottets betankande

1987/88:10 om andring i lagen om handelsbolag och enkla bolag (prop.
1987/88:27) '

Utrikesutskottets betinkande
1987/88:4 om miinskliga rattigheter och ritten till sjalvbestimmande

Jordbruksutskottets betinkanden

1987/88:5 om naturvard

1987/88:6 om kemikalickontroll m. m.

1987/88:7 om histaveln m. m.

1987/88:9 om fiskkonsumtionen efter Tjernobylolyckan och cesiumhalten i
livsmedel '

Prot. 1987/88:23
13 november 1987

Om Oresundsdelega-
tionens forslag och luft-
fororeningarnaisédra
Sverige
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9 § Meddelande om interpellation
Meddelades att foéljande interpellation framstaiits
den 13 november

1987/88:105 av Gunhild Bolander (c) til] forsvarsministern om situationen
inom civilférsvaret:

Samhiillets strukturfoérandringar med koncentration av befolkning och
verksamhet till vissa omréden och avfolkning av andra, 6kar i manga
avseenden sirbarhet och kinslighet. Ofta innebir forandringarna att viktig
verksamhet koncentreras till ett fatal anlaggningar och platser i landet. Aven
teknikutvecklingen och de tekniska systemens inbordes beroende i det
industrialiserade samhillet medfor 6kad sirbarhet och kinslighet for stor-
ningar. Samhillet har fatt en struktur, dir varje enskild anldggning ér av stor
betydelse for helheten och dédr varje funktion dr starkt beroende av den
andra. Storningar, dven enstaka sddana, kan dirigenom fa allvarliga
konsekvenser for hela samhaéllet.

Séarbarhetsproblemen i samhillet har det gemensamt med miljofragorna
att de &r lattare att bemiéstra om man tar hénsyn till dem frdn bérjan. I dag
muras sarbarheten in i samhiillets byggelement i stallet for att flexibilitet och
héllbarhet skapas.

Narmare hilften av Sveriges befolkning bor i de tre storstadsomradena
Stockholm, Goéteborg och Malmé. En rad livsviktiga funktioner for hela
landet finns samlade dér. Storstaderna ér naturligt nog i hdg grad beroende
av livsmedel. Samtidigt 4r en stor del av Sveriges samlade resurser for
distribution, lagring och beredning av livsmedel koncentrerade dit. Livsme-
delsforsérjning och kommunikationssystem ar dirfér mycket kansliga for
storningar. ’

El- och datasystem skapar nya former av sarbarhet. Datorsystemen ar
utsatta for hot i kris- och krigssituationer. En utslagning av delar av
elsystemet innebar ocksa att datasystemen upphor att fungera.

Det ar angeldget att uppmirksamma sirbarhetsproblemen, inte minst i
storstadsomradena. Men en bristande regionalpolitik. en kraftig storstadsex-
pansion och nedskédrningar av dct civila forsvaret utgdér hot mot ett
fungerandc totalférsvar. Denna samhillsutveckling har 6kat samhaillets
kinslighet for fredstida storningar. Den kan ocksé oka sarbarheten vid kriser
och i krig.

I Sverige finns drygt 60 000 skyddsrum med plats for 6,3 miljoner
manniskor. I forsvarsbeslutet konstaterade socialdemokraterna och folkpar-
tiet att bristen pa bra skydd i hogriskomradena ar s stor att den med
nuvarande produkton inte kommer att kunna tickas inom Overskadlig
framtid. Samma majoritet halverade nira nog de ekonomiska ramarna for
skyddsrumsbyggande. De allvarligaste bristerna i dag finns i de storre
stiderna. Det skulle beh6vas ca 325 milj. kr./ar for att bygga skyddsrum i takt
med behovet i de utsatt orterna. Tilldelningen dr 285 milj. kr./&r. Att ticka
bristerna pa skvdd i de storre stidernas centrala delar samt i téitorter i vissa



utsatta landsdelar kommer att bli dyrbart. I regel méste skydden byggasini  Prot. 1987/88:23
redan befintliga byggnader. Detta ir 2—3 génger sa dyrt som vid nyproduk- 13 november 1987

tion. Som ett resultat av 1987 érs férsvarsbeslut upphér skyddsrumsproduk-
tionen helt under de ndrmaste &ren i flera kommuner.

Stockholms }an, som snabbt expanderar, ar civilférsvarets stérsta huvud-
vark nar det giller skyddsrumsplatser. Anmilda behov upgér till 91,5 milj.
kr. Tilldelningen for att padborja nya skyddsrumsbyggen ar 44,7 milj. kr. 1
kommuner som Danderyd, Huddinge, Sollentuna och Téby finns inte pengar
att starta ett enda bygge.

I Alvsborgs lin kommer elva av linets tretton kommuner inte att fa en
enda ny plats. Lanets forsvarsdirektor har karakteriserat de nya tongangarna
om skydd som "'att statens spel med befolkningen numera till fullo har antagit
karaktdren av en rysk roulett”.

Sammantaget konstaterar statens raddningsverk i sin programplan foér
aren 1987—1992 att stora inskrankningar kommer att goras. Nya byggnader
kommer att uppforas utan skyddsrum, trots att behov finns. Bristtackning
kommer att ske i begrinsad omfattning och enbart i sérskilt utsatta regioner.
Behovet av modernisering dr stort men maste till stor del skjutas pa
framtiden. Ménga dldre skyddsrum saknar godtagbara skydd mot kemiska
vapen. Besiktnings- och underhdllsverksamheten kan inte bedrivas i
onskvard takt. "Detta kan undergriva tilltron till skyddsrumssystemet”,
skriver statens riddningsverk i programplanen.

Jag vill mot denna bakgrund fraga férsvarsministern:

Meddelande om inter-
pellation ’

Vilken &r regeringens samlade politik f6r att minska sérbarheten i
samhéllet?

Vilka atgirder avser regeringen vidta for att minska sarbarheten i
storstadsomradena?

Vilka atgarder avser regeringen vidta for att tillgodose nybyggnadsbehovet
av skyddsrum?

Vilka atgérder avser regeringen vidta for att stirka befolkningens tillit till
skyddsrumssystemet?

10 § Kammaren éatskildes k1. 10.59.

In fidem
BENGT TORNELL

10lof Marcusson
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