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Forslag till riksdagsbeslut

1.

10.

Riksdagen avslér regeringens forslag till lag om dndring i utldnningslagen
(2005:716) 1 de delar som avser 5 kap. 3-3 f och 3 h §§ samt regeringens forslag
savitt avser upphdvande av nuvarande bestimmelser 1 motsvarande delar.
Riksdagen avslar regeringens forslag till lag om dndring i utldnningslagen
(2005:716) 1 de delar som avser 5 kap. 31 §.

Riksdagen avslar regeringens forslag till lag om dndring i utldnningslagen
(2005:716) 1 de delar som avser 5 kap. 3 j—1§§, 5 b kap. 19 §, 6 akap. 9 och 10 a §§
samt 6 b kap. 14 §.

Riksdagen avslér regeringens forslag till lag om dndring i utldnningslagen
(2005:716) 1 de delar som avser 5 kap. 16, 17 a, 17 b och 18 §§ samt 7 kap. 3 §.
Riksdagen avslér regeringens forslag till lag om dndring i utldnningslagen
(2005:716) 1 de delar som avser 13 kap. 15 och 16 §§.

Riksdagen antar 5 kap. 3 a § regeringens forslag till lag om dndring i
utlanningslagen (2005:716) med den dndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.

Riksdagen antar 5 kap. 3 e § regeringens forslag till lag om 4dndring i
utldnningslagen (2005:716) med den @ndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.

Riksdagen antar 5 kap. 3 k § regeringens forslag till lag om &ndring i
utlanningslagen (2005:716) med den dndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.

Riksdagen antar 5 kap. 3 g § regeringens forslag till lag om &ndring 1
utldnningslagen (2005:716) med den @ndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.

Riksdagen antar 5 kap. 18 b § regeringens forslag till lag om @ndring 1
utlanningslagen (2005:716) med den dndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.
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Riksdagen antar 5 b kap. 15 a § regeringens forslag till lag om &ndring 1
utldnningslagen (2005:716) med den @ndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.

Riksdagen antar 6 a kap. 4 b § regeringens forslag till lag om dndring 1
utlanningslagen (2005:716) med den dndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att snarast aterinfora den
grund for sdrskilt dmmande omsténdigheter som giller personer som har en sarskild
anknytning till Sverige, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.
Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att de som haft
uppehéllstillstand pa grund av anknytning som barn och som fétt ett
utvisningsbeslut som vunnit laga kraft och ldmnat Sverige bor f4 en mdjlighet att
atervinda hem och tillkénnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om att reglerna om
uppehéllstillstand pa grund av anknytning som barn inte bor vara fakultativa utan
tvingande och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att justera rétten till
studiestod fran CSN och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen antar 5 kap. 3 1 § regeringens forslag till lag om dndring 1
utldnningslagen (2005:716) med den @ndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om att regeringen bor
aterkomma med en utvdrdering av Migrationsverkets handldggningstider och hur de
redan 1 dag paverkar vistelsetiden och familjers mojlighet att dterforenas i Sverige
och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen antar 5 kap. 3 j § regeringens forslag till lag om @ndring 1
utlanningslagen (2005:716) med den dndringen att paragrafen ska ha den lydelse
som framgér av motionens bilaga.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att regeringen bor
sakerstilla att reglerna om DNA-analys inte leder till diskriminering av hbtqi-
familjer eller andra familjer utan genetiskt slaktskap och tillkdnnager detta for
regeringen.

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att regeringen bor
aterkomma med forslag till lagédndring som innebér att andra familjeband dn
biologiska erkénns tydligare och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
aterkomma med en utvirdering av om de nya reglerna om DNA-analys lett till
orimliga konsekvenser for barn, hbtqi-familjer och barn som tillkommit genom
overgrepp, och detta tillkdnnager riksdagen for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
aterkomma till riksdagen med lagforslag om eventuella f6ljdédndringar och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs 1 motionen om att infora
overgangsbestdmmelser och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om behovet av en samlad
oversyn av forslagen pa migrationsomradet, for att sidkerstilla en samlad analys och
harmonisering, och tillkdnnager detta for regeringen.



Motivering

Regeringens forslag dr en familjesplittringslag. Det &r en medveten nedmontering av
ritten till familjeliv, som skyddas av sdvil internationella konventioner som svensk lag.
Forslagen forsvagar barns ritt till sina fordldrar och forsdmrar forutsattningarna for
integration 1 Sverige. I stillet utgdr de fran en politisk vilja att kraftigt forsdmra
mojligheten for manniskor att aterforenas och leva tillsammans med sina narmaste i
Sverige. P4 punkt efter punkt sétter regeringen upp nya hinder mellan forildrar och
barn, mellan makar och sambor och mellan unga ménniskor och de land dér de har vuxit
upp. Det dr en skam for Sverige.

Miljopartiet star upp for en human och rittssdker migrationspolitik som bygger pé att
ménniskor som soker skydd i Sverige eller som studerar, arbetar eller vill aterforenas
med sin familj hér ska kunna bygga ett liv hir. Det ér inte bara en frdga om med-
minsklighet och grundldggande fri- och réttigheter. Det stirker ocksa integrationen och
tilliten till det offentliga och Sverige som land. Regeringens forslag gor det motsatta.
Det tvingar in ménniskor i l&ngvarig osdkerhet vad géller om de och deras familjer fér
stanna och krossar ddrmed forutsittningarna for att de ska viga planera for en framtid
hér.

Miljopartiet star inte bakom majoriteten av regeringens forslag, men i négra delar
tycker vi att forslagen innebér forbéttringar. Det géller bl.a. forslaget om att slopa kravet
pa att barn ska vara ogifta for att omfattas av reglerna om anknytning. Sverige varken
tillater eller erkdnner barndktenskap. Det ar inte acceptabelt att barndktenskap dé ska fa
den rittsliga foljden att barnet inte far leva med sina fordldrar. Vi vilkomnar dven att
den kraftiga opinionen mot tondrsutvisningarna gjort att regeringen till slut tvingas
agera mot de oréttvisa tondrsutvisningarna. Dessvérre ér regeringens forslag otillrackligt
och maste forbittras avsevirt for att pa riktigt hindra att unga som vuxit upp 1 Sverige
utvisas. Utdver detta avslar Miljopartiet regeringens dvriga forslag. I hindelse av att det
inte finns en majoritet i kammaren for att avsla delar av propositionen har vi for avsikt
att forbéttra forslagen i vissa delar och lagger darfor fram ett antal andrahandsyrkanden.
Yrkande 68, 16, 18 och 20 ska betraktas som andrahandsyrkanden och ar darav
relevanta i hindelse av att en majoritet i kammaren inte avslar de delar av propositionen
dér vi inte yrkat pa avslag.

Regeringen monterar ned ratten till familjeliv

Regeringen foresldr en genomgripande omstrukturering av reglerna om anhorig-
invandring. P4 flera plan utformar regeringen reglerna olika for olika grupper, vilket
kommer att gora regelverket mer splittrat och sviroverskadligt och mindre forutsigbart.
Dels ska reglerna om anhoériginvandring bara vara tvingande diar EU-rétten kriver det.
Detta trots att det 4r en ménsklig réttighet att fi leva med sin familj. I 6vrigt ska reglerna
vara fakultativa, dvs. ge en mgjlighet snarare dn en rétt till familjeaterférening. Det
géller bl.a. anhoriga till svenska medborgare, nordiska medborgare, personer med
permanent uppehallsritt och subsidiért skyddsbehdvande. Dels forsvérar regeringen
mojligheten att leva i Sverige med en blivande make, maka och sambo samtidigt som
barns ritt till sina fordldrar utformas olika beroende pa om barnet har ett permanent eller
tidsbegransat uppehallstillstand.

Kritiken frdn remissinstanserna dr omfattande. Civil Rights Defenders, Institutet for
ménskliga réttigheter, Svenska Roda Korset, Umed universitet och Uppsala universitet



motsitter sig att regler utanfor EU-réttens tvingande omrade gors fakultativa. De pekar
pé att det forsvagar ritten till familjeliv, 6kar risken for godtycke och sérskilt drabbar
barn med subsidiér skyddsstatus. Asylrittscentrum ifrdgasitter om regeringens uttalade
syfte, en ldngsiktigt hdllbar och stram migrationspolitik, dver huvud taget dr forenligt
med familjedterforeningsdirektivets syfte att underlétta familjeaterforening. Miljopartiet
delar denna kritik. Inte minst anser vi, 1 likhet med bl.a. Asylréttscentrum och Riddda
Barnen, att bestimmelsen om uppehallstillstand pa grund av anknytning till barn dven
bor omfatta barn med ett tidsbegriansat uppehéllstillstdnd. Mojligheterna for ett barn att
ha trygga vuxna runt sig ska inte avgoras av barnets migrationsstatus.

Vidare anser vi att de regler som mdjliggér familjeaterforening inte bor goras
fakultativa 1 de delar som inte omfattas av EU-réttens tvingande krav. Rétten till familj
ar mer grundldggande &n sd och foljer bl.a. av Europakonventionens artikel 8. Familje-
aterforeningsdirektivets syfte ar att underlatta aterforening och skapa forutsittningar for
stabilitet och integration. Darutover bor dven subsididrt skyddsbehdvande, inklusive
ensamkommande barn med subsidiér skyddsstatus, ha samma mojligheter till familje-
aterforening som flyktingar. Att lata barns mojlighet att leva med sina foréldrar bero pa
skyddsgrund &r oacceptabelt.

Regeringen sédger sig vilja skapa “ordning och reda” i migrationspolitiken men gor 1
stillet regelverket mer splittrat och svaroverskadligt dn det redan &r i dag. Vem du far
leva med och bygga din framtid med ska inte avgdras av migrationsstatus. Det ska
avgoras av familjeband och utgé fran principen om barnets bista och skyddet for
privatliv och familjeliv.

Miljopartiet anser ocksa att samma grundldggande regler bor gélla lika for en
blivande make, maka eller sambo oavsett anknytningspersonens medborgarskap eller
migrationsstatus. Om riksdagen dnda véljer att infora en sérskild undantagsregel for par
som inte kunnat leva tillsammans utanfor Sverige bor den inte bygga pé ett orimligt
hogt krav pa synnerliga svérigheter eftersom det i praktiken innebér att par som inte
kunnat leva ihop halls separerade. Den bor 1 stéllet ta sikte pA om sammanboende inte
varit mojligt, inte kunnat ske eller inte varit realistiskt. Det dr sarskilt viktigt for hbtqi-
personer, personer i1 hederskontext och andra som av andra skal inte har kunnat leva
Oppet tillsammans.

Det uttalade syftet med regeringens fOrslag dr att Sverige ska lagga sig pd EU-réttens
miniminiva, dven nir det géller barn, skyddsbehdvande och familjer som redan splittrats
péd grund av krig, flykt eller forfoljelse. Detta utgdr inte ett godtagbart syfte for
inskrankning av rétten till familjeliv. Bade regeringen och utredningen beddmer att
forslagen, 1 vart fall pa ldngre sikt, kan komma att bidra till en minskad asylinvandring —
nagot som regeringen upprepade ganger har beskrivit som en forutséttning for en lyckad
integration. Samtidigt medger utredningen att det dr svart att gora nagra sidkra
antaganden om forslagets effekter for asylinvandringen. Nagon forskning som stoder
péstdendet att forslagen skulle stirka integrationen presenteras inte heller. For
Miljopartiet dr det uppenbart att regeringens forslag om skirpta regler for anhorig-
invandring dr kontraproduktiva dven for integrationen. Om ménniskor halls separerade
fran sina nirstaende okar risken for psykisk ohilsa, vilket i sin tur kan forsvaga deras
forutséttningar for att integrera sig 1 Sverige genom sprék, studier och arbete.



Tonarsutvisningarna maste stoppas pa riktigt

Miljopartiet vilkomnar att regeringen till slut, tack vare en dvervildigande opinion,
tvingats att adressera problemet med de ordttvisa och orimliga tonérsutvisningarna. Det
ar en direkt foljd av att regeringen och Sverigedemokraterna tog bort den humanitéra
skyddsgrunden genom en lagéindring 2023. Redan nér dessa forandringar genomfordes
varnade Miljopartiet for att konsekvenserna av forslagen skulle bli allvarliga. Vi, likt
bl.a. Barnombudsmannen, Institutet for ménskliga rattigheter, Ridda Barnen och Unicef
Sverige, varnade da for att barn som rotat sig i Sverige och har en stark anknytning till
landet i storre utstrackning skulle nekas uppehallstillstdnd. Det 4r exakt den
utvecklingen vi kunnat se sedan dess.!

Det ar positivt att regeringen backar frén utredningens orimliga forslag om att det for
unga mellan 18 och 21 &r ska krivas ett sdrskilt beroendeforhallande mellan barnet och
anknytningspersonen. En sddan konstruktion hade missgynnat de ungdomar som borjat
ta steg in 1 vuxenlivet genom studier, arbete, eget boende eller annan etablering. Att
regeringen nu foreslar en mer generell regel for unga under 21 ar visar att motstandet
mot regeringens utvisningspolitik har haft effekt. Det dr dven vdlkommet att regeringen
tillmotesgar de synpunkter som bl.a. Sveriges universitetslarare och forskare (Sulf)
framforde om att bestimmelsen dven bor omfatta anknytning till personer med
uppehallstillstdnd som t.ex. varaktigt bosatt eller som forskare, med EU-blakort eller
med tillstand for foretagsintern forflyttning (ICT). Det foljer nu av att reglerna om vem
som far vara anknytningsperson far en mer generell utformning.

Men regeringens korrigering av utredningens forslag dndrar inte det grundldggande
problemet. Med regeringens modell riskerar unga att utvisas pa sin 21-arsdag i stéllet
for pa sin 18-drsdag. Barn och unga kommer att fortsétta att vixa upp 1 Sverige med en
stindig osédkerhet vad géller om de far stanna i det land som de ser som sitt hem. For att
f4 stanna krivs det fortfarande att unga som vuxit upp hér uppfyller ssmma villkor som
personer som ansdker om att f4 komma hit fran utlandet. Regeringen skriver sjilva att
den nya regleringen ror “ett mindre antal” och att inga nya tillstindsgrunder infors. Det
ar inte en verklig 16sning.

Manga unga kommer fortfarande att stoppas av 16nekrav, studieavgifter eller andra
villkor som dr omdjliga att uppfylla 1 deras situation. Den som ansdker om arbets-
tillstdnd behdver leva upp till regeringens orimliga 16nekrav pa 33 490 kronor i
manaden. Hur ska en 21-aring ha nagra rimliga forutséittningar att leva upp till det
kravet? Den som i stéllet vill studera kan behdva betala studieavgifter pd 6ver hund-
ratusen kronor per ér, eftersom personer med ett tidsbegransat uppehallstillstind pé
grund av anknytning som huvudregel inte har ritt till svenskt studiestdd. Det ar
anmirkningsvart att regeringen inte atminstone samtidigt justerar studiestodslagen i
denna del sa att d&ven personer med uppehallstillstdnd pd grund av anknytning till
personer med arbetstillstdnd, EU-blékort, ICT eller forskare ska kunna beviljas
studiemedel.

Aven om den hir ventilen #r avsedd som en permanent 16sning ger den alltsi bara en
tillfallig respit till 21 &rs alder for dem som omfattas. Eftersom regeringen ocksé har
avskaffat mojligheten att fA permanent uppehéllstillstand for manga anhdriginvandrare
kommer alltsd problemet att kvarsta.

I Motion 2023/24:2746 av Annika Hirvonen m.fl. (MP) med anledning av prop. 2023/24:18 Vissa skirpta
villkor for anhériginvandring och begransade mojligheter till uppehéllstillstaind av humanitara skal.



Miljopartiet anser att unga som vuxit upp i Sverige och som haft uppehallstillstaind
pé grund av anknytning som barn ska kunna stanna éven efter att de fyllt 21 &r. Det ar
orimligt att kriva att dessa ungdomar ska beviljas uppehéllstillstaind genom arbete och
studier som om de aldrig bott i Sverige. Personer som vuxit upp i Sverige méste kunna
stanna hidr genom anknytningen till Sverige.

Miljopartiet foreslar dérfor nu konkreta lagédndringar som skulle leda till att fler far
stanna. Regeln for unga under 21 ar bor ses som en miniminiva och kompletteras med
en mdjlighet for unga dver 21 4r att stanna om de har en stark anknytning till Sverige
genom sin uppvaxt, sin skolgang, sitt arbete, sitt sprak och dvrig etablering. Den mest
dndamalsenliga 16sningen for att i lagstiftningen dstadkomma en sddan ventil &r att
infora en grund for uppehallstillstind som personer som har anknytning till Sverige kan
f4 stadga igenom. Det snabbaste séttet vore att aterinfora den grund for sérskilt
ommande omstidndigheter for personer som just har haft uppehallstillstdnd i Sverige och
som har en sérskild anknytning till Sverige som regeringen avskaffade 2023 i
utldnningslagen.

Bestdmmelsen om sérskilt mmande omsténdigheter for barn infordes 2014 1 syfte
att lyfta fram barnrittsperspektivet, framhalla principen om barnets basta och gora sa att
fler barn skulle kunna beviljas uppehéllstillstind (prop. 2013/14:216). Ett viktigt skal
till inférandet av bestimmelsen var att det forekom mycket dmmande fall som 61l
utanfor den tidigare bestimmelsens tillimpningsomrade. De skél som lag bakom
lagéndringen giller @n i dag, vilket dven pétalats av bl.a. Barnombudsmannen och
Svenska Roda Korset. Det dr dessutom viktigt att notera att bestimmelsen om sérskilt
ommande omstandigheter dr en undantagsbestimmelse och att relativt 4 har beviljats
uppehéllstillstind med stdd av den. Att rekvisitet dr “sdrskilt dmmande” och inte
”synnerligen dmmande” for barn handlar om att markera en gradskillnad — det ska inte
krivas lika allvarliga omstindigheter for barn som for vuxna. Ar 2021 fick dven vissa
vuxna en mojlighet till uppehallstillstdnd pa grund av sdrskilt ommande omstandigheter,
exempelvis personer som vistats 1 Sverige med uppehallstillstdnd och som under den
tiden fatt en sérskild anknytning till Sverige. Det innebar att &ven unga som vuxit upp
hér och som annars skulle utvisas pa 18-arsdagen fick mdjlighet att stanna. Det skél som
bl.a. anfordes dé var att det inte var rimligt att i de fall en person vistats en ldngre tid i
Sverige med tidsbegrinsat uppehéllstillstind och under den tiden rotat sig i landet stilla
samma hdga krav pa restriktivitet gidllande bedomningen av fragan om det forelag skal
att 14ta personen stanna i Sverige, som for en person som inte hade haft uppehalls-
tillstand (prop. 2020/21:191 s. 114-117). Mot bakgrund av detta ser vi starka skél for att
aterigen infora en mojlighet till uppehallstillstdnd pa grund av sérskilt ommande
omstindigheter for vuxna. Vi yrkar déarfor pé att den grunden for uppehallstillstind ska
infOras.

En tillfallig ventil ricker inte for unga som redan har sitt liv hir

Efter starka patryckningar fran berérda ungdomar, civilsamhillet och oppositionen har
regeringen dven tvingats att komplettera utredningens forslag med en ventil for alla de
ungdomar som redan drabbats av regeringens utvisningspolitik.

Miljopartiet ser att forslaget kan hjdlpa vissa unga som annars skulle ha tvingats att
lamna Sverige. Under alldeles for l&ng tid har unga som levt hér riskerat att utvisas,
trots att deras familj, vardag och framtid finns hir. Att regeringen nu underléattar for



nagra ir vilkommet. Men fOrslaget dr for sndvt och kortvarigt och besvarar inte en
central frdga: Vad hinder med dem som redan hunnit bli dldre under tiden?

Forslaget kraver bl.a. att utvisningsbeslutet vann laga kraft den 1 januari 2025 eller
senare och att den unge hade uppehallstillstdnd som barn sé sent som efter oktober
2023. Den som faller utanfor dessa datum faller utanfor regeringens 16sning. Det blir
ddrmed inte anknytningen till Sverige, spriket, skolgangen eller familjelivet som blir
avgorande for utgangen, utan ett datum pa ett papper.

Lagindringen géller dessutom bara fram till den 1 januari 2028. Den som far
mojlighet att ansoka maste innan dess hinna avsluta sina studier, uppfylla lonekravet
eller kraven for fortsatta studier och fa sin ansdkan provad innan lagen upphdr att gélla.
I praktiken forvantas en ung person som just tagit studenten att, med en gymnasie-
examen, fa en fast anstéllning och en 16n som manga vuxna med ldng arbetslivs-
erfarenhet har svart att uppné — eller sjélv finansiera mycket hoga studieavgifter. Det &r
totalt verklighetsfranvént.

Till sist har regeringen fortfarande inte klarlagt vad som ska hdnda med de ungdomar
som &r over 21 &r; de omfattas varken av regeringens permanenta ventil eller av
tillfalliga 16sningar. Ayla ar ett exempel. Hon kom till Sverige genom familje-
anknytning, och nu dr hon asylsdkande och pa vig att fylla 22. Vad hinder med
systrarna Darya och Donya som redan blivit utvisade till Iran eller Tawan som var
tvungen att 1dmna landet en vecka fore regeringens presskonferens? Unga som i
praktiken tillhor samma grupp riskerar att behandlas olika bara for att tiden har gétt och
de hunnit bli dldre.

En verklig 16sning pa tonérsutvisningarna maste utgé fran dem som berdrs, frén deras
anknytning till Sverige, deras etablering i samhéllet och de liv de redan lever hér. Unga
som vuxit upp i Sverige ska inte falla mellan stolarna bara for att de fyllt 21 &r. Fér den
som vuxit upp 1 Sverige, ér fullt ut etablerad och ir en tillgdng for samhéllet borde det
viga tyngre dn att leva upp till orimliga 16nekrav eller hoga studieavgifter. Miljopartiet
vill dirfor att utokade mojligheter for vissa anhdriginvandrare att ansdka om uppehélls-
tillstdnd inifran Sverige gors permanenta. Dessutom bor inga trubbiga tidsgranser for
ndr utvisningsbeslutet vunnit laga kraft inforas. Inte minst bor regleringen for unga
under 21 &r ses som en miniminiva, som kompletteras med en 16sning for tiden efter 21
ars dlder. Vi anser att dven unga 6ver 21 ar som har eller far ett lagakraftvunnet
utvisningsbeslut pa grund av regeringens tonarsutvisningar bor fa mojlighet att stanna
om de har en stark anknytning till Sverige genom sin uppvéxt, sin skolgéng, sitt arbete,
sitt sprak och 6vrig etablering. Detta bor gilla for unga oavsett om de befinner sig i
Sverige eller utomlands.

I takt med att ménniskor 1 allt fler skiftande situationer kommer att ha levt linge i
Sverige pé tidsbegransade uppehallstillstind vore det motiverat att dvervidga om det
borde inforas en utdkad ritt att soka uppehallstillstand fran Sverige pa nya grunder i fler
fall.

Forslaget om viéntetid ar ett forslag om familjesplittring

Regeringens forslag om en reglerad véntetid &r ett av de tydligaste exemplen pé att
propositionen dr en familjesplittringslag. For en person som flytt fran krig eller fortryck
och fatt skydd i Sverige innebér forslaget att familjen forst ska invénta asylprocessen,
dérefter vinta tva ar och sedan vénta igen pa att Migrationsverket ska handlagga



anknytningsdrendet. Nar drendet vil avgors kan det ha géatt flera &r sedan familje-
medlemmarna senast sag varandra. For ett barn kan det handla om stora delar av
uppvéxten och barnets mest formativa ar. Det ar tid som aldrig kan aterfas.

Miljopartiet ar mycket kritiskt till forslaget om véntetid. Det kommer att starkt bidra
till att halla familjer isdr under en orimligt lang tid, forsdmra integrationen och dka den
psykiska belastningen for ménniskor som redan befinner sig i en sdrbar och utsatt
situation. For anknytningspersonen som befinner sig i Sverige dr det uppenbart att
forutséttningarna att lira sig svenska, arbeta, studera och bygga ett liv hir forsdmras
avsevart nar hen halls separerad fran sin familj.

Aven hir 4r remisskritiken massiv. Asylrittscentrum, Arbetsformedlingen,
Barnombudsmannen, Civil Rights Defenders, Diskrimineringsombudsmannen, Institutet
for ménskliga rittigheter, Ridda Barnen, Svenska Roda Korset, Advokatsamfundet,
UNHCR och Umeé universitet hor till de som avstyrker eller dr negativa till forslaget.
Kritiken handlar framfor allt om att den faktiska vintetiden blir betydligt langre 4n tva
ar nar asylprocessen och Migrationsverkets handlaggningstider riknas in; Asylritts-
centrum beddmer att den samlade véntetiden kan bli mer &n fyra ar. Remissinstanserna
lyfter ocksa fram att familjeseparation forsdmrar integrationen och att dagens
forsorjningskrav redan skapar en véntetid. Advokatsamfundet pekar pd att med dagens
system &r véntetiden i anknytningsdrenden i genomsnitt 410 dagar, dvs. vil Over ett ar.
Enligt Migrationsverkets egen statistik dr handldggningstiden i anknytningsirenden 1
genomsnitt 15 ménader for att bo med en partner, 18 manader for barn som ska bo med
en fordlder och 24 manader for fordldrar till barn i Sverige.? Mot bakgrund av detta &r
det anmédrkningsvirt att regeringen inte gor en tillricklig analys av hur Migrations-
verkets handlidggningstider redan i dag utgor en véntetid.

Om riksdagen infor ndgon form av vintetid sd méste vintetiden raknas fran den dag
dé ansokan om uppehallstillstdnd gors av anknytningspersonen i Sverige, inte fran ett
beviljat beslut. Dessutom maste drenden som ror barn undantas. Barn ska inte tvingas
att leva utan sina fordldrar under en betydande del av barndomen. Som Barnombuds-
mannen papekar kan familjeaterforeningsidrenden som ror barn handldggas humant och
skyndsamt.

Ett skarpt forsorjningskrav omojliggor familjedterforening

Forsorjningskravet dr redan i dag ett av de storsta hindren for familjeaterforening. Att
h6ja nivén, rdkna bort vissa inkomster, sdsom ersittning fran arbetsloshetsforsikring
och andra ersdttningar med anledning av arbetsloshet, dterkommande prova kravet vid
forlingning och begrinsa undantagen innebair att familjedterforening i praktiken
omdjliggdrs for ménga. Det innebédr ocksa att familjer som redan lever tillsammans i
Sverige kommer att splittras.

Regeringens egen utredning anser att forsorjningskravet borde ligga kvar pa dagens
niva och att erséttning fran arbetsloshetsforsakring eller annan liknande arbetsrelaterad
ersittning Aven fortsittningsvis bor jimstillas med 16n. Aven flera remissinstanser
framhéller att forsorjningskravet inte bor hdjas och att en hojning kan forhindra
familjeaterforening. Svenska Roda Korset framhaéller att forsorjningskravet kan

2 https://www.migrationsverket.se/kontakta-oss/vantetider.html#svid10_4e31eed3197084b85881ed.



motverka etablering och avstyrker att kravet ska gilla vid forlingning eftersom det
riskerar att skapa inldsning 1 vissa yrken, otrygghet, psykisk ohilsa och forsamrad
integration. Civil Rights Defenders lyfter risker for 6kat beroende av arbetsgivare,
hinder for vidareutbildning och skenanstillningar. Vissa remissinstanser, som Civil
Rights Defenders, Forvaltningsratten i Malmo och Sveriges advokatsamfund, ifraga-
satter om forslagen dr forenliga med familjedterforeningsdirektivet och Europa-
konventionen. Aven Migrationsverket befarar att vissa beslut kan komma att st i strid
med direktivet och konventionen. Det dr mycket allvarligt.

Svenskt Néringsliv och Saco varnar for negativa effekter pa Sveriges mojligheter att
attrahera och behalla internationell kompetens, vilket 4ven Migrationsverket héller med
om. Saco och Sulf avstyrker sdrskilt forsorjningskrav for forskare. De pekar pa att
forslaget lagger forsorjningsansvaret pa familjemedlemmen i stéllet for pd anknytnings-
personen, trots att nyanldnda anhoriga ofta saknar egen inkomst den forsta tiden av
forklarliga skél. Regeringen tycks fOrutsitta att bdda parter i relationen har ett arbete
fore ankomsten. Det ar verklighetsfranvént och riskerar att gora Sverige mindre
attraktivt for internationell forskningskompetens.

Det ar anmérkningsviért att regeringen inte tar hinsyn till utredningens bedomning
och remissinstansernas synpunkter, utan i stéllet foreslar ett kraftigt skérpt forsorjnings-
krav. Vad detta orimliga krav innebér i praktiken aterkommer vi till langre ned.

For Miljopartiet dr det helt uppenbart att det nya kravet kommer att sla sérskilt hart
mot personer som star 1dngt ifran arbetsmarknaden, men dven mot méanniskor i
lagavlonade men samhillsbdrande yrken, ensamstdende forédldrar, kvinnor, barnfamiljer
och personer med funktionsnedsittning.

Regeringens forslag om att splittra familjer méste stoppas

Eftersom forsorjningskravet dven ska gilla 1 forldngningssituationer kommer dven
familjer som redan lever tillsammans och som etablerat sig 1 Sverige att splittras. Det ar
inhumant och orimligt. Ingen ska behdva vilja bort ett av sina édldre barn bara for att en
lillebror f6ds och familjen inte fir en storre ldgenhet eller hdgre 16n. Familjer som &r
etablerade ska inte dras isdr bara for att en forélder blir av med jobbet, far cancer eller
vidareutbildar sig.

Barn har ritt att vixa upp med sina forildrar oavsett forildrarnas lon

Enligt Miljopartiets mening bor forsorjningskravet i anknytningsidrenden avskaffas helt.
Det ér i linje med familjeaterforeningsdirektivets syfte och skapar béttre incitament for
integration dn orimligt hdga krav som vanliga ménniskor inte har realistiska mojligheter
att uppnd. Detta framgar d&ven av EU-domstolens uttalanden. EU-domstolen har slagit
fast att medlemsstaternas mgjligheter att infora forsorjningskrav ska tolkas restriktivt
och tillimpas med respekt for EU-stadgans artikel 7 om riétten till familjeliv och artikel
24 om barnets bista. De har ocksa understrukit att familjeaterforening bidrar till social
och kulturell stabilitet och dirmed underlattar integrationen.? I stillet for att splittra
familjer borde regeringen stirka ménniskors faktiska mojlighet till etablering: kortare
handldggningstider, sprdkundervisning fran dag ett, battre mojligheter att snabbt komma
1 arbete och stérre mojligheter att kombinera arbetet med studier. Framfor allt behdver

3 (C-578/08) och (C-356/11 och 357/11).



Sverige skapa trygga uppehallstillstind som ger manniskor mojlighet att planera sin
framtid och ett regelverk som gor det lattare, inte svérare, for familjer att leva
tillsammans.

Oavsett om det géller en forsta ansdkan eller en forldngningsansdkan sd innebér
regeringens forslag att den som ska leva upp till forsorjningskravet behover ha en 16n
efter avdrag for preliminér skatt som uppgar till 1,30 ganger normalbeloppet utdver den
faktiska bostadskostnaden. Enligt regeringens egna berdkningar betyder det att den som
vill leva med sin partner i Sverige behdver en 16n fore skatt pd 31 364 kronor. For en
familj med tva vuxna och tva barn krévs att anknytningspersonen tjanar 52 860 kronor i
mdnaden fore skatt. Frdgan dr hur minga som faktiskt har en rimlig mojlighet att leva
upp till det.

For att ge perspektiv till regeringens forslag kan ndmnas att bland utrikesfoédda mén
och kvinnor ar service-, omsorgs- och forséljningsyrken nagra av de vanligaste yrkes-
omréadena.* Inom dessa yrkesgrupper dr den genomsnittliga manadslonen fore skatt
33 100 kronor for butikspersonal, 32 800 kronor f6r underskéterskor, 28 700 kronor for
vérdbitrdden och 27 500 kronor for barnskdtare. D4 har hinsyn inte tagits till 16ne-
skillnader mellan konen, dlder och var man bor i landet. Bland utrikesfodda mén &r det i
jamforelse med utrikesfodda kvinnor ndgot vanligare med yrken som kréver hogskole-
utbildning, t.ex. lirare, sjukskdterskor och lirare. Aven inom dessa yrkesgrupper skulle
det vara svart for en familj pa fler &n tva personer att leva upp till regeringens krav. En
nyexaminerad lirare har en genomsnittslon pa 40 300 kronor, en sjukskdterska 43 900
kronor och en grundskollédrare 40 200 kronor.>

Miljopartiet star inte bakom regeringens verklighetsfranvanda forsorjningskrav. Om
forsorjningskrav dndé infors bor det inte tilldimpas vid forldngningssituationer, och vid
forstagangsansokan ér det viktigt att undantaget for barnfamiljer respekteras. Dessutom
madste arbetsloshetsforsidkring och andra arbetsrelaterade ersattningar dven fortsatt
kunna beaktas som inkomst, pa samma sétt som det gors i dag. Dagens undantag fran
forsorjningskravet bor ligga kvar och kravet pd synnerliga skil for en blivande make
eller sambo bor inte inforas.

Regeringen forsvagar skyddet for manniskor som byggt ett liv 1
Sverige

Regeringen foreslar att det i vissa anknytningsérenden sdrskilt ska beaktas om
anknytningspersonen eller en annan familjemedlem kan antas komma att utsittas for
véld eller en annan allvarlig kridnkning av sin frihet eller frid av utléinningen om ansékan
beviljas. Regeringen viljer alltsa en framétsyftande riskbedomning, till skillnad fran
utredningen som foreslog att det sérskilt skulle beaktas om utldnningen tidigare utsatt
anknytningspersonen eller en annan familjemedlem f6r véld eller en allvarlig krdnkning.
Samtidigt foreslas att mdojligheten att {4 fortsatt uppehéallstillstand pa grund av sirskild
anknytning till Sverige tas bort nir den relation som legat till grund for tillstdndet har
upphort.

4 https://www.scb.se/hitta-statistik/statistik-efter-amne/befolkning-och-
levnadsforhallanden/integration/integration--analys/pong/statistiknyhet/integration--statistik-och-analys-/.
5 https://www.scb.se/hitta-statistik/sverige-i-siffror/lonesok/Search?lon=barnsk%C3%Bé6tare.
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Miljopartiet delar sjalvklart stravan efter att skydda valdsutsatta. Lagstiftningen ska
sakerstdlla att den som kommer till Sverige inte blir fast i en destruktiv relation men
ocksé att den som redan lever i en sddan relation vagar att limna den utan risk for att
utvisas.

Det ar sarskilt allvarligt att regeringen tar bort mojligheten till fortsatt uppehalls-
tillstdnd pd grund av sérskild anknytning till Sverige nér en anknytningsgrundande
relation upphor. I dag kan den bestimmelsen fa betydelse for personer som etablerat sig
1 Sverige genom arbete, sprak, familj och vanner. Den kan ocksé vara avgoérande for
personer som behdver ldmna en relation men inte kan bevisa vald eller allvarliga
krankningar pa det sitt som krévs. Regeringen viljer nu att ta bort en viktig ventil 1
systemet och ersdtter den med en smalare ventil som regeringen sjalv beskriver som en
skédrpning av tillimpningen.

Regeringen séger att den nya ventilen i frdga om sarskilt ommande omstandigheter
ska kunna skydda utsatta men beskriver samtidigt sjilv att det dr friga om en skérpning.
Det ar motsagelsefullt. Om regeringen pa riktigt vill skydda ménniskor i valdsamma
eller destruktiva relationer dr det oldmpligt att samtidigt gora det svérare for minniskor
som etablerat sig 1 Sverige att [imna sddana relationer. Det finns manga goda skl att
avsluta en relation, dven nar det inte forekommit vald eller nir det inte kan bevisas.
Ingen ska tvingas att stanna 1 en relation av rddsla for utvisning. Miljopartiet anser att
mojligheten till fortsatt uppehallstillstdnd pa grund av sérskild anknytning till Sverige
ska finnas kvar enligt den ordning som géller 1 dag. Det dr en nddvéndig
rattssdkerhetsventil.

Ratten till familj fér inte reduceras till en fridga om biologi

Miljopartiet anser att Migrationsverket ska ha mojlighet att utreda sldktskap nér det

beddms som nddvéndigt. En DNA-analys kan 1 vissa fall hjdlpa familjer som saknar
handlingar som bekriftar deras sliktskap, t.ex. ndr familjer splittras under flykt eller
kommer frén ldnder dir fungerande folkbokforing saknas.

Mojligheten att genomfora DNA-analyser finns redan i dag och anvinds begrénsat.
Ar 2024 beviljades 24 504 uppehallstillstind p4 grund av anknytning enligt 5 kap. 3 och
3 a §§ utldnningslagen, medan DNA-analys anvédndes i 544 drenden. Regeringen har
inte visat att det finns ett konkret problem som motiverar skirpta beviskrav eller en
ordning som i praktiken leder till fler DNA-tester. Till exempel har man inte kunnat visa
hur vanligt det &r att personer avstar frin DNA-analys eller hur vanligt det 4r med
ogrundade péstdenden om sléktskap.

Remissinstanserna lyfter fram att DN A-analys kan vara viktigt for familjeater-
forening for personer som saknar fungerande identitetshandlingar men varnar for att
frivilligheten 1 praktiken urholkas om den som inte ger sitt medgivande till DNA-analys
riskerar att nekas familjeédterforening. Bland andra Diskrimineringsombudsmannen
(DO) avstyrker forslaget och pekar pa att personer frén vissa lander riskerar att behdva
genomga DNA-analys oftare 4n andra, vilket kan fa indirekta effekter kopplade till
etnisk tillhorighet. DO varnar ocksa for konsekvenser for barn utan genetisk koppling
till sina sociala fordldrar samt for samkonade par och transpersoner som foraldrar.

Miljopartiet delar uppfattningen att forslaget bygger pa en alltfor sndv syn pa
familjer. Familjer &r inte alltid biologiska. Barn kan ha vuxit upp med en social fordlder,
en styvforilder, en sldkting eller 1 en hbtqi-familj. Barn kan ha tillkommit genom
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overgrepp eller 1 situationer dir det biologiska slidktskapet inte motsvarar barnets
faktiska familjeliv. En lagstiftning som sétter for stor vikt vid biologiskt slaktskap
riskerar att drabba familjekonstellationer som skiljer sig frdn normen.

Dessutom ska oron for att forslaget riskerar att urholka frivilligheten inte under-
skattas. DNA-analys ska dven fortsdttningsvis vara frivillig och anvédndas restriktivt nér
annan dokumentation inte ricker. Det dr viktigt att denna mdjlighet inte missbrukas
eller normaliseras till en generell kontrollatgird. Det maste tydligt framgé att en
helhetsbedomning av familjeliv och barnets basta ska goras.

Behov av overgingsbestaimmelser

Det dr anmérkningsvért att regeringen inte foreslar ndgra overgangsbestimmelser for
forslag om dndringar 1 utlinningslagen (2005:716) 1 de delar som avser 5 kap. 3-3 £ §§,
3h§,3)-18§, 6kap.4§st,9§,10a§, 16-18§§, 6 bkap. 14 §, 7 kap. 3 § samt 13 kap.
15-16 §§. Sérskilt eftersom propositionen innehéller omfattande lagéindringar som ska
trdda 1 kraft om mindre @n tre manader. Det dr vilkommet att regeringen foreslar att
kravet pa vistelsetid for uppehallstillstand pa grund av anknytning inte ska tillimpas pa
drenden dér ansdkan om uppehdllstillstdnd har inkommit till Migrationsverket fore
ikrafttridandet eller ansdkan om forlingning av ett tidsbegrénsat uppehallstillstdnd. Det
ar dock otillrackligt for att sdkerstdlla en rattsséker tillimpning.

Regeringens egen utredning bedomer att ett direkt ikrafttridande av forslagen kan
leda till att lika drenden behandlas olika beroende pd handlédggningstid, att redan
beredda drenden kan behova kompletteras, att belastningen pa Migrationsverket kan
véntas oka och att enskilda som dverklagar beslut i enlighet med de dldre reglerna
hamnar 1 ett sdmre ldge genom 6verklagandet. Utredningen resonerar kring nackdelarna
med att inte infora overgangsbestimmelser och fordelarna med detsamma och
resonemanget om fordelarna dr mindre utvecklade. Det enda argumentet {Or att inte
infora overgdngsbestammelser &r att reglerna snabbt kan fa genomslag och att
Migrationsverket och migrationsdomstolarna da slipper att tillimpa parallella
regelsystem. Huruvida det innebdr en minskad belastning for myndigheten och
domstolarna att slippa tillimpa parallella regelsystem jamfort med att inte gora det
framgar inte.

Vi kan konstatera att dessa argument, att sékerstélla ett snabbt genomslag och
undvika parallella regelsystem, dr argument som skulle kunna anforas for alla nya
lagforslag. Det gors emellertid inte; tviartom &r det snarare regel 4n undantag att infora
nya lagar med 6vergdngsbestimmelser. Dessutom anger utredningen inga skél for
varfor det dr s& angeldget att snabbt infora de nya reglerna och undvika parallella
regelsystem. Hade det varit s att de nya reglerna var gynnande for enskilda, sa hade det
kunnat vara skil for ett snabbt genomforande. Sa ar dock inte fallet nu.

Enligt Miljopartiet maste manniskor kunna lita pa att livsavgdrande
myndighetsbeslut provas likvardigt och enligt forutsebara regler. Den som ldmnat in en
ansokan enligt géllande regler ska inte drabbas av att regeringen vill fi genomslag for
en skdrpning sa snabbt som mdjligt. Den som Overklagar ett beslut ska inte hamna 1 ett
samre ldge darfor att processen tar tid. Regeringens foreslagna tillimpning riskerar att
forsdmra barns mojlighet att leva med sina fordldrar, krinka rétten till familjeliv och
splittra familjer som redan lever i Sverige. Att regeringen vill att nya, strdngare regler
ska fa genomslag sa snabbt som mgjligt kan inte tolkas pa nagot annat sétt dn att
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regeringen inte dr villig att visa hinsyn till familjer som redan lever tillsammans 1
Sverige.

Flera remissinstanser delar Miljopartiets kritik. Advokatsamfundet avstyrker att
lagéndringarna som huvudregel ska tillimpas utan dvergéngsbestimmelser, eftersom
det leder till mindre forutsebarhet, mindre enhetlighet och mindre réttssdkerhet. Civil
Rights Defenders hénvisar till att grundldggande réttsprinciper sdsom legalitet,
forutsebarhet och beréttigade forvantningar maste vérnas, liksom likhetsprincipen i
1 kap. 9 § regeringsformen. Att tillimpa olika regler pa samtidigt inledda drenden
enbart pa grund av varierande handlaggningstid strider mot likhetsprincipen enligt
organisationen. Civil Rights Defenders ser dven allvarligt pé att enskilda genom
overklagande kan forsdmra sin situation, vilket strider mot férbudet mot reformatio in
pejus och vars forenlighet med 29 § forvaltningsprocesslagen kan ifragasattas. |
kombination med forslagen om en begransad tillgang till offentliga bitrdden kan
avsaknaden av dvergingsbestimmelser fa avsevirda negativa konsekvenser for
enskilda.

Miljopartiet anser att dldre bestimmelser som berdr anhoriginvandring ska gélla for
drenden som har inletts fore ikrafttridandet. Aldre bestimmelser ska ocksé gilla vid
overklagande av beslut som har meddelats fore ikrafttridandet. Det dr en enkel och
grundlidggande rittssdkerhetsprincip. Det innebér att regeringens forslag som innebér
skérpta regler for anhdriginvandring, skérpt forsorjningskrav, skérpt vandelsprovning
och DNA-test bara bor gilla for d&renden som inletts efter ikrafttrddandet. Nya regler
som mojliggdr for unga mellan 18 och 21 ar att f4 uppehéllstillstdnd pa grund av
anknytning samt de tillfalligt utbkade mojligheterna for vissa anhoriginvandrare att
ansoka om uppehéllstillstidnd inifran Sverige bor inte omfattas av dvergings-
bestimmelser.

Mot den bakgrunden anser vi att det behdver inforas dvergéngsbestimmelser i
enlighet med vad som framgar nedan. Det innebér att regeringen bor dterkomma till
riksdagen med dvergdngsbestimmelser som formuleras enligt foljande:

1. Aldre foreskrifter giller for drenden som inletts fore ikrafttridandet och som berérs
av forslag om dndringar 1 utlinningslagen (2005:716) i1 de delar som avser 5 kap. 3—
3f8§,3h§,3j-18§,6kap.4§st9§,10a§, 16-18 §§, 6 bkap. 14§, 7 kap. 3 §
samt 13 kap. 15-16 §§.

2. Aldre foreskrifter giller vid 6verklagande av beslut av drenden som har meddelats
fore ikrafttrddandet och som berérs av forslag om éndringar i utlinningslagen
(2005:716) 1 de delar som avser 5 kap. 3-3 £§§,3h §, 318§, 6 kap. 4 §st9 3§,

10 a, 16-18 §§, 6 b kap. 14 §, 7 kap. 3 § samt 13 kap. 15-16 §§.

3. Overgangsbestimmelser bor inte gilla i drenden som berdr unga mellan 18 och 21 ar
som ska kunna fa uppehallstillstidnd pd grund av anknytning samt tillfalligt utokade
mojligheter for vissa anhoriginvandrare att ansoka om uppehallstillstand inifran
Sverige.

Detta bor riksdagen stélla sig bakom och tillkdnnage for regeringen.

Behov av bittre dverblick pd migrationsomradet

Pa kort tid har regeringen drivit igenom flera stora reformer pa migrationsrittens
omrade: utmonstring av permanenta uppehallstillstand, skérpta vandelskrav, skérpta
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krav for medborgarskap, en ny mottagandelag, en angiverilag och nu en
familjesplittringslag. Institutet for ménskliga réttigheter, Uppsala universitet, Civil
Rights Defenders, Rddda Barnen och flera andra remissinstanser har dterkommande
varnat for att den hoga reformtakten gor det svart att Gverblicka de sammantagna
konsekvenserna. Barnombudsmannen har kritiserat att analyserna av barns réttigheter &r
bristfélliga. Diskrimineringsombudsmannen har varnat for att forslagen okar
skillnaderna mellan svenska medborgare och andra som lever 1 Sverige och for
diskriminerande effekter for bl.a. personer med en viss etnisk tillhorighet, religion eller
trosuppfattning, kvinnor, personer med funktionsnedséttning, hbtqi-personer, barn och
dldre.

Domstolsverket, Kammarritten 1 Stockholm, Forvaltningsrétten 1 Goteborg,
Forvaltningsritten 1 Malmo och Justitiekanslern pekar alla i samma riktning —
regeringen driver igenom omfattande fordndringar pa ett redan mycket komplext
rattsomrdde utan en tillrdcklig samlad konsekvensanalys. Det kommer 1 sin tur att fa
konsekvenser for lagstiftningens kvalitet, rattssdkerheten och tillimpningen och 1
forlingningen for enskilda individer och deras familjer. P4 ett 6vergripande plan
efterfragar dessa remissinstanser en samlad konsekvensbedomning, sérskilt kopplat till
migrationsdomstolarnas belastning och behovet av samordning.

Miljopartiet har 1 tidigare lagstiftningsdrenden hanvisat till att flera remissinstanser,
bl.a. Justitiekanslern och Uppsala universitet, patalat svarigheterna att skapa sig en
helhetsbild av alla de forestdende fordndringarna av det migrationsrittsliga systemet da
de behandlas i flera parallella utredningar. Det nu aktuella forslaget utgor ytterligare ett
exempel pa hur regeringen ldmnar ett utredningsuppdrag dir uppgiften dr avgriansad
men rattsfrdgorna vidstrackta. Detta minskar verblickbarheten. Darutdver méste
utldnningslagen ses over 1 grunden och som en helhet {or att bli begriplig och rattsséker.
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Bilaga

Forslag till lag om dndring 1 utlanningslagen (2005:716)

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

5 kap. Uppehallstillstand pa grund av anknytning till personer med
3a§

Uppehallstillstind p& grund av anknytning till en
person som &r bosatt i Sverige och har
permanent uppehallstillstand eller ett
tidsbegransat uppehallstillstind med en
giltighetstid om minst ett ar och vélgrundade
utsikter att beviljas varaktigt uppehallstillstdnd
ska, om inte annat foljer av andra stycket eller
17 aeller 17 b §, ges till en utlénning som ar

1. anknytningspersonens make eller sambo,

2. barn till anknytningspersonen och
anknytningspersonens make eller sambo,

3. barn till anknytningspersonen, om barnet
star under dennes vardnad, eller

4. barn till anknytningspersonens make eller
sambo, om barnet star under dennes vardnad.

Forsta stycket géller inte om
anknytningspersonen

1. har uppehallstillstind med tillfalligt skydd
enligt 21 kap., eller

2. dr subsidiart skyddsbehdvande eller har
beviljats uppehallstillstand enligt 12 kap. 18 §
av motsvarande skail.

Uppehallstillstand pa grund av anknytning till
en saddan person som avses i andra stycket 2 som
ar bosatt i Sverige och har ett sddant
uppehallstillstind som anges i forsta stycket far
ges till en utlinning som ar

1. anknytningspersonens make eller sambo,

2. barn till anknytningspersonen och
anknytningspersonens make eller sambo,

3. barn till anknytningspersonen, om barnet
star under dennes vardnad, eller

4. barn till anknytningspersonens make eller
sambo, om barnet star under dennes vardnad.

Uppehallstillstand p& grund av anknytning till en
person som é&r bosatt i Sverige och har
permanent uppehallstillstdnd eller ett
tidsbegransat uppehéllstillstind med en
giltighetstid om minst ett r och vélgrundade
utsikter att beviljas varaktigt uppehallstillstdnd
ska, om inte annat foljer av andra stycket eller
17 aeller 17 b §, ges till en utléinning som ar

1. anknytningspersonens make eller sambo,

2. barn till anknytningspersonen och
anknytningspersonens make eller sambo,

3. barn till anknytningspersonen, om barnet
star under dennes vardnad, eller

4. barn till anknytningspersonens make eller
sambo, om barnet star under dennes vardnad.

Forsta stycket géller inte om
anknytningspersonen

1. har uppehallstillstdnd med tillfalligt skydd
enligt 21 kap.;-eHer
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5 kap. Uppehillstillstind pa grund av anknytning till barn

3e§

Uppehéllstillstdnd pa grund av anknytning till ~ Uppehallstillstind pa grund av anknytning till ett
ett barn som dr bosatt i Sverige och dr svensk ~ barn som &r bosatt i Sverige och dr svensk

medborgare eller medborgare 1 ndgot annat

medborgare eller medborgare i ndgot annat

nordiskt land eller har permanent uppehéllsratt nordiskt land eller har permanent uppehallsritt
eller permanent uppehéllstillstand far ges till eller permanent uppehéllstillstand eller tillfdlligt

en utldnning som
1. ar fordlder till och vardnadshavare for
samt sammanbor med barnet, eller

uppehdllstillstand far ges till en utlinning som
1. ar fordlder till och vardnadshavare f6r samt
sammanbor med barnet, eller

2. utdévar umgéange med barnet, som inte dr 2. utdévar umgéinge med barnet, som inte r av

av begransad omfattning.

begrinsad omfattning.

5 kap. Uppehélistillstind pa grund av anknytning i sdrskilda situationer

Uppehaéllstillstdnd pa grund av anknytning
till en sddan anknytningsperson som avses
i3 eller 3 a § far ges till en utlinning som
pa annat sétt dn vad som i Ovrigt anges i
detta kapitel 4r nédra anhdrig till
anknytningspersonen, om

1. utlinningen har ingatt i samma
hushall som anknytningspersonen och det
finns ett sdrskilt beroendeforhallande
mellan dem som fanns redan 1 hemlandet,
eller

2. utlénningen tidigare har haft
uppehallstillstand i Sverige pa grund av
anknytning till anknytningspersonen och

a) ar under 21 ar, eller

b) ingéar i samma hushall som
anknytningspersonen och det finns ett
sdrskilt beroendeforhéallande mellan dem.

3g8§

Uppehallstillstand pa grund av anknytning till en sddan
anknytningsperson som avses i 3 eller 3 a § far ges till
en utlinning som pé annat sitt &n vad som 1 ovrigt
anges 1 detta kapitel ar ndra anhorig till
anknytningspersonen, om

1. utldnningen har ingétt i samma hushall som
anknytningspersonen och det finns ett sirskilt
beroendeforhallande mellan dem som fanns redan i
hemlandet, eller

2. utlinningen tidigare har haft uppehallstillstdnd i
Sverige pa grund av anknytning till
anknytningspersonen och

a) dr under 21 ar, eller ar en vuxen person som har
vistats i Sverige med uppehdllstillstdnd och under den
tiden fdtt en sdrskild anknytning till Sverige. Vid
bedomningen av om det finns en sdrskild anknytning
far dven sadan anknytning beaktas som har uppstdtt
under tiden mellan det att ansokan om asyl gavs in och
att uppehdllistillstand beviljas, eller

b) ingér i samma hushall som anknytningspersonen
och det finns ett sirskilt beroendeforhéllande mellan
dem.

5 kap. Krav pa vistelsetid i Sverige for vissa anknytningspersoner

3i§

Om anknytningspersonen har ett tidsbegrdnsat ~ Om anknytningspersonen har ett tidsbegransat

uppehallstillstdnd far uppehallstillstand pé
grund av anknytning till honom eller henne

uppehallstillstind far uppehaéllstillstand pé grund
av anknytning till honom eller henne enligt 3 a §,

enligt 3a §, 3 f§eller 3 g § 1 beviljas endast 3 f§eller3 g § 1 beviljas endast om

om anknytningspersonen har vistats i Sverige anknytningspersonen har-vistats-+-Sverige-med
med uppehallstillstiand sedan minst tva &r nér alstillsta i GG 8

ansokan om uppehallstillstind p& grund av
anknytning gavs in.
Kravet pa vistelsetid géller inte om

gavs-in-vid tidpunkten for ansokan om
uppehallstillstand pd grund av anknytning, har
vistats i Sverige sedan minst tvd dr rdknat frdan
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1. anknytningspersonen har beviljats
internationellt skydd som flykting och
familjebanden mellan utlinningen och
anknytningspersonen har etablerats fore
anknytningspersonens inresa i Sverige, eller

2. utlinningen &r ett barn som har fotts i
Sverige och anknytningspersonen dr barnets
fordlder och sammanbor med barnet i Sverige.

Utover det som framgér av andra stycket fér
undantag fran kravet pa vistelsetid medges om
det finns sérskilda skal.

den dag da han eller hon ansokte om
internationellt skydd eller pd annat sdtt
legaliserade sin vistelse i Sverige.

Kravet pa vistelsetid géller inte om

1. anknytningspersonen har beviljats
internationellt skydd som flykting eller subsidicrt
skyddsbehovande och familjebanden mellan
utldnningen och anknytningspersonen har
etablerats fore anknytningspersonens inresa i
Sverige, eler

2. utldnningen é&r ett barn som har fotts i
Sverige och anknytningspersonen dr barnets
fordlder och sammanbor med barnet i Sverige,
eller

3. utldnningen dr ett barn under 18 dr som
befinner sig utanfor Sverige och som ansoker om
uppehallstillstand pd grund av anknytning till en
fordlder i Sverige.

Utover det som framgéar av andra stycket far
undantag fran kravet pa vistelsetid medges om
det finns sérskilda skal.

5 kap. Krav pa forsorjning och bostad for uppehallstillstind pa grund av
anknytning

3j8§

Uppehallstillstand pa grund av anknytning till en
person enligt 3, 3 a, 3 feller 3 g § far beviljas
endast om anknytningspersonen kan forsorja sig
och utldnningen samt har en bostad av tillrdcklig
storlek och standard for sig och utldnningen.

Forsta stycket géller inte om

1. anknytningspersonen &r ett barn,

2. utldnningen &r ett barn som har fotts i
Sverige och anknytningspersonen dr barnets
fordlder och sammanbor med barnet i Sverige,
eller

3. anknytningspersonen dr medborgare i
Sverige eller en annan EES-stat eller Schweiz,
utlinningen ar anknytningspersonens make eller
sambo och utldnningen och
anknytningspersonen har sammanbott utomlands
en langre tid eller det pa nagot annat sétt star
klart att forhallandet 4r vél etablerat.

Uppehallstillstand pa grund av anknytning till en
person enligt 3, 3 a, 3 feller 3 g § far

beviljas endast om anknytningspersonen kan
forsorja sig och utlanningen samt har en bostad
av tillricklig storlek och standard for sig och
utldnningen. Detta gdller dock inte vid provning
av en ansokan om fortsatt uppehallstillstdand.

Forsta stycket géller inte om

1. anknytningspersonen ér ett barn,

2. utlanningen &r ett barn som har fotts i
Sverige och anknytningspersonen dr barnets
fordlder och sammanbor med barnet i Sverige,
eller

3. anknytningspersonen dr medborgare i
Sverige eller en annan EES-stat eller Schweiz,
utldnningen dr anknytningspersonens make eller
sambo och utldnningen och
anknytningspersonen har sammanbott utomlands
en langre tid eller det pa nagot annat sétt star
klart att forhallandet 4r vél etablerat.

17



5 kap.

Om anknytningspersonen har beviljats
internationellt skydd som flykting

giéller 3 j § endast om

1. ansd6kan om uppehéllstillstand gors
senare @n tre ménader efter det att
anknytningspersonen har beviljats
internationellt skydd som flykting,

2. familjeéterforening dr mojlig i ett land

3k§

Om anknytningspersonen har beviljats internationellt
skydd som flykting

géller 3 j § endast om

1. ans6kan om uppehéllstillstand gors senare &én tre
ménader efter det att

anknytningspersonen har beviljats internationellt
skydd som flykting eller subsididrt skyddsbehévande,

utanfor EU som anknytningspersonen

eller utlanningen har en sirskild anknytning
till, eller

3. familjebanden mellan utldnningen och
anknytningspersonen inte har etablerats
fore anknytningspersonens inresa i

Sverige.

eller

sém—&ﬁknymmgsperseﬁen

2. familjebanden mellan utldnningen och
anknytningspersonen inte har etablerats
fore anknytningspersonens inresa i Sverige.

5 kap. Giltighetstiden for uppehallstillstind pa grund av anknytning

18b §

Det som foreskrivs i 18 § forsta stycket géller
inte for en utldnning som efter den 1 oktober
2023 har haft uppehallstillstind i Sverige pa
grund av anknytning i egenskap av barn till en
fordlder eller till fordlderns make eller sambo.
En ansokan om uppehéillstillstand efter inresan
i Sverige far bifallas for en utlinning som avses
i forsta stycket utan hinder av ett
lagakraftvunnet utvisningsbeslut om det beslutet
fick laga kraft den 1 januari 2025 eller senare.

Det som foreskrivs i 18 § forsta stycket géller
inte for en utlinning som efter den 1 oktober
2023 har haft uppehallstillstind i Sverige pa
grund av anknytning i egenskap av barn till en
fordlder eller till fordlderns make eller sambo.
En ansdkan om uppehallstillstdnd efter inresan
i Sverige far bifallas for en utlinning som avses
i forsta stycket utan hinder av ett
lagakraftvunnet utvisningsbeslut-em-det-beshatet

fieklagakraft- dentjanuari 2025-eHersenare.

5 b kap.

15a§

Det som foreskrivs i 15 § forsta stycket géller
inte for en utlinning som efter den 1 oktober
2023 har haft uppehallstillstand i Sverige pa
grund av anknytning i egenskap av barn till en
forélder eller till fordlderns make eller sambo.
En ansdkan om uppehallstillstdnd efter inresan
i Sverige far bifallas for en utlinning som avses
i forsta stycket utan hinder av ett
lagakraftvunnet utvisningsbeslut om det beslutet
fick laga kraft den 1 januari 2025 eller senare.

Det som foreskrivs i 15 § forsta stycket géller
inte for en utldnning som efter den 1 oktober
2023 har haft uppehallstillstind i Sverige pa
grund av anknytning i egenskap av barn till en
forélder eller till fordlderns make eller sambo.
En ansdkan om uppehallstillstdnd efter inresan
i Sverige far bifallas for en utlinning som avses
i forsta stycket utan hinder av ett
lagakraftvunnet utvisningsbeslut-em-det-beshatet

fieklagakraft- dentjanuari 2025-eHersenare.
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6 a kap.

4b§

Det som foreskrivs i 4 § forsta stycket géller inte
for en utlanning som efter den 1 oktober 2023
har haft uppehallstillstand i Sverige pa grund av
anknytning i egenskap av barn till en fordlder
eller till fordlderns make eller sambo.

En ansokan om EU-blékort efter inresan i
Sverige far bifallas for en utldnning som avses i
forsta stycket utan hinder av ett lagakraftvunnet
utvisningsbeslut om det beslutet fick laga kraft
den 1 januari 2025 eller senare.

Annika Hirvonen (MP)
Mats Berglund (MP)
Jan Riise (MP)

Ulrika Westerlund (MP)

Det som foreskrivs i 4 § forsta stycket géller inte
for en utlanning som efter den 1 oktober 2023
har haft uppehallstillstand i Sverige pa grund av
anknytning i egenskap av barn till en fordlder
eller till fordlderns make eller sambo.

En ansokan om EU-blékort efter inresan i
Sverige far bifallas for en utldinning som avses i
forsta stycket utan hinder av ett lagakraftvunnet
utvisningsbeslut-em-det-beslutetficklagalratt

Camilla Hansén (MP)

Nils Seye Larsen (MP)
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