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Fredagen den 21 februari

§ 1 Europeiska radet

Statsradet Hans Dahlgren (deltar per telefon)

Information under pagiende extra mote i Europeiska radet den
21 februari 2020

Anf. 1 ORDFORANDEN:
Vi har bara en punkt pa dagordningen, ndmligen information om det
nu avbrutna moétet i Bryssel.

Anf. 2 Statsrddet HANS DAHLGREN (S):

Fru ordférande! Den andra dagen av det extra toppmotet borjade med
att ledarna som skulle ha kallat till méte kl. 10 skt upp métet en timme
till k1. 11 och sedan till kl. 16. Det var oklart ndr motet skulle d4ga rum.
Men till sist, kl. 18.45 i kvéll, inledde man férhandlingarna i plenum.
Redan efter en halvtimme kunde man konstatera att det inte var mgjligt att
enas vid det hir toppmotet. Darfor avslutades métet.

Dagen har i stéllet anvénts till samtal i olika grupperingar. Var stats-
minister har tillsammans med vara likasinnade suttit ned med de baltiska
landerna och med Finland. De har ocksé traffat Ruménien tillsammans
med Bulgarien och suttit ned med Charles Michel och Ursula von der
Leyen ett antal gdnger. Statsministern har ocksa traffat den spanske reger-
ingschefen Pedro Sanchez.

Framat eftermiddagen, vid fyratiden, fick vi ett sé kallat icke-papper
fran kommissionen som beskrev mgjliga delar i ett nytt forslag till
langtidsbudget. Detta papper har EU-ndmnden fatt ta del av, och jag ska
sdga nagra ord om det.

Sammanfattningsvis ar det nya forslaget ett steg i rétt riktning men
absolut inte tillrackligt. Nivan &r for hdg, och rabatterna &r inte tillrackliga.
Det dr en sammanfattning fran svensk utgangspunkt.

Jag ska sdga nagra ord om de olika delarna.

Under punkt 1 talas det om nedskérningar av budgeten pa 24 miljarder
euro. Det &r naturligtvis ett riknefel, for har blandar man ihop 10 miljarder
i ataganden med 14 miljarder i betalningar, och det &r ju helt olika saker.
Den siffra som &r forhandlingsméssigt viktig hédr &r nedskdrningen pa
ataganden med 10 miljarder euro. Det motsvarar ungefir 1 procent av hela
budgeten. Det &r saklart ett steg i rdtt riktning, men det ar alldeles for lite
for att na den niva som vi tycker ar rimlig.



2019/20:27

21 februari

I forslagets punkt nr 2 sigs det att volymen stannar pa 1,069 procent,
avrundat till 1,07 procent. 1,07 procent dr samma som vi hade forut, fast
da stod det en fyra efter sjuan, sé det &r en liten minskning med bara fem
tusendels procentenheter. I tabellen under punkt 2 redovisar man hur man
har &stadkommit sidnkningen, framfor allt genom att ta fran olika
marginaler.

Den tredje punkten visar hur man har réknat ut att betalningarna
minskat till 1,049 procent.

Under den fjarde punkten handlar det om ett tillskott pd nira
S miljarder euro till sammanhallningspolitiken. Pengarna tas frén
marginalerna for att adressera specifika prioriteringar av situationen i
medlemsstaterna. Ska man tala klartext &r det sa kallade presentpengar
som brukar delas ut till enskilda ldnder under slutférhandlingen.

Under den femte punkten for man pa samma sitt presentpengar, eller
vad man ska kalla det, 6ver till jordbrukspolitiken. Det handlar om
1 %2 miljard i pelare 1 och 2,4 miljarder i pelare 2.

Under punkt 6 beskrivs en del, som man kallar det, kvalitativa
fordndringar av forslaget. Dér talas det forst om ett fortydligande i texten
nér det géller den sa kallade rule of law-mekanismen, alltsd mekanismen
for att villkora EU-pengar till att man respekterar réttsstatens principer. Vi
har faktiskt inte fatt se hur fortydligandet ser ut i text. Men vi har fatt hora
att det ska vara en forstarkning, och man har sagt att det dr ndgonting som
skulle glddja oss. D& gissar vi att det handlar om att g tillbaka till den
form som handlar om att man beslutar om sadana hér insatser med hjilp
av omvénd kvalificerad majoritet i stéllet for vanlig kvalificerad majoritet.
Men det aterstér att se om det dr exakt sd som kommissionen menar.

Naésta punkt handlar om klimatskrivningar. Man har hojt klimatmalet
frén minst 25 procent till specificerat 27 procent, och man ska striva efter
30 procent mot slutet av perioden. Det star ocksa att man ska ha mojlighet
att fora Over pengar mellan sammanhéllningspolitiken och
eurozonbudgeten, som forkortas BICC. Det ber6r ju inte Sverige eftersom
vi inte deltar i detta samarbete.

Under punkt 7 talas det om plastmekanismen som ett nytt, ytterligare
berdkningssétt for de olika ldandernas avgift till Europeiska unionen. Dér
talar man om samma mekanism som vi har sett i tidigare férslag men med
en begrinsning for hur det ibland kan paverka nagra sirskilt drabbade
medlemslénder. Den grinsen gor att det positiva och gynnsamma utfallet
for Sveriges del minskar ndgot. Vi har ju tidigare bedomt att det skulle ge
oss en lattnad i vér avgift med ungefar 1,1 miljard. Nu &r vara berdkningar
med dessa begransningar att det stannar vid 0,9 miljarder kronor.

Man kan notera att under den hir punkten finns 6ver huvud taget inte
den andra, nya berdkningsmetoden med, den som handlar om att rdkna in
intdkter fran utsldppsritter i ETS-systemet.

Under punkt 8 ligger den for Sverige kanske viktigaste frdgan. Den
handlar om vara och négra andra landers rabatter.

Det dr forstas bra att man erkénner att rabatter finns, och det &r bra att
man héller pa att utforma ett ytterligare steg. Det star att det ska vara
100 procent av rabatternas nominella vdrde ar 2020 for de fem
rabattlainderna. Men det finns manga oklarheter kring hur det hér &r ténkt,
hur man ska resonera och vad nominal value betyder, sa vi har &nnu inte
haft mojligheter att bedoma exakt vad det hédr betyder for svenskt



vidkommande. Att det inte racker till for att motsvara vara rabattbehov kan
vi dédremot konstatera ganska tydligt redan nu.

Till sist under punkt 9 handlar det om hur mycket medlemsstaterna far
behélla av de tullavgifter man tar in. I dag &r det 20 procent, och man
foreslar att det ska vara 15 procent for alla medlemsstater, utom for
Nederldanderna som skulle fa 25 procent under nagra ar, vilket &r ett slags
rabatt ocksé for dem.

Som jag sa i borjan ér det hér férslaget mojligen nagra steg pa viag mot
en 16sning, men det dr absolut inte nog och inte acceptabelt. Det framférde
ocksé var statsminister tydligt i samband med det plenarméte som precis
avslutades.

Nu éaterstar det att se vad ordféranden i Europeiska radet gér. Han har
inte signalerat hur han ska aterkomma eller nir detta ska tas vidare i
ytterligare forhandlingar. Men en sak vet vi, och det &r att det samarbete
som vi i Sverige har haft med Danmark, Osterrike och Nederlinderna har
varit valdigt nyttigt for vart forhandlingsarbete. Det har skapat respekt for
att det hér dr en grupp lander som verkligen vet vad de vill och som har en
klar ambition att soka driva igenom sina standpunkter sa langt det gar. Den
enigheten kommer att besta infor den fortsatta férhandlingen och ér till
stor nytta for Sverige.

Fru ordférande! Darmed ar jag beredd att svara pa eventuella fragor.

Anf. 3 JESSIKA ROSWALL (M):

Med anledning av det som skickades ut har vi jattemanga fragor som
vi sékert far tillfalle att d&terkomma till.

Jag skulle vilja veta nér vi kommer att kunna komma tillbaka till de
forslag som presenterades nu.

Vilka var det som brot upp fran motet? Vilka dr mest missndjda? Vi ar
inte ndjda, och det tycker jag inte heller att vi ska vara. Men var det
sammanhallningsldnderna som inte alls var ndjda med de forslag som
ligger pa bordet nu?

Jag hade ocksa fragor om fortydliganden av rule of law. Men dér har
ni ju inte sett nagra forslag én, sa jag stannar dér sa lange.

Anf. 4 JENS HOLM (V):

Jag vill sdga till Hans Dahlgren med flera att det 4r bra att ni haller
emot.

Sedan har jag en konkret fraga under punkt 8 om rabatterna, &ven om
ni inte har analyserat fardigt forslaget &n. Innebar det att vi kommer att ha
kvar rabatten under hela sjudrsperioden?

Anf. 5 ORDFORANDEN:

Jag ska fortydliga att vi har en vanlig aterrapport i kammaren efter
motet tisdagen efter den plenifria veckan den 3 mars kl. 13.00. Detta &r
information, men vi har sedan en ordentlig aterrapport i kammaren. Detta
telefonmote ersitter inte det motet.

Anf. 6 LUDVIG ASPLING (SD):
Jag laste i tidningen precis att Danmarks statsminister trodde att de
andra var forvanade over att var sida menade allvar. Man hade kanske un-
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derskattat hur viktigt det &r med till exempel rabatterna for oss. Hur skulle
Hans Dahlgren beddoma viljestyrkan pa den andra sidan? Hur fast beslutna
dr de att f4 en budget som gér mer i deras riktning?

Anf. 7 AMANDA PALMSTIERNA (MP):

Jag har en fraga om ETS. Ska vi tolka det som att den &ar borttagen ur
forhandlingsforslaget?

Min andra fraga &r om Just Transition Fund. Hér var det ett forslag att
man skulle villkora 50 procent av pengarna med att uppna klimatneutralitet
till 2050. Det dr mer rimligt med 100 procent av pengarna. Jag undrar om
ni har ber6rt det.

Min sista fraga géller klimatmainstreaming. Det dr glddjande att den
Okar. Jag undrar om man haller fast vid de tidigare uppf6ljningskriterierna
och dven malet med 30 procent till 2050. Hur har diskussionerna gétt om
det?

Anf. 8 Statsrddet HANS DAHLGREN (S):

Jag ska forsoka svara pa fragorna. Forst vinder jag mig till Jessika
Roswall som frdgade om vilka som dr mest missndjda. Det dr svart att méta
det. Men jag har hort fran statsministern att det inte var nagon direkt
konfrontatorisk stimning vid det avslutande halvtimmeslanga métet.

Det var forstas en tydlig markering frén vér sida att det hér inte ar
acceptabelt men ocksa fran sammanhéllningslanderna, om vi kallar dem
sd, de som &r mest angeldgna om pengar fran just sammanhéallnings-
politiken. Det var tydligt att det var ett missndje. Det hade inte gett den
utdelning och varken de belopp eller den flexibilitet som de sjélva onsk-
ade.

Det finns ett tydligt missndje pa béda sidor. Det d4r mdjligt att man har
kommit ndgot ndrmare varandra i forstielsen for dessa argument. Men de
sakliga positionerna har inte flyttat pd sig mycket, vill jag nog séga.

Till Jens Holm vill jag séga att det &r vér absoluta tolkning att det giller
under hela sjuérsperioden att vi ska ha rabatter. Det star 100 procent av det
nominella vardet. Det innebédr att om man har en inflationstakt pd 2
procent, som vi brukar rdkna med i de har ssmmanhangen, blir det en ndgot
gradvis avtrappning i det reella vérdet. Det ar ingenting som vi 6nskar. Vi
vill ha ett reellt bevarande av rabatternas vdrde. Men att det géller hela
perioden &r det ingen tvekan om.

Jag fick en frdga om hur fast beslutna man ar i den hér férhandlingen.
Man vill naturligtvis gérna ha det hér beslutet fran dem som Onskar en
storre budget. Men de méste ocksa forsta att det kraver att dven de som ar
nettobetalare 4r med pé att gora det. Ar det s4 att nettobetalarna inte 4r med
och betalar, utan séger nej till ett forslag som vi anser &r orimligt, blir det
ingen budget. Da blir det heller inte ndgon utdelning fran de
sammanhallningsfonder eller vad det kan vara som man 6nskar framover.

Jag tror nog att det finns en viss respekt for att vi som grupp har visat
att vi faktiskt menar allvar. Det &r ett tydligt samband mellan vér position
som nettobetalare och véra krav pa att fa reella rabatter.

Till sist till fragan om ETS é&r borta. Ja, den dr helt borta fran det hér
papperet. Det finns de som tycker att det skulle vara ett bra sétt att 6ka pa
resurserna, och att det ocksa &r klimatsmart har jag hort manga séga. Men
jag har till exempel hort den tyska kanslern séga tydligt att detta dr nagot



som hon inte kan acceptera. Det finns inte med i det hér forslaget fran
kommissionen.

Fragan om 50 procent villkorat har 6ver huvud taget inte aterfunnits i
diskussionen om det hér papperet. Det finns inte omndmnt hér. Det har
inte kommenterats.

Nér det géller 30 procent i slutet av perioden och hur diskussionerna
har gétt dir har det inte varit ndgon diskussion om det. Man har bara
konstaterat att papperet i sin helhet inte har varit acceptabelt. Vi skulle
naturligtvis vilkomna om det blev sa att man kunde sla fast att mélet inte
bara ska vara minst 25 procent, som det har hetat hittills, utan minst 30
procent i slutet av perioden. Det dr forstas ocksé bra for klimatet.

Anf. 9 JAN ERICSON (M):

Jag har en fraga. Jag undrar om det papper vi har fatt. Har det spelat ut
sin roll? Ska man se det som det senaste férhandlingsbudet som ligger
kvar, eller backar man nu till det som gillde tidigare? Vad far ett sddant
papper for status ndr man nu avbryter forhandlingarna?

Anf. 10 ORDFORANDEN:

Vill statsradet svara pa det? Annars ténker jag att det &r en 6ppen fraga
och att vi inte vet i dagsldget hur det kommer att tas vidare i forhandlingen
och ddrmed inte heller hur det hér papperet kommer att tas vidare, och
kanske ens vad det hade for status nér det presenterades.

Anf. 11 Statsrddet HANS DAHLGREN (S):

Det dr ett icke-papper. Det existerar inte egentligen. Det ar klart att det
ar overspelat 1 den meningen att vi nu forvéntar oss att det ska komma ett
heltickande forslag fran Europeiska radets ordférande. Det bdr han
presentera infor nésta forhandlingsomgang.

Men innan dess r jag sdker pé att han kommer att ha ett antal bilaterala
kontakter. Han kanske kommer att bjuda in négra till Bryssel for att
resonera med honom eller ha telefonkontakt, videokonferenser eller vad
det kan vara. Det kommer att ta en viss tid innan det kommer fram ett nytt
forslag.

Det finns ingen tidpunkt satt for nir det ska vara ett nytt mote. Vi har
tidigare hort ordforanden i Europeiska radet sdga att dagordningen for det
ordinarie motet i slutet av mars redan &r fulltecknad. Jag héller for troligt
att det blir ett extrainsatt mote ndgon gang. Det kan komma fore
marstoppmotet, men det kan ocksd komma i april méanad.

Anf. 12 ORDFORANDEN:
Dérmed vill jag tacka for informationen. Vi har en aterrapport i
kammaren den 3 mars kl. 13.00. Darmed avslutar jag kvillens mote.
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