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§ 1 Provning av yrkande om misstroendeforklaring mot
statsminister Stefan Lofven (S)

Anf. 1 FORSTE VICE TALMANNEN:

Under kammarens sammantrade den 14 januari 2015 véckte Mattias
Karlsson, Sverigedemokraterna, ett yrkande om misstroendeforklaring
mot statsminister Stefan Lofven. Yrkandet bitrdddes av fler &n 35
ledaméter och bordlades senare samma dag en forsta gang. Yrkandet
bordlades ytterligare en gdng den 15 januari 2015. Yrkandet ska nu tas upp
till avgorande.

Anf. 2 RICHARD JOMSHOF (SD):

Herr talman! Trots sin korta tid vid makten har den rodgrona
regeringen under ledning av Stefan Lofven producerat ett pérlband av
misslyckanden, felaktiga beddmningar, brutna 16ften och Overgivna
principer. Man har bland annat presenterat en proposition som var sa daligt
beredd att man efter skarp kritik fran Lagradet tvingades dra tillbaka den,
man har ignorerat riksdagsmajoritetens beslut kring centrala
infrastrukturfragor och man har i strid med riksdagsmajoritetens vilja
allvarligt skadat Sveriges relation till den demokratiska och vénligt
instéllda staten Israel.

I den budgetproposition som regeringen lade fram for riksdagen
aterfanns omotiverade forslag om att ligga ned uppskattade svenska
forskningsinstitut. Nar man upptéckte att man inte kunde forsvara forslaget
drog man tillbaka det.

Samma budgetproposition fick tung kritik frén Finanspolitiska radet
for att den brot mot det finanspolitiska ramverket och skadade
finanspolitikens trovéirdighet.

Vid sidan av detta var budgetpropositionen ocksd kraftigt
underfinansierad eftersom regeringen inte forstatt och forutsett de fulla
konsekvenserna av sin egen migrationspolitik. Enligt Migrationsverkets
prognoser fattas det minst 17 miljarder kronor bara for den initiala
mottagandeprocessen av nyanldnda asylanter. Till detta kommer kostnader
for vilfardskonsumtion, efterféljande anhoriginvandring och mycket
annat.

Fore omrdstningen om regeringens bristfdlliga budgetproposition
deklarerade statsminister Stefan Lofven att det var uteslutet for honom att
regera om hans budgetforslag inte gick igenom. Nér det rodgrona
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budgetforslaget dndé foll valde han trots det att sitta kvar och utlysa extra
val. Den principiella motiveringen till det sistnimnda var att en ny
situation hade uppstatt och att viljarna darfor maste fa ta stillning till det
nya politiska landskapet.

Statsministern meddelade ocksa att han stod fast vid innehéllet i den
nedrdstade budgetpropositionen och att han tdnkte gé till val pa den
politiken tillsammans med Miljopartiet. En kort tid senare meddelade
statsministern att han ténkte g till val utan Miljopartiet och att innehallet
i budgetpropositionen var overspelat. Strax ddrefter meddelade Stefan
Lofven att han stéllde in det extra val som han sjélv hade tankt att utlysa.

I stdllet for att samtala med alla partier, kompromissa och vinna st6d
for sakinnehéllet i sin politik hade statsministern skapat en teknisk
maktkartell, vilken syftade till att isolera valets vinnare fran inflytande och
sla vakt om vistvirldens mest extrema migrationspolitik.

I skarp kontrast till demokratins grundtankar vill man nu ge en
minoritet 6kad makt 6ver majoriteten och bakbinda handlingsfriheten hos
riksdagsledamoterna i sex riksdagspartier for tva mandatperioder
framover. Detta om nagot dr en ny situation, och detta om nagot &r ett nytt
politiskt landskap som valjarna borde fatt ta stillning till. Men det fick de
inte. Det 16fte som Stefan Lofven hade givit och de principer som han hade
aberopat visade sig aterigen ha ett bastforedatum bara nagra veckor framat.

Det dr Sverigedemokraternas uppfattning att Sverige fortjdnar och
behdver ett bittre ledarskap for att kunna tackla de stora och svara
utmaningar som vart land star infor.

Den forestdende omrdstningen ar en historisk chans att byta kurs och
paborja ndgonting bittre. Varje parti som inte tar denna chans utan i stillet
ger sitt aktiva eller passiva stdd till statsministern och hans planer pa att
obehindrat fa igenom kommande budgetpropositioner alldeles oavsett
innehéll bor betraktas som medansvariga for samhéllsutvecklingen under
de kommande aren men ocksa som stodparti at regeringen.

Fortroende dr ingenting man fér, utan det dr ndgonting man fortjanar.
Stefan Lofven har inte lyckats fortjéna vart. Darfor vill jag av omtanke om
Sverige yrka bifall till Sverigedemokraternas férslag om att riksdagen med
stod 1 13 kap. 4 § i regeringsformen ska forklara att statsminister Stefan
Lofven inte langre atnjuter riksdagens fortroende.

(Appléader)

Anf. 3 TOMAS ENEROTH (S):
Herr talman! Sverigedemokraterna har begért att riksdagen ska
forklara att statsminister Stefan Lofven inte atnjuter riksdagens fortroende.

En misstroendeforklaring mot statsministern &r detsamma som ett
yrkande pé hela regeringens avgang, vilket foljer av bestimmelserna i
regeringsformen. Tanken med den konstitutionella méjligheten att avsitta
regeringen &r att prova parlamentarismens grundldggande princip om
riksdagen tolererar regeringen. Riksdagen ar ju folkets frimsta foretrddare,
och misstroendeforklaringen ar faktiskt det starkaste vapnet. Det ska alltsa
inte anvdndas lattvindigt, utan det dr tdnkt som en yttersta garanti for
parlamentarismen. De senaste 20 aren har detta skett tre gédnger.

Den hir gangen verkar dock syftet inte vara att i grunden prova rege-
ringens parlamentariska stod. Snarare &r vél syftet i stillet att vicka upp-



mérksamhet. Den vikarierande partiordforanden i Sverigedemokraterna
har sagt till medierna att man ska tydliggora vilka som &r i opposition,
nagot som knappast dr misstroendeforklaringens uppgift. Men detta ar for-
visso ett agerande som stimmer vél 6verens med hur Sverigedemokraterna
tidigare har agerat hér i riksdagen under hdsten. I budgetomrdstningen
fallde man inte bara regeringens budgetforslag, utan man uttalade dess-
utom sin avsikt att félla varje regerings budget som inte ansluter sig till
Sverigedemokraternas framlingsfientliga politik. Det ar ett anmérknings-
vart agerande.

Jag tror faktiskt att landets medborgare forvéntar sig ett storre
ansvarstagande fran partierna i Sveriges riksdag dn att de ska stilla
ultimativa krav under devisen: Ar du inte med mig ir du mot mig.

Dessutom kan jag konstatera att tillfdllet dr synnerligen illa valt for
Sverigedemokraterna. Sverige har ingen oklar parlamentarisk situation.
Tvértom har vi nu ett lige dir en betydande majoritet av Sveriges riksdag
tydligt har markerat vikten av att ha héllbara politiska spelregler i
riksdagen. Detta dr insikten om att det inte gagnar Sverige att ha en
parlamentarisk oreda. Det gynnar varken demokratin eller landets
ekonomi, och det stirker sannerligen inte heller omvérldens fortroende for
vért land.

Men Sverigedemokraterna har en annan agenda. I den spelar
fortroendet for demokratin eller for det politiska systemet en underordnad
roll. Darfor &r det uppenbart inga problem for Sverigedemokraterna att ha
en uppfattning fore ett val och en helt annan efterat nédr fragorna ska
avgoras 1 riksdagen. Dérfor har Sverigedemokraterna inte heller négra
bekymmer med att hénvisa till vikten av att folja praxis vid till exempel
val av vice talmdn for att sedan sjédlva bryta praxis i den fOrsta
budgetomrdstningen.

Demokratins spelregler dr viktiga, och partier ska inte missbruka den
makt som grundlagen ger parlamentet. Forsvaga inte riksdagens anseende
genom att anvinda dess yttersta instrument enbart for partipolitisk
demonstrationspolitik.

Den socialdemokratiska riksdagsgruppen yrkar avslag pé forslaget att
uttala misstroende mot statsminister Stefan Lofven. Han och hans regering
agerar enligt var mening for Sveriges bista, och vi har fullt fortroende
savédl for statsministern som for hela regeringen. Vi kommer dérfor att
rosta nej vid omrdstningen.

(Appléder)

Anf. 4 JESSICA POLFJARD (M):

Herr talman! Moderaterna, Centerpartiet, Folkpartiet och
Kristdemokraterna gav fore valet 2014 ett tydligt besked om hur vi skulle
agera efter valet. Vi foresprakade principen att den partikonstellation som
samlar storst parlamentariskt underlag far bilda regering och ska kunna fa
sin statsministerkandidat vald.

Viljarna sa sitt, och dven om inget block fick majoritet blev de tre
rodgrona partierna storre. Vi hade naturligtvis 6nskat ett annat valresultat,
men i enlighet med vart besked avgick alliansregeringen. Vi lade dven ned
véra rdster i omrostningen om talmannens forslag till statsminister. Vi
menar att det handlar om att garantera parlamentarismen och principen att
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Systemet med negativ parlamentarism tjanar Sverige Vval.
Allianspartierna varnar den starka ekonomi och det stabila politiska
system som utmérker Sverige. Vi star dérfor upp for den dverenskommelse
som traffades i december och som sékrar formerna for regeringsbildande
och mgjligheten for en minoritetsregering att fungera. Det dr gléddjande att
Socialdemokraterna och Miljopartiet nu erkédnner denna ordning.

Herr talman! Trots en turbulent host har det parlamentariska léget inte
forandrats — de rodgrona partierna samlar fortfarande fler mandat &n
Alliansen. Det rader ingen oklarhet om det parlamentariska laget. I
riksdagen finns dessutom ett parti vars strategi ar att stdlla till
parlamentarisk oreda, och i denna situation ar det sérskilt viktigt att 6vriga
partier upptrdder ansvarsfullt och slér vakt om en tydlig parlamentarisk
praxis. Allianspartierna vérnar det parlamentariska systemet, och dérfor
kommer vi att ldgga ned véra roster i dagens misstroendeomrostning. Det
ligger i linje med vart agerande i statsministeromrostningen i hostas.

Vart handlande i dag ska dock inte ses som ett stod for den sittande
regeringen. Allianspartierna kommer att ta varje tillfalle i akt att beritta
for Sverige varfor vi behover byta regering. Vi kommer inte heller att
tveka infor att anvinda de olika parlamentariska verktyg som finns for att
utkrdva ansvar och granska regeringen. Vi forutsatter ocksa att regeringen
foljer de beslut som fattas av riksdagen. Vi kommer att fortsitta bedriva
en stark oppositionspolitik som sétter jobb och ansvarsfulla statsfinanser
framfor utbyggda bidragssystem och hojda skatter.

(Applader)

I detta anforande instimde Erik Ullenhag (FP) och Emma Henriksson
(KD).

Anf. 5 MARIA FERM (MP):

Herr talman! Den 2 oktober valde riksdagen Stefan Lofven till
statsminister i Sverige, efter att den borgerliga alliansen hade forlorat valet
och Fredrik Reinfeldt avgatt som statsminister. Moderaternas davarande
gruppledare Anna Kinberg Batra meddelade foljaktligen att partierna
avsag att gé i opposition, och de lade ned sina rdster i omrdstningen.

Sverigedemokraterna  har nu  vdckt ett yrkande om
misstroendeforklaring mot Stefan Lofven. Anledningen 4r att de har blivit
av med den vagmastarroll de under ett par méanader tilléts ha. Den som
rostar ja i misstroendeomrostningen rdstar nu enbart ja till en politisk
regeringskris. Sverigedemokraternas mal verkar frimst vara att skapa
instabilitet och kaos for att forsoka formé Ovriga att anpassa sin politik
efter Sverigedemokraternas dnskemaél. Den vdgen ska Sverige inte ga.

Herr talman! Miljopartiet har fullt fértroende for Stefan Lofven och for
véar regering. Vi yrkar dérfor & den miljopartistiska riksdagsgruppens
vagnar avslag pa forslaget om att uttala misstroende mot statsminister
Stefan Lofven.

(Applader)

Anf. 6 HANS LINDE (V):

Herr talman! Den 14 september sa svenska folket sitt. Man rdstade
fram denna riksdag, och utifran valresultatet kunde Stefan Lofven tilltrdda
som Sveriges statsminister.
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Dagens misstroendeomrdstning har  sin grund i att 49
sverigedemokratiska riksdagsledamdter &r besvikna Over att inte kunna
halla denna riksdag som gisslan och diktera Sveriges politik. Det &r inte
seridst, och darfor ser Vénsterpartiet inget skdl att stddja
Sverigedemokraternas yrkande.

Vinsterpartiet var tydliga i valrorelsen. Vi sa till vara véljare att vi
antingen sitter i en regering eller &r i opposition. Nir Stefan Lofven
meddelade att han inte ville bilda regering med Vinsterpartiet tog vi ocksa
konsekvensen av detta. I statsministeromrdstningen i hostas valde vi
darfor att avstd fran att rosta, och vi har agerat som ett oppositionsparti
sedan dess — som vénsteralternativet i svensk politik.

Vi har dock varit ett konstruktivt oppositionsparti och avser att fortsétta
vara det. Vi kommer dven fortsittningsvis att vara beredda att forhandla
med regeringen om &verenskommelser och budgetar nér vi kan bidra bade
till att bygga en vilfard att lita pa och till att minska inkomstskillnaderna
mellan mén och kvinnor. Vi kommer dock att varda det mandat vi fick av
vara véljare. Vénsterpartiet r ett oppositionsparti och kommer inte att vara
nagot stodparti i denna kammare. Darfér kommer Véansterpartiet att avsta
frén att rosta i dagens omrdstning.

(Applader)

Overliggningen var hirmed avslutad.

Beslut

Arendet om misstroendeforklaring mot statsminister Stefan Léfven (S)
skulle nu avgoras.

For bifall till yrkandet kridvdes enligt 13 kap. 4 § forsta stycket
regeringsformen att mer &n hélften av riksdagens ledaméter rostade ja till
yrkandet. Beslutet skulle fattas genom omrdstning med omedelbar
rostrikning.

Votering:

45 for bifall

133 for avslag

155 avstod

16 franvarande

Forste vice talmannen konstaterade att mindre &n hélften av riksdagens
ledamoter hade rostat ja, och kammaren hade séledes avslagit yrkandet om
misstroendeforklaring mot statsminister Stefan Lofven.

Partivis fordelning av rosterna:

For bifall: 45 SD
For avslag: 108 S, 25 MP
Avstod: 80M, 20 C,20V, 19 FP, 16 KD

Franvarande: 5S,4M,4SD,2C,1V



§ 2 Anmiilan om ny riksdagsledamot

Foljande berittelse frdn Valprovningsndmnden uppléstes och lades till
handlingarna:

Berdttelse om granskning av bevis for riksdagsledamot
Till Valprévningsndgmnden har fran Valmyndigheten inkommit bevis
om att Erik Ottoson (M) utsetts till ny ledamot av riksdagen fr.o.m. den 20
januari 2015 sedan Hillevi Engstrom (M) avsagt sig uppdraget.
Valprévningsndmnden har denna dag granskat beviset for den nye
ledamoten och dirvid funnit att det blivit utfardat i enlighet med 14 kap.
28 § vallagen (2005:837).
Stockholm den 16 januari 2015
Per Virdesten
ersittare for ordféranden
/Mattias Andersson
sekreterare

§ 3 Arenden for bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Konstitutionsutskottets betinkanden

2014/15:KU10 Granskning av statsrddens tjdnsteutdovning och
regeringsiarendenas handlaggning

2014/15:KUS  Uppfoljning  av  riksdagens  tillimpning  av
subsidiaritetsprincipen

§ 4 Svar pa interpellation 2014/15:176 om alkoholsmuggling

Anf. 7 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Per Asling har frigat justitie- och migrationsministern
vad som har hént med initiativet att utreda alkoholsmugglingen.

Arbetet inom regeringen ar s fordelat att det r jag som ska svara pa
interpellationen.

Per Aslings friga ir stilld mot bakgrund av en uppgift i niittidningen
Webfinanser den 28 augusti forra dret om att den rodgrona oppositionen
var dverens om att efter valet utreda alkoholsmugglingens omfattning och
konsekvenser.

Lat mig forst séga att regeringen ser allvarligt pa illegal inforsel av
alkohol. Det framgar tydligt av de styrsignaler regeringen lamnat bland
annat i Tullverkets regleringsbrev. Dér anges att myndigheten ska ge hog
prioritet at att bekdmpa storskalig eller frekvent illegal inforsel av alkohol,
och dérigenom begrédnsa den organiserade och storskaliga brottsligheten,
samt bidra till att minska antalet kriminella nitverk som dgnar sig at bland
annat alkoholsmuggling. P& detta sétt bidrar Tullverket till att minska
tillgéngen pa illegalt inford alkohol i Sverige.

Vad giller fragan om en utredning av alkoholsmugglingens omfattning
och konsekvenser vill jag lyfta fram att Tullverket ska redovisa
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beslagsstatistik och en beddmning av hur verket har bidragit till att minska
tillgdngen pa illegalt inford alkohol. Jag vill ocksé upplysa om att arbete
bedrivs inom ramen for den samlade strategin for alkohol-, narkotika-,
dopnings- och tobakspolitiken (ANDT-strategin). Ett av de prioriterade
maélen i atgdrdsprogrammen ar en effektiv brottsbekdmpning av illegal
handel. Analyser av utvecklingen nér det géiller inforsel och illegal handel
ar en viktig del i det arbetet.

Sammanfattningsvis ~ bedrivs  ett arbete med att utreda
alkoholsmugglingens omfattning och konsekvenser. Just nu ser jag inte
nagon anledning att ta nagra ytterligare initiativ, men jag kommer att f6lja
fragan noga.

Anf. 8 PER ASLING (C):

Herr talman! Lat mig bdrja med att tacka finansminister Magdalena
Andersson for svaret.

Som ministern sa har jag hénvisat till ett uttalande av Morgan
Johansson i en webbtidning i hostas, den 28 augusti. Jag méste siga att jag
blev glad nir Morgan Johansson sé tydligt deklarerade avsikten att, om det
blev regeringsskifte, tillsatta en utredning. Morgan Johansson hanvisade
till sina egna erfarenheter, och man kunde ldtt tolka det som att Morgan
Johansson, nuvarande justitieministern, med kraft och skyndsamt skulle ta
tag 1 fragan. Han konstaterade att det &r en ohallbar situation som vi
befinner oss i.

Det dr av den anledningen, herr talman, som vi fran Centerpartiets sida
lange har jobbat for att lyfta fram den oorganiserade inforseln och
vidareforséljningen av alkoholdrycker som ett allvarligt samhallsproblem
som kréver insatser pa flera nivéer. Vi har sagt att ett forsta steg ir en
noggrann kartldggning av den illegala handelns omfattning och karaktér.

Jag tycker att det ar vérdefullt att ministern deklarerar att regeringen
ser vildigt allvarligt pa illegal inforsel av alkohol. Det &r ocksé vérdefullt
att Tullverket har fatt tydliga signaler i regleringsbrevet om att
myndigheten med hog prioritet ska bekdmpa storskalig eller frekvent
illegal inforsel av alkohol for att pa sa sdtt begrdnsa den. Ministern
hanvisar ocksé till att Tullverket ska redovisa beslagsstatistik och en
beddmning av hur man bidragit till att minska mdjligheten till illegal
inforsel av alkohol.

Likasa hénvisas till den strategi som finns ndr det giller alkohol-,
narkotika-, dopnings- och tobakspolitiken, den s& kallade ANDT-
strategin. Vad den giller dr i forsta hand folkhélsoperspektivet. Min
utgdngspunkt, som jag tror att ocksd Morgan Johansson hade som
uppfattning nér han gjorde sin deklaration, &r att det ska gdras en samlad
och bredare dversyn av denna illegala inforsel.

Statskontoret gor nu en oversyn av ANDT-strategin. Men 6versynen
gar inte in pa att vidga begreppet, utan den &r inriktad pa att analysera for
det forsta i vilken utstrickning de statliga insatserna bidrar till att uppna
strategin och for det andra om utformningen av ANDT-strategin och
politiken &r &ndamalsenlig for att uppna strategins mal. Man ska ocksé
utreda om det finns behov av att foresla forandringar.

Min fraga kvarstar. Det som det hénvisas till &r virdefullt, men det
nddvindiga och mer Overgripande anslagsbehovet, att ta ett ordentligt



grepp och gora en ordentlig dversyn, kvarstar. Varfor gor inte regeringen
nagonting, Magdalena Andersson?

Anf. 9 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Jag tackar Per Asling for en mycket viktig interpellation
och tackar finansministern for svaret.

Detta med organiserad brottslighet &r ett intressant kapitel.
Organiserad brottslighet har en tendens att soka sig dit ddr man kan tjédna
mycket pengar och har samtidigt ett 1agt straffvirde.

Anledningen till att det har véxt fram en storskalig och organiserad
verksamhet av spritsmuggling till Sverige &r att regelverket ar i behov av
en dversyn. Innan dess ar det naturligtvis viktigt, som regeringen har sagt,
att ha en utredning om problemets storlek.

Jag och min riksdagskollega Andreas Norlén tog ett initiativ eftersom
man i Ostergotland var vildigt framsynta frin bade polis- och
aklagarmyndighet for att i ett projekt som heter Bus Stop forsoka stoppa
dessa stora illegala transporter som foretréddesvis skedde med buss frén
utlandet. Det ledde fram till att vi i en allmén forslagsframstillan till
déavarande justitieminister Beatrice Ask hade ett 22-punktsprogram for hur
man skulle kunna attackera den organiserade brottsligheten. Pa ett antal av
punkterna var det ett visst fokus pa just den illegala alkoholsmugglingen.

Glddjande nog var justitieminister Beatrice Ask vildigt snabbfotad och
tog genast till sig ett av vara forslag, ndmligen att ge Tullverket mojlighet
att viga bussar som hade en &vervikt. Man kunde dé redan vid grinsen
attackera problemet i stdllet for att forsoka besld dem léngre in i landet,
nédr vl smugglingen var mycket ndrmare forséljning och brukare eller
konsumenter.

Jag tycker att frigestillningen, som Per Asling skirpte i sin nya 6nskan
om att fa ett svar av ministern, dr intressant.

Jag skulle ocksa vilja frdga finansministern ndgot om hur hon ser pd
vad storskalig och frekvent illegal inforsel av alkohol avser. Finns det fran
regeringen nagon ingang i den hér diskussionen redan nu? Hur mycket &r
det vi talar om? Ett problem som aklagarsidan har belyst &r ndmligen att
domstolspraxis i Sverige har utvecklats s att det ar latt att fa det att glida
i vig nér det giller vilken volym som anses vara acceptabel for egen
konsumtion.

En annan fraga som instéller sig, som har mer med finansministerns
ansvar att gora, dr detta ndr Sverige hojer sina spritskatter och andra
nirliggande lédnder sénker sina spritskatter. Tycker finansministern att det
kan finnas ett problem i att ta in resurser till statskassan pa det sittet om
det underlattar for grovt organiserade brottslingar att oka sin
alkoholsmuggling, emedan marginalen for vinst naturligtvis 6kar? Detta
ar ett stort problem for de ofta yngre brukarna, det vill sdga ungdomar,
som kommer i kontakt med olovlig sprit. Det ar dven ett riskmoment for
folkhilsan pa sikt.

Det ar positivt att finansministern tar upp fragan péa det sétt hon gor i
sitt svar och att man ar beredd att komma vidare, men jag skulle ocksa
gérna vilja ha svar pé de tva fragor jag stéllde.

Samtidigt dr det viktigt att finansministern tar del av det 22-
punktsprogram for organiserad brottslighet som vi ldmnade vidare till
nuvarande justitieminister Morgan Johansson sé att man over de stupror
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som tyvirr ibland finns inom Regeringskansliet kan forsoka 16sa bade det
som &r finansministerns ansvar for lagstiftning, dér mycket handlar om
alkoholskatt, och det som ér justitieministerns ansvar att fa pa plats for att
tillsammans effektivt kunna bekdmpa den illegala spritsmugglingen.

Anf. 10 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Detta problem &r inte sé latt att komma &t eftersom man
fullt lagligt far fora in stora volymer inom EU. EU har ett gemensamt
regelverk som tillater inforsel av, tror jag, 110 liter 61 och 90 liter vin. Det
ligger i den storleksklassen. Dessutom kan det goras undantag om man ska
ha en stor fest, till exempel ett brollop. Det dr vanligt att man hanvisar till
just brollop nédr man vill ta in mycket alkohol.

I ett exempel dér tullen lyckades sétta fast den som tog in stora volymer
sa mannen att han skulle gifta sig, men nér tullen pratade med hans
tilltdnkta svarade hon att hon inte hade hort ndgot om det. P& det sittet
kunde man komma &t det, men annars ir det svart.

Det har till och med varit léttare att komma at det genom att sla fast att
det inte &r trafiksdkert att kra med sa tung last snarare 4n att det 4r mycket
alkohol. Dacken klarar inte tyngden. Det visar att det finns ett problem.

P& EU-niva driver den socialdemokratiska gruppen och dven andra
partigrupper att inforselreglerna maste andras och att gransen for tillaten
méngd borde sénkas. Det blir svért att komma &t den illegala smugglingen
ndr det &dr legalt att ta in sd stora volymer. Att kora fran Sverige till
Danmark eller Tyskland fram och tillbaka &r inte en jéttelang resa. Man
kan kosta pa sig ménga sddana resor och fa in &nnu mer alkohol.

Frdgan maste angripas utifrdn vad vi med nuvarande regelverk kan
gora for att fi fast dem som smugglar, men vi maste ocksd dndra
regelverket pA EU-niva och driva pa i den riktningen for att komma at
problemet.

Pris och beskattning spelar saklart roll. Vi kommer dock alltid att ha
kedjan att norrménnen handlar hos oss for att det dr dyrare i Norge, vi
handlar hos danskarna for att det &r billigare dn hir och danskarna handlar
i Tyskland for att det &r billigare i Tyskland. Att reglera priset dr déarfor
ingen huvudvag. Det kommer alltid att vara ndgon som har ldgre pris och
beskattning. Men visst spelar det roll, sa vi kan inte bortse fran det helt.

Huvudspéret 4r nog énda att komma &t det pA EU-niva genom inforseln
och se till att tullen har resurser sa att man kan ta de fall som ar uppenbara
overtramp.

Ministern har redovisat det arbete som pagér. Men jag tror att det ar
svart att hitta en 10sning pd problemet om man inte kommer &t
inforselreglerna, for dd kommer det att fortsétta i stor skala. Man anpassar
sig efter regelverket sa att vi 4nda inte kan sétta dit dem, vilket ju &r mélet.

Jag tror att det &r lite lattare att komma at det i andra ledet. Forsta ledet
dr inforseln, och andra ledet &r forséljningsledet. Det ar forbjudet att silja
vidare, till exempel till ungdomar. Det ar ett stort problem att ungdomar
ndr som helst pa dygnet kan fa tag pa alkohol. Da urholkas Systembolagets
monopol, som vi behdver viarna for folkhdlsans skull. Det dr inte bra att
ungdomar via langare kan fa tag i sprit hur latt som helst. Det kan rora sig
om riktigt unga personer och stora méngder.

Over huvud taget ér det inte bra att folk fyller sina killare med sprit.
Risken ér att de dricker betydligt mycket mer 4n de annars hade gjort.



Vi ska nog komma at detta pa manga olika sétt, men vi far inte gldomma
EU-perspektivet.

Anf. 11 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag tackar for engagemanget i dessa viktiga fragor. Det
finns tvd aspekter pd det, precis som ni har tagit upp. Det ena &r
folkhilsoperspektivet, inte minst faran med att ungdomar kan fa tag pa
billig alkohol. Darfor &r det viktigt att komma at smugglingen. Det andra
ar att begrdnsa och komma at den ekonomiska brottsligheten. Smuggling
av alkohol ar ju en del av den organiserade brottsligheten. Det &r viktigt
att olika krafter i samhéllet agerar samfallt mot detta.

Som flera har pekat pa maste det utvecklas nya metoder for att arbeta
mot smuggling. Precis som Finn Bengtsson péapekade &r initiativet Bus
Stop ett nytt sétt att arbeta dér bade Tullverket och polisen samverkar. Det
ar ett utmdrkt exempel pé ett positivt initiativ fran politiskt hall som visar
hur viktigt det dr att myndigheter samverkar.

Vidare har Tullverket nyligen fitt okade befogenheter att gora
punktskattekontroller pd de lager dir varor omlastas under transporter.
Man fick denna befogenhet 2013 och gjorde da 129 sadana kontroller.

Det ar ocksa ett satt att fran politikens sida uppmuntra myndigheter att
utveckla och anvénda nya metoder. Det tror jag att vi kommer att behéva
gora kontinuerligt, for i takt med att politiken utvecklar nya metoder
kommer smugglingen att ta nya vigar. D& handlar det om att fortsétta att
utveckla metoderna.

Det ar ocksé viktigt att myndigheter samverkar pa olika sdtt for att
komma till rdtta med detta. Det handlar om tullen, polisen och
Skatteverket. Det kan ocksd handla om Forsdkringskassan och
Arbetsformedlingen.

En annan viktig aspekt som Hillevi Larsson tar upp &r att EU:s regler
styr hur mycket man fér ta in. Frdn svenskt perspektiv ar det ganska
generdsa regler. Har behdver vi fora en diskussion 1 EU.

Vad ar storskalig och frekvent smuggling? Det handlar om
definitionsfragor och gransdragningar. Att ta med sig den tillitna mangden
ar knappast storskalig smuggling. Det finns domar som visar att man fatt
mdjlighet att ta med sig stora miangder ndr man hénvisat till en stor fest,
men man kan inte ha 50-arsfest varje ar eller gifta sig flera ganger per ar.
Tullen maste hédr vara aktiv och gora beslag och givetvis arbeta med
spaningsarbete. Savél spaningsarbete som slumpmaéssiga kontroller &r
viktiga for att komma &t den mer frekventa och storskaliga smugglingen.

Lat mig till sist sdga ndgot om alkoholskatten. Det fanns en bred
enighet i riksdagen om att alkoholskatten skulle hojas, och den har ocksa
hojts. Regeringen foreslog det i sin budgetproposition, och det foreslogs
ocksa i Alliansen budgetmotion, som antogs av riksdagen.

Det &r viktigt att vi foljer utvecklingen noga mot bakgrund att vi har
h&jt alkoholskatterna. A andra sidan papekar bland annat IOGT-NTO att
det inte finns nagot sjélvklart samband mellan smuggling och
alkoholskatter. Hoga alkoholskatter har dock ménga andra positiva
aspekter vad géller till exempel folkhélsan, vilket vi ser om vi tittar runt
om i vérlden.
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Anf. 12 PER ASLING (C):

Herr talman! Jag maste fa upprepa min fraga till Magdalena
Andersson. Det var positivt ndr Morgan Johansson i augusti konstaterade
att det fanns ett stort behov av att ta tag i denna allvarliga frdga. Han sa att
det var viktigt att tillsdtta en utredning direkt efter valet om det blev ett
regeringsskifte. Vad har i sak fordndrats s& att det initiativet och den
politiska ambitionen inte har fullf6ljts?

Det gors mycket positivt pa regeringsniva. Det kommenterade jag i
mitt forra inldgg. Det &r bra att Statskontoret ser 6ver ANDT-policyn. Men
utgangspunkten &r att Statskontoret ska forse regeringen med underlag for
nésta periods politik och stdllningstaganden mellan 2016 och 2020, och
det 4r en helt annan del av den frdga vi nu diskuterar.

Sedan jag fick interpellationssvaret i gér har vi varit i kontakt med
ansvariga for utvirderingen, och de bekréftade just det jag sdger. Det gor
att behovet av att ta ett storre grepp kvarstar. Det som gors nu ir inte
tillrackligt.

Det ar bra att Tullverkets uppdrag fortydligas, men ett storre grepp
behdver tas. Fragan dr vad som maste goras. Vilka politiska atgirder ska
bli en konklusion av den 6kade illegala inférseln? Det dr svért, men det far
inte innebéra att vi inte gor nagot.

Jag dr av den bestdmda uppfattningen att ett forsta steg dr att gora en
ordentlig kartldggning av den illegala inforseln och dess omfattning. Hur
ser verkligheten ut? Hur ser kartan ut? Jag har sjélv varit vid gransorter,
till exempel Helsingborg, och sett hur alkohol kommit in. Jag har tréffat
myndigheter i form av polis, tull och socialforvaltning pé plats. Jag har
varit med och ordnat ett seminarium hér i riksdagen.

Det dr samstdimmigt att det finns stora oklarheter i hur den svenska
illegala inforseln ser ut. Om vi ska kunna fatta relevanta beslut hér i
kammaren ar det angeléget att en kartlaggning kommer till stand.

Myndigheterna deklarerar dessutom att inforseln tenderar att 6ka. Det
sdger Tullverket och polisen, i alla fall i de siffror jag har tagit del av.

Utgangspunkten &r att virna om folkhélsan, som i férsta hand ar vara
ungdomars hidlsa. Som har sagts hér fran talarstolen under denna diskus-
sion Okar tillgdngen pa alkohol for vara ungdomar. Det &r inte bra. Det ar
heller inte bra att det sker pa ett sitt som gor att den svenska alkoholpoli-
tiken med Systembolaget mister sin auktoritet.

Jag skulle vilja ha svar pa den fréga jag stéllde.

Anf. 13 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Jag &r glad att finansministern inser det innovativa i det
myndighetsovergripande sittet att arbeta i bland annat Ostergdtland, dir
projektet Bus Stop har varit banbrytande. Jag tror att det kommer att kunna
vara en hjilp for regeringen att komma med ytterligare hjdlpmedel for att
underlétta myndighetssamverkan.

Man ska dven kunna kriminalisera. Ett nyckelbegrepp &dr herrelos
alkohol. Maénniskor som redan har det svart och kanske é&r
langtidssjukskrivna eller fortidspensionerade lockas tyvérr att aka med
bussarna for att sitta och forsvara en del av de enorma laster med
smuggelsprit som tas in. Den aterstdende delen som ingen vill kdnnas vid
kallas herrelds alkohol.



Man skulle kunna komma &t detta via finansministerns ansvar for att
punktbeskatta den herreldsa alkoholen. Tyvirr har det liggande beslutet
frin davarande Regeringsritten — det som nu & Hogsta
forvaltningsdomstolen — inte medgivit att man beskattar denna alkohol.

Man maste hitta sitt att minska vinstmarginalen. Ett sétt, utover att tala
om alkoholskatterna i Sverige, &dr att gora det olonsamt for den grova
organiserade brottsligheten.

Exempelvis bussforarnas ansvar for att frakta godset &r nagot for
justitieministern att bita i. Ren alkohol &r ganska farligt, eftersom det ar
bade tungt och eldfingt. Nar man fraktar farligt gods har bussforarna ett
ansvar. Nér det géller den herreldsa alkoholen kan inte ens bussbolagets
dgare kommas at straffrattsligt i dag.

Aven pé Regeringskansliet miste man se en samverkan nir man nu
forst genomfor denna utredning for att sedan komma med konkreta
forslag.

Jag noterar aterigen att jag och min kollega Andreas Norlén har givit
ett forslag med en hel del vettiga punkter som vi tycker att justitieministern
kan titta noga pa tillsammans med finansministern.

I detta anforande instimde Andreas Norlén (M).

Anf. 14 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Den har fragan ber6r egentligen olika saker. En del ar den
organiserade brottsligheten, som &r det allra storsta problemet. Sedan har
vi den lagliga inforseln. Det finns en grdzon déremellan som féar valdigt
negativa konsekvenser.

Mainniskor kan forsorja sig pa att aka fram och tillbaka och fylla en bil
eller en buss. Det kan ske fullt lagligt, men det &r inte speciellt bra. Det
utmanar dven Systembolaget, vilket ar ett annat problem.

Systembolaget dr vart sétt att ha kontroll 6ver konsumtionen sa langt
det gar. Vi har éldersregler. Jag gjorde praktik pa Systembolaget for nédgot
ar sedan och fick da sta i kassan — som tur var fick jag hjilp. Jag upptickte
dé att det inte bara &r &lder man ska titta pa utan d&ven om nagon &r
paverkad. Man far inte sélja till paverkade personer. Det innebér att det
blir en skyddande funktion. Systembolaget har speciella Sppettider, och
man ser till att unga ménniskor och personer som redan &r vildigt
paverkade inte ska kunna kopa.

Privat inforsel ndr man far 6ver grinsen ar kanske laglig pé papperet.
Det ar fullt lagligt att kopa 110 liter 61 och 90 liter vin till sig sjdlv. Man
behover inte ens ha ett skil som brollop eller fest. Men det kan bli olagligt
om man séljer det vidare i andra ledet eller om ungdomar tar sprit hemma
hos sina foréldrar, vilket kanske inte ens méirks pa grund av det finns sé
stora méngder.

Detta har alltsa manga dimensioner. Att se dver EU-reglerna, den
organiserade brottsligheten och att forsvara Systembolaget dr valdigt
viktigt i sammanhanget.

Anf. 15 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):
Herr talman! Jag instimmer med alla som papekat vikten av att vi har
Systembolaget och att det &r Systembolaget som star for
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alkoholforséljningen i Sverige. De utovar en viktig kontroll bade nér det
géller alder och i vilken utstrdckning man ar paverkad.

Som det fungerar i dag ger Systembolaget dessutom en bra service till
medborgarna i Sverige, med mdjlighet till ett gott utbud i hela landet.

Jag ska inte tala for Morgan Johansson, men jag har talat med honom
infor denna interpellation. Han har inte bilden att han har utlovat en
utredning. Déremot har han och andra socialdemokrater i valrorelsen fort
fram behovet av att vi tittar pa vilka verktyg och metoder Tullverket har
for att arbeta mot storskalig och organiserad smuggling. Det stir vi
naturligtvis fast vid.

Vi har dirutover pekat pa behovet av att noga folja smugglingens
utveckling nér vi hojer alkoholskatten. Det var tydligt fore valet att det
skulle finnas en bred majoritet i riksdagen for att hoja alkoholskatten och
att folja smugglingens utveckling noggrant nér vi hojer denna skatt.

Det pagar ett stindigt arbete i regeringen med att folja utvecklingen,
bland annat genom att Tullverket visar sin beslagsstatistik nér de ldmnar
sina arliga resultat till regeringen.

Anf. 16 PER ASLING (C):

Herr talman! Som flera har sagt tycker jag att det har varit véardefullt
att vi har kunnat ha denna diskussion hér i dag. Jag tycker ocksa att det &r
tillfredsstéllande att det finns en konsensus om att detta &r ett problem for
folkhédlsan och for den svenska alkoholpolitiken och dess trovérdighet.

Den hir fragan borde inte vara parti- eller blockskiljande. Om vi har
som ambition att komma till ritta med en illegal inférsel av stora format
till Sverige borde vi kunna ta ett gemensamt grepp dver partigranserna och
se till att vi gor en ordentlig kartliggning sa att vi fir en gemensam och
tydlig bild av hur verkligheten ser ut nir det géller den svenska inforseln
av illegal alkohol. Dirfor skulle jag vilja be finansministern och
regeringen — jag dr beredd att stricka ut en hand — att sétta sig ned
tillsammans med oss och dra upp riktlinjer for hur en sddan 6versyn skulle
kunna se ut.

Ministerns ingang i det senaste anférandet om att se over metoder och
verktyg tycker jag &r positiv. Det skulle kunna vara en grund for ett sadant
gemensamt politiskt agerande. Det skulle pé ett kraftfullt sétt signalera
allvaret i fragan och riksdagens och regeringens samlade ambition om att
angripa den, for folkhdlsan och for vara ungdomar — vér uppvéxande
generation.

Jag Onskar att vi kan skapa en sddan enighet, och jag vill aterigen tacka
finansministern for diskussionen.

Anf. 17 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag vill tacka for interpellationen.

Jag tycker ocksa att det dr valdigt bra att det finns en bred enighet i
Sverige om

e att vi behdver ha en kontrollerad och restriktiv alkoholpolitik
e att vi ska ha tydliga restriktioner for hur ungdomar kan fa tag i alkohol

e att vi ska ett monopol i form av Systembolaget



e att vi ska ha en hog alkoholbeskattning.

Det dr pa sé sitt vi begransar alkoholintaget. Hogt alkoholintag och hog
alkoholkonsumtion &r inte bra for folkhilsan. Det r ocksa ett stort socialt
problem. Alldeles for manga barn och ungdomar i Sverige véxer i dag upp
i hem med alkoholproblem, under omsténdigheter som ungdomar och barn
inte borde behdva véxa upp och leva i. Det har vi alla ansvar for. Och en
restriktiv alkoholpolitik &r viktig for att begrénsa dven alkoholmissbruket.

Att jag kunde peka pa tva initiativ som den tidigare alliansregeringen
hade tagit for att arbeta mer aktivt mot smuggling visar just att det finns
en bred enighet om att vi behover stdvja alkoholkonsumtionen och inte
minst alkoholsmugglingen. Jag hoppas att det ocksa kan finnas en bred
enighet nér vi kommer med ytterligare initiativ och atgérder och att vi kan
diskutera med andra partier innan vi gér vidare. Den 22-punktslista som
Finn Bengtsson har talat om kan vara viktig input i det fortsatta arbete som
regeringen avser att driva. Jag hoppas att det arbetet kan goras i kanske
inte bred enighet men i alla fall brett samforstind mellan ménga seriosa
partier i riksdagen.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 5 Svar pa interpellation 2014/15:187 om genomforande av
ytterligare nedsittning av arbetsgivaravgifter for unga

Anf. 18 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jan Ericson har frigat mig pa vilket sitt jag och
regeringen avser att ga vidare med att genomfora den av riksdagen
beslutade politiken om att ytterligare sétta ned arbetsgivaravgifterna for
unga.

Jan Ericsons fraga ar stdlld mot bakgrund av att riksdagen den 3
december, vid behandlingen av budgetpropositionens forslag till
utgiftsramar och berdkningen av statens inkomster for 2015, bland annat
beslutade att tillkéinnage som sin mening att regeringen skulle aterkomma
till riksdagen med forslag om en ytterligare sdnkning av socialavgifterna
for ungdomar under 23 &r ned till 10,21 procent och slopad nedséttning for
personer som fyllt 25 &r — alltsd en hojning av arbetsgivaravgifterna for
ungdomar som har fyllt 25 &r.

Tillkdnnagivandet &r foremal for beredning inom Regeringskansliet.
Jag vill inte foregripa denna beredning.

Anf. 19 JAN ERICSON (M):

Herr talman! Redan i dag, fyra ménader efter valet, flaggar
finansministern for att det blir svart att né regeringens arbetsloshetsmal till
2020. Det mérkliga ar att vi i detta ldge samtidigt har en politisk strid om
det vettiga i att gora det dyrare att anstélla. Det dr ndrmast obegripligt.

Forskare och ekonomer har olika &sikter om effekterna av de
sankningar av arbetsgivaravgifterna som Alliansen genomfort sedan 2006.
IFAU uppskattar dock att uppemot 10 000 nya ungdomsjobb kan ha
skapats till foljd av sdnkningen.
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En utvérdering av reformens effekter forsvaras av flera orsaker, bland
annat av att sdnkningarna till stor del genomfordes under en period av
mycket djup ekonomisk kris 1 Europa, vilket holl tillbaka
nyanstillningarna generellt sett. Dessutom &r det svart att rikna effekterna
av alla de jobb for unga som inte forsvann tack vare sdnkningen. Ménga
foretagare vittnar om att de slapp gora sig av med ung personal under
krisen tack vare de sénkta arbetsgivaravgifterna. Att en ung ménniska
slipper bli av med jobbet &r naturligtvis en lika viktig effekt som att en
arbetslos ungdom far ett jobb. Denna viktiga effekt har jag inte kunnat se
att nagon forskning alls har uppmérksammat.

I en féarsk rapport fran HUI, Handelns Utredningsinstitut, gjord av en
professor och en eckonomie doktor i nationalekonomi, bekriftas att
effekterna av sédnkningen inte har varit sa stora som man hade forvéntat
sig. Men man aberopar ocksa forskning som pekar mot att anledningen till
att effekterna inte har blivit storre helt enkelt dr att den sénkning som
gjordes var for liten for att f4 en betydande sysselsittningseffekt. Det ar
alltsé fortfarande for dyrt att anstélla unga oerfarna medarbetare. Det ar
mot bakgrund av detta man ska se riksdagens beslut om ytterligare
sdankning av arbetsgivaravgifterna for de yngsta.

Riksdagen beslutade alltsa i december om ytterligare nedsattning av
arbetsgivaravgifterna for unga med en dnnu tydligare inriktning pa de allra
yngsta pa svensk arbetsmarknad. Medel till detta finns avsatta i den
statsbudget som riksdagen har tagit beslut om.

Min interpellation, som jag ldmnade i december, ror hur regeringen
téanker tillse att riksdagens beslut om ytterligare nedséttning under 2015
verkstills. Nir jag limnade in min interpellation rddde ganska stor
oklarhet om hur regeringen tdnkte hantera situationen och om de verkligen
tankte folja riksdagens beslut. Det har kommit olika signaler fran olika
regeringsforetrddare, men i gar presenterades propositionslistan som
klargor att en proposition i frdgan kommer den 27 januari.

I dag funderade jag lite 6ver varfor finansministern 1dmnar detta svar
om att hon inte vill foregripa regeringens arbete samma dag som proposi-
tionsforteckningen ldmnas over till riksdagen. Pratar inte finansministerns
olika medarbetare med varandra 6ver huvud taget?

Viktigast &r givetvis dndd att riksdagens beslut verkstills av
regeringen. Min naturliga foljdfrédga till finansministern &r: Nar kommer
den av riksdagen beslutade sénkningen for unga att trida i kraft?

Anf. 20 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Vi har bett att f4 &ndra svaret efter att
propositionsforteckningen hade lamnats in, men da var svaret redan
expedierat och gick inte att &ndra. Den ena handen vet vad den andra gor.

Jag vet inte vilka olika signaler du har fatt, Jan Ericson, men jag har
hela tiden forsokt vara tydlig med att nér riksdagen har fattat ett beslut
kommer regeringen sjdlvklart att verkstilla det beslutet. Det har varit
sjdlvklart att vi skulle lamna den propositionen. Men den behdver beredas.
Man behdver gora om de offentliga finansiella berdkningarna. Den kunde
darfor inte expedieras dagen efter, utan vi har gjort det sé fort det bara har
varit mdjligt. Darfor har vi naturligtvis ocksa satt det genomforandedatum
som dr beddmt som praktiskt mojligt, och det dr den 1 maj.



Det hér en fraga att fundera pa. Regeringen har ju for avsikt att komma
tillbaka till riksdagen med forslag om att hoja arbetsgivaravgifterna for
ungdomar, inte bara for 25-aringar, som ni har foreslagit, utan dven for
andra ungdomar. Problemet kan bli att en del arbetsgivare d& far hantera
flera olika arbetsgivaravgifter under ett ar. Jag tycker att riksdagen ska
fundera pa i vilken utstrackning det &r lampligt. Men regeringen kommer
sjdlvklart att limna den proposition som efterfragas.

Du ér orolig for att detta kommer att leda till att firre ungdomar far
jobba. Om det vore sé att vi hjde arbetsgivaravgifterna fér ungdomar och
stoppade pengarna i fickan skulle det vara ett relevant resonemang. Men
det &r inte det som regeringen avser att gdra. Vi avser att anvdnda pengarna
pa ett mer effektivt sitt. Ekonomkaren &r ndmligen oerhort enig om att det
hér ar ett mycket dyrt och ineffektivt sdtt att hjdlpa ungdomar in pa
arbetsmarknaden. Bland annat IFAU har konstaterat att just for ungdomar
som behover lite extra hjélp att komma in pa arbetsmarknaden har det inte
haft ndgon effekt. Man har inte lyckats hitta ndgon effekt 6ver huvud taget.

I stéllet for att 1dgga stora resurser pd ungdomar som har jobb och som
skulle ha haft jobb i alla fall avser regeringen att anvdnda pengarna till att
stotta de ungdomar som behdéver mer hjilp att komma in pa
arbetsmarknaden. Resultatet av det kommer att bli att sysselsdttningen
bland ungdomar okar.

Anf. 21 JAN ERICSON (M):

Herr talman! I den rapport som jag nimnde fran HUI varnar man ocksa
for att de negativa effekterna av hgjd arbetsgivaravgift skulle bli stdrre &n
vad de positiva effekterna blev av sdnkningen. Man kallar detta for
asymmetriska effekter. Med det menas att nir man sénker
arbetsgivaravgiften — i den man som man inte anstéller nigon — spiller det
ofta 6ver pa hojda 16ner eller hojda vinster.

Men om man hojer arbetsgivaravgiften i branscher dér det &r véldigt
laga vinstmarginaler finns det bara ett sdtt att hantera denna
kostnadsdkning, och det dr helt enkelt att minska l6nekostnaderna. Det gar
inte att géra genom sénkta 16ner, utan dé sdger man upp personal i stéllet.
Darfor finns det en vildigt stor oro ute i néringslivet for att man kommer
att bli tvungen att genomftra omfattande uppsdgningar av unga
medarbetare, om forslaget blir verklighet.

Herr talman! I dag flaggade finansministern for att det blir svart att na
arbetsloshetsmalet till 2020. Det lar ju inte bli ldttare att nd det mélet om
man gor det dyrare att driva foretag och dyrare att anstélla. Vérre &r ju att
den nya regeringen star helt tomhént nér det giller jobbskapande politik.
Det enda som man gor pd arbetsmarknadsomradet inriktas pa att faktiskt
gora det dyrare att driva foretag, att anstélla och att arbeta.

Det enda undantaget som med lite god vilja kan kallas for forslag for
att minska arbetslosheten &r traineejobben, som man pratade mycket om i
valrorelsen. Men det 16ftet har 1 dag smélt ihop till en liten smorklick i
solen. I valrdrelsen talade man om 32 000 traineejobb. I budgetproposi-
tionen hade antalet minskat till en tiondel, till 3 200 for 2015. Efterhand
har 16ftet tonats ned ytterligare i takt med att kritiken véxt fran bland annat
Vardforbundet och Sveriges Kommuner och Landsting. Man har ocksa
problem med att EU-kommissionen forvéntas ha invéindningar mot forsla-
get.
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I de senaste uttalandena fran regeringen — bara hdromdagen — talar man
inte ldngre ens om nagra platser alls, utan nu pratar man om nagon sorts
delegation som ska samtala med kommunerna. Samtidigt séger
statsministern att man nu ska byta namn pa traineejobben. Det verkar alltsd
vara en total retritt pd det hér forslaget, som nistan dr det enda riktiga
forslaget pé arbetsmarknadsomrédet som regeringen har.

Hoéjda arbetsgivaravgifter ska kompenseras med mer riktade insatser,
sdger finansministern. Men sanningen ar ju den att man hojer kostnaderna
for arbetsgivarna med 19 miljarder. Hela satsningen pa 90-dagarsgarantin
och pa traineejobben uppgar till 2 miljarder, alltsd ungefér en tiondel. 90
procent av dessa penar hamnar inte alls pa arbetsmarknaden, utan de gér
till helt andra saker, framst till hojda erséttningar och bidrag. Man kan inte
sdga att pengarna anvénds mer effektivt for att skapa fler jobb, for det ar
ju inte det man gor.

Manga riktiga ungdomsjobb med riktiga kollektivavtalade 16ner
riskerar att forsvinna. I stillet skapar man konstlade &tgirder och
skattefinansierade jobb — i bésta fall.

Herr talman! Faktum 4r att finansministern representerar i dag en
regering som helt har slappt ambitionerna om att skapa forutsittningar for
riktiga jobb med riktig 16n. Det &r allvarligt i det svaga konjunkturlage som
hela Europa i dag befinner sig i. Jag dr bekymrad, och jag anser att Sverige
kan betydligt battre &n s hér.

Anf. 22 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Nar man lyssnar pa Jan Ericson skulle man néstan kunna
tro att han inte vill hdja arbetsgivaravgifterna for ungdomar. Sanningen &r
ju dock att Jan Ericson hojer arbetsgivaravgiften for alla ungdomar som
har fyllt 25 &r. Han hojer dem till och med mer 4n vad vi i regeringen
forslog 1 hostens budgetproposition, dubbelt s mycket faktiskt.

Nar vi tittar pad de berdkningar som den fOrra regeringen gjorde av
sysselséttningseffekten av att fordubbla arbetsgivaravgiften for 25-aringar
bedémde man att det inte gav nagon sysselséttningseffekt alls. Man trodde
inte att jobben skulle minska genom en férdubbling av arbetsgivaravgiften
for ungdomar. Om man inte tror att det inte har nagon sysselsattningseffekt
alls for 25-aringar undrar man: Har det da nagon sysselsdttningseffekt for
24-aringar?

Framfor allt &r det uppenbart att allianspartierna sjélva tycker att man
har slosat bort manga miljarder varje ar pa en helt ineffektiv atgérd som
inte har haft ndgon sysselsittningseffekt 6ver huvud taget. Den nedsatta
arbetsgivaravgiften for 25-aringar har géllt i manga ar.

Den hir regeringens politik dr tydlig. Vi behdver dndra den inriktning
som Sverige har haft under de senaste dren dér jobbpolitiken enbart har
bestéitt att stora ofinansierade skattesénkningar. Resultatet av den politiken
dr att det tyvérr inte gav de jobb som jag dr overtygad om att Alliansen
hoppades att de skulle ge. I stéllet dr arbetslosheten hogre dn ndr man
startade skattesdnkningarna samtidigt som det &r stora hal i de offentliga
finanserna.

Vi maste anvinda vara skattepengar pa ett mer varsamt sitt &n vad den
tidigare regeringen gjorde och satsa pengarna dir de gor allra storst nytta.

Ungdomsarbetslosheten &r drygt 20 procent. Det betyder att tta av tio
ungdomar pa arbetsmarknaden har jobb. Det betyder att det ar tva



ungdomar som &r arbetslosa. Med sénkta arbetsgivaravgifterna sénker man
kostnaden for de atta ungdomarna som har jobb — och manga av dem skulle

kanske ha haft jobb i alla fall — i forhoppning om att ndgon av de tvé ska
fa jobb.
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Nu har den sénkta arbetsgivaravgiften verkat i ménga ar, men vi ser
inte att ungdomsarbetsldsheten har sjunkit i ndgon stérre omfattning. Da
ar det naturligtvis dags att prova ndgonting annat. Det blir vildigt dyrt och
ineffektivt att 14gga mycket pengar pa ungdomar som skulle ha haft jobb i
alla fall. Det ar betydligt mer kostnadseffektivt att 14gga resurserna pa de
ungdomar som har svért att komma in pd arbetsmarknaden och som inte
har jobb. Det dr déarfor som regeringen i stéllet vill ha en 90-dagarsgaranti
dér man stdder ungdomar som behdver hjélp.

Ungdomsarbetslosheten dr ocksa vildigt ojamnt fordelad. Ungdomar
med hogre utbildning eller gymnasieutbildning ar ju i mycket mindre
utstrackning arbetslosa &n ungdomar som inte har gymnasieutbildning.
Darfor vill regeringen genomfora en sarskild satsning pa ungdomar for att
de ska kunna ta sig igenom en gymnasiebildning. Det har allianspartierna
tyvéarr stoppat, men regeringen avser att aterkomma med det forslaget.
Gymnasieutbildningen &r i dag en vattendelare. Det handlar om att méta
varje ungdom dér han eller hon befinner sig och kunna stotta och stimulera
den ungdomen. Det behovs kanske en kombination av jobb och utbildning.

Aven for ungdomar som har gymnasieutbildning #r det bittre att jobba
dn att gé arbetslos. Det dr darfor som regeringen har foreslagit
traineeplatser, och vi kommer att fortséitta med den satsningen som vi vill
fasa in under de kommande aren. Det dr klart att det inte gér att fa fram
32 000 traineeplatser genom att man kndpper med fingrarna fran den 1
januari 2015. Det handlar om att bygga upp dem steg for steg for att
kommunerna ska kunna ordna dessa platser, s att ungdomar ska kunna fa
den arbetslivserfarenhet som krévs for att de sedan ska kunna ta sig vidare
ut pa den ordinarie arbetsmarknaden.

Anf. 23 JAN ERICSON (M):

Herr talman! Magdalena Andersson séger att det dr ineffektivt att ge
detta stod till ungdomar som anda skulle ha fatt jobb. Jag vill fraga
Magdalena Andersson hur hon vet att alla de ungdomar som i dag har
arbete skulle ha fatt det utan de sdnkta arbetsgivaravgifterna. Det finns
ingen som helst forskning som visar att det ser ut pa det séttet.

Som jag sa tidigare finns det ingen forskning alls som har analyserat
hur ménga ungdomar som har fatt behélla sina jobb under en mycket djup
kris tack vare att arbetsgivaravgifterna &r lagre. Det finns ganska manga
foretag 1 utsatta branscher som vittnar om att de har kunnat behalla sin
personal under kriséren och lyckats vervintra tack vare att lonekostnaden
har varit lagre. Den effekten kan man bara inte bortse ifran.

Magdalena Andersson pratar om 90-dagarsgarantin. Det har ni ju
provat tidigare, fore finansministerns tid och fore Alliansens tid. D&
kallades det 100-dagarsgarantin, och den domdes ut av alla som en totalt
ineffektiv atgird. Nu déper man om det till 90-dagarsgarantin och sa testar
man samma misslyckade 16sning en gang till. Det kommer knappast att bli
nagon succeé.

Traineeplatserna ska da 16sa problemet. Enligt IFAU har minst 10 000
ungdomar fatt jobb tack vare de sénkta arbetsgivaravgifterna. Dessa jobb
—som kanske forsvinner — ska erséttas med 3 200 traineeplatser, om det
over huvud taget blir nagra traineeplatser. Med tanke pa att EU ar véldigt



kritiskt till detta &r det dr inte sékert att regeringen dver huvud taget far
igenom det forslaget.

Dessutom dr de fackliga organisationerna ganska upprorda dver hur
detta presenteras. De undrar hur de ska klara av att ge handledning och ta
hand om dessa personer. Det handlar om utsatta branscher dar man redan
har vildigt mycket att gora.

Jag konstaterar en géng till att samma dag som finansministern flaggar
for att det dr svért att nd regeringens egna arbetsloshetsmal — som jag
tycker inte ar sé jatteimponerande, om jag ska vara érlig — for vi en
diskussion om det vettiga i att gora det dyrare att anstilla manniskor. Jag
har vildigt svart att forsta logiken i det.

Anf. 24 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Ténk om atgdrden hade gett fantastisk effekt! Tank om vi
hade sett att ungdomsarbetslosheten sjonk kraftigt nér man borjade ligga
mangmiljardbelopp pé sénkta arbetsgivaravgifter! I sa fall hade jag haft
svart att std hir och motivera varfor atgarden ska tas bort.

Efter att ha verkat i manga &r dr det uppenbart att den inte haft den
effekt pa arbetslosheten bland ungdomar som jag &r sdker pa att den
tidigare regeringen hoppades pa. Nar man latit en dtgérd verka ar efter ar
och kommit fram till att den &r helt meningslos for 25-aringar, da ér det
val dags att prova nadgonting annat? Den har inte haft den verkan som jag
ar saker pa att man trodde att den skulle ha, och da ar det dags att gora
nagonting annat. Det &r ingenting som regeringen bara fantiserar om, utan
en rad expertinstanser har pekat pa att den dr mycket dyr och mycket
ineffektiv. Ddrmed maste vi anvénda pengarna pa nagot annat sétt.

Hur vet jag att ungdomarna skulle ha haft jobb i alla fall? Jo, darfor att
vi inte har sett att arbetslosheten sjunkit pd grund av den atgidrden och
kanske ocksé darfor att allianspartierna sjélva kommit fram till att den &r
helt verkningslos for 25-4ringar.

Tanken bakom traineejobben ar att de omfattar tre saker, vilka vi ser
samtidigt. Vi ser alldeles for ménga ungdomar som é&r langtidsarbetslosa.
Vi ser édldre som inte far tillrdckligt med stod for att klara av sin vardag.
Vi ser att personalen inom dldreomsorgen har en vildigt tuff vardag.
Personalen borjar bli &dldre, och det kommer att behdvas en
generationsvéxling. Av dessa tre saker vill vi gora en sak. Vi vill se till att
ungdomar kan gé tillsammans med den ordinarie personalen, underlatta
deras arbete och samtidigt hoja kvaliteten for véra dldre. Den som ansvarar
for handledningen d4r Kommunal och dess medlemmar. Inom Kommunal
ar man mycket positiv till traineejobben.

Vi gor det battre for ungdomarna, vi gor det béttre for vara dldre och
vi gor det béttre for personalen i till exempel dldreomsorgen. Det ér de
borgerliga partierna emot. Jag har vildigt svart att forsta varfor.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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§ 6 Svar pa interpellation 2014/15:147 om kommunala sérkrav vid
byggnation

Anf. 25 Statsridet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Ewa Thalén Finné har fragat mig om jag avser att foresla
dndringar i plan- och bygglagen for att aterigen mojliggéra kommunala
sdarkrav.

I Sverige har vi nationella byggregler som alla nya byggnadsverk
maste uppfylla. Det dr ett bra system eftersom det skapar forutsédgbarhet
och tydlighet for den som ska bygga. Det &dr dock bade tillatet och mojligt
att bygga med hogre standard d4n den som f6ljer av byggreglerna, da dessa
endast utgdr lagsta godtagbara standard.

Bra byggregler ska skydda ménniskor och milj6. Byggreglerna beho-
ver dock forenklas for att snabba upp byggprocesserna. Nar det géller
byggnaders energianvindning vet vi att det 1 dag dr mojligt att bygga ex-
tremt energisndla hus, vilket ocksa gors pad méanga hall. Detta ar en utveck-
ling som jag ser positivt pé, eftersom den byggda miljon stér for en stor
del av landets energianvdndning. Regeringen efterstravar ambitiésa na-
tionella mal nér det giller energiférbrukning och ser positivt pa innovativt
bostadsbyggande.

Boverket har ett uppdrag att tillsammans med Energimyndigheten
foresla kvantitativa riktlinjer for energihushallningskrav avseende sa
kallade néra-nollenergibyggnader. Uppdraget ska redovisas den 15 juni
2015 och kan, beroende pa vad myndigheterna kommer fram till, pdverka
hushallningskraven som stills i de nationella byggreglerna.

Det ar viktigt att komma ihag att frigan om vilka tekniska krav som
bor stillas pa byggnadsverk ar komplex. I dag finns det nio olika tekniska
krav. Dessa syftar till att sikerstélla en god sdkerhet, bestdndighet och
andra grundlidggande aspekter. P4 detta sétt har kraven olika syften.
Samtidigt finns det en tydlig samverkan dels mellan kraven, dels mellan
de krav som stills och byggnadsverkens tillstind ur miljo- och
hélsosynpunkt. Vid beddmningen av vilka krav som bor kunna stéllas
giéller det darutover att se pa byggnadsverken ur ett livscykelperspektiv.

Sammanfattningsvis &dr det darfor av storsta vikt att de krav som stélls
pa nya byggnader sammantaget ger ett gott resultat. Jag foljer darfor
utvecklingen noga. I dagsldget ar inga lagidndringar aktuella.

Anf. 26 EWA THALEN FINNE (M):

Herr talman! Jag borjar med att tacka statsrddet for svaret. Det &r
mycket bra att statsradet, i sista meningen, kommer fram till att det i
dagsléget inte ska goras nagra lagéindringar.

Anledningen till att jag stdllde frdgan var den oro jag kinde nér det
gillde signalvirdet. Jag tyckte att statsradet pd en direkt fraga pa en
konferens slirade pé svaret, att det & mycket bra nar man gar fore. Skilet
till den proposition som alliansregeringen lade fram wvar att
Byggkravsutredningen var mycket tydlig med att kommunala sédrkrav pa
energianviandning och tillgdnglighet driver upp kostnader, fordyrar
projektering och forsvérar industriellt byggande. Det var den viktigaste
anledningen till att vi ville ta bort de kommunala sarkraven.



Med detta sagt dr det sjilvklart positivt nar byggherrar och enskilda
villadgare, eller vilka det nu kan vara, gér fore och vill bygga nollenergihus
och annat. Det &r en skillnad i vad kommunen séger i planeringsskedet och
vad man sjélv vill. Att vissa gér fore dr inget problem, men problemet &r
nir kommunerna gér fore. Jag vet att det finns kritik i kommunerna mot
det, men samtidigt vill vi fran Alliansens sida att det ska byggas mycket
och billigt. Jag &r timligen séker pa att ocksa regeringen vill det.

Ytterligare ett skal till att jag kdnde stor oro 6ver ministerns uttalande
var forstds att Miljopartiet, Socialdemokraterna och Vénsterpartiet var
emot lagforslaget nér riksdagen beslutade om det. Darfor tyckte jag att det
var viktigt att vi tydliggjorde dessa delar. Att vi far nya nationella krav tror
jag alla hér tycker ar positivt. Jag skulle dock 6nska att ministern &n en
géang kunde tydliggora att grundvérdena — att fa igdng en bred projektering,
att den projektering som anvénds i en kommun ocksé kan anvéndas i en
annan, att fa igadng industriellt byggande — ar vildigt vésentliga for att vi
ska fa fram mer billigt byggande.

Anf. 27 LARS ERIKSSON (S):

Herr talman! Jag tycker att det &r viktigt att ge rétt historiebeskrivning
i debatten. Till slut kom Ewa Thalén Finné fram till det som jag gissar att
hon skulle sédga, ndmligen att det var tre partier som hade synpunkter pa
det lagforslag som regeringen lade fram i bérjan av sommaren, innan vi
tog ledigt infor valrorelsen. Det var fler som hade synpunkter pa det, vilket
jag tycker &r viktigt att pAminna om.

Manga kinde oro dver signalvdrdet, sa Ewa Thalén Finné. Ja, det
gjorde de. Det var manga som kénde oro infor det lagforslag som den
tidigare bostadsministern lade fram. Jag ska peka pa nagra saker. Det &r
bra att den nuvarande bostadsministern gor klart att inga lagéndringar &r
aktuella. Vi ska komma ihdg att den tidigare regeringen stotte pd hart
motstdnd frdn ménga av sina egna kommunpolitiker runt om i landet nér
det gillde den hir diskussionen.

Jag minns sarskilt ett méte som vi hade mellan civilutskottet och
foretrddare for SKL. Jag kan séga att det nog inte var den gladaste stunden
for de borgerliga riksdagsledamdterna ndr de  borgerliga
kommunpolitikerna gjorde klart hur de sag pa och vilken oro de kdnde
infor det lagforslag som holl pa att tas fram.

Men man ska komma ihdg att Alliansen hér i Stockholm inte hade
mycket till 6vers for den nya lagen. Det tidigare finansborgarradet i Stock-
holm, Sten Nordin, skrev i Svenska Dagbladet 2013: ”Den sa kallade
byggkravsutredningen, dar forslaget ingar, gér ut pa att en ’stoppbestdm-
melse’ ska inforas i plan- och bygglagen. Det skulle forhindra att Sveriges
kommuner far stilla egna krav pa till exempel en byggnads energikon-
sumtion. — — — Byggkravsutredningen missar dock malet genom att foresla
16sningar utan bevislig effekt, samtidigt som den underminerar Stock-
holms miljoarbete och riskerar att bromsa tillvéxten i Stockholmsregio-
nen.” Sten Nordin skrev ocksa att en stoppbestimmelse “’skulle ha omgj-
liggjort de varldsberomda miljostadsdelarna Hammarby Sjostad och Norra
Djurgardsstaden. Utan Hammarby Sjostad skulle Stockholm inte ha blivit
utsedd till Europas forsta miljohuvudstad.”

Sveriges Kommuner och Landsting har yttrat sig om detta genom en
debattartikel som dévarande och nuvarande ordféranden Anders Knape
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skrev tillsammans med Skanskas vd. Det kan vara bra att komma ihag att
byggindustrin inte har varit helt enig i sina synpunkter pé detta. De skrev:
”Det finns inget samband mellan kommunernas energikrav och att det
byggs for fa bostider.” De pekade ocksd mycket riktigt pa att
kommunernas krav pé att flerfamiljshus ska bli mer enhetliga &r nagonting
som vi dr dverens om, vilket jag tycker dr en annan sak. SKL och Skanska
tillhor alltsa dem som hade synpunkter pa detta och som ocksa hade jobbat
for att man borde stélla krav. I debattartikeln skriver man att regeringen
borde stimulera kommunerna ™till att i dialog med byggbranschen skapa
en héllbar férdplan for morgondagens energi- och kostnadseffektiva
bostadsbyggande”.

Det har alltsa forts en diskussion kring detta. Ministern visar i sitt svar
pa att det &r en komplex fraga. Jag tycker att ministern svarar pa ett
balanserat och bra stt.

Anf. 28 Statsridet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag vill tacka interpellanten och Lars Eriksson s& mycket.

Ewa Thalén Finné tycker att det dr bra med tydlighet. Jag tycker att det
ar oerhort viktigt. Nar jag satt i riksdagen forra mandatperioden som
gruppledare hade jag att forsoka sy ihop olika 6verenskommelser med den
davarande regeringen. Da uppfattade jag de statsrad som forsokte vara
tydliga som mer konstruktiva. Aven jag forsoker vara tydlig.

Nir lagar antas i riksdagen dr det oerhdrt viktigt att det inte sker
lattvindigt och att inte forutsittningarna dndras snabbt. 1 det hdr fallet
handlar det om fastigheter och bostadsmarknad. Aktorerna ska kunna
rakna med att den lag som antas kommer att gélla framover, trots att det
kanske sker med en relativt liten majoritet.

Herr talman! Jag vill lyfta upp ndgot som ocksé Lars Eriksson var inne
pa. Vi vet att mdnga kommuner har uppfattat de nya reglerna som ett
hinder i omstéllningsarbetet for ett hillbart samhille. Antagligen ar sju av
atta partier i den har kammaren Gverens om att alla aktdrer maste vara med
och stélla om vart samhélle. Jag har forsokt lyssna in varfér kommuner
uppfattar det hér som ett hinder. De uppfattar Boverkets byggregler som
alltfor milda. Vi har satt igang ett arbete for att skdrpa dessa, men
fortfarande anser maénga att kraven inte géar tillrickligt langt,
huvudsakligen eftersom de inte gér s langt som vad som i dag dr mgjligt.
Innanfoér den ram som lagen stipulerar finns det en mojlighet for
myndigheten att ga lite lingre. Men det dr ingenting som vi som regering
har for avsikt att pusha pé, utan det dr framf6r allt myndigheten sjilv som
maéste titta pa detta.

Det dr viktigt att kénna till att det inte heller tidigare var tillatet for
kommunerna att stilla egna krav pa tekniska egenskaper, 4ven om det inte
var sérskilt tydligt i regelverket. Lagbestimmelserna har séledes
huvudsakligen funktionen att de fortydligat réttsldget. Det tycker vi &r bra.

Anf. 29 EWA THALEN FINNE (M):

Herr talman! Jag ska bdrja med att kommentera lite av det som Lars
Eriksson och delvis ocksa statsradet lyfte. Jag dr val medveten om att det
fanns kommuner dir man hade en negativ syn pa den hér lagstiftningen
och att SKL hade det. Men jag ar inte forvanad. Det dr ganska vanligt att



kommuner inte gillar nér staten stiller fortydligande krav. Jag tycker inte
att det ar sa konstigt.

Ja, kommuner har sdkerligen upplevt den nya tydligheten i
lagstiftningen som ett hinder. Det kan jag ha respekt for att man gor. Men
samtidigt vet vi att det har varit otroligt krangligt fér byggbolagen, framfor
allt kanske for de mindre. Forst ska man bygga i en kommun med en sorts
regler och krav man ska leva upp till. Sedan tanker man bygga i en annan
kommun, men den kommunen har andra regler. Det har gjort att man mast
gora om hela projekteringsarbetet dd& man inte kan anvdnda samma
grundmaterial som tidigare. Det fordyrar och fordrdjer processen. Vi har
en oerhort lang och tidskrdvande planeringsprocess.

Jag tycker att det &r utmérkt att Boverket nu har i uppdrag att gora en
utredning om néra-nollenergihus. Jag vintar med spénning péd att den
utredningen kommer, for jag tycker att det ar viktigt att staten gér fore och
ar tydlig och att vi stéller de mojliga tekniska egenskapskrav som vi har
kunskap till.

Sedan &r det viktigt att man inte &ndrar detta alltfor ofta. Det kan vara
svért for framfor allt mindre byggare att hinga med i dndringarna. Framfor
allt nar det géller det industriella smahusbyggandet behdver de kanske
kunna anvénda sina maskiner under en langre tid 4n ett ar.

Att vi skdrper regelverken tycker jag alltsa dr utmérkt. Jag tycker ockséa
att det ar vildigt viktigt att vi har enhetliga regelverk och att vi ar tydliga
med att kommuner inte ska kunna stdlla de hér kraven. Sedan kan man
alltid ha dialoger och diskussioner.

Om ett byggforetag vill ga fore finns det sjdlvklart inga hinder for det,
precis som det stér i svaret. Det dr ingen nyhet pa nigot sitt. Men nér olika
kommuner stéller olika krav stéller det till problem for de sma byggarna.
Som sagt dr langsiktighet A och O inom det hir omradet. Dérfor 4r det bra
med den hér diskussionen.

Anf. 30 LARS ERIKSSON (S):

Herr talman! Jag forstar att det dr véldigt bekvamt att kunna séga att
det var Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet som var emot
det hir. Det ar valdigt bekvamt att slippa konstatera att det moderatstyrda
Sveriges Kommuner och Landsting faktiskt reste sig som en man i den hir
fragan och hade véldigt starka synpunkter pa den lag som kdrdes fram i
slutet av den forra mandatperioden. Jag kan inte direkt pasta att den togs
fram 1 brett samforstand efter en dialog, som Ewa Thalén Finné sjélv
onskade, utan det var som med alla andra forslag som togs fram under den
forra mandatperioden. Forslagen kordes bara fram av regeringen, och sa
utgick man fran att Sverigedemokraterna skulle stodja dem i den hér
kammaren.

Det var inte direkt sé att vi som satt i civilutskottet moéttes av en stor
dialog och samforstindsanda. Det &r nu valdigt bra med den nya
regeringen. Den forsoker fa till dialog och samférstand i fragor och
forsoker att stracka ut hander. Det skulle riksdagen ma véldigt bra av. Jag
vet att svenska folket ldngtar efter en sddan utveckling.

Det dr viktigt att komma ihag att Sveriges kommuner hade vildigt
starka synpunkter pa detta. Det har ocksé uttryckts i ett antal debattartiklar.
Det &r inte svart att hitta de synpunkter som fanns. Ministern pekar i sitt
svar pé att det dr en véldigt komplex fraga. Det finns goda férhoppningar
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om att den oro som fanns ute i kommunerna ska kunna hanteras pa ett bra
sdtt med en regering som &r beredd att lyssna och ta ansvar for en dialog
om hur lagen ska genomforas i Sverige.

Anf. 31 NINA LUNDSTROM (FP):

Herr talman! Osékerhet vid bostadsbyggande foranleder att det finns
en riskpremie. Frdgan handlar inte minst om dem som bygger. Det géller
inte bara dem som sétter upp reglerna utan dem som faktiskt bygger.

Tidigare talare har sagt att det har funnits kritik. Det har ocksa funnits
véldigt ménga aktorer som pétalat vikten av att vidta atgéarder for att det
ska ga att bygga och inte minst utveckla industriellt byggande. Jamforelsen
brukar ofta tas med bilar. Om bilproducenterna skulle fungera likadant
som byggbranschen skulle man f& bygga om bilen kanske uppemot 290
géanger, eftersom det inte gick att kora den 6ver en kommungréns.

Industriellt byggande forutsétter att det finns ndgon form av regelverk
som man kan luta sig emot. Det var ocksé ett skél till att lyssna in
aktorernas kritiska synpunkter pé att det var svart att produktutveckla. Det
var ett véldigt viktigt beslut, och sedan fanns det synpunkter. Jag brukar
personligen framhalla att vi ska komma ihag att kommunerna som har haft
synpunkter ocksa &r stora fastighetsdgare.

Det har aldrig hindrat en kommun att i egenskap av fastighetsforvaltare
stidlla véldigt hoga krav, vilket ménga kommuner har gjort i egenskap av
fastighetsforvaltare. Jag kommer ihag att en av de offentliga utredningarna
patalade att pa tio-i-topp-listan Over fastighetsdgare i Sverige dr sju
kommuner bland de storsta dgarna.

Det finns ett stort ansvar man kan ta utdver att agera som myndighet.
Att gora ndgonting at regelverket har varit viktigt. Det dr inte entydigt med
att inte vérna energieffektivitet, tvirtom. I samband med detta fattades
ocksa viktiga beslut for att viissa regelverket. Vi har alla ett intresse av att
vi inte ska elda for krdkorna. Vi ska se till att vi fir ett energieffektivt
system dven for bostadssektorn. Det &r viktigt.

Det finns en sak i statsradets svar dér jag blir véldigt oséker pa vad det
betyder. Det dr meningen som handlar om livscykelperspektiv. Min fraga
till statsradet dr: Vem eller vilka &r det som avgor livscykelperspektivet?
Det brukar bland ménga vara ett perspektiv som handlar om langsiktig
forvaltning och att man véger in en rad olika fragestéllningar som inte bara
handlar om produktionen, att bygga huset, utan ocksa om att férvalta huset.

Nir statsradet tar upp det perspektivet blir jag fundersam: Vems ansvar
ir det ytterst? Ar det en fraga for fastighetsiigarna, de som Ager fastigheter
eller producerar dem? Anser statsradet att man behover aterkomma med
forslag om att stirka det i egenskap av lagstiftning sa att myndigheter far
ett storre inflytande? Det dr 4ndé en ganska stor fraga. Det vore intressant
att fa hora lite grann mer om det.

Jag tror dndé att de beslut som fattades, d&ven om inte alla partier i
riksdagen var med pa det, var viktiga. Det géller att folja upp besluten. Jag
hoppas for bostadsproduktionens skull att det industriella byggandet kan
tillfora en 6kad byggtakt utdver det som vi redan ser i dag. Framfor allt
hoppas jag pa att inte nya forslag ska hamma den utveckling som vi nu ser
och att vi verkligen arbetar for langsiktiga spelregler. Jag ser fram emot att
fa ett fortydligande om fragan om livscykelperspektiv.



Anf. 32 Statsrdidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Tack ocksé till Nina Lundstrom, som nu deltar i debatten.
Den ér kanske delvis foranledd av en tolkning av det jag sade pa
hallbarhetskonferensen Building Sustainability. Det édr vildigt bra att vi
fick den hér moéjligheten att diskutera fragan.

Jag borjar bakifran med Nina Lundstroms funderingar och fraga.
Byggkostnaderna paverkas av manga olika faktorer. Det ar riktigt att
enhetliga och samordnade krav generellt har betydelse for att halla
kostnaderna nere. Byggmarknaden kanske inte direkt liknar bilmarknaden
eller andra marknader, men hér ar det oerhort viktigt.

Darfor ar de nationella byggreglerna en viktig grundprincip som vi ska
sla vakt om. Det finns manga andra faktorer som paverkar
byggkostnaderna. Det dr markkostnader, konkurrensen pa byggmarknaden
och kreditgivningen, som en av interpellanterna tog upp.

Nér det géller kostnaderna for att bygga &r det viktigt med en
helhetssyn didr man beaktar byggnadens energianvindning i det langa
perspektivet, det som Nina Lundstrém tar upp som livscykelperspektiv.

For den som ska bo i byggnaden bor det var den totala kostnaden som
ar det vésentliga. Det dr bade kostnaden for att uppfora byggnaden och
kostnaderna for den 16pande driften. Det ténket finns inom manga andra
omraden. Utan att géra nagra andra jamforelser kdper vi ibland varor dér
det ingér en del vérden i det vi har kdpt som ér till for att kompensera for
det langa perspektivet.

Pa den direkta frdgan kan jag svara att alla aktdrer har sitt ansvar. I det
hér fallet har producenter, byggforetagen, ett ansvar. Men staten och
regeringen kan mdjligtvis g& in med miniminivder. Om man ska gora
oversittningen till det Ewa Thalén Finné var inne pé& kan man titta pa vad
den forra regeringen jobbade med nir det giller miljobilspremier, till
exempel. Dar har man vissa nivéer som man forsoker peka ut. For att leda
det i svar handlar det inte bara om byggnadstillfillet per se.

Nir det géller byggindustrins forutséttningar vill jag passa pé att lyfta
upp ett antal fragor. Min foretradare pa posten tog manga bra initiativ for
att gora byggandet enklare och billigare. En del av de utredningar som
sattes igdng haller pa att landa pa vart bord. Vi ska ta upp en av de fragorna
senare i en annan interpellationsdebatt.

Min uppfattning i den dialog som jag har med foretrddare for branschen
ar att man 1 hog grad utgick frén byggindustrins sétt att formulera
problemet. Det kan man tycka &r bra. Det dr den som &r en aktdr. Men det
ar en av flera aktdrer.

Sjalvklart ar det viktigt att skapa goda forutsittningar for
byggforetagen. Det ska vi fortsétta att jobba med. Ett av de arbeten som vi
sjosatte handlade om stadsmiljoavtalen. Dér ger vi mojlighet till att det
byggs mer for att pa sa sétt fa byggforetagen in i matchen igen.

Det &r ocksé viktigt att det inte far ske pa bekostnad av dvergripande
mal som klimatanpassning och behovet av en god stadsmilj6 for alla. Har
maste vi vara dverens om att det &r flera viarden i de olika vagskalarna.

Nir vi tittar pa att det ska vara ldttare att bygga och bygga mer maste
vi ocksd ta i beaktande att det alltid mdste vara i balans med
klimatanpassningen och den goda stadsmiljon.
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Anf. 33 EWA THALEN FINNE (M):

Herr talman! Jag tackar statsradet. Jag tycker emellandt att
diskussionerna blir véldigt intressanta, for det dr vél i grunden sjélvklart
att vi maste ha med oss perspektivet om klimatvinligt och miljovénligt.
Jag tror inte att det finns ndgon — ja, kanske ndgon — i Sveriges riksdag
som inte tycker att vi ska bygga klimatvénligt i dagsldget. For mig ar
fragan i grunden sjalvklar.

Som vi var inne pa tidigare tillsatte den forra regeringen utredningen
om hur vi kan fa béttre energikrav och néra-noll-byggande. Det tycker jag
ar utmirkt. Men i grunden handlar det om vem som stiller kraven. Ar det
myndigheten, kommunen, i samband med planering? Nej, det har lagen
slagit fast att det inte &r, och det har ocksé statsradet gjort. Det tycker jag
ar utmarkt.

Jag &r sdker pa att vi kommer att ha ménga diskussioner och debatter
om vart vi kommer att komma med de olika regelverken. Jag sa detta nir
vi hade budgetdebatten, och statsradet har varit inne pé det ocksa. Det &r
viktigt med langsiktighet och stabila regelverk, for de som bygger gor
mycket stora investeringar, och det man bygger ska sta under mycket ldng
tid.

Anf. 34 NINA LUNDSTROM (FP):

Herr talman! Jag vill tacka for svaret om livscykelperspektivet. Man
kan ndmligen kdnna en oro for var politiken griper in och vad som é&r
fastighetsdgarnas eget ansvar. Ett typexempel nir man gér nadgon form av
livscykelanalyser ur ett fastighetsdgarperspektiv skulle kunna vara att man
gor avvagningar. Politikens intresse av att se till att fA med s mycket som
mojligt ur ett livscykelperspektiv dr kanske inte alltid fastighetségarnas
intresse eftersom de ocksé har exempelvis hyresgéster. Man kanske maste
gora végval ibland eftersom hyresnivéerna, till exempel, pdverkas om man
vidtar omfattande atgérder.

Jag tycker att det &r viktigt att fastighetsdgarna ska kunna ta det
ansvaret i sin forvaltning. Ambitionerna pa nationell niva kan handla om
att se helheten och se till att s& manga som mgjligt gor s& manga goda
insatser som mdjligt s& att det paverkar klimatet och miljén i de breda
perspektiven. Jag tycker fortfarande att statsradet ar lite otydlig med pé
vilket sétt han och regeringen ar beredda att gripa in.

For att aterga till kommunerna och ambitionsnivderna &r det bra att
kommunerna vill tivla om att vara bast och att man har sina strdlande
projekt att marknadsfora. Men det ar klart att den som sitter i kommunen
ser sitt eget perspektiv, medan man pé aggregerad niva ser totalen pa 290
kommuner. Dérfor tror jag dndé att det &r viktigt att hélla fast vid denna
bild: Om man ska klara av det industriella byggandet méste kommunerna
ockséa nagonstans samverka kring detta.

Jag tackar som sagt for svaret. Det finns anledning att aterkomma till
vad som é&r statens ansvar och vad som ar fastighetsdgarnas ansvar, dven
om vi alla har ambitionen att fastighetsmarknaden ska fungera pa ett béttre
sitt. Ytterst handlar det om bostadskonsumenternas mojligheter att
efterfraga bostéder.



Anf. 35 Statsrdidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag tackar interpellanten, och tack for debatten! Staten
har ett viktigt ansvar, och staten maste ta denna del av ansvaret och se till
att det finns drivkrafter och relevanta verktyg for ett modernt,
energieffektivt byggande dér den tekniska utvecklingen alltid premieras
och gér fram. Om staten inte tar det ansvaret &r det inte sirskilt konstigt att
ett antal kommuner véljer att ga fore.

Redan med den nuvarande regleringen har kommunerna méjlighet att
stélla hardare krav nar man agerar byggherre eller fastighetsdgare. Vi tror
att detta behover uppmuntras. Ewa Thalén Finné tog upp just det hdr med
signaleffekten. Det ar viktigt att vi vet att nér vi i riksdagens kammare — i
den lagstiftande forsamlingen — diskuterar fragorna finns det ménga
aktorer dar ute som lyssnar. Precis som det dr byggforetag dr det ocksa
ménga kommunforetrddare — 290 000 aktorer som gor ett fantastiskt
arbete.

Vi ser inte minst hir i Stockholm, dér riksdagen finns, hur den nya
rodgronrosa majoriteten har sett till att de kommunala bostadsbolagen
kommer att bygga dubbelt s mycket som de har gjort tidigare. Detta ar en
tydlig signal fran de aktorer som &r viktiga for oss.

Samtidigt vet vi att i andra kommuner med andra konstellationer i
ledningen gér man vad man kan for att hantera denna stora utmaning. I
grunden handlar det om att unga méinniskor som vill flytta hemifran,
kanske till en studieort, inte kan gora det. Trots att de har kommit in pé en
eftertraktad utbildning finns det ingen bostad. Det kan ocksé gélla den
arbetslose som har fétt ett jobberbjudande men som inte kan flytta till orten
dérfor att det inte finns nadgon bostad.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 7 Svar pa interpellation 2014/15:188 om nya riktvérden for buller
for att mojliggora fler sma bostider

Anf. 36 Statsraidet MEHMET KAPLAN (MP):

Herr talman! Jag tackar Ola Johansson for interpellationen. Det handlar
om nya riktvarden for buller for att mojliggora fler sma bostidder, som
rubriken lyder.

Ola Johansson har fragat mig vad min och regeringens definition av
”sa fort som mdjligt” ar och vilken inriktning man kan forvénta sig att
regeringen har nér det géiller behovet av att forenkla bostadsbygganden
genom enklare regler for berdkningar av bullernivder fran trafik och
verksamhet vid bostadsbyggande.

Min och regeringens instillning dr att samordnade och tydliga regler
for hur buller ska hanteras vid planering och byggande av bostider kan ha
stor betydelse for méjligheten att férenkla bostadsbyggandet i tétorter.
Aven om de lagindringar om buller som triider i kraft den 2 januari star pa
egna ben, dr det mot den bakgrunden viktigt att en férordning kan beslutas
sa fort som mgjligt. Det dr just begreppet ”sa fort som mdjligt” som vi nog
kommer att debattera nu.

Herr talman! I samband med remitteringen av forslaget till férordning
om riktvérden for trafikbuller vet vi — och det vet ocksé oppositionen — att
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ett stort antal synpunkter har inkommit till Regeringskansliet. Det ar av
stor vikt att de synpunkter som inkommit tas pa storsta allvar. Det pagar
darfor ett intensivt arbete inom Regeringskansliet med att ta fram en
forordning som beaktar alla inkomna remissynpunkter.

Jag dr naturligtvis medveten om att det &r ménga som véntar pa en
bullerférordning, och jag kan forsikra Ola Johansson och den Ovriga
oppositionen att arbetet med att bereda fragan fortsatt har en hog prioritet.

Anf. 37 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Jag tackar statsradet for svaret. Det dr mojligt att det inte
dr sa latt att svara pa min nagot retoriska fraga om vad som ér att betrakta
som sa fort som mojligt — hur langt dr ett snore? Fragan tar sin
utgangspunkt i Caroline Szybers skriftliga fraga som besvarades i slutet av
november.

Nu har det gétt tvd ménader sedan dess. Det har visserligen varit helger,
men den aktuella lagstiftningen har sedan dess tritt i kraft. Byggbranschen,
kommunerna, myndigheterna och inte minst de bostadssdkande befinner
sig i limbo mellan en ny lag och gamla regler och eventuella riktvirden
som ska regleras i en forfattning som vi véntar pa och fragar efter.

Vi har hort ministerns svar: Tydliga regler kring buller kan ha stor
betydelse for mojligheten att bygga och fortéta. Det ar sa langt vi kommer
i var strivan att fa svar pa huruvida detta &r ndgonting som regeringen vill
astadkomma eller inte. Jag héller inte med statsradet. Det har absolut
betydelse for bostadsbyggandet i1 titorter huruvida bullerreglerna é&r
restriktiva eller tillatande, om de 4r motstridiga eller enhetliga och om de
ir ldtta eller svéra att tolka. Ar det ett riktvirde eller ett grinsvirde, och
ska man kunna medge att exempelvis studentbostéder eller sma lagenheter
har ett hogre riktvirde dn vad en vanlig bostad har utifrdn det sitt som
studentbostaden forvintas anvéndas?

Jag har ocksa ldst igenom remissammanstéllningen. Jag kan likt minis-
tern konstatera att ett stort antal synpunkter har kommit in. Det brukar vara
sd. Det dr de forvintade synpunkterna som har kommit in. Nagra
myndigheter och domstolar vill helst inte &ndra négot, medan
byggbranschen, de flesta kommuner och studentbostadsforetagen
vélkomnar forordningen men har synpunkter bland annat pa semantiken.

Det dr saklart av stor vikt att synpunkter tas pé allvar. Men det hindrar
inte att man arbetar med frdgan och att man levererar. Remisstiden gick ut
islutet av september. Och riktvirdena, som vi nu diskuterar, borde ha géllt
sedan den 2 januari i &r.

Mot slutet av svaret far jag en forsdkran om att arbetet med att bereda
frdgan har hog prioritet. Det kan lata betryggande, men vad vi ocksé vill
veta dr vilken inriktning regeringen har. Ett tydligt svar pa den fragan
skulle sdkert lugna dem som nu véntar pa att fa skrida till verket med
planldggning av nya bostdder i bullerutsatta milj6er, ndra kollektivtrafik
och nédra verksamheter. Det handlar om studenter, bostadss6kande och
asylsokande. Det handlar om ménniskor som behdver en bostad pé grund
av fordndrade familjeforhallanden eller pa grund av att de har blivit &ldre
och vill flytta ifran sin villa. Alla dessa védntar nu pd bostidder och
planlédggning bade i storstider och i sméorter.



Anf. 38 ANDREAS NORLEN (M):

Herr talman! Jag vill tacka interpellanten for en viktig fraga. Jag vill
tacka statsradet for svaret si hér langt. Det hér dr en viktig fraga ocksé for
mitt hemlin, Ostergdtland.

Linkdping &r Sveriges forsta och storsta flygindustristad och ocksé en
expansiv del av Ostergétland. Det dr nu mycket viktigt att genom en
bullerférordning ta det sista steget for att undanréja den konflikt mellan
olika regelverk som har skapat en helt onédig konflikt mellan flyget och
staden Linkdping. Det framstar som sérskilt angeldget nu nir Ostlanken
ska byggas och en ny generation JAS 39 Gripen ska utvecklas. Det &r tva
projekt som betyder mycket for Linkoping, hela Ostergotland och hela
Sverige. Men for att de ska kunna fa maximalt positiv effekt krivs det att
flygbullerfragan far en snar 16sning genom en foérordning.

Bakgrunden &r bekant for debattérerna men mdjligen inte for alla
ahorare. I en proposition frdn 1996/97 angav regeringen riktvirden for
acceptabelt buller frén trafik i omrdden med bostadsbebyggelse. Det har
lange rétt stor oklarhet om hur de hér riktviardena ska tillimpas mot
bakgrund av & ena sidan bestimmelserna i miljobalken och a andra sidan
bestdimmelserna i plan- och bygglagen. Boverket och Naturvéardsverket har
tagit fram allménna rad for hur riktvédrdena ska tillimpas, men de har varit
motstridiga.

Naturvardsverkets allmédnna rdd anvinds vid miljoprovning av
flygplatser enligt miljobalken, medan Boverkets allménna rdd anvénds vid
planering och bygglovsprovning av nya bostdder dér plan- och bygglagen
tillampas.

I och med att de hir rdden inte dr kompatibla har det uppstétt en
konflikt och en situation med stor réttsosikerhet for kommuner,
byggforetag och, konkret, Saab, som bygger Gripen.

Alliansregeringen gjorde darfor en mycket viktig insats nir den genom
propositionen Samordnad provning av buller enligt miljobalken och plan-
och bygglagen lade fram forslag till lagdndringar i bade miljobalken och
plan- och bygglagen i syfte att forbittra samordningen av lagarna for att
underlatta planering och byggande av bostéder i bullerutsatta miljoer.

De hir lagforslagen tridde som bekant i kraft den 2 januari. Det dr nu
viktigt att ta nésta steg och i férordning slé fast vilka riktvdrden som bor
gilla vid provningar av detaljplaner och bygglov enligt plan- och
bygglagen. Néar man tar det sista steget blir det ndmligen slut pa en
normering som byggt pa uttalanden i propositionen fran 1996 och ristats i
sten genom myndigheternas allmidnna rad. D4 skulle vi f4 en tydlig och
rattsséker situation. Det &r alltsd mycket angeldget att regeringen dels
fattar beslut om att utfdarda en forordning med riktvirden for buller, dels
faststdller gransvdarden som i allt vésentligt &r i enlighet med det
remitterade forslaget, som Alliansen lade fram i juni forra éret. Det méste
bli rétt till bade form och innehall.

Alla riksdagsledaméter i Ostergdtland triffade i gar Lansstyrelsen i
Ostergotland. En friga som linsstyrelsen da lyfte var just
bullersamordningsfoérordningen eller, rdttare sagt, bristen pa forordning.
Det &r ju, i och med att det saknas en forordning, fortfarande oként vilka
kravgranser for buller som ska gilla vid planldggning av
bostadsbebyggelse, vilket innebér att tidigare osédkerhet kvarstr nér
kommunerna ska gora sina detaljplaner och bevilja bygglov.
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Lénsstyrelsens planerade utbildningsinsatser for till exempel
stadsarkitekter fordrdjs. Planprocesserna fordréjs. I Linkdping och i andra
stader paverkas ocksé planeringen av Ostldnken, som é&r ett mycket stort
projekt som stiller stora krav pa den kommunala planléggningen och som
alltsé inte kan fullfoljas forrén vi vet vilka gransviarden som ska gélla.

Anf. 39 CAROLINE SZYBER (KD):

Herr talman! Jag vill bérja med att tacka Ola Johansson for att han foljt
upp min skriftliga friga om buller med denna interpellation. Aven om jag
fick ett svar kan jag sdga att jag kanske inte blev sd mycket klarare ver
vad regeringens standpunkt &r i fragan. Darfor kdnde dven jag ett behov av
att delta 1 denna interpellationsdebatt.

I Sverige rader en stor brist pa bostdder. Behovet av nya bostéder, som
dessutom kan ligga i néra anslutning till befintliga kommunikationer och
potentiella arbetsplatser, stimulerar fortdtningen i véra stdder. Det gor att
dven bullerutsatta bostadsmiljoer &r intressanta for bostadsproduktion.

Planeringen av bostdder i dessa miljoer forsviras emellertid av en
svaroverblickbar lagstiftning. Dynamiken i plan- och bygglagen
harmoniserar daligt med krav pa skyddsétgérder i miljobalken. Till detta
kommer ocksa statliga och kommunala regler samt myndighetstolkningar.

Jag fick berittat for mig av forra bostadsministern hur han under forra
mandatperioden samlade olika aktorer 1 ett rum och att i princip alla dér
hade olika definitioner och tolkningar av befintliga regler. Det tycker jag
kanske ocksa ska vara végledande. Eller det kanske &r ett tips for hur
ministern ska g& vidare. Det hér &r inte enkelt, och det kommer alltid att
tolkas pé olika sétt. Men dérfor kanske ocksa en forordning dr nyckeln for
att ga vidare.

Nu ska jag ta upp ytterligare problem. Kostnader kan tillkomma vid ett
upplevt obehag, och verksamheters omfattning kan begrénsas — allt pa
grund av en hog osdkerhet som skapats av oklara och icke samordnade
regler.

Sommaren 2014 beslutade, som ként, riksdagen om att samordna
bullerhanteringen enligt plan- och bygglagen med motsvarande enligt
miljobalken. De nya reglerna skulle ha trétt i kraft den 1 januari 2015.
Syftet med de nya reglerna ar att 6ka forutsdgbarheten i planering av
bostidder. Niar de nya reglerna trider i1 kraft ska de bullervirden som
faststéllts i planskedet dven gilla i efterfoljande tillsynsdrenden enligt
miljobalken.

Det hir var ett forsta och viktigt steg i en béttre hantering av buller. Nu
vantar bostads- och byggbranschen pa nésta steg, och det &r att de nya
riktvirdena for buller ska hanteras pé forordningsniva.

Dagens riktvirden vilar pa en infrastrukturproposition fran 1997 och
dr inte faststéllda i férordning. Med bullervirden pa forordningsniva blir
hanteringen tydligare och mer forutségbar.

Med de hojda riktviarden som alliansregeringen foreslog skulle antalet
smaldgenheter i exempelvis Stockholm kunna oka radikalt. Enskilda
projekt visar pa en 40-60-procentig Okning av antalet ettor och
studentldgenheter, da problemet med att ordna den tysta sidan elimineras
i de allra flesta fall med det forslag som var ute pa remiss.



Flera kommuner, bland annat Stockholms stad, har vid flera tillfallen
lyft fram bullerhanteringen som ett av de enskilt storsta hindren for
planering av nya bostider i en fortdtad stadsmiljo.

Da syftet var att de nya riktvirdena skulle trdda i kraft den 1 januari
vill jag stélla en fraga till statsrddet. S& fort som mojligt, sas det i svaret.
Det gor att fragan fortfarande kvarstir. Nar &mnar regeringen besluta om
nya riktvérden for buller?

Anf. 40 NINA LUNDSTROM (FP):

Herr talman! Hér har vi ytterligare ett omrdde som péverkar
bostadsbyggandet vad géller hinder, och det ar just hur hanteringen av
bullerregelverket har sett ut. Det hér 4r en fraga som har funnits med oss
véldigt lange, och det var vildigt gliddjande att vi ocksa fick ett genomslag
for fordndringar i lagstiftningen. Den forordning som nu diskuteras i
debatten &r valdigt viktig.

SKL genomfoérde en enkét i kommunerna for att undersdka hur de sig
pa att bygga bostéder och problematiken med hur bullerreglerna paverkade
detta. Tre av fyra kommuner angav att bullerregelverket var ett hinder for
bostadsbyggandet.

Diarfor dr det valdigt viktigt att forsoka hitta &tgérder, och
forhoppningarna har varit véldigt stora pa att fa en forordning.

Den fraga jag stéller mig utifran statsradets svar ar inte bara nér en
forordning kan tinkas komma utan vilken inriktning den kan ténkas ha.
Vad avser statsradet och regeringen att dterkomma med?

Nér vi hade debatterna hir i kammaren forra sommaren kring dessa
fragestillningar kunde jag notera att Miljopartiet var ett av de partier som
var véldigt skeptiska och angav folkhédlsoskél till varféor man egentligen
inte ville medverka till en fordndring av riktvirdena och dessutom ville ha
ett annat sitt att méita dem for att ocksé fa ett tak pé dem.

Jag tror att det hér &r en véldigt viktig frdga som ménga ute pd
marknaden stéller sig. Inte minst handlar det om de mindre bostdderna, dar
den klassiska diskussionen om tyst sida har varit levande. Vi miter ju
bullret utanfor, och redan i dag har vi fastigheter ute i var stadsmiljo. Med
ny teknik och ny kunskap kan vi faktiskt bygga battre inomhusmiljéer dn
vad man kunde gora tidigare. Da blir det vildigt beklagligt om man stoppar
viktiga bostadsprojekt.

En fraga man ofta stiller till ungdomar ar var de vill bo. Svaret &r oftast,
eller alltid, kollektivtrafikndra i de tdta stadsmiljoerna dér det ocksa &r en
bullrigare miljo.

Manga kommuner kan vittna om projekt som har stupat pa tolkningen
av regelverket. Det kan vara ett dldreboende som har hamnat for nira en
jérnvdg. Det kan vara flerbostadshus dir man vill bygga manga mindre
bostdder men som ocksd maste stoppas pa grund av att inte minst
verksamhetsutovarna dr véldigt oroliga for att de i ndsta skede kan bli
tvungna att vidta atgérder nér hyresgésterna eller de boende flyttar in om
man slépper fram och inte 6verklagar en detaljplan. Detta &r orimligt

Darfor ar det verkligen viktigt att fa ett klargérande bade med vilken
inriktning statsradet avser att dterkomma med forslag kring forordningen
eller fatta beslut om det, och ocksé nir i tid s& att inte de hér viktiga
bostadsprojekten stoppas i onddan.
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Anf. 41 LARS ERIKSSON (S):

Fru talman! Ola Johansson skriver nadgra manader efter att en ny
regering har tilltrtt en interpellation och undrar hur fort bullerfrdgan kan
komma att hanteras.

Jag méste séiga att Ola Johansson dr en riksdagsledamot med en portion
humor, eftersom han efter att ha tillhort den tidigare regeringsalliansen
skriver en interpellation dér han &r orolig for att det inte gar tillrackligt fort
nér det géller bostadspolitiken.

Efter atta ar med en borgerlig bostadspolitik som helt har gétt ut pa att
marknaden ska 16sa alla problem, och det har tagit en odndligt lang tid att
komma fram med forslag som skulle kunna ha ndgon form av verkan, hade
i alla fall véljarna svart att halla sig for skratt. Det var ju ett av skélen till
att den tidigare regeringen faktiskt rostades bort i det senaste valet.

Jag tror att man maste ha lite perspektiv pa detta ndr man pratar om att
det inte gér tillrdckligt fort. Den nya regeringen har inte suttit speciellt
lange, och vi vet alla hur den hir hosten ség ut och vad det hade for effekter
pa det politiska arbetet. Regeringen behover lite tid pa sig for att komma
framat i fragan, och jag tycker att man maste ha lite sans och balans i sin
argumentation nar man oroar sig 6ver detta i det tonldge som jag tycker att
det har varit i den hér fragan.

Ola Johansson oroar sig ocksa for att detta paverkar takten for att
komma fram med ett 6kat byggande av studentbostdder. Men den tidigare
regeringen hade vl knappast bista record nér det géllde bostadsbyggande.
Ni gjorde sjdlva ett nummer av propositionen Fler bostdder dt unga och
studenter 1 varas, och dir redovisas hur magert byggandet av
studentbostéder faktiskt har varit under era atta ar.

Man ska komma ihdg att den hir regeringen bara har suttit i tre
ménader, och darfor tycker jag att tonldget &r otroligt hogt i den hér
debatten. Man oroar sig, och det &r liksom ingen hejd pé de hérda orden.

Caroline Szyber som &r ordforande for det utskott hér i riksdagen som
hanterar dessa fragor oroar sig, precis som Ola Johansson. Men
Kristdemokraterna har prenumererat pa att vara bostadsministerparti i den
borgerliga regeringen under atta ar, och da kan man undra: Varfor kom ni
aldrig framat i de hér fragorna pa atta ar? Nu har ni ett valdigt hogt tonldge
mot regeringen efter bara tva tre manader. Ni hade &dnda &tta ar pa er att
gora en analys av fragorna och ta fram forslag och forverkliga dem.

Jag tror néstan att det har funnits en ldngtan inom borgerligheten efter
att det ska komma en regering som man kan fa skylla pa for det som man
sjdlv inte klarade av att l6sa ut under sin tid. Jag tycker att vi kan ha lite
sans och balans och 6dmjukhet i den hér debatten utefter att regeringen
faktiskt inte har suttit speciellt lange.

Anf. 42 Statsraidet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Tack s& mycket, interpellanten och alla som deltar i den
har debatten! Det ar en oerhort viktig debatt, for det handlar 1 grunden om
det som Lars Eriksson ocksa var inne pa, ndmligen vad som gér att gora
och vad som har gjorts.

Jag har suttit i riksdagen i atta ar. Under dessa atta ar har jag aktat mig
valdigt noga for att skylla till exempel den ekonomiska krisen i omvérlden
pa sittande regering. Jag har ibland hort ledaméter gora det, men jag tycker
att den typen av retorik oftast slar tillbaka.



Detta dr i grunden ett omrade dér vi, som Ewa Thalén Finné lyfte fram
tidigare, &r beroende av breda 16sningar. Under foregdende mandatperiod
kindes det ibland som om man med néd och nippe forsdkte driva igenom
ett antal fragor. Ibland lyckades man, ibland gick man bet.

Jag skulle vilja lyfta upp tva saker, eftersom flera av debattdrerna har
tagit upp remissinstanserna.

Vi vet att en majoritet av remissinstanserna betonar att de ér positiva
till att regelverket fortydligas, att samordningen 6kar och att det &r bra med
riktvdrden i en forordning.

Jag tar upp detta darfor att det kan vara intressant for dem som lyssnar
pa debatten att se vad det ar for typ av invdndningar som har kommit.

Det har kommit vildigt manga synpunkter. Jag kan inte halla med
interpellanten om att det &r rétt sd vanligt att det kommer sa manga. Jag
kommer inte exakt ihdg hur orden foll, men det ser faktiskt olika ut
beroende pa vad det &r for typ av forslag. Ibland &r det vildigt ménga
synpunkter. Ibland &r det fa synpunkter. Ibland ar synpunkterna relativt
samstdmmiga. Ibland dr synpunkterna véldigt spretiga.

Har var det mycket synpunkter, bade pé helheten och i mindre detaljer.
Detta varierade forstas beroende pa vad det var for typ av remissinstans.
Kommunernas synpunkter handlade mycket om behovet av
fortydliganden. Méanga lansstyrelser forordar dagens system med avsteg
for centrala och kollektivtrafiknéra lagen. Sedan har vi specialister som &r
noga. Det kanske gér att gora sig lustig 6ver detta, men akustikkonsulter
tar upp de tekniska detaljerna, vilket &r nog sa viktigt.

De som ar kritiska mot forslaget i sin helhet anser att det hér innebér
en generellt 6kad acceptans for mer buller, dven i befintlig miljo.

Inom andra miljo- och hélsoomréden brukar fordndringar innebéra att det
blir tvirtom, alltsa en skdrpning av acceptabla nivéer, inte att man luckrar
upp befintliga nivaer.

De mest kritiska remissinstanserna lyfter dven fram att forskning pa
senare ar visat att buller som hédlsoproblem generellt sett dr underskattat
och kan leda till bland annat hjart-karlsjukdomar, som okar valdigt mycket
i var del av vérlden. Mot den bakgrunden uppfattas forslaget som
svarbegripligt och som att det gar emot den senaste hdlsoforskningen inom
omradet — hélsoforskning som kanske inte var aktuell dd man borjade med
ett embryo till forslaget.

Som argument anvdnds hir att den forskning som aberopas har
konstaterat hélsoeffekter vid bullerexponering i dldre, befintliga bostdder
och att de resultaten dven kan &verforas till exponering for buller i nya
bostéder som &r anpassade till det omgivande bullret.

Flera av de kritiska instanserna ifragasitter ocksa huruvida forslaget ar
forenligt med Vérldshélsoorganisationens riktlinjer och intentionerna i
EU:s bullerdirektiv.

Detta &r oerhort viktigt. Jag ska aterkomma med fler ingangar pé detta
omrade.

Anf. 43 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! Tack, alla ni som har gett er in i den hér angeldgna
diskussionen! Det &r bland andra Lars Eriksson, som sdger att retoriken
slér tillbaka. Ja, det dr vdl det som Lars Eriksson och Mehmet Kaplan
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upplever just nu — nu slér retoriken tillbaka med full kraft! Det var det som
vi fick utstd under forra mandatperioden.

Sverige har en tillvixt och en samhéllsutveckling som har sina upp-
och nedsidor. Och man ska vara &rlig med att bristen pa bostéder i véra tre
storstidder &r ett problem. Sverige &r ett land som véxer befolknings-
maéssigt, och det ska det gora — vi dr glada for det.

Den sittande bostadsministern kan ocksa gliadja sig at att byggandet har
Okat kraftigt och nu ligger pa en niva over de 40 000 bostédder per ar som
har diskuterats. Det byggs, men det byggs inte i alla stycken rétt sorts
bostdder pa ritt stille. Planprocesserna ér fortfarande besvarande langa,
och fallgroparna dr manga.

Centerpartiet vill se fler regelforenklingar &n dem vi nu diskuterar pa
bulleromrédet, och vi far vl anledning att aterkomma till den fragan lite
senare.

Byggbranschen utvecklas, och i dag kan man bygga dven i bullerutsatta
miljoer — vid trafikleder, jirnvdgar, hamnar, industriverksamhet av olika
slag och flygplatser. De flesta av problembeskrivningarna som vi ser i de
remissvar som tas upp hér i debatten dr sdidana som branschen har svar pa.
Da menar jag byggbranschen, men det kunde lika gédrna ha handlat om
fordonsbranschen, flyget eller kollektivtrafikens olika aktorer.

Jag tror att minister Kaplan haller med om att det viktigaste vi har att
ta tag i dr att atgdrda miljoproblemen vid kéllan, men jag &r oséker pd om
vi dr 6verens om hur.

Jag har noterat att hans titel numera &r stadsutvecklingsminister. Det
antyder vil att syftet &r att regeringen ska jobba aktivt med just
stadsutveckling. Men betyder inte det d& att vi ska kunna kombinera
kollektivtrafik och miljévénliga fordon med bostéder av olika storlek, for
olika behov och for ménniskor med olika ekonomiska forutséittningar?

Detta har ocksa betydelse i mindre orter. I varas besokte jag Frovi i
Lindesbergs kommun med 2 500 invénare. Ddr kan de inte bygga sma
pensiondrslagenheter i ett trygghetsboende darfor att lansstyrelsen har
stdllt krav pé en tyst sida som dr skyddad fran ljud som kan uppsta nér ett
godstag nagra ganger om dagen passerar dessa bostader. Dér bor for dvrigt
gamla jarnvagsanstillda pa édldre dagar.

Jag minns att Socialdemokraterna, trots retoriken fran Eriksson hiér,
stdllde sig positiva till samordningen av bullerregler mellan miljébalken
och plan- och bygglagen men att Miljopartiet var kritiskt nir vi behandlade
detta i somras. Kan det vara sé att ni i regeringen har svart att komma
overens om detta? Det &r i sé fall inte forsta gangen.

Jag upprepar mina fragor: Nar kommer foérordningen, och vilken &r er
inriktning?

Jag noterar ocksa Lars Erikssons indignation. Han kritiserar regeringen
for brist pa initiativ nér det géller studentbostider. Ja, men det ar ju just ett
sadant initiativ som vi nu diskuterar hér!

Den tidigare regeringen berdknade att denna forordning skulle kunna
trida i kraft den 2 januari. Den sittande regeringen borde, oavsett det kaos
man har lyckats stélla till for sig sjilv, kunna processa en sddan hér sak s&
att vi far en férordning pa plats. Darmed skulle de olika lagstiftningar som
vi har fattat beslut om i relativt stor enighet, dessutom med
socialdemokratiskt stod, kunna trdda i kraft som vi tinkte oss.



Jag har fortfarande tva fragor till Mehmet Kaplan. Vad menas med ”’s&
snart som mdjligt”? Slutligen &r fragan, utifran de olika remissvar som har
kommit: Vilken &r inriktningen? Vilka remissvar ska man ga till motes?

Anf. 44 ANDREAS NORLEN (M):

Fru talman! Som jag papekade i mitt forra inldgg leder regeringens
oférméga att leverera en bullersamordningsforordning till konkreta
problem for bade lansstyrelser och kommuner. Det &r nagonting som
ministern maste ta pa storsta allvar. Dér sitter tjdnstemén i sin vardag och
forsoker tillimpa de nya bestimmelser som géller fran den 2 januari, men
de saknar den végledning som behdvs genom en bullerforordning.

Det é&r sjélvfallet viktigt att ha en noggrann beredning. Det dr grunden
for allt regeringsarbete. Men det dr ocksa viktigt att na resultat.

Det &r centralt att understryka det som har sagts tidigare, ndmligen att
alliansregeringen hade en tydlig ambition att ha en férordning pé plats
samtidigt som lagstiftningen skulle trédda i kraft den 2 januari 2015. Ett
forslag till forordning remitterades i juni, och remisstiden gick ut en bit in
pa hosten. Sedan fanns det tid fram till arsskiftet for att slutfora arbetet.

Det &r naturligtvis beklagligt att sd inte har skett. Men det &r ocksa
viktigt att ministern uppfattar den tydliga signalen att detta behdver kom-
ma fram, inte for véar skull, for oss riksdagsledaméter i allianspartierna,
utan for alla dem som arbetar med fragorna och behdver vigledning. Det
ar centralt att framhalla.

Jag blir lite orolig nar ministern anfor en del problem med buller. Det
ar val ként att buller &r ett folkhdlsoproblem. Samtidigt &r just syftet med
forordningen att skapa en balans mellan de olika intressen som finns. I
Link&pings fall, som jag nimnde, ar det att kunna bade fortsitta att bygga
och provflyga Gripen och utveckla staden med méanga nya bostéder.

Jag hoppas att ministern inte backar nu och tdnker ha alltfor stringa
krav i sin férordning, som jag hoppas kommer snart.

Anf. 45 CAROLINE SZYBER (KD):

Fru talman! Hur linge kan man vara ny pa jobbet? Jag stéller mig den
fragan nir jag lyssnar bade pa ministern och pa socialdemokraten som
deltar i debatten. Jag tror inte att det &r ndgon som skrattar for att det hér
tar tid, utan det dr bara ett bevis pad vad som hdnder nir man kommer
oforberedd. Det ar svaret pa Lars Erikssons fraga.

Vad tycker Socialdemokraterna? Det kanske jag kan f& svar pa i nésta
inldgg. Vad tycker egentligen Miljopartiet? Ar det det som Jan Lindholm
tog upp i debatten i juni? Om jag ska sammanfatta hans inldgg var det
vildigt tydligt att Miljdpartiet vill skirpa bullerkraven. Ar det det som ir
linjen? Faktum kvarstar: Ar det dir skon klimmer, att man inte 4r Sverens?

Det sades att vi har ett hogt tonlége. Ja, ndr man har fattat beslut och
alla bara véntar pa en forordning, nir en tidsplan redan har spruckit sedan
ett antal manader och tiden gar, ndr studenter tvingas tacka nej till
studieplatser for att det inte finns bostéder till dem — ja, da tror jag att
véljarna vill att man har ett hogt tonldge och ér tydlig med vad man vill.

Det ér det som vi vill veta hér i dag: Vad vill regeringen?

Ministern talade i den forra interpellationsdebatten mycket om att det
ar viktigt att man &r tydlig och konstruktiv. Lars Eriksson talade i den forra
interpellationsdebatten om utstriackta hénder. Vi sitter oss gdrna och pratar
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om bostadspolitiken. Jag tror att det vore véldigt bra for alla. Men da maste
man ocksé veta vad man vill prata om. Det &r det som é&r sa tydligt: Man
var inte forberedd. Det ar tydligt att det 4r det som &r problemet for denna
regering.

Tills vidare undrar jag bara: Vad vill ni? Och vad sdger ministern till
alla studenter som maéste tacka nej till studieplatser for att det i dag inte &r
mojligt att bygga fler studentbostéder?

Anf. 46 NINA LUNDSTROM (FP):

Fru talman! Jag blev ndgot mer osdker pa vad statsradet egentligen
avser med forordningen efter det senaste inldgget.

Nir statsradet gar in pa folkhalsoproblem vécker det en diskussion om
de konflikter som har funnits i fragan. Jag vill vara tydlig: Vi dr inte
intresserade av att skapa boendemilj6er som skulle vara ohélsosamma. Det
tror jag inte att ndgon i Sveriges riksdag &r, utan det handlar om hur vi kan
utforma ett regelverk som gor att man med dagens byggteknik kan skapa
god boendemilj6 inomhus och dven bygga téta stider nira kollektivtrafik.

Att vi har bullrig miljé utomhus é&r ett dilemma i tita stider. Man ska
naturligtvis bekdmpa bullret dir det alstras, men det 4r inte alltid mojligt.
Aven i dag, med datidens byggteknik, bor det ju personer i tita stider. Men
det ar inte pa nagot sitt ett argument for att frangd det viktiga med
bullerdebatten. Det viktiga dr vad ambitionsnivén &r. Det dr ndgonting man
far forhalla sig till — det ar vagskalar med folkhélsa kontra att kunna bygga
bostéder sa att folk har ndgonstans att bo.

Jag &r personligen helt 6vertygad om att vi med dagens byggteknik kan
uppnd de goda miljéerna. Men jag dr genuint osdker pa dels om det
kommer en forordning, dels vilken inriktning den kommer att ha. Ar
regeringens ambition att det ska bli littare att bygga, eller ar det nagot
annat som kommer att viga in? Jag tror att den hér fragan &r jittestor for
byggbranschen, for kommunerna och inte minst for alla bostadssokande.

Anf. 47 LARS ERIKSSON (S):

Fru talman! Det &r vil hérligt nédr det hettar till lite? Uppenbarligen
trampade man pa en om ta ndr man paminde om resultatet frén alliansreg-
eringens tid. Jag kan inte tolka det pd nagot annat sitt, det lite griniga
tonldge som jag tycker att man hor hdr. Det &r lite trist, men sa kan det
vara.

Ola Johansson tar upp att bostadsbyggandet har 6kat nu. Ja, det vore
val markligt annars. Ndgon gang maste det ju 6ka. Det kan inte alltid vara
lagt. Det &r klart att nigon géng méste trenden vinda, och om det sker nu
dr det vil bra. Det ar vél battre att ha en regering som har tur &n en som
hela tiden har otur nir det géiller att ha regeringsmakten nér
bostadsbyggandet okar.

Sé snart som mgjligt, talar Ola Johansson om. Pé alliansregeringens tid
talade man aldrig om s& snart som mdjligt. D& var svaret pa allting hela
tiden en ny utredning.

Att ha perspektivet att sd snart som mdjligt fa till stdnd l6sningar pa en
sadan hér forordning &r vél i alla fall béttre &n vad som hénde under den
tidigare regeringen. Den hade @ndé — det ska man padminna sig — atta ar pa
sig att l6sa manga av frdgorna pa bostadsmarknaden. Resultatet gjorde till
slut att vdljarna tréttnade och valde att satsa pa en ny regering, som har



ambitionen att se till att staten ska spela en aktiv roll i bostadsbyggandet
och inte bara forlita sig pa marknadskrafterna. Det dr de stora dragen i
detta.

Den tidigare regeringen hade ett ritt magert resultat nir det géllde
studentbostadsbyggandet. Caroline Szyber ar orolig for att det dr 14gt i dag.
Det dr i alla fall pd vag att bli hogre dn vad det var under den tidigare
regeringen.

Anf. 48 Statsradet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Tack sa mycket, interpellanten och alla andra som deltar i
debatten!

Det hér dr en oerhort viktig fraga, och det mérks att alla som debatterar
detta brinner for den. Det &r en viktig grund for att vi 6ver huvud taget ska
kunna ha ldngsiktighet i fragan.

Det ar ddrfor jag noterar att Ola Johansson anvénder begreppet “fick
utstd” om den gamla regeringen. Jag ser det inte som att jag och vér
nuvarande regering far utstd ndgot. Snarare har vi en konstruktiv
diskussion om hur vi tar nésta steg och vad som &r och ska vara malet,
nédmligen att se till att f4 igdng byggandet dnnu lite béttre.

Det noterades av atminstone en av debattérerna att det byggs véldigt
mycket i dag men att det ar langt ifran tillrdckligt. Jag delar det synsittet.

For mig som ansvarigt statsrad ar det viktigt att forsédkra mig om att en
forordning om riktvarden for trafikbuller utomhus vid bostadsbyggande
kommer att fungera vil. Det var ocksd dirfor jag tog upp de olika
interpellationssvaren. Det &r viktigt att klargora for alla som lyssnar pa
debatten att det inte dr sa enkelt som av och pa. Det finns ménga olika
nyanser i detta.

Den kanske viktigaste ingdngen som den tidigare regeringen hade var
att fa det hér gjort pa ett tydligt, stabilt och langsiktigt sétt. Det var kanske
dérfor man inte hann fa forordningen pé plats. Man hade &ndé, som Lars
Eriksson uttryckte tidigare, lite ldngre tid pa sig &n vi hittills har haft.

Remissutfallet visar pa att fragan om riktvdrden ar komplex och att det
finns manga bottnar i detta. Ytterligare ett tecken pa detta faktum é&r att
ansvariga myndigheter under lang tid — dven under foregdende regering —
har f6rsokt samordna riktvirdena for till exempel flygbuller, en fraga som
en av debattorerna tog upp. Man har inte lyckats landa i gemensamma
slutsatser i den hér frdgan. Det var Naturvardsverket och Boverket som da
diskuterade hur man skulle hantera den. Darfor tycker jag att det &r pa sin
plats att vara 6dmjuk infor att det dr en komplex fréga och att den darfor
méste fa ta tid.

En frdga som ocksa togs upp var hur lang tid till det ska ta. Om vi
raknar bakat ser vi att vi har en normal beredningstid. Den varierar. Jag
har tittat pa hur lang tid beredningar kan ta, och det hér &r inte pa nagot
sétt den ldngsta beredningen. Det &r heller inte malet. Malet &r snarare att
det ska vara en mycket bra beredning.

Det dr forsta gangen jag far mdjlighet att hantera en sddan har komplex
fraga, och da vill jag att det ska bli rétt fran borjan. Jag vet att ingen hér
inne som deltar i debatten vill ha en snabb beredning bara for att saker och
ting ska komma pa plats, eventuellt med en massa fel. Det ska ga ritt till,
for det hir ska hélla linge och 6ver manga mandatperioder.
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Eftersom regeringen inte har fattat beslut i fragan kan jag heller inte
uttala mig om vilket innehall en férordning kommer att fa. Det hoppas jag
att debattorerna respekterar.

Det jag kan sédga dr att vi delar synséttet att samordnade och tydliga
regler for hur buller utomhus ska hanteras vid planering av
bostadsbyggande kan ha stor betydelse for mdjligheten att forenkla
bostadsbyggandet, inte minst i titorter.

Anf. 49 OLA JOHANSSON (C):

Fru talman! Ja, Lars Eriksson, det hettar till. Det dr vél bra, for nu har
vi dntligen en regering som inte ldngre kan skylla ifran sig utan som maste
sta till svars for vad den gor. Det dr positivt.

Man efterfragar resultat. Resultatet dr nu en planeringstakt pa 42 500
bostdder. Det dr en niva som hade gjort Lars Eriksson och hans vénner
grona av avund under den tid da det begav sig och som han sékert snart
kommer att ta till intdkt for att den hér regeringen har lyckats med sin
bostadspolitik. Men faktum ar att det dr den tidigare regeringen och
Alliansen som har lyckats. Retoriken slar tillbaka — det &r Lars Eriksson
ett levande bevis for.

Givetvis har vi tillsatt utredningar. Precis som hans statsrad poéngterar
dr det viktigt att man gar till botten med de utredningar som man tillsétter.
Dessvirre har en del utredningar som vi kanske kunde haft lite nytta av
lagts ned. Det har vi varit inne pa tidigare. Vi har dock en gemensam
ambition; vi har en gemensam vilja. Man fér vél ta fasta pa den.

Nir det géller vart tdlamod fér vi se hur ldnge det rdcker. Vi kan visa
tdlamod ett litet tag. Men den hér fragan, som vécktes i och med min inter-
pellation, ar viktig inte bara som enskild sakfrdga. Den é&r viktig for att fa
en indikation pa regeringens ambitioner och generella inriktning nér det
giller regler. Ar regeringens ambitioner liksom den tidigare regeringens
att genom regelforenklingar och ldngsiktigt hallbara villkor se till att vi far
upp en volym pé bostadsbyggandet som ligger stadigt p& den niva som vi
redan nu ligger pa? Eller dr ambitionen att infora fler regler, fler restrik-
tioner som gor det svarare och mindre forutsdgbart att planera for kost-
nadseffektivt byggande i hela landet?

Nér dmnar regeringen besluta om en forordning, och vilken &r
inriktningen? Fragan upprepas.

Anf. 50 Statsridet MEHMET KAPLAN (MP):

Fru talman! Jag vill tacka Ola Johansson for en bra diskussion och
debatt, vilket &r A och O i parlamentariskt beslutstagande. Vi har nu ett
parlament som ska hantera en situation med en minoritetsregering, precis
som under forra mandatperioden. Vi har ocksa ett parlament som vill ta
ansvar. Det dr det jag hor. Och det gldder mig eftersom det i grunden
handlar om konstruktiva, framsynta l6sningar.

Jag har ocksd sammanvégt de olika anledningarna till att vi debatterar
den hdr frdgan. Ola Johansson tar egentligen upp en fragestdllning
liknande den som civilutskottets ordférande hade uppe tidigare. Da
forsokte jag besvara fragan utifran det underlag som jag hade. Eftersom
forordningen ska tillimpas vid bedémningen av huruvida kravet pa just
den hir typen av bullerfrigor och forebyggande av oldgenhet for
ménniskors hédlsa &r uppfyllt ar det viktigt att bedoma vilka effekter



enklare regler far for ménniskors hédlsostatus, for folkhélsan. Nar jag hor
att man ndstan forminskar just folkhélsofragan blir jag lite orolig. Det
kanske inte var debattdrens mening. Men jag tror pa just de vagskalar som
Nina Lundstrém tog upp, att man d&ven maste véga for- och nackdelar i den
hir fragan.

P4 just frdgan om nér forordningen kommer har jag samma svar som
jag har lamnat tidigare, ndmligen sa snart vi bara kan. Fragan bereds, och
jag kommer att bli vildigt glad, tillsammans med er, nir vi inom en mycket
snar framtid kommer att ha ett vél avvagt forslag. Da kommer vi att tacka
varandra for att vi &nda har haft en konstruktiv diskussion och dialog.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 8 Svar pai interpellation 2014/15:167 om vardval

Anf. 51 Statsrdidet ARDALAN SHEKARABI (S):

Fru talman! Per Asling har frigat folkhilso-, sjukvards- och
idrottsminister Gabriel Wikstrom pé vilket sétt han tidnker sékerstélla att
de manga duktiga manniskor som i dag &r anstéllda i privata vardforetag
inte soker sig bort fran sektorn. Han har fragat om det skulle vara en
vialkommen utveckling att de privata vardforetagarna blir farre, om det i
en gles kommun &r att foredra att det finns en stor offentligt driven
avldgsen hélsocentral eller flera mindre, privat drivna hilsocentraler nira
invanarna och vilka garantier det finns for att det totala antalet vardgivare
inte blir avsevért mindre nér det blir upp till varje kommun eller landsting
att tillata alternativa utforare.

Per Asling har dven fragat vad som ir en skilig niva for vinstuttag i ett
privat vardforetag, om syftet med regeringens planerade reform ar att
medborgarna ska ha en mer tillginglig vard med hogre kvalitet till
oforandrad kostnad och om férre privata innovativa vardforetag
medverkar till att uppné det syftet.

Per Asling har slutligen fragat hur statsrddet avser att se till att antalet
sokande till de vardrelaterade utbildningarna inte minskar pé grund av den
osékerhet for deras framtida arbetsmarknad som skapats i ett ldge nir de
sokande behover bli méanga fler, inte férre.

Interpellationen har 6verlamnats till mig.

Jag skulle vilja borja med att instimma i vad Per Asling séiger om att
det finns ett stort antal foretagare som verkar inom vard och omsorg och
som har som drivkraft att ge sina patienter den bésta varden och omsorgen.
Regeringen har aldrig och kommer inte att agera for att dessa privata
vardforetagare ska bort. Regeringen avser att fortsétta det arbete som har
paborjats, dir valfrihet och méngfald i vélfardssektorn &r en sjélvklarhet
och kvaliteten i verksamheten stér i centrum. En grundfrutsittning for att
né detta mal ar att skattemedel anvénds till det de 4r avsedda for, ndmligen
att vélfarden utformas sé att medlen kommer patienterna och brukarna till
godo och att kvaliteten i vélfarden utvecklas.

Per Asling hinvisar till att den utredning om vilfirden som regeringen
aviserat leder till en ldng tid av osdkerhet. Men jag skulle vilja hdvda
motsatsen.
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Den grundldggande fragan &r hur vi pa basta sétt ska fa en vélfard som
sdtter patienter och brukare samt kvalitet i fokus. I detta sammanhang
skulle jag vilja hdnvisa till Riksrevisionens granskning av vardvalet inom
primdrvarden. Rapporten visar att reformerna har gett forbéttrade
kontaktmdjligheter med vérden och fler vardcentraler. Rapporten visar
dock dven att vardvalet har gjort det svérare att uppfylla vardens principer
om likvérdig vard for alla och att de svarast sjuka ska prioriteras. Det &r
framst patienter med mindre vardbehov och hogre socioekonomisk status
som har gynnats.

Fragan dr komplex, och det behdvs en rad olika atgirder for att
politiken ska bli verkningsfull. Det &r ocksé en omfattande process som
maste ske i flera steg. Darfor dr det ansvarsfullt att tillsdtta en utredning
som ska se dver behovet av ett regelverk for anvdndningen av offentliga
medel for skattefinansierad vilfard och eventuellt ldimna forslag pa hur det
bor utformas. Utredningen ska ocksé analysera vilken paverkan en sddan
reglering far pé patienter, brukare, anstillda och aktorer.

Per Asling nimner ocksi att SKL har pekat pé att det kommer att
behovas ungefir 225 000 nya medarbetare i vArden och omsorgen fram till
2023. Jag dr glad att Per Asling tar upp denna fraga eftersom den &r mycket
angelagen.

Hilso- och sjukvarden vilar i hog grad pé professionernas kunskap,
formaga och omdome. De stddstrukturer som finns maste underlétta for
personalen att utfora sitt arbete, och berorda aktdrer behdver se over sina
krav och regler. Aven SKL har pekat pa att denna typ av atgirder behovs.
Jag vill i detta sammanhang sdga att jag vilkomnar SKL:s satsning
Sveriges viktigaste jobb som syftar till att 6ka kunskapen om och skapa
intresse for vélfardsjobben och bidra till 6kad stolthet over det viktiga
arbete som utfors i vélfarden.

Lat mig avslutningsvis peka pa Svenskt Kvalitetsindex &rliga
medarbetarundersdkning som visar att kommuner och landsting har de
mest engagerade och motiverade medarbetarna pa arbetsmarknaden.

Anf. 52 PER ASLING (C):

Fru talman! Lat mig bdrja med att tacka statsradet Ardalan Shekarabi
for svaret.

De privata vardforetagen i vard och omsorg tar i dag emot en tredjedel
av alla besokare i den landstingsfinansierade varden. Det &r alltsa en snabb
forandring. Om vi tittar pa enbart primérvarden kan vi se att siffran &r 4nnu
hogre.

De privata vardgivarna &r en sjdlvklar del av Sjukvérdssverige, savél
for patienter som for anhdriga och personal. Av de ca 11 000 privata
foretag som verkar inom véard och omsorg i Sverige i dag &r hela 93 procent
sma foretag med mindre dn 20 anstéllda.

Dessa foretag har startats av ménniskor verksamma i varden och
nirvarande i1 verksamheten. De har tagit en stor risk och startat ett eget
foretag tillsammans med sina medarbetare pa den vardenhet dér de tidigare
har haft kommunen som arbetsgivare. Utvecklingen har gatt fort. I dag &r
160 000 personer anstéllda i ett privat vard- eller omsorgsforetag.

Den 6 oktober presenterade regeringen tillsammans med
Vénsterpartiet sin 0verenskommelse om en vélfird utan vinstintresse.
Manga hade hoppats att det skulle ha klarats ut vad som ska gilla



framover, men sa blev det inte. Nu hénvisas till en utredning som ska vara
klar forst i mars 2016. Detta skapar en osédkerhet for manga, savél foretag
som anstéllda och patienter som har sett det som en positiv utveckling att
det har startats 20 procent fler vardcentraler sedan det fria vardvalet
infordes.

Fru talman! Lat mig ta ett exempel frén mitt eget hemlidn Jamtland. 1
norra Jamtland har Nya Nérvarden lyckats etablera tre hélsocentraler i
glesbygd. Man har en fast likarbemanning och ndjda patienter.
Landstinget har dér under manga &r haft svart att lyckas — jag skulle till
och med kunna séga att landstiget har misslyckats.

Nya Narvarden har ungefar hilften av kommunens invanare listade hos
sig. Personalen dr ndjd med sin arbetsplats och engagerad, men nu é&r
osédkerheten stor. Expansionsplaner som foretaget har haft ldggs pa is.
Béde personal och patienter &r vdl medvetna om att den jamtldndska
landstingsledningens instéllning till privata vardgivare &r negativ.

Jag skulle vilja ha ett fortydligande nér det géller en av mina fragor
avseende om statsradet tycker att det skulle vara en vilkommen utveckling
att de privata vardforetagen blir farre.

Anf. 53 FINN BENGTSSON (M):

Fru talman! Tack, Per Asling, for en vildigt viktig interpellation! Och
tack, statsrddet Ardalan Shekarabi, for svaret!

Den hir typen av fragestdllningar har tidigare lyfts i
interpellationssammanhang hiar i kammaren och ocksa direkt med
sjukvardsministern. Nu &r det civilministern som svarar, och man kan vara
sdker pd att den hdr typen av frigestdllningar kommer att resas av
oppositionen, och detta av manga olika skél.

I det svar som Ardalan Shekarabi nu har ldmnat ségs det i en mening:
”Regeringen har aldrig och kommer inte att agera for att dessa privata
vardforetagare ska bort.” Det var ju en stor befrielse, for det skulle ju
néstan vara ett ingrepp i de ménskliga fri- och réttigheterna om man skulle
forbjuda privata vardforetag.

Vardforetagsverksamhet dr en serviceverksamhet som kan likstéllas
med vildigt mycket annat. Jag noterade att statsrddet Ardalan Shekarabi
har atervént fran Danmark nér det géller en annan valfardsfraga som géller
skolan, och da friskolors mdjligheter att agera. I det danska exemplet &r
det lite sldende att man i Danmark inte far anvénda sig av skattemedel nér
man bedriver den typen av vélfdrdsverksamhet. Men d& misstar sig
statsradet, for det &r ndmligen sé att de danska friskolorna finansieras med
elevavgifter som ibland kan uppga till hundratusentals kronor. Det sliter
isdr ménniskors mdjlighet att utnyttja véilfaird om bara vissa som har
ekonomisk formaga kan kopa sig valfard.

Vitsen med privata vardgivare ér att de ocksa kan utnyttja de offentliga
systemen pa ett rimligt sétt, forutom att det skapas en valfrihet och
méngfald. Aven de som har mindre resurser har méjlighet att utnyttja dessa
vardgivare.

Skulle vi i stéllet ha privata vardgivare som inte kan utnyttja det
offentliga systemet ekonomiskt, dd kommer bara de som ér stenrika att
kunna kopa sig vard. Det sliter ju isér ett samhélle snarare &n att ena det i
en sé viktig frdga som hélso- och sjukvirden. Man kan réttmétigt stilla
frdgan: Hur tdnkte man nu nidr man varslade om att man eventuellt ska
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ifragasitta att privata vardgivare far utnyttja offentliga medel? Jag vill
pasta, statsradet, att det kommer att dra isér samhallet.

Den utredning som egentligen skulle ha levererats av Alliansen redan
forra &ret har ersatts av en annan utredning som ska presenteras i mars
2016. Statsradet séger helt korrekt att det dr en komplex fréga, och att man
dérfor ska ha en 14ng handliggningstid. Det ér precis som Per Asling sade,
att tidsutdrékten for de 160 000 anstéllda i den hédr verksamheten innebér
att de far kdnna en osdkerhet om deras arbetsplats far vara kvar eller inte.
Det giller inte minst de som ska investera i foretagen. Det vittnar om en
brist péa forstaelse att foretag med idéer far vanta med sitt kapital som de
har skaffat fram for att investera i vardverksamhet eftersom de inte far
nagot besked.

Det &r klart att hér tappas det sugar samtidigt som folk l&mnar
verksamheten. Det speglar just det som SKL varslar om, att det behovs
225 000 fler som kan bedriva vardarbete inom ramen fér den kommande
tiodrsperioden. Darfor ligger det en fara i att man snarast nedmonterar de
goda krafter som pa olika sétt kan verka béde i offentliga anstédllningar och
i privata anstillningar, om verksamheterna inte far anvénda sig av
skattefinansierade medel pa lika villkor. Det géller dels att det finns en
rattvis fordelning for att de med lagom stora inkomster ska kunna soka sig
till den vardgivare som de Onskar, dels att flera, inte farre, kan bedriva
verksamheten.

Anf. 54 Statsrdidet ARDALAN SHEKARABI (S):

Fru talman! Tack, Finn Bengtsson och Per Asling, for inliggen!
Diskussionen om hur vi ska utveckla den offentliga verksamheten &r
otroligt viktig. Det ror ju olika sektorer, bland annat véardsektorn och
utbildningssektorn. Hér har vi som politiker en skyldighet att vidta de
nddvindiga dtgirder som vi identifierar for att sidkra kvaliteten i de
offentliga verksamheterna. Det finns tva delar i detta.

Det ena ér att vi maste utveckla de verksamheter som drivs i offentlig
regi. Hér avser regeringen att jobba med ny styrning bortom new public
management. Vi ska sitta professionerna i fokus och stirka deras
handlingsutrymme och autonomi. Vi ska ocksd erkdnna behovet av
medarbetarnas autonomi for att vi ska kunna utveckla kvaliteten.

Den andra delen é&r vilka regelverk som vi ska ha for privata utforare
som &r verksamma i offentligt finansierad vélféard. Hér &r vi helt 6verens.
Finansieringen ska ske solidariskt, och den svenska modellen &r ndgonting
som vi ska vara stolta 6ver. Det &r en av de saker som vi kan exportera till
andra lidnder. Vi stér for en solidarisk finansiering, och det verkar finnas
ett stod i alla politiska partier som finns representerade i Sveriges riksdag,
att man stér upp for den solidariska finansieringen.

Det som nu diskuteras och som ocksé den forra regeringen diskuterade
och tittade ndrmare pa &r vilka regelverk som vi ska ha for etablering och
ersittning gentemot privata aktorer. I borjan av 90-talet genomfordes det
ritt sa stora reformer som har inneburit att vi har sléppt in manga privata
aktorer inom olika delar av den offentligt finansierade vélfarden. Manga
av dessa aktorer star for kvalitet, innovation och nytinkande, och det ar
positivt. Men sedan finns det ocksé ett antal problem som uppmérksammas
dé och da. DA ar det politikens skyldighet att agera och 19sa dessa problem.



Den forra regeringen vidtog en del atgérder. Man tillsatte
Agarprovningsutredningen som har jobbat under lingre tid med att titta pa
en del av de fragor som ror bland annat tillstdndsgivning for privata aktorer
som driver en offentlig verksamhet. Friskolekommittén tittar ocksa pa
friskolesektorns regelverk. Det var bra initiativ, och vi avser att fortsitta
det arbetet och intensifiera det.

Malséttningen 4r inte att ndgra utforare ska bort, utan malséttningen ar
att ta fram ett regelverk som garanterar kvalitet och som ser till att resurser
anvénds till det som de dr avsedda for. Det &r en viktig princip i
valfardsstaten att de skattepengar som ska ga till utbildning ska ga till
utbildning. De skattepengar som ska ga till vardverksamhet ska ga till
véardverksamhet.

Det &r regelverket som avgdr om vi nér resultatet. Det finns behov av
oversyn av regelverket ndr det géller savidl etableringsreglerna och
ersittningsreglerna som Sppenheten och insynen sé att allmédnheten och
uppdragsgivarna har mdjlighet att f6lja upp hur verksamheten skots och
hur de offentliga resurserna anvénds.

Jag tror att vi skulle vinna mycket pa att forsoka fora en saklig dialog
i Sveriges riksdag och generellt i samhéllet om hur vi kan utveckla de
offentliga verksamheterna. Héar dr det viktigt att inte glomma den egna
sektorn. Jag &ar den foOrste att erkdnna att staten, kommunerna och
landstingen maéste jobba med att utveckla kvaliteten i de egna
verksamheterna. Men fran politikens sida och fran statligt hall ar vi
ansvariga ocksa for regelverket for privata utforare.

Jag har verkligen en tro pé att utredningen kan vara starten pa ett arbete
dér vi tar fram ett regelverk som motsvarar de férvéntningar som finns i
samhillet. Den forvintan som finns &r att Sverige ska ha en
vélfardsverksamhet av virldsklass och regelverk som motsvarar detta. En
konstruktiv dialog i Sveriges riksdag tror jag kan bistd alla i det arbetet.

Anf. 55 PER ASLING (C):

Fru talman! Det &r rétt anslag som statsradet har, att vi ska ha en saklig
diskussion. Ocksé jag tycker att det dr motiverat att se 6ver de regelverk
som finns.

Konkurrensverkets rapport fran december i fjol innehaller uppgifter
om de ekonomiska resultat som vardcentraler i bade offentlig och privat
regi uppnér. Uppgifterna visar att rorelsemarginalen i primérvarden ligger
langt fran de fantasinivaer som ibland malas upp i den politiska debatten.
Rapporten visar att rorelsemarginalen for vara vardcentraler, bade
offentliga och privata, ligger pa ca 1 procent. Konkurrensverket anger att
spridningen i och for sig kan vara ganska stor, men den totala nivén
sammanvigt dr den som jag nimnde. Enligt revisionskonsulterna Grant
Thornton 1ag rérelsemarginalen i den privat drivna primérvarden pa 6,6
procent 2013, alltsé pa en synnerligen modest niva.

Det ar viktigt att regeringen och statsradet klarar ut vad som kommer
att gélla. Regeringen drog tillbaka vardvalspropositionen efter kritiska
utlatanden av bland annat Lagradet. Statsrddet Gabriel Wikstrom har
dérefter deklarerat att regeringen avser att aterkomma till riksdagen med
en ny proposition i frdgan under varen, med ikrafttridande vid
halvarsskiftet. Senare har statsrddet Wikstrom i en intervju i Dagens Eko
konstaterat att pa grund av extravalet kommer fragan att skjutas upp. Nu
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ar det inte aktuellt med extraval, och darfér vore det bra om vi i denna
debatt kunde fa klarhet i vad statusen &dr. Vad kommer att gilla framover?
Med den kompletterande fragan ber jag att fa tacka for det hir inldgget.

Anf. 56 FINN BENGTSSON (M):

Fru talman! Jag maéste sdga att jag blir uppriktigt glad nir jag hor
anslaget i civilminister Ardalan Shekarabis svar pa de fragor som bade Per
Asling och jag stillde. Det borgar for att vi skulle kunna hitta en
konstruktiv dialog nér vi vél rett ut de mojliga varderingsmassiga asikterna
om hur privat serviceverksamhet kan bidra till allas vl.

Med detta sagt har, precis som Per Asling sade, den gemensamma
synen pa vinst i vilfarden, enligt den 6verenskommelse mellan regeringen
och Vinsterpartiet som presenterades den 6 oktober, ett helt annat anslag.
Jag ar naturligtvis véldigt rddd for att Vinsterpartiet genom den
overenskommelse man gjort kommer att fa ett stort inflytande, lite grann
beroende pé hur de hanterar situationen, och kan lagga in nigot slags veto
eller utpressningskrav pa att regeringen ska vara tuffare och ifragasitta
privat verksamhet inom vilfarden, inte minst inom vérd och omsorg.

Jag hoppas verkligen att civilministern star for det han nu har sagt och
kommer att motverka den typen av, vill jag sdga, rdsocialistiska inslag som
vill kvédsa verksamheten. De sidrskilda aktiebolagen med sérskild
vinstutdelning har ju inte varit ndgon succé, och de lar knappast heller ga
att utveckla. Det tror i alla fall inte de som vill bedriva den verksamheten.

Avslutningsvis ska jag sdga att jag varit verksam i varden sedan slutet
av 70-talet. Jag tillhor dem som trivs véldigt bra med att jobba i offentlig
verksamhet, men ménga av mina kolleger inom verksamheten vill bedriva
det hela efter eget huvud. Jag ar 6vertygad om att manga av dem kommer
att tappa sugen om det drar ut pa tiden vad géller mojligheten att etablera
sig inom ramen for, som statsradet sdger, den solidariska finansieringen
for att bedriva hélso- och sjukvérd.

Anf. 57 Statsraidet ARDALAN SHEKARABI (S):

Fru talman! Vad géller lagstiftningen géillande etableringsrétt inom
sjukvarden har vi f6ljt det som hénde i Sveriges riksdag. Regeringen avser
att aterkomma med besked om hur man ska hantera den hér fragan. Det dr
viktigt att understryka att det férslag som regeringen lade fram egentligen
inte handlade om att styra etableringsreglerna pa nagot sitt utan om att ge
forutsdttningar for landets landsting att utifrdn de bedomningar som
landstinget gor, utifrdn den politiska viljan hos ledningen for landstinget
och de behov som finns inom landstinget, ta fram regelverk som ror
etablering inom primarsjukvarden.

Det handlar om att stélla sig bakom det kommunala sjélvstyret. Det dr
en viktig del av var forvaltningsmodell, och den har manga foérdelar. Den
decentraliserade forvaltningsmodellen gor att vi skapar forutsittningar for
landstingen och kommunerna att anpassa valfardsverksamheterna till de
behov som finns i landets olika regioner och kommuner. Det ska vi i grund
och botten virna. Jag dr inte siker pa att en dndring i lagstiftningen skulle
leda till att landstingen tog bort den ordning som géllt enligt
valfrihetssystem inom sjukvérden. Att ha mdjlighet att anpassa
etableringsreglerna till de behov som finns i varje landsting &r i
overensstimmelse med det kommunala sjilvstyret, men det dr ocksa en



viktig principiell fraga; man maste kunna anpassa
organisationsmodellerna till brukarnas behov.

Vad giller utredningstiden vill jag siga att det handlar om komplexa
fragor. Jag &r vdl medveten om att det finns en vilja att vi snabbt ska utreda
frdgorna och ta fram ett langsiktigt hallbart regelverk som garanterar
kvaliteten och ger langsiktiga villkor till utforarna. Jag ar ockséd medveten
om att for att det ska bli ritt maste vi utreda fradgorna. Vi maste ta del av
den forskning som finns nationellt och internationellt, och vi maste ta fram
regelverk som inte kan missbrukas.

Ett av de misstag som begicks i borjan av 90-talet, ndr man genomforde
modellerna, var att reformerna inte var tillrackligt genomténkta. Darfor
kom problemen i efterhand. Om vi gor ett gediget utredningsarbete och
involverar de aktdrer som besitter sakkunskapen kan vi ta fram ett
regelverk som é&r langsiktigt héllbart och gynnar méngfalden.

Jag skulle vilja tala lite grann om mangfalden. Regeringens avsikt ar
att stirka méngfalden inom den offentliga valfarden, inte att minska den.
For att kunna stérka méngfalden maste vi ta fram alternativa modeller for
finansiering. Det regelverk vi har 1 dag, inte minst de
upphandlingsmodeller som finns inom offentligt finansierad valférd,
tenderar att gynna stora aktdrer och missgynna mindre. Inte minst géller
det kooperativa och andra aktdrer utan vinstsyfte.

Tittar vi pa véra grannlidnder, vilket bland annat var anledningen till att
jag besokte Danmark, ser vi att det finns sektorer ddr man har lyckats
uppritthdlla méngfalden béttre — i det hér fallet handlade det om
méngfalden av pedagogik i skolan — just for att man haft ett regelverk som
tagit hinsyn till olika organisationsformer och till att verksamheternas
skilda behov méste kunna organiseras pa olika sétt.

Man kan inte ha marknadens logik inom alla de hdr omrédena. Detta
ar 1 praktiken inte marknader. Vi har en offentlig och solidarisk
finansiering, vilket innebér att det skiljer sig vildigt starkt fran en fri
marknad, ddr prissittningen ser helt annorlunda ut.

Jag vill vidhélla att det dr komplexa fragor. Ska vi ta fram ett bra
regelverk méste utredningsarbetet vara gediget och seriost. Men sjalvklart
ska vi snabba pa processen i den man det dr mdjligt.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.00 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 18.00.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.
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§ 8 (forts.) Svar pa interpellation 2014/15:167 om vardval

Anf. 58 PER ASLING (C):

Herr talman! Det finns olika forutsattningar runtom i Sverige. Déarfor
krévs ocksé olika 16sningar med en mangfald av utdvare for att pd basta
sétt tillgodose ménniskors olika behov av vard och omsorg.

I flera socialdemokratiskt styrda landsting, bland annat Jimtlands ldns
landsting, har en majoritet malmedvetet jobbat for att forsvara for privata
utforare av vard. Det dr darfor véldigt viktigt for att se médnniskors olika
behov att det finns en nationell lagstiftning som kan garantera en likvérdig
mdjlighet for médnniskor runt om i landet att kunna géra egna val.

Tillgdngligheten 6kar och servicenivan Okar. Jag har sett, aterigen
kopplat till mitt hemlén, att tack vare att olika ménniskor tagit initiativ och
latit kreativiteten och entreprendrskapet sprudla har anstédllda kunnat ta
over. Det har ofta skett thop med bygdeforetag. Ocksa rent kommersiella
foretag 1 form av aktiebolag har kunnat startas. Vad som &r gemensamt ar
att antalet utdvare har okat. P4 platser dir landstinget har avvecklat finns
det nu utdvare av vird med en bittre service.

Det ir intressant att regeringen avser att dterkomma nér det géller den
fria etableringsrétten, som ministern har talat om tidigare. Jag skulle vilja
veta nér. Det har varit en bra diskussion vi har haft. Ministern har praglats
av en insikt om att det finns en mangfald. Men har ministern hela
regeringen och Vinsterpartiet bakom sig i den frégan?

Anf. 59 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Tack for en intressant interpellation och diskussion, Per
Asling! Det finns ett otroligt starkt stod i vart land och ocks i de politiska
partierna for att vi ska ha ett regelverk som garanterar méangfald och
valfrihet och som ocksa garanterar kvalitet.

Det handlar om att se till att offentliga resurser anvénds till vad de ar
avsedda for. I det arbetet maste regeringen utgd fran en kunskap och
erfarenhet som finns i forskningen och inte minst jobba tillsammans med
de aktorer som finns i kommunsektorn.

Vi kommer att verka for en bred dialog i Sveriges riksdag i frigor som
ror regelverk for de aktorer som dr inne i den offentligt finansierade
vélfarden. Vibehover langsiktiga villkor och langsiktigt hallbara regelverk
som bade brukarna och de aktdrer som finns kan forhalla sig till. De ska
ocksé kunna utga fran att de ska gélla under en langre tid.

Regeringen stiller sig bakom mangfalden. Det kan jag garantera dig.
Vi kommer att jobba vidare med fragan som handlar om regler om
etableringar i sjukvardssektorn. Vi kommer ocksd att meddela hur vi
hanterar den specifika frdgan nir den har beretts i det departement som &r
ansvarigt. Jag ser fram emot fortsatt samarbete och dialog om hur vi ska
utveckla kvaliteten i den offentliga vélfarden.

Overliggningen var hirmed avslutad.



§ 9 Svar pa interpellation 2014/15:198 om mérkande av
underlagsrapporter till Agarprovningsutredningen

Anf. 60 Statsridet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Jonas Jacobsson Gjortler har fragat mig pé vems initiativ
Agarprévningsutredningens uppdrag iAndrades, varfor det dndrades och
om jag kéande till slutsatserna i underlagsrapporterna nér beslutet om att
andra utredningsuppdraget fattades av regeringen.

I hostas begidrde den dévarande utredaren att fa forlangd tid for
uppdraget. I samband med begéran bad utredaren d&ven om att fa uppdraget
begrinsat. Mot den bakgrunden fanns det anledning att se 6ver uppdraget.
Jag kénde inte till slutsatserna i underlagsrapporterna nér beslutet om att
dndra utredningsuppdraget fattades av regeringen.

Jonas Jacobsson Gjortler har vidare fragat mig om jag avser att se till
att underlagsrapporterna i sin helhet blir offentliga och redovisas i
anslutning till Agarprovningsutredningen eller pa annat vis.

Precis som Jonas Jacobsson Gjortler framhaller tillsattes
Agarprévningsutredningen av alliansregeringen for att utreda vilka krav
man ska kunna stélla pd privata utférare inom vard, skola och omsorg.
Utredningens uppdrag utvidgades sedermera av samma regering till att
dven omfatta om det 4r mojligt att infora kriterier for varaktigt dgande och
att verksamheten ska ha annat syfte dn vinst.

Som Jonas Jacobsson Gjortler kanske kénner till ska allménna
handlingar registreras, bevaras och hallas tillgdngliga for press och
allménhet enligt reglerna i tryckfrihetsférordningen, offentlighets- och
sekretesslagen och arkivlagen. En handling som har kommit in till en
kommitté  eller utredning &dr allmdn enligt 2kap. 33§
tryckfrihetsférordningen.

De underlagsrapporter som Jonas Jacobsson Gjortler hdnvisar till ar
diarieforda i Agarprovningsutredningens diarium och kan pa begéran fas
ut av press och allménhet. Det star Jonas Jacobsson Gjortler fritt att begira
ut dessa handlingar och, under forutséttning att respektive forfattare sa
medger, publicera dem.

Anf. 61 JONAS JACOBSSON GJORTLER (M):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka statsradet for svaret. Ardalan
Shekarabi och jag har tidigare, i hdstas, debatterat frigan om valfrihet i
valfardssektorerna. D4 var det framfor allt efter den i mina 6gon
bekymmersamma Overenskommelse som regeringen gjorde med
Vinsterpartiet i dessa fragor. Jag patalade i den debatten att Ardalan
Shekarabi foredomligt skrev i sitt svar att mangfald och valfrihet i
vélfardssektorerna ar en sjélvklarhet.

Jag tycker att problemet da var — och det kvarstar lite grann fortfarande
— att orden pekar i en riktning, men regeringens agerande och inte minst
den Gverenskommelse med Vénsterpartiet som vi debatterade i hostas
pekar i rakt motsatt riktning. Nu ser vi nagra pusselbitar till som vi kan
lagga till regeringens agerande.

Herr talman! Sékerstéllandet av langsiktighet i vélfardsverksamheterna
ar nagonting som vi brett politiskt har varit dverens om &r viktigt.
Langsiktigheten forutsétter stabila spelregler. Det var ett av skilen till att
alliansregeringen sdg det som sd viktigt att forsoka skapa breda
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overenskommelser 1 frdgorna. Det skedde bland annat i
Friskolekommittén, dar Alliansen, S och MP d& var G&verens.
Siakerstdllandet av 1angsiktigheten och ett seriost engagemang kopplat till
kvalitet var ocksd bdrande delar av uppdraget till den
dgarprovningsutredning som alliansregeringen tillsatte for drygt tva ar
sedan.

Efter en del hindelser som uppméarksammades bland annat i medierna
tyckte Alliansen for ganska precis ett ar sedan att det var angelaget att
forsoka komplettera utredningens uppdrag for att underséka huruvida det
skulle vara rittsligt mojligt och lampligt att infora kriterier for vad som
ska betraktas som varaktigt 4gande. Utredningen skulle ocksa undersdka
om det dr rattsligt mojligt och lampligt att ha ett annat syfte &dn det
vinstsyfte som normalt géller i bolag. Detta dr synnerligen relevanta och
viktiga fragestillningar, tycker jag, som det var angeldget att fa seridsa
svar pa.

En av de fragor som jag stéllde till statsradet i interpellationen géllde
huruvida statsradet ténkte offentliggéra rapporterna. Den var forstds av
mer retorisk karaktir. Jag &r vdl medveten om att det gar att begira ut
handlingarna. Rapporterna &r offentliga handlingar; var och en kan begéra
ut dem och ldsa dem. Jag har sjdlv ldast dem, och jag konstaterar att de
innehéller en hel del synnerligen relevanta synpunkter i denna viktiga
debatt. Det géller sérskilt den ena, av Per Stromberg, som jag har i min
hand hér. Den relevanta fradgan i sammanhanget dr dock om statsradet sjalv
har lést rapporterna och om han avser att 1dta dem fa nagon relevans for
arbetet framat med fragorna.

Den pagaende Agarprovningsutredningen har nu fatt forlingd tid med
ytterligare en ménad, och ska ddrmed vara klar om knappt tva veckor om
tidsplanen haller. Samtidigt har ni redan aviserat att en ny utredning ska
tillséttas i enlighet med er 6verenskommelse med Vénsterpartiet. Det vore
intressant att fa veta om dessa viktiga fragor kommer att belysas dar eller
om ni véljer att lata Véansterpartiets ideologiska skygglappar skymma
sikten for den nya utredningen redan i inledningen.

Herr talman! Nar det géller de fragor jag stillde i min interpellation
finns det en fraga som jag betraktar som obesvarad fortfarande. Det &r
fragan som géller varfor utredningens uppdrag édndrades. Motivet kan val
rimligen inte enbart vara det som statsradet skriver — att utredaren har bett
om att fa uppdraget begrénsat, sérskilt inte eftersom utredaren kort darefter
lamnade  uppdraget och anstilldes som  statssekreterare i
Regeringskansliet. Man behover inte vara sérskilt konspiratoriskt lagd for
att se att de slutsatser och rekommendationer som gors i
underlagsrapporterna stér i strid med den linje som Viénsterpartiet driver
och dirmed dven med den Overenskommelse som regeringen och
Viénsterpartiet har gjort.

Min fréga till statsradet ar: Varfor dndrades utredningens uppdrag,
enligt din mening?

Anf. 62 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Forst ska det siigas att Agarprovningsutredningen &r en
viktig utredning. Jag ser fram emot att ta del av utredningens resultat, och
jag hoppas att det blir inom kort. De har haft en komplicerad uppgift att
utreda, med svéra regelverk. Den uppgift som utredningen hade till en



borjan breddades under arbetets gang, och flera komplicerade rittsliga
frigor skickades till Agarprovningsutredningen. Den divarande utredaren
gjorde bedéomningen att om man skulle kunna f6lja tidsplanen fanns det
battre forutsédttningar om utredningen kunde koncentrera sitt arbete till de
ursprungliga fragestillningar som fanns i utredningsdirektiven.

De fragor som berors av tillaggsdirektiven till
Agarprévningsutredningen kommer att hanteras av den kommande
utredning av vinstfrdgan som kommer att tillséttas av regeringen i enlighet
med den Overenskommelse som finns mellan regeringen och
Vinsterpartiet. Vi ska dessutom sékerstélla att det betinkande som
Agarprovningsutredningen ldgger fram blir foremal for en ordentlig
diskussion, inte minst med de politiska partierna i Sveriges riksdag.

Nér det giller vilka underlag som ska anvéndas i den kommande
utredningen, alltsd Vinstutredningen, ankommer det p& utredaren att
bestimma detta. En birande tanke i utredningsvésendet ar att de fragor
som en utredare har att ta sig an ska belysas ur alla tinkbara perspektiv.
Jag utgér darfor fran att den kommande utredaren kommer att ta del av
sévil Agarprévningsutredningens som andra utredningars arbete.

Anf. 63 JONAS JACOBSSON GJORTLER (M):

Herr talman! Jag tackar statsradet for svaret och for kompletteringen.
Det var ett intressant besked att det kommer att avgoras av utredaren vilka
underlag som ska anvéndas i den nya utredningen. Det later som att ni ger
ett valdigt 6ppet mandat. Normalt gér man i direktiven vissa avgransningar
kring vilka fragor det & man vill belysa. Framfor allt tydliggér man om
det &r en del fragor som man bedomer &r extra relevanta att fa svar pa.

Det ska bli intressant att ta del av direktiven nar de kommer. Jag hoppas
naturligtvis att det blir ett uppdrag som mdjliggoér att man hédmtar in och
anvénder slutsatserna i de underlagsrapporter som redan ar framtagna.

Det ér lite trékigt och ocksd onddigt att de nu inte kan anvéndas i
Agarprévningsutredningen. Underlagsrapporterna finns ju redan. Dirmed
kan man sédga att det egentligen inte fanns nadgon anledning, av tidsskal
eller annat, att bortse frén och plocka bort tilldggsdirektiven, vilket
regeringen gjorde sé sent som i oktober. Det skulle ndmligen inte paverka
tidsplanen eftersom underlagsrapporterna ju redan fanns.

I sak &r detta sdrskilt trékigt, tycker jag. Fragorna &r relevanta och
viktiga. Vi vet att detta &r en diskussion som innehaller mycket kénslor.
Det finns mycket &sikter om det hir. Hur ska verksamheterna i
vilfardssektorn bedrivas? Ska det vara tillatet att g med vinst eller inte?
Det var ocksa skélet till att utredningen tillsattes och till att
tillaggsdirektiven gavs.

Jag tror att det dr ganska viktigt att vi véagar diskutera fragorna
ordentligt och pa djupet. Jag tycker att det dr vardefullt om man kan gora
det med stod i en serids rapport, sdsom exempelvis den ena
underlagsrapporten av Per Stromberg. Den é&r ett bra underlag for en sdédan
diskussion. Han tar sin utgangspunkt i hela vinstbegreppet och i vilka
fordelar, men ocksa vilka risker, som finns med det.

Det som é&r extra bra med rapporten och intressant for den fortsatta
diskussionen &r att det i rapporten framkommer ett antal exempel, forslag
och rekommendationer nidr det giller hur man skulle kunna hantera
frdgorna. I professor Strombergs slutsats rekommenderar han inte att man

Prot. 2014/15:48

20 januari

Svar pd
interpellationer

51



Prot. 2014/15:48
20 januari

Svar pa
interpellationer

52

g0r en begriansning pé det vis som man skulle ha kunnat géra nér det géller
till exempel dgarform och om det ska vara vinstdrivande eller ej. Han
foreslar i stillet en rad andra sitt att komma &t problemet, dir man
egentligen kan tydliggora det hela fran lagstiftarens — var — sida. Med
tydliga ramverk kan man f2 detta att fungera i alla fall och 4nda ha kvar de
positiva effekter som finns med att man tillater vinstdrivande verksamhet.
Det finns ett skél till att man har vinstdrivande verksamheter generellt
annars: Det bidrar ofta till kvalitetsutveckling och inte minst till
kostnadseffektivitet.

Det finns en balans, och det finns en mojlig motsittning hiar mellan
samhillsnyttan och hur pengarna och resurserna anvinds. Jag tror att
denna diskussion skulle vara vardefull att fora vidare.

Om jag étervinder till er dverenskommelse mellan regeringen och
Vinsterpartiet dr jag fortfarande lite bekymrad. Nar man ldser den ser man
att det stir s hér: Vara partier dr 6verens om foljande utgdngspunkter —
detta géller alltsd Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet.
Forutsittningarna for att privata aktorer ska fa verka inom vélfardssektorn
ska vara att syftet med verksamheten é&r att tillhandahélla utbildning, vard
eller omsorg av god kvalitet — inte att dela ut vinst till 4garna eller pa annat
sitt fora ut 6verskott ur verksamheten.

Jag menar att som det dr formulerat hér stér det i direkt strid med den
slutsats som framkommer i underlagsrapporten. Darmed ser jag dnda en
uppenbar risk att regeringen, nir man gar vidare i arbetet, kommer att
sndva av uppdraget sa att detta inte blir mgjligt. Men statsradet far gérna
bevisa motsatsen.

Anf. 64 Statsridet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Vad géller fragan om verksamhetssyfte for aktorer som
ar verksamma inom den offentligt finansierade vilfidrden ansag &ven den
forra regeringen att frigan var intressant och behovde utredas. Det var
ocksé orsaken till att frigan gavs till Agarprovningsutredningen. Det ér en
otroligt intressant fraga. Och det dr ett av de perspektiv som vi méste ha
med. Och vi ska ta fram ett regelverk som sdkerstiller kvaliteten.

Jag dr dvertygad om att det underlag som det talas om hér och andra
akademiska verk och forskningsrapporter som finns inom det hdr omradet
ska anvéndas i den politiska debatten. Jag dr 6vertygad om att vi behdver
en nidrmare dialog med forskningen i alla politiska fragor. Det géller inte
minst detta &mne, som &r komplicerat och som krédver ménga analyser fran
olika dimensioner, bade rittsliga och ekonomiska, och wur ett
verksamhetsperspektiv.

Jag anser att Agarprovningsutredningens resultat kommer att leda till
en viktig debatt. Men jag ar ocksa dvertygad om att rapporterna kan ligga
till grund for en fortsatt diskussion om hur regelverket ska forbéttras.

Just nu arbetar vi med direktiven till den nya utredningen, och vi
kommer att sikerstélla att den utredningen kommer att ta tag i de viktiga
frégestillningarna, som handlar om privata aktdrers verksamhet i
offentligt finansierad vilfdrd. Och jag utgar fran att vi har ett fortroende
for utredningsvésendet i Sverige och kan vara sikra pa att alla utredare tar
del av den information, kunskap och erfarenhet som finns och genomfor
arbetet i nira dialog med forskningen. Det dr ndgot som vi har kunnat vara
stolta 6ver i Sverige under lang tid. Vi har ett utredningsvdsen som



hanterar politiska och rittsliga fradgor pa ett professionellt sitt och som
baserar stéllningstaganden och analyser p& fakta, forskning och
erfarenheter fran vart land och andra lander.

Anf. 65 JONAS JACOBSSON GJORTLER (M):

Herr talman! Tack, statsradet, for kompletteringen!

Statsrddet ndmnde tidigare att resurser ska gé till det som de &r avsedda
for. Det &r latt att halla med om det. Det tror jag att vi alla tycker. Det &r
klart att det &r pa det viset. Samtidigt ar fragan lite grann hur man definierar
vad de &r avsedda att ga till. Och vad ar det som egentligen &r en kostnad?
Och vad &r det som i sé fall skulle betraktas som onddigt?

Jag tror att man ibland gldommer bort en kostnad som man inte ser. Det
ar ineffektivitet. Det &r ett problem ndr verksamheter bedrivs pa ett
ineffektivt sétt. Det &r ndmligen ocksa en kostnad. Det innebér att
skattebetalarna betalar mer for en verksamhet dn vad de annars skulle
behova gora. Det &r dér vi har utmaningen i att kunna f& in mer
kostnadseffektivitet dven i offentlig verksamhet utan att det ska paverka
kvaliteten negativt. Dér tror jag att vi i grunden &r Gverens, som sagt.

Jag tror dnda att det &r viktigt att pdpeka detta. Ibland forutsétter man
att det ar optimalt om man inte har konkurrens utan bara har en ren, sé att
sdga, offentlig verksamhet. Men om det finns ineffektivitet dr det en
kostnad. Det innebér ocksa att skattebetalarna betalar for ndgonting som
de inte far ut full nytta av.

Sedan vill jag, nir jag precis ska avsluta, vara kvar vid de fragor jag
stéllde till statsradet. Varfor dndrades utredningens uppdrag? Det fanns
underlagsrapporter. Hade det inte varit rimligt att lata dem vara med i
Agarprévningsutredningens slutredovisning, som beriiknas komma inom
kort? Jag har ocksd en annan fraga. Statsradet séger att den kommande
utredningen ska ha ett brett anslag och titta pé alla mdjliga aspekter. Ska
det tolkas som att er 6verenskommelse med Vénsterpartiet inte ska ses som
bindande? Om den gor det har ni nimligen pa forvég stangt en av de dorrar
som skulle kunna finnas med i en sddan hér utredning.

Anf. 66 Statsrdidet ARDALAN SHEKARABI (S):

Herr talman! Jag vill avslutningsvis tacka Jonas Jacobsson Gjortler for
interpellationen och diskussionen. Jag vill ocksd understryka att det &r
Agarprovningsutredningen som beslutar om vilka dokument som ska inga
i slutbeténkandet och vilka bilagor som ska finnas med. Det ar ingenting
som regeringen beslutar om. Jag har fullt fortroende for utredarna och att
den fragan hanteras i enlighet med det uppdrag som utredningen har.

Vikommer ocksa att ha en bred diskussion om de fragestédllningar som
nista utredning kommer att hantera. Jag vet att det finns maéanga
komplicerade fragor som nista utredning maste analysera for att vi ska
kunna ta fram ett regelverk som ar langsiktigt héllbart. Aven om de
rapporter som ndmns sékert dr otroligt intressanta och innehaller viktiga
fakta dr det bara en dimension av arbetet med att skapa ett hallbart
regelverk. Det dr mer komplicerat arbete som aterstar. Men sjélvklart ska
vi ta del av de rapporter och den kunskap som finns, ocksa i arbetet med
att formulera direktiven till den utredning som nu ska tillsdttas och
kommande utredningar som handlar om regelverk for den offentliga
sektorn.
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Effektiviseringsarbetet dr helt centralt for att den svenska vélfarden ska
utvecklas, och det dr en av forklaringarna till varfor vi vill ha ett regelverk
som sikerstiller att de offentliga resurserna anvénds pé béasta mojliga sétt
och framfor allt anvénds till de verksamheter som de &r avsedda for.

Effektivisering ar ett omrade som vi skulle kunna enas kring och jobba
nidrmare med. Det handlar om effektivisering i de egna verksamheterna,
som &r i den offentliga sektorns egen regi, men ocksa om effektivisering i
de verksamheter som drivs av privata aktorer.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 10 Bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

EU-dokument

KOM(2015) 10 Forslag till Europaparlamentets och radets forordning om
Europeiska fonden for strategiska investeringar och om &ndring av
forordningarna (EU) nr 1291/2013 och (EU) nr 1316/2013

§ 11 Anmilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 16 januari

2014/15:207 Gardsforséljning

av Johan Hultberg (M)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)
2014/15:208 Forbéttrad hyresstatistik
av Nina Lundstrom (FP)

till statsrddet Mehmet Kaplan (MP)

den 17 januari

2014/15:209 Vargjakten i Dalarnas léin

av Ulf Berg (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

§ 12 Anmiélan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:

den 16 januari

2014/15:165 Bostadsbristen i vara storstider

av Ewa Thalén Finné (M)
till statsradet Mehmet Kaplan (MP)
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2014/15:166 Fortryck av fackligt aktiva i Iran

av Hans Linde (V)
till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
den 19 januari
2014/15:167 Utbildningsministerns mote med liiromedelsforetagen
av Aron Modig (KD)
till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)
§ 13 Anmilan om skriftligt svar pa fraga
Skriftligt svar pé foljande fraga hade kommit in:
den 19 januari
2014/15:157 Handléggningstider for vapenlicens

av Maria Malmer Stenergard (M)
till statsradet Anders Ygeman (S)

§ 14 Kammaren atskildes kl. 18.26.

Foérhandlingarna leddes

av forste vice talmannen frdn sammantrddets borjan till och med § 7
anf. 40 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 16.00 och

av forste vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

CLAES MARTENSSON

/Eva-Lena Ekman
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