Motion till riksdagen

1989/90:Ju22

av Britta Bjelle m.fl. (fp)

med anledning av prop. 1989/90:71 om nagra
processrattsliga fragor

Propositionen behandlar en rad processrittsliga fragor dar vi i de flesta fall
delar regeringens bedomning. Sarskilt vilkomnar vi att regeringen nu antli-
gen lagger fram forslag att avskaffa de s.k. eko-domstolarna. vilket vi och
andra particr linge kravt.

De omraden dir vi har en annan uppfattning an regeringen ar dels fragan
om expertmedverkan. Vi dr ocksa kritiska mot att regeringen inte foreslar
att vissa specialdomstolar skall avskaffas.

Expertmedverkan

Videlar regeringens bedomning att rattegangsutredningens langtgaende for-
slag om expertmedverkan i domstol ej bor genomforas. Enligt var mening
strider sadan c¢xpertmedverkan mot domstolens position som ¢n objektiv be-
domare av parternas mellanhavanden. | frdgor av mycket komplicerad natur
och som skulle kriva en expert ar det inte ovanligt att det finns flera asikter
bland experterna. Om experter generellt skulle ingd i ritten skulle denna latt
mista sin stallning som forment opartisk bedomare. Fran rittssikerhetssyn-
punkt vore detta beklagligt.

Vi delar 1 stiallet bedomningen att sakkunniginstitutet bor anviandas akti-
vare eftersom mélen ovedersigligen har blivit mer komplicerade i och med
samhallsutvecklingen. Regeringenanger sjilv ndgra forbattringar som skulle
kunna goras. Dels borde det géras mojligt for ritten att utnyttja sakkunnig
tidigare och i storre omfattning under mélets forberedelse. Dels borde en
storre del av sakkunnigkostnaden kunna stanna pé statsverket. Av proposi-
tionen framgar emellertid att regeringen inte nu dr beredd att vidta nagra
forandringar. Vi finner denna instéillning oacceptabel och menar att rege-
ringen utan drojsmal bor infora regler med detta innehall.

I en typ av mal anser vi dock att den 10sning som forordats av Hogsta dom-
stolen bor kunna provas. Det giller mal dér barns utveckling och behov ar
foremal for bedomning. t.ex. 1 virdnadsmal. [ sadana fall bor ratten kunna
forstairkas med experter utan rostratt som har ingdende kunskaper om barn.
Liknande resonemang har tidigare forts 1 var partimotion under allménna
motionstiden om utsatta barn.



Specialdomstolar

Regeringen viljer att inte nu ligga fram négot forslag om avskaffande av ett
antal specialdomstolar trots att foredragande statsradet sjalv medger bris-
terna med den nuvarande ordningen. Folkpartiet har linge, och senast under
allmdnna motionstiden, lagt fram forslag i syfte att uppna en enhetligare
domstolsorganisation. En sadan dr 6nskvird av flera skil. Fran effektivitets-
och kostnadssynpunkt och av rittssiakerhetsskil bor antalet specialdomsto-
lar nedbringas. Av rittssikerhetskil ar det beklagligt att specialdomstolarna
ibland bidrar till rittegdngsfel, dvs mal hamnar fel och maste tas om igen.
Vidare ar det mycket betinkligt fran rittssikerhetssynpunkt att t.ex. hyres-
marknadens parter finns representerade i de ddmande instanserna. Europa-
domstolen filide ocksa for nagra ar sedan Sverige for att systemet med parts-
representation 1 domstol strider mot Europakonventionen. Regeringen bor
darfor snarast ligga fram forslag att avskaffa fastighetsdomstolarna, hyres-
och arrendenimnderna samt bostadsdomstolen.

Hemstillan

Med hinvisning till det anforda hemstills

1. att riksdagen hos regeringen begir forslag om forbittringar av
sakkunnigreglerna enligt vad i motionen anforts,

2. att riksdagen hos regeringen begir forslag om regler s att exper-
ter utan rostritt kan medverka i ratten i mal dir barns villkor dr fore-
mal fér bedémning,

3. att riksdagen hos regeringen begir forslag till att avveckla fastig-
hetsdomstolarna, arrende- och hyresnimnderna samt bostadsdomsto-
len.
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