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av Roger Haddad m.fl. (L)

Avveckla Skolinspektionens barn- och
clevombud 1 sin nuvarande form

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att i grunden reformera
Skolinspektionens barn- och elevombud och ersitta dagens ordning med en mer
rittsséker struktur och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att ytterligare fortydliga
anméilningskedjan och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anf6rs 1 motionen om att se ver
sekretessreglerna nir det géller mojligheten att begdra ut handlingar som innehaller
kénsliga uppgifter om individerna i elevarendena och tillkdnnager detta for
regeringen.

Motivering

Varje elev har rétt att ga i skolan utan att bli utsatt for mobbning, vald eller ndgon form
av krinkande behandling, vare sig det dr skolpersonal eller andra elever som utsétter
eleven for krinkningarna. Det dr av det skilet som Liberalerna har medverkat till att
stirka elevernas rittigheter i skolan och byggt upp ett réttighetssystem som innebér att
fordldrar och elever har ritt att ta upp missforhallanden och misstanke om krankande
behandling med skolans rektor, huvudmannen och 1 sista hand Statens skolinspektion
inklusive Barn- och elevombudet.

Nér nu systemet har varit igdng under en langre tid har det visat sig att tillimpningen
av skollagen hos Skolinspektionens barn- och elevombud (BEO) har lett till ett réttsosék-
ert 1age for larare som, trots att de har agerat i enlighet med de lagar och regler som géll-
er for att ingripa mot brdk och stok i klassrummet, har kritiserats och i forlingningen
riskerat att mista sin anstéllning hos den huvudman som har alagts att betala skadestand.

BEO riktar kritik och skadestdnd mot huvudmannen, men av besluten framgér det
klart och tydligt att kritiken riktas ocksa mot den ldrare eller skolpersonal som enligt



dem har kriankt eleven. Detta dr sirskilt problematiskt eftersom BEO inte alltid tar kon-
takt med den ldrare som har varit foremal for kritiken och vars ingripande &r det som har
utlost att fordldrar har anmalt hindelsen till BEO.

Liberalerna anser att detta inte &r fullt ut réttssikert. Sjdlvklart ska en ldrare alltid fa
ge sin version av vad som har intrdffat 1 klassrummet. I stéllet dr det rektor eller huvud-
mannen som svarar myndigheterna. Det dr uppenbart att skollagen och regelverket som
styr Skolinspektionen, men dven Barn- och elevombudets verksamhet, méste éndras.
Darfor méste skollagen ses dver 1 denna del.

Med dagens lagar och regler samt den policy som rader har lararna inte tillrackligt
stod 1 att agera mot det allt grovre stoket och véldet 1 skolan. Brister i arbetsmiljon &r 1
dag ett stort problem for elever och larare. Det dr en avgorande faktor for att 1drare véljer
att lamna yrket eller for att det dr svért att rekrytera till lararyrket. Osékerheten for larare
innebar ocksa en 0kad byréakrati genom den 6verdokumentation som sker av ridsla for
att de ska bli anmaélda utover det som dagens lagar och regler krdver samt den 14nga pro-
cess med ytterligare dokumentation som den réttsliga processen innebdr. Anmélningarna
okar och det finns uppgifter om att fordldrarna anvinder anmilningsmdjligheten som ett
hot for att fa igenom sin vilja eller paverka lararna. Arbetet mot trygghet och studiero
mdste prioriteras — det dr en forutsattning for skolans kunskapsuppdrag. Dérfor bor lagen
andras.

Dagens organisatoriska modell med tva olika avdelningar inom samma myndighet,
Skolinspektionen, kan landa i att den ena avdelningen frikdnner en ldrares ingripande
for att skapa studiero i skolan samtidigt som den andra avdelningen, dvs. BEO, driver
en skadestandsprocess i stort sett i samma drende. Nar det géller anmélningar som har
sin bakgrund 1 upplevda kridnkningar frén ldrare (eller annan personal hos skolhuvud-
mannen) maste det logiska vara att Skolinspektionen forst tar reda pa om ldraren i fraga
har agerat fel, och darefter kan fragan om skadestand provas om myndigheten fortfar-
ande bedomer att det finns fog for anmilan fran eleven och fordldrarna. Det far ankom-
ma pd en kommande utredning att analysera om fordndringar d&ven behdver goras géll-
ande formerna for att prova anmilningar som har sin grund 1 att skolhuvudmannen inte
upplevs ha agerat tillrdckligt kraftfullt nédr en elev krénks av andra elever.

Lika viktigt som att forandra Skolinspektionens egen myndighetsstruktur ar att regler
for anmilan bor dndras sd att anmélningar om upplevda krankningar i forsta hand hante-
ras av de ndrmast ansvariga och foretrddare for huvudmannen innan den statliga myndig-
hetsnivén kopplas in. Likasé kan det finnas skél att se Over dagens sekretessregler i an-
maélningskedjan och i Skolinspektionens och Barn- och elevombudets drenden da det i
dag finns mojlighet for forédldrar att begéra ut handlingar som innehaller kédnsliga upp-
gifter om individerna 1 elevdrendena.
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