Enskild motion

Motion till riksdagen 2015/16:1054
av Maria Abrahamsson (M)

Tydliggorande av lagstiftningen om barnpornografi

Forslag till riksdagsbeslut
1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om ett tydliggorande av att
med “barn” i brottsbalkens mening avses verkliga barn av kott och blod och

tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

En grundlaggande brist 1 var barnpornografilagstiftning (brottsbalken 16 kap. 10 §) ar
att den saknar en definition av begreppet pornografi. Det ger utrymme for olika
uppfattningar om vad som &r och inte &r pornografi i allménhet och barnpornografi i
synnerhet. Det baddar for olikartad praxis och skapar réttsosidkerhet samt tvingar polis,
aklagare och domstolar att ldgga tid och kraft pa att utreda innehav av tecknade
fantasifigurer, porslinsdockor, skivomslag och liknande i stéllet for att koncentrera sina
resurser pa att klara upp de 6vergrepp som begas pa barn av kott och blod. Négra
exempel far illustrera det juridiska sammelsurium som utgor eller uppfattas som

géllande ratt.

Sodertiljefallet

I somras avkunnade Sodertilje tingsritt dom (B 478-14) 1 ett av de mest omfattande fall
av barnpornografi som forekommit i vart land. Malet gillde innehav av ver en miljon
bilder och filmer som i ett stort antal fall visar hur barn utsitts for grova sexuella
overgrepp. Garningsmannen domdes till sex ars fangelse. Den 4talade félldes pa flera

punkter men friades pd andra pa ett till synes slumpartat sétt.
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Ett antal av mannens tavlor och fotografier pa exponerade barn visade sig ha funnits 1
original pa Moderna museet respektive hdngt pa Fotografiska museet. Dessa tavlor och
foton beddmde tingsrétten ha konstnérliga vdrden och de rubricerades darfor inte som
barnpornografi. Tavlor och foton av andra namngivna konstnérer hade enligt tingsritten

inte framstillts 1 ”6vervdgande konstnérligt syfte” och var darfor barnpornografi.

Porslinsdockor som den dtalade innehaft utgjorde enligt tingsrétten barnpornografi,
men han filldes 4nd4 inte pa den punkten eftersom dockorna inte omfattades av
aklagarens girningsbeskrivning. Andra dockor beddmdes inte vara barnpornografiska
medan ddremot fotografier som tagits pa dockorna ansags utgéra barnpornografi pa

grund av “kamerans fokus”.

Omslaget till en grammofonskiva bedomdes vara barnpornografi, men i det hér fallet
friade tingsritten gdrningsmannen eftersom innehavet av skivomslaget ansags vara
forsvarligt 1 lagens mening. Domstolen utgick hér fran att den atalade hade haft skivan
for musikens skull. I ssmmanhanget kan ndmnas att tidigare 1 &r kom Sundsvalls

tingsrétt fram till att samma skivomslag éver huvud taget inte var pornografiskt.

Mangafallet
2012 féllde Svea hovritt serieforskaren Simon Lundstrom i det sa kallade Mangamaélet.
Riksaklagaren uppmanade dd Hogsta domstolen att prova hur bestimmelserna om

barnpornografibrott ska tolkas nér det giller tecknade barn.

Till skillnad fran Svea hovritt friade Hogsta domstolen Lundstrom. Visserligen
beddmde domstolen att hans innehav av tecknade fantasifigurer var oforsvarligt men
efter ett proportionalitetsresonemang dér man vigde in mangatraditionen i Japan,
bildernas konstnédrliga halt med mera, konstaterade Hogsta domstolen att just i det hér

fallet skulle den grundlagsgaranterade yttrandefriheten véga tyngre.

Eftersom Hogsta domstolens dom tar sikte pa de speciella omsténdigheterna i malet
saknas det fortfarande ett auktoritativt besked om hur rittsvéisendet ska beddma tecknad

barnpornografi i allménhet.

Akvarellen ”The Santas”

2013 publicerade Dagens Nyheter en recension av akvarellen ”The Santas” av Tala

Madani. Mélningen &r en fiktion och forestéller delvis nakna tomtegubbar som stér



kring en spjdlsdng och riktar sina konsorgan mot ett skyddslost blgjbarn. Som DN-
prenumerant polisanmailde jag mig sjdlv for att fa utrett om jag gjort mig skyldig till
kriminaliserat innehav av barnpornografi. Enligt lagens huvudregel ska den som innehar
en pornografisk bild av barn démas for barnpornografibrott. Aven innehav av
teckningar och mélningar med barnpornografiskt innehéll omfattas av
kriminaliseringen, utom nér det géller innehav av egenhindigt framstéillda teckningar

eller mélningar.

Aklagaren beslutade att inte inleda forundersdkning med motiveringen att bilden
kunde antas ha framstéllts 1 konstnarligt syfte. Pa vilket sétt konstnirens syfte med
mdlningen var relevant for innehavarens straffréttsliga ansvar framgick inte av beslutet,

och ter sig langt ifran sjédlvklart s§ som lagen &r utformad.

Lagen behover fortydligas

Knappast ndgon ifrdgasitter i dag kriminaliseringen av barnpornografi. Men det ar illa
att lagen &r suddig och rittspraxis oenhetlig, liksom att kriminaliseringen 1 vissa
avseenden dr alltfor omfattande. Ingen, allra minst de drabbade barnen, tjédnar pa att
innehav av tecknade fantasifigurer, porslinsdockor, skivomslag och liknande jimstalls

med innehav av foton och filmer som skildrar sexuella 6vergrepp pé verkliga barn.

Hittills har riksdagen menat att lagstiftningen ar vél avviagd och avslagit mina
motionsyrkanden om ett tydliggérande av det aktuella lagrummet (bet. 2012/13:JuU10,
bet. 2013/14:JuU15). Men inte minst den senaste réttsutvecklingen pa omradet visar att
rattsldget behover klargoras s att det dras en mer tydlig grins mellan straffbar och inte

straffbar hantering av barnpornografi.

Maria Abrahamsson (M)



