Motion till riksdagen
1988/89:Fi41

av Gothe Knutson (m)

med anledning av prop. 1988/89:91 om medel féren
folk- och bostadsrakning ar 1990, m.m.

Civilministern avser ldgga det egentliga folk- och bostadsrakningsforslaget
(FoB) med lagtext m.m. varen 1990. Det ar beklagligt. FoB ar dock inte en s&
enormt invecklad fraga. Civildepartementet borde ha kunnat klara att
genomarbeta allt till en enda proposition. som lagts nu. ett ar innan
rakningen genomfors.

Regeringen askar 28.4 milj. kr. i anslag och bereder riksdagen mojlighet
att ta del av dess synpunkter pd ndgra delfrdgor. Om riksdagen inte nu
framfor invandningar pa dessa punkter. torde regeringen anse dem godtag-
na. Denna motion granskar dem darfor.

Inte ens varen 1990. ett halvar innan, tror sig regeringen om att presentera
riksdagen ett komplett beslutsunderlag. Beslut nér sjalva rakningen skall ske
maéste tydligen delegeras till SCB. Beslut om FoB-registrets rattsliga karaktar
skall tydligen delegeras till en kommission. Bida besluten forefaller kunna
beskrivas som fundamentala forutsattningar.

Den forvaltningsadministrativa planeringen av FoB 90 holjer varken
civildepartementet eller SCB i ndgon storre ara.

Varierande syften

Vi hade forr arlig mantalsskrivning. Data sammanstalldes i 4rliga mantals-
langder. De statistiska behoven. mest befolkningsstatistiken, tillfredsstélldes
som en bifunktion. S& reformerades detta. Huvudkallan for folkbokforingen
blev ett kontinuerligt fort register, men dettas registerkvalitet skulle
kontrolleras vart femte ar. Detta forfarande doptes till FoB. Olika intressen-
ter har darefter FoB for FoB urholkat mantalsrakningskaraktaren. FoB har
till sist blivit ndgon slags longitudinell riksforskningsstudie i ambetsverksregi.
Pendlingarna efter politiska konjunkturer beskrivs i propositionen s. 4.
Regeringens tal (s. 3) om “regelbundenhet™ ar nigot Overdriven; tvart om.
extrafrdgorna forekommer oftast bara i en FoB utan att dterkomma.
Denna gradvisa omdefinition av FoBs syften ar grunden for FoBs ~ och
SCBs — numera grundmurat daliga rykte som det svenska samhillets
integritetshotare nummer ett. SCB-ledningen tror, och statsradet Wallstrom
synes av propositionen att ddma dela uppfattningen, att om bara gemene
medborgare propagandavagen bibringas uppfattningen att alla blankettdata
ar till for forskning och samhallsplanering. sa fyller denne med gladje i
FoB-blanketten. Det torde vara en fullstindigt ofruktbar vag att aterupprat-
ta allmanhetens fortroende for FoB och for SCB. narmast onsketankande.
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Om FoB behdllit namnet mantalsrakning och enbart gillt sddant som
namn, bostadsadress och civilstdnd, och bara anvants for datakvalitetskon-
troll av folkbokforingen, skulle medborgarna godta bade rakningen och
syftet. Det ar for att FoB blivit nagot annat, négot undanglidande, nagot
diffust med oklara syften, som manga medborgare dragit sin egen slutsats
med resultatet: de trorinte langre pa SCB. De stiller propagandan mot fakta
och genomskadar.

FoB och folkbokforingen

Regeringen foreslar nu att FoBs funktion att kontrollera folkbokforingen
upphor. Detta, pasitt och vis propositionens huvudforslag, halls dolti texten
som en integritetsfrdga, s. 7: "Det ar ocksa viktigt att av integritetsskal skilja
pad register for administrativa andamal, och sadana register som skall
anvindas endast for framstallning av statistik. Saledes anser jag att uppgifter
fran folk- och bostadsrakningar inte bor anvandas for kontroll av folkbokfo-
ringen.” Orden laggs i statsrddet Wallstroms mun, men tankegangenar sa val
kiand som SCB-chefens kapphast i otaliga offentliga debatter, att det kan
betecknas som ett direktcitat av honom.

Allméanheten kdnner sin integritet hotad av all datainsamling och -lagring,
men pé precis motsatt satt: en myndighet godtas som insamlare av data, om
myndigheten haller sitt l16fte att bara anvianda persondata for det andamal
som utlovats. SCB, sirskilt SCB-chefen, har for sin del manga génger lovat,
som citatet anger, att "bara’ anvianda de data SCB samlar och lagrar for
“statistik”". 1 ménga debatter — SCB-chefen har fordelen av att vara bade
oppen och debattglad — har han da fatt mothugg: péstdendet ar ju inte sant!
SCB anvander data till mer och till andra syften, och da brukar folkbokfo-
ringen standardmassigt namnas som exempel.

Det kan inte seridst pastas att denna samkorning av FoB med folkbokfo-
ringsregistren hotar den personliga integriteten. Vad som hant ar att den
aberopats i debatten om den personliga integriteten som ett exempel pa att
SCBs propagandaimage av sig sjalvt som myndighet varit oriktig, ja
forljugen. SCB ma lida obehag av det. men det ar inte skal nog for att
plotsligt, utan motivering, doltien proposition,avskaffa den nyttavi alla kan
fa av att FoB fortfarande utnyttjas ocksd for datakvalitetskontroll av
folkbokforingen. Detta dr det naturliga sattet att ordna den saken till 1ag
kostnad, och FoB 90 bor anvandas for det. Om inte. bor regeringen i den
slutliga FoB-propositionen nésta var redogora for hur datakvalitetskontrol-
len annars tanks ordnad.

SCBs problem med integritetshotsimagen ar av underordnad betydelse :
jamforelse. De ar dessutom 1 s3 fall inte bara folkbokforingen det galler.
Saken bor bedomas konsekvent. SCB uppgav for négra ar sedan ytterligare
fem sddana anviandningar av bdde FoB och andra tvangsinsamlade rakning-
ar. Nar det gallde skordeskadeskyddet. numera i stiftelseregi. administrera-
de SCB detta register i egenskap av ren forvaltningsmyndighet. Vore
regeringen konsekvent, bor den verksamheten ut ur SCB.
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FoB utan koppling till folkbokforingen

Om FoB-data rérande viss person inte far anvdndas for folkbokféring eller
annan myndighetsutovning, kan lika fullt féljande handa. SCB har inte
langre skyldighet att kontrollera datakvaliteten som forvaltningsmyndighet,
men andra myndigheter kan fortfarande bestalla uppdrag. Riksskatteverket
kan tankas ge sddant uppdrag till SCB, med eller utan regeringsbeslut. Vilka
uppdrag SCB far ata sig ar i praktiken inte forfattningsreglerat. Numera
héller sig merparten centrala d@mbetsverk med sjalvaktning med egna
forskartjanster och kan aberopa négot lampligt forskningssyfte bakom sin
framstallning eller sitt uppdrag. Skall det vara ndgon mening med ett sddant
forbud, méste det skrivas in i FoB-lagen s att det géller alla i myndigheter
och med i lagen inskriven straffsanktion vid overtradelse.

Over huvud taget bér den kommande FoB 90-lagen mera utformas som en
registerlag. Forst da far datainspektionen klara riktlinjer for sin tillsyn.
Datalagen forutsatter det. Det racker alltsd inte med att beskriva vad som far
insamlas och lagras for data. FoB 90-lagen méste ocksa foreskriva vilka som
far ta del av registret och hur ldnge detlagras, och med vems registeransvar.

Ta som exempel ordet "hushéll” s. 5. Det ar for oprecist for att styra vad
som faktiskt farlagras. Detvore battre attien bilagatill FoB-lagenrakna upp
sjdlva FoB-registret som det faktiskt ser ut i den exakta COBOL-form som
SCB anviénder. Den dr i varje fall inte mindre svarforstéelig foren lekman @n
juristprosan i lagen. Om det nu bara star “hushall” blir FoB 90-lagen bara en
ramlag som egentligen inte styr alls, men just pd grund av allminhetens
misstro bor den vara en normativ lag. Alltsé bor till lagen fogas en bilaga som
exakt beskriver datatermerna i FoBs huvudpost pad det vidl etablerade
programsprdk som sadana poster beskrivits med alltsedan 60-talet.

Formodligen star "hushdll” for personnummer, namn etc. och d bor detta
anges i stéllet, men det dr en gissning. Om inte, dr statsrddet Wallstrém
skyldig riksdagen en forklaring. hur hon tdnker sig, att helt anonyma, ifylida
FoB-blanketter skall paras ihop med de befintliga dataregistren. Nagon
adress skall tydligen inte uppges av den som lamnar uppgift.

Medborgarnas verkliga kritik av FoB och SCB

SCB o&verdriver folkbokforingens roll — gemene man fyller trots allt i
blanketterna dven om data ocksd anvidnds férvaltningsadministrativt. Men
det ligger en svar konflikt pa ett annat plan i citatet frdn s. 7 ovan. I orden
“endast for framstéllning av statistik’" inbegriper SCB:

1. Kommersiell forsdljning av tvangsvist insamlade data.

2. Utlamning av individdata till forskare, dven forskare anstdllda i
forvaltningsmyndigheter.

3. Udédmning av individdata till offentliga utredningar och deras experter
och uppdragstagare.

4. "Arkivlaggning' av datamagnetband pé sé& sdtt att dessa i &ratal behéllsi
SCBs lokaler tillgangliga for myndigheten.

5. Lén av dessa arkivlagda band for samkorningar vilket ndgon géng sker
inom ramen for dldre tillstdnd. men oftast utan datainspektionens vetskap
eller tillstand.
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6. Svag. i praktiken ofta ingen, kontroll att vidarelamnade data verkligen
behalls av den forskare etc. som fatt den av SCB: om denne anser sig behdva
lamna data vidare i ett andra steg. aven till utlandsk forskare. kan det ske helt
lagligt. exempelvis enligt sekretesslagen | kap. 5 §.

7. Att SCBs data om en medborgare, som lamnats ut som forskningsmate-
rial for enbart forskning. till sist lika fullt anvinds i forvaltningsarenden dir
medborgaren ar part.

8. Rutinpastdenden som "SCB garanterar sekretess for Dina data™; den
garantin dr utan varde. d& det ar kammar- och regeringsratterna som
ensamma slutligt avgor om sekretess rader. inte SCB.

9. Sjalva det utdelade FoB-informationsmaternialet. dar alla gjorda bro-
schyrer hittills vant starkt vinklade, och med latt hand glidit forbi den
verkliga bilden av allt vad FoB-data anvands till.

Upphovettill sdval FoBs som SCBs motvind 1 opinionen dar mycket enkelt:
den enskilde medborgaren godtar inte detta SCBs sprdkbruk om vad som ar
“statistisk verksamhet”. Medborgaren menar d& offentlig statistik och
enbart vad som trycks sa snart som mo)ligt efter insamlingen. Inget mer. Och
detta godtas ungefar av de skal som anfors i propositionen: visst skall vi ha en
god. offentlig statistik for den kommunala planeringen tillganglig for alla,
ocksd dem som inte har r&d med att lagga uppdrag p4d SCB.

Allménheten anser lagringstiden vara mer avgorande an vad som samlas in
via blanketterna. Om SCB accepterade att alla FoBs grunddata forstordes
efter ndgra ar, kunde mer eller mindre vad slag av fragor som helst f3 stallas.
Men SCB godtar inte detta. s alla mot SCB kritiska enkatsvarare forblir
misstrogna. Det finns en klar tendens och allmanheten vet detta, att de som
samlat in forskningsdata steg for steg tanjer tilldten lagringstid s& lange som
mojligt. Det lyckas dem ofta, men inte alltid i tysthet.

SCBsdatasiikerhet

Mot alla forsakringar om god datasakerhet i SCBs verksamhet kan pavisas
besvarande exempel pa brister. delvis av upprorande slag med konsekvenser
for personers integritet. SCB torde snarast ha samre sakerhet an exempelvis
en storbank. och den i rasande tempo genomfoérda smadatoriseringen inom
myndigheten torde. som vanligt. vara genomford utan egentlig eftertanke pa
vad offentlighetsprincipen, sekretesslagen och datalagen kraver. Sakerhets-
laget har darigenom forsamrats.

FoB-data plancras (s. 10) bli distribuerade till kommunerna via datanat.
Det kan vara ett svart datasidkerhetshot. Nar nu SCBs interna datanat
bevisligen visat sig kunna hota den personliga integriteten. kan det ifragasat-
tas om sekretessen duger. ndr ocksd det allmanna telenitet blir inblandat.
Den kommande FoB 90-lagen bor forbjuda exempelvis inmatning av
blankettdata med individuppgifter den vagen.

Som exempel pa liget kan niamnas. att det under ett halvar stod en
oanvand dataterminal 1 ett horn pa huvudregistraturen. vilket naturligtvis
innebar sloseri. Orsaken var att ndgot motsvarande datorprogram inte blivit
utarbetat av SCBs dataavdelning i Orebro. Annat exempel: SCB gjorde en
undersokning om nyttan med alla hastigt kopta smadatorer: vid filialen vid
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Fredsgatan i Stockholm fann man en helt oanvand dator. Personalen dar sa.
att man inte bett om den. Orsaken var, enligt det interna protokoll varur
denna uppgift stammar. att SCB-ledningen bestamt att denna dator skulle sta
dar om ledningen skulle vilja meddela sig via den. Telefon och internpost
forefaller enklare och billigare, och ar ocksd sakrare dn datornat.

En annan observation ar att SCB helt misslyckats att halla nagon slags linje
i vad som anskaffats av maskin- och programvaror. Inte ens myndigheten
sjalv overblickar laget. Vad som forevarit méste betecknas som en obefintlig
investeringsplanering. Statsrddet Wallstrom anmaler (s. 10), att hon ater-
kommer till regeringen angdende en rorlig kredit om 15 milj. kr. Regeringen
bor hellre redovisa for riksdagen, dels gjorda investeringar, dels vunna
rationaliseringsvinster, dels planerna for framtiden. Hela maskinsystem.
som kommit ur bruk eller som visat sig vara rena felkop. kan formodligen
avyttras via forsvarets overskottsforsaljning. Det bor ocksa bevakas, om det
som hant har samband med fors6ksverksamheten med tredrsbudgetering.

SCB och datalagen

Regeringens besked (s. 7) att datalagen skall fortsatta galla i SCB ar
gladjande. Detta borde sitta punkt for allt tal om att datalagen "“egentligen™
inte galler for SCBs dataregister. Darmed borde den s k. envagskrypterings-
tanken vara dod. Desssyfte, i praktiken endasyfte, var att kringgé datalagen.
SCBs samtidiga stdndpunkter. att man dels vill skydda integriteten, dels vill
satta datalagen ur spel, har i hog grad skadat SCBs anseende. Det ar darfor
bra att regeringen nu uttryckligen slar fast, att datalagen ar till fordel for
SCB.

Statsrddet Wallstrom synes omedveten om foljande. Precis i det syfte hon
anger. har registrerade begart registerutdrag enligt datalagen 10 redan fran
FoB 8S for att se om innehallet ar riktigt. SCB vagrade forst att alls lamna ut
utdrag. Sedan meddelade man. att myndigheten inte hade s&dan skyldighet.
for det fanns inget FoB-register. Darefter medgav man att registret fanns
men att “'det var inte fardigt”. Detta skedde tvé ar efter insamlingen. och
efter det att registret tagits i bruk for sitt andamal. 1at vara endast for
snabbstatistik. Efter ett helt &rs vantan sinde s& SCB ut utdrag till dem som
begart detta. Enligt en obekriftad uppgift hade programmeringen av den
modul som skriver ut datalagsutdragen placerats allralangst ner pé prioritets-
listan, och det var orsaken till drojsmalet. Det ar samma stil som i
Metropolit-projektet. som gjorde pa motsvarande satt. Med samma konse-
kvens. att allmidnheten borjar undra vad som menas med respekt for
datalagen.

Enligt tryckfrihetsforordningen 2 kap. 7 § blir FoB-registren allmanna
handlingar i1 det ogonblick de tas i bruk for sitt andamal vare sig det ar
preliminiir statistik eller inte. Enligt expeditionskungorelsen 19 § andra
stycket skall SCB tillhandahalla utdragen inom tva veckor.

SCBs kommersiella dataforsiljning

SCB samlar tvingsvist in data frdn allmanheten for offentlig statistik. men
vare sig SCBs kommersiella forsalyning av tvdngsvist insamlade data. det s.k.
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“"datanaseriet”’, eller annan vidareutlamning av data, ryms inom begreppet
offentlig statistik. Detta dr dock FoB-debattens karna. SCB brukar bemota
detta med: Vi saljer ‘verkligen’ inga individdata till begagnade bilhandla-
re.” Men det ir inte koparna som gor enkatsvararen misstanksam; det ar
SCBs alldeles egen kommers och marknadsforing.

Skillnaden syns i propositionen s. 9: Den offentliga statistiken som varje
kommun far utan kostnad uppfattas inte som ett hot mot integriteten. Den
sammanstalls en gang snart efter det att FoB sammanstalits.

Men darefter fortsatter SCB silja data tio ar framat pd kommersiell basis.
och det godtar inte medborgaren. Det spelar da ingen roll om kommunen gor
ett uppdrag for den kommunala bostadsstiftelsens rakning, eller landstinget
for regiontrafikens. I den mot FoB kritiske medborgarens 6gon ar det lika
fullt "datanaseri’* som hotar hans integritet. Med fol)d att hans FoB-blankett
far forbli oifylld.

Bortfallet

Bortfaileti FoB 85 dr raknat, men tydligen inte antalet vagrare. och det ar ju
forvadnandeien sd urstatistisk miljo som FoB. FoB 90 bor kunna redogora for
detta, da siffran ger riksdag och andra nodvindig information hur vil
allménheten accepterar FoB.

Exempel: En lokal FoB-ansvarig i Nacka ringde hem till en som vagrat
svara och frigade hemmavarande barn: "Ar din pappa fortfarande journa-
list?” Det kallas imputering. Resten av hans FoB-85-fragor forblev antingen
oinsamlade, eller s& hamtades data fran ndgot befintligt register. Forfarandet
var sakerligen vanligt. Han noterades darefter uppenbarligen som att ha
besvarat FoB 85.

En annan offentlig debatt. med forfattaren Jan Myrdal, visade att vare sig
SCB eller de lokala organisationerna anmalde vagrare bortsett fran de
personer som kungjorde sitt avstadndstagande offentligt. Antalet vigrare slog
rekord i FoB 85. SCB vagade inte utmana opinionen genom att ta till
forelagganden i masskala.

Om FoB 90 inte kommer till nytta for folkbokforing eller annan
myndighetsutovning, finns det heller ingen anledning att behalla straffsank-
tionen mot vagrare. Pinsamma fall kan da undvikas; att kritisera FoB eller
SCB enligt yttrandefriheten bor inte medfora sidoeffekten av att lansstyrel-
sen utfardar forelaggande for enbart dessa vidgrare och FoB-kritiker. Detta
stammer med regeln om informerat samtycke frdn den som ombeds lamna ut
sina data till forskare. och varfor skulle inte den regeln gélla FoB, niar FoB
inte langre har knytning till myndighetsutovning?

Vidarelimningssparr for FoB-data

Straffsanktionen visade sig sakna betydelse for att pAverka vagrare i FoB 85,
men i FoB 90 lar det bli an varre bortfall beroende pa en enda mellankom-
mande hindelse: debatten om Metropolit-projektet. Den borde ju ha varit
nagot som enbart angatt universitetet 1 Stockholm., men SCB-chefens
emfatiska forsvar. dar han framstod som dess offentliga talesman. medforde
att allmanheten uppfattade Metropolit som en SCB-verksamhet. Och att
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projektets, som det uppfattades, forakt for medborgarnas personliga integri-
tet helt 6verensstamde, i sjalva verket var, SCBs stdndpunkt. Till bilden hor
den aparta, forvaltningsrattsligt anmarkningsviarda dtgarden. att SCB anvin-
de 60 000 kr. av dess vetenskapliga rdds budget for en opinionsannons
underskriven av universitetsrektorerna med oreserverat stod for Metropolits
ansvariga, inklusive projektets syn pé ratten till personlig integritet. Justi-
tieminister Wickbom tog sedan avstdnd fran den atgarden i riksdagen, men
da var skadan redan skedd for SCB. Forloppet medférde omedelbart
svarigheter for SCBs intervjuare oavsett vad de frdgade allmanheten om.

Regeringen har sin syn pa vad som bor goras: mer information och
propaganda infor FoB 90. Alltsd mer av det som inte fungerade i FoB 85.
Motviljan mot FoB beror inte pd okunnighet, utan pa allmanhetens
kunnighet om vad SCB verkligen anvander FoB-data till. Efter Metropolit
torde ingen propaganda enbart, alltsd utan reala andringar som gor
propagandan trovardig. kunna dndra pé allminhetens syn pd FoB och pa
SCB. Och den reala dndring som kravs, dr att SCB tvingas begrdnsa sin
anvandning av insamlade FoB-data till vad som ligger inom det allmdnna
rattsmedvetandet som godtagbart: den offentliga, tryckta statistiken som star
till envars forfogande. Inget "datanaseri’” oavsett SCBs formella rubricering
av det. Ingen som helst utlamning av individdata till forskare eller andra
stdende utanfor SCB.

FoB 90 bor ha en sparr avsamma typ som finns i SPAR mot direktreklam.
Sparren skall inrapporteras genom en ruta att kryssa i pd FoB-blanketten.
FoB 90-broschyren bor givetvis ha en sannfardig beskrivning av vad data
anvands till nar kryss saknas. FoB-lagen bor utformas sa att ingen, inte ens
regeringen, bor fa ratt att upphava verkan av en sddan vidarelamningssparr.

Personer som begart sddan sparr skall veta att deras data inte lamnas ut
utom SCB i nagot fall: varken till forskare, myndigheter, kommuner,
offentliga utredningar etc. Den bor gélla samtliga SCB-registers individdata,
men sjdlva sparrinformationen behover endast registreras i FoB-90-registret.
Den bor sparra all utlamning, sdval pa papper som pa datamedium.

SCB bor uppfatta detta forslag om en vidarelamningssparr pa ratt satt: det
ar avsett som en hjalp att dteruppratta fortroendet. Det racker inte med ord
och propaganda. Det maste ocksa till konkreta atgarder som denna.

Kommunala beslut

Propositionen s. 3: "Det ligger i medborgarnas intresse att de regionala och
lokala organen kan fullgora sina aligganden pd ett rationellt sdtt. Det
forutsatter tillgéng till uppgifter om hela befolkningen ...”". Sa brukar den
sedvanliga FoB-filosofin beskrivas, trots att pastdendet dr hogst tvivelaktigt.
En stockholmsforort och en glesbygdskommun torde snarare ha helt olika
behov av beslutsunderlag. De kan visserligen valja olika redigeringar av
FoB-materialet. men bara inom ramen for rikslikformiga rddata. Och dessa
arrikslikformiga ockséa darfor att SCB onskar rationalisera sin uppdragsverk-
samhet inom ramen for négra fa, generella sammanstallningssystem som
producerar resultat for alla sorters uppdrag.

Den vasttyskamotsvarigheten till SCB konstaterade i borjan pa 80-talet att
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totalpopulationsundersokningar knappast gav bittre statistik iin delpopula-
tioner ens inom socialstatistiken. Vara FoB-metoder framstar som oprecisa.
dyra och gammalmodiga. Jamfoér upprakningarna s. 5 och 6. Merparten
FoB-data kommer fran befintliga register. mindreparten fran sjilva FoB-
insamlingen.

Ytterligare en konsekvens om FoB inte lingre anvinds for kontroll as
folkbokforingen borde vara att kommunernas medverkan blir frivithg. Om
en kommun avstar, kommer ingen lokal FoB-statistik fram for den kommu-
nen. Den far ta fram det planeringsunderlag den anser sig behovaiegen regi.
eller som uppdrag. Men riksstatistikens kvalitet ar inte beroende av att just
den kommunens alla innevéanare ar med 1 FoB. Riksstatistiken kan anvinda
enklare metoder i de kommuner som avstar, utan att relevansen 1 FoB
eftersatts.

Om en kommun skulle féredra att anvidnda sina pengar p eget sitt med
hjélp av nagot fritt upphandlatintervjuinstitut, borde det kunna godtas i FoB
90.

Hemstillan

Med hanvisning till det anforda hemstalls

I. att riksdagen hos regeringen begir en utredning och forslag
angdende alternativa mojligheter till FoB att kontrollera datakvalite-
ten 1 folkbokforingsregistren. eller, om sddana inte gives. att FoB
90-data anvinds till detta.

2. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna

a. att den aviserade FoB 90-lagen utformas som en registerlag,

b. att ull FoB 90)-lagen bor fogas en bilaga. vari normativt besknvs
individens dataposts uppbyggnad i FoB 90-registret.

c. att denna lag utformas utan straffsanktion mot vigrare,

d. att lagen bor utformas sd. att de uppgiftslimnare. som inte
onskar fa sina individdata anvinda for annat an tryckt offentlig
statistik, kan anmala att en sarskild vidarelimningssparr som galler
alla individdata om denna person. infors,

3. att riksdagen begir att regeringen rcdovisar infor riksdagen de
senaste drens investeringar i datasystem i SCB. och vilka kostnader
och rationaliseringsvinster dessa givit.

4. att niksdagen hos regeringen begir en utredning och forslag
angdende kommuns rétt att begira att kommunen och dess invanare
inte skall delta i FoB 90. for det fall FoB-data inte lingre skall
anvdndas for att kontrollera folkbokforingen.

Stockholm den 16 mars 1989

Gothe Knutson (m)

Mot. 1988/89
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