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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 24 mars.

2 § Hénvisning av proposition 1993/94:125 till utskott

Proposition 1993/94:125 Forslag om ytterligare anslag pa tilliggsbudget till
statsbudgeten for budgetaret 1993/94, m.m. foredrogs och hiinvisades enligt
foljande:

Avsnitt 1 Inledning (textavsnitt) till finansutskottet
Avsnitt 2 Justitiedepartementet till justitieutskottet
Avsnitt 3 Utrikesdepartementet till utrikesutskottet
Avsnitt 4  Forsvarsdepartementet till forsvarsutskottet
Avsnitt 5 Socialdepartementet till socialforsikringsutskottet
Avsnitt 6  Finansdepartementet till finansutskottet
Avsnitt 7 Utbildningsdepartementet till utbildningsutskottet
med undantag for punkt
2 C 3 Bidrag till kontakttolkutbildning till kulturutskottet
Avsnitt 8  Arbetsmarknadsdepartementet till arbetsmarknadsutskottet
Avsnitt 9 Naringsdepartementet till niringsutskottet
med undantag for punkt
2 F 11 Byggforskning till bostadsutskottet
Awvsnitt 10 Miljo- och naturresursdepartementet till jordbruksutskottet
med undantag for punkt
2 D 1 Forvaltningskostnader fér Centralnimnden for fastig-
hetsdata till bostadsutskottet
Avsnitt 11 Forteckning 6ver anslag pa tilliggsbudget till statsbudgeten for
budgetdret 1993/94 som begiirs i prop. 125 till finansutskottet
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Votering:

175 for utskottet

139 for res. 2

35 fridnvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 74 m, 29 fp, 25 c, 25 kds, 21 nyd, 1-
For res. 2: 1285,10v, 1-

Franvarande: 10s,6m, 4 fp, 6 ¢, 1 kds, 2nyd, 4v, 2-

Mom. 10 (differentiering inom kriminalvarden)

1. utskottet

2. res. 3 (s)

Votering:

177 for utskottet

138 for res. 3

34 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1s, 73 m, 29 fp, 26 c, 25 kds, 21 nyd, 2-
For res. 3: 127s,10v, 1-

Frinvarande: 10s,7 m, 4fp, 5¢, 1kds, 2nyd, 4 v, 1-

Mom. 13 (frivirdsfrigor)
1. utskottet
2. res. 4 (s)

Kammaren biféll utskottets hemstillan med acklamation.

Mom. 15 (personalens kontrollbefogenheter)

1. utskottet

2. res. 5 (nyd)

Votering:

295 for utskottet

22 forres. 5

1 avstod

31 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129 s, 75 m, 29 fp, 27 ¢, 23 kds, 10 v, 2-
For res. 5: 21 nyd, 1-

Avstod: 1 kds

Franvarande: 9s,5m,4fp,4c,2kds,2nyd, 4v,1-

Mom. 16 (narkotika i anstalt m.m.)
1. utskottet

2. res. 6 (nyd)

Votering:

295 for utskottet
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30 mars 1994 1 avstod

30 frinvarande

Kammaren biféll utskottets hemstiillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 126 s, 75 m, 28 fp, 27 ¢, 25 kds, 11v, 3-
For res. 6: 2s, 21 nyd

Avstod: 1 kds

Frinvarande: 10s,5m,5fp,4c,2nyd, 3v, 1-

Mom. 18 (anslag till Kriminalvirden)

1. utskottet

2. mot. JuB05 yrk. 3 och § (v)

Kammaren bifoll utskottets hemstillan genom uppresning.

Mom. 19 (anslag till Utlandstransporter)

1. utskottet

2. mot. Ju805 yrk. 7 (v)

Votering:

309 for utskottet

11 for mot.

29 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129s, 75 m, 28 fp, 27 c, 26 kds, 21 nyd, 3-
For mot.: 11v

Frinvarande: 9s,5m,5fp,4¢c,2nyd,3v, 1-

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

JuU18 Anslag till Brottsforebyggande ridet m.m.
Mom. I (anslag till Brottsforebyggande ridet)

1. utskottet

2. res. 1(s)

Votering:

182 for utskottet

130 for res. 1

10 avstod

27 frinvarande

Kammaren biféll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 15,75 m, 29 fp, 27 ¢, 26 kds, 22 nyd, 2-
For res. 1: 128s,1v, 1-

Avstod: 10v

Frinvarande: 9s,5m,4fp,dc, 1 nyd,3v, 1-



Mom. 2 (inriktningen av kriminalpolitiken) Prot. 1993/94:83
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2. res. 2 (s)

Votering:

180 for utskottet

133 for res. 2

8 avstod

28 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 74 m, 29 fp, 27 c, 26 kds, 22 nyd, 2-
For res. 2: 1295s,3v,1-

Avstod: 1m,7v

Frénvarande: 9s,5m,4fp,4c, 1nyd,4v,1-

Mom. 4 (lokala brottsférebyggande organ m.m.)
1. utskottet

2.res. 3 (s)

Votering:

182 for utskottet

140 for res. 3

27 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1s, 75 m, 29 fp, 27 c, 26 kds, 22 nyd, 2-
For res. 3: 128s,11v,1-

Frinvarande: 9s,5m,4fp,4c, 1nyd,3v,1-

Mom. 5 (allmidnpreventionens betydelse i rittstillimpningen)
1. utskottet

2. res. 4 (nyd)

Votering:

296 for utskottet

25 forres. 4

28 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 127s, 74 m, 29 fp, 27 c, 26 kds, 11 v, 2-
For res. 4: 2s,22nyd, 1-

Frinvarande: 9s,6m,4fp,4c, 1nyd,3v, 1-

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

UU14 Vissa anslag m.m. inom Utrikesdepartementets omride
Mom. 9 och 10 (fredsbevarande verksamhet m.m.)

1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (s)



Prot. 1993/94:83 Votering:

30 mars 1994 181 for utskottet

141 for res. 1

27 frdnvarande

Kammaren biféll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 75 m, 29 fp, 27 ¢, 26 kds, 22 nyd, 2-
For res. 1: 129s,11v, 1-

Frinvarande: 9s,5m,4 fp,4c¢,1nyd,3v,1-

Mom. 15 (Sekretariatet for Europainformation)
1. utskottet

2. men. i motsvarande del (v)

Votering:

309 for utskottet

12 for men.

1 avstod

27 frinvarande

Kammaren biféll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129, 75 m, 29 fp, 26 ¢, 26 kds, 22 nyd, 2-
For men.: 11v,1-

Avstod: lc

Frdnvarande: 9s,5m,4fp,4c, 1nyd,3v,1-

Mom. 20 (foreskrifter for F 2-anslaget)

1. utskottet

2. res. 2 i motsvarande del (s)

Votering:

179 for utskottet

142 for res. 2

28 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1s,75m, 27 fp, 26 ¢, 26 kds, 22 nyd, 2-
For res. 2: 128s,1fp,1¢c,11v, 1-
Frinvarande: 9s,5m,51fp,4c,1nyd,3v,1-

Mom. 25 (6verforing av F 2-anslaget till Civildepartementet fr.o.m. budget-
dret 1995/96)
1. utskottet
2. res. 2 i motsvarande del (s)
Votering:
179 for utskottet
143 for res. 2
27 frinvarande
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.
6 Partivis fordelning av rosterna:



For utskottet: 75 m, 28 fp, 26 c, 26 kds, 22 nyd, 2-
For res. 2: 129s,1fp,1¢c,11v, 1-
Frinvarande: 9s,5m,4fp,4c,1nyd,3v,1-

Mom. 26 (information och studier om sikerhetspolitik och fredsfrimjande
utveckling)

1. utskottet

2. res. 2 i motsvarande del (s)

3. res. 3 i motsvarande del (nyd)

Forberedande votering:

149 for res. 2

23 forres. 3

150 avstod

27 frinvarande

Kammaren bitridde res. 2.

Huvudvotering:

176 for utskottet

144 for res. 2

2 avstod

27 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 75 m, 27 fp, 26 c, 26 kds, 20 nyd, 2-
For res. 2: 129s,21fp,1¢c,11v, 1-

Avstod: 2 nyd

Frinvarande: 9s,5m,4fp,4c, 1nyd,3v,1-

Mom. 30 (forskningsverksamhet av sirskild utrikes- och sikerhetspolitisk
betydelse)

1. utskottet

2. res. 3 i motsvarande del (nyd)

Votering:

296 for utskottet

22 for res. 3

2 avstod

29 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 127 s, 75 m, 28 fp, 27 ¢, 26 kds, 11 v, 2-
For res. 3: 22 nyd

Avstod: 1fp, 1-

Frianvarande: 11s,5m,4fp,4c, 1nyd,3v, 1-

Mom. 31 (utrikesforvaltningen)
1. utskottet

2. res. 4 i motsvarande del (nyd)
Votering:

292 for utskottet
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23 for res. 4

4 avstod

30 frdnvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 123 s, 75 m, 29 fp, 27 ¢, 25 kds, 11v, 2-
For res. 4: 22 nyd, 1-

Avstod: 4s

Frinvarande: 11s,5m,4fp,4¢c, 1kds, 1 nyd,3v, 1-

Mom. 35 (besparingar i friga om den svenska delegationen till FN:s general-
forsamling)

1. utskottet

2. res. 4 i motsvarande del (nyd)

Votering:

298 for utskottet

23 for res. 4

28 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 128 s, 75 m, 29 fp, 27 ¢, 26 kds, 11v, 2-
For res. 4: 22 nyd, 1-

Frdnvarande: 10s,5m, 4fp,4c, 1 nyd,3v, 1-

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

UU16 Samarbete med Baltikum, Central- och Osteuropa
Mom. 1 (principer for linderfordelning)

1. utskottet

2. res. 1(s)

Votering:

181 for utskottet

139 for res. 1

29 frdnvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 75 m, 29 fp, 27 c, 26 kds, 22 nyd, 2-
For res. 1: 1285, 10 v, 1-

Frinvarande: 10s,5m,41fp,4c, 1 nyd, 4v, 1-

Mom. 3 (omallokering av valutastod)

1. utskottet

2. res. 2 (s)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.



Mom.4 (integrering av anslag for miljosamarbete) Prot. 1993/94:83
1. utskottet 30 mars 1994

2. res. 3 (s)
Kammaren bifoll utskottets hemstillan med acklamation.

Mom, 5, 6 och 8 (organisation och redovisning av dstsamarbetet m.m.)
1. utskottet

2. 1es. 4 (s)

Kammaren bifoll utskottets hemstillan med acklamation.

Mom. 9 (samarbetets mil och inriktning i Ovrigt)
1. utskottet

2. res. 5 i motsvarande del (nyd)

Votering:

298 for utskottet

23 for res. 5

28 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 127 s, 75 m, 29 fp, 27 ¢, 26 kds, 11v, 3-
For res. 5: 1s, 22 nyd

Frinvarande: 10s,5m,4fp,4c, 1nyd,3v, 1-

Mom 11, 14 och 19 (BITS roll i 6stsamarbetet)

1. utskottet

2. res. 6 (s)

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan med acklamation.

Mom. 21 (utokad exportkreditgarantiram)

1. utskottet

2. res. 7 (nyd)

Votering:

298 for utskottet

22 for res. 7

1 avstod

28 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129 s, 74 m, 29 fp, 27 c, 26 kds, 11 v, 2-
For res. 7: 21 nyd, 1-

Avstod: 1 nyd

Franvarande: 9s,6m, 4 fp,4c, 1 nyd,3v,1-

Mom. 23 (u-krediter)
1. utskottet

2. res. 8 (nyd)
Votering:

297 for utskottet
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21 for res. 8

2 avstod

29 frdnvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 129s, 73 m, 29 fp, 27 ¢, 26 kds, 11 v, 2-
For res. 9: 21 nyd

Avstod: 1nyd, 1-

Frinvarande: 9s,7m, 4fp,4c,1nyd,3v, 1-

Mom 31 (bistdnd till bostadsbyggande)

1. utskottet

2. res. 9 (nyd)

Kammaren bifoll utskottets hemstédllan med acklamation.

Mom. 38 (G 3 Avsittning for forlustrisker vad avser garantier for finansiellt
stdd och exportkreditgarantier)

1. utskottet

2. res. 10 (s)

Votering:

169 for utskottet

149 {6r res. 10

3 avstod

28 frinvarande

Kammaren biféll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 95,75 m, 28 fp, 27 ¢, 26 kds, 1 nyd, 2v, 1-

For res. 10:  120s, 19 nyd, 9v, 1-

Avstod: 1fp, 1 nyd, 1-

Frinvarande: 9s,5m,4fp,4c,2nyd,3v, 1-

Leif Marklund (s) anmélde att han avsett att rosta nej men markerats ha ros-
tat ja.

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Meddelande om samlad votering

Andre vice talmannen meddelade att skatteutskottets betankande SkU20,
finansutskottets betinkanden FiU7 och FiUS8, jordbruksutskottets betin-
kande JoU13 samt niringsutskottets betinkande NU14 skulle avgéras i ett
sammanhang efter avslutad debatt.



5§ Skattepolitiken

Foredrogs
skatteutskottets betinkande
1993/94:SkU20 Skattepolitiken.

Anf. 1 ANITA JOHANSSON (s):

Herr talman! I detta betinkande behandlas ett antal mycket viktiga social-
demokratiska motioner. Dess virre har de avstyrkts av majoriteten i utskot-
tet. Jag dr Overtygad om att skattefrigan kommer att vara en av de stora
valfrigorna. Hir gir en mycket klar skiljelinje mellan oss socialdemokrater
och den borgerliga regeringen.

Eftersom Skattebetalarnas férening nu gir ut i en stor och dyrbar annons-
kampanj mot oss socialdemokrater, vill jag redogdra for vir skattepolitik,
som vi tar upp i reservation nr 1 till betinkandet.

Syftet med skattereformen, som genomfordes inkomstaret 1991, var att
skapa en samhillsekonomiskt effektiv beskattning, som samtidigt uppfyller
fordelningspolitiska mél. Avsikten var att fi en likformig och neutral be-
skattning av arbete och kapital och av olika inkomster samt att beskatt-
ningen skulle ge de skatteintdkter som ett gott och vil fungerande sambhille
behdver.

Reformen byggde pd en réttvis fordelning av skatteuttaget och pa uppfatt-
ningen att effektiva hinder mot skattefusk och skatteplanering dr nddvin-
diga for fortroendet for vart skattesystem. Beskattningen skulle dirfor bygga
pé likformighet, enkelhet och rittvisa.

En likformig beskattning var en ledstjarna i skattereformen. Med en bre-
dare bas for bade indirekt och direkt beskattning blev det mdjligt att sédnka
inkomstskatterna, samtidigt som man skapade forutsittningar for ett stabilt
underlag for var vilfirdspolitik.

I breddningen av basen for den indirekta beskattningen 14g ett 6kat uttag
av miljdavgifter. Med skattereformen inleddes en skattevixling pd 7 miljar-
der kronor, frin skatter pa arbete till skatter pa resursforbrukning och milj6-
forstoring. Detta borde gliddja dtminstone centerpartisterna.

Vi socialdemokrater har redovisat vira skatteforslag for de kommande
dren.

Vi vill hoja grundavdraget for 1994. Det ger alla lontagare en skattesdnk-
ning pa omkring 745 kr.

Vi vill dterinfora grundavdraget vid den statliga beskattningen frin 1995
och samtidigt hoja statsskatten med 5 %.

Vi héller fast vid 6verenskommelsen om att det stora flertalet lontagare
bara skall betala kommunal skatt. For att fi betala mer i statsskatt mdste
man tjina mer dn 20 000 kr i mdnaden. Det hir dr ndgonting som vi gemen-
samt borde forsoka lira Skattebetalarnas forening.

Vi vill att kapitalskatten skall ligga kvar pd 30 %. Darmed behdller rinte-
avdragen sitt viirde. Det har betydelse for dem som bor i bostadsritter eller
egna hem — det gor de allra flesta lontagare. Den som betalar 20 000 kr i
rinta pi ctt bostadsldn slipper t.ex. en skattehdjning pd 1 500 kr.
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Vi vill ocksi dtergé till en enhetlig kapitalbeskattning, genom att riva upp
alla skatteldttnader for passiva kapitalinkomster.

Herr talman! Den som lever pé utdelningar och aktieinkomster kommer
att fi betala lika mycket i skatt som efter 1991 &rs skattereform. Den som
tjdnar 14 000 kr i ménaden fir en skattesinkning 1994, inte en hojning pd
13 000 kr, som Skattebetalarnas forening pastir. Med vér politik slipper de
som betalar rintor pd bostadslin dessutom den borgerliga skattehdjningen.

Virt forslag till utformning av den statliga inkomstskatten medfér sénkt
skatt for stora grupper vanliga lontagare, med inkomster upp till 250 000 kr
per ar. Det hir kan man inte sdga nog ménga gnger. I stillet hojs skatten
pa de verkligt hoga inkomsterna.

Det hir ar vér politik. Det innebir, herr talman, skattelittnader for alla
vanliga lontagare, for det stora flertalet inom LO-, TCO- och SACO-kollek-
tivet. I vAra motioner finns forslag till skattehojningar pd sammanlagt 8,3
miljarder kronor, men samtidigt foreslér vi skattesinkningar pé drygt 9 mil-
jarder kronor.

Vi vill hoja skatten pé passiva kapitalinkomster och p& de hogsta inkoms-
terna. Men vi vill samtidigt sidnka skatten for vanliga l6ntagare och for fore-
tag som satsar och investerar. Foretagen kommer inte heller att behova be-
tala mer skatt, som det pastds i den borgerliga propagandan.

Vi gér tillbaka till en skattesats pd 30 %. Samtidigt foreslér vi bl.a. terin-
forande av foretagens ritt till avdrag pé utdelning av nyemissioner och en
tillfillig mojlighet till forménliga direktavskrivningar.

Vir politik syftar till goda forutsittningar for produktion och féretagande,
inte for passivt dgande och spekulativa placeringar. Detta dr vér politik:
sankt skatt pa arbete och investeringar, en ansvarsfull budget, en rittvis for-
delning av bordorna.

Herr talman! Hosten 1991 rivstartade den moderatledda regeringen ge-
nom att komma med en rad forslag som innebar avsteg frin skattereformen.

Den borgerliga politiken drivs av forestéllningen att skattesankningar for
passiva kapitalinkomster skall leda till 6kad ekonomisk aktivitet. Men det
finns inte ndgon trovirdig grund for en sidan uppfattning. Det stdr diremot
klart att regeringens politik har lett till att klyftorna i samhallet har 6kat dras-
tiskt. Vi dr pd vig mot ett tvitredjedelssamhille.

Riktlinjerna i var motion utgdr frin skattesystemets grundliggande funk-
tion: att finansiera de offentliga utgifterna. Ett modernt och dynamiskt sam-
hille forutsitter ett gemensamt ansvarstagande, inte bara for gemensamma
nyttigheter och funktioner utan ocks fér samhillet som sédant och for en
god samhillsutveckling. Detta utgér grunden for skattepolitiken.

Det behovs en offentlig sektor som svarar for visentliga samhillsfunktio-
ner, for investeringar i den gemensamma infrastrukturen och for ett generellt
trygghetssystem. Kostnaderna for denna offentliga sektor méste betalas av
medborgarna gemensamt och efter formdga. For detta, herr talman, har vi
ett stort stod bland svenska folket.

Den borgerliga riksdagsmajoritetens beslut att grundavdrag inte skall fa
goras vid den statliga beskattningen innebér att fler skattebetalare 4n som
var avsikten kommer att fi ca 50 % i marginalskatt. Beslutet innebir ocksa



att alla som betalar statsskatt far en lika stor skattehdjning i kronor riknat,
oavsett inkomst. Detta ir inte acceptabelt frin fordelningspolitisk synpunkt.

Herr talman! Jag skall siga ytterligare ndgra ord om inkomst av kapital.

Vi anser att skattesatsen skall vara 30 % aven efter den 1 januari 1995.
Det innebir att rinteavdragen behdller sitt 30-procentiga virde och att man
undviker att sitta ytterligare press pd bostadsmarknaden. Det ar mycket vik-
tigt med tanke pa dagens hoga boendekostnader.

Jag maste fi friga Harry Staaf om inte boendekostnaden ocksd kan oroa
en forsynt kds-politiker.

Som vi har framfért vid flera tillfillen finns det behov av en formogenhets-
skatt dven i framtiden. P4 sikt bor formogenhetsskatten utformas efter
samma principer som det vriga skattesystemet, dvs. 6kad likformighet, bre-
dare skattebas och ligre skattesatser. Skatteunderlaget for arvs- och gdvo-
skatten och formogenhetsskatten har berdknats enligt i stort sett samma
principer, och vi anser att den kopplingen bor bibehéllas.

Den socialdemokratiska regeringen pa den gamla goda tiden redovisade
ett forslag i en departementspromemoria, Reformerad foretagsbeskattning.
Vi instimmer nu liksom tidigare i uppfattningen att detta férslag bor kunna
tjina som grund fér en reformering av formogenhets-, arvs- och gavobe-
skattningen. Det bor samtidigt framhdllas att detaljlosningar i promemorian
behoéver overvigas ytterligare.

Herr talman! Véir reservation nr 6 handlar om stipendier. Det mest sto-
tande med forslaget att avskaffa den tidigare skattefriheten for stipendier ar
att man nu enbart vill klimma &t fackforeningsrorelsen. Men att forsvéra
for svensk fackforeningsrorelse ligger ju helt klart i linje med den borgerliga
strategin.

Majoriteten i utskottet har beslutat att tillstyrka en moderatmotion, som
handlar om att dagmammor med firre in fem dagbarn bor kunna fa F-skatt-
sedel. Anledningen till detta jehu i utskottsmajoriteten ir ett fall hir i Stock-
holm.

Till bakgrunden hér att en kommun inte fir utge virdnadsbidrag. Avsik-
ten med barnomsorgspengen var att privata foretag skulle kunna konkurrera
med kommunala dagis. Men nu ser man en mdjlighet att den vigen delvis
kringga férbudet mot kommunalt virdnadsbidrag. Det dr bakgrunden.

I det aktuella fallet var det en person som skulle ta hand om sitt barnbarn.
Genom att registrera sig som foretagare skulle hon kunna kvittera ut barn-
omsorgspengen som ett virdnadsbidrag. Men skattemyndigheterna fann vid
sin provning att verksamheten inte hade den omfattning och varaktighet som
kinnetecknar ett foretag och medgav alltsa inte F-skattsedel.

Jag tycker inte att det ankommer pa riksdagen eller regeringen att interve-
nera i skattemyndigheternas tillimpning av lagen. Vad motionédren vill
uppnd ar formodligen i stillet att dndra kriterierna for tilldelning av F-skatt-
sedel.

Med dessa ord yrkar jag bifall till reservation 1 och 2, men jag stér givetvis
bakom édven de andra reservationerna till betinkandet.

Anf. 2 PETER KLING (nyd):
Herr talman! Till detta betinkande har Ny demokrati faktiskt 9 reserva-
tioner och ett sirskilt yttrande.
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Jag vill till att borja med tala om hur Ny demokrati ser pd skattepolitiken.

Till skillnad frdn Gvriga partier i denna kammare vill Ny demokrati gora
stora besparingar i budgeten, men vi vill inte géra dem pd bekostnad av de
svaga eller arbetande grupperna i samhillet. Vi vill i stillet gora direkta be-
sparingar i budgeten som inte beror l6ntagarna.

Vi vill spara pé bistindspolitiken, flyktingpolitiken och organisationsbi-
dragen, som man har hort s mycket om. Det giller speciellt de politiska
ungdomsorganisationerna som skriver upp medlemmar som de inte har och
som forskansar sig medel frin skattebetalarna. Vi vill ocksa spara pa familje-
politiken, som vi vill gora om helt. Genom att reformera den vill vi spara 21
miljarder.

Ny demokrati vill ocks att alla skall betala skatt har i Sverige. I dag finns
det 20 000-25 000 foretagare som har sin verksamhet hdar men som inte beta-
lar skatt i Sverige déarfor att de ar skrivna utomlands.

Genom sddana har kraftiga besparingar i budgeten vilka inte innebdr att
man hojer skatten for 16ntagare osv. vill Ny demokrati i stéllet sinka skatten
pé strategiska stillen, s att riktiga arbetstillfillen kan skapas.

Detta &r var strategi, och den ir vi inte ensamma om. OECD-rapporten
som kom for nigra manader sedan bekriftar exakt Ny demokratis ekono-
miska politik.

Herr talman! Jag skall g& ndrmare in pd Ny demokratis reservationer.

En reservation handlar om att det skall vara en skattefrihet pd rintor upp
till 1 000 kr for barn och ungdom. Det ir ganska logiskt att inte beskatta ung-
domar som sparar pengar och far en liten rinteintikt pd detta sparande. Vi
vill, som sagt, att det skall vara en skattefrihet pd rintor upp till 1 000 kr.

En annan reservation handlar om bilférméner och beskattning av tjanste-
bilar. Om bilindustrin éver huvud taget skall kunna behéllas i Sverige bor
tj4nstebilen inte beskattas s3 mycket som den gor i det hir landet. Vir be-
skattning 4r bland de hogsta i varlden.

Nir bilen anvidnds som arbetsredskap pA ett litet féretag bor den inte vara
forménsbeskattad. Det ér sjdlvklart. Tank om man skulle beskattas for sin
skruvmejsel och sina arbetsklider som man anvinder i arbetet. Ny demo-
krati har slagits hért for att bilar som anvinds som arbetsredskap inte skall
beskattas.

Vi anser ocks4 att bilaccisen — nyprisskatten pd en bil - bor sinkas for bilar
med s.k. airbags och ABS-bromsar, dvs. ldsningsfria bromsar. Staten bor
faktiskt medverka till detta. Sink skatten pa nypriset for bilarna, si att air-
bags och ABS-bromsar infors pd nistan alla bilar!

For ndgra dr sedan, nir avgasrening skulle installeras p bilarna, tyckte vi
i denna kammare att man skulle subventionera. D4 kunde vi ge ett bidrag
till dem som installerade avgasrening pd sina bilar. Nu handlar det om
miénskligheten och om minskade trafikolyckor. D4 kan staten inte hjilpa till.
Det skulle sdkert 16na sig i slutindan.

Vi har vidare en reservation som handlar om lunchfédrméner. Det ér sa fult
att i den hiar kammaren tala i egen sak. Jag miste siga att jag talar i egen
sak. Jag har nimligen jobbat inom industrin och pa byggarbetsplatser i nis-
tan hela mitt liv. Jag vet vad som hinde i skattereformen 1990/91. D4 infor-
des en skatt pa lunchforméaner. Vad hinde pi t.ex. Volvo, dir jag jobbade?



Dir fanns sju eller dtta matsalar. Det var alltid ko. Alla arbetare och tjénste-
mién gick till matsalarna och it ett rejalt mal lunch med gronsaker. Skatten
infordes, och det blev tomt i matsalen. Alla bérjade dta mackor och mycket
simre kost.

Nu har det gjorts en utredning. Man trodde att man skulle fi in flera mil-
jarder kronor i skatt genom att beskatta formanen. Det visade sig att nar-
mare 1 miljon ménniskor mer eller mindre slutade ita ett riktigt mal mat om
dagen. De 4t sina smorgdsar. Utredningen har kommit fram till att man en-
dast har fétt in 350 miljoner kronor.

Det ér faktiskt ganska sunt fornuft att infora denna skattefria lunchfémén
igen. Jag tror att det i denna kammare finns en majoritet for den uppfatt-
ningen, men det handlar vil om valtaktik. Om socialdemokraterna skulle
vinna valet till hosten formodar jag att de infér denna formén. Aven om det
blir en borgerlig regering tror jag att denna reform ar genomford inom ett
och ett halvt &r. Forslaget kommer kanske fran fel sida, som vanligt.

En reservation handlar om trav- och galopphistar. Nu pratar Peter Kling
i egen sak igen, sdgs det. Jag har ndmligen en hist. Jag pratar bara i egen
sak i ett avseende. Jag pratar for skattebetalarna. Trav- och galoppsporten
omsétter 18 miljarder kronor. Nu vill man beskatta histdgare som har en
hist som gér med vinst. Det betyder att man pé sin hojd far in 5-10 miljoner
kronor. I denna 18-miljardersindustri jobbar omkring 60 000 ménniskor. Jag
vet hur det ir inom histsporten. Allt firre méanniskor satsar pi att kdpa his-
tar. Det betyder att denna sport mer eller mindre kommer att minska. Om
den nu, mina damer och herrar i kammaren, minskar med 10 % betyder det
att denna sport forlorar 1,8 miljarder i omsattning. Till detta kommer ett
skattetryck pd ungefir 50 %. Skattebetalarna forlorar 900 miljoner pa detta.
Men det ar vl fornuftigt att forlora 900 miljoner i den enda dndan och i bista
fall fd in 5 miljoner i den andra.

Ja, jag talar i egen sak i den meningen att jag talar for skattebetalarna och
viljarna. Jag talar inte fér nigon annan.

Till sist skulle jag vilja ta upp vért siarskilda yttrande. Ny demokrati anser
namligen att Lindbeckkommissionens forslag till dtgarder skall genomforas.
Det anser de flesta i denna kammare, men ingen driver frigan.

Ny demokrati stiller sig bakom Lindbeckkommissionens 113 punkter. Vi
undrar varfér man inte kan driva dessa frigor i denna kammare. Man siitter
till denna utredning, och néstan alla tycker att den dr bra, men ingen gor
nagonting.

Herr talman! Ny demokrati star givetvis bakom alla sina 9 reservationer,
men jag ndjer mig med att yrka bifall till reservation 7 i mom. 10, reservation
8 i mom. 11 och reservation 12 i mom. 17.

Anf. 3 LARS BACKSTROM (v):

Herr talman! Dagens skattedebatt kommer att st mellan tva huvudalter-
nativ. Regeringspartierna kommer att forsvara sin politik mot kritiken frin
Socialdemokraterna och Vinsterpartiet. Det dr en debatt dar hoger stalls
mot viinster. S3 har det ofta varit i skattepolitiken, men inte alltid. For fyra
ar sedan gick rigdngarna pd ett annat sitt.

Herr talman! I gir kviill, nir jag satt pd kammaren och funderade pa
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denna debatt, grep jag ett fyra &r gammalt betankande i bokhyllan. Det var
ett gammalt, tummat och slitet exemplar av betinkande 1989/90:SkU30 om
drhundradets skattereform. Detta betinkande ér bara fyra &r gammalt. Det
ser ut som om det kunde vara 100 ar. S& tummat ir det.

Nir man gor en omlisning, som jag gjorde i gér kvill, och jimfor med
dagens dokument, 1993/94:SkU20, ser man att argumenten och stindpunk-
terna har dndrats pd oerhort manga punkter.

Herr talman! Alla har givetvis ratt att dndra sig. Politiker bade kan och
bor modifiera sina stindpunkter i takt med ekonomiska och dven politiska
konjunkturer. Det ér rimligt, men ett krav som man kan stélla ar att politi-
kerna erkdnner och motiverar sina nya stillningsstaganden.

Nir det giller principerna for skattereformen ar forindringarna si stora
att det néstan ar en absurd paradox att pdpeka att Vinsterpartiet i dag, vid
en strikt saklig bedomning, tillhér ett av de riksdagspartier som stdr narmast
skattereformen. Det beror inte p att vi har dndrat oss p s minga punkter.
Herr talman! I huvudsak har vi gjort som Magnus Uggla sjunger i radion
ibland: Vi har stétt stilla. Nir hela kompaniet ir pd flykt kommer den som
stdr stilla att narma sig frontlinjen. S3 blir det naturligtvis.

Herr talman! Vi vigrar fortfarande att se 50 % i marginalskatt som en
grins som inte far overskridas. Dirfor foresldr vi att skatten hojs till 25 %
for inkomster Gver brytpunkten. I dag star Vinsterpartiet och Socialdemo-
kraterna enade pd denna punkt. I det hir fallet dr det Socialdemokraterna
som har dndrat sig. Det tycker jag ar bra.

Vinsterpartiet gir sedan langre, precis som vi gjorde 1990, och séger att
det bor finnas en hogre skatt for riktigt hoga inkomster. Vi foresldr darfor
fortfarande ett nytt skatteskikt for inkomster éver 300 000 kr.

For dessa forslag kommer vi att fa kritik. Regeringen kommer att saga att
sddana forslag okar skattekilarna och att Sverige inte bor ha dramatiskt
hogre marginalskatter an omvirlden pd arbetsinkomster. Herr talman! Re-
geringen har ritt. Jag anser att det ligger en hel del i den kritiken.

Bl.a. dirfor har vi i Viinsterpartiet modifierat véra stindpunkter sedan
1990. D4 krivde vi 40 % i statlig skatt pd inkomster dver 300 000 kr. I dag
siger vi 30 %. Det ar en betydande minskning, men fortfarande skulle en
sddan skatteskdrpning ge 6 miljarder i 6kade intikter.

For detta och véra andra forslag till skattehdjningar har jag ménga argu-
ment, bl.a. 172 000 miljoner kronor, dvs. 172 miljarder. Det ir det budget-
underskott som anges i drets finansplan. 1990 var Sveriges statsfinanser i ba-
lans. 1994 ar ordet obalans en mycket kraftig underdrift.

Herr talman! Det ar sant att 60 % marginalskatt som vi foresldr gor att
Sverige kommer pi internationell toppniva nir det géller att ha hogsta mar-
ginalskatten. Men andra ldnder i den internationella ekonomin klarar den
nivén.

Detta fick vi i skatteutskottet lira oss nér vi i histas gjorde ett besik i
Nederlinderna. D3 triffade vi Kristdemokraterna, som var regeringsbirare,
i finansutskottet. Dir sades det: Visst vill man siinka skatten — man hade
60 % som hogsta marginalskatt. Men det var svirt eftersom man hade
mycket stora underskott. Man tog ett ansvar, inte for vissa viljargrupper



utan for helheten. Men i Holland var Kristdemokraterna & andra sidan inte
ett stodparti till den holldndska hogern, och dari ligger ju en skillnad.

Herr talman! Ett onodigt hogt skattetryck skall naturligtvis undvikas. Men
om jag personligen tvingas vilja mellan att betala virldens hogsta marginal-
skatt och att sinda virldens snabbast 6kande statsskuld till mina barn, di
viljer jag att betala skatt. Jag tycker inte att det dr roligt. Men allt som ar
ansvarsfullt dr inte roligt.

1990 varnade jag i kammardebatten for en finansiering av skattereformen
med dynamiska effekter. 1990 sade jag till Moderaterna och Bo Lundgren,
som nu ar statsrid, att det inte finns nigot perpetuum mobile i mekaniken
och inte heller nigra sjilvfinansierade skatteséinkningar i politiken. D4 me-
nade representanter for fyra partier att jag hade fel. I dag 6nskar jag att jag
hade haft fel 1990. Det hade varit bra om jag hade haft fel.

1990 accepterade vi i Vinstern de andra partiernas bud om en sinkning
av foretagsskatten till 30 %. Jag, och uppenbarligen ocksd Socialdemokra-
terna, star fast vid det budet. Andra parter har dndrat sig.

1990 acceperade vi i Vinstern att den hogsta skatten pa kapitalinkomster
sanktes frin 72 % till 30 %. Det gjorde vi i utbyte mot att alla kapitalinkoms-
ter i princip skulle beskattas med 30 %. Jag, och uppenbarligen ocksd Social-
demokraterna, stir fast vid det budet. Andra parter har uppenbarligen dnd-
rat sig.

Herr talman! Det finns radikala roster som séger att skattereformen borde
rivas upp. I det kravet ligger berittigad kritik mot sneda fordelningseffekter
och mot den underfinansiering som 6kat budgetunderskotten. I sak 4r det
dock ett omdjligt krav. Man kan ju inte riva upp négot som efter fyra drs
bruk ar si trasigt som &rhundradets skattereform é&r.

I dag giller det snarast att restaurera reformen. P4 det omradet har den
moderatledda politiken gjort storst skada. Det dr ocksd mojligt att pdborja
den restaureringen redan till hosten. I reservation nr 1 frn Socialdemokra-
terna finns det riktlinjer for ett sidant projekt. Vi i Vinsterpartiet yrkar bi-
fall till den reservationen.

Nir jag till hosten dtertar mitt arbete i skatteutskottet — en del dnskar kan-
ske att jag inte skall gora det, men jag amnar dndé gora det - tanker jag inte
ndja mig med att restaurera det som har rivits ner. I stillet vill jag delta i
arbetet pd att skapa nagot nytt och bittre.

Ivar motion Sk352 redovisar vi i Vinsterpartiet riktlinjer fér hur en solida-
risk skattepolitik skall medverka till att forutsattningar skapas fér en ekolo-
giskt uthdllig utveckling.

Véra forslag syftar till att skapa ett enkelt och enhetligt skattesystem som
kan astadkomma bittre balans i statsfinanserna och utjamna skillnader i in-
komster och formogenhetsfordelning.

Herr talman! Statsridet Bo Lundgren och Harry Staaf frin Kristdemokra-
terna skall nu lyssna noga sa att vi slipper ha en debatt om det som vi dr
dverens om. Det gar nimligen inte att genom skattehdjningar skapa balans
i statens finanser. Bo Lundgren och jag ér 6verens om detta, och Harry Staaf
haller alldeles siikert ocksd med. Didrmed har vi rett ut den saken.

Men jag gér vidare. For att nd mdlet om balans i statens finanser krivs
det besparingar, och fortfarande ar vi 6verens. Det krivs ocksa framfor allt
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ekonomisk tillviixt. Vi dr ocksé hér 6verens. Nu har vi allts3 hittat tre omra-
den dér vi ar 6verens.

Men sé har jag ytterligare négot att siga. Det gir nimligen inte heller att
utan skattehdjningar nd mélet om balans i statens ekonomi. Det ér i det av-
seendet som vi skiljer oss frén varandra. Men jag har ritt och ni fel, for det
hér vet jag och det hir vet ocksd alla som har studerat frigan. Men alla vgar
inte, eller vill inte, erkéinna denna sanning. Frigan ir nimligen inte om utan
hur skatteskdrpningar skall ldggas ut.

Vi i Vinsterpartiet siger att det blir sneda fordelningseffekter om skatte-
hojningar ldggs ut som massiva hojningar av egenavgifterna. Ddr kritiserar
vi sdvill Moderaterna som Socialdemokraterna. Vi foredrar dd hojd skatt pa
inkomster. Dirfor vill vi behdlla formogenhetsskatten.

Vi i Viinsterpartiet vet att skatteuttaget dr hogt i Sverige. Dérfor bér man
inte hoja de skatter som redan dr hoga, utan i s fall skall de skatter hojas
som internationellt sett ir 13ga. Det dr en oerhort rimlig utgéngspunkt. Dar-
for bor framst skatten pa kapitalinkomster hojas. Detta ligger i linje med
nyligen publicerade utredningsrapporter frin OECD.

Herr talman! Alla hir i kammaren ér i ord 6verens om att arbetslosheten
ar ett avgorande samhallsproblem. Vinsterpartiet mdnar om att vi ocksd i
handling tar fasta pd detta. Darfor vill vi i Vinsterpartiet under 90-talet for-
soka siinka skatten pd arbete. Det kan finansieras genom okad skatt pd
energi och sddan produktion och konsumtion som péverkar miljon negativt.

Sedan har jag en forhoppning om att mina motdebattérer pd den borger-
liga sidan, t.ex. Harry Staaf, snart tar till sig en nyliberal tes som jag forstir
och uppskattar. Tesen ir enkel: Det finns inget sddant som en gratis lunch.

Jag tror inte att jag ar en storre humanist 4n Harry Staaf, utan jag tror att
Harry Staaf kinner lika mycket som jag gor for de sjuka, for barnen, for
skolungdomen och for de gamla. Men handling och tanke bor vara ett. Trots
att vi kan ha olika ideologiska onskningar om verkligheten ér det ett faktum
att det dr Sveriges kommuner som bedriver merparten av sjukvirden, barn-
omsorgen, skolorna och aldringsvarden.

Kommunerna har ont om pengar, och med mindre pengar drar de ner pd
sina satsningar. Personal fristalls. Redan har 100 000 anstillda tvingats ga.
Ytterligare 65 000 anstillda vantas fi gd. Det hir ér beklagligt for dem som
blir arbetslosa. Men dnnu beklagligare dr det for dem som blir utan hjalp nér
de fristillda inte jobbar utan lever pé arbetsloshetsunderstod. De fir ju be-
talt for att 1ata bli att vArda, for att 1dta bli att undervisa, for att 13ta bli att
fostra barn och for att 1ata bli att ge de éldre omsorg. For detta far de alltsd
betalt av staten. Detta innebir inte ndgra besparingar for staten, utan det
okar bara underskotten.

Det ér ett faktum, Harry Staaf, att man nér denna regering tilltride beslot
att dra in 7,5 miljarder frin kommunsektorn. Vi i Vinsterpartiet foreslar att
kommunsektorn forstirks med 5 miljarder genom slopat grundavdrag dver
brytpunkten.

Det ar mirkligt att den borgerliga regeringen — jag forutsitter att Centern
och Kristdemokraterna dtminstone har ett visst inflytande diir - inte kan
driva igenom detta. Det hir skulle ju inte ens innebira en hojning av margi-
nalskatten over Folkpartiets och Moderaternas heliga grins om 50 %.



Lika mirkligt dr det att inte heller Socialdemokraterna stoder detta for-
slag. De tar ju ofta upp frigan om krisen ute i kommunerna. Tvirtom fore-
sldr Socialdemokraterna en hojning av grundavdraget, och didrmed tappar
kommunerna dnnu mera pengar.

Nu séger Socialdemokraterna att man skall kompensera hér. Jo, men skill-
naden ér 1 miljard nar det giller den kompensation som Socialdemokraterna
antyder i sin motion.

I de flesta fall forstdr jag hur mina motstdndare resonerar. I fallet med
grundavdraget och kommunerna har jag problem. Kanske kan Anita Jo-
hansson och Harry Staaf forklara for mig.

Herr talman! Jag vill yrka bifall till reservation 1 under mom. 1. Jag vill
dessutom yrka bifall till Vansterpartiets meningsyttring under mom. 2. For
ovrigt stiller jag mig bakom alla Vinsterpartiets stillningstaganden i me-
ningsyttringen, men fér att korta ned voteringsomgéngen yrkar jag inte bi-
fall.

Anf. 4 ANITA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Det ér alltid lika fascinerande att lyssna pa Lars Biickstrom.
Jag kan bara konstatera att azven Sven Dufva stod still, och han var inte sér-
skilt begdvad, Lars Béckstrom. Men jag kan 4nd4 ana att Vinsterpartiet ar
pé vig att ndrma sig den stora skattereformen som Folkpartiet och vi var
overens om. Det har skett en viss tillnyktring i Vinsterpartiet nér det giller
skattepolitiken.

Nir det giller kommunerna och grundavdraget tycker jag att Lars Bick-
strom skall ldsa vir ekonomisk-politiska motion. Vi har andra forslag dar
som kompenserar kommunerna. S3 har vi socialdemokrater alltid agerat nar
det giller kommunerna.

Om jag laser noga i betinkandet och tittar nirmare pd vad det skulle inne-
bira om Lars Bickstroms meningsyttring gick igenom — att grundavdraget
skulle trappas ned for inkomster Gver 156 000 kr — finner jag att det skulle
drabba stora grupper. Det kanske vi kan vara dverens om.

Anf. 5 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Nir jag funderade pd om jag skulle sdga detta tinkte jag
pd den motrepliken. Men det ér Folkpartiets replik, Anita Johansson, inte
Socialdemokraternas.

Sven Dufva stod still. Men ibland r det riktigt att sté still och géra sin
plikt for de intressen man forsvarar. Han kan anses mindre begdvad, men
idven de kloka gor uppenbarligen stora misstag. Det var de kloka pé 80-talet
som stéllde till med bankkrisen. Det var de kloka som ledde oss fram till
massarbetslosheten. Ibland dr gristen och Sven Dufva att foredra framfor
de klokas styre. Det dr det som dr demokratins grundidé.

Till sakdebatten, Anita Johansson. Grundavdraget ger 4,8 miljarder i for-
stirkning, varav 3,2 miljarder kommer frin inkomster éver 207 000 kr om
dret. En inkomsttagare som har 180 000 kr om dret fir en skatteskarpning
pé 1 211 kr, alltsd ungefir 100 kr i ménaden. Att betala 100 kr i ménaden nir
man tjinar 180 000 kr om dret for att ge 5 miljarder till dldrevarden, skolan,
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barnomsorgen och sjukvérden tror jag att de hir 16ntagargrupperna stiller
upp pa. Men det kan man ha skilda meningar om. Det dr min bedémning.

Socialdemokraterna har inte anvisat mer pengar till kommunerna i sin mo-
tion, enligt Goran Persson. Vi hade en finansdebatt for ndgon vecka sedan.
Goran Persson sade: Nej, vi har inte anslagit mer pengar till kommunerna.
Anita Johansson har en annan uppfattning. Ni fir vil reda ut det internt. Nu
tror jag att ni kommer fram till, kanske tack vara Anita Johanssons patryck-
ningsarbete, att man bor anvisa mer pengar till kommunerna. Jag ar bara
tacksam och glad for det. Men det vi nu borde gora, Anita Johansson, ar att
std pd enad front och kréva att kommunerna skall ha mer pengar. Det ar
den position som Socialdemokraterna och Vinsterpartiet borde inta och inte
grila pd den hir punkten.

Anf. 6 ANITA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Det ar ju bra att Vinstern str still har i Sverige. I Europa
ror den verkligen pa sig overallt.

Jag tror att vi dr overens om grundfilosofin for kommunerna, Lars Biick-
strom. Vi har i vir motion — det vidhdller jag — manga konkreta forslag som
handlar om att kommunerna i ldgkonjunkturen, med den rddande hoga ar-
betslosheten, inte skall sparka stora grupper manniskor. Det har vi konkreta
forslag pa. Las noga var stora ekonomisk-politiska motion!

Anf.7 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Det r riktigt att man pé vissa stillen i motionen talar om
att man skall driva en aktiv arbetsmarknadspolitik. Det 4r en av mina stora
poiénger att kommunerna inte har tillfilliga svackor i sin ekonomi. De har
strukturella och uthélliga ekonomiska problem som vi genom att tillskjuta
5 miljarder kronor vill hjilpa till att 16sa. De 5 miljarderna kommer att beho-
vas om kommunerna skall kunna uppritthilla sin servicenivd under 90-talet.

Ni har delvis foreslagit arbetsmarknadspolitiska dtgirder. Det har ménga
ekonomer kritiserat. Det blir snedvridningar i kommunernas ekonomi. Man
tvingar bort méanniskor frén ordinarie anstéllningar till tillfilliga beredskaps-
arbeten. Det skapar ingen trygghet. Det leder till effektivitetsforluster i pro-
duktionen, i servicen och i omsorgen. Alla som har jobbat i kommunerna
vet att det ar battre att ha ordinarie personal som utfor arbetet an tillfilliga
beredskapsanstillda.

Anf. 8 PETER KLING (nyd) replik:

Herr talman! Jag skall fatta mig kort i mitt replikskifte.

Lars Béckstrom talade sig varm for skattereformen och sade att man bor
hilla fast vid den. Samtidigt vill Lars Backstrom hoja marginalskatterna.
Det forstdr jag inte riktigt. OECD-rapporten siager ocksd att det inte ér bra
om man hdjer marginalskatterna for mycket.

Man vill dessutom spara i budgeten for att fa balans. Det dr precis vad Ny
demokrati siger. Men jag skulle vilja friga: Om Lars Bickstrom talar sig
varm for den skattereform som genomférdes, varfor skall han g ifrdn den
sé kraftigt nir det giiller marginalskatteh6jningarna?



Anf. 9 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag talar mig inte varm for skattereformen. Jag konstaterar
faktum. Eftersom andra krafter har rort sig med stor hastighet frdn den, stir
vi i sak mycket nirmare den i dag. Men det var en annan sak. Jag kritiserar
fortfarande skattereformen pé visentliga punkter. Vi driver fortfarande lin-
jen att vi behover ha en hogsta marginalskatt som édr hogre én 50 %. Det
finns tva skal for detta. Det ena skilet 4r helt enkelt underskottet. Det andra
dr fordelningspolitiken.

Detta ger naturligtvis vissa skattekilar. Men det gér att rent teoretiskt
vanda pa argumentet. Om skattekilen 6kar méste jag arbeta mer for att fa
in oférindrade inkomster. Det finns olika teoretiska antaganden. Men jag
tror att de flesta manniskor faktiskt arbetar utifrdn det man har att utféra
pé sin arbetsplats. Det édr det som 4r det avgorande, inte om den formella
skattesatsen pd toppen dr si eller s& stor. Om det kan vi gora olika bedom-
ningar. Men det dr min tro att likaren inte arbetar mindre om marginalskat-
ten pd inkomsterna dver 300 000 kr ér 60 % 4n om den ir 50 %. Vi kan gora
skilda beddmningar didr, men de vetenskapliga undersokningar som har
gjorts har inte styrkt sambandet att man skulle jobba mer om marginalskat-
ten sinks. Det finns inga sddana entydiga undersdkningar.

Anf. 10 PETER KLING (nyd) replik:

Herr talman! De flesta ekonomer runt om i virlden, dven de som utformat
OECD-rapporten, ir timligen dverens om att hdjda marginalskatter pa sikt
ger en himmande effekt pd ekonomin i ett land. Tydligen héller inte Lars
Bickstrom med om det.

Jag kanner faktiskt en del lakare. De tvé tre stycken som jag har talat med
om detta sade faktiskt att nir det 4r hoga marginalskatter tar de hellre ledigt.
Vad gor de under sin ledighet? Jo, de mélar huset, sitter upp vigguttag och
gor sddana saker som de egentligen inte kan géra. Men de gér dem énd4; de
mélar, byter fonster och gor allting sddant. De tar jobben frdn professionella
yrkesgrupper. Det leder bara till att vi far hogre arbetsloshet. Hoga margi-
nalskatter leder till minskade intékter for staten. Visst blir det en sidan ef-
fekt, Lars Backstrom.

Anf. 11 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Om formuleringen dr "for hoga” marginalskatter blir effek-
ten negativ. Det dr alldels korrekt. Med den formuleringen har man alltid
ratt. For hoga marginalskatter ger den hir effekten.

Jag anser att 60 % i marginalskatt for taxerade inkomster pd 300 000 inte
ar for hogt. Man skall ocksa veta att den hir personen vanligtvis har vissa
avdrag som reducerar inkomsten. Det ér inte samma 300 000 som utgdr per-
sonens bruttoinkomst. Den kommer att ligga pd en betydligt hogre niva.

Det skatteuttaget kan man béra. Vi har faktiskt finansiella problem i det
hir landet. Vi méste hoja en hel del skatter. Vi méste fa okad tillvixt, vi
mdste gora besparingar. D3 klarar man inte av underskotten om man be-
grinsar sig till de hir tvad sakerna. Det krivs ocksé skattehdjningar, det ér
min insikt. Jag vill att de ldggs ut pd olika satt. Det ar alldeles riktigt att jag
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hellre vill ligga dem pé kapitalbeskattningen i Sverige, eftersom den interna-
tionellt sett ir 13g.

Jag foresldr 60 % vid inkomster pa 300 000 kr. Det ger ungefir 6 miljarder.
Som jag beddmer det fir det ricka med det. Men underskotten 4r ju pé
uppemot 200 miljarder. Vi har en statsskuld som enligt Finansdepartemen-
tets kalkyler frin forra dret kan ndrma sig 2 000 miljarder 1997/98. D4 far vi
ta in frAn minga olika killor for att f4 ned underskotten.

Det ar ren utopi, helt felaktiga tankar, att tro att man kan hdamta in under-
skotten med organisationsbidragens nedskirande. Man kan alltid minska pa
dem, men det 4r bara pinsamt att tro att man léser problemen enbart med
den typen av marginella besparingar. Fler saker kravs: besparingar, tillvixt
och skattehdjningar.

Anf. 12 HARRY STAAF (kds):

Herr talman! Jag ber forst att f& yrka bifall till utskottets hemstillan i
SkU?20. Betinkandet behandlar 25 motioner med 53 yrkanden.

Med anledning av en motion frin Peeter Luksep angdende skatteforhél-
landena for dagbarnvérdare foreslds ett tillkéinnagivande betriffande F-
skattsedlar. I vrigt avstyrker utskottet motionsyrkandena.

Motionsyrkandena kan indelas i fem grupper.

1. Nostalgiska tillbakablickar dér socialdemokraterna vill aterga till laget
innan den egna regeringen gjorde fordndringar.

2. Nostalgiska tillbakablickar dir andra vill géra férdndringar i forra rege-
ringens beslut.

3. Nostalgiska tillbakablickar pa fridgor dar nuvarande regering och riks-
dag vidtagit forindringar i strid med oppositionen.

4. Framitsyftande motioner med forslag som det ligger en hel del i och
dir utredningsarbete pigér. Eftersom utredningsarbetet startats i syfte att fa
fram ett bra beslutsunderlag, dr det rimligt att motionerna avstyrks i avvak-
tan pd att beredningsarbetet blir fardigt.

5. Motioner om frigor dir regeringen har varit sa snabb att fatta beslut att
motionérerna yrkar pd nigot som regeringen redan har gjort.

Herr talman! Jag yrkar avslag pé de socialdemokratiska reservationerna 1
och 2, som Anita Johansson har yrkat bifall till. Jag yrkar ocksa avslag pé de
meningsyttringar som Lars Béckstrom framforde har.

Anita Johansson har med utgdngspunkt fran de socialdemokratiska reser-
vationerna pliderat inte bara mot den nuvarande politiken utan ocks& mot
de dtgirder som hennes eget parti i regeringsstillning vidtog. Jag skall nigot
kommentera detta med utgangspunkt frin de socialdemokratiska reservatio-
nerna, och jag skall ge nigra exempel pd en, som jag tycker, egendomlig
retorik.

Socialdemokraterna beskriver i reservation 1 regeringens ambitioner att
oka det egna kapitalet i foretagen for att f fram stabila foretag som kan sta
starka i kommande ekonomiska fluktuationer si har:

”Den borgerliga politiken drivs av forestillningen att skattesdnkningar for
passiva kapitalinkomster skall leda till 6kad ekonomisk aktivitet.”

Det dr narmast spilleffekter av att man vill ha en ordentlig ndringspolitik.

Anita Johansson var ridd for att det har skulle leda till ett tvatredjedels-



samhille. Ar det inte s, Anita Johansson, att den nuvarande regeringen for-
soker avveckla delar av det trefjardedelssamhille som finns? 30 % av dem
som behover en arbetsloshetsforsdkring har inte den sedan tidigare. I och
med att man har infért en obligatorisk arbetsloshetsforsikring far alla den.

Pa barnomsorgsomradet ir det likadant. Dir ar det tvd tredjedelar som
fér samhillets stod. Dir vill regeringen medverka till att alla skall f det.

Ett annat exempel pd den hir retoriken dr att nir regeringen forsoker
skapa en rimlig balans mellan offentlig och privat konsumtion beskrivs detta
av Anita Johansson som att regeringen har en entydigt negativ syn pa skat-
terna.

Nir jag i min ungdom bar vatten — vi hade ganska langt till brunnen - bar
jag vattnet med ok. Det gick mycket bittre att bara nar jag hade ungefar
samma vikt i bada hinkarna. P4 samma sétt behovs det en balans mellan den
privata och den offentliga sektorn i samhéllet om sambhillet skall fungera.

Socialdemokraterna forsoker i reservationen framstd som de verkligen
goda minniskorna. Jag citerar ur den socialdemokratiska reservationen:
"Det behovs en offentlig sektor som svarar for visentliga samhéllsfunktio-
ner, for investeringar i den gemensamma infrastrukturen och for generella
trygghetssystem.” Men detta ar ju inte, Anita Johansson, ndgon skiljefriga!
Jag dar sdker pd att Anita Johansson inte kan rakna upp fem riksdagsledamo-
ter som skulle std emot dessa synpunkter.

Visst finns det vil en grins dir marginalskatterna fir negativa konsekven-
ser. Varfor sinkte annars socialdemokraterna marginalskatterna under sin
senaste regeringsperiod fran 84 % 1983 till ca 50 % 19917 Var det for att
gynna hoginkomsttagarna, eller var det darfor att man ansdg att hdga margi-
nalskatter ar skadliga for den ekonomiska utvecklingen?

Det har tillsatts en kommitté for utvirdering av skattereformen. Det fram-
skymtar i de socialdemokratiska reservationerna att den komittén tydligen
inte arbetat riktigt ordentligt. Man vill ge kommittén en uppmaning att pa-
skynda sitt arbete.

Nu vet Anita Johansson exakt hur kommittén har arbetat eftersom hon
sjilv dr ledamot av den. Men kommittén har aviserat att den skall ge sin slut-
rapport 1995. Jag hade visserligen inte tillgéng till direktiven, men jag gick
tillbaka s langt jag hade fitt handlingar. Hela tiden verkar det som att pla-
nen har varit att kommittén skall vara firdig med sitt arbete 1995. Det var
tydligen den gamla regeringens bedomning. Varfor dé sparka pd den egna
regeringen?

Som framgér av reservation 2 vill inte socialdemokraterna hélla fast vid
dverenskommelsen i krispaket 2, som innebar en nedvixling av arbetsgivar-
avgifterna mot att bl.a. grundavdraget reducerades med 2 400 kr.

Ett dtertdg nar det giller grundavdraget berér kommunernas inkomster.
Jag har tidigare frigat Anita Johansson om hur kommunerna skall kompen-
seras for detta, utan att jag fitt niigon klarhet. Anita Johansson hénvisar till
dokument. Dir iir det inte sd ltt att hitta. Lars Backstrom berorde ocksd
frigan med péstiendet att det inte finns ndgot som heter gratis lunch.

I detta sammanhang tog Lars Bickstrom upp att dven den nuvarande rege-
ringen har dragit in pengar frin kommunerna. Det ar riktigt, och det gjorde
ju ocksa den tidigare regeringen. Denna indragning bor emellertid ses i lju-
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set av att kommunerna dret innan hade ett ganska stort 6verskott under det
att staten som bekant har ett mycket stort underskott. Men jag r — precis
som Lars Béckstrom — oroad infér framtiden. Det ar darfor som jag stiller
frdgan till Anita Johansson: Hur tinker ni kompensera kommunerna for
denna indragning?

Anita Johansson tycker inte om beslutet att kapitalbeskattningen skall
sinkas frdn 30 % till 25 %. Har man varit med om att sinka avdragets virde
frdn 50 % till 30 % éar det en logisk foljd att man fortsitter litet till. Nuva-
rande rintenivier tycks ocksd ge underlag for en sddan fortsittning. Det
finns forvantningar om ldgre rintor. Sannolikt édr det en ldg rintenivd som
vi behover for att fi fart pd ekonomin. Jag tror att en skatteséinkning av den
har typen skulle medverka till ldgre rintor.

Anita Johansson frigade mig om inte dven en forsynt kds-politiker ar
oroad av de hoga boendekostnaderna. Visst ar jag det, Anita Johansson. Vi
i kds ar mycket oroade &ver dessa. Men 1t oss se pd effekterna av en skatte-
sinkning.

En sinkning av avdragsritten frin 30 % till 25 % innebar for ett hushall
med 500 000 kr i 1&n en utgiftsokning med ca 200 kr i minaden. En rinte-
sinkning med 1 % ger samma hushall en utgiftsminskning med 300 kr i mé-
naden. Om det finns ett samband hir, ar det tgarder som bidrar till g rédnta
som ér gynnsamma for hushéllen.

I socialdemokraternas reservation 4 om férmogenhetsskatten ryms det
dubbla budskap, dels protester mot nodvindiga forandringar som rege-
ringen har genomfort for att stirka ndringslivet, dels ett accepterande av att
niringslivet och frimst smaforetagsamheten behéver bittre villkor dn vad
som gavs under den socialdemokratiska regeringstiden. Bara detta visar att
ett regeringsskifte var virdefullt. Men det dubbla budskapet i reservationen
ar oroande. Och inte blir man lugnare nidr man laser Lars Backstroms me-
ningsyttring. Han konstaterar att det finns en betydande samsyn mellan
Vinsterpartiet och Socialdemokraterna nar det giller skattepolitiken.

Lars Bickstrom vill hija formogenhetsskatten med 600 miljoner. Vad in-
nebir detta for foretagandet? Jag tycker att Anita Johansson var litet oklar
i sin framstéllning om formogenhetsskatten nir det géller det arbetande ka-
pitalet. Vad ir det som giller? Ar det den syn som Géran Persson ger uttryck
for nar han talar i TV? Eller ar det méjligen sd, att Lars Bickstrom har fattat
saken rétt, att ni 4r 6verens?

Reservation 9 om dagbarnvardarna ér foljdriktig utifrin socialdemokra-
tisk historia pd barnomsorgsomradet. Forst sade ni nej till allt vad foridnd-
ringar heter. Men om man ser pa historien under en 20-drsperiod har det
faktiskt hint en hel del. Om ni fir fundera tillrackligt linge pa den hir fra-
gan, kommer ni nog att inse att vi har ritt nar det giller dagbarnvérdarna.

Herr talman! Peter Kling har avgett nio reservationer, varav han har yrkat
bifall till tre. Jag ber att fa yrka avslag pd reservationerna 7, 8 och 12.

De flesta av Peter Klings reservationer beror sakfrigor som ér féremal for
utredningar eller tangerar utredningar som inte ér slutférda. Det giller be-
skattning av rinta till barn och ungdom samt beskattning av bilférmén, en
friga som vi behandlade sent i hostas. Vissa kvarstidende frigor ér firemal
for skyndsam beredning inom Finansdepartementet. Det giller vidare be-



skattning av lunchforméner, vilket har utretts av Lantbrukets utredningsin-
stitut. Peter Kling berorde ju den utredningen hér, och den ir éinnu inte slut-
behandlad i regeringen.

Olika forslag har framforts om ligre beskattning av hushéllstjinster. Det
giller kristdemokraternas Stefan Attefalls och Rose-Marie Frebrans motion
om U-skattesedel, vilken skulle medfora ldgre skatt pd arbete for ungdom.
Déirmed skulle en hel del arbetslés ungdom kunna fé arbete. Karin Pilsiter
har ett forslag om att det s.k. ROT-avdraget skall utvidgas till att omfatta
andra hushallstjanster dn reparation. Dessa forslag ér ju foremaél for utred-
ning nir det giller forutsittningar for expansion av privat tjinsteproduktion.

Peter Kling vill att riksdagen pd direkten skall bifalla en motion om av-
dragsritt for kostnader for barntillsyn. Samtidigt passar inte galoscherna nir
det giller den avdragsritt som regeringen har foreslagit i friga om virdnads-
bidraget. Jag tycker att det dr bittre att g8 pd de forslag som ar ordentligt
utredda av arbetsgrupp och regering. G4 pa dem forst! Lit utredningen bli
klar, sd kan vi sannolikt bifalla Peter Klings reservation ocksd pi den hir
punkten,

Lars Bickstrom sade att de har stitt still, och det kinns ju tryggt. Alla
Lars Bickstroms meningsfrinder runt om i virlden befinner sig endera pi
flykt eller i en kokande kittel. Detta féranledde att Anita Johansson jim-
forde Lars Biackstrom med Sven Dufva. Det finns ju bade skillnader och lik-
heter mellan Lars Béckstrom och Sven Dufva. Skillnaden ligger p4 huvudet
och likheten ligger i hjirtat — Sven Dufva hade ett gott hjarta.

Lars Bickstrom for ett rakt och logiskt resonemang i sin meningsyttring
nir det giller grundavdrag och skatteskalan. Det ér den rejéla skattehojar-
linjen som giller, men det finns ett logiskt samband, vilket Anita Johansson
borde studera. Jag vill minnas att man niar man behandlade skattereformen
forst hade ett forslag om 55 % marginalskatt. Men sd ville man sinka skatten
for heltidsarbetande och dd lade man in vaggan med en viss sdnkning och
marginalskatten sanktes till 50 %. Nar ni nu ér pa vig bort frin skatterefor-
men i dessa delar, vore det faktiskt logiskt att ni fullfoljde Lars Béickstroms
resonemang.

Men, Lars Bickstrom, det finns vissa hakar i resonemanget. Gruppen
ménniskor som har 200 000 i &rsinkomst och litet diarover har varit utsatt for
ritt rejéla skattehdjningar under dessa tva 4r.

Vi tar in inkomster till budgeten pa ungefir 1 miljard per dag. Nu tycker
Lars Bickstrom att vi skall 6ka intikterna med ungefar 80 miljoner per dag,
vilket motsvarar 8 % hojning. Jamfor detta, Anita Johansson, med vad Lars
Béckstrom har skrivit i sin meningsyttring, att ni reellt &r sams om skattepoli-
tiken. Hon vill ju sinka skatten och vidta andra dtgirder som ytterligare for-
svagar budgeten. Vad dr det som giller? Ar det samsyn eller ér det skillna-
der?

Jag tycker att Lars Backstrom narmast verkar ha mer gemensamt med re-
geringens politik pd vissa punkter. Lars Béackstrom har enligt min mening
kloka dsikter och han gor en riktig analys utom p& en punkt. 1 dagens lige
kan vi inte ta skattehojarlinjen, utan vi miste 6ka medborgarnas egenansvar
for vissa saker. Det gor vi inte genom att hoja skatterna utan genom att ge
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mojlighet for medborgarna att sjdlva ta ansvar for en del saker och att lyfta
bort dessa frin den offentliga sektorn.

Anf. 13 ANITA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Forst av allt skulle jag vilja ha en kommentar av Harry Staaf
till Skattebetalarnas forenings kampanj ute pi gator och torg samt i tid-
ningar. Det skulle vara roligt att fi en sddan kommentar av en kds-skattepo-
litiker for att hora hur han ser p4 den kampanj som pégér just nu.

Jag dr glad Gver att Harry Staaf ér orolig for den offentliga sektorn. Det
ar verkligen jag ockséd. Sedan Harry Staaf fick ndgot att siga till om i svensk
politik och i denna kammare har 100 000 ménniskor mist sina jobb i kommu-
nerna.

Det ar ett vildans tjat om grundavdraget. Jag vill d& bara pdminna Harry
Staaf om att kommunerna genom den s.k. krisuppgdrelsen inte fick behélla
skatteokningen, vilket vi socialdemokrater ville att de skulle fa. Dérfor har
vi nu lagt fram andra forslag i var motion som stirker kommunerna sé att de
inte skall avskeda folk i detta ldgkonjunkturlage.

Jag tycker att Harry Staaf inte bara skall vara bekymrad utan ocksd gora
nigonting konkret dt alla de framfér allt kvinnor som i dag sigs upp i kom-
muner och landsting. Det hade sett betydligt tjusigare ut, Harry Staaf.

Sé over till marginalskatten. Vi och Folkpartiet var i den stora skatterefor-
men Gverens om att sinka marginalskatterna till 50 % och att de flesta in-
komsttagarna inte skulle betala ndgon annan skatt in kommunalskatt. Tink
om detta indd hade hdllit sig — jag menar dé den totala skattereformen. Men
som jag sade i mitt anférande hann inte Bo Lundgren mer 4n krypa in i Fi-
nansdepartementet forrdn han borjade att justera i skattereformen, tyvérr.
I reformen ingdr sdvil marginalskatter, kapitalskatter som arvs- och gévo-
skatter osv. Det var en helhet som vi tillsammans kom overens om i detta
hus och som jag, min dumbom, trodde skulle std sig litet lingre én fram till
ett eventuellt regeringsskifte.

Jag vill siga ndgra ord om kommmittén KUS. Ja, Harry Staaf, jag sitter i
den. Men denna kommitté har inte haft det enkelt, eftersom forutsittning-
arna for reformen, utvirderingar och annat har indrats snart nog varje
vecka. Till detta har Harry Staaf bidragit.

Anf. 14 HARRY STAAF (kds) replik:

Herr talman! Jag tror att Anita Johansson overdriver niar hon sdger att
100 000 méanniskor har mist sina arbeten i kommunerna pa grund av denna
regerings politik.

For det forsta dr siffran 6verdriven. Jag tror att det pé drsbasis ar friga om
en avveckling i kommunerna som ligger ndgonstans kring 40 000, men dé har
8 000 av dessa overforts till kommunala bolag. Jag tror att Anita Johansson
maste justera ner sin siffra hogst visentligt med hénsyn till att en del ménni-
skor har overforts till kommunal bolagsverksamhet.

For det andra har Anita Johansson medverkat till att dra in ganska mycket
pengar frin kommunerna. Kommunerna har inte anpassat verksamheten ef-
ter de indragningar som Anita Johansson var med om att infora. Men sé smé-
ningom, nir det egna kapitalet och soliditeten i kommunerna borjade att gé



ner mot noll, var de tvungna att anpassa sig till de indragningar som skedde
under den socialdemokratiska regeringens tid. De flesta fristillningar beror
pé detta.

Anita Johansson! Om vi gjorde indragningar fér den kommunala sektorn
pé 5,2 miljarder ett ar, si gav vi ju tillbaka 2,5-2,6 miljarder, eftersom grund-
avdraget inte sdnktes som det var tankt. Den indragning som ligger mellan
2,5 och 5,2 har icke fororsakat neddragningar av antalet anstéllda i kommu-
nerna.

Den arbetsldshet som har drabbat landet pd grund av den finanskris och
spekulationsvdg som rddde under slutet av 80-talet har i mycket storre ut-
strackning drabbat mén dn kvinnor. Det visar den reella statistiken. Det ir
diremot ofrdnkomligt att det i kommunerna ar kvinnorna som drabbas, ef-
tersom en stor andel anstillda i kommunerna utgérs av kvinnor.

Nir det giller vissa justeringar som har gjorts i skattereformen framférde
jag i mitt forsta anforande i riksdagen kritik mot skattereformen pé fyra
punkter. En del har fordndrats. En del forandringar forutsattes fortsitta
ocks4 efter skattereformens genomférande medan det i en del fall har gjorts
avsteg.

Anf. 15 ANITA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Det hade varit trevligt att fi en kommentar av Harry Staaf
till Skattebetalarnas férenings kampanj som nu pagér ute i vért land. Harry
Staaf ir ju ganska bra pd att rakna nir det giller skattetabeller och annat,
s4 han kanske kan korrigera den snedvridna kampanjen mot vir skattepoli-
tik. Det hade varit trevligt att f hora i kammaren i dag.

Det dr narmare 100 000 ménniskor som har mist sina jobb i kommuner
och landsting sedan Harry Staaf kom till denna kammare. Det ér bara att
konstatera att det nu fors en forhoppningsvis hoger-vinster-skattepolitik.
Regeringen har med Harry Staafs hjilp sankt skatten pé kapital och formoé-
genheter med 25 miljarder kronor. Detta ir ett faktum. Skatten pa produk-
tion har sinkts med 20 miljarder kronor.

Vad har man gjort mer? Man har hdjt skatten pd arbete som jag var inne
pd i mitt inledningsanforande. Det ir bara att konstatera att det vanliga fol-
ket i detta land har fitt skattehdjningar. En metallarbetare har fitt en skatte-
hoéjning med drygt 6 000 kronor, ett sjukvérdsbitride med 5 600 kronor, osv.
Jag kan lova Harry Staaf och den dvriga borgerliga majoriteten att jag skall
gora allt som stdr i min makt for att i den kommande valrorelsen tala om for
svenska folket vad som skiljer en borgerlig och en socialdemokratisk skatte-
politik at. Det vi star for ar rattvisa och solidaritet. Vi skall anvinda skat-
terna till att betala en gemensam bra offentlig sektor.

Anf. 16 HARRY STAAF (kds) replik:

Herr talman! Anita Johansson siiger att jag ar bra pd att riikna. Jag tackar
for omdomet och hoppas att det stimmer.

Jag vill inte kommentera Skattebetalarnas forenings kampanj sd hér utan
vidare. L&t mig séitta mig ner och gora en berikning, sé skall jag dterkomma
med en kommentar.

Jag forsokte rikna pd de uppgifter som Anita Johansson levererade hir
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nir det giller sinkningar av skatten pé kapital och hojningar av skatten pd
arbete. Jag fér det inte att ga ihop riktigt. Men det beror naturligtvis pd hur
man definierar dessa begrepp. Anita Johansson har kanske inte nigon mer
replik, men jag vill ind4 stilla en friga. Vi sinkte arbetsgivaravgifterna. Till
vilken kategori riknar Anita Johansson den skattesankningen? Var det en
skattesdnkning for rika, en skattesinkning for foretagen eller en sinkning
av skatten pd arbete? Jag har vissa bekymmer med att félja de uppgifter som
Socialdemokraterna levererar. Ni ir litet diffusa pd dessa punkter.

Anf. 17 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Harry Staaf konstaterade, som han sade, "enighet” mellan
Vinsterpartiet och Socialdemokraterna. Dér har Harry Staaf fel. Det rdder
inte enighet, men det rider ett mitt av samsyn, och det ir inte illa. Den sam-
synen kunde uppstd, nir Socialdemokraterna kinde sig dvergivna genom att
Folkpartiet forsvann frin den skattepolitiska samsynen. D3 kom vi nirmare
varandra. Socialdemokraterna har andrat sin politik pd négra punkter, och
vi har dndrat vér politik pd ndgra punkter, men enighet rader inte. Vi har en
starkare fordelningsprofil och miljoprofil.

Nir det géller formdgenhetsskatten finns det en skillnad. Jag och Vinster-
partiet séger att formogenhetsskatten pd arbetande kapital var ett betydande
problem. Den skatten vill vi inte ha tillbaka. Men formogenhetsskatten be-
stdr inte enbart av skatt pa foretag. Alla formogna personer ir inte foreta-
gare. Det konstateras i den promemoria som har debatterats hir i dag. Det
ir basbreddningar som vi framfér allt vill ha. Vi vill ocksé Aterstiilla de skalor
som gillde fore skattesidnkningarna. Det handlar om en aterstillning snarare
dn en hojning. Men det beror naturligtvis litet grand pd vilket perspektiv som
man viljer.

Harry Staaf frigade om man kunde hoja skatten i Sverige. Ja, man méste
hoja skatten i Sverige. Det dr min poing. Detta vet Kristdemokraternas led-
ning. Detta vet Moderaternas ledning. Detta vet finansens tjanstemédn. Man
madste hija skatten. Statsrddet Lundgren gir runt i kammaren och skakar pd
huvudet, men vi fir diskutera detta senare med ord i stillet fér med huvudré-
relser. Skattehdjningen ar ett objektivt faktum som jag kan bevisa i senare
repliker.

Jag vill friga Harry Staaf: Var skatten pd kapital 1993 hog eller lag i Sve-
rige internationellt sett? Jag sdger att den var lg. Var skatten pé foretag 1993
hog eller 1dg internationellt sett? Jag siger att den var ldg. Var skatten pé
arbete 1993 hog eller lig internationellt sett? Jag siger att den var hog. Det
erkidnner jag. Det ar problematiskt att hoja den. Men endast pa det siittet
och genom indirekta skatter kan man snabbt fa skatteinkomster. Momsen
gér enligt min mening inte att hoja éver 25-procentsnivin. Om man vill 6ka
utgifterna for att trygga kommunerna och den sociala vilfirden, miste man
ta in skatt ndgonstans. D4 terstar bara skatten pd arbetsinkomster. Darfor
har vi valt denna metod. Vi tror inte att man kan finansiera utgifter med
skattesiankningar eller dynamiska effekter, vilket andra partier i denna kam-
mare tror.



Anf. 18 HARRY STAAF (kds) replik:

Herr talman! Om Lars Béckstrom slér upp s. 30 i skatteutskottets betén-
kande, kan han i sin egen meningsyttring under rubriken Allmént ldsa fol-
jande: "Sammanfattningsvis kan man konstatera att det i grunden finns en
betydande samsyn mellan Vinsterpartiet och Socialdemokraterna nar det
giller skattepolitiken.”

Nu sidger Lars Backstrom att detta beror pd att Socialdemokraterna har
ndrmat sig Vanstern och har Gvergivit vissa saker som det hade kommit 6ver-
ens med Folkpartiet om. Lars Bickstrom har en géng sagt att Vinsterpartiet
i ett visst skede girna Oste fotogen pé inflationsbrasan. Ar det en dterging
till detta som Vinsterpartiet ar ute efter?

Nir det giller formogenhetsskatten samt arvs- och gévoskatten kan man
naturligtvis tala om en basbreddning. Men pengarna méste ju dndd levereras
in frén samma objekt i stort sett. Om man fir en bredare bas, kan man ha
en ligre procentsats, men kapitalet méste levereras in. I den mén det utgor
avtappning frin foretag, skadar det foretagsamheten i Sverige.

Nu dr Lars Bickstrom klar och redig pa denna punkt. Han séger att vi inte
skall ha formdgenhetsskatt pd arbetande kapital. Aven pd denna punkt &r
Lars Bickstrom klarare én vissa andra. Jag hoppas att ni har en samsyn med
Socialdemokraterna.

Lars Bickstrom frigade mig om kapitalskatten i Sverige dr hog eller lag i
forhillande till andra linder. Det beror pA om man jamfor nominell skatt
eller verklig skatt. Nu ér Sverige pa vig — fir vi hoppas - in i Europeiska
unionen. Har vi liga kapitalskatter i forhéllande till Europeiska unionen, far
vi en mdjlighet att justera skatterna. Men vi kan inte fora en egen politik pa
detta omrdde. Vi maste anpassa kapitalskatten till Europa i 6vrigt.

Anf. 19 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag fick ett indirekt svar av Harry Staaf, som erkédnde att
kapitalbeskattningen i Sverige internationellt sett ar lig. Det ar bra, for si
ar det. Det ir en skatt som vi kan héja. Men framfor allt skall vi lata bli
att sinka den. Det dr min poidng. Vi har inte rid att sinka den, vilket ni
kristdemokrater vill gora, for da fér vi inte resurser till det vi vill gora i sam-
hillet.

Harry Staaf sade att man hade dragit in en del ndr man tilltridde men att
kommunerna di hade det gott stillt finansiellt. Men om ni ansag att kommu-
nerna hade det gott stillt, varfor 14t ni dem dé behdlla de 4 miljarder som de
fick genom siankningen av grundavdraget under ett &r? Det ar obegripligt.
Harry Staaf har ritt i att kommunerna just det dret hade det hyfsat stillt.
Men de gdr langsiktigt in i en délig ekonomi. Dérfor behdver de en uthéllig
forstarkning. Tillfdlliga forstirkningar dr faktiskt inte vad kommunerna be-
hover, utan en uthdllig forstirkning under 90-talet.

Kommunerna har avskedat 100 000 personer. Det dr faktiskt sd: 37 000
forra dret, 41 000 forforra dret och resten dessforinnan. Kommunerna har
avskedat for att mota sina strukturella ekonomiska problem. Darfor vill vi
att kommunerna skall f en forstirkning med 5 miljarder, sa att Harry Staaf
slipper sitta och bliddra i Expressen och lisa om krisen pa dagis och slipper
sitta och bldddra i Aftonbladet och lisa om krisen i skolorna och si att Jerzy
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Einhorn kan méta de vard- och hjilpsékande pa sjukhusen och siga att vi
kristdemokrater har fitt fram resurser till sjukvérden.

Jag tror vi dr dverens i grunden. Ert problem sitter till hoger om mig hér i
kammaren, ndmligen Moderata samlingspartiet. Satsa kraft pi denna friga,
Harry Staaf, internt i varje fall, s blir det littare att féra kammardebatten.
Vi har foreslagit de skattehdjningar som behovs for att sanera Sveriges eko-
nomi och fér att skapa resurser till att bekidmpa arbetslosheten. Dessutom
behovs besparingar och tillvixt. D4 kan vi fa ett folk i arbete och statsfinan-
ser i balans.

Anf. 20 HARRY STAAF (kds) replik:

Herr talman! Lars Béackstrom bor nér det géller kapitalbeskattningen ob-
servera att vi under 80-talets senare hilft dignade oss it en kapitalexport frin
detta land pa 250 miljarder kronor utan ett motsvarande sparande. Detta
gor att vi nu maste fora en kapitalskattepolitik som gor att kapitalet dtervin-
der till Sverige.

Sedan tyckte jag mig nog i Lars Bickstroms siffror om de fristéllda i kom-
munerna fa bekriftelse pd att det ir bruttosiffror som man anvinder. Man
har inte riknat med de méinniskor som éverfors till de kommunala bolagen.

Det ar riitt, Lars Backstrom, att ocksd jag ir bekymrad for kommunernas
framtida finansiering. Det vi dd gjorde var ritt, och det holl Lars Bickstrom
med mig om. D& hade kommunerna ett hyfsat 6verskott. Sedan forde vi till-
baka dessa pengar nista &r. D4 fanns inte detta éverskott.

Min férhoppning ér att regeringen kommer att titta nirmare pé dessa fré-
gor och dterkomma i kompletteringspropositionen. Jag kan inte lova Lars
Bickstrom nigot om detta. Men jag tror att vi maste ha en fordjupad analys
om den kommunala ekonomin.

Samtidigt maste vi ocksd ha en fordjupad analys av vad kommunerna
verkligen skall syssla med och vad den privata sektorn sjélv kan ordna och
skota utan att man finansierar det via skatten.

Anf. 21 PETER KLING (nyd) replik:

Herr talman! Jag skall svara Harry Staaf angdende det avdrag som jag har
reserverat mig for. Maud Ekendahl séger i sin motion att hon vill ha ett av-
drag for kostnader for tjanster i hemmet. Det giller inte bara barnpassning,
Harry Staaf, utan det handlar om tjinster i hemmet éver huvud taget.

Vi i Ny demokrati har sagt att vi vill ha ett egnahems-ROT-avdrag. Det
ar likadant med detta. Viskulle vilja att man kan gora ett avdrag i deklaratio-
nen for tjinster i hemmet, om man nu vill ha en sidan tjénst.

Sedan till forslaget om vérdnadsbidrag som Harry Staaf och regeringen
har lagt fram. Ni vill ha skatt p4 de 2 000 kr som man skall dela ut. Det vill
inte vi i Ny demokrati ha. Det ligger visserligen ett avdrag ocksd i detta. Men
det avdraget ir kopplat till virdnadsbidraget, som det foreslds i propositio-
nen.

Som jag forut har sagt vill Ny demokrati ha ett rejilt virdnadsbidrag pé
8 000 kr forsta dret, 6 000 kr andra dret, dvs. ndr barnet dr upp till tvd ar
gammalt, och 4 000 kr till dess att barnet ir sex 4r. Men det skall inte vara
beskattat.



Det ir dérfor vi sager nej till detta, Harry Staaf. Det dr ocksé darfor som
jag hir vill pdvisa att denna motion frin Maud Ekendahl inte bara ror barn-
passning. Det giller tjanster i hemmet rent allméant. Det ar en viss skillnad
mellan detta. Det tycker 4tminstone vi i Ny demokrati.

Anf. 22 HARRY STAAF (kds) replik:

Herr talman! Peter Klings uppgifter idr korrekta. Motionen ror mer in
barntillsyn i hemmet. Men det resonemang som finns i motionen poéngterar
ganska starkt just den sidan. Jag tror att det &r riktigt att vi skall 6ppna for
méjligheter pd detta omrdde. Men fridgan bor utredas ordentligt.

Jag har fattat Ny demokratis politik s, att man vill ge familjen storre val-
frihet niir det giller barnomsorgen. I politiskt arbete kan man inte alltid nd
det absolut bista med en enda gng. Man fir ta till de smé stegens politik
for att s smaningom forverkliga vad man ir ute efter.

Det virdnadsbidrag som regeringen har foreslagit dr inte i den storleks-
ordning som kristdemokraterna har velat ha. Men i ridande situation anser
vi att det ér en hyfsad kompromiss.

Om nydemokraterna menar allvar med att de vill starka familjens stallning
gentemot staten vore det naturligt att de tar det forsta steget. Men i stillet
har ni i tvd utskott, dar man yttrat sig 6ver vrdnadsbidraget, forenat er med
det parti som vill ha en centralstyrning av familjen.

Anf. 23 PETER KLING (nyd) replik:

Herr talman! Nu tycker jag faktiskt att Harry Staaf gétt litet for 1dngt. Han
sager att vi har forenat oss med Socialdemokraterna och vill ha en central-
styrning av familjepolitiken.

Vi kan vara éverens om en sak. Ny demokrati har yrkat avslag pa beskatt-
ningen av virdnadsbidraget. Det har vi gjort. Vi har gemensamt med Social-
demokraterna yrkat avslag p& propositionen. Dir har vi samma &sikt. Vi
tycker att propositionen dr vdrdelds. Men vi har skilda motiveringar till
detta.

Socialdemokraterna vill att man skall styra barnfamiljerna, som Harry
Staaf mycket riktigt sdger, medan Ny demokrati vill ha fullstindig valfrihet
for familjerna. Det ir litet skillnad det, Harry Staaf.

Vi vill ge ett ordentligt virdnadsbidrag pé 8 000 kr i manaden for famil-
jerna nir de har barn upp till ett drs dlder, och det skall vara skattefritt. Se-
dan vill vi ge 6 000 kr andra dret, och tredje, fjarde, femte och sjitte aret far
de 4 000 kr i minaden skattefritt.

Nu kommer det bésta av allt som Ny demokrati har i det paket som vi har
lagt fram om familjepolitiken: Vi sparar dessutom 20 miljarder kronor. Jag
tror att t.o.m. Lars Bickstrom skulle tycka att det var bra om man fick en
sddan besparing i statens budget.

Anf. 24 HARRY STAAF (kds) replik:

Herr talman! Om man fér styra och stilla precis som man vill, far rita vid
sitt ritbord, gora skisser vid sitt skrivbord och vara alldeles ensam, bor man
kunna skapa relativt hyggliga och goda forslag. Men jag ar inte siker pd att
jag skulle kunna klara av att gora goda forslag for hela samhiillet.
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Samhiillet gir framdt genom dialog mellan olika ménniskor som tillfér
olika kunskaper. Dd méste man gora kompromisser. Nydemokraterna har
nu ett i sina egna dgon biittre forslag, och det accepteras inte. Ni gor det
stillningstagandet. Jag menar inte att ni har samma utgéngspunkt, men det
ar avslaget som kommer att berbra ménniskorna.

Det ir avslaget som gor att ménniskorna inte kommer att fi nigot vérd-
nadsbidrag, och det berér ménniskorna. Det hjélper inte med de fina luft-
slott som ni har byggt upp. P& valdagen kommer ni att f std till svars for
detta.

Jag kan beritta en liten historia for Peter Kling. Niar Alf Svensson var in-
vald i riksdagen 1985-1988 var vi i kds frin miljosynpunkt for hojda bensin-
skatter, men vi tyckte att man skulle gora en utjimning i Norrland, och det
motionerade vi om. Vi fick inte igenom denna utjimning i Norrland, och d&
rostade vi emot bensinskattehdjningen.

Vilket liv det blev bland vira medlemmar och viljare dver detta! De
kunde inte se ndgon konsekvens i det beslutet. Ténk pé det, Peter Kling!

Anf. 25 Statsrddet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Téink om det var s& enkelt i virlden och i ekonomin som
Peter Kling forsoker gora det till!

Jag tinker dgna mig 4t att resonera kring frigan om hur vi skall kunna fi
ner arbetslosheten och skapa nya riktiga jobb. Innan jag kommer in pd detta
kan det finnas anledning for ndgra kommentarer till Anita Johansson.

Forst en personlig kommentar. Jag krop inte in pd departementet den 4
oktober 1991. Jag och Anne Wibble gick klart och tydligt in, och vi satte
sjalvfallet i gdng med en méingd 4dndringar av den politik som ni socialdemo-
krater hade drivit. Det var ju den politiken som hade fort Sverige in i krisen.
Vi var tvungna att ritta till allt det som ni hade stallt till med.

Nir det sedan géller skattereformen forsokte bide Anne Wibble och jag
att fi in frigan om formégenhetsbeskattningen i Inkomstskatteutredningen,
som Anita Johansson vil vet. Men det ville inte Socialdemokraterna.

Frigan om den egentliga kapitalbeskattningen 13g utanfor skatterefor-
men, och det méste hanteras. Jag kommer sedan tillbaka till frigan om kapi-
tal- och inkomstbeskattningen, dér vi har fullfoljt och kompletterat skattere-
formen.

Sedan anvinder sig Anita Johansson liksom sd méinga andra socialdemo-
krater av fullkomligt fabulerade siffror om bide det ena och det andra. Man
krediterar exempelvis inte l6ntagarna for effekten av de siinkta arbetsgivar-
avgifter som ni och vi var 6verens om i september 1992, trots att vi alla vet
att syftet bakom detta var att stirka svenska foretags konkurrenskraft ge-
nom att de skulle kunna sdnka priserna, alternativt kunna undvika att hija
dem. Det ér klart att det i forsta hand gynnar svenska konsumenter — direkt
eller indirekt.

Hur giirna ni éin vill s finns det ingen annan som betalar skatter 4t ménni-
skorna i Sverige. Oavsett var i det ekonomiska kretsloppet vi tar ut skatter
betalas de av hushdllen — forr eller senare, ibland relativt snabbt och direkt
eller indirekt. Det finns ingen annan som betalar.

I socialdemokraternas onskevirld skulle det finnas ndgot som hette fore-



tag. De skulle vara helt isolerade fran vanliga méanniskor, och de skulle be-
tala skatter 4t oss. Om det hade varit si hade t.o.m. jag varit glad. Men s
ir det inte.

Om man hojer arbetsgivaravgifterna stiger priserna och jobb sls ut. Det
far vi ocksd betala. Om vi sinker arbetsgivaravgifterna sjunker priserna. Vi
fir nya jobb och undviker att existerande jobb slds ut. Det ir ett exempel pi
effekter.

Alla vet vi att det dr valdr. Det dr darfor siffrorna anvinds pd det siitt som
skedde.

Herr talman! En av de viktigaste uppgifterna for regeringen och riksdagen
i dag dr naturligtvis att skapa bra forutsittningar for nya, riktiga jobb.
500 000-600 000 ménniskor i Sverige vill ha nya jobb. Ungdomar limnar
skolor, kommer ut pd arbetsmarknaden och vill ha jobb. Den viktigaste upp-
giften dr att skapa forutsittningar for de nya riktiga jobb som successivt kan
dra ned arbetslosheten.

Jag talar dd inte om de tillfilliga offentliga insatser som kan vara nddvin-
diga for att den som blir arbetslos eller har blivit det till foljd av den politik
som forts under 70- och 80-talen i Sverige skall kunna vara verksam och inte
bara passiv. Jag talar inte om dessa tillfilliga insatser, for det 4r inga nya
riktiga jobb. Jag talar om de jobb som dr stabila och starka, som minskar
statens utgifter samtidigt som individen fir arbete och som okar statens in-
komst.

Den forsta frdga vi skall stiilla oss om vi skall forsoka analysera situationen
ir naturligtvis var vi kan hitta dessa jobb i framtiden. Ar det i den offentliga
sektorn, som expanderade under 70- och 80-talet och dirmed dolde att indu-
strin och &vriga delar av det privata néringslivet successivt minskade antalet
anstillda?

Nej — Goran Persson och andra socialdemokrater erkinner i dag att vi inte
l6ser problemen med arbetslosheten genom att 6ka antalet verksamma i den
offentliga sektorn. Det tror jag att alla dr 6verens om i dag. Man kan alltid
diskutera om vi skall effektivisera ytterligare eller inte, men de nya jobben
for framtiden finns inte dar.

Vi kan heller inte fortsitta att fortidspensionera méanniskor déirfor att de
inte har jobb och pi det sittet permanent forsitta dem i en forhillandevis
passiv tillvaro.

Vi kan heller inte driva en sddan Gverhettningspolitik som drevs under 80-
talets andra hélft. Den dolde den arbetsloshet som holl pé att vixa fram ge-
nom att ménniskor fick jobb som inte var héllbara, exempelvis i bygg-
sviangen. Utanfor riksdagshuset demonstrerar ratt minga byggjobbare som
trodde att man skulle kunna vidmakthalla den niv som fanns i slutet p 80-
talet. Det var inte mojligt.

Dessa offentliga insatser kan inte ge ndgra nya jobb. Kvar stir alltsd den
privata sektorn: industrin, underleverantorerna till industrin, de privata ser-
viceforetagen och en mingd andra. Det ir bara dar vi kan fd fram de nya
jobben. Jag ir helt 6vertygad om att vi dr Overens om det. Jag tror att t.o.m.
Lars Béckstrom skulle vara 6verens med mig i detta avseende.

Da ir frigan hur vi skall f4 fram dessa nya jobb i den privata sektorn. Hur
skapar vi bra forutsittningar? Gor vi det med den teknik socialdemokra-
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terna har tankt sig? De vill ta 10 miljarder frin AP-fonderna och lita dem
kopa in sig i existerande foretag. Nej, sd gor man naturligtvis inte.

Bortsett frn att socialismen ir forlegad — det miirks dverallt i viirlden —
och att de erfarenheter av riskerna med statlig styrning vi gjorde i bankkrisen
verkligen forskricker ror det sig om alldeles for smd summor.

Loser vi det genom att med skattemedel locka foretag att investera, som
man gjorde med Volvo i Uddevalla och Saab i Malm6? Dessa tvé bilfabriker
stdr nu tomma och anviinds i varje fall inte for bilproduktion. Det skapar
miljardkostnader for oss alla — for féretagen och ocksd for det allméinna.

Nej, vi skall inte gora sa att hela Sverige blir ett nytt Uddevalla. Det ar
sjdlvklart. Vi kan inte kommendera fram jobben. Vi kan inte besluta om
dem i riksdagen. Vi kan inte besluta om dem i regeringen. Dessa nya jobb
vixer fram bara darfor att tusentals och dter tusentals enskilda ménniskor
som funderar pd att starta nya foretag och som finns i foretag som foretagsle-
dare, dgare och finansidrer kinner att miljon i ekonomin nu ér sd bra att
de vill starta foretag eller expandera. De mirker att order kommer in. Den
mobeltillverkare som en del av oss sdg pd TV i gér dr beredd att anstilla fler
och bygga till.

Det ar alltsé genom att skapa en bra ekonomisk milj6é som vi kan fé fram
de nya jobben.

Socialdemokraterna har alldeles ritt i att det forsta och viktigaste r att
det overhuvudtaget gir att efterfrdga svenska produkter eller tjénster. Det
ar det forsta och viktigaste. Vi skall ha en bra konkurrenskraft. Efter det att
socialdemokraterna forstorde den pa 80-talet har vi nu lyckats 4stadkomma
en bra konkurrenskraft.

Ni dstadkom en finanskris genom att slippa fram spekulationsekonomin.
Jag har fatt sopa upp efter era bankproblem och de effekter de har fatt pd
samhillsekonomin. Men t.o.m. detta borjar nu fungera pa ett bra siitt. Vi ir
pd vig mot den efterfrigan pa exportsidan och hemmamarknaden som be-
hovs for att man 6verhuvudtaget skall tinka pd att expandera en verksamhet
eller starta nya foretag.

Det ir den forsta forutsattningen. Ni har rdtt i att vi har lyckats skapa den
forutsdttningen nu. Det maste vi fortsitta med. Den utvecklingen fir man
inte forsoka stoppa genom exempelvis en slosaktig finanspolitik.

Det miste finnas ménniskor som vill arbeta. Det finns det. Vi har minga
arbetslosa. Som en foljd av 70- och 80-talspolitik ir de alltfér ménga.

Det méste finnas mianniskor med utbildning och kompetens. Det ér dirfor
vi satsar si mycket pé kvalificerad utbildning och kompetens pé olika nivier.

Vi mdste ha ritt sorts arbetsutbud, och vi miste ha marginalskatter som
ar s 13ga att minniskor — ocksd de som har sysselséattning — ar beredda att
gora litet mer, t.ex. utbilda sig och skaffa sig kompetens. Det har vi sé linge
socialdemokraterna later bli att hoja marginalskatten. Ocksé det borjar fun-
gera.

Det maste komma till en faktor utover arbete, och det dr kapital. Det be-
griper ibland inte socialdemokraterna. Man anvinder ibland av tradition or-
det kapital som ndgot negativt. Men t.o.m. den enskilde person, ung eller
ildre, som vill starta ett fonsterputsningsforetag pa egen hand méste ha kapi-



tal for att kopa stege, spannar och annat. Det ir sjilvfallet ett litet kapital.
Det ar latt att f3 fram.

ABB vill kanske bygga ut i Viasterds eller ndgon annanstans i Sverige. Man
vill skaffa kvalificerade industrirobotar och investera i en byggnad for dessa
robotar. D4 behovs det forbaskat mycket kapital, pd samma sitt som nir
massaindustrin skall investera.

Det kriavs mer eller mindre kapital i varje enskilt projekt, men det krivs
kapital. Arbete och kapital dr de tvd produktionsfaktorerna. Vi méste fa
fram kapital. Det fir vi inte genom de dirigistiska metoderna fran tidigare.
Om vi skulle fi det slir det snett. Stdlverk 80 ir ett exempel pd hur man
dromde om att staten skulle kunna losa problem.

Det som krévs dr att vi skapar forutsdttningar for att tusentals ménniskor
skall vilja starta foretag och for att de skall kunna finansiera dessa foretag
eller expansioner. Ménniskor ute i verkligheten méste ha radd, mojlighet och
intresse att investera.

Anita Johansson talar om passiva kapitalidgare. Om det dr nigot som ir
passivt dr det vil att sitta in pengarna pa banken. Det har ménniskor all ritt
att gora. Men det ar vil aktivt att sdtta pengarna i ett nytt eller gammalt
aktiebolag, lita dem gora nytta och ge minniskor jobb!

Det behovs eget kapital om man skall ha en chans att expandera. Detta
kapital vill socialdemokraterna straffbeskatta. Nar vi nu dntligen har fullfoljt
skattereformen och har ungefir 30 % skatt pd all kapitalavkastning vill so-
cialdemokraterna straffbeskatta just aktiebolagens eget kapital. Jag forstdr
inte hur man 6ver huvud taget kan forsvara det. Jag skall forsoka resonera
kring var problemet kan finnas.

Forutom att man skall straffbeskatta just det kapital som behovs for att
foretag skall vixa fram vill man haja bolagsskatten till 30 % och bibehdlla
de reserveringsminskningar som vi gjorde for att delfinansiera den fullféljda
kapitalinkomstbeskattningsreformen. Den skattehdjningen skall man be-
hilla och bygga pd ytterligare. Man skall beskatta formogenheter. Enligt
mina skatteekonomiska berdkningar hojs skatten for foretagen i Sverige
sammantaget med 9,2 miljarder per dr. Dessa foretag skall ge de nya jobb
som regeringen vill ha, men som ni socialdemokrater fornekar alltfor mdnga
ménniskor.

Ni hivdar att ni hjélper till genom att infora direktavskrivningar. Det inne-
bir att man i ir och nésta r fir gora de avskrivningar som annars skulle ha
fatt gdras ndgra ar senare. Man tidigareldgger investeringar, och det innebdr
ett skattebortfall just nu, men sedan fAr man hogre skatt darfor att det inte
finns ndgra avdrag kvar att gora de andra iren. Sammantaget blir effekten
av ert forslag lingsiktigt 0,1 miljard i skattesankning. Det ir inte illa, men
det innebir totalt att de 9,2 miljarderna minskar till 9,1 miljard i skattehoj-
ningar.

Varfor gor nu socialdemokraterna detta? Jo, det dr valtaktik. Anita Jo-
hansson, Lars Hedfors och andra vill kunna ga ut och skrimma ménniskor
med tal om aktieéigare osv. Darmed gor man négot som ar livsfarligt: Man
hotar genom denna valtaktiska, felaktiga, farliga och forlegade debatt min-
niskors méjligheter att fi jobb. Men det dr inte bra for ett i varje fall finnu
sd linge stort parti.
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Den andra tankbara forklaringen ar att man inte begriper detta samband.
Det ligger vil ndgonting i att tala om passiva kapitaligare nir det giiller dem
som skall finansiera de nya jobben. Men utan foretagare, Anita Johansson,
blir det inga foretag och utan aktieéigare inga aktiebolag. Och utan foretag,
aktiebolag osv. blir det inga jobb. Det stora problemet &r att ni inte inser att
det behovs foretagare, aktiedgare och finansiirer.

Ni har ocksd blivit lurade av en ekonom som siiger att man enligt hans
teoretiska modell inte kan fa ndgra positiva effekter pd ekonomin genom slo-
pande av dubbelbeskattningen. Det ar klart att man kan f& det. Om dubbel-
beskattningen inte fir ndgra effekter, skulle ni ju kunna foresla trippelbe-
skattning eller for den delen ocksid femdubbel beskattning. Men négot sé-
dant faller pa sin egen orimlighet.

1 dagens nummer av Svenska Dagbladet kan man lisa att det tyska indu-
striforbundets ordférande med avund talar om den svenska foretagsbeskatt-
ningen, som han menar dr bra for investeringar och darmed for nya jobb.

Anders Lannebo varnar i Dagens Industri i dag for att socialdemokrater-
nas skattepolitik kan vara forodande for mojligheterna att f4 fram det nya
kapital som behdvs for att bygga ut de nya jobben. Det ar dérfor som Indu-
striforbundet och foretagarnas organisationer siger att det ar nédvandigt att
skapa bra forutsittningar.

Men Anita Johansson vill forvigra dagens arbetslosa och de ungdomar
som gér ut pd arbetsmarknaden mojligheten att fi dessa nya jobb. Jag forstér
inte vad som har hdnt med socialdemokratin. Ar makten si viktig att ni
t.o.m. gér in i en debatt pi helt felaktiga premisser?

Jag vill stiilla tva frigor till Anita Johansson —endast tvé frigor. Tror Anita
Johansson att skatteskarpningar for foretagen pd 9,1 miljard kronor ger
ménga nya jobb? D4 borde ni kanske hdja skatten med 18 miljarder i stillet.
Kan Anita Johansson vidare forklara for mig varfor kapitalavkastning for
den som bedriver handelsbolag skall beskattas med 30 % medan samma av-
kastning skall beskattas med 51 %, om denne ombildar foretaget till aktiebo-
lag?

Anf. 26 ANITA JOHANSSON (s):

Herr talman! Forst av allt tycker jag att det ar glidjande att Bo Lundgren
ir hidr i kammaren ndr vi har en skattedebatt. Han skall ha en liten stjirna
for det i protokollet. Det glider mig ocksé att Bo Lundgren ér bekymrad
over arbetslosheten. Jag sager som jag sade till Harry Staaf: Tank om det
ocksd hade kunnat leda till ndgot konkret frin regeringen!

Vi har i dag 700 000 ménniskor utanfor den ordinarie arbetsmarknaden,
Bo Lundgren. Arbetslosheten har en omfattning som ingen i den hir kam-
maren tidigare har upplevt. Vi socialdemokrater har hir, kanske inte just pa
skatteutskottets men pa dtskilliga andra utskotts omréden, vickt motioner
som hade kunnat bifallas i denna kammare och som skulle ha gjort att &tmin-
stone ett par eller tre hundra tusen ménniskor farre hade varit arbetslosa,
om forslagen hade gétt igenom. Jag hade verkligen dnskat att det hade varit
en gemensam grundsyn i denna kammare nér det géller att fa folk i arbete.
Jag tycker nimligen att det ir den viktigaste frigan.

Jag kan mot den bakgrunden inte begripa hur Bo Lundgren frin denna



talarstol kan séga att vi socialdemokrater bidrar till arbetslosheten. Det ér
faktiskt tvirtom.

Jag tycker att regeringen inte ir speciellt intresserad av att underlitta for
foretag och foretagare. Det dr aktiedgarna som ligger regeringen varmast om
hjdrtat. Aven foretagarnas foretradare inser nu att det behdvs en ny skatte-
politik for att det skall bli ett bra foretagsklimat i vért land.

Jag har studerat en skrift av Jan Sodersten, dir denne liksom vi social-
demokrater pastdr att en lig aktiebeskattning inte verkar underlittande for
foretagsamheten. Ocksd vi vill vara med om att skapa riktiga jobb i virt land,
och om ndgot parti har stétt for det under drtionden ar det vi socialdemokra-
ter. Det dr sedan Anne Wibble och Bo Lundgren kom till Finansdeparte-
mentet som arbetslosheten har blivit katastrofal i vrt land.

Det vore glidjande om Bo Lundgren kunde ta arbetslosheten pd allvar
och se till att manniskor kom i arbete i stéllet for att passivt ta emot arbetslos-
hetsunderstdd. Det skulle jag vara tacksam for.

Virt forslag om direktavskrivning sinker faktiskt skatten for foretagarna
med 5 miljarder kronor detta budgetir och med 7 miljarder kronor nista
budgetér. Detta har féretagarna tack och lov begripit, och vi kommer att gé
ut i valrorelsen med virt forslag. Det kan Bo Lundgren vara siker pa.

Anf. 27 Statsridet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Foretagarna har begripit det hér, siger Anita Johansson.
Det miste vara dérfor som Industriférbundet skriver brev som numera har
blivit nast intill offentliga och varnar fér den politik som socialdemokraterna
for i detta avseende. Det méste ocksd vara dirfor som Foretagarnas Riksor-
ganisation och andra siger att vi inte fir gé tillbaka till den dubbelbeskatt-
ning som vi nu har avskaffat. Det ér friga om att ta bort en verbeskattning,
ingenting annat.

Betriffande direktavskrivningar, Anita Johansson, ir vi val 6verens om
att foljande giller. Om ett foretag skaffar inventarier far det i dagslaget
skriva av dem pé ungefir tre och ett halvt ir, litet grand beroende pd vilken
metod som man anvinder. Det som ni nu foresldr ar att 70 % av inventa-
rieanskaffningen skall fi skrivas av direkt det forsta dret. Det innebdr att
man minskar tiden for avskrivningar och att man fir mer av avskrivningar
det forsta dret, mindre det andra dret och det tredje eller fjarde aret kanske
inga alls.

Effekten av ert forslag blir att skatten sinks momentant men att detta tas
igen genom att skatten sedan Okar. Nar foretagaren kalkylerar dver hela av-
skrivningstiden miste han se pd den totala skatteeffekten, och det blir en
skattesinkning pd sammanlagt 100 miljoner kronor, varken mer eller
mindre.

Ni anser dock att ni har hittat en teknik for att dolja era andra skattesank-
ningar och lura foretag att ni vill gora négot som ar bra for dem samtidigt
som ni for er gamla vanliga hogskattepolitik. Det ar politisk taktik.

Anita Johansson svarar inte pd mina frigor. Jag har bestimt mig for att
jag skall stiilla tvd frigor till henne. Sedan fr var och en pd grundval av pro-
tokollet bedéma om hon vill och kan svara pd dem. Aven om hon inte skulle
vilja det, kan hon siikert gira det.
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Bakom den férsta frégan ligger fullstindigt klara berdkningar. Det ér inte
jag utan tjdnsteminnen pd Finansdepartementet som har riknat ut att de
forslag som ni lagt fram leder till skatteskédrpningar pd 9,2 miljarder kronor
per ér. Betriaffande 1994/95 hinvisar Anita Johansson kanske till att man da
far gora direktavskrivning och diarmed fir mindre skatt. Lat oss dirfor ga
fram till 1996 — det skall bli nya jobb ocksi di.

Ar 1996 fir man alltsi 9,2 miljarder i skattedkningar. Egentligen blir det
innu mer, eftersom man da skall ta igen det som man forlorade genom di-
rektavskrivningarna, men jag skall vara schyst och utgé frin 9,2 miljarder.
Tror Anita Johansson att skattehdjningar for foretagen med 9,2 miljarder
leder till mdnga nya jobb?

Den andra frigan ar: Varfor skall handelsbolagsdeligaren betala bara
30 % skatt pd sin kapitalavkastning medan den som dger ett aktiebolag skall
betala 51 % p4 sin avkastning? Ser inte Anita Johansson riskerna for att det
blir dyrare att satsa p& produktiva investeringar dn pd passiva insittningar,
exempelvis pd bank, och att vi dirmed inte kommer att fd det kapital som
vi behover for att kunna skapa de nya jobb som krivs? Vi skall i och for sig
se till att er politik stoppas, men om ni fir driva den bidrar ni till att vi inte
fér de nya jobb som behdovs for framtiden for att kompensera for den arbets-
loshet som er politik pd kort och ldng sikt har lett till.

Kjell-Olof Feldt erkdnner numera att finanskrisen var en foljd av en brist-
fallig ekonomisk politik. Finanskrisen ledde till vildsamma effekter i ekono-
min, inte bara fér banksektorn. Ni kan inte skylla ndgon annan in dem som
satt vid makten dd, dvs. ni sjélva, for det som intriffade. Arbetslosheten i
Sverige borjade 6ka 1989, det vet Anita Johansson lika bra som jag.

Sdg i stillet: Vi gjorde misstag. Nu inser vi att man inte kan hdja skatten
pé det viset. Men framfor allt, Anita Johansson, ge ett svar till mig, till kam-
marens ledamdter och till alla viljare utanfor: Ger det nya jobb att hoja fore-
tagsskatterna med drygt 9 miljarder? Ar det rimligt att man skall betala
hogre kapitalavkastningsskatt om man driver aktiebolag in om man driver
handelsbolag?

Anf. 28 ANITA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Forst vill jag pdminna Bo Lundgren om négot som han si-
kert vet, att smaforetagarnas ordférande Carl-Johan Westholm kraftigt har
kritiserat regeringens foretagsbeskattning. S3 ar det. Det vi har sagt i vart
forslag dr att det skall vara inkomstneutralt i forhdllande till regeringens fo-
retagspolitik.

Men jag tankte dtergd litet grand till inkomstbeskattningen. Jag tycker
nidmligen att det dr den stora och viktiga fragan.

Det gér att sinka skatterna om bara viljan finns, sade moderaterna pé
1991 drs valaffischer, och det stod vil Bo Lundgren bakom. Nir valperioden
nu snart har gétt till inda och vi summerar vad som har hint for vanliga lon-
tagare i skattepolitiken — jag var inne pd det for en stund sedan - finner vi
att en metallarbetare har férlorat over 6 000 kr och ett sjukvardsbitride dver
5 000.

Det ér klart att vi borde ha kunnat rikna ut att det inte var de méinniskorna



som Bo Lundgren och Calle Bildt ville sdnka skatten for, utan det var ju att
héja skatten for dem.

Nej, i stéllet har de borgerliga, precis som man kanske kunde ana, givit
bl.a. aktiedgare mycket stora skatteldttnader. Det dr hdr som kampen kom-
mer att std i valrorelsen, det lovar jag Bo Lundgren.

Anf. 29 Statsridet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Anita Johansson lovar mycket men svarar inte pa frigor, och
det 4r ju signifikativt. Niir jag i en handelshogskoledebatt for ndgra manader
sedan debatterade med Goran Persson, stiillde jag samma fréga till honom:
Ar det riitt med 51 % skatt pa kapitalavkastning for aktiebolag och 30 % for
handelsbolag? Enskilda skattesatser kan man ju diskutera, sade Géran Pers-
son, men nagot svar fick jag inte.

Anita Johansson siger ingenting alls, for det dr besvérligt. Om man har
bestamt sig for att kapitalinkomster skall beskattas med 30 %, gér det ju inte
att motivera varfor det skall vara 51 % p4 aktiebolag.

Det finns ett enda skiil. Ni har bestimt er for att forsoka vinna valet pd
fordomar och felaktiga, farliga attityder. Ni skall forsoka framstélla ekono-
min som en kamp mellan l6ntagare och aktiedgare.

Jag skulle kunna stilla frigan till Anita Johansson, men jag fir vil inget
svar pi den: Gor aktiesigare inget gott for Sverige? Ar det inte bra att det
finns mdnniskor som koper aktier si att det blir bolag som ger jobb? Det ar
jdttebra, tycker jag, med arbete och kapital i samverkan.

Nu utnyttjar ni som sagt fordomar for att forsoka skapa politiska vinster.
Jag ar helt 6vertygad om att ni inte kommer att lyckas. Jag kommer att fort-
sdtta mina frigor tvirs igenom hela valrorelsen, och forr eller senare miste
ni vil svara.

Sedan havdar Anita Johansson att Carl-Johan Westholm kraftigt skulle ha
kritiserat regeringens skattepolitik. Det Carl-Johan Westholm skrev i sin de-
battartikel i Dagens Nyheter var: Borde man inte ha valt en annan teknik
nédr man — vilket han tycker ir nodvéndigt, det skrev han ocksé — slopar dub-
belbeskattningen? Och han stillde fragor till Socialdemokraterna om vad de
anser om detta.

Sedan hade han synpunkter pd att vi borde slopa stimpelskatten pa ny-
emissioner. Jag delar den uppfattningen, men vi har inte haft statsfinansiellt
utrymme for att kunna gora det.

Det var de synpunkterna Carl-Johan Westholm framforde i sin artikel. Di-
rekt efterdt forsokte Ingvar Carlsson i ett uttalande inteckna detta, varpd
Carl-Johan Westholm fick dementera Ingvar Carlsson, liksom jag nu demen-
terar Anita Johansson.

Carl-Johan Westholm vill ha slopad dubbelbeskattning, och nu hénvisar
Anita Johansson till honom. Dé kvarstir fragan, Anita Johansson: Varfor
51 % skatt pd aktiebolagen, 30 % pa handelsbolagen och 30 % pd rantor?

Sedan siger Anita Johansson att vi har hojt skatten for vanliga ménniskor.
Det har vi inte. Vanliga minniskor betalar alla skatter. Det méste vara darfor
ni gick med oss pd att siinka arbetsgivaravgifterna. Ni insdg att det skulle
gynna vanliga ménniskor, annars skulle ni ju ha sagt nej till oss.

Vi siinkte arbetsgivaravgifterna med 17-18 miljarder kronor. Det sinker
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priserna och okar konkurrenskraften, hindrar utslagning av jobb och ger nya
jobb. Det var dirfor ni gick med pd det. Ni visste att det gynnar lontagarna,
liksom vi visste.

Sedan var det ett problem, och det var att nir vi ville finansiera den av-
giftssinkningen med utgiftsneddragningar ville ni i stillet ha skattehojningar
for vanliga ménniskor. Ni ville slopa grundavdraget, och ni ville ha moms-
hoéjning. Ni sig till att de hojningar pd inkomstskattesidan som behdvdes
skedde, for det var ett absolut krav frdn er sida att ingenting av finansie-
ringen fick ske i form av utgiftsneddragningar, utan allt skulle finansieras
med skattehojningar.

Om de siffror som Anita Johansson redovisar skulle stimma, s har ni or-
sakat dem genom de krav ni stillde hosten 1992. Men de stimmer inte, for
hushéllen betalar alla skatter, ingen annan én hushdllen.

Men, Anita Johansson, forsok svara pd frigorna! Vi 4r s& ménga som ar
nyfikna p& hur man med skattehdjningar fir nya jobb.

Anf. 30 LARS BACKSTROM (v):

Herr talman! Statsridet Lundgren sade att vi behéver nya jobb, att vi be-
héver en bra ekonomisk miljd, och statsridet trodde att det kunde t.o.m.
Backstrom forstd. Statsrddet gor en helt korrekt bedomning. Jag delar
denna uppfattning helt och héllet.

Men jag vill siga en annan sak till statsrddet. Det ir riktigt att vi behdver
nya jobb, och ju fler gamla jobb som vi forlorar, desto fler nya behover vi.
Det hdller statsrddet sikert med om.

En valdigt dum atgird just nu ir att ta bort jobben i kommunsektorn, fér
d& méste man skapa vildigt mdnga nya jobb vildigt fort. Darfor 4r er politik
mot kommunsektorn dilig. Man fir betala for att ménniskor inte skall ar-
beta, och man fir sdmre service. Det borde statsrddet hilla med mig om. Nu
ar jag inte sd siker pd att statsridet kommer att gora det, men det dr en an-
nan sak.

Sedan fick inte jag frigan om hur ménga jobb det ger med hojd skatt pé
foretag, men jag vill ind4 vara si friick att jag svarar pd frigan, for den kan
jag besvara. Hojd skatt pa foretag, herr talman, ger inga nya jobb. Hojd
skatt pa foretag minskar antalet jobb, det dr min tro.

Men hojd skatt ger Gver huvud taget inga nya jobb ndgon géng. Skatter
ar inte till for att f& fler manniskor sysselsatta. Tror man det, har man totalt
missforstétt skattepolitikens syfte. Skatter har man for att fd inkomster till
att finansiera sina utgifter.

Det dr en bisarr uppfattning att man har skatter for att fa fler jobb. Nu
skall jag inte ta till starka ord, men om man trodde att det var darfér man
har skatter, vore det ndrmast tragiskt. Skatter ar till for att finansiera val-
fardssystemen och statliga och kommunala utgifter.

Statsrddet Lundgren nimnde i sitt passionerade anforande ett stort sam-
hillsproblem, arbetslésheten. Det édr bra att moderater talar arbetsloshet,
men det andra stora problemet, budgetunderskottet, nimnde statsridet
dver huvud taget inte, trots att budgetunderskottet formligen har explode-
rat.

Det iir diirfor, Bo Lundgren, som skatterna miste upp. Dé siiger jag att det



finns tre storre skatteomraden: inkomstbeskattningen, kapitalbeskattningen
och de indirekta skatterna.

Vi har vildigt hoga indirekta skatter i Sverige. Statsridet Lundgren vill
inte hoja dem.

Vi har vildigt hdga skatter pd arbete. Utrymmet for att hdja skatten pa
arbete dr begrinsat, men det finns ett visst utrymme. Darfor foreslér vi hojd
statsskatt med 5 % och med 30 % i skiktet inkomster éver 300 000 kr. Det
ar besvirliga avvigningar, men framfor allt kan man hoja inkomstskatten
genom basbreddningar och genom att ta bort avdrag.

Och sé finns det kapital- och foretagsbeskattning. Dér ligger vi lagt inter-
nationellt sett, och dé ar det dér vi fir hja upp nir vi behéver mer skattein-
komster.

Anf. 31 Statsrddet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Jag tycker att Lars Backstrom ér drlig. Han séger klart och
tydligt att hojer man skatten for foretagen, sd blir det inga nya jobb utan
snarare blir det firre jobb. Men han ir beredd att ta den risken, dérfor att
han tror att de intidkter man fir indd kommer att bidra till en sddan budget-
sanering att rintan kommer att kunna g ner snabbare, och det kan vara po-
sitivt. D4 har man dnd4 gjort en analys. Men Lars Bickstrom gor ett stort
misstag. Han sdger att budgetplaneringen i ett lige nar man har mycket stora
utgifter bor ske genom att man hojer inkomsterna, som ocksé ér rekordstora
i Sverige. Om man har mer utgifter in inkomster och béigge ligger pd mycket
hog nivé bor man sjilvklart forsoka anpassa utgifterna till de inkomster som
det d4r mgjligt att ta in. Det d&r ndmligen precis som Lars Béckstrom sédger:
Skulle man vilja att hoja foretagsskatterna pé kapital och annat som behdvs
for att bygga ut foretagen blir det inga nya jobb direkt. I stillet maste man
minska utgifterna och skapa forutsittningar for tillvaxt.

I det avseendet dr jag beredd att ge socialdemokraterna ritt: Budgetsane-
ringen maste ske bl.a. genom en stram finanspolitik, som tar bort den del av
underskottet som foljer av att vi har ett strukturellt underskott, dvs. av att
utgifterna lingsiktigt ir hogre dn vad inkomsterna kommer att kunna betala.
Det miste vi alltsd spara pi.

Lars Backstrom vill egentligen skatta bort det underskottet, men det ér
farligt — beskattningsdtgirderna minskar mojligheterna att fa bort det kon-
junkturella underskottet, som beror pé att ménniskor blir arbetslosa darfor
att ckonomin av socialdemokraterna tidigare under 80-talet har drivits in i
ett sidant skede. Detta mdste hanteras genom tillviixt, och dd méste vi ge
foretagen forutsittningar att skapa nya jobb. Det gér man genom en balan-
serad kombination av dtgdrder som innebir besparingar och vissa, fullt fi-
nansierade skattesinkningar, som kan ge rintenedgéng och, tillsammans
med skattesinkningarna, okad tillvaxt och en snabbare avveckling av det to-
tala budgetunderskottet.

Detta har vi tiankt igenom noggrant. De tolv minuter som jag hade till mitt
forfogande och som jag tyvarr overskred - jag ber om ursikt for det, herr
talman — rickte inte for att aterge en fullstindig analys av Sveriges ekonomi.
Jag valde att koncentrera mig pd en sak, som jag tycker dr den viktigaste:
att skapa forutsittningar for nya riktiga jobb. Jag tycker ocksé att det ér tra-
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giskt att man inte kan fa fora den debatten med socialdemokraterna — men
det ar roligt att man i varje fall kan fi féra den med Lars Backstrom.

Jag noterar som sagt att vi ar dverens om att hojda skatter — speciellt pa
foretagare, antar jag — ar sddant som i sig och isolerat ger negativa effekter
pé arbetsmarknadssituationen.

Anf. 32 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Givetvis ger inte en skattehdjning pd ett foretag en positiv
sysselsdttningseffekt direkt — vi ér helt 6verens om det. Men det ir inte fore-
tagets skattesituation som avgor hur minga man anstiller — det ir foretagets
mdjligheter att silja en god produkt med vinst. De avgdr hur manga man
anstiller och inte skatten isolerat. Det ar den forblindningen pa skattesidan
som leder fel nar man ser pa foretagens situation.

Vad som skiljer mellan Bo Lundgrens och min syn pd budgetsaneringen
ar inte frigan om man mdste spara — pd den punkten ir vi verens. Vi ér
ocksfl dverens om att man médste ha tillviixt. Vi ir oense om skattesidan —
jag anser att skatten méste hojas. Bo Lundgren ar faktiskt oense med mig
och sitt eget departements tjinstemén.

Jag satt i gr kvill och liste skriften Budgetunderskott — hur farliga ér de?,
som ar undertecknad Rosenbad den 23 november av Ingemar Hansson. Han
ar finansrdd, och han séiger: For att vi skall komma till riitta med situationen
krévs i princip tva saker: ett langtgdende ambitiost program for att genom-
fora regeléndringar, forbittra den offentliga sektorns finansiering pd medel-
lang sikt, dra ned utgifter "och hoja skatterna”. Och s4, séiger Ingemar Hans-
son, krdvs det ocksd en hygglig ekonomisk tillviixt. — Ingemar Hansson och
jag har exakt samma syn i denna fraga.

P s. 58 fortsitter Ingemar Hansson: Av dessa skiil kan vi inte bara forlita
oss pa hog tillvixt. Vi maste ocksd oka inkomster. Han citerar dir rege-
ringen — ni har ju sjilva foreslagit skattehdjningar i er Nathalieplan. Ni forso-
ker bara retoriskt-agitatoriskt dolja den skatteskirpning som behovs for att
klara budgetunderskotten. Vi ar faktiskt i grunden éverens, men Bo Lund-
gren forsdker dolja detta. Detta dr kanske inte hjirtats évertygelse hos Bo
Lundgren, men han har vil blivit 6vertygad av sina tjansteman.

Men sedan siger jag att vi fir ligga ut dessa skattehdjningar dir de ger
minst problem for sysselsattningen. Det ar pd kapitalsidan och pi lang sikt
pé foretagssidan — ddr har vi ldga skatter.

Bo Lundgren sade att hela Sverige inte skall bli ett nytt Uddevalla. Jag ir
frdn Uddevalla, statsridet! Jag kan intyga att det inte vore bra. Jag har varit
pé ett mote i Folkets hus i Uddevalla som var fyllt av arbetslosa som var
ridda att f4 dnnu stérre forsamringar av sin a-kasseerséttning. Varfor? Jo,
pd grund av budgetunderskotten.

P4 grund av att man inte har tillrickliga skatteinkomster drar man nu ned
och séger att vi inte skall jiklas med foretagen. Nej, men vi skall vil inte
jiklas med de arbetsldsa heller? Man skall vil inte jiklas med dem som stédr
pa verkstadsgolvet i produktionen genom att férsamra de fackliga rattighe-
terna, genom att dra ned satsningarna pd utbildning? Alla sidana dtgirder
slir sonder den produktiva verksamheten pé verkstadsgolven. Man forsoker



dé bygga viilfard i konflikt med 16ntagarna. Det ér inte uthdlligt att bara vara
vin med en sida i politiken — féretagarna.

Anf. 33 Statsridet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Jag har en ambition att vara vin med dem jag foretrider,
namligen det svenska folket, i forsta hand dem som har blivit av med sina
arbeten och kanske inte kan f nigra nya, dem som har rikat illa ut pd grund
av den politik som har forts tidigare i Sverige. Det ir det viktigaste motivet
fér mina insatser i regeringsarbetet. Det dr faktiskt det som driver mig.

Sedan ar det ju bra att Lars Bickstrom och jag sdvitt jag kan forstd ar
dverens om att den socialdemokratiska politiken har en del brister, for att
uttrycka det milt. Dessutom har analysen mycket stora brister.

Om Lars Bickstrom frigar Ingemar Hansson var han menar att tyngd-
punkten i en budgetsanering skall ligga tror jag att han ar helt 6verens med
mig om att den skall ligga pa utgiftssidan. Vi har exempelvis infort en index-
ering av punktskatter. Jag har for mig att vansterpartisterna var tveksamma
till det — dtminstone var det en del tveksamhet nir det gillde bensinsidan,
men vi kan ldmna det darhdn. Men det innebir inte ndgon faktisk skatte-
skédrpning. Eftersom punktskatterna &r faststillda i kronor och 6ren innebir
inflationen att de automatiskt minskar i virde om man inte vidtar négra at-
girder. Vi vidtog di atgirden att indexera dem. Det leder sett dver tiden till
att man gir miste om skattesankningar som annars skulle ha skett automa-
tiskt och som jag i ett annat budgetlage skulle ha varit fortjust i. De skulle
sd smdningom ha uppgitt till sex sju miljarder kronor, kanske nigot mer.

I ett lige ndr vi har ett underskott i Arbetsmarknadsfonden som, om ing-
enting gors, i framtiden maste betalas av skatter, har vi dessutom valt att
bide forindra inkomstsidan och utgiftssidan: Vi har dndrat forménerna for
att minska gapet dir, och vi har infort forménsrelaterade avgifter. Bide Lars
Bickstrom och jag vet nu precis vad vi far for ersittning om vi skulle rika
ut for arbetsloshet, pd samma sétt som om vi har en annan forsikring som
har en annan karaktir och en annan verkan. Men Lars Bickstrom kallar
ocksd detta for skatter, diarfor att det passar hans syften. Men det ér inte
nigra skatter enligt den definition som vi anvinder nar det giller ekono-
miska verkningar.

Jag har en ging pa Hyltebruks pappersbruk fétt frigan av en ung tjej som
jobbade dir: Tycker du att det &r moraliskt rétt att sinka a-kasseersittningen
fran 90 till 80 % samtidigt som ni sinker skatten for aktieigarna? Den frigan
hade hon fétt idén till genom att lyssna till Anita Johansson eller ndgon an-
nan socialdemokrat. Det dr en berittigad fraga, men svaret ar egentligen
mycket enkelt: Det viktigaste ndr man ir arbetslos 4r inte om man har 90
eller 80 % nir man dr arbetslos, utan att man sd snabbt som majligt far
100 % av lonen pa ett nytt, riktigt jobb. D4 ir jag tillbaka till det som jag
sade i mitt anférande och som vi sdvitt jag férstar dr dverens om: Vi miste
ha forutsittningar att skaffa det kapital som behdvs for att bygga ut arbets-
platserna och dstadkomma de nya jobben.

Anf. 34 PETER KLING (nyd):
Herr talman! Statsradet Bo Lundgren nimnde att man skall sinka skatten
pd aktier, formogenhetsbeskattningen, arvs- och gvoskatter, osv. Det
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tycker vi i Ny demokrati dr bra, liksom att kapitalbeskattningen sénks. Men
till skillnad frén regeringen vill vi inte hoja skatten for liginkomsttagare. Vi
vill t.ex. inte hoja punktskatter som drabbar dem, bl.a. bensinskatten. Vi
vill i stillet gora kraftiga besparingar i budgeten.

Bo Lundgren ironiserade i sitt anforande litet grand 6ver Ny demokratis
syn pd politiken. Han tyckte att den var littvindig. Det gillde bl.a. familje-
politiken, som vi sdger innebir en besparing pa 20 miljarder och ger full fri-
het for familjerna. Vi har suttit och riknat ut detta for hand. Det roliga dr
att Finansdepartementet har kort materialet i sina simulatorer och ftt fram
samma siffror, nimligen att Ny demokratis familjepolitik ger en besparing
pé 20 miljarder i budgeten.

Jag vill pastd att vi har samma syn pd den ekonomiska politiken som
OECD-linderna. Man skulle kunna skriva Ny demokrati pd sista bladet i
den rapporten. Det dr vir ekonomiska politik. OECD-linderna har precis
samma instillning som vi. Man skulle kunna skriva Ny demokrati p sista
bladet av Assar Lindbecks rapport med 113 punkter. Vi har samma ekono-
miska instéllning som han, Bo Lundgren. Tycker Bo Lundgren att det dren
littvindig och flyktig politik, md det vara upp till Bo Lundgren. Vi har i alla
fall samma installning som dessa tvd nimnda.

Bo Lundgren talar ocksd om att skapa riktiga jobb. Bo Lundgren sitter i
en regering som har infort GAS. Det gynnar bara ekonomiskt redan starka
foretag, som dnda skulle kunna anstilla folk. Regeringen har dndrat alltfor
litet i LAS-lagarna. Ny demokrati menar att forst-in-sist-ut-lagen inte skall
behova gilla for foretag med upp till 25 anstdllda. Regeringen har infort
ALU, som tar bort riktiga jobb och som ér en konstgjord andning.

Bo Lundgrens resonemang ir dérfor litet av en dubbelmoral.

Anf. 35 Statsrddet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Det dr inte latt for ett nytt parti att snabbt skaffa sig tillrack-
liga analysredskap och annat som behévs for att f4 en sammanhallen ekono-
misk politik. Jag tycker nog att Ny demokrati gor det vél enkelt for sig emel-
landt. Ville man vara elak - vilket jag inte vill vara — skulle man kunna séga
att Ny demokratis ekonomiska politik fér ndrvarande ar lika sammanhéllen
och stabil som partiet. Men jag vill ju inte vara elak, sd jag skall inte siga
det.

Diremot noterar jag att Peter Kling & ena sidan i sitt anférande utlovar
att det nu, i och med bl.a. virdnadsbidraget, skall bli visentligt mycket
biittre for barnfamiljerna och & andra sidan sager att vi skall spara 20 miljar-
der pé familjepolitiken. Antingen mdste ni dd minska antalet familjer — men
det ar svart att forstd hur man skulle kunna gora det, ens statistiskt — eller
ocksd drar ni ner stodet totalt sett. Det dr naturligtvis det senare ni gor. Ni
dndrar utformningen och minskar omfattningen. Det vore irligt av er att er-
kdnna det.

Anf. 36 PETER KLING (nyd) replik:

Herr talman! Bo Lundgren vet mycket vil var den besparing om 20 miljar-
der som vi gor ligger. Ett barn kostar ungeféar 87 000 kr per dr i barnomsorg.
Med vart forslag skulle det bli fritt for var och en att driva barnomsorg, och



dé skulle kostnaden kunna minska till 40 000-50 000 kr per ar och barn. Det
ar ddr vi gor besparingen, dvs. vi infor full konkurrens.

Anf. 37 Statsrddet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Detta dr mycket mérkligt. Ocksé jag tror att det blir positiva
effekter av att man infor valfrihet. Nu ligger det pé riksdagens bord forslag
om avdragsritt for barntillsynskostnader och véirdnadsbidrag, forslag som
faktiskt skulle starta en utveckling mot hogre effektivitet, fastdn de visserli-
gen ir mindre ldngtgdende dn vad Ny demokrati skulle vilja. Det dr dé yt-
terst markligt att ni sdger nej till de forslagen. I och med det forsvinner er
troviardighet totalt sett. Sd ar det faktiskt.

Detta tar ocksd tid. Ni kan inte fA dessa vinster med en géng. Vi har de
daghem vi har, vi har dnnu inte hunnit bygga upp de privata alternativen.
Det gér inte att vinda detta 6ver en natt. Jag hiller med Peter Kling om att
man om man gir steg for steg i den hér riktningen kommer att kunna fa en
mycket effektivare och billigare barnomsorg, med bra kvalitet fér barn och
forildrar. Men dd kan man inte sdga nej till regeringens forslag om avdrags-
ritt for virdnadsbidrag.

Anf. 38 KIELL JOHANSSON (fp):

Herr talman! Jag var egentligen inte anmild till denna debatt, och jag har
verkligen inga storre ambitioner att forlanga den.

Anita Johansson gjorde har nigra mycket kraftiga angrepp p4 skatterefor-
men, angrepp som faller tillbaka pa Folkpartiet, och hon forebridde sig sjilv
for att ha varit en dumbom da hon trodde pi skattereformen. Jag forstir
egentligen inte riktigt detta, och jag tycker inte att Anita Johansson skulle
ha behovt forsitta sig i den situationen. Om hon hade velat forhindra att hon
hir skulle framsti som en dumbom, kunde hon ju redan frén borjan ha slagit
vakt om grundbultarna i skattereformen, t.ex. den enhetliga momssatsen, i
stillet for att g ifrin den. Hon kunde i sitt parti ha medverkat till att genom-
fora en egenforetagarskattereform, som vi var overens om, i stillet for att i
flera ér forhala den och t.o.m. fortsitta att sdtta sig emot dess genomfdrande
hir pa slutet.

Det ar alltsd inte jag som kallar Anita Johansson for dumbom, men jag
tycker att det var dumt att inte genomfora en fordndring i skattesystemet
som hade kunnat medverka till en bittre sysselsdttningssituation.

Aven p# den punkten vill jag, herr talman, passa pA att korrigera Anita
Johansson. Svirigheterna for industrin borjade inte nir Bo Lundgren och
Anne Wibble marscherade in i kanslihuset. Under de tre kvartal som hade
foregdtt denna inmarsch, hade det i mitt eget hemliin varslats 4 000 ménni-
skor, huvudsakligen inom industrin. 4 000 varsel hade lagts. Om jag skall
sitta detta litet grand i sitt sammanhang kan jag nimna att Eskilstunas
storsta arbetsplats vid det tillfdllet hade kanske 1000 anstillda. De varsel
som redan hade lagts nir Anne Wibble och Bo Lundgren marscherade in i
kanslihuset motsvarade alltsd fyra sddana arbetsplatser. Den slakten pi in-
dustrijobb, den lavinen, hade vid det tillfillet redan satts i gdng.

Alltsd fanns det for oss nér vi tog 6ver verkligt starka skal att forsoka ater-
stialla detta for att forindra den tingens ordning som hade lett till detta. Det
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var darfor vi borjade med att avskaffa formogenhetsskatten pd arbetande
kapital i mindre foretag, som hade funnits tidigare. Det var darfor vi fort-
satte med att avskaffa dubbelbeskattningen. Det var darfor vi gjorde fordnd-
ringar i kapitalbeskattningen, vilket inte dr ndgon nyhet — det tog jag upp
redan under arbetet med skattereformen.

I den utfrigning vi hade innan vi genomforde skattereformen stillde jag
faktiskt en friga om detta till Erik Asbrink — Anita Johansson kan g4 tillbaka
i protokollen och ldsa hans svar. Det framgdr dir helt klart att inte ens Erik
Asbrink trodde att kapitalbeskattningen skulle komma att st sig. Han sade
att det var ndgot oerhért kinsligt som vi skulle komma att folja ocksé i fort-
sdttningen.

Hade ni fortfarande velat sld vakt om skattereformen, hade ni ocksd kun-
nat avstd frén det ni gor i och med dagens betinkande, ndmligen att ge er pd
den absoluta grundbulten, forutsattningen for att det over huvud taget skulle
bli en skattereform, nimligen begrinsningen av marginalskatten till 50 %.
Vi satte den till hilften, diarfor att hélften ar hélften. 52 % kan man éndra
till 53 %. Det finns liksom ingen logisk argumentation emot en hdjning av
marginalskatten till 53 eller 54 %, om den vil ligger pa 52 %, men hilften
ir hilften. Dirfor var det en dverenskommelse mellan vira partier. Den ab-
solut sista grundbulten ger ni er pd i dag.

Anf. 39 ANITA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag sade att det kanske var dumt av mig att tro att skattere-
formen skulle hilla. Jag trodde att den skulle halla darfor att det fanns en
ganska bred parlamentarisk majoritet for den — vi socialdemokrater tillsam-
mans med Folkpartiet. Jag trodde darfor att skattereformen skulle std sig ett
antal &r. Men inte minst Kjell Johansson har ju varit med om att pd punkt
efter punkt rafsa sonder skattereformen.

Jag dr medveten om att det vid detta tillfdlle var ldgkonjunktur i landet
och i virlden - Kjell Johansson talar om 4 000 varslade jobb i sitt eget ldn.
Men Folkpartiet och Kjell Johansson hade ju dd kunnat vara med om att
dampa ligkonjunkturens effekter genom att bl.a. g med pd av oss fore-
slagna investeringar, i stallet for att vara med om att se till att det som nu
blir aktiedgare och andra som gynnas.

Att vi nu foresldr en statsskatt pd 25 %, med 5 % i virnskatt, som det po-
puliirt heter, beror ju pd att ekonomin dr som den ér. Vi vill anvdnda dessa
pengar for att fi folk i sysselsittning. Det ar det som &r skillnaden mellan
Kjell Johansson och mig.

Anf. 40 KJELL JOHANSSON (fp) replik:

Herr talman! Formogenhetsbeskattningen, som vi har dndrat pd, ingick
over huvud taget inte i skattereformen.

Jag har nyss relaterat att jag redan under beredningen av detta drende tog
upp frigan om kapitalbeskattningen i en utfrigning. Vi hade den ocksa uppe
i forberedande diskussioner nir vi utarbetade skattereformen.

Men vi insdg att om vi skulle ha drivit frigan att dubbelbeskattning pd aktier
skall tas bort, hade det aldrig blivit nigon skattereform. Dirfor hamnade
den frigan utanfor. Ndgon utfistelse om att vi i Folkpartiet aldrig ndgonsin



skulle kunna tinka oss att ta upp denna friga har éver huvud taget inte
gjorts.

Egenforetagararbeskattningen har jag redan berort. Vi var 6verens om att
genomfora den, och det dr det som nu har skett. Fordndringar har inte gjorts
for att ge kapitalidgare eller andra formdgna personer mera pengar. Vi tror
inte att de har ndgra stora bekymmer i Sverige i dag. Varenda forandring ar
gjord for att skapa arbete till alla dem som nu gér utan jobb i Sverige.

Anf. 41 LARS HEDFORS (s):

Herr talman! Vi diskuterar i dag inkomstbeskattningen. Det aktuella be-
tinkandet frin skatteutskottet behandlar ett antal motioner om inkomstbe-
skattningen. Bo Lundgren har valt att i stillet fora en debatt om foretagsbe-
skattningen. Ett betinkande i det amnet kommer att foreliggas kammaren
om drygt en minad. Eftersom Bo Lundgren kommer med ett antal pstien-
den rakt ut i luften om foretagsbeskattningen tar jag mig friheten att kom-
mentera dem.

Socialdemokraternas forslag till foretagsbeskattning skiljer sig frén den
moderata politiken pi tre punkter. Det giller bolagsskattesatsen och direkt-
avskrivningar for investeringar. Dessutom onskar vi behdlla det s.k. Annell-
avdraget, dvs. att man gor inskridnkningar i dubbelbeskattningen inne i fore-
taget for att pengarna skall stanna i foretaget och arbeta dir. Viért forslag
gynnar direktinvesteringar.

Det borgerliga forslaget gynnar aktiedgarna. Det finns inga som helst ga-
rantier, Bo Lundgren, for att forslaget om slopad utdelningsskatt och halve-
rad reavinstskatt skall leda till ndgra extra jobb. Om man diremot gor sé att
skattesdnkningarna direkt gynnar investeringar finns det sddana garantier.

Regeringens forslag gynnar dem som har manga aktier. Regeringens for-
slag gynnar t.ex. de méngmiljonirer som sitter i regeringen. De fir skatte-
sinkningar pd hundratusentals och kanske t.o.m. miljoner kronor. Rege-
ringens forslag gynnar verkstallande direktoren for Hennes & Mauritz som
fir en skattesidnkning pd 40-50 miljoner kronor. Detta ar regeringens politik.
Man gynnar kapitalidgarna och klimmer &t de vanliga lontagarna genom
kraftiga skattehGjningar, precis som Anita Johansson har berdttat om hér
tidigare.

Vart forslag innebdr en skattesankning for foretagen, foretagandet och in-
vesteringar pa cirka fem miljarder kronor. Fr.o.m. 1996, vilket Bo Lundgren
talar sd varmt om, har vi i vir motion klart och tydligt sagt ifrdn att vi vill ha
ctt system som ir neutralt i forhdllande till regeringens forslag. Virt forslag
innebir ingen forsimring for foretagandet. Det dr en viktig distinktion.

Sedan kom Bo Lundgren in pd sin gamla képphist om dubbelbeskattning
och fragar varfor vi vill ha kvar dubbelbeskattningen fér aktiebolag men inte
for handelsbolag. Fragan ir for det forsta felaktigt stilld. Vi vill inte ha kvar
en fullstindig dubbelbeskattning av aktiebolagen. Vi vill behélla Annellavd-
raget som reducerar dubbelbeskattningen och alltid har gjort det.

Nir vi en gdng i tiden genomforde skattedverenskommelsen tillsammans
med Folkpartiet var vi for det andra helt 6verens om att beskattningen av
cgenforetagare och handelsbolag skulle ses dver nir vi fick tid. Vi tillsatte
en utredning. Det kommer nu ett forslag till andringar som beror egenforeta-
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gare och handelsbolag. Det ir inte s& som Kjell Johansson pdstér att vi gick
emot det. Vi stillde upp pa den dndringen, eftersom det helt enkelt inte
fanns ndgot forslag som var bittre. Vi ansig att det var det bista tinkbara
forslaget for att egenforetagarna skulle f4 samma situation som aktiebola-
gen. Dirfér stillde vi upp.

Men vi sade ocksé i det avseendet var vi oeniga, Bo Lundgren - att detta
forslag ar behiftat med stora brister. Vi var inte ensamma om att tycka det.
Pé den punkten fick vi stod av lagridet som riktade mycket kraftig kritik mot
utformningen av forslaget. Vi sade ocksa att vi for allt i virlden inte skall
stoppa undan den hir frigan. Lét oss se pd den vidare. L4t oss utvirdera
den. P4 den punkten var vi oense. Den borgerliga majoriteten gick emot oss.
Man ville inte utvirdera effekterna av forslaget om egenforetagarna. Jag
skulle vilja friga Bo Lundgren vad ni vill d6lja. Varfor ér ni s ridda for att
utvirdera denna reform?

Slutligen, Bo Lundgren, i Dagens Nyheter riktar Carl-Johan Westholm
helt forodande kritik mot regeringens forslag om foretagsbeskattning nar det
giller den visentliga delen om hur man skall ta bort dubbelbeskattningen.
Westholm stiller till hundra procent upp pé virt forslag att dubbelbeskatt-
ningen skall slopas inne i foretagen.

Anf. 42 Statsridet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Nu ér vi pi samma punkt som for en tid sedan. Nu ar Lars
Hedfors si nira att bli korrigerad av sin partiledning som man kan vara.

Vi vill slopa dubbelbeskattningen inne i bolagen. I riksdagsdebatten den
16 december i fjol sade jag att om frigan giller tekniken skall vi diskutera
den. Men det ér inte det som det handlar om. Ni foresldr inte att man skall
slopa dubbelbeskattningen. Annellavdraget ar ett sitt att frdn den 1 april i
ar lindra dubbelbeskattningseffekten. Det dr en teknik som de som har utrett
frdgan inte anser dr hallbar.

Den stora frigan ir om ni anser att dubbelbeskattningen skall slopas. Jag
maste siga, Lars Hedfors, att jag ar 6vertygad om, vilket jag ocksd har for-
klarat i min svarsartikel till Carl-Johan Westholm, att tanken pi att slopa
dubbelbeskattningen genom avdrag i bolagssektorn inte fungerar av interna-
tionella och andra skil. Jag har inte tid att utveckla skdlen hir, men jag gor
det gérna i olika sammanhang. Jag har utvecklat dem for Carl-Johan West-
holm och andra. Det blir dd en diskussion om vilken teknik som dr mojlig
att anvinda.

Att var teknik dr rimlig framgdr vil bl.a. av att den socialdemokratiska
regeringen i Norge har valt samma lindringsteknik. Det har man ocksd gjort
i Finland. I Tyskland anvinde man en annan teknik som man ar pé vig bort
ifrin, eftersom den inte fungerade bra. Det finns ett antal exempel pa att
man har valt samma teknik som vi har gjort. EU-kommissionens kommittéer
rapporterar att det av olika skil dr en vettig teknik. Det siger man ocksd i
det amerikanska finansdepartementet nir man diskuterar vilken teknik som
skall anvidndas.

Det ir nu friga om tvi helt skilda saker. Den ena fragan ir att man disku-
terar en teknik for hur man fullt ut skall slopa dubbelbeskattningen. Jag kan
sitta mig ner nir som helst — jag kan instilla resor och vad som helst - om



vi skall fora en teknikdiskussion. Vid en sddan diskussion kan jag och mina
tjdnstemin siikert dvertyga Lars Hedfors om att den teknik vi har valt &r den
enda mdjliga. En sddan diskussion for jag gédrna om Lars Hedfors gér upp i
talarstolen och sager att socialdemokraterna numera accepterar att dubbel-
beskattningen &r slopad och att man inser att man inte kan straffbeskatta
eller overbeskatta det egna kapitalet i aktiebolag. Vi insig att man inte kan
gora s med egenforetagare och handelsbolag. Det har ni accepterat, och det
tycker jag &r bra.

Inom parentes kan jag bara notera for Lars Hedfors att lagridets kritik
gillde att det var komplicerat att inféra samma regler for egenforetagare och
aktiebolag. Man foreslog att man inte skulle gora det, dvs. att det skulle vara
hogre skatt for egenforetagare dn for aktiebolag. Det vill inte jag acceptera
nér det giller ansamlade vinstmedel i foretagen. Vilken teknik man én viljer
blir det kréngligt. Det ir detta som diskussionen giiller.

Om ni inte vill ha ndgot som ar krngligt, di blir det ingen littnad. Men
nu vill ni ha en ldttnad, och dé blir det kringligt. Det 4r mycket att resonera
om.

Ar vi dverens om att ni tycker att handelsbolag, egenforetagare och del-
dgare i aktiebolag skall ha samma forhdllanden? Det dr en sensation! Jag 4r
beredd att ta till vilken tid som helst for att klara ut med Socialdemokraterna
varfor vi har valt denna teknik. Lars Hedfors, resten ir onodigt att diskutera
i denna systemfriiga. Men ir ni beredda att acceptera slopad dubbelbeskatt-
ning?

Vidare var det en diskussion om skattefériandringar mer totalt sett. Lars
Hedfors erkidnde att Socialdemokraterna vill hdja bolagsskattesatsen frin 28
till 30 %. Reserveringsmdjligheterna skulle egentligen leda till att bolags-
skatten sinks till 25 %. Men de anviinds till en del till att finansiera den slo-
pade dubbelbeskattningen. Men de reserveringsminskningarna vill ni skall
ligga kvar — dven om ni formellt vill aterinfora en dubbelbeskattning — med
vissa mojliga lindringar. Men ni foresldr inte lindringar fullt ut i motionen.

Ni foresldr en hundraprocentig SURV-avskattning. Det ar en skattehdj-
ning pa ytterligare 1,1 miljard kronor jimfort med ett oférindrat lige. For-
andringarna i bolagsskatten gav 1,4 miljarder kronor. Ytterligare 6-7 miljar-
der kronor finns via andra féréndringar. Sammanlagt ér det frdga om 9,2 mil-
jarder kronor. Direktavskrivningen ér ett sitt att forsoka flytta fram skatte-
avdragen ndgra dr. Men den totala effekten blir 0,1 miljard kronor.

Frigan kvarstdr: Tror Lars Hedfors att dessa skattehojningar for foreta-
gen kommer att skapa nya jobb? Nej, det gor han inte. Han sager ju till mig
att om det blir tillfalliga skattehojningar skall de sedan sinkas igen ar 1996.
Det ér ju ett erkdnnande av att nuvarande forslag ér livsfarliga. Ni hojer
skatterna bl.a. genom att hija bolagsskattesatsen. Innebir hojda skatter for
foretag och foretagande, Lars Hedfors, att det kan skapas nya jobb? Om det
inte ar sd, kommer ni, sdvitt jag forstdr, att revidera era synpunkter i sam-
band med valet.

Sedan var det frigan om akticdgarna. Den norska arbetarpartiregeringens
arbete syftar inte till att gynna aktiedgare. Tror Lars Hedfors att Gro Harlem
Brundtland och hennes medarbetare har genomfort en slopad dubbelbe-
skattning i Norge for att de anser att det dr sarskilt visentligt for dem som
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har aktier, formogenheter osv.? De har gjort detta av samma skal som vi,
dvs. att det r forutsittningen for att fa tillrickligt med kapital for att skapa
nya jobb.

Nir ni forsoker skapa motséttningar mellan foretagare och anstillda, mel-
lan foretagare och foretag, mellan aktiedgare och aktiebolag, forsvérar ni for
ungdomar och andra att fi jobb i framtiden. Jag tycker att ni skall hilla er
for goda for att gora sa.

Lars Hedfors siger att pengarna skall stanna i foretagen s att de fir moj-
lighet att bygga ut verksamheterna. Hur manga nya foretag skapas om peng-
arna ldses in i de gamla foretagen? Det dr vad som hinder vid dubbelbeskatt-
ning. Det ar de nya foretagen som maste viixa.

Ténk om det hade varit som Lars Hedfors vill ha det efter andra virldskri-
get. Hade vi da fatt ndgot Ikea eller Tetra Pak? Nej, sannolikt inte. De var
nya foretag som vixte fram. Det ér inte alltid de existerande foretagen som
skall expandera. Det skall vara nya foretag. Dirfor miste det vara méjligt
att fa kapital till dem.

Herr talman! Det skulle vara intressant att f4 hora Lars Hedfors en ging
till i talarstolen séiga det han sade i sitt forra inligg. Socialdemokraterna vill
slopa dubbelbeskattningen med hjilp av nédgon annan teknik. Om det ar si,
Lars Hedfors, 14t oss direkt diskutera frigan. Jag skall nog kunna dvertyga
Lars Hedfors om att den teknik Socialdemokraterna foresprikar har manga
brister.

Anf. 43 LARS HEDFORS (s):

Herr talman! Fir jag bara piminna Bo Lundgren om det historiska faktum
att det var under en socialdemokratisk regeringsperiod som bide Ikea och
Tetra Pak viixte sig stora, starka och vilmdende och skapade jobb i Sverige.
Det var i mycket stor utstriackning tack vare en socialdemokratisk politik.

Det har gétt litet troll i ordet dubbelbeskattning. Det har blivit en moderat
symbolfriga.

Dubbebeskattning ér inget ovanligt, Bo Lundgren. De flesta inkomster i
Sverige dubbelbeskattas — i négot fall kanske t.o.m. trippelbeskattas. Nu fré-
gar Bo Lundgren hur vi vill ha det med dubbelbeskattningen. Det ir bara
att lasa vad det star i vir motion. Vi vill behdlla Annellavdraget och pé det
sittet reducera dubbelbeskattningen. Vi siger t.o.m. uttryckligen att vi kan
tanka oss att diskutera en forbéttring av Annellavdraget. Detta dr inga nyhe-
ter. Detta ir ingen sensation, Bo Lundgren. Det ér bara att ldsa innantill.

Bo Lundgren forsoker att bagatellisera Lagrddets kritik. Men Lagridet
framforde en fullstindigt forkrossande kritik. Lagrddet sade att detta var pa
griansen till vad som kan tillatas. Ett litet steg till och grinsen hade passerats.
Dirfor har vi socialdemokrater foreslagit att detta skall utvirderas. Men det
vill ni inte. Varfor vill ni inte det, Bo Lundgren? Varfor dr ni ridda for att
utvirdera era reformer? Ar det niigot fel pA dem som ni vill délja? Eller vad
ar det friga om?

Vidare undrar Bo Lundgren foljande. Innebar hojda skatter for foretag
nya jobb? Vem vill féresla hojda skatter for foretagen? Vi vill inte hoja skat-
terna. Vi vill sinka skatterna for foretagen och foretagandet i férhillande
till vad regeringen vill gora. Men vi vill gora det pé ett sddant sitt att det



verkligen blir garantier for att det leder till investeringar. Det blir sd om bl.a.
direktavskrivningar av investeringar tilldts. Det ar skillnaden.

Ni vill gynna dem som redan har. Det ér inte heller négot nytt. Det dr gam-
mal god moderat politik. Ge dem som har mer, ta frin dem som jobbar. Hoj
inkomstskatterna for 1dg- och medelinkomsttagare. Klam 4t dem genom att
férsdmra socialférsikringar och att dra in pd anslag till kommunerna osv.
Ett tvitredjedelssamhiille skapas med hjilp av en tydlig och klar moderat
politik.

Anf. 44 Statsridet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Nej, Lars Hedfors, jag vill inte hoja skatten for liginkomst-
tagare. Jag vill inte hdja skatten for nigon. Det ar synd att ni kravde att
grundavdraget skulle minskas och momsen héjas — for att ndmna ndgra ex-
empel - for att finansiera de sénkta arbetsgivaravgifterna. Det ér synd att ni
kravde skattehojningar. Nu blev det sammantaget skattesdnkningar i hela
ekonomin och for alla hushéll. S blir det eftersom effekterna av skatterna
betalas av hushéllen.

Tkea och Tetra Pak ir intressanta foretag. Det var forst ndgon géng under
slutet av 60-talet som de langsiktiga problemen borjade upptrida i Sverige.
Socialismen och kollektivismen bérjade verkligen erdvra socialdemokratin.
Socialdemokratin dvergick frdn en mer pragmatisk rorelse till en ideologiskt
medveten maktapparat. Det var darfor det inte blev nidgra nya Ikea och
Tetra Pak. Det dr det som ar felet. Om det hade funnits flera sddana foretag —
vilket vi vill skapa forutsittningar for — hade situationen blivit mycket lit-
tare.

Lars Hedfors resonemang om dubbelbeskattning dr krystat. Egentligen
forsvarar han dubbelbeskattning, och siger att det finns trippelbeskattning.
Men han vill ind lindra. Men d miste dubbelbeskattningen av akticutdel-
ningar vara ett problem. Lars Hedfors siger att det maste finnas négon lind-
ring, kanske t.o.m. litet mera lindring. Nu foreslas det gélla endast nya inve-
steringar, inte gamla investeringar. Det skapar vissa andra problem. Men det
kan vi lamna dérhén.

LAt oss sdga att Stefan Persson hos Hennes & Mauritz skall satsa nya
pengar i ett nytt projekt. DA sdger ni att det skall rdda skattefrihet i bolaget
i stillet for skattefrihet for utdelningen. Antingen skall det ske en beskatt-
ning i bolaget — vilket ni inte vill — eller hos dgaren med samma skattesats.
Nu finns det dd 1 miljon kronor att dela ut i framtiden. Med ert f6rslag for-
svinner ingenting i bolaget, men diremot ungefir 30 %, 300 000, hos Stefan
Persson. Med min modell férsvinner 300 000 i bolaget och ingenting hos Ste-
fan Persson. Slutresultatet dr detsamma.

Vi kan direkt skrota fordelningsdebatten. Om Lars Hedfors vill att dub-
belbeskattning skall lindras for ndgot foretag, blir det samma fordelnings-
miissiga effekt. Skillnaden dr att i Lars Hedfors system ldses kapitalet in pd
ett annat sidtt. Men det gdr ocksd att hantera. Men Lars Hedfors vill inte
slopa dubbelbeskattningen fullstindigt. Han star hir och vacklar och siger
att vi kan ha dubbelbeskattning och att den dr bra men att den har sidana
effekter att vi nog bor lindra den ndgot. Det ir just det regeringen har gjort.
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Dubbelbeskattningen ar farlig. Ni vet att det i sak ar riatt. Men ni svinger er
och vill ha detta som en valtaktisk friga.

Slutsatsen ér att Socialdemokraterna velar mellan det som ér riktigt och
det som &r politisk-taktiskt bittre.

Den kritik lagradet riktade gillde expansionsmedel, dvs. ritten for egen-
foretagare att kunna expandera med ldgbeskattade medel. Det ir en mycket
viktig reform. Men det fanns flera forslag, exempelvis ett under Socialdemo-
kraternas tid i departementet, som ocksd fatt kritik. Men om det finns nigon
annan teknik, eller om det finns ndgon forbittring av den teknik som vi har
infort 4r jag sjélvfallet beredd att lyssna till det, eftersom vi i detta avseende
ar overens om att egenforetagen skall fi expandera med lagbeskattade me-
del. Jag dr ocksd beredd att, om det inte hindrar oss att nd mélet, ocksi ge-
nomfora forbattringar; det dr klart.

Men det vore bra om ni socialdemokrater gav ett klart besked vad giller
dubbelbeskattningen, i stillet for att slingra er sd mycket.

Anf. 45 LARS HEDFORS (s):

Herr talman! Om Bo Lundgren ir sd intresserad av att lyssna pa Social-
demokraternas forslag undrar jag varfor ni inte vill vara med om att utvir-
dera reformen. Varfor kan ni inte systematiskt, kanske rent av vetenskapligt,
utvirdera reformen for att finna felen.

Det ir helt enkelt inte sant att lagridet inskrinkte sig till att kritisera for-
slaget om expensionsmedel. Lagradet kritiserade faktiskt hela forslaget om
egenforetagen. Det domdes ut i mdnga stora stycken.

Bo Lundgren siger nfgot som ir mycket intressant i inledningen av sin
replik. Han séger att han inte vill hoja skatten for liginkomsttagare. Det ar
dé ytterligt mérkligt att ni gor det, om ni inte vill géra det. Ni har ju hojt
inkomstskatten for en metallarbetare med ungefir 6 000 kr per &r och for ett
sjukvardsbitrade med ungefar 5 600 kr per &r. Till detta kommer ett antal
hojda konsumtionsskatter, som drabbar just liginkomsttagarna sarskilt hart.
Kom inte och sig att ni inte hojt skatten for ldginkomsttagarna!

Bo Lundgren siger ocksd: Det blev ju inte fler Ikea- och Tetra Pak-fore-
tag. Visst blev det det. Det blev massor av nya foretag i Sverige under 60-
70- och 80-talen. Det som nu hinder dr att féretagen i stor utstrickning gar
i konkurs under den borgerliga regeringen. Det forsvinner foretag och fore-
tagande.

Bo Lundgren forsiker dven besld mig med dubbeltal genom att hinvisa
till att vi socialdemokrater faktiskt vill lindra dubbelbeskattningen genom
Annellavdraget. Vi socialdemokrater vill inte avskaffa dubbelbeskatt-
ningen, men av ett alldeles speciellt skil vill vi lindra den. Vi vill ndmligen
gora det pa ett sddant sitt att nya jobb skapas. I det fallet helgar faktiskt
andamdlet medlen. Om man kan fa garantier for att det leder till 6kad syssel-
sdttning sdger vi: "a la bonheure”, gor det d&! Och gor det med hjilp av An-
nellavdraget och med hjélp av en direktavskrivning.

Jag reagerar mot ett tidigare inldgg gjort av Bo Lundgren. Han sade att
Socialdemokraterna har lurats av en professor i nationalekonomi nir det gil-
ler forslaget betrdffande foretagsbeskattningen. Den professorn, Bo Lund-
gren, ir faktiskt Sveriges frimste expert pé foretagsbeskattning. Han domer



kapitalt ut det borgerliga forslaget om foretagsbeskattning, frin borjan till
slut. Det borde vara ett memento for Bo Lundgren.

Anf. 46 Statsridet BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Jag tar upp det sist sagda forst. Det ir sjélvklart att Lars
Hedfors utnimner den ekonom som féretrider den uppfattning som Lars
Hedfors vill att han skall féretrdda som landets fraimste foretagsskatteexpert.
Men det ér han inte. Jag siger inte att han inte dr en av de frimsta national-
ekonomer som hanterar bl.a. beskattningsfrigor.

Men vetenskapsmin, ekonomer och andra ér ju inte alltid Gverens. Ni lu-
tar er dd mot en person som passar in i den tro ni har. Men han &r inte den
framste, och han ir inte den ende. Han ér en person som anser att den inter-
nationella kapitalmarknaden har fungerat sa perfekt att alla svenska bolag i
princip kan finansieras utomlands. Var och en inser att det inte ar si. Det ar
inte latt for ett mindre foretag i exempelvis Virnamo eller Falkenberg att
fa finansiering med hjilp av den tyska borsen. De flesta svenska foretag ar
beroende av en bra svensk riskkapitalmarknad for att kunna fa sitt riskkapi-
tal.

Om Jan Soédersten har ritt skulle man ju kunna infora trippelbeskattning
och femdubbel beskattning, ndgot som jag sade i mitt anforande. Vi skulle
kunna ha en néstan konfiskatorisk beskattning. Det skulle inte ha ndgon be-
tydelse. Det ar i och for sig rena orimligheten att tala si. Det tekniska felet
i Jan Soderstens teorier dr att den modell som han anvinder sig av for att
analysera forandringar inte utgér frdn att det finns ndgot som heter risker-
sattning. Han tar inte hansyn till just det vidsentliga med att det finns riskvil-
ligt kapital och annan sidan kapitalbildning. Det finns ett riskmoment och
det kraver annorlunda analysinstrument for att fa fram effekterna i samhiills-
ekonomin. S har vi klarat ut den saken en ging for alla.

Ni ser hir hur socialdemokratin faktiskt svinger sig. Socialdemokraterna
gillar féretag som ger jobb bara féretagen inte drivs av foretagare eller igs
av aktiedgare. Foretag skall bara finnas i storsta allméinhet, och man skall ha
garantier for jobb. Det var vil de garantierna ni fick av Volvo och Saab nir
de byggde sina bilfabriker. Erfarenheterna av er politik ar ju att det gr snett
nir man vill ha garantier och vill dirigera och styra. Det ir bara med en fri
marknad och bra férutsattningar for investeringar som vi fir dem — frivilligt.
Man kan df skapa goda forutsittningar. Det 4r enda chansen.

Jag kan visst tinka mig att utvdrdera vilket forslag som helst, dven forsla-
get om egenforetagen. Det kan vi limna dirhén; det dr en teknisk diskus-
sion. Det viktiga ar att vi ir dverens om att skatten for dem skall vara 30 %.
Men nir det giller akticbolagen vill Lars Hedfors ha 51 % skatt. Det dr det
som ar det farliga: bristande neutralitet och enhetlighet.

Lars Hedfors séger att jag har varit med och hojt skatterna for ldginkomst-
tagarna. Jag tar ansvaret for dessa forindringar. Jag hade visserligen hellre
sett andra dtgirder, men ni socialdemokrater krivde att den arbetsgivarav-
giftssiinkning som vi var éverens om till fullo skulle finansieras genom skatte-
héjningar. Dirigenom har ni storre —i vart fall lika stort — ansvar for det som
ni nu forsoker lyfta fram i den politiska debatten. Ni sdger ju att industriar-
betarna har fatt skattehojning av det och det skilet. Men ni fortiger att det
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skedde for att finansiera den arbetsgivaravgiftssinkning som ocksé har ge-
nomforts och som ger ligre priser, fler jobb och bittre konkurrenskraft.

Om ni skall rikna med arbetsgivaravgiftssinkningen skall ni ocksi rikna
med andra skatteforandringar. Goran Persson erkinde ju i mitten av novem-
ber i fjol att de berdakningar som redovisades var korrekta. Hans enda kritik
mot regeringens skattesinkningar totalt sett var att det var fér mycket skat-
tesdnkningar; han vill ju inte ha skattesdnkningar. Mona Sahlin vill diremot
att det skall vara hiftigt att betala skatt. Det handlar om den grundliggande
inriktningen. Det vore viil drligt att rikna med den skattesinkning som skat-
tehdjningarna finansierade. Om vi inte hade sdnkt arbetsgivaravgifterna,
Lars Hedfors, hade det inte heller blivit nigra skattehdjningar for de perso-
ner som ni tinker pd. Dessa skattehojningar krivde ni sjilva fullt ut darfor
att ni inte vara beredda att spara nigonting.

Anf. 47 LARS BACKSTROM (v):

Herr talman! Vi har nu en delvis ny debattrunda. Jag vill d4 for Vinster-
partiets del markera ndgra stdndpunkter i denna fraga.

Bo Lundgren tar sjdlv upp att man sinkt arbetsgivaravgifterna for att
skydda den svenska kronan. Sedan f6ll kronkursen. D4 skulle man kunna ta
tillbaka den hojningen. Men det har man inte gjort.

Regeringen vill i stillet gd vidare. Regeringen har séinkt energiskatten for
industrin. Man har de facto devalverat. Man har sinkt arbetsgivaravgifterna
och energiskatterna. Dirtill kommer detta betriffande dubbelbeskatt-
ningen. Denna friga skulle ha kunnat losas i ett mitt av samforstind i riksda-
gen, om man inte valt konfrontationens vig. Men den vigen valde rege-
ringen. DA har man skapat ett mycket diligt lige for svenskt niringsliv och
en stor osdkerhet — en osidkerhet som vi ser hédr i kammaren i dag, och som
ar det absolut mest skadliga i den hér frigan. Men regeringen fér skylla sig
sjalv for att den inte forsokte skapa enighet och forankra besluten.

Vii Vinsterpartiet har sagt att vi accepterar systemet med Annellavdrag -
vi vill ha tillbaka det. Det dr ett klart besked. Den s.k. dubbelbeskattningen
ar mycket vanlig i internationell ekonomi. Pé de flesta héll har man ocksd
lindringar. I ménga linder har man den typ av lindring som Annellavdraget
utgor.

Vi har inte rdd att driva den generella skattesdnkningspolitik som rege-
ringen driver. Det siger Bo Lundgren sjilv, i polemik mot Socialdemokra-
terna: Jag vill inte finansiera de sidnkta arbetsgivaravgifterna. Det ér bely-
sande. Domen ér dd dnnu storre neddragningar. DA blir hela Sverige det Ud-
devalla som Bo Lundgren varnar for, dvs. dir man stinger avdelningar pé
sjukhuset och fristiller personal, och dar Folkets hus fylls av arbetslosa.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 9 §.)



6 § Anslag till Kammarkollegiet

Foredrogs
finansutskottets betinkande
1993/94:FiU7 Anslag till Kammarkollegiet (prop. 1993/94:100 delvis).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmild.
(Beslut fattades efter 9 §.)

7 § Vissa anslag inom Finansdepartementets omrade

Foredrogs

finansutskottets betinkande

1993/94:FiU8 Vissa anslag inom Finansdepartementets omrdde (prop.
1993/94:100 delvis).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmild.
(Beslut fattades efter 9 §.)

8 § Statsbudgeten for budgetiaret 1994/95, Jordbruksdepartementet
(forts. JoU13)
(forts. fran prot. 82)

Anf. 48 CARL OLOV PERSSON (kds):

Herr talman! Jag skall borja med att yrka bifall till reservationerna 3 och
4 och i ovrigt till utskottets hemstallan.

Jag vill vinda mig till Socialdemokraterna och friga: Varféor motarbetar
ni jordbrukarna och sméforetagarna? Forslagen i er motion dr neddrag-
ningar pé 700 miljoner plus miljoavgifter pd 400 miljoner, och dessa pengar
skall ga direkt till statskassan. Det ir att ta pengar frén jordbruket. De avgif-
ter pd kadmium, fosfor och kvive som ni foreslar dr ju en provokation mot
lantbrukarna.

Ni socialdemokrater talar om skattevixling for miljon och grona jobb. Det
ir okej. Men jag ser inte att ndgot av era forslag skulle skydda miljon. Efter-
som pengarna bara anvinds for att forstirka statskassan, forstdr jag att av-
sikten inte i forsta hand dr att skydda miljon, utan just att forstarka statskas-
san. Det ir i och for sig ett vallovligt syfte, men ni méste vara medvetna om
att er politik gor att akermarken kommer att vixa igen med sly och skog.

Ni sdger i borjan av er motion: "Jordbrukets roll i arbetet for det 6ppna
landskapet och for den biologiska mangfalden betonas som aldrig tidigare.”
Ni séiger vidare att jordbruket skall ge médnniskor som inte arbetar inom jord-
bruket kvalitet, regional rittvisa, estetiska upplevelser och god miljo.

Hur i all sin dar skall ni klara av det, om ni drar in ytterligare 1,1 miljarder
fran jordbruket och inte ger négot tillbaka?
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Anf. 49 ARNE JANSSON (nyd):

Herr talman! I regeringens budget konstateras att kalkning mot forsur-
ningen av sjoar, skog och mark skall fortsitta och tills vidare bekostas av
staten. 198 miljoner skattekronor avsitts under niista budgetdr. En utred-
ning arbetar med forslag om en annan finansiering av kalkningen.

Alltmedan detta pigér deponeras ett nastan likvirdigt substitut mot for-
surningen, nimligen askan, pd véra soptippar. Detta sloseri med resurser
och avstdndstagande frin kretsloppstinkandet fir man bara inte acceptera.

Eldning av fossila branslen ir ett av de storsta hoten mot var miljé. Den
svenska energipolitiken syftar till att minska anvindningen av miljofarliga
fossila brinslen. Vi har nyligen infort miljoskatter pd bl.a. fossila brinslen,
for att minska anvindningen av dessa. I stillet skall biobrinslen gynnas.

Papper dr att betrakta som ett biobrinsle. Om energidtervinning av pap-
per ersitter eldning av fossila brinslen innebdr det en miljoforbattrande t-
gird och bor darfor betraktas som en positiv dtgard.

Orsakerna till att papper i dag inte officiellt klassas som biobriinsle kan
vara brist pd insikt om hur industrin fungerar. En orsak ir att papper kan
innehdlla kemikalier som tillkommit vid kokningen eller blekningen. Dessa
halter dr dock mycket smé, beroende pi den miljdsatsning som skogsindu-
strin har gjort. En annan orsak ir att trycksvirtan innehéller vissa olimpliga
kemikalier. Dock skall papekas att trycksvirta frén returpapper oftast ur-
skiljs och brianns vid framstéllningen. I praktiken blir det alltsa ingen skill-
nad.

Aska frin tradbrinsleeldning liggs i dag pd tipp. Om askan &terfors till
skogen sluts kretsloppet, vilket har tvd viktiga fordelar. De férluster av for
skogen viktiga mineralimnen som uppstir vid uttag av biomassa elimineras
eller reduceras vasentligt. Darmed reduceras ocksa eventuella risker for
langsiktigt negativa effekter av ett okat biomassauttag. Dessutom minskas
miingden restprodukter som behdéver deponeras.

Sveriges skogar och sjoar utsétts for forsurande nedfall, som hérror delvis
frén svensk eldning av kol och olja inklusive bilism, delvis frin utlandet.

Stora pengar liggs pd att kalka sjoar for att motverka forsurningen. Nu
planeras omfattande kalkningsprogram for att skydda skogsmarken.

Aska innehdller ungefir en fjirdedel kalcium, och dirigenom motverkar
aska forsurning. Aska racker inte for att ersitta hela kalkningsbehovet i Sve-
rige, men en del av kalkningen kan ersittas av askspridning.

Forskning och studier av frimst de ekologiska effekterna av askaterforing
men dven studier och utveckling av teknik for behandling och spridning har
pégétt ndgra ar. Ndgon kommersiell process for behandling och dterforing
av triadaska finns ddremot dnnu inte. Det storsta hindret dr ekonomin. Men
dven organisatoriska svirigheter och bristande ekologisk kunskap har bidra-
git. Utvecklingen har emellertid nitt det stadiet att det dr bdde onskvirt och
nodvindigt med storre praktisk forsoksverksamhet.

Naturvdrdsverket har formulerat en policy for dterforing av tridaska till.
skogsmark och anser att storskaliga, ldngsiktiga forsok bor genomforas. Ris-
ken for ekologiskt negativa effekter ar marginell, om askan ar stabiliserad
genom hirdning eller granulering. Tekniker for behandling och stabilisering



av aska har kartlagts, och de mest intressanta teknikerna har identifierats, i
vissa fall dven provats forsoksmassigt.

Det pégér en forsoksverksamhet, som dr koncentrerad till Kopparbergs
och Giévleborgs lin. Huvudprojektforetag finns i Iggesund och Falun. Jag
vill att detta skall avgrénsas sd att de far fullfélja sina projekt och att den
finansiering som &r knuten till projekten dirmed lokaliseras till dessa ldn och
foretag.

Med detta som bakgrund anser jag att tillkinnagivandet i mom. 33 dven
borde inkludera yrkande 3 i motion Jo685. Jag yrkar bifall till detta forslag.

Anf. 50 MARGARETA WINBERG (s):

Herr talman! Jag skall bemota tvd inldgg, ett frdn i gdr och ett frén i dag.

Lennart Brunander péstod i gér kvill att jag hade sagt att regeringens bud-
getproposition var en halvfardig produkt. Sjilv tycks dock Lennart Brunan-
der vara n6jd, eftersom det, som han sade, kommer sirpropositioner senare.
Men det var just det som jag kritiserade.

De omréden som regeringen har underldtit att ta upp i budgetpropositio-
nen ir tradgdrd, fiske, jordbruket i norra Sverige, jordbrukarnas socialfér-
sikringssystem, hogre utbildning p4 histomridet, ekologisk odling, omstill-
ningen och infasningen till EU:s regler. Det ar alltsd sju mycket viktiga om-
rdden som man inte orkar ta upp i budgetpropositionen. I pengar represente-
rar de ungefér tre miljarder.

Jag tycker att det 4r mérkligt att Lennart Brunander kan vara ndjd med en
ordning som innebir att vi fir sirpropositioner pd s manga politiskt viktiga
sakomréden som representerar sd mycket pengar. Det gir ju varken att gora
en politisk bedomning eller att fi en ekonomisk helhetssyn. Politiken blir
uppstyckad, fragmentiserad. Som jag sade i mitt inledningsanforande i gir
blir det mycket svirt att fi ordning p& ekonomin i Sverige om man plockar
in summor d& och di; man fér ju ingen helhetsbild.

Jag skulle ocksé vilja att Lennart Brunander bekriftar det som jag inte
fick svar pd av andra talare i gdr, ndmligen att den besparing som jordbruks-
ministern séger sig gora i och med detta forslag dr en chimar.

Jordbruksministern hivdar att han sparar runt 800 miljoner, tror jag. Men
sanningen dr i sjdlva verket att han anvénder alla pengar som finns, inte bara
i statsbudgeten. Pa jordbrukets omride #r det ju s vist ordnat att det finns
pengar som vi inte ser och darfor har svart att hantera.

Men jordbruksministern har haft mojlighet att se dessa pengar, och han
har ocksé tagit fram och anvint dem till t.ex. spannmdlsexporten och till viss
del for att finansiera direktbidraget. Detta gor att den besparing man kan se
dr chimdrisk och inte verklig.

Jag tycker att det dr mirkligt att Carl Olov Persson pdstér att vi social-
demokrater skulle ha ndgonting emot att det gir bra for fria foretagare.

Jag vill friga Carl Olov Persson: Ar det bra att foretag subventioneras si
som jordbruket gor i dag, sa att ett 6verskott uppstar? Det ér ett Gverskott
som dr bide kostsamt och pd andra vis skadligt, inte minst for tredje vérlden.

Anf. 51 LENNART BRUNANDER (c):
Herr talman! Margareta Winberg tog upp en del av frigorna som jag ta-
lade om i gdr kviill, men hon tog inte upp den viktigaste, som jag forsokte
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fa en diskussion om, nimligen det socialdemokratiska forslaget om hur er-
sattningen till jordbruket skall fungera. Det socialdemokratiska forslaget in-
nebidr i sig en halvering av bondens 16n.

Samtidigt pastir socialdemokraterna att de driver en framitsyftande jord-
brukspolitik som skall skapa framtidstro, miljoforbéttringar och allt mojligt.
Men det sdger sig sjélvt att det inte d4r mojligt att gora det med en siddan
utgdngspunkt.

Jag sade inte alls att jag var ndjd med en budgetproposition som inte inne-
héller alla delar som den borde, utan jag sade att det inte dr ndgot nytt. S&
har det gétt till 4ven nir socialdemokraterna satt vid makten; det ir en tek-
nik som man har anvint. Nir en utredning pdgir vintar man med att lagga
fram propositionen som berér det dmnet tills utredningen én klar.

Men det innebér inte att man inte tar hansyn till detta i finansplanen. Det
finns pengar avsatta for de propositioner och forslag som man vet att man
skall ligga fram. I vissa fall finns ocksé forra &rets anslag med i budgetpropo-
sitonen som ett slags botten. Det ar alltsd inte s3 att det inte tas hénsyn till
dessa forhédllanden i den ekonomiska politiken.

Nu foreligger ocksd propositioner pd alla de omrdden som Margareta
Winberg riknade upp. P4 sd sitt har det hela blivit fullstindigt.

Margareta Winberg péstod att en viss besparing ir en chimir. Det ér den
inte. For bonden ir den reell i hogsta grad. De besparingar som gors pd ko-
bidraget fir genomslag och péverkar bondens situation.

Eftersom vi har ett system med bide budgetmedel och regleringmedel dr
det summan av dessa tvd som ir de pengar som faktiskt gir 4t. Genom att
summera det som gick &t forra dret och det som gér &t detta budgetér ser
man hur stor besparingen blir.

Inte heller detta dr ndgot nytt, Margareta Winberg. Det var ju faktiskt
genom 1990 4rs beslut som dessa pengar blev synliga i budgetprocessen. Ti-
digare var de 6ver huvud taget inte synliga. D4 betalades vildigt mycket via
regleringsmedel.

En hel del av dessa frigor, som ocksi var uppe till diskussion i gér kvill,
ar sddant som jordbruket férhandlade sig till. Nir inte regeringen ville g
med pd att hoja priserna pd jordbruksprodukter gjordes i stéllet en social
satsning som utgjorde en del av bondens 16n och ingick i regleringsekono-
min.

Nu blir allt synligt, vilket i sig dr ett bekymmer. Man mdste i stillet ta fram
budgetmedel for dessa saker eller skapa forutsittningar for jordbruken
sjdlva att klara av det. Om de skall klara det krivs att de fir en ekonomi som
ger forutsittningar for det, och det ar ju inte vad socialdemokraterna vill
uppnd med sitt forslag,.

Anf. 52 MARGARETA WINBERG (s) replik:

Herr talman! Att bonderna fir en ekonomi sd att de kan klara sig tycks
enligt Lennart Brunander vara helt avhingigt att de fir mer subventioner.
Det ér ju vad den hir regeringen i allt storre utstrickning har givit dem.

Lennart Brunander sade att virt forslag skulle innebiira en halvering av
bondens 16n. Men det var ju faktiskt sa, Lennart Brunander, att Centern var
med nir vi faststillde den nya politiken. Vi har inte fullfoljt den, allra minst



regeringen men inte inte heller vi socialdemokrater. Men om vi hade gjort
det, hur mycket mindre hade bondens lon blivit dd? Centern var med pé vag-
nen dd, men nu gdr det helt plotsligt inte. Nu gar det inte att ha ett mindre
bidrag @n det som regeringen har hittat pa.

Lennart Brunander tog sedan upp att pengarna finns i finansplanen och i
budgetpropositionen. Men det dr ju just ndr vi diskuterar de samlade in-
komsterna och utgifterna i januari som vi vill gora den politiska priorite-
ringen mellan olika omriden. Det var ocksd di som vi vill se de exakta siff-
rorna, och de fanns inte, vare sig i finansplanen eller i budgetpropositionen.
Det dr ju mycket som har fordndrats sedan dess.

Lennart Brunander sade ocksd att bonderna minsann har fatt kiinna av
neddragningarna. Ja, en grupp bonder har fétt gora det. Lennart Brunander
namnde sjilv beslutet om att avskaffa kobidraget. Det ir just mjolkbon-
derna som har fétt kiinna av den hdr neddragningen, och jag tycker att det
ir bra om Lennart Brunander vill erkéinna det.

Regeringen har ju, som ett led i sin anpassning till EU i férvig, forskjutit
subventionerna fran norr till sdder, frdn animalier till vegetabilier. Att ta
bort kobidraget dr mycket tydligt en del i detta. Man gor det for att kunna
ersiitta kobidraget med ett hogre inlosenpris pd spannmdl och ett storre
arealstdd, och det dr sddant som tillfaller vegetabilieproduktionen.

Anf. 53 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! I finansplanen fanns naturligtvis inga exakta uppgifter om
vad varje sak skulle kosta, men det fanns pengar avsatta for de propositioner
som skulle komma. Men, Margareta Winberg, vi dr 6verens om det lampliga
i att ha med i princip allt i budgetpropostitionen. Det édr ocksd en mélsittning
for det framtida arbetet i riksdagen. Men som jag sade ir detta inget nytt;
sa betedde sig den socialdemokratiska regeringen ocksd. De var precis lika
déliga pad den hiir punkten.

Kobidraget har ingenting med EU att gora, och det vet Margareta Win-
berg mycket vil. Kobidraget dr en skapelse av Mats Hellstrom fran 1989, da
GATT-forhandlingarna startade.

Jordbruket hade forhandlat sig till en hojning av priserna. D4 pistod Mats
Hellstrom att man inte kunde hoja priserna, eftersom GATT-forhandling-
arna pégick. Dirfor fick vi gd in med kobidrag i stillet. Det skulle sedan tas
bort nir GATT-forhandlingarna blev klara. GATT-forhandlingarna ér klara.
D4 skall bidragen ocksi bort. Darfor skrev vi i utskottsbetinkandet att det
ar rimligt att man kan hoja priserna. Den méjligheten skall finnas.

Vi har samtidigt vidtagit en hel del atgirder for att minska kostnaderna.
Men vi har inte fullt ut kunnat klara av sd mycket kostnadssinkningar att
hela kobidraget kan intecknas.

Margareta Winberg siiger att jordbruket har fitt mer subventioner. Det
handlar naturligtvis om vilken vokabulir man vill anvinda. Den arealersitt-
ning, eller vad man nu vill kalla den, som jordbruket far ér inte en subven-
tion. Det ar en ersittning for ett arbete, precis som vilken annan ersittning
for arbete som helst. Det idr bara det att vi har bestamt att detta skall delas
upp i arealersittning och pris per kilo i stillet for enbart pris per kilo, som
det var forut.
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Margareta Winberg, man kan titta p& den motion som ni har vickt och de
reservationer som ni har. Era forslag innebir en halvering av bondens 16n.
Ni borde faktiskt skimmas 6ver det. Bonden har i dag inte sd bra betalt och
sd mycket pengar dver att det 4r mojligt att inféra en halvering av 16nen utan
att det far konsekvenser.

Det blir framfor allt de unga bonderna — de som vill starta en verksamhet
och har stora skulder — som blir drabbade. De svaga bonderna klarar inte
detta. De gamla och stabila kanske kan gora det ett tag, men inte linge. De
unga kommer att forsvinna.

Anf. 54 MARGARETA WINBERG (s) replik:

Herr talman! Det ar alldeles riktigt, Lennart Brunander, att det var
samma ordning som rddde nir Socialdemokraterna satt i regeringsstillning.
Det stir ganska klart uttryckt i majoritetsskrivningen, och Socialdemokra-
terna ingdr ju i denna majoritet.

Jag horde aldrig att oppositionen dé klagade péd det. Nir vi nu ser detta
frin oppositionens sida forstdr vi inte att ni inte klagade. Det var lika svart
dé. Det ir rimligt att en opposition skall kunna forstd vad den beslutar om.
Ni kanske gjorde det nédr ni var i opposition, men det tror jag inte

Kobidraget drogs ned innan GATT-avtalet var klart. Det var inget bra ar-
gument.

Lennart Brunander séger att arealbidraget 4r en ersittning for ett arbete.
1 s4 fall ar det ganska déligt anvinda pengar. Arealersittningen och inldsen-
priset dr en ersittning for ett arbete som leder till néigot daligt. Det leder till
overskott. Det vill ingen i Sverige ha. Overskottet dumpar vi pd en virlds-
marknad. Dir leder det till problem. Det ir bittre att satsa de pengarna pé
ndgonting annat — om pengarna finns. Vi har dem inte. Vi vill bl.a. stoppa
in dem i det stora svarta hal som ni och er regering har lyckats skapa.

Lennart Brunander talar om en halvering av bondens 16n. Jag fick inte
svar pa frigan om vad som hade hint om vi hade fullféljt den enighet som
vi hade 1990. Hade det d& varit en fjardedel kvar av bondens 16n? S3 ir det
inte. D4 sade vi faktiskt att det var ett Gverskott. Det skulle vara en balans
mellan produktion och konsumtion. Det betydde att ett antal lantbrukare
skulle slds ut. Det var en tuff sanning di, och den ir lika verklig och tuff i
dag. D4 riknade vi med att det fanns runt 6 000 bonder fér ménga.

Man kan naturligtvis vilja att dela pa lonen eller att arbeta med nigonting
annat. Det skall Lennart Brunander komma ihdg. D4 pratade vi inte om nd-
gon halvering eller nigon kvarts 16n. D4 talade vi om att bondekdren méste
minska.

Anf. 55 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Jag méste nog korrigera Margareta Winberg ganska brutalt
ndr det giller den sista punkten. Det vi talade om var en omstiillning av jord-
bruksproduktionen, inte en nedliggning.

Vi talade om att nyttja de arealer som vi har och bevara den dkermark och
den resurs som finns. Att vi skulle fa en balans pd marknaden av livsmedels-
produkter ar riktigt. Samtidigt fanns det en vilja att overskotten skulle bestd
av spannmil, eftersom det r littare att hantera dn andra stora dverskott.



Jag var inte riktigt verens med de dvriga. Jag tror att det skulle vara rimligt
med en ndgot storre satsning pé kott, eftersom markerna di skulle hdllas
oppna.

Milsittningen med den politiken var ju att det ocksi skulle bli en I6nsam-
het nir det blev en balans. Nar detta beslut vil var fattat dndrade sig den
socialdemokratiska regeringen i friga om Europapolitiken och begirde ett
medlemskap i EU. D4 dndrades forhdllandet. EU dndrade ju sin jordbruks-
politik i denna riktning.

Syftet med de fordndringar som har skett — med att vi fortsitter med areal-
ersdttning — ar att det skall finnas ett starkt jordbruk som kan konkurrera
vid ett EU-medlemskap. Aven om Sverige inte skulle komma med i EU tror
jag att det ar viktigt att denna stottning av jordbruket sker. Om Sverige inte
kommer med drabbas vi av en dumpning av EU:s livsmedelsprodukter. Det
kan bli mycket besvirande om vi inte skéter detta p ett riktigt satt. Jag tror
att stodet till svenskt jordbruk i sd fall blir &nnu stérre. D finns det behov
av stdd i dnnu storre utstrackning.

Margareta Winberg sade att oppositionen inte klagade pd att allting inte
fanns med i de socialdemokratiska budgetpropositionerna. Det gjorde vi
kanske, men vi insdg att det fanns viktigare saker att diskutera, nimligen
sakfrigorna. Det gjorde vi mdnga ginger med inte s# liten framgéng. Vi fick
igenom en hel del dndringar av de socialdemokratiska forslagen pd den ti-
den. Vi dr dock dverens om att det ar bittre ju mer som kan komma med i
budgeten. Allt skall helst finnas med.

Skulle arealersdttningen leda till déliga produkter? Vi producerar inget
som dr daligt i Sverige. Det ir bra produkter. Det finns en storre produktion
in konsumtion av spannmél, men det varierar mellan dren. Det finns behov
pé virldsmarknaden, men vi har kanske svdrt att avsitta det pd ratt sitt dar.

Vi vill framfér allt f& in mer biobranslen och biosatsningar i jordbruket,
och det ar ndgot som kommer.

Anf. 56 ARNE JANSSON (nyd):

Herr talman! Pa grund av en felaktig tidtagning blev jag avbruten mitt i
talet, som ddarmed fick ett snopligt slut. Darfor vill jag fullfélja anférandet,
sd att det blir ett sammanhang.

Med anknytning till det tidigare anforda dr det ett stort ndje for mig att
ett enhilligt utskott har tillgodosett min motion, sé till vida att man anser
det bide vara 6nskvirt och nodvindigt med en storre praktisk forsoksverk-
samhet for att klarlagga de miljomassiga, tekniska och ekonomiska forut-
sdttningarna for aterforing av vedaska till skogen.

Det forvdnar mig litet att inte utskottet inser och virnar om de industrier
och organisationer som redan nu har lagt ner inte ovdsentliga summor pa sin
forskning och ldter dessa i lugn och ro samt med ekonomisk trygghet fé fort-
sdtta att utveckla sina virdefulla forsok.

Noteras skall diven att denna verksamhet glidjande nog intriffar i lin som
arsynnerligen hdrt drabbade av arbetslosheten. Dir dr varje arbetsskapande
dtgird for att fa fram riktiga jobb en seger.

Om man utesluter en avgrinsning skulle det kunna medfora att allt fler
blandar sig i leken och vill dela pé forskningskakan, vilket kanske inte bidrar
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till 6kad kunskap — snarare tvirtom. Jag anser att man skall virna om dessa
innovationsforetag och dirmed klart deklarera att linsstyrelserna i Koppar-
berg och Givleborg med sina huvudprojektforetag i Iggesund och Falun
skall utses som forskningscentrum for askaterforingsprojektet och att all fi-
nansiering knuten till detta projekt skall lokaliseras till 1inen och foretagen.

Mot denna bakgrund anser jag att tillkdnnagivandet i mom. 33 dven borde
inkludera yrkande 3 i motion Jo685. Nu gor det inte det. Darfor yrkar jag
bifall till detta yrkande.

Anf. 57 CARL OLOV PERSSON (kds) replik:

Herr talman! Jag vander mig till Margareta Winberg. Hiromdagen lyss-
nade jag pé en fackféreningsman som menade att livsmedelsindustrin ir pé
vig att slds ut. Det ar kanske avsiktlig socialdemokratisk politik som drivs.

Subventioner ér sd kostsamma, siger Margareta Winberg. Det kostar for
mycket att lyfta ut ett litet dverskott pé virldsmarknaden. I stillet vill man
kanske kopa billigt pa viarldsmarknaden.

Det dr en tuff sanering bland lantbrukarna som man ar ute efter. Om er
politik skulle fi genomslag i Sverige, Margareta Winberg, skulle lantbruket
tvingas ta 700 000 hektar mark ur produktion. Det erkinde Margareta Win-
berg sjélv for en kort tid sedan i Ultuna.

Vill Socialdemokraterna ha en svensk livsmedelsproduktion? Vill Social-
demokraterna dver huvud taget ha ett 6ppet landskap?

50 % av priserna i OECD-landerna dr subventioner. Vi i Sverige kan ju
inte ensamma driva en politik som skiljer sig frin vara viktigaste konkurrent-
landers, och det vet Socialdemokraterna. Det ar faktiskt en politik som slar
ut lantbruket som Socialdemokraterna forordar.

Anf. 58 MARGARETA WINBERG (s) replik:

Herr talman! Jag tycker nog att ni borgerliga kor huvudet i sanden. Ni
hinvisar till EU och OECD. Diir ar det pd ett visst sitt och dirfor méste det
vara pd samma sitt i Sverige. Det dr ddligt i EU- och OECD-linderna, och
darfor méste det vara déligt ocksd hos oss.

Men det dr vl ingen vettig minniska som séger att det dr bra med en sub-
ventionerad néring som producerar fér mycket — i det hir fallet giller det
spannmdl som vi inte vill ha. Alla som har litet vett méste vil kunna séga att
detta inte ar bra och att man méste forsoka gora négot at saken. Men ni vill
inte gora ndgot har. I stillet gdr ni pd med dnnu mer subventioner. Darmed
blir det dnnu storre overskott. Sd édr det ju i EU. Sdledes maste vi gora
samma sak.

Carl Olov Persson for ett mirkligt resonemang bl.a. om véra miljoavgif-
ter. I utskottet forsoker ju kds ibland, litet grand dtminstone, tyst och med
sma ord forsvara en del kds-motioner som handlar om sidant som har en
dragning &t ckologin. Men ni har avstyrkt véra forslag om miljavgifter, om
en extra satsning pé ekologiskt jordbruk och om 6kat stod till landskapsvérd.
I stdllet medverkar ni till en politik som innebdr ett kostsamt 6verskott som
dumpas till tredje virlden, vilken ni i andra sammanhang brukar kinna litet
grand for. Ni stoder de stora kemikaliserade jordbruken.



Man kan helt kort séiga att ni sdger en sak men att ni alltid rostar tvirt-
emot.

Anf. 59 CARL OLOV PERSSON (kds) replik:

Herr talman! Margareta Winberg séger att vi dumpar overskott till tredje
viirlden. DA vill jag erinra om att vi har ett GATT-avtal som s& sméningom
verkar ut i en forbittrad situation nér det giller viarldsmarknaden och tredje
virlden.

Jag talar nog inte med kluven tunga. Vi méste verkligen jobba for en bra
situation for u-lindernas befolkning. Det basta vi kan gora for dem dr att vi
ser till att produktionen sker dér.

Fir jag ge Margareta Winberg ett tips? Fundera litet grand 6ver det areal-
bidrag for vall och hagmark som vi kristdemokrater litet grand har talat om
och som skulle kunna medverka till att vi kan ha ett 6ppet landskap. Arealbi-
draget skulle kunna finansieras genom avgifter pa godning och gifter. Det
hér skulle inte ge vare sig statskassan eller bonden inkomster, men det skulle
vara ett styrmedel néir det giller att behélla det 6ppna landskapet.

Om de 400 miljoner som Socialdemokraterna forordat hade gétt till stats-
kassan skulle vi kanske ha kunnat enas. Det hir skulle ge de virden som ni
efterfrigar i er motion: ett 6ppet landskap, biologisk mangfald och estetiska
upplevelser for oss som bor i staden och som dker ut pa landet.

Jag miste tyvirr siga, Margareta Winberg, att ni i praktisk politik motar-
betar det ni sdger er vidrna om. Socialdemokraterna dr ett stort parti. Ni
maéste darfor vara mer ansvarsfulla i de hir frigorna.

Anf. 60 MARGARETA WINBERG (s) replik:

Herr talman! Betriffande det sistndmnda kan sédgas att vi ar ansvarsfulla.
Vi drar in 1,1 miljarder pd jordbrukets omréde for att pa nigot vis bidra till
en sanering av den ekonomi som ni i regeringsstéllning har forstort.

GATT skall l6sa det har med dumpningen av 6verskott till tredje virlden.
Ja, men GATT-avtalet blev klart strax fore jul. Reformperioden borjar 1995
och stricker sig dver sex ir. Nir det giller u-linderna ér det friga om en
tiodrsperiod.

Vi kan gé fortare fram. Genom att undvika ett eget dverskott kan vi bidra
till en landsbygdsutveckling i Mogambique, i Namibia och pd andra héll i
tredje varlden. Men det dr just det som ni inte vill gbra. Ni virnar mera om
subventioner till de svenska jordbrukarna 4n om strivan att forsoka se det
hela i ett globalt perspektiv. Dessutom giller det att ta ett ansvar for lin-
derna och befolkningen i tredje virlden.

Kds har forslag om ett arealbidrag som ar bra for det 6ppna landskapet.
Det ir bl.a. bra for hagmarkerna, sager Carl Olov Persson. Varfor har ni
inte fitt igenom det forslaget? Det ni nu gor gar ju stick i stiv med det som
ni tydligen vill gora.

Vart alternativ till arcalersittning — vi talar om ett inkomststdd — dr just
tinkt att anvindas pa ett sddant sitt att 6verskott inte premicras. I stillet
skall just det dppna landskapet och méngfalden premieras. Men det ar vil

roligare att regera in att driva den egna politiken. Man mdste forstd saken
sd.
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Anf. 61 CARL OLOV PERSSON (kds) replik:

Herr talman! En debatt om ekonomin — t.ex. om att vi har ett behov av
att sanera landets ekonomi — kan vi kanske inte fora i dag. Vi skall ju prata
om jordbrukspolitik, Margareta Winberg. Vi kan kanske inte heller tringa
s& djupt in i frdgan om u-lindernas situation. Didremot kan vi konstatera att
Socialdemokraternas politik bidrar till att vi har hemma i Sverige fér ett igen-
vixt landskap.

Anf. 62 CHRISTER WINDEN (nyd):

Herr talman! Jag lyssnade med intresse pd ordvixlingen mellan Margareta
Winberg och Lennart Brunander. Det giller ocksd Carl Olov Persson.

Det dr en sak hdr som dr mycket underlig, och det &r for 6vrigt detta som
ar anledningen till att jag gér upp i debatten aterigen. I gir sade jag namli-
gen — mycket eftertryckligt, tycker jag — att jag anser att subventioner till
friska och lonsamma foretag ér skadliga. De ir direkt himmande fér kon-
struktivt tinkande och for en positiv utveckling. De ir ocksd hammnade nir
det giiller att fa foretag att anstringa sig litet extra for att uppné kostnadsef-
fektivitet. Det &r just kostnadseffektiviteten som ér nyckelordet nir det gil-
ler svenska jordbrukares mojligheter att havda sig i EU-sammanhang.

Jag lyssnade med stort intresse pd Margareta Winberg, som vill minska
subventionerna for svenskt jordbruk. Jag sympatiserar med grundtanken
och med ganska mycket av det som hon namnde. Men jag har vildigt svért
att forstd varfor Margareta Winberg viljer att minska inkomsterna pé den
sida av bondens verksamhet dér inkomsterna ér relaterade till produktions-
resultatet. Det dr ju just den sidan som skall uppmuntras.

Den sida som i stillet borde angripas dr subventionerna. I betinkandet
talas det om en mingd subventioner. Jag riknade upp dem i gir och skall
inte ta kammarens tid i ansprik en géing till i det avseendet. Det ir alltsd pd
subventionssidan som det finns ndgot att himta, dérfor att man kan likstilla
bénderna med andra sméforetagare. De skall kunna jobba under vettiga vill-
kor. Minniskors kreativitet och vilja att anstringa sig skall utnyttjas. Svensk-
ens inneboende vilja att lyckas skall vi ocksd uppmuntra. Det behovs — forlat
uttrycket — litet jivlar anamma i arbetslivet 6ver huvud taget.

Jag skulle vilja stilla samma friga till Lennart Brunander och kanske
ocksd till Carl Olov Persson — bida representerar ju regeringen — som den
fréga som jag i gér stéllde till Ingvar Eriksson. I gér fick jag ett vildigt flum-
migt svar. Det blev bara en massa ord. Ingvar Erikssons svar gillde allt moj-
ligt, men inte det jag frigade om. Jag beklagar, men den politiska retoriken
ar ju sadan. Jag fick alltsd inte ndgot trovirdigt svar pad min friga.

Vad var det dé jag ville veta? Jo, jag frigade: Ar det vettigt att man, nir
nu vixtodlingsbonderna fér ett rejélt lyft, i stillet accepterar att de behdller
en mingd snedvridande konkurrensfordelar t.ex. genom fortsatt startstod,
stoppstod, avbytarstod, socialforsidkringsstod, produktionsanpassningsstod
och hilsovérd - dvs. den sortens stod som friska foretag egentligen inte be-
hover? Sddant skall de ju sjilva klara av. Dessutom saknas merparten av de
hir stoden i EU-sammanhang — i varje fall finns de inte generellt.



Anf. 63 LENNART BRUNANDER (c):

Herr talman! Jag kan ge Christer Windén rétt i analysen av detta. Det som
har med arealstdd att gora dr egentligen inte en subvention till jordbruket.
Det ir en ersittning fér ndgot man utfér.

Diremot ar en hel del andra saker mer att betrakta som subventioner. Det
gillde ménga av de saker som Christer Windén riknade upp. Men di méste
man komma ihdg att under det regleringssystem som vi har haft, och som vi
1990 fattade beslut om att avveckla, byggdes det upp en rad saker som vi
skulle kunna kalla subventioner. Men i sjilva verket var de ett led i betal-
ningen till bonden.

Pi den tiden forhandlade jordbruket och staten om ersittningen. Sedan
bestimde man priser. Men nir regeringen inte ville eller vigade hoja pri-
serna sd mycket som man hade kommit 6verens med jordbrukets foretradare
om sade man: Vi hgjer inte priserna, vi betalar hilsovédrd, avbytarverksam-
het eller ndgon av de andra sakerna i stillet. Det ir ocksd en del av bondens
framférhandlade 16n.

Inriktningen ér att f4 bort detta. Det pdgér diskussioner om hur man skall
gora. Man kan inte gora det i ett moment. Man méste gora det pa sidant
sitt att bonderna har en rimlig chans att klara av det och s att de fir en
rimlig ersittning for att ta dver ansvaret.

Anf. 64 CHRISTER WINDEN (nyd):

Herr talman! Jag stillde en friga till Lennart Brunander. Han svarade
med att forklara hur de hir bidragen har kommit till. Det har ingenting med
min friga att gora. Jag noterar in en gdng att jag inte fick nigot trovirdigt
svar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 9 §.)

9 § Vissa utrikeshandelsfrigor

Foredrogs
ndringsutskottets betdnkande
1993/94:NU14 Vissa utrikeshandelsfragor (prop. 1993/94:100 delvis).

Anf. 65 SIMON LILIEDAHL (nyd):

Herr talman! Jag har suttit hir storre delen av morgonen och hort pd en
skattediskussion som jag tycker var mycket intressant. Den utgor bakgrund
till det jag skall prata om nu, namligen hur vi skall kunna forbittra och 6ka
Sveriges export.

Vi i Ny demokrati instimmer i det Bo Lundgren har sagt om att sinka
skatterna for foretagen, de smd sdvil som de stora, vilket ingdr i hans skatte-
paket. Det ir en forutsittning for att vi skall fd fornyad fart pa vér export.

Diremot héller vi inte med om det som framkom i debatten frin socialde-
mokratins sida. Man hotar med att hoja skatterna. Vi tror att det blir en full-
stindig katastrof for utlandets investeringsvilja i Sverige. Jag héller inte med
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om historieskrivningen att under socialdemokraterna foddes Ikea och Tetra
Pak. De foddes inte i Sverige. De foddes utomlands.

Det var det som var problemet med 60- och 70-talens, delvis ocksa 80-ta-
lets, socialdemokratiska politik. Man skramde ut svenska foretag ur Sverige,
in i Europa. Det ir det vi lider av i dag nér vi skall forséka dka den svenska
exporten. Det finns tyvirr inte tillricklig kraft i de svenska foretagen langre.
De har flyttat ut for mycket av sin verksambhet.

Regeringen tycker att det fungerar ganska bra pd exportsidan. Totalt
okade exporten med 7,4 % under foregdende ar. Man siktar pd 11 % 1994.
Det ir alldeles for déligt. Vira marknadsandelar har sjunkit. Under den se-
naste femdrsperioden har de gétt ned med nistan 20 % i forhdllande till
OECD-konkurrenterna. Vi méste gora mycket mer for att vara med i det
stora "race” som kommer att accentueras under mitten och slutet av 90-talet.

Jag vill darfor aktualisera vissa fragestéllningar som jag har forelagt rege-
ringen, utan att f tillfredsstillande svar. Jag har frigat om regeringen kan
tinka sig att omprova det av riksdagen fattade beslutet frin viren 1992, att
man under en tredrsperiod skall sinka stodet till Exportrddet. Det dr nu nere
i ca 130 miljoner.

Sverige lir vara det enda land i virlden som har sidan exercis. Alla andra
satsar stenhdrt och okar flerfalt. Finland dr det mest niraliggande exemplet.
Man séger att vi i Ny demokrati i stéillet for att stodja detta skulle se till att
dra ned stodet ytterligare. Jag tror att man maste gora allt for att hjilpa till
att fi ned arbetslosheten. D& méste man gasa litet. Jag tror att man skall
gasa pé exporten. Det lonar sig.

Jag har frigat vilka initiativ regeringen tar for att samla kraft i Exportridet
liksom i alla UD-relaterade exportaktiviteter. Vi vill sld ihop Exportridet
med BITS, Swedefund och Swedecorp for att 4stadkomma en verklig kraft-
samling, ddr man dven fir in ambassaderna utomlands. Regeringen séiger att
man funderar, och ingenting hédnder i vanlig ordning.

Jag kommer nu till mitt huvuddmne, hur man skall géra en Gversyn av
EKN:s arbetsformer. Ddr kommer dven in vilka mojligheter exportérer har
att erhilla mjuka lan.

Om man tittar nirmare pd EKN finner man att det kostar svenska staten
vildigt litet att ge 0kade exportkreditgarantier. Det dr inte krediter man ger,
utan pd basis av en utlovad garanti gir foretaget till banken och fir pengar.
Problemet ar att EKN dr inriktat pa de stora foretagen. Ericsson tar t.ex.
40 % av den totala utestiende exportkreditgarantin. Men man vill ha énnu
mer.

Det ir de stora foretagen som drar nytta av detta. De sma fastnar i en
byrdkrati som dr mycket betungande. Hela uppbyggnaden av EKN ir byri-
kratisk. Det sitter byrdkrater i styrelsen och byrdkrater dr tjaintemén. Man
har inga representanter frin svenska foretagarvirlden. Det tycker jag dr ab-
solut oacceptabelt. Jag kan inte begripa att inte regeringen kan ge nya direk-
tiv at EKN.

I direktiven ingdr att EKN:s verksamhet skall gd ihop. Det tycker jag ar
dalig politik ndr man har 600 000-700 000 arbetsldsa i landet. Hur sjutton
kan man ha en organisation som skall drivas si att den gr ihop och sd att



man skall kunna forsoka tjina pengar, darfor att man skall betala tillbaka
gamla skulder som storforetagen fick i t.ex. Korea?

Jag anser — det har jag sagt minga ginger — att regeringen méste siitta
spritt pA EKN. Man méiste én en ging byta foretagsledning och styrelse.
Men det ir ndgonting som alltid 4r svart nir det géller den statliga verksam-
heten. Man anstiller chefer, generaldirektorer, pa ldnga forordnanden. Jag
tror att man méste gora som i det privata foretaget. Dir viljs en VD pi ett
ar. Sedan provar man om han skall fd stanna kvar eller inte. Inom svensk
statsforvaltning maste man infora nagot liknande, annars fir man inte fart
pé verksamheten.

Ett sétt som jag har foreslagit for att fi fart pd EKN ér att lita den ingd i
Exportridet som, vilket ni vet, drivs till 50 % av staten och till 50 % av den
fria foretagsamheten, representerad av Industriférbundet. Pa si sétt skulle
man utan storre problem fé affirsmissighet i EKN. Samtidigt drar man in
dven bistdndsorganisationerna BITS och Swedefund i det hela. Da skulle
man inte fa 6kade kostnader, utan tvirtom ligre kostnader déarfor att man
fir mindre byrikrati. Man skulle inte behdva ytterligare 6ka p& budgetun-
derskottet.

Jag tycker att det ir en sjilvklarhet att vi méste arbeta pd det hér sittet.

Man méste kunna matcha de konkurrerande instituten. Jag har tidigare
givit ménga exempel pa nir det inte fungerar. Man séger att det finns vissa
matchningsregler. Men EKN dr den mest konservativa exportkreditorgani-
sationen i Europa. Alla andra 6vertrider de givna foreskrifterna, men de fir
i alla fall fart pd exporten. Vi miste ge de svenska foretagen mdjligheter att
matcha utlindska kreditinstitut for att fi ner vér arbetsloshet. Det finns stora
afférer pd gang, en affir pd 800 miljoner i Sydamerika, men man végar inte
ta ndgra chanser.

Regeringen miste sitta fart pd EKN och fa den att ta chanser. Att fi bukt
med arbetslosheten dr en av de viktigaste grejerna vi har att gora med.

Att det finns nigonting som inte star ritt till framgar av betinkandet frin
néringsutskottet. Man sdger att utskottet nyligen har foreslagit att Riksda-
gens revisorer skall granska EKN:s behandlings- och beslutsrutiner. Det ty-
der pd att man ir fullt medveten om att det inte stér ritt till. Men medan
griset vixer dor kon. Det dr bara att hoppas att regeringen sitter “push” pd
det hela. Aven riksdagen kan gora det. Det har ju foreslagits att Riksdagens
revisorer skall granska det hela.

Jag utgdr ifrdn att det ndgot trotta naringsutskottet verkligen kan hjélpa
den trotta regeringen att se till att det blir full fart pd Sveriges export igen.
Som det ar i dag fungerar det inte bra.

Anf. 66 ROLF L NILSON (v):

Herr talman! Det dr en sak som jag vill instimma i i Simon Liliedahls an-
forande. Han sade s8 triffande: Arbetslosheten ér en av de viktigaste gre-
jerna vi har att gora med. Sedan ar det en annan sak dér jag inte haller med
honom. Han sade att det inte dr nagon fart pd exporten. Jag vet inte om
Simon Liliedahl lidser tidningar eller om han bara pratar. Man kan se i det
mesta av svensk press att de svenska exportforetagen siljer som aldrig forr.

Jag har en meningsyttring fogad till betiinkandet. Det giller exportkredi-
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terna, en gren av exportkreditverksamheten, nimligen exportkrediterna till
Osteuropa. De allra flesta av de 6steuropeiska linderna har behov av stora
utliandska investeringar pd i stort sett alla omriden. Men det dr tvi omrdden
som ligger oss i Vinsterpartiet speciellt varmt om hjértat. Det ir investe-
ringar for att forbattra miljon och stilla om den gamla produktionen till en
mera miljoanpassad och miljovinlig produktion. Det andra ér investeringar
i infrastruktur, dér det finns stora brister. Har behovs internationellt kapital.
Hir kan svensk industri, svenskt kunnande, gora stora "bistdndsinsatser”.
Det kraver att staten dr med och delar riskerna for sddana projekt. Det kan
man gora genom Exprotkreditnimndens exportkreditgarantier.

Vi vill att Exportkreditnimnden 6ppnar 6steuropeiska linder for kredit-
givning s att svenska foretag far mojlighet att gora de insatser som jag ta-
lade om tidigare. Vi vill att riksdagen skall ge detta regeringen till kinna.

Vi tror diremot inte pd anvindningen av exportkreditgarantier som ett
konjunkturpolitiskt instrument, att vi si att sdga exporterar arbetslosheten
till andra linder genom att subventionera exportindustrin. Jag tror att det
ldngsiktigt dr en délig politik som kommer att leda till motatgirder frin vira
konkurrentlinder. Det dr dessutom brott mot internationella dverenskom-
melser. Jag tycker att utskottets skrivning hirvidlag ir balanserad, och den
information som vi har fitt frin Exportkreditnimnden &r sidan att vi vet
att namnden #dr uppmirksam pé den kritik som finns och beredd att vidta
dtgirder.

Den andra friga som jag tanker ta upp géller en folkpartistisk motion, dér
man kriver férbud mot import av vissa varor frin Kina. Det bygger p upp-
gifter, framfor allt frin amerikanskat héll men ocksd frin manniskoréttsor-
ganisationer, om att Kina exporterar varor som ar producerade av fingar i
tvingsarbete. Det dr internationellt accepterat att man gor avsteg frén fri-
handelsprincipen nir sddant sker. Det finns reglerat i GATT, och i den inter-
nationella arbetsorganisationens konvention finns det stod for diskrimine-
ring av handel med varor som ir producerade av fingar i tvingsarbete.

Jag har tidigare tagit upp saken i en friga till utrikeshandelsministern och
fatt en redogorelse for vad regeringen gor och har gjort p4 omradet. Just nu
ar en svensk delegation i Kina som tar upp méanniskorattsfragor och juridiska
frigor over huvud taget. Vi hoppas att denna delegation ocksa tar upp frigan
om produktion och handel med varor framstillda av fingar i tvingsarbete.

Jag tycker att det finns anledning att ge stod till Karin Pilsiters motion om
tgirder mot den kinesiska handeln. Det bor goras sd att Sverige foljer upp
besdket i Kina med initiativ till en internationell delegation, som ndrmare
och pa plats skall undersoka férekomsten av tvangsarbete och export av va-
ror producerade genom tvingsarbete. En kartlaggning bor ocksd goras av
den import som Sverige haft frin Kina efter forekomsten av varor fram-
stdllda med tvdngsarbete. Nir en sddan redovisning ér gjord bor regeringen
ta initiativ, foreldgga resultatet for riksdagen och redovisa de atgirder som
man ér beredd att vidta. Detta bor riksdagen ge regeringen till kiinna.

Med detta yrkar jag bifall till meningsyttringen i mom. 5 och 11.

Anf. 67 SIMON LILIEDAHL (nyd) replik:
Herr talman! Jag vill borja med vad jag glomde att sdga, namligen att yrka
bifall till de tre reservationerna 1, 2 och 3 i niringsutskottets betinkande 14.



Det var intressant att hora Rolf Nilson. Jag har tidigare i dag med intresse
lyssnat till hans partikollega Lars Backstrom, som vildigt klokt sade att man
méste gora investeringar och att det dr det enda siittet att fi ner arbetsloshe-
ten.

Sedan sade Lars Béckstrom att det framfor allt ar forsédljning som kan bi-
dra till att f4 ned arbetslosheten. Detta dr ocksd mitt tema som dven Rolf L
Nilson spinner pd. Jag anser att man kraftigt skall 6ka satsningarna pd Ex-
portkreditndmnden nér det géller 6stgarantier. Vi har tidigare tagit upp att
dessa bor oOkas till 4 miljarder.

Exportkreditndmnden 4r en synnerligen délig marknadsforare, sérskilt i
friga om Ostsidan. Man har bara tagit upp en relatavt liten procent av de
ramar som ir givna. Jag tror att bdde Rolf L Nilson och jag skulle vilkomna
att Exportkreditnamnden gjorde reklam for speciellt sméforetag som vill
komma in pd dessa mycket intressanta dstmarknader.

Anf. 68 KARIN FALKMER (m):

Herr talman! Om uttrycket ursiktas: Simon Liliedahl och Ny demokrati
befinner sig fullstandigt offside i denna debatt. I dag skriver tidningarna med
stora rubriker och ekonomer spéar en lysande framtid. Systemskiftet borjar
att bara frukt. Den borgerliga regeringens politik for att dteruppritta Sve-
rige som en tillvixt- och féretagarnation borjar nu béra frukt. Svensk export-
industri exporterar mer éin ndgonsin. D4 ldgger Simon Liliedahl och Ny de-
mokrati fram sina forslag. Jag skall i mitt anférande vidare fordjupa den de-
batt med Ny demokrati som det hir géller.

Betédnkandet handlar om regeringens budgetforslag nér det giller export-
fraimjande verksamhet och bl.a. Exportkreditndmndens garantivillkor.

I EKN:s uppdrag ligger att man med exportkreditgarantier skall kunna
underlitta svenska foretags utlandsengagemang. Garantin ir en forsikring
mot eventuella forluster som kan uppstd i samband med export och investe-
ringar i andra linder.

Vid garantigivningen skall EKN minimera riskerna for forluster som, om
de uppstdr, kommer att drabba den svenska statskassan. Har sédger Simon
Liliedahl att Ny demokrati vill sitta spratt pA EKN. Det innebir i forling-
ningen en skattebelastning pa den svenska statskassan.

Sjalvfallet kan skillnader i policy mellan olika ldnders kreditgivningsregler
innebira att konkurrensen i vissa fall kan snedvridas. For att komma till rétta
med detta finns det nu en internationell strivan mot en okad likhet, dels
inom OECD, dels inom EU. I detta arbete deltar Sverige som pédrivande
land.

Inom OECD tillsattes en sirskild arbetsgrupp i november 1992 med upp-
gift att studera rddande premienivder, att undersoka eventuella skillnader
och att ta reda pa vilka orsakerna ir till att premierna kan skilja sig mellan
olika linders kreditinstitut. Syftet var att finna principer for en mer likartad
premieséttning.

I de rapporter som OECD limnade i juli 1993 konstaterades att EKN ir
billigast nir det giller marknader med god kreditvirdighet. I fraga om lian-
der sdasom t.ex. Chile, Thailand och Tjeckien ligger EKN vil till.

EKN och de utlindska instituten ligger pa ungefiar samma nivd betrif-
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fande linder med medelgod riskbild. Till sédana linder hor Colombia, Ve-
nezuela, Marocko, Turkiet och Indonesien. For Slovenien, Polen och Slova-
kien dr EKN generellt billigare dn genomsnittet. Nir det giller linder som
placerats i premieklass 6 hos EKN, t.ex. Brasilien, Argentina, Ruménien,
Bulgarien, Egypten och Filippinerna &r EKN:s premier bland de higre. Men
samtidigt r manga utlindska institut stingda for garantigivning for lander
dir EKN héller éppet.

Av de 18 institut som ingick i OECD-jamf6relsen som presenterades som-
maren 1993 var sju stingda pd Brasilien, sex stingda pd Argentina och fem
stingda pa Polen, medan EKN hade 6ppet for garantigivning p alla dessa
linder.

EKN iir ett av de fa institut som arligen utvirderar sina utestiende ford-
ringar och som varje &r limnar en riskmissig resultatredogorelse.

Av detta framgér att EKN relaterar premienivin till den risk for forluster
som man bedomer finns i ett visst land. Ny demokrati tycker uppenbarligen
att detta dr felaktigt. Ny demokratis forslag skulle innebéra att man i stéllet
subventionerar for foretag p& dessa marknader. Ar detta en rimlig politik?

Olikheter i premienivé kan ha inneburit att order har gatt till konkurrent-
foretag i ett land med mer generdsa risktagningsregler. Samtidigt har det lan-
dets skattebetalare fatt betala forluster som har uppkommit till foljd av allt-
for generdsa regler.

Det ér ndgot anmirkningsvirt att Ny demokrati nu tydligen 6nskar en sé-
dan utveckling i Sverige, eftersom Ny demokrati och Simon Liliedahl vill att
riksdagen skall uppmana EKN att ta storre risker och sdtta spratt pé sin verk-
samhet.

En dndring av EKN:s policy skulle mojligen ge en del dkade order till
svenska exportforetag i nigot hogriskland, men samtidigt skulle statskas-
san — dvs. landets skattebetalare — i betala de forluster som skulle folja av
det 6kade risktagandet.

Det som Ny demokrati foresldr ir i realiteten att EKN skall ta storre risker
med skattebetalarnas pengar. Det dr en strategi som rimmar illa med de 161-
ten om besparingar och skattesinkningar som Ny demokrati gav infor det
senaste valet.

Inom OECD ir Sverige padrivande nir det giller att fi till stind gemen-
samma riktlinjer och att avligsna subventioner till f6ljd av orealistiskt laga
premieuttag.

EU foérbjuder exportsubventioner och driver hart att alla exportpremier
skall vara riskanpassade. Tyskland, som dr det enda land som under senare
ar har tillimpat samma garantipremie for alla exportmarknader, har beslutat
att man skall gd over till ett system dir premierna differentieras efter land-
risk.

Om Sverige fringick sin nuvarande policy, skulle tilltron till virt land f
sig en térn. Det skulle kort sagt vara bakatvint att gd tillbaka till en subven-
tionsstrategi som alla andra nu ér instillda pd att bekdmpa.

Det som Ny demokrati féreslir strider mot svensk utrikespolitik pd detta
omride, och skulle se minst sagt underligt ut i alla de internationella sam-
manhang dar Sverige driver pa utvecklingen mot gemensamma riktlinjer for



att &stadkomma en likartad premiesittning, si att konkurrensen blir sa ratt-
vis som majligt.

Herr talman! Att kommunistisk diktatur medfér fortryck och brist pé
minskliga rittigheter dr si vildokumenterat att situationen i dagens Kina
knappast kan férvina nigon. Férhoppningsvis soker sig nu Kina mot en ut-
veckling mot marknadsekonomi och demokrati. I takt med denna utveckling
kommer forstielsen fér vastvarldens syn p& manskliga rittigheter forhopp-
ningsvis att oka.

Att det kommer att ta dtskillig tid innan arvet efter kommunismen tvittats
bort 4r ndgot som vi dess virre méste rikna med. Respekten fér manskliga
rittigheter har under alltfor ldng tid fortringts i det roda Kina.

Rolf L Nilsons onskar att Sverige skall vara mer padrivande i internatio-
nella sammanhang i kritiken mot Kina i friga om just manskliga rattigheter.
Det framgér av den redogorelse som finns i betinkandet att Rolf L Nilson
sldr in 6ppna dorrar. Sveriges regering har kampen for minskliga rattigheter
hogt pa sin agenda i alla internationella sammanhang.

Sanktioner mot Kina eller nigot annat land som inte uppfyller normerna
pé det hiar omrédet édr ddremot inte ndgot som riksdagen eller regeringen bor
dgna sig it. Den traditionella svenska héllningen ér att inte infora importfor-
bud eller ekonomiska sanktioner som inte har beslutats av FN:s sakerhetsrad
eller sedan 1993 av EU.

Om vért land ensidigt skulle infora sanktioner mot exempelvis Kina skulle
det inte pé ndgot sitt hjilpa fingarna i Kina. Den enda effekten skulle bli
att svenskt néringslivs mojligheter p4 Kinamarknaden skulle forsimras.

Att skada svenska intressen pa detta omrdde kan vil dndd inte vara en
friga som niringsutskottet skall figna sig at.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till hemstillan i utskottets betdn-
kande och avslag pa reservationerna.

Anf. 69 ROLF L NILSON (v) replik:

Herr talman! Forst kort om ostkrediterna. Jag vill inleda med uppmana
Karin Falkmer till litet 6dmjukhet. Den véldsamma exportuppgéng som vi
nu ser ir ju resultatet av att regeringens politik har misslyckats. Man lycka-
des inte hilla kronan fast, utan den sjonk som en sten. Det ar det som export-
industrin nu tjénar pi.

Vi tycker att EKN borde dppna fler linder i Osteuropa och mer betona
ldngsiktigheten i Ionsamhetsmalet. Det dr ett hogrisktagande att garantera
investeringar i Osteuropa. Men vi bor dndé gora det i hogre utstrickning dn
vad vi nu gor. Vi kan gora det utan att bryta mot internationella regler.

Det Karin Falkmer sade om Kina var intressant. Regeringen gor en del
bra saker, men den gor for litet. Jag skulle med glddje ha sett den svenska
regeringen vara lika kraftfull i agerandet gentemot Kina som USA:s regering
ar. Det som vi ocksd kan se i Kina dr att en satsning pa marknadsekonomi
inte alls automatiskt leder till en demokratisering. Mojligtvis dr detta nytt
fér Karin Falkmer. Men vi andra som ér litet historiskt bevandrade vet att
marknadsekonomi och krankningar av ménskliga fri- och rittigheter inte ar
ndgot ovanligt utan nistan lika vanligt som kriankningar vid tillimpning av
ett planekonomiskt system.

Prot. 1993/94:83

30 mars 1994

Vissa utrikes-
handelsfrigor

71



Prot. 1993/94:83
30 mars 1994

Vissa utrikes-
handelsfrigor

72

Det Karin Falkmer siger om att gynna svenska foretag och agera for att de
skall hamna i en béttre position pd den kinesiska marknaden ir ett ovirdigt
dubbelspel. Hir ar faktiskt de minskliga rittigheterna av ett langsiktigt
storre virde och av storre principiell betydelse én ett handelspolitiskt stod
for svenska foretag. Man behover inte ha en speciellt Idngsiktig syn for att
inse att svensk foretagsamhet tjdnas betydligt bittre av att Sveriges regering
bedriver en politik som ger uttryck for respekt for den kinesiska befolk-
ningen én av uttryck for respekt for de makthavare som for tillféllet sitter pa
stolarna i Peking.

Anf. 70 KARIN FALKMER (m) replik:

Herr talman! Jag forstér att det svider i Rolf L Nilsons roda sjil av att
uppleva att en borgerlig regering har vint en olycklig utveckling i vért land.
Det ir inte bara deprecieringen av kronan som spelar in for att fi fart pi
svenskt ndringsliv. Det dr bara en liten del.

Jag vill hiir dterge en artikel: Systemskiftet borjar béra frukt. Nu kommer
systemskiftet att bara frukt. Efter de senaste drens kris blir det ekonomisk
skordetid med kraftig tillvixt fram till sekelskiftet. Det tror Nordbankens
ekonomer i nya prognoser. Nu har vi en renoverad ekonomi som kommer
att ge tillvixt, som ar bland de basta i vistvarlden, tror dessa ekonomer.

Detta ir ett gott betyg for regeringens ekonomiska politik, Rolf L Nilson.

Sedan over till Kina och de ménskliga rittigheterna. Det ar for regeringen
en hogt prioriterad sak att strida for ménskliga rittigheter viarlden over, inte
minst géller detta i vir bistdndspolitik som ir ett av kriterierna.

Nir det giller marknadsekonomi och det som hinder i Kina undrar jag
om Rolf L Nilson tror att en forandring kommer frén den ena dagen till den
andra. Det tar naturligtvis tid. Forutom att vi naturligtvis reagerar i politiska
sammanhang, sdsom regeringen gor nar det giller ménskliga rittigheter, ar
det frin svensk synpunkt ocksd virdefullt att vart néringsliv kommer in i
detta gigantiska land med sd stor kraft som mojligt, s att det genom sin nér-
varo i Kina fér forstdelse for de problem som Rolf L Nilson aktualiserat. Det
ir ju genom att umgds, triffas och utbyta erfarenheter som man lir av var-
andra. Att infora sanktioner vore fel modell.

Anf. 71 ROLF L NILSON (v) replik:

Herr talman! Nar det giller det sistnimnda tror jag nog ind mer pd den
amerikanska linjen én pé Karin Falkmers. Jag tror att det ir bdde framgangs-
rikt och nédvindigt att det internationella samfundet visar sin avsky for de
dvergrepp mot manskliga rittigheter som sker i Kina. Jag medger att detta
ir en av de dtgirder som man kanske bor vidta som sista atgird, for jag delar
Karin Falkmers uppfattning om handelns och det ekonomiska utbytets posi-
tiva betydelse. Men den svenska regeringen skall inte utesluta denna mojlig-
het.

Om Karin Falkmer hade list meningsyttringen skulle hon ha funnit att jag
i dag inte kriver ett forbud mot handel, utan att jag kriaver aktivitet frin
regeringen — en redovisning av sakforhédllandena och forslag mot bakgrund
av en sddan redovisning. Det skulle glidja mig mycket om vi kunde se att
det sker forbittringar och om den svenska delegationen hade fatt sidana ut-



fastelser att forbattringar kunde forvintas pd omradet. Det dr dnda en liten
del av de krinkningar som sker i ett omride dir det finns en total internatio-
nell samsyn nir det giller denna typ av brott. Man fir vidta motdtgirder.
Det finns sidana markeringar i GATT, som redovisas i betdnkandet, och det
finns ocksd i ILO-konventionen.

Sedan en litet skimtsam anmérkning hér pa slutet. Hir ser man vidan av
statsiigda bankers lovsing till regeringen. Det fir mig nastan att dverviga att
instimma i behovet av privatiseringen av Nordbanken.

For att vara mer allvarlig vill jag hdvda att regeringens politik inte har kun-
nat forhindra den uppgéng som har uppstétt pd grund av forandringar i den
internationella konjunkturen och en marknadsprissidttning av kronan. Jag
tror mer pé detta dn pd den lovséng till regeringens politik som Karin Falk-
mer talar om.

Anf. 72 KARIN FALKMER (m) replik:

Herr talman! Det férvinar mig pd intet sitt att Rolf L Nilson fosoker tona
ner regeringens betydelse for den fordndring som vi nu ser mot en ljusning
i svensk ekonomi och svensk foretagsamhet. Ingen som lyssnar till foreta-
gare och niringsliv kan tvivla pd att det i dag rdder en annan optimism och
en annan instdllning ndr det giller virderingen av svenska foretagare och
svensk foretagsamhet.

Det glider mig att Rolf L Nilson visar en insikt om handelns betydelse for
utbyte av inte bara produkter utan kanske ocksd av tankar, si att man kan
ldra av varandra pd andra plan. Dir har handels- liksom kulturutbytet stor
betydelse.

Nir det géller Rolf L Nilsons kommentarer om USA blev jag néstan rérd
av att hora honom méla upp USA i sd glittrande farger. Det &r inte sd himla
vanligt.

Anf. 73 SIMON LILIEDAHL (nyd):

Herr talman! Karin Falkmer blev sd upprord att hon t.o.m. tappade mél-
foret, ndr hon kommenterade mina siffror om exporten. Jag tycker, liksom
vér viin frin vinster, Rolf L Nilson, att har man haft en devalvering pd 30 %
mot de flesta valutor — 55 % mot yenen — racker det inte att ha siktet instéllt
pd 11-15 % for 1994 for att ta tillbaka de forlorade marknadsandelarna.

Det viktiga ar att det inte sker ndgra investeringar. Trots den ljusa fram-
tidssynen for exporten investerar inte de svenska exportféretagen. Investe-
rar de inte, fir vi inte heller ned arbetslosheten. Foretagen exporterar for
daligt. De behover storre hjilp frin Exportkreditnimnden.

Karin Falkmer forsvarar byrékratin. Det finns mycket att siga om detta.
Jag tycker att hon gor det pd ett sd entusiastiskt sitt att jag hemskt girna
hade sett henne i EKN:s styrelse. Dir behovs fornyelse.

Man fir inte glomma att det finns en stor sjélvrisk. EKN tillimpar ett av
de hogsta procenttalen for sjilvrisk i de europeiska exportkreditinstituten,
nimligen mellan 5 % och 15 %. Sméforetagarna riskerar att forlora sina
pengar, vilket dr en garanti for att de inte vill ge sig in pd ndgra storre dven-
tyrligheter.

Karin Falkmer virnar om storforetagen. Ericsson har 40 % av affirerna
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med EKN. For en smiforetagare betyder det ohyggligt mycket att fé ett for-
handsbesked om att han har chans att f4 en exportkreditgaranti. Med den
garantin i handen kan han g till banken och l4na pengar. Lyckas han sdsom
smaforetagare fa ldna pengar, fir han lana till 4-5 % hogre rinta in storfore-
tagen, typ Ericsson. Denna problematik bor regeringen ge sig i kast med och
hjilpa sméforetagen i stillet for att mer eller mindre sitta i storféretagens
famn.

Nir det géller Kina tror jag inte att man skall bedriva nigon sanktionspoli-
tik. Regeringen har redan gjort en markering mot Roédkina. Utrikesminis-
tern gjorde i maj-juni forra dret en klar markering mot Kinas brott mot de
miénskliga rittigheterna. Men det ricker inte. Vi kan inte inf6ra ndgra sank-
tioner, eftersom vi har en export till Folkrepubliken Kina pa 3,5 miljarder
kronor. Vi har en lika stor export till Republiken Taiwan. Regeringen maste
sitta fart pd Folkrepubliken Kina sd att den erkidnner Republiken Taiwan
och fir med den i FN. Det ar fullkomligt oanstindigt att man inte liter Repu-
bliken Taiwan komma med i FN. Dir bor regeringen hjélpa till.

Anf. 74 KARIN FALKMER (m):

Herr talman! Jag méaste friga Simon Liliedahl: Vilken subventionspolicy
har egentligen Ny demokrati? For exakt 45 minuter sedan stod Christer Win-
dén i talarstolen och sade att han inte ville ha subventioner till friska och
sunda foretag, eftersom det var forkastligt. Han ville angripa subventio-
nerna. Nu gillde den politiken visserligen bonderna, men har ni en annan
subventionspolitik nar det giller foretag som tar emot exportkreditgarantier,
eftersom ni hdvdar att ni vill sitta spritt pd EKN?

Jag har ndgra frigor, som jag vill att Simon Liliedahl svarar ja eller nej pa.

1. Vill Ny demokrati ha en harmonisering av olika linders kreditgaranti-
villkor till forméan for en rittvis konkurrens? Ja eller nej?

2. Stoder ni Sveriges arbete med att vara padrivande i denna strivan att
avskaffa subventionssystemet pd det internationella planet? Ja eller nej?

3. Gagnar det enligt er mening Sveriges naringsliv, om Sveriges trovardig-
het i internationellt samarbete far flickar pd sig genom att vi inte pd hemma-
plan fullféljer den policy som vi bedriver internationellt? Ja eller nej?

Anf. 75 SIMON LILIEDAHL (nyd):

Herr talman! Att ge exportkreditgaranti ér i princip inte att ge en subven-
tion. Glom inte den hoga sjilvrisken i Sverige. Sméforetagen vagar inte ge
sig ut pd hal is, nir de skall betala 15 % sjélva. Det visar att det inte dr ndgon
subventionspolitik, utan man fir en garanti gentemot politiskt osikra linder.
Jag kan inte forstd Karin Falkmers resonemang. Sjilvrisken ér for hog och
borde sénkas for att ge smaforetagen en bittre chans.

Karin Falkmer har frin EKN fitt instruktioner om hur hon skall stélla fra-
gorna betriffande harmoniseringen och sidana saker. Det gir inte att svara
ja eller nej pa hennes frigor. Det vet Karin Falkmer sjilv. Vi skall inte ligga
i den mest konservativa dnden, ndr man ser hur det fungerar ute i Europa.
Vi miste ta samma chanser som alla andra exportkreditinstitut tar och inte
vara det konservativaste och mest byrakratiska av alla exportkreditinstitut i
Europa.



Anf. 76 KARIN FALKMER (m):

Herr talman! Som alla vet &r EKN:s premiesittning relaterad till riskni-
vén. Premierna dr hogre ndr det giller hogrisklinder. Anledningen till detta
ér att man vill begrinsa de forluster som Sverige annars kan drabbas av. Min
fréiga till Simon Liliedahl dr ddrfor: Vem far betala de forluster som skulle bli
en direkt foljd om vi féljde Ny demokratis policy och satte spritt pd EKN?

Anf. 77 SIMON LILIEDAHL (nyd):

Herr talman! Karin Falkmer vet svaret lika bra som jag. EKN satsar sina
pengar pé de stora foretagen, som har forlorat ménga miljarder i Nordkorea.
EKN borde satsa pd smiforetagen i stillet for att ldgga alla pengar i storfore-
tagen. Jobbar man med minga sméforetag, fir man inte de fantastiska for-
luster som man nu har gjort.

Anf. 78 KARIN FALKMER (m):

Herr talman! Detta har varit en mycket avslgjande debatt. Den har visat
att ett parti, som i valrérelsen reste land och rike runt och lovade skattesink-
ningar och besparingar, pd detta omrdde och pd andra omrdden som dyker
upp i betinkande efter betinkande i denna kammare under denna vdr, spir
pé utgifterna haimningslost.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Beslut

SkU20 Skattepolitiken

Mom. 1 (skattepolitikens inriktning m.m.)

1. utskottet

2. res. 1 (s)

Votering:

167 for utskottet

134 for res. 1

1 avstod

47 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 73 m, 26 fp, 24 ¢, 24 kds, 18 nyd, 2-
For res. 1: 125s,8v, 1-

Avstod: 1 kds

Frénvarande: 13s,7m, 7fp, 7¢c, 1 kds, 5nyd, 6v, 1-
Tuve Skénberg (kds) anmilde att han avsett att rosta ja men markerats ha
avstatt frén att rosta.

Mom. 2 (grundavdrag, skatteskala)
1. utskottet

2. res. 2 (s)

3. men. i motsvarande del (v)
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11 fér men.

168 avstod

33 frinvarande

Kammaren bitradde res. 2.

Huvudvotering:

176 for utskttet

129 for res. 2

9 avstod

35 frinvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 75 m, 28 fp, 26 ¢, 25 kds, 20 nyd, 2-
For res. 2: 128, 1-

Avstod: Ov

Frinvarande: 10s,5m, 5fp, Sc, 1 kds, 3nyd, 5v, 1-

Mom. 10 (bilformén)

1. utskottet

2. res. 7 (nyd)

Votering:

293 for utskottet

23 for res. 7

1 avstod

32 frdnvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129 s, 74 m, 28 fp, 26 ¢, 25 kds, 9 v, 2-
For res. 7: 21 nyd, 1v, 1-

Avstod: 1m

Frinvarande: 9s,5m,5fp, 5c, 1 kds, 2nyd, 4v, 1-
Goran Astrand (m) anmilde att han avsett att rosta ja men markerats ha
avstdtt frin att rosta.

Mom. 11 (lunchférméner)

1. utskottet

2. res. 8 (nyd)

Votering:

292 for utskottet

23 for res. 8

34 frinvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 128 s, 75 m, 28 fp, 25 ¢, 25 kds, 9 v, 2-

For res. 8: 1s, 21 nyd, 1-

Frinvarande: 9s,5m,5fp, 6¢, 1kds, 2nyd,5v, 1-
76



Mom. 17 (trav- och galopphistar) Prot. 1993/94:83
1. utskottet 30 mars 1994

2. res. 12 (nyd)

Votering:

290 for utskottet

22 for res. 12

1 avstod

36 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129 s, 73 m, 28 fp, 25 ¢, 25 kds, 8 v, 2-
For res. 12: 21 nyd, 1v

Avstod: 1-

Frdnvarande: 9s,7m,5fp, 6¢,1kds,2nyd,5v, 1-

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

FiU7 Anslag till Kammarkollegiet
Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

FiU8 Vissa anslag inom Finansdepartementets omrade’
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

JoU13 Statsbudgeten for budgetiret 1994/95 (Jordbruksdepartementet)
Mom. 2, 8, 10 och 11 (Statens jordbruksverk m.m.)

1. utskottet

2. res. 1i motsvarande del (nyd)

Votering:

293 for utskottet

21 forres. 1

35 frdnvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 128 s, 75 m, 28 fp, 26 c, 24 kds, 9v, 3-
For res. 1: 21 nyd

Frénvarande: 10s,5m, 5fp, Sc, 2 kds, 2nyd,5v, 1-

Mom. 9 (stdd till skuldsatta jordbrukare)

1. utskottet

2. res. 3 (m, fp, c, kds)

Votering:

163 for utskottet

151 for res. 3

35 frinvarande

Kammaren biféll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 127s, 1 m, 1 fp, 2 ¢, 2 kds, 20 nyd, 9v, 1 - 77
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For res. 3: 2s,74 m, 27 fp, 23 ¢, 23 kds, 2-

Frinvarande: 9s,5m,5fp, 6¢, 1kds,3nyd,5v, 1-

Stina Eliasson (c), Ingbritt Irhammar (c) och Fanny Rizell (kds) anmilde att
de avsett att rosta nej men markerats ha rostat ja.

Mom. 12 (utformningen av budgetpropositionen m.m.)
Godkinnande av utskottets hemstillan med

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 4 (m, fp, c, kds)

Votering:

164 for utskottet

149 for res. 4

1 avstod

35 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129s, 1 fp, 3 kds, 21 nyd, 9v, 1-

For res. 4: 75 m, 25 fp, 25 ¢, 22 kds, 2-

Avstod: 11fp

Frinvarande: 9s,5m,6fp, 6¢, 1kds,2nyd,5v, 1-
Martha Gérdestig och Fanny Rizell (bida kds) anmilde att de avsett att rosta
nej men markerats ha rostat ja.

Mom. 13 (arealstodet)

1. utskottet

2. men. i motsvarande del (v)

Votering:

305 for utskottet

11 f6ér men.

33 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 128 s, 75 m, 28 fp, 26 ¢, 25 kds, 21 nyd, 2-
For men.: 10v,1-

Frinvarande: 10s,5m, 5fp,5c, 1kds, 2nyd, 4v, 1-

Mom. 14 och 15 (inkomststod m.m.)

1. utskottet

2. res. 5 i motsvarande del (s)
Votering:

177 for utskottet

129 for res. 5

9 avstod

34 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 75 m, 28 fp, 26 c, 25 kds, 21 nyd, 2-
For res. 5: 128s, 1v



Avstod: 8v,1- Prot. 1993/94:83
Frdnvarande: 10s,5m,5fp,5¢, 1 kds, 2nyd,5v, 1- 30 mars 1994

Mom. 18 (omstillningsdtgirder i jordbruket m.m.)
1. utskottet

2. res. 5 i motsvarande del (s)

Votering:

177 for utskottet

139 for res. 5

33 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 75 m, 28 fp, 26 c, 25 kds, 21 nyd, 2-
For res. 5: 129s,9v, 1-

Frinvarande: 9s,5m,5fp,5¢c, 1kds, 2nyd, 5v, 1-

Mom. 23 (rddgivning och utbildning)

1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (nyd)

Votering:

292 for utskottet

21 for res. 1

1 avstod

35 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 127 s, 75 m, 28 fp, 26 ¢, 24 kds, 9v, 3-
For res. 1: 21 nyd

Avstod: 1 kds

Frinvarande: 11s,5m,5fp,5¢,1kds, 2nyd,5v, 1-

Mom. 29 (ett samlat utvecklingsprogram fér skogen, m.m.)
1. utskottet

2.res. 6 (s)

Votering:

177 for utskottet

139 {6r res. 6

33 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 75 m, 28 fp, 26 c, 25 kds, 21 nyd, 2-
For res. 6: 129s,9v, 1-

Frinvarande: 9s,5m,5fp,5¢, 1 kds, 2nyd, 5v, 1-

Mom. 33 (askiterféring m.m.)
Yrkanden:
1. utskottet
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Prot. 1993/94:83 2. utskottets hemstiillan med den dndring déri som foranleddes av bifall till
30 mars 1994 mot. Jo685 yrk. 3 (nyd)

Votering:

293 for utskottet

21 for mot.

1 avstod

34 frinvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129s, 75 m, 28 fp, 25 ¢, 25 kds, 9 v, 2-
For mot.: 20 nyd, 1-

Avstod: 1 nyd

Frinvarande: 9s,5m,5fp,6¢c,1kds, 2nyd,5v, 1-

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

NU14 Vissa utrikeshandelsfrigor

Mom. 5 (riktlinjer for exportkreditgarantigivning)
1. utskottet

2. res. 1 (nyd)

3. men. i motsvarande del (v)

Forberedande votering:

29 for res. 1

21 for men.

264 avstod

35 frinvarande

Huvudvotering:

285 for utskottet

22 fér res. 1

5 avstod

37 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 122s, 75 m, 28 fp, 25 ¢, 25 kds, 8 v, 2-
For res. 1: 21 nyd, 1-

Avstod: 5s

Frinvarande: 11s,5m,5fp,6¢, 1kds, 2 nyd, 6v, 1-

Mom. 7 (Exportkreditnimndens organisation m.m.)
1. utskottet
2. res. 2 (nyd)
Votering:
292 for utskottet
20 for res. 2
37 franvarande
Kammaren bifoll utskottets hemstillan.
80 Partivis fordelning av rosterna:



For utskottet: 127 s, 75 m, 27 fp, 26 ¢, 25 kds, 9 v, 3- Prot. 1993/94:83
For res. 2: 20 nyd 30 mars 1994

Frdnvarande: 11s,5m,6fp,5¢, 1kds,3nyd,5v, 1-

Mom. 8 (ramar for exportkreditgarantier)

1. utskottet

2. res. 3 (nyd)

Votering:

292 for utskottet

22 for res. 3

35 frénvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 129 s, 73 m, 28 fp, 26 ¢, 25 kds, 9 v, 2-
For res. 3: 21 nyd, 1-

Frianvarande: 9s,7m, 5fp,5c, 1kds,2nyd, 5v, 1-

Mom. 11 (importforbud)

1. utskottet

2. men. i motsvarande del (v)

Kammaren bifoll utskottets hemstillan med acklamation.

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

10 § Bordliggning

Anmildes och bordlades

Propositionerna

1993/94:177 Utbildning och forskning. Kvalitet och konkurrenskraft

1993/94:180 Bolagisering av Vigverkets produktionsdivision m.m.

1993/94:192 Riittslig handlingsférméiga for institutioner inom Konferensen
om siikerhet och samarbete i Europa samt immunitet och privilegier

1993/94:205 Lokal forsoksverksamhet med finansiell samordning mellan so-
cialforsikring, hilso- och sjukvard och socialtjanst

1993/94:206 Innovationsstod

1993/94:211 Handrickning vid EFTA:s 6vervakningsmyndighets undersok-
ningar hos foretag i Sverige

1993/94:212 Vissa lagstiftningsfrigor pd energiomrédet

1993/94:219 Handikappombudsman

1993/94:222 Fornyat forslag till lagstiftning om ingripande mot otillborligt
beteende avseende offentlig upphandling

1993/94:226 Placering av medel som deponerats hos myndighet

1993/94:229 Strandskydd

1993/94:239 Fortsatt giltighet av lagen om forséksverksamhet med koopera-
tiv hyresratt
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11 § Anmailan om friga
Anmildes att foljande friga framstillts
den 29 mars

1993/94:433 av Georg Andersson (s) till arbetsmarknadsministern om EU:s
strukturfonder:

I forhandlingarna med EU har fattats dverenskommelse om avgriansning
av ett geografiskt omride benimnt M4l 6, som i huvudsak dverensstimmer
med nuvarande nationella stodomriden. For detta omride kan frdn EU:s
strukturfonder erhallas medel om ca 360 miljoner kronor/dr. De Gvriga méil-
omrédena 2, 3, 4, 5 a och 5 b avser hela landet med undantag for Mél 6-om-
ridet och kan erhilla ca 2 000 miljoner kronor frin strukturfonderna. Samt-
liga dessa bidrag frdn EU skall "matchas” med nationella tillskott. I proposi-
tion 1993/94:140 anférs att sidana tillskott kommer att ges bl.a. frin de nu
foreslagna regionalpolitiska anslagen.

Mot denna bakgrund vill jag stdlla foljande fraga till arbetsmarknadsmi-
nister Borje Hornlund:

Vilka regionalpolitiska anslag avser regeringen anviinda for att ge natio-
nella tillskott till projekt som finansieras med medel frin EU:s strukturfon-
der?

12 § Kammaren dtskildes kl. 14.28.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frin sammantradets bérjan t.o.m. 5 § anf. 2 (del-
vis),

av forste vice talmannen darefter t.o.m. anf. 12 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 22 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter t.o.m. 8 § anf. 57 (delvis) och

av andre vice talmannen darefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

[Barbro Nordstrom



Innehéllsforteckning

Onsdagen den 30 mars

1 § Jugtering av protokoll ... c.ewsie ssee s sos sioesammiss sane

2 § Hanvisning av proposition 1993/94:125 till utskott ..........
3 § Hanvisning av drenden till utskott ......................
4 § Beslut rorande utskottsbetinkanden som slutdebatterats den 29

BRATE s svnsins oo esenss s wIm o 8 SOREA SRS R SRR &

Justitieutskottets betdnkande JuU17
Justitieutskottets betdnkande JuU18
Utrikesutskottets betinkande UU14
Utrikesutskottets betinkande UU16

Meddelande om samlad votering . ............. .. .iiaiia..

5§ Skattepolitiken . i.i iios ven saas van dainsens Snd i dnk Bak &
Skatteutskottets betinkande SkU20
Debatt
Anita Johansson (s)

Peter Kling (nyd)

Lars Bickstrom (v)

Harry Staaf (kds)

Statsrddet Bo Lundgren (m)
Kjell Johansson (fp)

Lars Hedfors (s)

Beslut fattades efter 9 §

6 § Anslag till Kammarkollegiet ...........................
Finansutskottets betdinkande FiU7
Beslut fattades efter 9 §

7§ Vissa anslag inom Finansdepartementets omrdde ...........
Finansutskottets betinkande FiU8
Beslut fattades efter 9 §

8 § Statsbudgeten for budgetéret 1994/95, Jordbruksdepartementet
CHOrtS. JOUIBY 1ovivoominis riets Sisinnn sumi duninemomanne sinss Sibsburonsmmie &
(forts. frin prot. 82)

Carl Olof Persson (kds)
Arne Jansson (nyd)
Margareta Winberg (s)
Lennart Brunander (c)
Christer Windén (nyd)
Beslut fattades efter 9 §

08 Vissa ntfikeshandelsfilgor .. couvn san vvsesovms s s o
Niringsutskottets betinkande NU14
Simon Liliedahl (nyd)

Rolf L Nilson (v)
Karin Falkmer (m)

10
11

55

55

55

65
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