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Anf. 1 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s):

Herr talman! Jag vill borja med att séga att jag uppskattar att talman-
nen har tagit initiativ till den hir debatten. Det dr alltid bra att fora en
diskussion om propositionerna innan de remitteras. Det skapar livaktig-
het och puls i riksdagen ocksa.

Herr talman! I fjol byggdes det drygt 20 000 lagenheter. Det ar for
lite. For att undanrdja bostadsbristen behover vi 6ka bostadsproduktionen
till en arlig produktion pa 25 000-30 000 ldgenheter. Darfor behdvs det
ytterligare insatser for att halla uppe och dka bostadsbyggandet. Det ar
sdrskilt angeldget i ett ldge dar marknaden for den riktigt dyra bostads-
rattsproduktionen viker. Den ensidiga inriktning pa den dyra bostads-
rattsproduktionen som de stora byggentreprenorforetagen statt for, till-
sammans med det faktum att dessa foretag i dag dger byggritter for mer
dn 60 000 lagenheter, mark som ofta forvérvats till hoga priser, ar ett
hinder for ett 6kat bostadsbyggande.

Om vi ska lyckas undanrdja bostadsbristen krévs det gemensamma
anstrangningar fran alla aktorer pad bostadsmarknaden. Det giller kom-
munerna, som maste anvénda sina bostadspolitiska verktyg for att undan-
roja bostadsbristen dér det behdvs — markpolitiken, planpolitiken, all-
ménnyttan som ett verktyg att bygga i tid for att undanrdja obalanser pa
bostadsmarknaden.

Det giller byggentreprendrerna, som maste lagga om sin produktion
till att producera mera lagenheter for vanliga inkomsttagare. Nér nu
marknaden for exklusiva bostadsritter viker géller det for foretagen att
snabbt stélla om sin produktion sa att den béttre svarar mot efterfragan av
bostéder fran bredare hushallsgrupper. Pa sa sétt skulle den akuta bristen
pa byggbar mark minska och byggandet av nya bostdder snabbt komma i
gang. Jag skulle vilkomna ett sddant initiativ fran byggforetagen.
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Men det giller ocksa staten. Vi maste ytterligare oka vért engage-
mang for att underlétta ett 6kat bostadsbyggande. Det handlar om kon-
kurrensfragor, som vi har diskuterat minga génger i denna kammare och
dér vi har tagit olika initiativ: inrdttandet av Byggkostnadsforum, Bygg-
kommissionens verksamhet, Konkurrensverkets insatser.

Det giller den tredimensionella fastighetsbildningen, dér vi kommer
att presentera ett forslag for riksdagen senare i var som innebar att vi kan
frigéra ytterligare byggbar mark framfor allt i storstdderna.

Det giller planprocessen, dir vi har ett arbete 1 gdng med att forkorta
och effektivisera planprocessen sa att den inte &r ett hinder for att fa fram
ny byggbar mark.

Men det krivs ocksé ett 0kat stdd till produktion av hyresrétter och
studentbostéder till rimliga hyror. Det investeringsbidrag som vi har haft
under négra ir for studentbostadsbyggande och byggande av hyresritter
har i sig varit framgangsrikt. Det har beviljats investeringsbidrag till
13 000 studentldgenheter och 5 500 vanliga hyresritter. Det ar ett gott
betyg for insatsen, men det ricker inte.

Jag &ar glad Over att regeringen, Vénsterpartiet och Miljopartiet &r
overens om innehéllet i den proposition som lagts pé riksdagens bord.
Det dr en kraftfull stimulans av byggandet av hyresritter och studentbo-
stader som propositionens forslag &r ett uttryck for. Det stod som foreslas
i propositionen motsvarar en momssénkning fran 25 till 6 % for mindre
hyresldgenheter och for studentbostéder. Stodet omfattar studentbostider
och hyresldgenheter under 70 kvadratmeter. Vi har tagit intryck av re-
missinstansernas kritik pa den punkten.

Vi jamstéller studentbostider och hyresbostidder nir det géller det nya
investeringsstodet. For studentbostiderna innebédr det hir en vésentlig
forbattring i forhallande till det nuvarande investeringsbidraget och borde
underlétta for en kraftig 6kning av studentbostadsbyggandet framfor allt i
Stockholmsregionen, dér bristen ar s& stor och dédr byggandet har varit
ganska lagt under de gédngna aren.

For hyresldgenheterna kommer det att kunna utgé ett investeringsbi-
drag for 40 % av det nuvarande investeringsbidraget. En 70 kvadratme-
ters lagenhet i Stockholmsregionen kommer att kunna erhalla ett stod pa
210 000 kr. Det ar néstan en femtedel av hela produktionskostnaden for
ett projekt i Stockholmsregionen.

Byggbranschen och manga andra aktorer pa bostadsmarknaden har
lange krivt en momssédnkning. De har sagt: Bara momsen sinks ska
byggandet komma i gdng. Nu genomfors ett forslag som i praktiken
innebdr en momsreducering. For projekt som erhdller bade investerings-
stodet och investeringsbidraget géller att hela byggmomsen tas bort, och
stodet dr lite storre dn sa.

Jag utgar fran att byggbranschen och aktdrerna pa bostadsmarknaden
— alltifran byggentreprendrforetag till byggherrar som allménnyttan, HSB
och Riksbyggen som ocksé bygger hyresritter och privata aktérer som
faktiskt borjar dyka upp pad marknaden — nu tar chansen och dkar byg-
gandet av hyresldgenheter och studentbostéder.

Det behover inte bara byggas mindre lagenheter, &ven om Boverket i
sin bostadsmarknadsenkét s& sent som i januari redovisade att det storsta
behovet giller just mindre ldgenheter, utan det behdvs naturligtvis ocksa
storre hyresldgenheter. For de storre hyresligenheterna utgér investe-



ringsbidrag ofordndrat i forhéllande till nuldget. Om man bygger ett pro-
jekt som innehéller bade stora och sma hyresldgenheter blir kalkylen for
projektet visentligt béttre &n i dag.

Vinsterpartiet, Miljopartiet och regeringen dr ocksa dverens att som
riktmérke for den hér produktionen ska gélla hyresnivier som star i over-
ensstimmelse med de nivder som SABO nyligen fastslog: 1 100 kr per
kvadratmeter i Stockholmsregionen, 1 000 i Malmo och Goteborg och
900 i 6vriga landet.

Det hir dr inget idiottak. Det &r inget tvérstopp vid taket. Men undan-
tag fran dessa hyresnivaer ska motiveras bade av de som soker stdd och
ocksé av ldnsstyrelserna nir man beviljats stod.

Jag har tagit intryck av remissinstanserna pd en annan punkt, och det
dr att man ska underlétta hanteringen av drendena. Det blir inget tdvlings-
forfaranden och inga sérskilda ansokningstider. Ansdkningarna om stod
kommer att beviljas fortlopande av lansstyrelserna. P4 det viset kan vi
underldtta hanteringen av drendena, ndgot som manga aktorer pa bo-
stadsmarknaden har efterlyst.

Vi stiller ocksé krav pé projekten att det ska vara ett langsiktigt hall-
bart byggande. Naturligtvis maste alla bostadsprojekt, oavsett om det &r
egnahem, bostadsritter eller hyresritter, utformas sa att de ar langsiktigt
héllbara. Vi maste se till att miljopaverkan av byggandet inte blir stor,
utan att vi undanrdjer och minimerar miljobelastningen av byggandet.
Det giller generellt pa bostadsmarknaden.

Herr talman! Vi gor en kraftigt 6kad insats for att mojliggora ett okat
byggande. Men jag vill avslutningsvis dn en gang understryka att ska vi
lyckas undanr6ja bostadsbristen, handlar det inte om en insats. Det hand-
lar om att alla aktorer pa bostadsmarknaden gemensamt méste ta krafttag.

Vi gor nu vért fran statsmakternas sida genom en kraftigt 6kad stimu-
lans som tillgodoser de krav som byggmarknaden har stillt. Vi gor vért
genom den tredimensionella fastighetsbildningen. Vi gor véart genom att
forenkla planprocessen.

Kommunerna maste nu oka sitt engagemang, och byggentreprenorer-
na maste inse att det inte gér att bygga bara for de riktigt rika, det riktigt
exklusiva. Man maste ocksa bygga for bredare hushéllsgrupper i Sverige.

Anf. 2 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Herr talman! Statsrddet Lovdén tvingar med sitt forslag bostadsbyg-
gandet till &nnu en time-out, en time-out som ingen vet hur linge den
varar. Bostadsbyggandet har redan tvingats till en time-out pa grund av
den osédkerhet som rétt sedan Socialdemokraterna i valrdrelsen utlovade
sdnkt byggmoms. Ingen vet ndr eller ens om dagens forslag kan genom-
foras i praktiken. Riksdagen vet det inte, statsrddet Lovdén vet det inte,
aktorerna pa bostadsmarknaden vet det inte. Detta kan man l4sa redan pa
s. 1 i propositionen: ”Atgirden kan triida i kraft forst sedan kommission-
en har gett sitt godkédnnande.”

Till skillnad fran en del tidigare forslag fran regeringens sida har man
den hir gangen gjort rdtt genom att anméla forslaget till EU-
kommissionen fore beslut for att fa ett besked om forslaget ar forenligt
med statsstodsreglerna. Det &r inte sjélvklart med ett godkdnnande fran
EU-kommissionen. Och utan ett godkdnnande faller hela forslaget, for
inte hade vél regeringen tinkt fullfolja det i ett sddant lage?
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Herr talman! Lars-Erik Lovdén framstdr som domaren som bldser
sonder matchen, domaren som tar kal pé all spelglddje och allt konstruk-
tivt spel. En spelare visas ut for misconduct for att 1dgenheterna &r storre
an 70 kvadratmeter. S& var bostadsbyggandet av med en aktor. Néasta
spelare visas ut for tripping for att han inte har ldmnat in en miljoplan. S&
var bostadsbyggandet av med nista aktér. Annu en spelare visas ut for
ruffing for att hyran inte faller inom ramen. Och sé& var bostadsbyggandet
av med ytterligare en aktor. Ytterligare en spelare visas ut for elbowing
for att han har tdnkt anvdnda direktverkande el. Ja, s& var bostadsbyg-
gandet av med dnnu en aktor. Nar vdl domare Lovdén ska blésa for att
matchen ska fortsitta uppticker han forvanat att det inte finns néagra
spelare som kan spela matchen, inte ndgra aktérer som kan bygga négra
bostéder.

Nu ska ni inte tro att spelarna, aktérerna, upptrétt oschyst. Nej, pro-
blemet dr domare Lovdén, som har dndrat spelreglerna under matchens
géng. Och skulle nagot lag lyckas vinna hela serien, lyckas bygga ett hus,
ar det inte sdkert att laget utses till serievinnare, det vill sdga att det ar
osékert in 1 det sista om bidraget kommer att betalas ut. Jag undrar vem
som vill vara med i sddana matcher, i sddana spel.

Herr talman! Lovdén talar ofta om kraftfulla atgérder, kraftfulla insat-
ser, och i dag horde vi “kraftfull stimulans” for att fa i gdng bostadsbyg-
gandet. Kraftfulla hinder for bostadsbyggandet ligger vél ndrmare san-
ningen nir man granskar det hir forslaget.

Bostadsbyggandets hinderbana ér titeln pad en nyligen utkommen
ESO-rapport skriven av Hans Lind. Nu kommer ytterligare négra hinder
att kunna laggas till det som tas upp i rapporten. Min friga till statsradet
L&vdén ar vilka hinder han tycker att forslaget tar bort.

Regeringen kraver langsiktighet av aktorerna p&d marknaden, men
agerar sjalv vildigt kortsiktigt. Kan det vara en hdndelse som ser ut som
en tanke att det nya bidraget dr ténkt att gilla under fyra ar, det vill sdga
precis lika ldnge som en mandatperiod? Man behdver inte vara speciellt
konspiratoriskt lagd for att misstdnka att stodet varit tredrigt om mandat-
perioden varit tredrig.

Eftersom bidraget bara géller sméldgenheter méste fragan stéllas om
det ar fler sméldgenheter som behovs. Det dr néstan ironiskt att Boverket,
samma dag som forslaget lacker ut, pekar pa att det ar storre lagenheter
som det rader brist pa.

Bostadsbestandet bestir redan i dag mest av smaldgenheter. Narmare
85 % av lagenheterna bestar av tre rum och kok och har en yta p& mellan
70 och 75 kvadratmeter. Om nu regeringen vill korrigera obalansen som
finns mellan smé och stora lagenheter och fa till en rorlighet pa bostads-
marknaden, dr det ju inte byggande av smaldgenheter som behover sti-
muleras.

Kritiken under remissomgangen var inte nadig, och den fortsitter.
Enligt HSB-ordféranden Gun-Britt Martensson dr segregationen det
storsta problemet i dag. Men for att 16sa den fragan krivs ett helhetsper-
spektiv och det saknas, enligt henne, i regeringens politik. Hon fortsétter:
Investeringsbidraget konserverar synen att man ska bygga for den ko
man ser, medan det i sjélva verket behdvs mer méngfald. Hennes kritik
som fortsdtter dr heller inte nadig: Det behdver inte kosta pengar for



bostadsministern om han dr visiondr och beredd att kommunicera, men
det krivs ddremot kompetens och tanke.

Regeringen har hittills alltid sagt att de varit emot social housing,
men fragan &r om det inte ar just detta som blir effekten av forslaget. Det
finns en stor risk for ett kategoriboende for sérskilda grupper.

Herr talman! Det som fran borjan var tinkt som ett byggmomsséank-
ningsvallofte har nu blivit ett fiffigt sétt att 14gga finansieringen utanfor
det redan hért anstrdngda utgiftstaket. En hért pressad socialdemokratisk
regering hemfaller aterigen till ett budgettricksande. En misstanke som
gror dr att regeringen inte vill fa fart pa byggandet eftersom det skulle fa
negativa budgeteffekter. Darfor lamnar de ett forslag dar regeringen sjalv
kan bestimma nér investeringsstddet ska inforas, det vill sdga efter ett
eventuellt godkédnnande av EU-kommissionen. Dessutom ar stddet be-
gréansat, vilket innebér att alla som uppfyller kravet inte kan vara sékra pa
att f stodet. Det &r forst till kvarn som géller.

Lars-Erik Lovdén, varfor ga dver an efter vatten, varfor inte ta en en-
kel, billig och snabb 16sning for att 6ka mojligheterna for studenter att fa
nagonstans att bo? Varfor kan man inte gora det skattefritt for den som
vill hyra ut en del av sin privatbostad till en student?

Herr talman! Man maste onekligen fraga sig vilket politiskt parti som
kan vara mer ansvarigt for haverisituationen pa bostadsmarknaden an just
Socialdemokraterna. I tillvixtomraden rader bostadsbrist, medan man pa
andra stéllen i Sverige river relativt nya och funktionsdugliga hyreshus
pa skattebetalarnas bekostnad. P4 attraktiva platser tvingas ménniskor att
flytta p& grund av skenande boendeskatter. Kan detta vara ett resultat av
att den socialdemokratiska ingenjorskonsten inte har lagt sig i bostads-
marknaden? Nej, det har blivit sd hir for att just bostadspolitiken &r sa
genompolitiserad och genomreglerad av kostnadsdrivande, osékerhets-
framkallande och of6rutsdgbara bostadssubventioner, bidragsformer och
stoppregler. Och de bostadspolitiska dagsldndorna har i olika skepnader
kommit och gétt for att dnyo ateruppsta.

En investering i en bostad &r en langsiktig investering. For att nagon
aktor 6ver huvud taget ska vaga sig pa att bygga krévs klara och langsik-
tiga regler for vad som géller. Bostadspolitiken &r precis som statsradet
Lovdén sdger ett samspel mellan en marknad och politiskt beslutade
lagar och regler. Men da krévs det 1dngsiktighet frén bada sidor.

Kan vi komma 6verens om generella skattesdnkningar som gor det
billigare att bygga och bo dr Moderaterna de forsta att stilla upp. Tas
kostnadsdrivande och fordyrande regler bort finns ocksdé Moderaternas
helhjértade stod. Likasa stoder vi gérna en 6kad konkurrens och att he-
derliga foretagare ges en chans genom en skattepolitik som inte gor att
svartarbete 16nar sig. Handlar det ddremot om att fortsdtta med kortsik-
tiga, illa genomtinkta och snedvridande subventioner och bidrag med
skattepengar 4r Moderaterna inte med.

I stéllet for visioner, kunskap och langsiktighet véljer Lars-Erik Lov-
dén att ldgga en dod mans hand pa bostadsbyggandet for resten av man-
datperioden. Och regeringens stolta vallofte om 120 000 nya lédgenheter
under mandatperioden kommer inte att forverkligas. I stillet kommer
detta brutna vallofte att 1dggas till raden av andra redan brutna valloften.
Det ar trakigt for Socialdemokraterna. Men det kan vi nog bortse fran,
darfor att det dr mest trakigt for dem som behdver en bostad.
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Nar det géller bostadspolitiken har det byggts upp enormt med kun-
skap under de senaste 50 aren, och det dr synd att regeringen inte utnytt-
jar denna kunskap.

Herr talman! Dagsldandor ger inga nya bostéder. Det hade varit béttre
om regeringen inte hade gjort ndgot alls &n att fortsitta med bostadsbyg-
gandets bidragsberoende och bygga pa hinderbanan.

Anf. 3 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s) replik:

Herr talman! Jag har nigra synpunkter pa det som Marietta de Pour-
baix-Lundin har sagt nu. Jag tycker att hon ska ldsa propositionen noga.
Av anforandet att ddma verkar det inte som om hon har gjort det. Det &r
inte s& att remissinstanserna har sagat det forslag som har varit ute pa
remiss. Den stora majoriteten av remissinstanser har tillstyrkt ett okat
stod for produktion av hyreslédgenheter och studentbostéder. Det innefat-
tar Boverket och en lang rad andra remissinstanser. Men de har haft syn-
punkter pa enskildheter i forslaget, och manga av dessa synpunkter har vi
tillgodosett vid propositionens utformning.

Den andra felaktigheten som Marietta de Pourbaix-Lundin ndmner i
sitt anforande ar forst till kvarn. Ramen for det nya investeringsstddet dr
inte begransat. Det nya investeringsstddet beviljas alla projekt som upp-
fyller de krav som é&r uppsatta for att fa investeringsstod. Det rader ingen
tvekan om att man kan fé ett investeringsstdd om man uppfyller kraven.
Tavlingsforfarandet dr borta. Det finns ingen begrinsning i ramen for
investeringsstodet.

Om jag har forstitt Marietta de Pourbaix-Lundins inldgg vill hon fort-
sdtta att 14ta ett 6kat marknadsinslag styra bostadsbyggandet. D& tycker
jag att hon ska svara pa frigan om det inte dr ett visentligt hinder i dag
for bostadsbyggandet att de privata aktdrerna har skaffat sig 60 000
byggritter till valdigt hoga kostnader. Och nu ser man att marknaden for
det mer exklusiva och dyra borjar bli méttad och att efterfragan pa den
typen av projekt inte ldngre ar sé stor. Vi maste styra om produktionen
nu till bostdder som vanliga hushéllsgrupper ska efterfraga. Och rege-
ringens forslag &r ett led i det arbetet.

Anf. 4 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Herr talman! Betréffande det sista kan jag konstatera att vi faktiskt
har facit i handen for vad det innebér nér politiker gér in och lagger sig i
en marknad. Bostadsmarknaden ar ett bra exempel pa detta eftersom den
inte fungerar. Och jag rdknade upp olika anledningar till att den inte
fungerar. Det behovs langsiktighet. De som agerar p4 marknaden maste
veta vad som géller. Man kan inte dndra reglerna pé detta sitt hela tiden.
Man kan inte slédnga in specialbidrag da och da kortsiktigt. Det har fak-
tiskt visat sig. Det dr darfor som vi befinner oss i denna situation nu.
Varfor inte ldra sig nagonting av detta? Pa 1870-talet byggdes det fler
bostdder dn det byggs i dag. Dé var det inga politiker som lade sig i det.
Det sdger en del om misslyckandet av bostadspolitiken.

Herr talman! Statsradet Lars-Erik Lovdén sdger att det finns obegréan-
sat med pengar att sdka. Ja, det dr ju vildigt intressant. Det tyder verklig-
en pa detta budgettricksande att man ligger det utanfor utgiftstaket. Om
man ldser om detta finns det ndmligen en summa angiven hiar. Men jag



forstar hur det ar ténkt, och det tycker jag dr ganska allvarligt, och det var
ocksa nagot som Riksskatteverket papekade i remissomgéngen.

Jag kan bara konstatera att om det hade byggts en ldgenhet varje géng
som Lars-Erik Lovdén har sagt “’kraftfulla insatser”, “’kraftfulla dtgarder”
och “kraftfull stimulans” hade det redan varit succé. Men sa ér det inte.
Det dr inte det som behdvs. Man kan inte prata upp bostadsbyggandet,
Lars-Erik Lovdén. Man kan inte 14gga ut hinder och tro att det ska bygg-
gas. D4 blir det bara luftslott.

Anf. 5 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s) replik:

Herr talman! Med den politik som Moderaterna star for skulle vi inte
ha haft en byggnation av 13 000 studentldgenheter, och vi skulle inte ha
fétt till stdnd en 6kad produktion av hyreslagenheter, dir vi med det nu-
varande investeringsbidraget har beviljat bidrag till 5 500 hyreslédgenhet-
er. Den produktionen hade inte kommit till stdind med Moderaternas
politik.

Jag tycker att Marietta de Pourbaix-Lundin ska mdta studenterna som
har svart att fa tag 1 en bostad och forklara innebdrden i den politik som
Moderaterna star for.

Det som vi nu genomfor &r i praktiken det som byggbranschen kravt
under s& manga ar, ndmligen en reducering av byggmomsen. Det stod
som nu kommer att utgd motsvarar i Stockholm ett totalt borttagande av
byggmomsen och ett litet stod utdver det. Det dr vad byggbranschen har
kréavt hela tiden. Nu far man det som man har krivt, och ddrmed utgér jag
ocksa fran att man antar den utmaning som ligger i detta forslag, ndmli-
gen att kraftigt 6ka bostadsbyggandet.

Moderaterna star for att marknaden ska ta hand om allt nér det géller
att bygga. Det dr marknadens fria spelrum som ska gilla. Vi har sett
resultatet nu. Tycker inte Marietta de Pourbaix-Lundin att det &r ett pro-
blem att de stora byggentreprendrforetagen har byggt ensidigt for en liten
grupp i samhdllet? De har kopt upp byggritter for 60 000 ldgenheter, ofta
véldigt dyrt, och dd maste ocksé produktionen bli dyr om man ska sa att
sdga f4 hem vinsterna. Tycker inte Marietta de Pourbaix-Lundin att det dr
ett problem att marknaden har agerat pa det sdttet och att politiker i
Stockholms stadshus, framfor allt under den forra mandatperioden, gyn-
nade den hér utvecklingen?

Anf. 6 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Herr talman! Lars-Erik Lovdén utgar fran att det finns en fungerande
marknad men det finns det inte. Darfor faller hela resonemanget. Det ar
just dérfor att det inte finns en fungerande bostadsmarknad som det ser ut
sd har. Vem kan vara mer ansvarig for detta én Socialdemokraterna som
har styrt Sverige under 62 av de senaste 71 aren? Det dr ni som har an-
svaret for att det inte finns en fungerande marknad!

Sedan talade Lars-Erik Lovdén om studenterna. Ja, om man verkligen
hade velat se till att studenterna véldigt snabbt fick nadgonstans att bo,
billigt, hade man antagit utmaningen fran flera av de borgerliga partierna
om att gora det skattefritt att hyra ut en del av sin privatbostad. Men det
har man kategoriskt sagt nej till. Varfor?

Nér Lars-Erik Lovdén talar hir dr det som att det &r sa sjélvklart att
det forslag som i dag ldggs pa riksdagens bord ska genomforas. Men som
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jag har visat pd finns det ingen sjdlvklarhet i detta. Man skriver “ndr”
kommissionen ger sitt godkédnnande. Jag skulle vilja sdga om kommiss-
ionen ger sitt godkdnnande, for det finns, som sagt, ingen sjdlvklarhet i
detta. Dérfor har Lars-Erik Lovdén dnnu en glng tvingat byggmarknaden
till en lang time-out. Osdkerhet rader diar. Man vet inte vad som géller.
Detta ger inga nya bostdder. Det hjdlper inte med uttalanden om kraft-
fulla stimulansatgérder, for det blir inga bostéder. Det blir bara luftslott!

Anf. 7 NINA LUNDSTROM (p):

Herr talman! Dagens debatt avser den proposition som regeringen i
gér presenterade, Atgdrder for att frimja byggande av mindre hyresbo-
stdder och studentbostdder — en proposition som enligt statsradet Lars-
Erik Lovdén ska losa problemen pa bostadsmarknaden och leda till att
det byggs bostédder at unga och studerande, om kommissionen ger sitt
godkédnnande.

I veckan var jag pd Kungliga tekniska hogskolan och lyssnade pa se-
minarier angdende bostadsbyggandet. Det dr uppenbart att exempelvis
byggforetag dr mycket mana om att ta reda pa vilka deras kunder &r och
hur deras preferenser ser ut. I den politiska debatten tenderar ménniskan,
bostadskonsumenten, att hamna i skymundan. Folkpartiet anser att bo-
stadskonsumentens behov ska sta i fokus.

Vad drommer den ensamstaende fordldern om for bostad, eller sing-
eln som jobbar hart for att fa ihop pengar till den tre ménader langa Asi-
enresan, eller paret som i den nya relationen har med sig barn fran tidi-
gare relationer — en familj som vissa veckor bestir av tvd vuxna och
andra veckor av tvd vuxna med sex barn? Alla dessa kan dessutom till-
hora gruppen ”studenter”. Borde det inte vara bostadskonsumenternas
drommar, dnskemal och krav som paverkar att det byggs och vad som
byggs?

Herr talman! Investeringsbidrag eller subventioner sdtter helt andra
fragor i1 fokus. Inte minst ska nadgon annan dn bostadskonsumenten be-
stimma villkoren for vad som ska byggas. Med det nya investeringssto-
det vill regeringen 6ka byggandet av sma ettor med kokvrd. Men det ar
snarare lagenheter stérre dn 60 kvadratmeter som ar en bristvara. Det
anser savidl Boverket som SABO, kommunerna och byggindustrin —
utifrdn ménniskornas efterfragan.

Mer dn 50 % av de kommunala bostadsbolagens ldgenheter ar ettor
och tvdor. I dessa sitter bland andra barnfamiljer och vintar pa att fa
flytta till ndgot rymligare.

Investeringsbidraget atfoljs alltid av ett regelverk — en snéarskog av
regler och villkor — och sa dven i denna proposition.

Hur ser da villkoren ut kopplade till regeringens nya investeringsbi-
drag, den sa kallade byggmomsen?

Villkor 1 ar att bidraget utgar till byggande i tillvéxtregioner med bo-
stadsbrist. En ny rapport fran Boverket visar att det &r betydligt fler
kommuner an tidigare som rapporterar bostadsbrist. Enligt Boverkets
prognos rader i dag bostadsbrist i sammanlagt 100 kommuner spridda
over hela landet, inte minst kommuner i Storstockholm, Goteborgsreg-
ionen och Skéne. Men det ricker ej med bostadsbrist for att kunna sdka
bidragen. Nagon ska definiera tillvéxtort”.



Villkor 2 ar att hyresnivén faststélls till 1 100 kr per kvadratmeter i
Stockholm, till 1 000 kr per kvadratmeter i Malmo och till 900 kr per
kvadratmeter i 6vriga landet. Referensobjekt som &r grunden for prissatt-
ningen anses av manga i remissvaren orealistiskt.

Villkor 3 innebér att bostdderna ska formedlas genom kommunal bo-
stadsformedling eller i samarbete med kommunen.

Villkor 4 &r att man kan fa ersittning for ldgenheter pa upp till 70
kvadratmeter men bidraget utgar endast for 60 av ndmnda 70 kvadratme-
ter.

Villkor 5 ar att om en aktdr i en kommun fatt det ena bidraget kan
andra aktorer ej soka det andra.

Villkor 6 avser att byggandet ska uppna kraven pa hallbar utveckling.
Det finns krav pa en miljoplan. Men bland annat Boverket siger att det i
dag inte finns metoder for att faststilla de har kraven. Man vet inte hur
man ska gora.

Villkor 7 &r att formedlingen av dessa bostdder ska riktas till hemldsa
och till dem med bostadssociala problem. Dessutom ska segregation
motverkas.

Villkor 8 &r att byggandet ska gynna social utveckling.

Villkor 9 ar att det ska ske en kostnadsanalys baserad pa livscykelbe-
domning for att ge en helhetssyn pé langsiktiga kostnader och miljopa-
verkan — ja, det dr knappt att jag hinger med. Men om man uppfyller
dagens byggnormer kan det mdojligen vara oke;j.

Villkor 10 géller &terkrav. Om man ej fortsétter att uppfylla kraven
far man betala tillbaka pengarna.

Jag har alltsa hittat tio villkor. M6jligen finns det langt fler. Ménga av
dem ir det i dag svért, eller omdjligt, att f6lja upp pé grund av att det
saknas metoder och kompetens for detta. Det hir medger regeringen pa
flertalet stillen och hénvisar till att ytterligare utredningar far i uppgift att
belysa fragestillningarna och aterkomma med forslag.

Dagens proposition innebér dessutom en ny bostadspolitisk inriktning
— ett steg mot socialt kategoriboende, sa kallat social housing, som inte
minst Socialdemokraterna s& skarpt har avvisat i flera decennier. Bo-
stadspolitiken — hyresrétterna — blir da selektivt inriktad pa sirskilda
bostédder for sérskilda grupper.

Remissinstanserna har haft vildigt ménga synpunkter. Flertalet synes
tycka att detta forslag mar bast av att laggas i statsradets skrivbordslada.

Jag ska ange négra synpunkter fran remissinstanserna:

e Bidraget, baserat pa det foreslagna momsunderlaget, anses driva upp
produktionskostnaderna och dessutom leda till betydande 6kningar av
de administrativa kostnaderna for bade foretag och myndigheter.

e Hyresritten dr en hotad upplatelseform. Det hade varit naturligt att i
en sddan situation goéra en analys av huvudorsakerna innan man fore-
slar atgérder.

e Det foreslagna underlaget medfor betydande komplikationer rent
administrativt. De administrerande myndigheterna stills infér mot-
svarande problem. Ingen av dem torde ha de resurser och den kompe-
tens som krévs for att bedoma ldimnade uppgifter. Risken for rittso-
sdkerhet okar.
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e Regeringen uppvisar, nir det giller sddan reglering, en ryckighet som
ar anmérkningsvérd och som &r direkt kontraproduktiv om man vill fa
till stdnd Onskvérd nyproduktion av hyresbostédder. Det ar inte ménga
ar sedan bidragsunderlaget dndrades med motiveringen att stodet till
mindre ldgenheter var for stort. Stodet till sma lagenheter minskades,
och stodet till storre lagenheter 6kades. Man hade lika lite underlag
for en sadan forandring som for den fordndring som nu ska goras men
i motsatt riktning. Den nu foreslagna regleringen &r dessutom mer ka-
tegorisk och dramatisk 4n tidigare, ségs det i ett av remissvaren.

Vi i Folkpartiet liberalerna tror pa andra atgérder dn de som presente-
ras av regeringen och dess stodpartier Vénsterpartiet och Miljopartiet.

Ett okat bostadsbyggande forutsitter 1dngsiktiga och goda spelregler
samt sénkta skatter, inte fler kortsiktiga, snériga och snévt riktade bidrag.

Folkpartiets uppfattning &r att det inte ar ett nytt bidrag med en om-
fattande snarig “tiopunktsvillkorslista” som kommer att 16sa de omfat-
tande problemen med en bostadsmarknad i kris!

Folkpartiets forslag innebér att det behdvs en genomténkt markpolitik
dven fran statens sida. Staten ska inte gynna byggjattarna. Tanker stats-
radet Lovdén verka for att staten i sin markpolitik bidrar i egenskap av att
vara en av de riktigt stora markdgarna, inte minst i Stockholms 14n?
Statsrddet poédngterar i dag i tidningen Stockholm City kommunernas
markpolitik, men hur ar det med statens?

Det maste séttas press pa prissittningen av byggandet. Ofta ndmns
produktionskostnaden, men vad vet vi om hur detta ligger till? Hur ser
vinstmarginalerna ut? Vi vet vad prisséttningen &r pa produkten. Hans
Lind menar i ESO-rapporten Bostadsbyggandets hinderbana att all erfa-
renhet tyder pé att delar av sddana subventioner hamnar i fel fickor, ef-
tersom priserna tenderar att 6ka ytterligare.

Planprocessen maste revideras. Det tar ju fyra—sex ar innan ett flerbo-
stadshus blir inflyttningsfardigt.

Byggkonkurrensen maéste bli béttre, och Konkurrensverket maste fa
mer muskler.

Hyresséttningen maste reformeras.

Uthyrning av studentrum ska vara skattefri.

Billiga studentldagenheter bor byggas industriellt.

Det behovs langsiktiga spelregler.

Vi foreslér tredimensionell fastighetsbildning och dgarlédgenheter.

Det behovs mer forskning.

Fastighetsskatten maste sdnkas eller avvecklas.

Det finns mycket mer dértill. Vi har mangder av forslag, for vi tror att
det dr en mangfald av dtgdrder som maste till. Dér delar vi statsradets
uppfattning att alla hér har ett ansvar. Det behovs alltsa en rad atgérder
for att skapa forutséttningar for 6kat bostadsbyggande.

Sverige behover en bostadspolitik ddr médnniskornas — bostadskon-
sumenternas — 6nskemal styr vad som byggs. Konsumenterna fattar i dag
méngder av beslut om sin egen konsumtion och de viktiga valen i livet. I
dag visar debatten s& hdr langt att denna tilltro inte finns utifran statsra-
dets anforande. Det &r beslut hir i kammaren som forvéntas styra in byg-
gandet, utifrdn de regler som hér stills upp. Kritiken fran remissinstan-
serna har varit omfattande. Sverige behdver en ny bostadspolitik.



Anf. 8 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s) replik:

Herr talman! Folkpartiet star for en politik som har visat sig vara ha-
vererande. Vi kan se pd den politik som Folkpartiet var ansvarigt for i
Stockholms kommun under den gangna mandatperioden, da byggandet i
Stockholm var nere pé historiskt rekordldga nivaer. Det var naturligtvis
foljden av en politik som grundades pa att man var fixerad vid att sdlja ut
allminnyttan och att sélja marken till hogstbjudande — att 6ver huvud
taget inte styra processen fran kommunens sida i Stockholm. Det ansva-
ret bar Folkpartiet valdigt tungt.

Jag har studerat Folkpartiets forslag i riksdagen. Ni vill dra in stod till
bostadsbyggandet pd 3 miljarder kronor. Ni har varit motstandare till
studentinvesteringsbidraget och investeringsbidraget till hyresréttspro-
duktion. G& ut och mot alla de studenter som i dag har svart att f4 en
bostad, och sdg att ni inte ens ville vara med om att bygga de 13 000
studentbostéder som har tillkommit till f6ljd av investeringsbidraget. Ni
bér ett tungt ansvar for situationen i Stockholmsomradet, och det ansva-
ret tycker jag att ni ska ta.

Jag vet inte vad Nina Lundstrom har for bostad. Jag tycker att det &r
lite konstigt att Nina Lundstrom péstar att det hér stodet ar utformat sa att
vi ska bygga smé ettor med kokvra. Det utékade stodet — i praktiken
innebér det ett borttagande av byggmomsen — riktar sig till produktion av
hyreslagenheter som &r mindre dn 70 kvadratmeter. Till det kommer ett
vanligt investeringsbidrag for de storre ligenheterna. Det dr inte sma
ettor med kokvra, Nina Lundstrom!

Remissinstanserna har varit vildigt positiva till ett 6kat investerings-
stod. Det géller lansstyrelserna i Stockholm och Vistra Goétaland. Det
géller Boverket, Arbetsmarknadsstyrelsen och Stockholm, Gévle, Ho-
fors, Linkdping, Kungsbacka, Uppsala och Visterds kommuner. Det
géller Kommunforbundet, SABO, Bo Klok och HSB. Men man har varit
kritisk till enskildheter i forslaget. Ménga av de kritiska synpunkterna har
vi tagit hiansyn till.

Anf. 9 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Herr talman! I Folkpartiets forslag ingar bland annat en reform som
giéller pabdrjande av avveckling av fastighetsskatten som for i &r skulle
ha motsvarat ungefar 5 % miljard.

Statsradet tar upp Folkpartiets politik ute i kommuner. Jag kommer
fran en socialdemokratiskt ledd kommun som Socialdemokraterna har
lett i 80 ar. Dér kan jag konstatera att kommunstyrelsen for tva veckor
sedan fattade beslutet att det inte gér att konvertera kommersiella lokaler
till studentbostider, darfor att de hédr bidragen &r ointressanta. Man har
inte forslag pa nya studentbostdder annat &n att ateranvinda dem som
man en gang i tiden hade. Mojligtvis skulle man kunna forsoka hitta
mark nagonstans for nigon form av modulténk.

Det borgerligt ledda Solna kommer att kunna fa fram 600 studentbo-
stdder. Man sédger fran Solna att det inte beror pa de bidrag som finns,
utan det beror pa att man maste f4 fram de hér bostdderna oavsett bidra-
get, for man litar inte pa det hér bidragssystemet. Jag tycker att Solna ar
ett utomordentligt gott exempel.
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Var bor Nina Lundstrom? Ja, jag har bott 16 ar inom allménnyttan
och har vildigt nyligen flyttat frdn den. Jag anser mig ha en ganska god
kdnnedom om hur allménnyttan fungerar.

Det statsradet inte svarar pa dr det statliga ansvaret. I dag kan vi i tid-
ningen ldsa om att det aterigen 4r kommunernas markpolitik som é&r pro-
blemet, men det statliga ansvaret da? Jag skulle @n en gang vilja hora
fran statsradet Lovdén vilket det statliga ansvaret ar.

Varfor vill man fora en bostadspolitik som innebédr social housing?
Ar det verkligen rimligt att ga den viigen?

Anf. 10 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s) replik:

Herr talman! Detta ér inte social housing. Detta &r en generell stimu-
lans for att 6ka produktionen av studentbostéder och hyresldgenheter.

Vi har naturligtvis, och det har ocksa kommunpolitiker, ett ansvar for
att tillgodose alla ménniskors bostadsbehov. Da tycker jag att det &r all-
deles utomordentligt bra att kommunerna har bostadsférmedlingar.

Det ar kanske, herr talman, lite knepigt att ha remissdebatter s& hér
kort tid efter att propositioner ar framlagda. Man far ha respekt for att
alla inte har l4st igenom och tagit till sig innehallet i propositionen. Jag
tycker att Nina Lundstrom ska ldsa propositionen en géang till.

Vi 6ppnar upp nu for att investeringsstodet ocksa ska gélla ombygg-
nad. Om man vill bygga om kommersiella lokaler till bostdder, konverte-
rar dem, s& kommer det att innefattas i investeringsstodet. Darmed ar det
problem som Nina Lundstrom tog upp undanrojt.

Det hir &r en kraftfull stimulans for att 6ka bostadsbyggandet. Det
behovs i ett ldge d4 marknaden viker for det dyra och exklusiva. Néar
byggentreprenorforetagen pad de byggritter man har kopt pa sig inte
langre kan fa avsattning for det dér riktigt dyra, da behdvs en stimulans
for att 14gga om bostadsproduktionen i en riktning som tillgodoser beho-
ven for bredare hushéllsgrupper. Det &r just det som det hér forslaget
syftar till.

Anf. 11 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Herr talman! Propositionen bestér, om jag inte missminner mig, av 41
sidor. Jag kan konstatera att méngden regler och villkor for att fa de hér
bidragen &r oerhort omfattande. Jag kom som sagt fram till att det var tio
véldigt omfattande villkor.

Det intressanta i propositionen &r ocksé att man dven fran regeringens
sida medger att man faktiskt inte vet hur man ska utvérdera. Det vet man
inte vad géller hallbar utveckling, och det dr uppenbart att Boverket
ocksa anser att det hér &r ett jattebekymmer. Man maéste satsa pa kompe-
tensutveckling for att 6ver huvud taget komma en bit ldngre, och man
maste tillsdtta fler utredningar for att kunna géra en utvérdering av de
villkor man sétter upp.

Men dn en géng kan jag konstatera att statsradet inte vill diskutera
vad staten kan gora mer. I Vésterjdrva och Sundbyberg hér i Stockholms
lan har staten ett dgande av 550 000 kvadratmeter for bostdder och kon-
tor. Nog vore det intressant, med tanke pa dagens artikel, att hora: Vad
kan staten gora vad géller markpolitik i friga om studentbostidder? Med
tanke pa att kommunerna har ett si omfattande ansvar: Vad kan staten
gora hir? Det tycker jag vore oerhort intressant att fa hora.



Anf. 12 GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Regeringens forslag om ett nytt fyradrigt investeringsbi-
drag med strikta begrénsningar for bostadsyta och hyresniva har redan
domts ut av bygg- och bostadsmarknadens aktorer. Sveriges bostadspoli-
tik under den socialdemokratiska regeringen &r uppbyggd kring ett antal
mer eller mindre tillfdlliga bidragssystem och en hog grad av detaljstyr-
ning.

I stéllet for att lagga grunden for en langsiktig bostadspolitik tar rege-
ringen till det ena bidraget efter det andra for att bekdmpa de mest syn-
liga symtomen. Den politiken har misslyckats, vilket ocksé aterspeglas i
antalet nya bostdder som byggs i Sverige under de nidrmaste aren. Det
antalet kommer att med bred marginal understiga regeringens vallofte
fran hosten om 30 000 bostider per ar 2003—-2006.

Pessimismen har tagit fart. Boverket raknade i februari forra aret med
26 000 paborjade lagenheter under 2003. I maj forra aret hade man juste-
rat ned prognosen till 24 000. I oktober, d& regeringen O6versiktligt pre-
senterade sitt forslag, det som vi nu diskuterar, skrev Boverket ned pro-
gnosen for 2003 till 23 000 bostdder. Nu i februari, nir det mesta stod
klart, riknade Boverket med 18 300 bostader — fran 26 000 till 18 300 pa
ett ar. Enligt Boverket nds regeringens arsmal tidigast ar 2008. Sveriges
byggindustrier raknar for &r 2004 med 16 500 nya bostader. Det gar alltsa
nedat med en fart som skulle kunna kvalificera statsradet for en plats i
det svenska utforsdkarlandslaget.

Det minskade byggandet sker fran en redan mycket 14g niva, det gél-
ler bade internationellt — om vi alltsd jimfor med andra linder — och
ocksa historiskt. Sverige har i tio &r tillhort de ldnder i virlden som har
det allra ldgsta bostadsbyggandet. I Boverkets arliga bostadsmarknads-
enkit, som kom i dagarna, redovisas att det i 100 kommuner nu rader
bostadsbrist, om man ser pa kommunen i dess helhet. Det &r en 6kning
med 30 % pa ett ar. 35 kommuner har i stort sett balans p& bostadsmark-
naden som helhet, men en bristsituation pa centralorten. Det rader alltsa
verklig bostadsbrist i 135 av landets 290 kommuner.

Jag bad i samband med en debatt som vi hade i kammaren forra
veckan statsrddet att for protokollet redovisa sina egna bedomningar av
bostadsbyggandet for 2003 och de ndrmast kommande aren. Alltsé: Hur
ser stadsradets egen prognos for bostadsbyggande ut i &r och de ndrmaste
aren framdver? Haller han fast vid malet 30 000? Tror han att han kom-
mer att nd malet 30 000 bostdder i &r och de kommande tre aren? I sé fall
ar han att gratulera, kanske inte pa grund av sin dadkraft, utan fastmer for
sin optimism. Och det &r vél bra i politiken.

Herr talman! En byggmarknad som ar beroende av bidrag, som Soci-
aldemokraterna tyvérr helst ser som tillfilliga och forenar med ansok-
nings- och beviljningsprocedurer, priglas av osékerhet och ddrmed ocksa
av en ovilja att investera. Det medfor en osdkerhet for investerarna. Ak-
térerna pa byggmarknaden ldmnas genom nya bostadspolitiska hugskott
ideligen i ovisshet om framtidens spelregler.

Forutom att bidrag ar forknippade med osdkerhet &r de ocksd ofta
kostnadsdrivande. Vi anser darfor att ett sdnkt skattetryck &r en béttre
16sning, inte bara for den som vill bygga, utan ocksé for statskassan. Det
okade byggande som vi vill se och kan astadkomma genererar dkade
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statsinkomster, inte 6kade utgifter som blir f6ljden av ett bidragsoriente-
rat system.

Socialdemokraternas valldfte om en sénkt byggmoms for vissa typer
av bostider stannade vid ett 16fte. Det som nu har foreslagits dr ett nytt
traditionellt investeringsbidrag, men med ett om mojligt 4n mer kompli-
cerat regelverk @n det hittillsvarande. Propositionen har foregétts av
osédkerhet om vilka produktionskostnader som kan gélla for att fa stod,
och resultatet dr att aktorer avvaktat eller till och med omprojekterat.
Propositionen ldmnar s manga fragetecken att osdkerheten kommer att
leva vidare, alltmedan bostadskderna viaxer och bostadsbristen kar.

Det har varit en diskussion tidigare om vad remissinstanserna sagt,
alltsa vad omvérlden tyckt om propositionen. I princip har alla remissin-
stanser ifragasatt det faktum att stodet begransas till de minsta ldgenhet-
erna. Bidrag gér ut for hogst 60 kvadratmeter, 4ven om ldgenheterna far
vara upp till 70 kvadratmeter, vilket vil & en kompromiss mellan de
samverkande partierna.

Med det nya investeringsstodets regler for maxhyra per kvadratmeter
kommer det, i den mén det byggs nagot, att bli mest intressant att bygga
véldigt sma ldgenheter. Det &r dit pengarna gar. Det dr en gammaldags
politik, som jag ser det, ndr man fran Rosenbads horisont tror sig vara
den som bést ser vilka behov som finns runtom i vart land.

Samma dag som regeringen presenterade sitt nya investeringsstod re-
dovisade, pinsamt nog for regeringen, Boverket sin bostadsmarknadsen-
két. Den kom alltsd hiromdagen. Dér konstateras att lika manga kommu-
ner som har brist p&d mindre lagenheter ocksé saknar tre- och fyrarumsla-
genheter. Detta ska jamforas med for ett ar sedan. Det finns dessutom
betydligt fler kommuner som har brist pa dnnu stdrre lagenheter.

Da kommer naturligtvis statsraddets svar att bli att det ju ocksé finns
ett investeringsstod. Ja, det gor det, och pé det viset kan man lappa detta
tacke som blir fullstindigt ogenomtréngligt for dem som ska leva efter
dessa regler. Det dr dar regeringen haller pa att hamna och det ar, for att
uttrycka det milt, lite trakigt.

Regeringens forslag ir alltsd redan fordldrat. Atgirderna motsvarar
inte behoven. Det dr forvanande att regeringen ldgger fram ett saddant
forslag nédr bland annat SABO och Sveriges Fastighetsigare i sina re-
missvar hivdat att stodet forutom alla andra brister nér det géller storle-
ken inte ar tillrdckligt for att locka till byggande. Dessa organisationer
borde ju ha ndgot hum om vid vilka kostnadsnivaer medlemsforetagen &r
villiga att investera.

Propositionen — vi har ju hunnit ldsa den — visar att det hela blir
ganska krangligt och svardverblickbart. Det giller till exempel vid vilka
kostnader bidrag ska kunna beviljas. Kravet ar att byggprojekten ska "till
sin karaktir vara dgnade att sdkerstélla rimliga boendekostnader”. Det
anses da i normalfallet inte dverstiga en arshyra pa ett visst belopp per
kvadratmeter i Stockholm, ett annat i G6teborg och Malmg, och ett tredje
belopp for ovriga tillvixtomraden.

Osikerheten for den som vill bygga blir ndrmast total nir regeringen,
trots denna sifferexercis, slar fast att riktvirdena inte ska tolkas bokstav-
ligt for varje enskilt projekt”. Vad ska de da tolkas som? Man anger
belopp, men de ska dé inte tolkas bokstavligt for varje enskilt projekt.
Det sdgs att det ska kunna medges skillnader beroende pé vilka projekt



som blir aktuella. Allt Gverlats till ldnsstyrelserna, som synnerligen god-
tyckligt kan besluta fran fall till fall. Lansstyrelsen ska vid beslut om stod
gora en sé kallad helhetsbedomning, och detta landar pé att klara spelreg-
ler saknas.

Om man ldgger till det avsnitt som handlar om att fraimja ett ekolo-
giskt hallbart boende blir detta mycket svarforstaeligt. Jag ska hir och nu
inte belasta kammaren med en utldggning om detta, det far vi ta i annat
sammanhang. Men man kan inte med bésta vilja i virlden sédga att regler-
na &r glasklara, eller ens nagorlunda tydliga, for dem som tdnkt investera
pa det hdr omradet. Jag tror inte att ens statsradet kan hivda det.

Herr talman! Jag vill, slutligen, sdga ndgot om det nya investerings-
stodet till sma ladgenheter. Det &r ett kortsiktigt detaljreglerande instru-
ment pé en byggmarknad som skulle behova 1dngsiktigt forutsebara spel-
regler och ett sénkt skattetryck. Stodet blir dirmed, som jag ser det, ytter-
ligare ett bidrag till byggkrisen. Bostadspolitiken befinner sig i en akut
fortroendekris, vilket byggsiffrorna visar, och for det bér den socialde-
mokratiska regeringen ett mycket tungt ansvar.

Anf. 13 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s) replik:

Herr talman! Jag méste fréga bostadsutskottets ordférande om han
inte tycker att det dr ett problem att vi nu ser att det viker pa bostads-
rattsmarknaden. For den ensidiga produktionen av de mer dyra bostads-
ritterna viker marknaden. Det dr inte sd konstigt nér vi &r inne i en lag-
konjunktur. Det tyder pé ett véldigt marknadsmisslyckande frén aktorer-
na, de stora byggentreprenorforetagen.

Det é&r ett problem utifrdn mina utgdngspunkter — och jag hoppas att
Goran Hégglund haller med mig — att de stora byggentreprendrforetagen
har kdpt upp byggrétter for 60 000 lagenheter, ofta till vildigt hoga kost-
nader. Det dr den marknaden som nu viker. Det dr darfor som det &r rétt
lage att gd in med ytterligare stimulanser for att 6ka produktionen av
hyreslagenheter och studentbostéder.

Jag har ytterligare en fraga till bostadsutskottets ordférande, som re-
presenterar Kristdemokraterna. Goéran Hagglund sdger att det inte &r
investeringsstod som behdvs. Vi ska inte ge bidrag. Kristdemokraterna
har varit anhidngare av investeringsbidraget till studentbostdder. Kristde-
mokraterna har till skillnad fran Moderaterna stillt upp bakom bidragen
for att bygga ikapp bristen pad studentligenheter. Det har tillkommit
13 000 studentldgenheter tack vare det bidraget. Jag har uppskattat Krist-
demokraternas medverkan i det.

Men hur stiller sig Kristdemokraterna nu nér vi gar in med ett inve-
steringsstod som motsvarar byggmomssdnkningen for stundentlagenhet-
erna? Hur stéller sig Kristdemokraterna till det stodet? Jag tror att det &r
ett valdigt viktigt besked till studentkarerna och Sveriges Forenade stu-
dentkérer. De har krévt att vi ska likstdlla stodet for studentbostéder och
mindre hyresldgenheter. Vi goér nu det med forslaget. Jag skulle upp-
skatta att fa ett rakt svar pa den fragan.

Anf. 14 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Det stimmer som statsradet sdger att Kristdemokraterna
har statt bakom forslaget om stdd till investeringsbidrag for studentlé-
genheter. Vi bedomer ocksa att det har haft positiva effekter. PA manga
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hall har vi en oerhord brist pé studentlagenheter. Det géller framfor allt
de stora hogskole- och universitetsorterna. Detta &r ett stort bekymmer
som maéste tacklas pad manga olika sitt.

Jag tror att de dtgérder som har vidtagits genom det sdrskilda stodet
for byggande av studentbostdder var ritt tinkt och har fungerat vil. Vi
kommer att presentera ett nytt forslag nir motionstiden pa foreliggande
proposition utgér som vi tror kommer att ha &n battre effekter.

Det &r kanske inte sa konstigt att bostadsforetagen eller byggforeta-
gen har varit inriktade pa byggandet av dyra boriétter. Med det regelverk
som har rullats ut av regeringen har man skapat en betydande osékerhet
for byggforetagen. Det sékraste séttet for dem att fa avkastning pa sina
pengar har till f6ljd av den osdkerhet som har ratt och som rader pa
byggmarknaden varit att bygga bostadsritter.

Detta dr ndgonting som ar alldeles naturligt. Foretagen soker att tjana
pengar dér sdkerhet rdder. Darfor har naturligtvis Socialdemokraterna ett
ansvar for det. Man har ett ansvar for att man inte har lagt grunden for
stabila villkor for byggande av hyresritter. Det dr det man nu forsoker att
korrigera med metoder som jag tycker &r ytterligt trubbiga och som jag
inte tror kommer att fungera.

Anf. 15 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s) replik:

Herr talman! Sa latt tycker jag inte att Kristdemokraterna ska slippa
undan. Ni har suttit i majoritetsstillning i Stockholms kommun och salt
ut marken till hogstbjudande och drivit upp markpriserna i Stockholms-
regionen. Ni har gjort er av med inflytandet 6ver marken som tillgdng for
ett 0kat bostadsbyggande. Det dr vad vi ser nu med de 60 000 byggrat-
terna som byggentreprendrerna har kopt dyrt. De kommer att anvidnda
dem nir marknaden 4r sddan att de kan fortsétta att bygga dyrt.

Jag hoppas att byggindustrin nu borjar tinka om. Jag dr optimist, som
Goran Hagglund sade i sitt anférande. Jag har ett optimistiskt synsétt
ocksé pa byggindustrin. Man bdrjar nu att tinka om och erkénner att det
har varit ett marknadsmisslyckande, vilket det har varit nir det i dag star
néstan 1 500 bostadsrétter i nyproduktionen i Stockholm tomma.

I det konjunkturldge vi befinner oss i ndr den marknaden har vikit &r
det sérskilt angeldget att vi sétter in atgirder for att stimulera bostadspro-
duktion till mer rimliga kostnader for breda hushallsgrupper. Det dr vad
vi gor med det hir forslaget. Vi har inte i Regeringskansliet rakt i luften
hittat pé ett forslag som vi pa nagot sitt inbillar oss ska 16sa problemen
pa bostadsmarknaden. Vi har litat pd Boverkets bedomningar.

Boverket séger i sin bostadsmarknadsenkét att det frimst dr mindre
och medelstora bostdder med en rimlig hyra som behdvs. Vi har utformat
ett forslag utifrdn den utgangspunkten. Det innebér i praktiken, och jag
vill understryka det dn en gang, att vi tillgodoser det som byggmark-
naden har efterlyst under manga ar, nimligen en byggmomsreducering.
Vi gor det genom en kreditering pa fastighetsdgarnas skattekonto. Det dr
i praktiken ett stod som i storlek motsvarar en byggmomsreducering.

Anf. 16 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Jag tror att en del av grunden till Socialdemokraternas
feltinkande p& omradet bottnar i precis det som Lars-Erik Lévdén ger
uttryck for hir. Vi har en marknad som &r reglerad i mycket stor ut-



strickning. Nér det visar sig att det inte fungerar &r Socialdemokraternas
svar pa den fragan att kritisera marknaden for att det inte fungerar.

Vad vi har till uppgift att gora som politiker ar att lagga grunden for
en vil fungerande marknad som tar hdnsyn till sociala, miljoméssiga och
etiska aspekter, och sa vidare. Jag anser att det politiska systemet inte har
levererat sin del i det sammanhanget.

Om det nu &r sa att stora byggentreprenorer har skaffat sig mark som
gor det mojligt att bygga ldgenheter, varfor bygger de inte? De vill tjdna
pengar, men det finns helt enkelt inte stabila forutsdttningar som gor det
mojligt att investera langsiktigt pa omradet.

Jag vill pdminna om ett uttalande som ministern gjorde. Han knyter
stora forhoppningar till den egna politiken som den kommer till uttryck i
foreliggande proposition. I mitten av augusti forra aret, och jag kanske
ska pdminna om att det var mitt i valrorelsen, sdger han: Att bygga bort
bostadsbristen &r en prioriterad uppgift for regeringen. Det &r mycket
tillfredsstdllande att bostadsbyggandet nu tar fart ordentligt, sarskilt i
Stockholmsgregionen. Byggandet av hyresbostider och studentbostidder
okar rejalt. Det visar att investeringsbidragen har haft god effekt.

Jag tror att vi inom kort kommer att se nya forslag fran regeringen.
Det forslag som vi i dag har att behandla kommer inte att duga for att
vénda prognoserna uppat.

Anf. 17 STEN LUNDSTROM (v):

Herr talman! Infor remissdebatten, som for dvrigt &r en debut for mig
i den typen av debatter, hade jag tva farhdgor. Den ena &r att vi fir en
debatt i repris. Det kommer vi att f4. Den andra farhdgan var att vi malar
in oss i ett horn och att utskottets arbete inte skulle kunna péverka eller
forédndra. Efter att ha hort de borgerliga representanterna hitintills finns
inte den farhagan. De har redan maélat in sig i ett horn.

Det ter sig omdjligt att tdnka sig att bostadsutskottet skulle kunna for-
dndra nadgonting i den hir propositionen. Det jag 4dn sa ldnge har hort ar
bara den gamla rappakaljan om att marknaden ska 16sa alla problemen
och att man inte kan titta pd vad som har hdnt ndr marknaden har haft
mojligheten att 16sa problemen. Bostadsbristen har dkad, hemldsheten
har 6kat och allt farre méanniskor har mdjlighet att efterfrdga nyproduce-
rade ldgenheter.

Herr talman! Trenden att Sverige dr det land inom EU som bygger
minst, har de hogsta boendekostnaderna i forhallande till disponibel
inkomst och en 6kad bostadsbrist maste naturligtvis brytas. Ett ldge dar
arbetslosheten bland byggarna dkar och vi har svért att nd det sysselsitt-
ningsmal som vi ar 6verens om, 80 % till ar 2004, gor att vi maste ta ett
politiskt ansvar och se till att det byggs mer.

Vinsterpartiet har ldnge kravt okat stod till bostadsbyggande av hy-
resrétter. Vi har ocksa velat villkora stodet till byggprojekt dir det byggs
med rimliga boendekostnader. Vi har i den hiar kammaren under ménga
ar kravt inrdttande av en boendekostnadskommission ddr alla parter
borde ingéd for att se dver hur vi kan gora for att bygga bostdder som
vanliga ménniskor med vanliga inkomster har mojlighet att efterfraga.

Vinsterpartiet tog ett initiativ i Visby forra sommaren om att sétta
upp mal for volymen for bostadsbyggandet. Det dr ndgot som vi inte har
haft sedan miljonprogrammets dagar. Regeringen foljde efter nagra
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veckor senare med att sitta upp ett mal om 120 000 bostdder under man-
datperioden. Vi stiller oss bakom regeringens forslag, som &r ett realist-
iskt mél. Men vi dr dessutom Overtygade om att mélet maste skdrpas
langre fram. Vi berdknar ungefér ett behov av ett arligt byggande av
40 000 ldgenheter under den nérmaste tioarsperioden. Jag &ar overtygad
om att vi i vart fortsatta samarbete kommer att skidrpa malet for hur
mycket som behdver byggas.

Var foérhoppning nu dr att det tidigare beslutet om investeringsbidrag
tillsammans med den nya momsreduktionen som foreslas i propositionen
ska ge stimulans till byggande av hyresrétter med just rimliga boende-
kostnader. Ingen kan i rimlighetens namn hévda att det inte &r precis just
den typen av bostdder som marknaden har misslyckats med att skapa
under en ganska lang tid. Det dr ocksa precis den hér typen av bostdder
som vi behover for att kunna leva upp till regeringsformens skrivningar
om det allméinnas skyldighet att trygga allas rétt till bostdder.

Herr talman! I samarbetet mellan Vénsterpartiet, regeringen och Mil-
jOpartiet togs det fram ett 121-punktsprogram for mandatperioden. En av
punkterna var just att skapa ekonomiska stimulansbesked for att fa i gang
byggandet av hyresritter. Det ar resultatet av detta som vi ser nu.

Den process som har lett fram till propositionen efter PM:en som gick
ut pa remiss har priglats av en vilja fran alla tre partierna att i ett Gmsesi-
digt givande och tagande né bésta mojliga resultat. Jag vill passa pa att
tacka bade Socialdemokraterna och Miljdpartiet for ett gott dagsverke.
Naturligtvis innebér ett sddant hiar samarbete att alla parter ocksd maste
kompromissa pa ndgra punkter. Jag kan konstatera att vi i samarbetet har
klarat det utan att ndgon part, som jag ser det, har behovt gora véld pa
sina egna idéer.

Herr talman! Jag vill lyfta fram négra av de punkter som vi i Vénster-
partiet ser som framgangar i forhandlingarna.

Nir bostadsbyggandet sjonk efter skattereformen och efter det att sta-
ten abdikerat fran bostadspolitiken krdvde vi att staten skulle ta sitt an-
svar bland annat genom statlig stimulans i form av investeringsbidrag till
bostadsbyggande. Nu har vi genom denna proposition fatt bekréftat att
den politik som vi har drivit under manga &r ocksé har gett resultat. Detta
ar naturligtvis den storsta framgéngen for Vénsterpartiet.

I propositionen, som den nu foreligger, finns det ett antal punkter som
jag vill lyfta fram.

Den forsta dr hyrestaket. Att samhillet och staten sitter ett hyrestak
for vad som ar en rimlig boendekostnad for att staten ska bidra ar ett
brott med den tid da framfor allt de statliga subventionerna och pengarna
i bostadsbyggandet har riktats till dem med allra bidst inkomster. Nu
vander vi pa kuttingen och ser till att det gar till de méanniskor som i
mycket liten utstrackning har fatt ta del av det stdd som har funnits under
tidigare period eller som har blivit helt utan. Det &r ett hyrestak som inte
ar idiotfastlast. Men om man ska fa lov att dverskrida ett hyrestak pa
1 100 kr i Stockholmsregionen, 900 kr i &vriga landet och 1 000 i
Malmoé- och Géteborgsregionerna s ska man kunna motivera det ganska
vél i en ansokan.

Vi sdger: Inget stod till hyresritter med direktverkande el som huvud-
saklig energikélla! Vill vi pd allvar komma ifran det stora elberoende
som vi har ska vi naturligtvis forst och framst se till att det &r i bostédder



dir man varmer upp ldgenheter och villor med el som vi sétter in stoten
forst. Det &r ett oerhort sloseri med en vél forddlad vara som el. Dérfor
ska vi forsoka bryta det hir. Detta &r etz forsok till det, och det ser vi som
en framgang i forhandlingarna.

I forhallande till PM:en har betydligt fler kommuner blivit stodberét-
tigade. Begreppet tillvixtomrade har vidgats. Till exempel ska centrala
Ludvika och Oxel6sund kunna fé stdd for byggandet av billiga hyresrét-
ter. Det dr inte sd enkelt som det ser ut i PM:en fran borjan — att det dr en
mycket begridnsad del av landet som skulle kunna fa stod. Det giller i
princip dven kommuner dér det finns bostadsoverskott i de perifera de-
larna men dir centralorterna har en bostadsbrist. Aven de kommunerna
kommer alltsa i fraga.

Tavlingsmomentet &r dntligen borta for dem som soker. Det innebér
ocksa att problemet med att sitta sig ned och rita, ta fram kostnader,
lagga ned ganska mycket pengar och sedan kanske riskera att f4 avslag
forsvinner. Jag &r fullstédndigt 6vertygad om att det kommer att sétta fart
pa byggandet.

Studentbostidderna far kraftigt hojt stod med det nya forslaget. Dessu-
tom sdger vi att studentbostidder pa 30 kvadratmeter far ett hyrestak pa
3 000 kr i manaden.

Tillsammans med Miljopartiet har vi ocksé drivit kravet pa miljokrav
pa det som ska byggas med statligt stod. Om vi tar pa allvar det som vi
brukar sdga om att Sverige ska omvandlas till ett ekologisk hallbart sam-
hille sa tycker jag att det dr ganska rimligt att vi ocksa borjar stélla krav,
framfor allt for det som ska byggas och som ska kunna sté i 50-60 &r, pa
att det finns en tydlig miljoplan for hur bygget ska ske sa att vi kan uppna
ndgon form av ekologisk héllbarhet.

Hemlosheten beskriver vi — till skillnad mot hur ni har 16st problemet
fran den borgerliga sidan — i propositionen som framfor allt 16st genom
att vi ser till att det byggs bostdder. Hemloshetens storsta problem &r
bostadsbristen; det star inskrivet i propositionen och det ar foljdriktigt
utifran Hemlshetskommitténs forslag. De flesta hemldsa dr hemlosa
dérfor att det saknas bostidder. Genom att se till att bygga sa kommer
ocksa den storre delen av hemlosheten att tas bort. Kvar finns en grupp
ménniskor som behdver ett stdd i sitt boende. Det ges ocksd mdjlighet i
propositionen till att stddja ett sddant byggande.

Det som ér lite besvérligt i propositionen &r ytbegridnsningen. Den har
hojts fran PM:ens 60 kvadratmeter till 70 kvadratmeter nir det géller
mdjligheten att fa bidrag. Det &r bra. I grund och botten tror vi att det
kanske hade varit en fordel om ytbegrinsningen hade tagits bort helt och
héllet. Men vi ska komma ihédg att samtidigt som ytbegrinsningen finns
sa finns den inte i det andra investeringsbidraget. Jag ar 6vertygad om att
vi, Socialdemokraterna och Milj6partiet noga kommer att folja vad ytbe-
gransningen kommer att innebdra. Jag &dr ocksd Overtygad om att den
skulle fa de negativa effekter som en hel rad av remissinstanserna lyfter
fram, och jag ar dessutom overtygad om att vi dr beredda att fordndra
den.

Anf. 18 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:
Herr talman! Det var en fantastisk inledning som Sten Lundstrom
hade, dér han séger att de borgerliga har malat in sig i ett horn. Jag beho-
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ver bara ldsa pé s. 5 i propositionen for att se att dir stir: Propositionen
bygger pa en dverenskommelse mellan den socialdemokratiska regering-
en, Vinsterpartiet och Miljopartiet.

Vilka 6ppningar fanns det diar? Sten Lundstrom stér och tackar for det
goda samarbetet, och sedan tror han att han pd nagot sétt har 6ppnat
dorren for att ndgon annan ska kunna komma 6verens med Vinsterpar-
tiet. Jag behover inte sdga mer pa den punkten.

Sedan siager Sten Lundstrom att Sverige har de hogsta boendekostna-
derna i Europa. Da kan man fraga sig varfor. Har Sten Lundstrom dragit
nagon slutsats av det och fragat sig varfor det dr sa? Det har han inte
gjort. Han har inte forstatt ndgonting av vad som har hint de senaste aren
i bostadspolitiken med alla de subventioner och olika regler som vi har
haft och som har drivit upp boendekostnaderna. S& &r det inte i andra
lander, och dir har man inte heller de regler och subventioner som vi har
i Sverige. Man kanske skulle kunna dra ndgon slutsats av vad som sker i
omvérlden. Det har dock inte Sten Lundstrdm gjort.

Han pratar om att det ar bra att det finns ett hyrestak. Han tycker att
det ar bra att politiker sétter ett tak for vad nagonting far kosta. Ja, sé var
det i en del fore detta Oststater. Man satte ett tak for vad en bil fick kosta,
men det fanns inga bilar. Det adr bra med ett tak, men det blir ju ingen
glddje med detta tak om det inte produceras nagra ldgenheter.

Sten Lundstrom har ocksé fallit for mélet pd 120 000 nya lagenheter
pa fyra ar. Det kommer vl att sluta med att det var ett 16fte som var en
maélséttning eftersom det tyvérr inte kommer att uppfyllas.

Sedan tycker Sten Lundstrdm att det dr en framgang att man har
skapat ytterligare hinder for bostadsbyggandet. Det &r en framgang att
man tvingar fram en miljoplan. Har Sten Lundstrom nédgon gang funderat
pa hur ett litet byggforetag dver huvud taget ska kunna konkurrera pa
byggmarknaden nédr man sétter upp ytterligare hinder?

Anf. 19 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Marietta de Pourbaix-Lundin stiller en rad fragor. Jag
ska forsoka svara pa dem i tur och ordning.

Nej, vi gar inte in med nagon statlig hyresreglering. Vi séger att om
man vill ta del av det hér stodet ska man kunna garantera rimliga hyres-
kostnader for att stodet ska riktas till de ménniskor som inte kan efter-
fraga bostidder. Till skillnad frdn Moderaterna stir vi bakom hela bruks-
véardesprincipen och de fria forhandlingarna om hyrorna. Detta dr ett
hyrestak for att fa tillgang till stodet.

Sedan ifrdgasitts ocksd om det ska kunna bli 120 000 nya ldgenheter.
Vi kan konstatera att ndr man avreglerat, som framfor allt den borgerliga
regeringen gjorde en géng ndr det gillde storre delen av bostadsmark-
naden, har bostadsbyggandet sjunkit s& det bara visslar om det. Det nuva-
rande regelverket har lett till ett sjunkande bostadsbyggande, som Goéran
Hiagglund mycket tydligt redovisade. Det behovs alltsa en stimulans for
att vi ska kunna bygga. Jag kan inte se att det skulle vara négot problem
med det hér.

I och med att vi sdtter upp ett mal for byggandet far vi naturligtvis
ocksa se till att vi lever upp till det malet. Om det uppstar problem med
detta far vi ytterligare en ging se Over hur vi kan komma i gang och
bygga pé nagot annat sitt. Hur kan vi anvénda allminnyttan ute i kom-



munerna for att driva fram ett byggande av bostider till de flesta ménni-
skorna i vara kommuner? Det kanske &r s att de allmidnnyttiga bostads-
bolagen maéste skaffa sig en egen byggherrekompetens s& man inte beho-
ver de jattelika avkastningar som de stora byggbolagen har fatt nar de har
byggt bostadsritter. Det dr s& enkelt att hyresrétten inte kan konkurrera
pa en marknad dir man direkt kan ta ut 11 000-12 000 kr mer per
kvadratmetern dn vad byggkostnaderna ar. De nivderna har man ingen
mojlighet att efterfrdga pa hyresmarknaden. Det kanske &r andra bygg-
herrar som maste ta tag i detta. Vi skapar forutsdttningarna genom den
hér propositionen. Sedan maste alla vara med och ta sin del av ansvaret.

Anf. 20 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Herr talman! Jag trodde att jag skulle fa ett svar pd min sista fraga ef-
tersom Sten Lundstrom pé slutet var inne pa vilka som ska bygga. Jag
stillde fragan om han tror att det, med det forslag som ligger pa bordet i
dag, blir enklare for sma byggare att ver huvud taget kunna bygga och
konkurrera pa en lokal marknad nédr man sitter upp det ena kravet efter
det andra. Det ska vara miljoplaner, det far inte vara det och det ska vara
det. Tror han att de har en chans mot de fyra stora jittar som finns pa
byggmarknaden? Tror han att han framjar konkurrensen pa det hér sittet?
Det skulle jag vilja ha svar pa.

Sedan sdger Sten Lundstrém att om vi nu inte nar malet pa 120 000
nya lagenheter far vi ta till nya dtgérder och nya regler. Tror verkligen
Sten Lundstrom att det dr nya regler, komplicerade regelverk och nya
subventioner som behdvs for att fa ett 6kat bostadsbyggande? Med facit
hand, om vi tittar bakét, ser vi att det inte dr s&. Det byggs ju farre och
farre bostider, som flera talare har papekat. Boendekostnaderna ar hogre
i Sverige 4n 1 var omviérld. Och vad beror det pa? Det beror pé att det har
varit for mycket regleringar i bostadspolitiken, och dnda ar det enda
recept som Sten Lundstrdm har att komma med fler politiska ingripan-
den. Det gor att det blir osdkert och inte alls langsiktigt, vilket dr vad som
behovs for att ndgon 6ver huvud taget ska vaga bygga.

Anf. 21 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Lat oss ta det sista forst. Jag tror pa langsiktighet. Jag
tror att det dr alldeles riktigt. Den héir propositionen &r inte nigonting
som géller i fyra &r, utan den maste antagligen gélla under ganska lang
tid framover. Fordelen med ett sddant hér system éar att vi kan omvandla
det nir behoven fordndras. Vi kan ocksa se till att ddmpa subventionerna
i de fall marknaden skulle ta det ansvar som man &nnu inte har gjort.

Det ér inte sa knepigt med miljoplanerna som det &r skrivet. Byggsek-
torns Kretsloppsrad har faktiskt tagit fram regelverk for hur en miljoplan
ska se ut. Det finns redan en sadan som byggarna sjélva har lyft fram.
Det enda vi egentligen behdver begéra av byggarna ar att de anvénder sitt
eget material. Det tror jag inte ska vara sérskilt svart.

Jag tror jag missade nagon fraga, men lat oss titta pa varfor det byggs
sa lite. Nér det byggdes som allra mest i det har landet, under miljonpro-
grammets dagar nir det byggdes en miljon bostdder pa tio ar, fanns det
en aktiv bostadspolitik. DA fanns det en social bostadspolitik som sag till
att ge varje individ en mdjlighet att efterfriga en egen bostad. Effekten
blev sé bra att vi inte hade en enda hemlds i Malmd kommun. Alla hade
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ett eget kontrakt. Det var inte sa att det inte fanns folk som behovde véard
och hjélp 1 sitt boende, men alla hade ett eget kontrakt. D& fanns det en
bostadspolitik som satte bostadskonsumenten i centrum, for att citera
Nina Lundstrdm. D& byggde vi bostdder sé att alla hade en mdjlighet att
efterfraga en bra bostad. Det var en strong insats som man gjorde. Det
fanns sjélvfallet brister och fel i det som gjordes. Det gar inte att bygga
utan att det uppstér fel och brister, men man sag till att alla manniskor
hade forutséttningar att bo och leva i en rimlig och bra bostad.

Anf. 22 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Jag tycker att Vénsterpartiet pa sedvanligt manér forso-
ker att bade &ta kakan och ha den kvar. Det kanske ar ett privilegium som
man kan kosta pa sig i Sten Lundstrdms position.

Sten Lundstrdm ér bekymrad Over att vi skulle ha malat in oss i ett
horn i utskottet. Vi d&r manga hér som har erfarenhet av att fran opposit-
ionsbénken vara med och behandla propositioner som kommer frén rege-
ringen. Det ar ju inte sa att mandverutrymmet for de partier som har gjort
upp, det vill sdga Vinsterpartiet, Socialdemokraterna och Miljopartiet,
alltid &r sa dar jattestort d&ven ndr det géller de propositioner som inte har
varit foremal for en remissdebatt i kammaren. Det vet Sten Lundstrom
naturligtvis. Jag tycker att det dr uppfriskande och bra med en diskussion
om detta.

Sten Lundstrom stéller sig bakom regeringens malsdttning om
120 000 nya bostdder under mandatperioden. Min raka fraga till Sten
Lundstrom blir da: Tror Sten Lundstrom att detta mél kommer att nas?

Det vanliga i sammanhang dir man jobbar med malsittningar och
maélstyrning ar ju att om man bestdmmer ett mal férbinder man sig ocksé
att vidta de atgirder som fordras och tillhandahélla de instrument som
kravs for att man ska nd det mélet. Min uppfattning &r att malet &r hygg-
ligt. Det borde vara hogre, men lat oss sdga att det ar hyggligt i nuva-
rande position. Men tyvérr har man last verktygsladan, sldngt bort nyck-
eln eller svalt den. Man kommer inte at verktygen med den politiska
inriktning som Sten Lundstrom och hans kolleger frén andra partier har.
Fragan blir d&: Varfor byggs det sé lite i Véanster-Sverige?

Anf. 23 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Ett skél till varfor det byggs sa lite i det som Goran
Hiagglund foredrar att kalla Vianster-Sverige ar naturligtvis att vi inte har
haft en vénsterpolitik i bostadspolitiken, men nu har det borjat utveckla
sig en sddan under de senaste aren.

Det ar min forhoppning att ndgra av de verktyg som behovs for att na
ett byggande av 120 000 nya lagenheter nu har kommit fram. Det géller
bland annat det tidiga investeringsbidraget och reduktionen av momsen.

Jag har lite svért att forstd Kristdemokraternas upprordhet. I debatter
med Kristdemokraternas representanter under valrdrelsen foreslogs en
annu bredare momsreduktion, men man insag att detta var nidgot som
man inte kunde géra med det EU-regelverk som fanns. De hir pengarna
maéste forflyttas pa ndgot sitt s att det inte kallades en momssénkning.
Dirfor skulle de ga tillbaka som ett investeringsbidrag.

Kristdemokraternas forslag i den hir fragan overstiger alltsd bade ur
kostnadssynpunkt och i dvrigt vida det som vi foreslar hir. Det skulle



gélla hela byggsektorn — ett investeringsbidrag for allt slags byggande.
Jag tycker att det hade varit kladsamt om Goran Hagglund hade sagt att
det investeringsbidrag som momsreduktionen innebédr dr bra men inte
tillrdckligt stort — vi vill frdn Kristdemokraternas sida ha ett mycket
storre investeringsbidrag. Eller uttryckt med andra ord: Ni vill ha ett
investeringsbidrag som gor att de som bygger bostadsrétter och tar ut en
direkt vinst om 11 00012 000 kr per kvadratmeter skulle kunna kapitali-
sera storre delen av bidraget i 6kade vinster.

Det hade varit klddsamt om Goran Hégglund trots allt hade kunnat
erkdnna att felet enligt Kristdemokraterna inte dr konstruktionen utan
bara att det ges ett for litet investeringsbidrag i det hér systemet. Att ni
blir s upprorda over att de andra partierna vill anvinda investeringsbi-
draget som ett sétt att stimulera byggande ter sig desto mérkligare som
det egentligen dr exakt samma politik som Kristdemokraterna under hela
valrorelsen forde fram som sitt alternativ for att 6ka bostadsbyggandet.

Anf. 24 GORAN HAGGLUND (kd) replik:

Herr talman! Varfor byggs det sa lite i Vénster-Sverige? Svaret fran
Sten Lundstrom var att vi inte har haft en vansterpolitik, och det &r mgj-
ligt. Det far man val gdora upp om inom den majoritet som for nérvarande
styr landet, Socialdemokraterna har suttit vid makten sedan 1994, alltsa
under nu ganska ménga ar, tillsammans med Sten Lundstrdm och hans
kamrater som stoder deras politik. Men Sten Lundstrom vill inte ta an-
svar for detta.

Jag tycker att problemet med bostadspolitiken ar att det &r for lite av
langsiktiga spelregler. Vi tycker att man i Sverige i forsta hand skulle
verka for att det skulle vara mojligt med en halverad moms pé byggande
av flerbostdder. Det &r inte friga om ett bidrag utan om en sénkning av
skattetrycket. Vi kombinerar detta med ett borttagande av fastighetsskat-
ten och manga av de atgirder som vi hér tidigare har diskuterat. Detta &r
var linje, och den stér vi fast vid.

Ar detta inte mdjligt gentemot vara samarbetspartner inom EU fér vi
hitta en vig att ga runt detta, men atgdrderna ska vara generella och inte
forknippade med ansdkningsforfaranden och liknande inslag, som véns-
termajoriteten dr s fortjust i. Det &r vart svar pa den fragan.

En liten aspekt som jag tycker inte har kommit fram i de héir sam-
manhangen men som ir vérd att fundera lite grann pa géller konkurren-
sen. Vi vill ju ha flera aktdrer pad byggmarknaden. Vilka effekter tror
Sten Lundstrdm att den aktuella propositionen, fylld med forbehéll och
detaljerade regler, kommer att fd for utlindska aktdrer som mdjligen
skulle kunna tdnka sig etablering i Sverige? Kommer detta att underlétta
for oss att fa nya aktorer pa byggmarknaden, eller kommer det att ytterli-
gare cementera den svenska byggmarknaden till en marknad for ett fital
som kan hélla priserna uppe?

Anf. 25 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Det fanns en anledning till att jag i mitt anférande lyfte
fram hur vi har agerat tidigare fran Vénsterpartiets sida nér det giller
bland annat behovet av investeringsbidrag. Det fanns ocksa en anledning
till att jag sade att vi nu ser att vi har haft framgéng i vart arbete. Man ar
pa vig mot en vinsterpolitik pd bostadsomradet. Det har tagit 1dng tid att
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flytta positionerna, men talamod ar det basta man kan visa nir man sam-
arbetar. Man kan inte rdkna med omedelbara framgangar.

Jag delar Goran Hégglunds uppfattning om langsiktighet, herr tal-
man! Jag tror att det dr mycket viktigt att vi har en langsiktighet, och jag
tror att det &r fullstdndigt klart att vi framdver kommer att ha behov av
den hér typen av investeringsbidrag. Att deras omfattning eller inriktning
sedan kan fordndras utifran de behov som for tillféllet 4r de viktigaste ar
fullt mojligt, men det behdvs en langsiktighet nar det géller investerings-
bidrag. Jag ar fullstindigt dvertygad om att vi kommer att behova inve-
steringsbidrag for nyproduktion, for ombyggnad och for rivning, och
detta kommer vi att fa leva med for mycket lang tid framédver.

Jag tror faktiskt att konkurrensen kommer att dka. Jag ar dock inte
tillrdckligt av marknadsanalytiker for att avgora om det blir utlindska
eller inhemska foretag som fér chanser pad den hir marknaden. Jag tror
framfor allt att de bostadsbyggare som har till syfte att bygga, dga och
forvalta kommer att fa en stor fordel.

Jag tror att de mindre byggare som redan i dag har visat att de faktiskt
bade kan ta ett miljoansvar och bygga billigt kommer att ha nytta av de
hér forslagen. Forhoppningsvis far vi fler allmédnnyttiga bostadsbolag
som bygger i egen regi. Jag tror inte att vi kommer att f& se kommunala
bostadsbolag med en egen byggverksamhet, men séddana bolag kan dér-
emot bygga i egen regi som egna byggherrar, och det kommer att dka
konkurrensen pa byggmarknaden. Huruvida det blir fler utlindska fore-
tag &n det norska som ramlade ihop i Malmé vet jag inte, det &r trots allt
fortfarande ett norskt foretag som forverkligar Bunkeflobyggena. Det gor
man med hjilp av de investeringsbidrag som fanns tidigare. Uppenbarli-
gen ér alltsd dven foretag fran utlandet intresserade av att nyttja mojlig-
heterna att bygga, dga och forvalta i Sverige.

Anf. 26 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Herr talman! Sten Lundstrom sade att tidigare anféranden om mark-
naden som ska 16sa problemen var rappakalja. Ar det inte bra med de-
batt? Jag tycker personligen att det &r alldeles utomordentligt. Min for-
hoppning ar att den hir debatten ska kunna ge avtryck i den fortsatta
behandlingen. Det 4r oerhort vésentligt.

Dirfor lyfter jag fram de tio villkor som jag har hittat i propositionen
och diskuterar dessa och de forutsittningar som ligger i dem. Jag tycker
att det inledningsvis &r vildigt viktigt att stélla en fraga till Véansterpar-
tiet. Ett av de villkor som jag ndmnde fokuserade pa hemldshet, bostads-
sociala problem etcetera. Varfor vill Vinsterpartiet inrikta bostadspoliti-
ken mot social housing? Detta dr nagot nytt i svensk bostadspolitik.

Anf. 27 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Nina Lundstrom &ar ny i utskottet. Hon skulle annars ha
vetat att social housing ar ndgot som vi absolut vill undvika. Bland annat
dérfor har vi slagit vakt om bruksvérdesprincipen. Vi har ocksa slagit
vakt om en kommunaldgd allménnytta vars uppgift det ar att se till att
producera bostider for alla kommunmedborgare.

Hur man kan tolka detta som social housing &r for mig fullstindigt
obegripligt. Jag vill 1dsa upp vad som stdr om hemldsa i propositionen.
Det ér inte sdrskilt manga rader om hemldshet: ”Nar det géller hemldsa



finns ett behov av att langsiktigt 16sa deras behov att komma in pa bo-
stadsmarknaden. For de flesta hemldsa bor detta 16sas inom den ordinarie
bostadsmarknaden.”

Detta dr grunden. Hartill kommer en grupp ménniskor som precis
som i dag kommer att behova ett dkat stod i sitt boende. Det kommer att
finnas ett fatal som behdver ndgon form av genomgéngsboende, men for
de allra flesta géller att den generella bostadspolitiken ska 16sa problemet
med hemldsheten.

Jag kan inte forstd hur man kan tolka det hédr som social housing. Jag
dr, herr talman, inte ens siker pa att Nina Lundstrom vet vad social
housing innebar. Social housing innebér i de former som vi hér sett att
man for att f& flytta in inte far ha mer &n &n en viss inkomst. I en rad
lander innebér social housing ocksa att man maste flytta ut om man far
en hogre inkomst.

Var i propositionen foreslas att 1dgenheterna ska byggas bara for vissa
grupper? Jag forstar inte hur man har 14st nér man kunnat hitta en sddan
inriktning. Social housing &r en styggelse och kommer alltid att forbli en
styggelse. Jag kan lova Nina Lundstrom att om den hér propositionen
hade andats av social housing, skulle Vénsterpartiet under inga omstén-
digheter ha funnits med pa den. Genom den generella politiken, att se till
att det byggs tillrackligt och att se till att fa bort bostadsbristen, l6ser vi
de absolut flesta hemlsas livssituation och skapar bostdder for dem.

Anf. 28 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Herr talman! Ja, det var en av farhdgorna som vicktes i ett av re-
missvaren. Sten Lundstrom kanske kunde ta del av det som stod dar.

Visserligen &r jag ny i bostadsutskottet, men jag har ménga manga ars
erfarenhet frdn den kommunala politiken och bostadspolitiken — detta
bara som en information till Sten Lundstrom.

Den andra fragan som jag har till Vénsterpartiet giller subventionerna
och att Viénsterpartiet tycker att investeringsbidraget ska 16sa alla pro-
blem och att de bidragen har varit véldigt goda inom det omradet.

Jag kan konstatera att i den kommun som jag kommer frén och dér
Vinsterpartiet 4r med och styr har man inte byggt en enda studentbostad
under hela 90-talet och inte heller ndgra hyresrétter. Nar Folkpartiet i
denna kommun lade ett forslag om att bygga studentbostéder var forkla-
ringen till att man inte kunde gora det att villkoren var alldeles for déliga.
Det vore intressant om Sten Lundstrom kunde utveckla hyllningen av
dessa bidrag och varfor just det bidraget ska leda till att det blir en dnd-
ring pa detta.

Det &dr minst tio mycket omfattande regler och krav for att fa dessa
bidrag, och ménga av dem &r svara att utvdrdera. Vad &r det som gor att
det hdr nya forslaget ska rada bot pa det, som ocksé har kritiserats av
Sten Lundstroms egna partivanner i kommuner?

Anf. 29 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag betvivlar inte dina kunskaper i bostadspolitik fran
den kommunala politiken, Nina Lundstrom. Att jag tog upp att du dr ny i
utskottet berodde snarare pa att du inte har haft ndgra forutsittningar att
hora hur jag i en miangd debatter i kammaren har kritiserat alla tankar pa
social housing. Jag siger det bara for att det inte ska rdda ndgot missfor-
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stand. Jag &r fullstindigt 6vertygad om dina kunskaper. Att jag tog upp
det hér hade inte alls med det att gora.

Sten Lundstrom tror att investeringsbidraget ska l9sa allt, sdger Nina
Lundstrom. Nej, inte alls — investeringsbidraget r en del av [6sningen.

Folkpartiet har vid varje tillfdlle dd vi har foreslagit en boendekost-
nadskommission gatt emot vara forslag. I en boendekostnadskommission
kan staten, kommunerna, byggarna, entreprendrerna, hyresgéstforening
och fastighetségare tillsammans sétta sig ned och fundera pa hur vi kan
komma at de hoga hyrorna och vad var och en av oss ska gora for att
kunna sidnka boendekostnaderna for ménniskor.

Nu har staten gatt fore och med ett investeringsbidrag visat vad vi kan
gora. Det finns sdkerligen ocksé andra saker vi kan gora, men detta dr en
sak.

Niér det géller studentbidrag kan jag inte din kommun, men jag hop-
pas att det hojda bidraget kan hjélpa — med de nya reglerna blir det nu ett
hogre bidrag @n det har varit tidigare. Vi har dessutom léttat upp regel-
verket ndr det géller aterforing pd momsen sé att det d&ven kan omfatta
ombyggnader.

Jag har bara hort ett enda konkret forslag fran Folkpartiet nar det gél-
ler studentbostéder i dag, och det ar att alla vara studenter ska flytta fran
sin mamma till en annan mamma och vara inneboende och att den
mamman i sin tur ska fa lagre skatt for att hon tar emot en student.

Jag tror att man underskattar hur svenska ungdomar vill leva och bo.
Jag har sjilv tva ungdomar som har flyttat hemifran, och jag kan inte
tdnka mig att de skulle vara sarskilt tillfredsstdllda om de fick reda pa att
Folkpartiet har foreslagit att de som hyr ut rum till studenter ska fa lagre
skatt. Det &r inte en 16sning som de ndgonsin har eftersokt for sitt bo-
ende.

Anf. 30 RIGMOR STENMARK (c):

Herr talman! 60 000 ménniskor i k6.” I ko for vad? Jo, som ni redan
forstar handlar det om 60 000 méanniskor i ko till en bostad. Den siffran
redovisades i gar, och det handlar om bostadsbristens, socialdemokratiskt
styrda, Uppsala.

Uppsala ér bara en kommun i den langa raden av kommuner dér det
rader bostadsbrist. Boverket redovisade ocksd sd sent som i gér att det
rader bostadsbrist i drygt en tredjedel av landets alla kommuner. Enligt
Boverket drabbas bade unga och dldre av bostadsbristen.

De unga har ingenstans att ta vigen ndr de vill ldmna fordldrahem-
met. Alltfler blir s kallade mambor. De bor hemma hos sin mamma fast
det egentligen sedan ldnge varit dags att bilda egen familj. Bostadsbristen
ar en orsak till att det faktiskt fods for fa barn i vart land. Bostadsbristen
ar ett sékert preventivmedel, men det &r inte vad Sverige behover. Tvér-
tom — bostéder &r ett maste till de unga som ar férdiga att ldmna foréldra-
hemmet.

Problemet finns dven for dldre ménniskor som vill flytta fran sin allt-
for stora bostad nér barnen dntligen flugit ut. Men det finns inget alterna-
tiv for dem heller. Det &r trist, men det dr ingen ny bild som jag maélar
upp. Vi har hort den malas upp hér i kammaren i dag, men vi har alla sett
bilden i samhillet en léngre tid.



Herr talman! Behovet finns alltsd av storre ldgenheter, det vill sdga
tre- och fyrarummare. De efterlyses av unga barnfamiljer nar de wvill
flytta exempelvis till Uppsala for att de vill studera dér eller fa ett jobb.

Bostadsbristen drabbar inte bara barnfamiljer utan himmar dven den
ekonomiska tillvaxten. Utan bostdder, ingen arbetskraft till de foretag
som kan vixa. Och tillvixten maste stimuleras i Sverige. Bostdder ar en
viktig kugge i det arbetet.

Herr talman! ”Vid en uppfoljning av det kommande statliga investe-
ringsstodet dr det darfor viktigt att man sérskilt analyserar behovet av
storre ldgenheter.” Det &r ett citat av Boverkets vd. Samma papekande
gor flera organisationer, bland annat SABO, och flera remissinstanser har
hogljutt kritiserat lagforslaget om ett nytt investeringsstod.

Herr talman! Det tycks som om det inte natt fram till bostadsmi-
nistern, inte ens till stddpartierna. I det forslag som nu presenteras har
regeringen kommit dverens med Vénstern och Miljopartiet om ett stod
som bara géller de forsta 60 kvadratmetrarna for studentldgenheter. Det
far inte ges till andra ldgenheter storre dn 70 kvadratmeter och far endast
utgd for hogst 60 kvadratmeter. Léater det krangligt? Det inte bara later
krangligt, utan det dr byrékratiskt krangligt, som vanligt nér socialdemo-
krater soker sina medel for att fa bestimma.

Herr talman! 60—70 kvadratmeter &r for litet for en barnfamilj. Varfor
envisas med att diktera exakta kvadratmetrar? Ja, varfér envisas ni med
att aterkomma med ett investeringsstod for att 16sa bostadskrisen? Och
varfor utformar ni forslag som gor skillnad pa olika delar av Sverige?
Bostadsbristen rader ju i 100 kommuner, och i ytterligare 35 kommuner
rader det brist i centralorten eller innerstaden. I hela Mélardalsregionen
ar det akut, men dven i Goteborgs- och Skéneregionen. Det giller séval i
stora som i smd kommuner. Det kan &ven vara skillnad i en och samma
kommun. Dérfor dr det viktigt att det dr ute i kommunerna som man ska
bestdimma vilken typ av bostidder man ska bygga och hur stora ldgenhet-
erna ska vara. Det &r ménniskors vilja och behov som ska styra, inte
statens, inte ens bostadsministerns vilja.

Herr talman! Nér vi nu ser pa bostadssituationen i Sverige framtréder
en mycket av staten genomreglerad marknad. In i minsta detalj vill Soci-
aldemokraterna styra. Varfor envisas ni med att hélla fast vid den in-
slagna vigen trots att det kommer kritik fran alla mdjliga hall?

Varfor inte forenkla? Varfor inte vaga spranget att atminstone prova
nagot nytt? Varfor inte fordndra hyressittningssystemet? Varfor inte ta
bort byggmomsen helt? Varfor inte ta bort fastighetsskatten pa hyreshus?
Varfor inte jobba bort bidragsberoendet? Varfor inte se till att det blir
mer konkurrens i byggsektorn? Och varfor inte atgirda svarthandeln?

Varfor litar inte bostadsministern pa det kommunala sjélvstyret?

De 16sningar som ministern presenterar nu kidnns foraldrade innan de
ens har kommit fram till riksdagens bord.

Sténdigt far vi, herr talman, se nya former av konstgjord andning som
regeringen tar till for att hélla liv i ett system som i grunden inte funge-
rar.

Centerpartiet uppmanar Socialdemokraterna att ldmna gamla hjul-
spar. For en ny social bostadspolitik krdvs nya grepp och inte repare-
rande efteratgirder.
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Regeringens bidragspolitik 6kar inte byggandet och har inte 16st bo-
stadssituationen. Centerpartiet kraver lagre skatt pd savil byggande som
boende, en fungerande konkurrens och ett flexibelt bruksvérdessystem
som gor nyproduktion mdjlig. Dessutom, herr talman, maste lagar och
regler vara langsiktiga och stabila. Det gar inte att fortsdtta med snabba
och hastiga kast. Alla berorda blir villrddiga. Och byggherrar sitter bara
och avvaktar vad som ska komma hérnést — det kanske blir nagot béttre —
alltmedan de som sdoker bostad blir alltmer fortvivlade.

Anf. 31 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s) replik:

Herr talman! Det hér var ett ordméssigt langt anforande men ganska
innehéllslost. Jag efterlyser var Centern star bostadspolitiskt.

Rigmor Stenmark vet mycket vil att det inte d4r mojligt att gora en
generell byggmomssénkning. Det vet byggindustrin ocksa, som har kravt
det i manga &r. Det dr inte mojligt med hénsyn till EU:s regelverk att
gora en generell byggmomssénkning. Men vad vi med det hér forslaget
gOr ar att vi infor en skattereducering som motsvarar byggmomsen for
lagenheter upp till 70 kvadratmeter. Darmed har vi tillgodosett ett vdsent-
ligt krav som har funnits pd marknaden, men vi har gjort det pa ett annat
stt.

Vi styr inte. Vi sdger inte att det bara ska byggas, som Nina Lund-
strom uttryckte det tidigare, ettor med kokvrd. Vi sédger att det &r ett
kraftfullt stod for att bygga bort bostadsbristen nér det géller mindre och
medelstora lagenheter, precis vad Boverket har sagt i sin bostadsmark-
nadsenkit. Vi sdger ocksé att man naturligtvis ska bygga en blandning av
lagenheter, dven storre. Det utgar ju ett investeringsbidrag som ar ofor-
dndrat 1 forhallande till nuldget for de storre lagenheterna.

Det hér &r ett enkelt forfarande. Det &r inte administrativt krangligt.
Det skapar forutsdttningar for aktdrerna pa bostadsmarknaden ndr nu
produktionen av studentldgenheter och hyresldgenheter 6kar kraftigt.

Nu tycker jag att Rigmor Stenmark bortser fran — och det har ocksé
andra debattorer gjort under den hir debatten — att det &r manga aktorer
pa bostadsmarknaden som maste samverka. Kommunerna har ett bety-
dande ansvar att anvidnda allmédnnyttan som ett instrument for att bygga i
kapp. Byggindustrin har ett betydande ansvar for att stélla om produkt-
ionen till ldgenheter som riktar sig till ett brett filt av hushallsgrupper i
stéllet for bara till de riktigt exklusiva.

Anf. 32 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja sdga att jag har hort det forut. Det &r fak-
tiskt sd, bostadsministern, att Socialdemokraterna hela tiden upprepar
olika lagar och olika regler i detalj for att man ska kunna styra hur det
ska se ut i Sverige. Det kan jag i och for sig forsta att man gor om man ar
socialdemokrat.

Jag kan bara ldsa en liten bit i den hédr propositionen. Pa forsta sidan
star det:

”Ett tak infors for hur stort belopp per kvadratmeter lagenhetsyta som
kan tillgodoforas fastighetségarens skattekonto. Taket bor vara detsamma
for hyresbostidder och studentlégenheter och bor vara 2 500 kronor i
Stockholmsregionen, 2 000 kronor i Goteborgs- och Malmoregionerna
samt 1 500 kronor i dvriga tillvaxtregioner.”



Vad menar man med Stockholmsregionen? Varfor tar man inte hela
Milardalsregionen? Vad ér rimliga bostadskostnader, som man talar om?
Sedan stir det: Atgirderna kan triida i kraft forst sedan kommissionen
har gett sitt godkédnnande.” Varfor ska man satsa pa ndgonting som hela
tiden ar beroende av nigonting annat? Varfor inte géra nagonting som
Socialdemokraterna och vi alla hér sjélva kan bestimma om?

Anf. 33 Statsradet LARS-ERIK LOVDEN (s) replik:

Herr talman! Det dr mojligt att jag lyssnade daligt pa Rigmor Sten-
marks inledningsanforande, men jag tyckte att jag horde att Rigmor
Stenmark kravde en sénkt byggmoms. Rigmor Stenmark fér ratta mig om
jag uppfattade det fel.

Jag kan lasa innantill i EU:s mervérdesskattedirektiv. Det dr inte mdj-
ligt att genomfbra en generell byggmomssénkning. Det dr mojligt att
genomfora en byggmomssankning for social housing, och det dr kanske
inte det som Rigmor Stenmark efterlyser.

Vi dr beroende av EU:s regelverk. Dérfor maste vi anpassa stodinsat-
serna sé att de uppfyller EU:s regelverk. Vi genomfor nu ett kraftfullt
stod. Jag sdger “kraftfullt” en gang till, darfor att det har innebér att vi for
hyreslagenheter under 70 kvadratmeter gor en reducering motsvarande
hela byggmomsen. Vi infor nu ett sadant stod som tillgodoser de intres-
sen och de propaer som har funnits pa byggmarknaden.

Nu stiller Rigmor Stenmark lite fragor till mig: Varfor har ni inte
gjort sa hiar? Varfor omfattas inte hela landet? Varfor far inte hela Malar-
dalsregionen samma stéd som Stockholmsregionen? Det finns utrymme
att motionera, Rigmor Stenmark, pa den punkten.

Anf. 34 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Herr talman! Tack, herr bostadsminister! Menar bostadsministern
verkligen att man kommer att lyssna till vad vi kommer att motionera
om? Det var ju en direkt uppmaning. Han séger att det finns mojligheter
att motionera. Jag tycker att det var det mest positiva jag har hort hér i
dag. D4 kan man ocksé stryka det som Sten Lundstrom sedan befarar, att
nagon dndring inte kommer att ske i bostadsutskottet nér det géller det
hér betdnkandet. Jag tror egentligen att bostadsministern, nir han ar rik-
tigt drlig pa sin kammare, undrar varfor han har sléppt fram det hir. Det
ar inte nagot kraftfullt.

Lat mig till sist bara upprepa det jag sade sist i mitt anforande:

Centerpartiet krdver légre skatt pd savil byggande som boende, en
fungerande konkurrens och ett flexibelt bruksvirdessystem som gor
nyproduktion mojlig. Dessutom maste lagar och regler vara langsiktiga
och stabila. Det gér inte att fotsdtta med snabba och hastiga kast ndr
ménniskor forvéntar sig ndgonting langsiktigt, kraftfullt och bra.

Anf. 35 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Rigmor Stenmark talar om ett flexibelt bruksvérdessy-
stem. Det som parterna pd marknaden — SABO, fastighetsdgarna och
Hyresgéstforeningen — har bett regeringen att utreda &dr sa vitt jag vet
nagot som ligger under utredning. Men det &r inte alls det som Rigmor
Stenmark kréver. Rigmor Stenmark bryr sig inte om parterna pa bo-
stadsmarknaden, vad de sjdlva vill uppna.
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Rigmor Stenmark vill i sin iver avskaffa bruksvérdesprincipen som
om det skulle vara ndgon grund for ldgre hyror. Skilet till att man fran
fastighetséigarnas sida s& ofta angriper bruksvérdesprincipen nér det gél-
ler nyproduktion &r att man inte kan ta ut de hoga hyror som man vill ta
ut. P4 vilket sétt gynnar det de manniskor som i dag inte kan efterfrdga
nagra bostdder att hyrorna blir hogre? Pa vilket sitt 16ser det problemet
for alla de ménniskor som stér utanfor bostadsmarknaden att vi far hogre
hyror?

Jag har mycket svart att forsté att vi skulle fa i gdng ett byggande av
hyresritter for vanligt folk for att vi skruvar upp hyrorna. Det ar ett full-
standigt obegripligt resonemang som jag kan se det.

Jag vill ge Rigmor Stenmark delvis rétt nér det géller ytnormen. Jag
tycker att vi ska diskutera den ganska ingdende. Det finns ytterligare en
grupp som har behov av storre lagenheter, framfor allt i min egen hem-
kommun. Det handlar om alla dem som i dag &r trangbodda. Men péa
vilket sitt skulle den gruppen vara betjént av att vi avskaffar bruksvérde-
sprincipen i nyproduktionen och sldpper hyrorna fria for nyproduktion-
en? Vilka av de trangbodda familjerna i Malmé skulle 6ver huvud taget
ha ndgon mgjlighet att efterfraga en rimlig och bra bostad om Rigmor
Stenmark far som hon vill? Hon vill ndmligen att vi ska ha en fri hyres-
sdttning vid nyproduktion. Pa vilket sdtt skulle de hdr ménniskorna fa
ndgon chans att kunna efterfraga en bostad?

Anf. 36 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Herr talman! 60 000 ménniskor stér i ko for en bostad i Uppsala. Jag
kommer dérifran sjélv. Jag har varit i manga samtal med dem som fak-
tiskt vill bygga. Samtliga papekar, precis som man nu gor ifran Hyres-
géstforeningen, som jag tycker har givit med sig, och ifrdn SABO i den
trepartsdverenskommelse som finns, att det dr de harda reglerna i hyres-
sédttningssystemet som bromsar upp nyproduktionen.

Jag tycker att det dr anméarkningsvart att Sten Lundstrém innan utred-
ningen ar klar gor sig till tolk for att det inte ens &r nadgonting som vi ska
titta pa. Det tycker jag &r anmérkningsvért att sdga hir i kammaren. Lét
det for all del atminstone noga provas! Viand och vrid pé alla stenar nér
det géller bruksvirdessystemet! Det behover goras flexibelt. Vi maste fé i
ging en nyproduktion, Sten Lundstrdm. Det gagnar alla. Det gagnar
faktiskt manniskor som i dag ar ganska fortvivlade dver att de inte har en
bostad.

Anf. 37 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Fru talman! Vi kan konstatera att byggandet av billiga hyresritter
som vanliga madnniskor skulle ha kunnat efterfrdga i stort sett har varit
fullstdndigt dott under en lang period. Att da sdga att man om man sldp-
per hyrorna fria for nyproduktionen skulle skapa en enda bostad for de
ménniskor som i dag star utanfor eftersom de inte har rad att efterfraga ér
naturligtvis bara ett mycket underligt resonemang.

Faktum &r att varken fastighetsdgarna eller Hyresgéstforeningen eller
SABO har kravt fri inflyttningshyra. Man har diaremot kravt forhandlad
hyra sa att man har tydliga spelregler. Det ar helt OK. Jag tycker att det
ar rimligt att bade de som bygger och de som eventuellt ska bositta sig
har en uppfattning om vilka hyresnivaer det ar.



Ingen séger att man vill avskaffa till exempel provningsritten gente-
mot kommunala bostdder. Det dr precis tvirtom. De tre parterna har
tillsammans bestdmt sig for att bruksvérdesprincipen ar ganska bra men
att vi behdver gora ndgra justeringar i den. En av dessa justeringar ar att
man ska kunna prova hyrorna i god tid s att byggarna har mdjlighet att
se vilken nivd man hamnar pa. Det finns ingen annan &n borgerliga poli-
tiker som foreslar nagra fria inflyttningshyror.

Svara pa fragan: Hur ska ménniskor som i dag inte har nagon mojlig-
het att efterfriga de hyresnivder och boendekostnader som marknaden
har lyckats skapa fa en storre mdjlighet att skaffa sig en bostad for att
man har en fri hyressittning? Vilka &r de fastighetséigare som nér det blir
fri hyressittning kommer att séinka sina hyresnivaer sé kraftigt att vanligt
folk har rad att efterfrdga bostdderna? Jag har alltid bara hort om ett enda
problem nér det géller inflyttningshyran. Det dr att man inte kan rékna in
s& mycket hyra som man behdver ta ut. Jag har aldrig hort att ndgon har
sagt: Vi maste tyvérr ta ut s hog hyra pa grund av att vi inte har fri hy-
ressattning. Vi kan inte upplata till rimliga priser at vanligt folk.

Anf. 38 RIGMOR STENMARK (c) replik:

Fru talman! Sten Lundstrdm, jag tycker att du gor situationen i Sve-
rige for de bostadslosa och for ménniskor som behdver en bostad for att
de ska studera eller for att de ska ha jobb till en vildigt liten fraga. Bo-
stadspolitiken dr en kugge i helheten. Vi borde se det viktiga nar det
géller att forma en framtida bostadspolitik och ta sikte pa hela biten av
atgérder 1 Sverige.

Det handlar om kommunikationerna. Ménniskorna ska kunna bo pa
ett stille och jobba pa ett annat. Det handlar om att se till att vi far till-
viaxt 1 foretagen sé att ménniskor far mojlighet att fa ett arbete att gé till
och sjdlva bestimma hur de vill ha det, att de far mer pengar kvar i sin
egen portmonnd. Bort med bidragsberoendet! sdger vi i Centerpartiet.
Jobba lite mer langsiktigt, Sten Lundstrom! Titta inte s& envist bara pa en
sak. Det dr méanga saker som ska samverka for att vi allihop ska kunna
ma bra i dagens och i framtidens Sverige.

Anf. 39 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Fru talman! Jag tycker att det var intressant att debatten pé slutet kom
in pa bostaden som den viktiga del av infrastrukturen som den ju faktiskt
dr. Det dr darfor man till skillnad fran véldigt manga andra saker pa
marknaden anser att bostaden inte dr vilken vara som helst som mark-
naden kan fa forfoga 6ver och som ska bjudas ut. Jag tycker att bostads-
marknaden &r sjuk. Det dr inte bara sjuka hus. Det &4r dven en sjuk mark-
nad. Den fungerar ju inte. Det &r helt uppenbart nér det finns sd manga
byggratter, som vi horde hdr innan. 60 000 byggritter sitter de stora
byggforetagen pa nu. Det dr en déd hand 6ver bostadsbyggandet. Man
tycker inte att man kan fa ut tillrdckligt mycket av bostadsinnehavarna,
de som ska bo ddr. Om man inte kan fa det bygger man inte. Detta &r inte
riktigt bra.

Det som déremot &r bra ar att vi forsoker gora ndgonting som ser ut
att bli bade ekologiskt, socialt och ekonomiskt héllbart. Det &r syftet med
denna proposition. Det dr en del av det som man kan gora for att fa en
battre fungerande bostadsmarknad.

Prot. 2002/03:76

21 mars

Remissdebatt

31



Prot. 2002/03:76
21 mars

Remissdebatt

32

Denna debatt borjar lida mot sitt slut. S& jag méste kommentera lite
av det som har sagts héir. Det &r inte s& mycket kvar for mig att sdga
forutom att framhalla det som jag tycker att vi sjdlva har bidragit till i
den hér propositionen.

Jag tycker forstas att den diskussion som vi hade om EU tidigare och
som en del foretrddare for de borgerliga partierna drog upp bara ar ett
ytterligare argument emot EU. Det &r den slutsats man kan dra. Vi kan
inte bestimma Over s& mycket sjdlva i det hédr landet utan att det ska
notifieras i EU. Det ar alldeles riktigt. Det tar tid. Vi har haft mycket
problem med det, bland annat nér det géller allergisanering. Det 18ser sig
s& sméningom.

Det har framforts lite kritik emot den proposition som Socialdemo-
kraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet har jobbat med. Det har varit ett
konstruktivt samarbete. Jag tackar for det. Jag hoppas pa ett fortsatt sam-
arbete i bostadsutskottet. Jag vet att ni allihopa &r vildigt debattglada och
konstruktiva. S& jag kan kanske fa lite stod for en del punkter som jag
tycker behdver starkas, nimligen miljokraven.

Vi har kommit ganska langt med det dnda i denna proposition. Jag ser
undan for undan hur vi i Miljopartiet har fatt stod for vara krav. Vi har
fatt igenom en hel del under tidigare mandatperiod. Vi har fatt mgjlighet
att kombinera investeringsbidrag bade for byggandet och for merkostna-
der for ekologisk héllbarhet.

Nu stéller vi miljokrav for att fa del av den hédr investeringsstimulan-
sen. Det &r vildigt bra. Jag hade, som sagt, velat ha det en aning starkare.
Men man far ge och ta i ett samarbete. I en trestegsraket kunde tredje
steget vara det som jag tyckte att bostadsministern ocksé uttryckte, att
man faktiskt kan stdlla miljokrav for bygglov 6ver huvud taget. Det ska
alltsa vara ett generellt krav att det ska vara ett ekologiskt byggande sé
langt det gar, sa langt vi vet och s langt vi kan definiera det ekologiska
byggandet. Det &r det som en del remissinstanser har haft synpunkter pa.

Det som vi ddremot helt klart har fatt stod for och som har fatt ett
allmént stdd av remissinstanserna ar inriktningen pa ett langsiktigt hall-
bart byggande liksom begransningen till andra uppvirmningssystem &n
direktverkande el. Det dr mycket glddjande. Om vi ska bygga 120 000
bostider — som en del stéller sig lite tveksamma till — ska det &tminstone
vara miljoriktigt byggande. Det gar inte att hélla pd och bygga hus
snabbt, dyrt och mogelskadat. De skandaler som har varit i byggbran-
schen pé senare ar maste till varje pris motverkas. Vi har inte rad i sam-
hillet att ha sddant. Bostadskonsumenterna har definitivt inte rdd med ett
sadant byggande som vi sdg ute i Hammarby Sjostad till exempel och pa
manga andra hall. Har far vi sétta till pengar for mogelsanering och annat
fran statens sida. Det &r fullkomligt horribelt. Har har vi alltsé sjuka hus,
och det &r detta jag menar med att hela marknaden ar sjuk pa det sittet.

Jag hoppas att bostadsutskottet nu har mojlighet att fa del av det vi
fick under forra mandatperioden, ndmligen erfarenheterna fran Byggsek-
torns kretsloppsrdd dér man suttit och jobbat igenom detta mycket seri-
Ost. Vi var dir for ganska exakt fyra ar sedan, och det vore bra om vi
kunde fa en liten repetition av det arbete som lades ned dér.

Det idr inte bara stora foretag som kan anvinda sig av dessa miljopla-
ner. Meningen fran byggsektorns sida ndr man gétt ihop &r att man vill



sprida detta till alla byggforetag. De som inte kan ta del av det tycker inte
jag ar seridsa byggforetag. De behover inte fa investeringsstimulanser.

Boverket och Byggkostnadsforum ska hjélpa till att féra ut de kun-
skaper som finns. Det &r ett 16fte som vi tar av dem.

Jag vill uppehalla mig lite just vid dessa projektanpassade miljoplaner
och rad for utformning. Det dr aktiviteter och dtaganden, en plan som
redovisar ansvar och preciserar aktiviteter i olika skeden for bestillarens
och konsulternas arbete. Det ror arkitekter, byggkonstruktérer, VVS-
konsulter, elkonsulter och mark- och geokonsulter. Det &r vildigt seridst,
det hela, och man kan ha mycket bra anvdndning av det.

I de flesta storre byggprojekt som genomfors i Sverige 1 dag anviander
man Svensk Byggtjénsts allminna foreskrifter. For er kinnedom kan jag
tala om att de heter AF AMA 98. De har tagits fram och anvéinds pa
frivillig vag.

Definitionen p& en miljoplan &r en handling som anger de sérskilda
miljopaverkande atgirderna inom omraden som arbetsmetodik, val av
byggmaterial, materialhantering, killsortering och omhéndertagande av
avfall for att sikerstdlla ett 6kat skydd av miljon. Genom att stélla siédana
hér krav pa miljoplan stélls ocksa i praktiken krav pa att det ska finnas
miljoledningssystem, miljéansvarig hos bade bestillaren och entreprend-
ren och sé vidare.

Detta dr nadgonting som man naturligtvis stiller sig bakom pé de seri-
Osa instanser som har yttrat sig 6ver den hir propositionen.

Sedan har ju de remissinstanser som faktiskt dverlag tillstyrker den
hir nya stimulansen haft synpunkter pa delar av forslagets konstruktion
och omfattning, och detta har vi lyssnat p4, till exempel nér det géller
ytnormer och tillgdnglighetskrav. HSB och BoKlok har ldmnat syn-
punkter pa storleken pa bostdderna. Jag tycker att det &r véldigt bra att
man fér in sddana synpunkter. De séger att 70 kvadratmeter &r vad som
behdvs for att uppfylla tillgidnglighetskraven. D& finns det ingen anled-
ning for oss att sidga att en lagenhet absolut maste vara 60 kvadratmeter.
Det handlar om att stdlla allminna krav pa tillgénglighet i enlighet med
de handikappolitiska malsdttningar och de tillinglighetsnormer som
foljer av byggreglernas funktionskrav. Sddant har méste man lyssna pa.

Diaremot har vi inte tyckt att det finns ndgon anledning att ga ifran
kravet pa att det inte ska vara direktverkande el. Man hade tinkt sig att
kunna gora undantag for de tillfilliga studentbostidder som byggs, men i
sa fall tycker inte vi att man ska ge investeringsstimulans till den typen
av byggande.

Studenterna dr en vildigt viktig grupp. De ér nytilltrddande pa bo-
stadsmarknaden, ungdomar som inte har rad att betala de hyror som
marknaden trott sig kunna ta ut tidigare. De foretag som é&r seridsa och
avser att vara kvar pa byggmarknaden méste anpassa sig till de nya forut-
sattningar som rader. Det dr helt orimligt att ligga kvar pé en efterfradgan
som for lange sedan ér tillgodosedd. Det gér inte att sdlja exklusiva bor-
atter langre.

Niér det giller de ungdomar och studenter som nu tilltrdder ar det klart
att det 4r en nodlosning att vara inneboende. Men den skattesdnkning
som vi foreslar &r naturligtvis inte till hyrestanterna utan till de fastig-
hetsdgare som bygger sma lagenheter som ungdomar kan efterfraga.
Detta ar faktiskt lite gammaldags. Forr, nér jag borjade studera pa hogs-
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kolan, kunde man bo inneboende ett tag, men mambor har vi vél som
sagt tillrdckligt av dnda.

Med detta, fru talman, avslutar jag mitt anforande och hoppas pé en
konstruktiv debatt i bostadsutskottet om detta. Ingenting ar last &nnu. Vi
ser fram emot motioner och debatter, och debatten kommer sdkert att
fortsdtta d4ven hir i kammaren.

Anf. 40 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Jag tror att det &r dags for Helena Hillar Rosenqvist och
andra miljOpartister att inse att ni dr en del av regeringsunderlaget och
faktiskt far ta ansvar for det ni ldgger fram, ansvar for helheten. Ni har en
véldig tendens att forsoka vara bade i majoritet och i opposition. Jag
tycker att det ska vara slut pa det.

Forst vill jag rétta till en sak. Helena Hillar Rosenqvist vill ge sken av
att vi ar tveksamma till att det behovs 120 000 ldgenheter. Det &r vi abso-
lut inte tveksamma till. Det vi dr tveksamma till & om ni kommer att
kunna astadkomma detta med de olika forslag ni lagger fram. Det dr dér
tveksamheten finns.

Sedan berdr inte Helena Hillar Rosenqvist ndgonting som jag trodde
att hon skulle beréra. Miljopartiet brukar prata om att hela Sverige ska
leva, och i detta forslag dr det olika regler beroende pé var i Sverige
bostdderna ska uppforas. Det ar till storstadsregionerna och tillvéxtorter-
na bidragen kommer att ga, och detta brukar fA Miljopartiet att skrika
hogt. Jag hor ingenting av det i dag — mycket mérkligt!

Dessutom trodde jag att Miljopartiet var ett obyrakratiskt parti, ett
parti som stod utanfor etablissemanget. Jag har dock blivit dverbevisad
om detta gdng pa géng, och i dag blir jag totalt dverbevisad nér jag laser
det hir forslaget. S& mycket byrakrati, s& mycket krangel och sa mycket
nya regler dr svart att hitta pd sd f4 sidor som man har lyckats &stad-
komma i den proposition som man nu ldgger pa bordet.

Det hir med en miljoplan &r tydligen Helena Hillar Rosenqvist vil-
digt stolt 6ver. Men jag fragar henne: Blir planprocessen langre eller
kortare? Blir det enklare med detta? Blir det fler som kan bygga? Blir
konkurrensen béttre med denna miljoplan?

Anf. 41 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Fru talman! Jag far borja med det sista. Fastighetsdgarforbundet, Ar-
kitekt- och ingenjorsforetagen, Industrins byggmaterialgrupp, Byggherre-
foreningen, flera stora byggforetag, Landstingsfastigheter Orebro — det ir
nagra av dem vars representanter jag onskar att Marietta de Pourbaix-
Lundin kommer att f& mota om vi kan fa till stdnd ett méte med Bygg-
sektorns kretsloppsrad. Jag tror att det nu lutar at att det blir Moderaterna
som blir ganska isolerade i frigan om att ha nadgon stdrre forhoppning om
att kunna bygga ekologiskt langsiktigt hallbart i det har landet.

Den tveksamhet som jag har mérkt hos en del rorde alldeles riktigt,
precis som Marietta de Pourbaix-Lundin sade, inte behovet utan mojlig-
heten att genomfora detta byggande. Det var det jag horde i Marietta de
Pourbaix-Lundins anforande tidigare. Sa kan det vil vara. Jag anser dér-
emot att om man ska ha detta kraftiga byggande maste det vara langsik-
tigt hallbart, ekologiskt och socialt.



Till den sociala sidan hor vél i s& fall den stimulans av bostadsbyg-
gandet som Marietta de Pourbaix-Lundin pastar skulle vara bra om vi
spred over hela landet. Det tycker inte jag. Jag bor i en vildigt liten
kommun. Vi behover sannerligen inte ha nagon stimulans av bostads-
byggandet dér. Det rader inget tvivel om att jag virnar om den typen av
kommuner, naturligtvis. Vi har inte 6 000 invanare i var kommun, men
jag insisterar pa att var kommun ska fa fortsdtta att vara egen kommun
och att vi ska kunna bo och leva dér. Det vi inte behdver i var kommun ar
stimulans av bostadsbyggandet. Det &r helt andra stimulanser vi behover.

Anf. 42 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Fru talman! Vi behover bara ldsa propositionen nir det géller miljo-
planen. Det star s& hir: ”Som Boverket har anfort finns &nnu varken
kunskap eller metoder for att uppna detta. Det saknas verktyg for att
entydigt definiera vilka materialval, byggmetoder, etc. som ar langsiktigt
héllbara. Inte heller finns alla verktyg for att entydigt ta fram bra och
fullstdndiga livscykelbedomningar pé plats.”

Da forstar man att det kommer att bli en hel del problem. Darfor ar
min fraga igen till Helena Hillar Rosenqvist: Tror Helena Hillar Ro-
senqvist att detta kommer att underlétta byggandet? Kommer det att gora
att sma byggforetag vagar ge sig in for att forsoka konkurrera med de
stora for att bygga? Ar inte sméskalighet nigot som Miljdpartiet vildigt
ofta pratar om?

Jag har ytterligare en fraga till Helena Hillar Rosenqvist, eftersom
hon ingér i regeringsunderlaget och star bakom budgetpropositionen: Hur
anser Helena Hillar Rosenqvist att finansieringen av det hir kommer att
gé till? Eftersom det &r en kreditering pé skattekontot dr det inte ett bi-
drag som kommer att synas som en utgift i budgeten utan det kommer att
minska skatteintikterna. Det betyder att man inte uppfyller det som sigs i
budgetlagen om utgiftstaket. Tycker Helena Hillar Rosenqvist att detta &r
bra? Har ni gett klartecken till detta?

Anf. 43 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Fru talman! Jag sitter inte personligen med i de budgetforhandlingar-
na. Men det ror inte utgiftstaken. Det hér dr naturligtvis en teknisk kon-
struktion. Sjélv tycker jag ocksé, precis som vissa andra partier i den hir
kammaren, antar jag, att det &r bra om vi kan f& ned en del skatter. Den
hir konstruktionen ar ett sitt i stillet for att 6sa ut bidrag. Ja, jag star
naturligtvis bakom den. Det dr darfor vi har gatt med pa den. Det verkar
vara helt genomforbart.

Jag kan hélla med om det som sades om Boverket. Jag tycker att det
mojligtvis ar lite pessimistiskt, men jag fortstter att ldsa det som Mari-
etta de Pourbaix-Lundin bdrjade med, i samma stycke: I takt med tek-
nik- och kunskapsutvecklingen dr det naturligt att bade samhéllets krav
och branschens egna standarder och normer utvecklas i samma riktning.
Regeringen forutsdtter att sdrskilt Boverket och Byggkostnadsforum
inom ramen for sina ansvarsomréden tar ansvar for information, erfaren-
hetsaterforing och kunskapsutveckling.”

Det hir &r ett arbete som hela tiden utvecklas och dér branschen inte
ar lika pessimistisk som Marietta de Pourbaix-Lundin.
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Anf. 44 RIGMOR STENMARK (c):

Fru talman! Intressant och konstruktivt d&r beddmningen fran Helena
Hillar Rosenqvist till oss andra i bostadsutskottet som har deltagit i de-
batten. Det tycker jag faktiskt &r glddjande att Helena Hillar Rosenqvist
tycker. Men fradgan dr hur pass mycket allvar Helena Hillar Rosenqvist
menar med det. Ar det bara ett smicker, eller menar man verkligen att
man tanker ta till sig de forslag som vi har fort fram?

Jag vill bara peka pa en sak nér det giller Stockholmsregionen. He-
lena Hillar Rosenqvist borde vara garanten for att man inte bara pratar
Stockholmsregion utan att man pratar hela Milardalsregionen. Hiromda-
gen var vi pd Milardalsradet. Dér sdger man klart fran den lilla kommu-
nen Heby med ca 15 000 invanare: Vi behover Stockholms miljonstad.
Stockholms stad sidger precis samma sak om Heby. Vi behover Heby. Vi
maéste viga se att vi maste vidga begreppen.

Vi méste ocksd se till kommunikationerna. Vi maste dessutom se till
att satsa pa smaforetagen for att fa i gdng Sverige. Den proposition som
har lagts fram i dag kan man nistan kasta i papperskorgen.

Men det finns faktiskt tva saker som dr bra och som jag tror att Mil-
jOpartiet har anledning att halla i lite extra. Det som ar bra &r faktiskt
miljosatsningen. Den maste ju ingd i allt arbete i regeringen. Vi har i
Habitatkommittén kravt att miljomalen ska inarbetas i alla myndigheter, i
allt arbete. Det tycker jag &r bra.

Sedan tycker jag ocksa naturligtvis att det &r véldigt bra att man stél-
ler krav pa att det inte ska vara direktverkande el for uppvirmning.
Dessvirre tror jag att Moderaterna kommer att bli ganska isolerade i den
hér fragan. Jag hoppas att d&ven Moderaterna tar till sig alla synpunkter
som har kommit fram i remissdebatten for en fordndring av proposition-
en, om den nu ska vara kvar.

Anf. 45 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Fru talman! Den repliken var avsedd for mig, antar jag. Jag har inte
exakt klart for mig de exakta granserna. Jag inser precis det problem som
Rigmor tar upp, ndmligen utbytet mellan kommuner i Stockholmsregion-
en till exempel.

En annan sak som jag vet att jag har bidragit med i mycket hog grad
ar kombinationen av tilldelning av hdgskoleplatser till hogskoleorter som
kan erbjuda studenterna bostdder. Nir jag akte tunnelbana hdromdagen
sag jag faktiskt en annons fran Eskilstuna och Visteras dér de gor reklam
for sin bostadsgaranti for att pa det séttet locka studenter. Det dr pé det
viset man kan sprida det. Jag inser att vi i Odeshdg kanske inte kan ta del
av den utvecklingen. Daremot dker vara ungdomar gérna till orter dér de
kan fa en bostad.

Smaforetag har jag ett vildigt bra exempel pa fran mitt lan. Det ar ett
foretag som ar vildigt kostnadsmedvetet, miljomedvetet och socialt
medvetet som har fatt ritt att bygga hir i Stockholm, pad Kungsholmen.
De har kunnat konkurrera. Fler sddana exempel vill jag hemskt gérna se.

Jag vet inte om konkurrensen pa detta omrade ska komma utifran res-
ten av Europa. Jag tror faktiskt inte sd mycket pa det. Det har visat sig att
det inte dr s& manga utlindska byggare i Sverige. Men séddana hir sma
och medelstora foretag har absolut en marknad.



Anf. 46 RIGMOR STENMARK (c¢) replik:

Fru talman! Det méste vél dnda vara sa, Helena Hillar Rosenqvist, att
ni har gatt med pa det som stir i den hér propositionen. Ni har vél dnda
varit med pé att sdga att man ska infora ett tak for hur stort belopp per
kvadratmeter lagenhetsyta som kan tillgodogoras fastighetségarens skat-
tekonto. Taket bor vara detsamma for hyresbostdder och studentldgen-
heter. Det bor vara 2 500 kr i Stockholmsregionen, 2 000 kr i Géteborgs-
och Malméregionerna samt 1 500 kr i 6vriga tillvixtregioner.

Miljopartiet far vél dnda erkdnna, det héller jag med Moderaterna om,
att ni d&r med 1 samarbetet med Socialdemokraterna och Vinsterpartiet
och inte inta en annan héllning ndr man kommer i kammaren och blir lite
tringd. Nagon ordning far det faktiskt vara.

Och varfor ska det vara den hér skillnaden? Varfor ska man inte er-
kénna att en tillvixtregion kan vara hela Sverige i dag?

Anf. 47 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp) replik:

Fru talman! Det var det konstigaste jag har hort. Det ér sjélvklart att
vi tar ansvar for det vi for fram. Om vi inte kan prata om de hér fragorna
ar det ingen mening att vi har nagra debatter dver huvud taget, vare sig
remissdebatter, utskottsdebatter, debatter om betdnkanden eller nadgon-
ting. Sjélvklart tar jag ansvar for det hér. Jag tycker att det ar ett jattebra
forslag. Jag hoppas att det ar fler som stéller upp bakom det.

Vi har fatt ndgra sddana vinkar, att det finns delar i propositionen som
dven Centerpartiet kan stilla upp pa. Det &r vil snarare Centerpartiet som
far tala om var man star i frigorna. Jag vet vilket engagemang Rigmor
Stenmark har i allménnyttan och annat. Det ska vil inte vara s& svart att
komma Overens i dessa fragor. Det dr ingen anledning att std hidr och
kasta skit pa varandra.

Anf. 48 NINA LUNDSTROM (fp):

Fru talman! Jag har en fraga till Helena Hillar Rosenqvist apropa att
hon sédger att marknaden ar sjuk. Hon drar ocksa upp det som statsradet
Lovdén var inne pa, ndmligen att de stora byggforetagen har 60 000
byggratter och att de stora byggforetagen ar det stora problemet.

Jag skulle vilja veta vad Helena Hillar Rosenqvist anser om det stat-
liga ansvaret och statens agerande i markfragorna. Det &r intressant att
stilla fragan dven till Helena Hillar Rosenqvist eftersom hon stiller sig
bakom forslaget, inte minst med tanke pé att staten lierar sig med de tva
storsta byggjéttarna i s kallade gemensamma utvecklingsbolag. Staten
tillsammans med de tva storsta byggjéttarna bildar bolag dar man flyttar
over markinnehavet. Vad tycker Helena Hillar Rosenqvist om det? Vore
det inte bra att se Gver det statliga ansvaret och konkurrensfragorna med
tanke pa att marken har identifierats av manga som en viktig del i att fa
till stdnd ett byggande?

Anf. 49 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):
Fru talman! Jo, det kan vara som Nina Lundstrom sédger, ndmligen att
det hir maste ses over.
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Anf. 50 NINA LUNDSTROM (fp):

Fru talman! Det ar mycket glddjande att jag kan fa det beskedet med
anledning av att jag tidigare inte har fatt besked fran statsradet. Det glé-
der mig.

Den andra fragan jag har till Helena Hillar Rosenqvist géller vad stu-
dentorganisationerna har tagit upp i sina remissvar. Jag anser att bidragen
ar ett bekymmer, och jag vill belysa ytterligare ett problem. Bidragen
kringgidrdas med regelverk som exempelvis paverkar mdjligheten att
anvdnda direktverkande el. Det gér inte att anvinda sig av tillfalligt
bygglov och modulverksamheter. Jag dr 6vertygad om att man kommer
att gora det i alla fall eftersom man struntar i bidragen. Ser inte Helena
Hillar Rosenqvist att bidragen och de tio regelverk som bland annat jag
tog upp ar ett bekymmer? Det ar ett bekymmer hur ett byggande ska
komma till stind. Regelverken blir alldeles for omsténdliga. Detsamma
giéller, som vi horde tidigare, héllbar utveckling. Man vet inte ens hur
regeln ska utvirderas. Ar inte detta ett stort bekymmer?

Anf. 51 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Fru talman! Jag har tagit del av studentforetrddarnas synpunkter. Jag
kan mojligtvis tycka att de tillfdlliga byggloven &r en nodlosning. De &r
inte langsiktigt hallbara. Dessutom &r de billiga.

Det ar inte fraga om nagot idiotstopp for ndgonting. S& mycket statlig
styrning vill inte ens jag ha for dessa fragor. De tillfalliga byggloven har
visat sig d&ndamaélsenliga. Daremot ska de inte omfattas av de stdd som
har en langsiktig karaktér. Jag tror att vi har hamnat ganska lagom. Jag
skulle didremot gérna se att man 16ser frdgorna lite mer permanent bland
annat i Stockholmsomradet.

Rigmor har gétt, men jag vet att man ar pa gang i Uppsala med att
bygga studentbostider. Det har den nya landshévdingen lovat.

Overldggningen var hirmed avslutad.

Propositionen hdnvisades till bostadsutskottet.

2 § Ledigheter

Talmannen meddelade att Per Landgren (kd) ansokt om foréldrale-
dighet under tiden den 15 april-13 juni.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Talmannen anmélde att Jakob Forssmed (kd) skulle tjanstgora som
erséttare for Per Landgren.



Talmannen meddelade att Annika Nilsson (s) ansokt om foréldrale-
dighet under tiden den 17 april-30 juni.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Talmannen anmélde att Johan Andersson (s) skulle tjdnstgdéra som er-
sdttare for Annika Nilsson.

3 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2002/03:222

Till riksdagen
Interpellation 2002/03:222 av Allan Widman (fp) om riksdagsbeslut
pa forsvars- och sdkerhetsomradet
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 28 mars 2003.
Skalet till drojsmalet dr en sedan linge bestdmd planeringsdag och
semester for forsvarsministern.
Stockholm den 17 mars 2003
Forsvarsdepartementet
Leni Bjorklund
Enligt uppdrag
Ingvar Akesson
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2002/03:232

Till riksdagen
Interpellation 2002/03:232 av Rigmor Stenmark om bygg- och bo-
stadsmarknaden kommer att besvaras fredagen den 28 mars.
Skalet till drojsmaélet ar tjansteresa.
Stockholm den 18 mars 2003
Finansdepartementet
Lars-Erik Lovdén

Interpellation 2002/03:242

Till riksdagen
Interpellation 2002/03:242 av Runar Patriksson (fp) om mervér-
desskatt for artistframtradanden
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 8 april 2003.
Skalet till drojsmaélet ar utlandsresa samt andra externa engagemang.
Stockholm den 20 mars 2003
Finansdepartementet
Bosse Ringholm
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Interpellation 2002/03:243

Till riksdagen
Interpellation 2002/03:243 av Gunilla Wahlén (v) om socialtjanstens
ansvar for asylsokande barn
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 1 april 2003.
Skalet till drojsmélet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 20 mars 2003
Socialdepartementet
Morgan Johansson
Enligt uppdrag
Erna Zelmin-Aberg
Expeditions- och réttschef

4 § Svar pa interpellation 2002/03:225 om GATS

Anf. 52 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Lotta Nilsson Hedstrom har stillt en rad fradgor rérande
de pagaende tjanstehandelsforhandlingarna i WTO.

De forhandlingar som nu pégar syftar till att vidareutveckla WTO:s
avtal for handel med privata tjanster, GATS. Férhandlingarna tar sikte pa
okad 6ppenhet for handel med privata tjanster, pd samma sétt som redan
finns i dag for ménga varor. Utgangspunkten &r att lander inte ska dis-
kriminera vissa tjdnsteproducenter pa grund av deras nationalitet.

Men ldnder kan ocksa fritt vilja att undanta delar av den privata tjans-
temarknaden. EU till exempel erbjuder inga ataganden inom utbild-
nings-, hélso- och sjukvardssektorn eller audiovisuella tjénster, utdver
dem som vissa medlemsstater redan gjort, trots att det i Sverige och flera
andra EU-ldnder i dag finns privata aktorer. Alla lander har gjort motsva-
rande undantag for delar av sina ekonomier.

I GATS-avtalet finns en fundamental artikel som slér fast att offent-
liga tjénster inte omfattas av avtalet. Regeringen skulle inte acceptera att
denna artikel stryks ur avtalet eftersom balansen mellan privat och of-
fentligt inte dr en fraga for WTO. Inget annat land har heller foreslagit att
den stryks.

EU har i den nu pégdende tjdnstehandelsforhandlingen bett andra
WTO-lander att 6ppna upp delar av sina privata tjanstesektorer for ut-
landsk konkurrens. Det gynnar konsumenter och minskar maktmissbruk
av privata monopol i alla typer av lander.

Men det gynnar ocksd var egen export av savil varor som tjénster.
Svenska exportforetag som Ikea, Electrolux och Hennes & Mauritz har
ett stort behov av att sélja sina varor pa ett effektivt och billigt sétt.

EU:s onskemal ar emellertid inte lika for alla; EU ber rika lander att
gbra mer dn de fattiga. Nér det géller de fattigaste omfattar 6nskemalen
bara fyra fem sektorer, frimst telekommunikationer och finansiella tjéns-
ter.

Jag tror att det dr en felaktig forestillning att u-ldnderna skulle vara
forlorare pa dkad handel med tjanster. I GATS-forhandlingarna har vi i
sjdlva verket sett att manga u-linder vill ha 6kad tillgang till andra lén-
ders marknader. Till exempel &r Sri Lanka, Indien och Kina péadrivande



for friare handel med transporttjénster. Och ett land som Kenya har visat
intresse for export av bland annat arkitekts- och ingenjorstjdnster, inte
minst till grannlédnderna.

Regeringens Overvdganden i tjansteforhandlingarna utgér fran skri-
velsen Oppen handel — rdttvisa spelregler, som lades fram i riksdagen ar
1999. Ocksé Miljopartiet stéllde sig bakom denna skrivelse.

Regeringen ger dessutom lopande information till allménheten om
Sveriges olika stéllningstaganden i forhandlingarna. 1 Utrikesdeparte-
mentets referensgrupp for WTO-fragor ges tillfille for deltagare fran
frivilligorganisationer, fackforeningar och néringsliv att limna syn-
punkter som i sin tur forbattrar beslutsunderlaget for regeringen. Grup-
pen ér Oppen for alla intresserade organisationer. Den mots ungefiar en
géng i minaden, och rapporterna frén mdtena finns tillgdngliga pa UD:s
hemsida. Flera specifika mdten har ocksd hallits om GATS-
forhandlingarna.

Mer problematiskt &r det med 6ppenheten i EU. Jag tycker att kom-
missionen ska offentliggdra alla EU:s dokument i forhandlingarna. Det
har vi fran svensk sida framfort vid upprepade tillfillen, men tyvérr mot-
satter sig flera EU-ldnder detta.

For regeringen &r det en sjdlvklarhet att samordna handelspolitiken,
utvecklingspolitiken och politiken for hallbar utveckling. Det har varit en
svensk linje langt innan millenniemalen och toppmoétet i Johannesburg
tog upp behovet av koherens. Vi ser inte heller ndgon motséttning mellan
vara malséttningar for dessa politikomraden.

Diaremot finns det mycket kvar att gora for att uppna koherens pa in-
ternationell niva. Fran svenskt perspektiv var darfor beslutet att géra den
nya forhandlingsrundan i WTO till en utvecklingsrunda en stor fram-
géng. Genom dessa forhandlingar vill vi bland annat forsékra oss om att
WTO:s regelverk understdder de multilaterala miljokonventionerna. Vi
vill uppna nolltullar fér miljévaror och miljétjénster och gora oss av med
subventioner som leder till utfiskade vérldshav. Vi vill ocksa forsoka
komma at de manga kvarvarande hindren mot u-ldndernas integration i
vérldsekonomin. EU:s jordbrukspolitik dr ett uppenbart exempel. For att
lyckas behover vi stdd av alla goda krafter.

Denna hallning &terspeglas ocksé i den kommande utvecklingspropo-
sitionen dér handelspolitiken, och en rad andra politikomraden, kommer
att ha en framskjuten plats.

Anf. 53 LOTTA N HEDSTROM (mp):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret. Tyvérr har svaret inte gjort
mig ndjd, ddrav debatt.

GATS-processen ér en svargenomtranglig materia. Det handlar om
ett arbete i manga steg, utdraget 6ver en lang tid och med ménga aktorer.
Det gor att det ar svart dven for en politiker att trénga sig in i den mate-
rian. P& vigen har mycken oro uppstatt. Nagra av de fragor som jag stil-
ler speglar den oro som finns. Det handlar om oro for bade nationell och
global demokrati och for att — och det tycker jag dr det mest anmérk-
ningsvirda i ministerns svar — balansen mellan det privata och det offent-
liga inte ar en fraga for WTO. GATS-avtalet handlar ju om att utoka
mdjligheterna att ppna offentlig reglerad marknad for privat. Det ar
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poédngen med det hela: 6ppna och liberalisera for utdkad konkurrensut-
séttning.

Da ir de styrkeforhallanden som réder i dag i vérlden och &ver huvud
taget i WTO-processen sadana att det har hittills inte har gynnat de fat-
tiga och de forhandlingssvaga ldnderna sé att de kunnat havda sina in-
tressen. Det handlar oftast om att det nér det géller de offentliga mark-
naderna och de tjanster som for vanliga ménniskor ar livsavgérande inte
finns nagra starka motkrafter. Det ségs till och med av en av de stora
industrimagnaterna i vérlden, George Soros, att bolagsintressena pa det
globala planet inte m&ter en demokratisk struktur som kan ge motvikt
emot de intressen som det privata néringslivet vill ha. Den motvikten ar
det som den politiska och ideologiska diskussionen handlar om i ménga
av de viésterldndska demokratierna.

Vad GATS-avtalet, sd som det har framstétt, handlar om ar naturligt-
vis att ge tilltrdde till den gigantiska tjdnstemarknaden, som ar reglerad.
Det handlar bara om avreglering. Det hér tycker jag inte speglas i mi-
nisterns svar.

Jag kénner att den fraga som jag skulle vilja stélla for fortsatt diskuss-
ion &r hur vi kan garantera att det, nir GATS-avtalet vil sluts, fortsatt blir
en Oppen process ddr man kan backa och dir man kan fortsitta, dven
efter ett regimskifte i till exempel Sverige, att virna delar av offentlig
sektor som nu forefaller vara skyddade? Det hér dr den fraga som jag
skulle vilja ha svar pa.

Anf. 54 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Lotta Nilsson Hedstrom sdger att fridgan dr mycket kom-
plicerad, att GATS-avtalet &r en svargenomtrénglig materia. Dér vill jag
verkligen hélla med. Jag har dgnat mig &t de hér frigorna och upphor inte
att forvénas 6ver hur svart man kan uttrycka ocksa ganska enkla ting. Hér
ar fantasin och kreativiteten oédndlig hos de forhandlare som ser ut att
monopolisera de hér texterna. Det &r en ohyggligt svargenomtringlig
materia.

Jag kan ocksa forstd den oro som det hér ger nir det dr s& svart att
lasa, ndr det &r s& konstig prosa och nér det dr sa underliga uttrycksfor-
mer. D4 ar det latt att dra slutsatsen att det hér syftar till att skyla ndgon-
ting, att hemlighdlla ndgonting, att meningen inte ar att det ska begripas.
Men i sak dr det faktiskt inte min uppfattning. Vi har i Sverige ingenting
att dolja pa det har omradet. Vi ldgger ut alla vara positioner, redovisar
allt vad vi tycker, allt vad EU tycker i alla de frdgor dér vi inte av rent
forhandlingstaktiska skdl maste vara forsiktiga. Jag madste for min del
sdga att den hédr oron &r, om dn forstdelig, sa i de allra flesta fall obefo-
gad.

Den viktigaste invindning som Lotta Nilsson Hedstrom tar upp géller
proportionerna mellan privat och offentligt. Det GATS-avtal som vi har i
dag tar sikte bara pa att 6ka konkurrensen pa den privata tjanstemark-
naden. Hur stor offentlig sektor ett land har lagger sig avtalet inte i. Nar
avtalet nu ska forhandlas om och utvecklas har EU tydligt markerat i de
krav som EU stéller pd andra lander att syftet inte ar att dndra detta. EU
forsoker inte f4 ndgon att privatisera ndgon offentlig tjanst. De tjénster
som bedrivs i privat regi ddremot ar en helt annan sak. I Sverige gor vi
inte skillnad pé svenskar och utlinningar nér vi bestimmer vem som ska



fa lov att sélja en tjdnst. P4 samma sétt vill vi att svenska foretag ska fa
lov att vara med pé andra ldnders tjédnstemarknader. Jag végrar att tro att
fattiga ménniskor i u-linder gynnas av att privata foretag som séljer
tjanster fAr monopol och slipper konkurrensen.

Sverige ér ett av de lander i hela vérlden som gjorde mest ambitidsa
ataganden i GATS-avtalet forra gdngen det forhandlades. Samtidigt har
vi en stor offentlig sektor och omfattande reglering av vara tjanstemark-
nader. Det om nagot visar att GATS inte dr ett instrument for vare sig
privatisering eller avreglering i vérlden. I alla fall kan det inte vara nagot
kraftfullt instrument om Sverige, som det land som har &tagit sig mest,
samtidigt har kanske den stdrsta och den mest reglerade verksamheten.
Poidngen, Lotta Nilsson Hedstrom, med GATS &r absolut inte att Sppna
for privatiseringar.

Fragan om man i senare avtal kan riva upp ataganden om det till ex-
empel blir regeringsskiften d4r en mycket intressant, viktig och central
fraga. Den ska jag dterkomma till i den fortsatta debatten.

Anf. 55 LOTTA N HEDSTROM (mp):

Fru talman! Det man skulle onska &r att regeringen, eftersom mi-
nistern till viss del forstar oron, tar pa sig en mer pedagogisk roll och
verkligen for ut det positiva som avtalet skulle kunna innebéra och talar
om vilka riskerna dr med avtalet. I det sammanhanget &r en klar konse-
kvensanalys ett krav som upprepade génger har riktats fran bade organi-
sationer som finns i referensgruppen och internationella organisationer
som foretrdder utvecklingsintressen. Vad kan GATS-avtalet innebdra
som bést och som sdmst? Det skulle jag vilja att ministern talade om nér
avtalet sluts.

Dessutom skulle jag dnska att regeringen till riksdagen kommer med
en skrivelse for att forankra positionerna infor det ministerméte i Cancun
i september dér de har fragorna kommer att ytterligare beféstas i den nya
avtalsskrivningen, sé att de svenska positionerna féar en folklig férankring
hér i var folkrepresentation i riksdagen.

Som avslutning hade jag ocksa en fraga som riktade sig till ministern
om hur regeringen har arbetat i processen, till exempel med att ta fram
bindningslistan. Den ir ju vildigt svartolkad. Ar det tinkbart att rege-
ringen pd hemsidan ldgger ut en pedagogisk och mer forklarande text om
hur man ska l4sa de dtaganden som Sverige har accepterat att EU gér och
vilka krav, requests, som man har stéllt pa andra ldnder?

Anf. 56 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag kan forsdkra Lotta Nilsson Hedstrom om att jag
kommer att se till att forhandlingarna kommer att bedrivas med storsta
mojliga 6ppenhet gentemot riksdagen och gentemot den svenska allmén-
heten. Nér forhandlingarna s sméningom é&r fardiga kommer vi ocksa att
vara véldigt 6ppna med vad de innebér och vad det finns for mojligheter
att utveckla dem vidare.

Vad giller fragan om vi ska forankra vara positioner i en skrivelse in-
for hostens WTO-ministermote i Cancun vill jag beritta att sista datum
att gora det var i gar, den 20 mars. Men vi har faktiskt ldmnat en skri-
velse till riksdagen som har lett till ett beslut och en debatt om vad som
ska gilla for hela den rundan, ddr métet i Cancun &r en mittpunkt. Skri-
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velsen utarbetade regeringen tillsammans med bland annat Miljopartiet,
och vi var eniga om varje bokstav i hela det beslutsunderlag som da an-
togs infor den nuvarande rundan.

Lotta Nilsson Hedstrom uttrycker oro for att Sverige ska tvingas pri-
vatisera offentliga tjénster och att den avgriansning mellan offentligt och
privat som vi har valt i Sverige skulle hotas av GATS. Det 4r en oro som
jag vet finns runtom i det svenska sambhéllet.

I forra veckan var det en demonstration i Goteborg diar ménniskor
gick runt och klistrade till-salu-lappar pa Sahlgrenska sjukhuset, stads-
biblioteket och pa andra av medborgarna starkt uppskattade offentliga
institutioner.

Jag skulle vilja papeka, lugnt och stillsamt, att hotet att privatisera
Sahlgrenska sjukhuset, stadsbiblioteket och Sodersjukhuset kommer inte
frdan GATS och WTO, utan det kommer fran risken att Miljopartiet sitter
sig i en borgerlig regering eller att Miljopartiet gor upp med marknads-
fundamentalisterna i Folkpartiet om en privatiseringspolitik. Vi vet ju att
Miljopartiet och Folkpartiet stdr varandra ndra i dessa frdgor. Detta var
en av de forsta och lattaste fragorna att lagga bakom er nér ni férhand-
lade om att bilda en borgerlig regering tillsammans efter valet i hdstas.
Ni forhandlade runtom i utskotten om detta, och det pagéar forhandlingar
kontinuerligt pa olika omréden av den offentliga verksamheten.

Min enkla returfriga till Lotta Nilsson Hedstrom &r: Kan du forsékra
mig att du kan hélla det hot om privatisering av offentliga verksamheter
som jag nu haller borta frin WTO och GATS borta fran Sveriges riksdag,
det vill sdga en uppgorelse om en borgerlig regering som Miljopartiet
ingdr i eller stoder? Ar det ett hot som finns, eller #r det ett hot som jag
fran och med denna debatt kan utgé frén &r borta? Kommer Lotta Nilsson
Hedstrom sjélv att ndgonsin rdsta for en sddan regering, da ar det detta
hot vi ska diskutera om oron giller den offentliga verksamheten i Sve-
rige, inte diffusa spoken fran Genéve.

Anf. 57 LOTTA N HEDSTROM (mp):

Fru talman! D& bytte vi ddrmed lite fokus i debatten. Kort svar pa den
fragan: Vi dr for mangfald. Vi onskar en méngfald av aktdrer pa bade
tjénste- och varumarknaderna och i servicesektorn 6ver huvud taget bade
i Sverige och utomlands. Vi kommer fortsittningsvis att verka for 16s-
ningar i Sverige dér offentlig verksamhet finns som en stabil skattefinan-
sierad kdrna och konkurrensutsétts i den man det garanterar kvalitet och
maéngfald. Det dr mitt svar vad géller Sverige.

Men den stora oron och det riktigt, riktigt intressanta med GATS och
de risker som kan forutses med GATS é&r hur detta landar i de fattiga
landerna. Det handlar dd om processen, arbetsséttet under forhandlings-
arbetet, styrkeforhallandena i utgangspositionen och att kunna hiavda sin
ritt bade till tilltrade till marknader och till att kunna skydda inhemska
funktioner i fattiga ldnder. Har har WTO-processen varit oerhort kritise-
rad dnda sedan start, och det vet ndringsministern. Eftersom styrkefor-
héllandena mellan lander och regeringar inom GATS inte ir jdimna fran
borjan, kommer heller inte forhandlingsresultatet, som det ser ut i dag, att
kunna garantera ett gott utfall for de fattiga linderna. Det som behdvs ar
ett moratorium, att man forandrar arbetsprocessen inom WTO innan man



lagger in nya stora omraden, och tjénstehandeln 4r ett enormt stort om-
rade.

Det dr mitt svar att vi behover sitta fokus vad giller GATS utanfor
Sverige. Nar det géller offentlig sektor i Sverige drar vi 4t samma héll. Vi
verkar for mangfald och for kvalitet, och det kommer vi att fortsétta gora.

Anf. 58 Néringsminister LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag noterar att Lotta Nilsson Hedstrom inte svarar pd min
fraga. Hon uttrycker oro for att GATS och WTO ska tvingas dndra grén-
sen mellan offentligt och privat. Det hotet kommer inte fran Genéve. Det
dr inte det som &r hotet. Hotet kommer fran Miljopartiet, som har i sin
hand att utse Lars Leijonborg eller Bo Lundgren till statsminister i Sve-
rige och som kan anvidnda detta till att se till att Sahlgrenska sjukhuset
och stadsbiblioteket pad Gotaplatsen blir till salu. Dér &r hotet mot den
offentliga verksamheten. Dir ar hotet om att flytta grinsen mellan offent-
ligt och privat.

Nér jag pétalar detta sdger Lotta Nilsson Hedstrom i stillet for att
svara pa min fraga att det inte dr det som saken géller, utan nu géller det
u-ldnderna. Vad géller u-ldnderna kommer GATS inte att innebdra nigot
sadant. Sverige kommer inte att stodja det. Vi kommer i sé fall att mot-
sdtta oss det. Men vi ser inte att ndgot land pa nagot omrade &nnu har
begért den typen av saker.

Nu ér det Sverige som diskussionen géller i Sveriges riksdag. Lotta
Nilsson Hedstrom har inte kunnat lova mig att det hot som hon skrammer
med fran Genéve inte behover tas pa allvar i Sverige. Jag ar orolig for att
gransen mellan offentligt och privat kan flyttas. Du har i din hand att
paverka detta. Kom inte och skrdm med Supachai och med konstiga
bokstavsforkortningar frén den internationella handelsférhandlarjar-
gongen! Ta ansvar for det egna stillningstagandet! Ska Sahlgrenska och
stadsbiblioteket bli till salu s& &dr det i dina hénder, inte i nagra diffusa
internationella organisationers.

Overldggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2002/03:221 om reumatologi som speciali-
tet

Anf. 59 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Marie Wahlgren har frigat mig om jag kommer att folja
Socialstyrelsens rekommendation att avskaffa reumatologi som speciali-
tet och om jag fortsdttningsvis tidnker arbeta for att stirka forskning och
behandling av reumatism, inte minst om specialiteten reumatologi av-
skaffas.

Socialstyrelsen 6verlimnade i borjan av februari sin rapport Likarnas
specialistutbildning och strukturen for medicinska specialiteter till Soci-
aldepartementet, i vilken Socialstyrelsen foreslar att nigra specialiteter
ska avforas helt fran specialitetsforteckningen. Hit hor inte reumatologi,
som i stéllet foreslas utgdra en grenspecialitet till internmedicin.
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Socialstyrelsens forslag dr ute pa remiss till och med den 15 juni.
Darigenom ges alla som berdrs av forslaget goda mdjligheter att lamna
synpunkter.

Jag vill inte forekomma pagéende remissbehandling genom att hér
och nu ta stillning till Socialstyrelsens forslag.

Anf. 60 MARIE WAHLGREN (fp):

Fru talman! Jag tackar ministern for svaret, &ven om jag maste siga
att jag blev ganska besviken pa det. Jag kan ha en viss forstaelse for att
ministern inte vill féregripa en remissrunda, och jag accepterar dérfor att
ministern inte vill svara pa min forsta fraga, d&ven om jag i denna debatt
kommer att utveckla mina egna standpunkter nér det géller den.

Daremot tycker jag faktiskt att det &r svagt av ministern att inte pa
ndgot sitt i sitt svar beréra min andra fraga, den som ju ar betydligt bre-
dare och handlar om hur vi generellt ska stirka behandling och forskning
kring reumatologi.

Ministern séger i sitt svar pa frigan att man gér ut med en bred re-
missomgéang. Jag undrar varfér man i denna remissrunda inte specifikt
har vént sig till exempelvis de organisationer dir reumatikerna sjélva &r
med och den organisation som kanske starkast har drivit denna debatt,
ndmligen Reumatikerforbundet.

Jag tycker ocksa att det dr konstigt att man inte véljer att vénda sig till
exempelvis Spenshult som &r reumatikernas eget sjukhus och som har en
oerhort hog kompetens nédr det géller bdde véardfragan och forskning
inom detta omrade.

Jag har tre fragor som jag vill stélla till ministern och som jag hoppas
att han kommer att besvara i sitt nésta inldgg.

Den forsta fragan dr: Tanker ministern se till att man breddar denna
remissrunda och faktiskt skickar remissen direkt till representanter bade
for reumatikerna och for forskningen och professionen pa ett annat sétt
dn man har gjort?

Min andra fréga &r: Kommer ministern att komma tillbaka till riksda-
gen med denna fraga sa att den avgérs hér och inte hos regeringen?

Till sist skulle jag vilja att ministern besvarar min andra fraga i inter-
pellationen: Hur ser ministern pé att vi kan stirka arbetet for forskning
och behandling av reumatism?

Under de minuter som jag har kvar tdnkte jag redogora lite grann for
mina egna synpunkter pa att ta bort reumatologi som en basspecialitet.

Reumatiska sjukdomar — det ar inte en sjukdom utan det ar ett stort
antal sjukdomar — drabbar ungefér en miljon svenskar. Det &r alltsa en
specialitet som berdr en stor grupp ménniskor. Och ndgon har beskrivit
dem som boende i varden och inte turister. Det 4r médnniskor som stin-
digt &r i kontakt med sin vardgivare och med sina specialister. De beho-
ver den trygghet som en god tillgang till specialister innebér. I dag har vi
redan brist pa reumatikerspecialister. Man sédger att vi under de ndrmaste
aren skulle behdva komma upp till &minstone 200—300 specialister.

Reumatikerldkarna kénner en oerhort stor oro for att detta forslag
kommer att forldnga utbildningen mot specialiteten med ett och ett halvt
till tva ar. Unga lakare kanske da tycker att det &r en for lang vig att ga,
och man fér darfor en ytterligare brist pa specialister.



Dessutom sénker det naturligtvis statusen pa omradet om det inte &ar
en basspecialitet, och detta i ett lige d& forskningen gar sd remarkabelt
framat.

Jag hoppas att ministern tar tillfdllet i akt att svara pd mina fragor i
sitt ndsta inlagg.

Anf. 61 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! Bland de sjukdomar som berdr en stor del av Sveriges
befolkning finns de reumatiska. Vi kanske sjélva &r drabbade eller har
ndgon vin, arbetskamrat, granne eller slikting som har drabbats. Aven
barn drabbas. Arligen insjuknar ca 200 barn i ndgon reumatisk sjukdom.

For nagra veckor sedan triffade Centerpartiet foretrddare for handi-
kapporganisationerna, och genom riksdagens handikappforum har jag
traffat unga handikappade. Jag delar deras oro over framtiden for reuma-
tikerna. Det har varit namninsamlingar. Manga har protesterat mot Soci-
alstyrelsens forslag.

Nu sdger ministern att forslaget dr ute pé remiss. Reumatismen ar en
folksjukdom. Dirfor vill jag fraga ministern om han dr beredd att lata
svenska folkets representanter, alltsd riksdagens valda ledaméter, fatta
beslut om reumatologins framtid.

Riksdagen har tagit prioriteringsbeslut genom hilso- och sjukvards-
lagstiftningen. Inom prioriteringsgrupp 1 finns svért kroniskt sjuka och
de som har sjukdomar som utan behandling leder till invaliditet eller for
tidig d6d. Anser ministern att reumatikerna ryms inom denna grupp och
darfor ska prioriteras?

Medicinsk forskning inom olika discipliner dr oerhort viktig. Orsa-
kerna till reumatisk sjukdom ar ofta okdnda. Vi behover alltsd fa fram
nya behandlingsmetoder och nya mediciner. Om specialiteten reumato-
logi skulle avskaffas finns det en uppenbar risk for att forskningsansla-
gen kan krympa. Hur ser ministern pa en sddan farhaga?

Vi behover fler reumatologer i Sverige. Antalet aktiva specialister i
reumatologi dr langt mindre dn det verkliga behovet. Redan i1 dag ar det
stora problem med att rekrytera, och stora pensionsavgangar ar att vinta
inom de ndrmaste tio aren. Fragan blir dérfér: Hur ska man kunna tillgo-
dose dessa akuta utbildningsbehov?

De reumatiska sjukdomarna &r allvarliga. Leder, rygg, senor, bind-
vav, muskler och fett drabbas. Men symtomen kan behandlas. Dédlighet-
en kan minskas. Ménniskor kan &tergd till arbete och studier och bli mer
aktiva i familjelivet och i fritidsaktiviteter. Manniskor kan kdnna sig
behovda och uppskattade i samhéllet. Men da behdvs en offensiv sats-
ning och inte en nedrustning.

Anf. 62 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Jag vill redan nu meddela att detta blir mitt sista inldgg i
denna diskussion. Jag tycker att vi i riksdagen ska visa respekt for den
ordning som vi har nér det géller utredningar, remissbehandling och
regeringsforslag.

Det ér en otroligt svar utredning som Socialstyrelsen har redovisat. Vi
vet att den kommer att vicka mycket diskussion, vilket krdver en omfat-
tande och dppen diskussion hos alla berorda.

Prot. 2002/03:76

21 mars

Svar pa
interpellationer

47



Prot. 2002/03:76
21 mars

Svar pa
interpellationer

48

Jag tycker att det dr att bryta mot den ordning som vi har att kréva att
vi hér och nu ska ta stéllning till de forslag som Socialstyrelsen har 1dm-
nat. Lat remissinstanserna diskutera detta. De organisationer som inte ar
med pé remissforteckningen &dr, som ni vet, vilkomna med sina syn-
punkter, och vi kommer sjélvklart att ta noga del av deras synpunkter och
viga in dem vid behandlingen. Men det dr med den ordningen inte rim-
ligt att ett utredningsforslag som ar ute pa remiss ska avfardas i en inter-
pellationsdebatt i Sveriges riksdag. Jag kommer inte att kommentera
fragorna mer i denna debatt.

Anf. 63 MARIE WAHLGREN (fp):

Fru talman! Som ministern mycket tydligt maste ha hort avkrévde jag
honom faktiskt inte just det svaret, utan jag avkravde honom svar p& min
andra frdga som inte behandlas i den hér utredningen utan som har ett
mycket bredare perspektiv, naimligen hur vi ska se till att reumatikervéar-
den i det hér landet blir battre. Jag fir ge ministern nagra forslag ef-
tersom han sjilv inte tycks vara intresserad av omrédet 6ver huvud taget.

Vi hade behovt ha vigar for att forbattra samarbetet ytterligare mellan
primérvard och specialistvard eftersom vi i dag ser att alltfor manga
reumatiker kommer till vard och diagnos alldeles for sent. Nar man talar
om en annan sjukdom som ligger inom detta omrade, fibromyalgi, talar
man ibland om att det kan ta upp till atta ar innan rétt diagnos stélls.

Det fanns en nationell utredning for en strategi kring reumatikervar-
den som pagick for ndgra &r sedan och som bara avstannade. Den borde
naturligtvis komma upp pé bordet igen.

Dessutom behdver vi ytterligare dkningar nér det giller forsknings-
satsningarna. Det &r uppenbart att reumatikerforskningen i dag befinner
sig i ett 1dge dar man haller pé att gora nistan ett paradigmskifte.

Jag har talat med specialister, ldkare och rehabiliteringspersonal, och
de talar om den gamla onda tiden da de fick se sina patienter gradvis, och
ibland véldigt snabbt, forsdmras. Till sist blev patienterna rullstolsbundna
och nistan totalt ororliga.

I dag talas det om den goda tiden. Man séger att de unga reumatiker-
na inte langre gar den gradvisa forsémringen till motes, utan det finns bra
stoppmediciner. Man ser ocksad néstan mirakel nir ménniskor som tidi-
gare varit bundna till rullstolen nu genom den nya medicineringen reser
sig upp och borjar ga igen.

Hir ligger man i Sverige delvis i forskningsfronten, och man skulle
kunna behdva ytterligare satsningar. Jag vet att det i huvudsak kanske
inte ligger pA ministerns bord utan snarare hos Thomas Ostros att fi en
okad satsning pé till exempel klinisk forskning. Det ar viktigt att just
klinisk forskning far en hog status i Sverige. Det hade nog péverkat
ocksa reumatikerforskningen.

Det &r dven viktigt att fa en forstéelse i debatten for detta. Rorelseap-
paratens sjukdomar ar ndmligen en av de frimsta anledningarna till de
sjukskrivningstal vi har. Reumatiska sjukdomar ar kostnadsledande nar
det géller sjukbidrag, langtidssjuksskrivningar och fortidspensioneringar.
I ett ldge dér Sveriges riksdag &r djupt oroad 6ver de dkade kostnaderna
pa de hir omrédena &r det konstigt att ministern inte vill diskutera fragan.



Anf. 64 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! Ja, det hade varit vardefullt att fa en diskussion om de hér
fragorna, inte minst eftersom det i &r dr det europeiska handikappéret.

Eftersom Sverige ér ett vilfardsland &r det valdigt viktigt, tycker jag,
att ocksa satsa resurser pa de allra virst drabbade. Over en miljon ménni-
skor 1 Sverige plagas och hindras varje dag av reumatiska sjukdomar. Det
ar viktigt att vi diskuterar de fragorna sa att vi inte behdver fa sddana
vykort som jag har med mig hir — “helt vardeldst”, “helt hoppldst” och
“helt otédnkbart” star det pa dem.

Som jag tidigare sagt behovs det en offensiv satsning pa reumatiker-
vérden, inte en nedrustning.

Anf. 65 MARIE WAHLGREN (fp):

Fru talman! Eftersom ministern valde att inte gd in mer i debatten
trodde jag att jag inte skulle fa tvd minuters talartid till. Men eftersom jag
nu far det passar jag pa att utnyttja den for att 6nska reumatikerna lycka
till. Jag hoppas att reumatikerna via den remissbehandling som nu pagar
kommer att ha mojlighet att paverka ministern s att forslaget i fraga inte
gar igenom. Jag hoppas ocksé att de kommer att ha formaga att belysa
just det som for dem kdnns viktigt, nimligen den goda kontakten mellan
sjukvérden och dess patienter.

I frédga om alla sjukdomar &r det oerhort viktigt att lyssna pa patien-
ten. Men nédr det géller reumatiska sjukdomar — som é&r kroniska, livs-
langa och vildigt mangfasetterade — &r just relationen lakare—patient
viktigare &n nigon annan. De reumatiker som jag triffat beskriver sig
sjdlva som lékarnas larare. Jag tror att reumatikerna har en oerhort viktig
funktion i att trdna véra blivande specialister att forstd just deras sjuk-
dom. D4 ar det viktigt att reumatikerna far sina specialister, liksom att
det ar hog status att vara reumatikerldkare. Sa har det ju inte varit; det ska
vi erkénna.

Det handlar om en sjukdom som ofta drabbar dldre kvinnor. Tidigare
har det inte funnits speciellt mycket hopp om att kunna &stadkomma en
forbattring. Men 1 dag finns hoppet dér, och i dag &r detta en oerhort
viktig och vésentlig forskning. Det &r status att arbeta med den hér forsk-
ningen. Mot den bakgrunden ir det sorgligt att vi inte kan ha en Sppen
debatt och en positiv attityd till att behélla det hdr som en basspecialitet.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2002/03:223 om Metallbiologiskt centrum

Anf. 66 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Goéran Lindblad har fragat mig varfor jag trots remissut-
fallet foreslagit att Metallbiologiskt centrum far 15 miljoner kronor samt
hur jag tinker fordela de aterstiende 20 miljoner kronorna for att dka
kunskaperna om hilsoproblem relaterade till tandfyllningsmaterial.

I propositionen Bdttre tandvdrdsstéd for dldre m.m. (prop.
2001/02:51) aviserade regeringen att totalt 35 miljoner kronor skulle
avsittas under perioden 2002-2004 for atgirder i syfte att 6ka kunskap-
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erna om hélsoproblem relaterade till amalgam och andra dentala material
samt for att forbéttra omhéndertagandet av patienter som relaterar sina
symtom till sddana material. Avsikten var inte att dessa medel enbart
skulle gé till forskning om dentala material, utan dven andra anvind-
ningsomréden var tinkbara. I propositionen angavs vidare att Metallbio-
logiskt centrum i Uppsala och Kunskapscenter for dentala material,
KDM, vid Socialstyrelsen skulle fa ett kraftigt 6kat stod.

Varen 2002 tillsattes en utredning med uppdrag att se 6ver dessa fra-
gor. Utredningen, som antog namnet Dentalmaterialutredningen — vard
och bemétande, 6verlamnade i september 2002 ett delbetinkande, i vilket
man lade fram forslag om anvdndningen av de 15 miljoner kronor som
var reserverade for detta dndamél i 2002 ars budget. I delbetdnkandet
behandlade utredningen frédmst de centrum som nédmndes i propositionen
om bittre tandvardsstdd for dldre. Utredningen foreslog att det tillgdng-
liga beloppet skulle tilldelas Metallbiologiskt centrum for forskning och
kunskapsutveckling enligt den verksamhetsplan som hade presenterats av
foretradare for centrumet.

Efter det att ett remissmote hade hallits och dessutom ett antal skrift-
liga remissvar mottagits beslutade regeringen den 19 december 2002 att
sammanlagt 15 miljoner kronor skulle utbetalas till den nyligen bildade
stiftelsen Metallbiologiskt centrum. En forutséttning var att ett avtal om
bidragets anvdndning skulle ingas mellan staten och stiftelsen. Kort dér-
efter undertecknades ett avtal som innebdr att stiftelsen ska anvinda
bidraget for forskning och fortsatt utvdrdering av patientmaterial samt
utveckling av diagnosmetoder och behandlingsplaner. I avtalet har rege-
ringen pé olika sitt forsdkrat sig om mdjligheter till insyn och uppfolj-
ning. For varje &r som bidraget avser ska stiftelsen bédde l&dmna en eko-
nomisk redovisning och i sak rapportera den verksamhet som har bedri-
vits med stod av bidraget. En radgivande referensgrupp ska utses av
stiftelsen, och géllande riktlinjer om forskningsetisk provning ska foljas.

Remissinstansernas synpunkter ingick i regeringens underlag infor
beslutet. Nér det géller Socialstyrelsens yttrande ar det riktigt att utred-
ningens forslag avstyrktes. Socialstyrelsen tillstyrkte dock att 7,5 miljo-
ner kronor skulle tilldelas Metallbiologiskt centrum men ansag att reste-
rande 7,5 miljoner kronor skulle stéllas till Vetenskapsradets forfogande
for att fordelas efter sedvanligt ansokningsforfarande. Socialstyrelsen
betonade att det var ytterst viktigt att en radgivande referensgrupp snarast
startade sitt arbete med att bistd med rdd i planeringen av den fortsatta
verksamheten.

Niér regeringen fattade sitt beslut lade man stor vikt vid att det fortfa-
rande finns manga ménniskor som &r oroliga for risker med amalgam
som tandfyllningsmaterial eller som har eller upplever att de har symtom
som kan relateras till amalgam. Av det skélet ansag regeringen det viktigt
att den utvardering som har paborjats av Metallbiologiskt centrum far
slutforas.

Betriffande resterande medel vill jag betona att det ingér i Dental-
materialutredningens uppdrag att ligga fram forslag om hur dessa ska
fordelas. Jag ser ingen anledning att foregripa utredningens forslag men
forutsitter att man i denna del av utredningsarbetet kommer att kunna
beakta ett betydligt storre antal mojliga anvindningsomraden och motta-
gare av ekonomiskt stdd. Utredningens slutbetdnkande kommer sjélvfal-



let att remissbehandlas, och de synpunkter som da framfors kommer att
vigas in ndr regeringen tar stillning till utredningens forslag. Malsatt-
ningen maste naturligtvis vara att dessa medel ska anvéndas pa ett sitt
som bidrar till 6kad kunskap och forbattrade mojligheter att beméta och
behandla méinniskor med hélsoproblem som relateras till dentala materi-
al.

Anf. 67 GORAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Jag far tacka Lars Engqvist for svaret. Dessvirre tycker
jag nog att svaret dr ganska tunt och innehallslost. Det &r dock tva punk-
ter som jag till att borja med ska kommentera.

Det forsta dr avtalet mellan staten och stiftelsen om bidragets an-
vandning. Det vore faktiskt bra om statsrddet hér preciserade lite mer om
avtalets innehdll. Avtalet talar om forskning och utvérdering av patient-
material. Man kan frdga vad nytt som kommit ut av detta frin Amalgam-
enheten och Metallbiologiskt centrum. De har ju i aratal forskat, eller vad
de nu har héllit pA med, och utvérderat utan att egentligen nagot som
helst vetenskapligt har kommit ut av detta.

Vilka ingar da i styrelsen for Metallbiologiskt centrum? Den bestér av
fem personer: Ulf Lindh, Anders Lindvall, fore detta Amalgamenheten,
Inger Hallgvist Lindvall, Anders Lindvalls fru och tillika den landstings-
politiker som en gang drev igenom skapandet av Amalgamenheten,
Romuald Hudecec, for detta Amalgamenheten, och Elisabeth Karlsson,
informationssekreterare vid det nedlagda Metallbiologiskt centrum.

Ingen som helst odontologisk expertis finns bland dessa. Dessutom,
fru talman, &r Lindvall varnad for att ha behandlat patienter med C-
vitamin som dropp direkt i blodet.

Fru talman! I dag tycks Metallbiologiskt centrum bestd av styrelsen
och en halv tjanst. Amalgamenheten och Metallbiologiskt centrum har
funnits under ett stort antal &r och erhéllit vésentliga statliga medel for
sin verksamhet. Den vetenskapliga publiceringen ar under denna tid dock
helt forsumbar, i det ndrmaste noll, i jamforelse med vad fakulteterna
producerat inom det hidr dmnesomradet, och de har dessutom mycket
mindre resurser.

Den andra punkten jag vill ta upp dr denna. Statsradet séger i svaret:
”Nir regeringen fattade sitt beslut lade man stor vikt vid att det fortfa-
rande finns ménga minniskor som &r oroliga ...” och sa vidare. Jag fra-
gar dirfor Lars Engqvist: Har han faktiskt p4 departementet ndgon egen
liten 1ada med forskning for att kunna visa riktigheten i att det just ar
Metallbiologiskt centrum som dr den grupp forskare som bést kan visa
vilken grund ménniskor har for sin oro? For mig forefaller forhallandet
vara det motsatta. The gang of five, som utgor styrelsen, har ju snarare en
oronbedovande record nér det giller ovetenskap och charlataneri. Man
skulle faktiskt kunna forledas att tro att beslutet déljer ett och annat. For
mig &r det helt uppenbart att hér inte finns minsta dvarghund begraven ...

Anf. 68 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag maste fa erinra om att direkt kritik eller direkta omdémen om en-
skilda privatpersoner inte far forekomma under kammarens overligg-
ningar.
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Anf. 69 GORAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Man skulle alltsd kunna forledas att tro att bakom beslu-
tet doljer sig ett och annat. For mig &r det helt uppenbart att det inte finns
minsta dvarghund begraven. Syftet med beslutet dr solklart. Hade mot-
svarande skett till exempel i ndringslivet vore det fraiga om mutbrott.

Statssekreterare Mikael Sjoberg sédger till Upsala Nya Tidning den
8 februari: Vi tycker att det trots kritiken finns anledning att stodja Me-
tallbiologiskt centrum under de kommande tre dren.” Han sdger att bade
politiker och lobbyister har jobbat aktivt for Metallbiologiskt centrum. Pa
fragan om det politiska spelet varit omfattande svarar Sjoberg: 7O, ja!
Inte minst frdn miljopartiet som har drivit den hér fragan frén forsta bor-
jan. ——— Det var en véldigt tydlig situation for oss och vi socialdemo-
krater var tvungna att hdrsamma dem.”

Kénner sig éven statsradet tvungen att stddja Metallbiologiskt cent-
rum pa grund av politiska hansyn?

Vidare har Sjoberg sagt: ”Vi har bara bestdmt oss for att stodja Me-
tallbiologiskt centrum. Regeringen har inte tagit stéllning till om deras
arbete dr korrekt. Det far de visa oss efter de hr tre &ren.”

Jaha! Ar det da vanligt, statsrddet, att regeringsbeslut om pengar tas
sa hér lattvindigt? Man vet inte om verksamheten ar korrekt, och man vet
inte vad man tar stdllning till. Jag upprepar: I verkliga livet skulle vi tala
om kopt tystnad och mutbrott. Delar statsradet Sjobergs uppfattning?

Anf. 70 EWA BJORLING (m):

Fru talman! Jag skulle onska att Lars Engqvist kunde forklara hur
man kan forsvara en sddan hér utdelning av 15 miljoner kronor till Me-
tallbiologiskt centrum nir det inte finns négra klara fakta pa bevisad
vetenskaplig kvalitet i det de gor. Den utredning som man har gjort ar en
enmansutredning, och flera remissinstanser har gatt emot denna utred-
ning, bland annat Socialstyrelsen.

Socialministern sdger i sitt svar att regeringen “lagger stor vikt vid att
det fortfarande finns manga méanniskor som ar oroliga for riskerna med
amalgam som tandfyllningsmaterial eller som har eller upplever att de
har symtom som kan relateras till amalgam”, och dérfor anser att det ar
?viktigt att den utvirdering som har péborjats av Metallbiologiskt cent-
rum far slutforas”.

Jag skulle vilja sdga sd hir: Om man verkligen vill hjdlpa de hér
ménniskorna — jag forutsétter att det &r regeringens intention — borde man
vél i forsta hand védnda sig till dem som har bast kunskap i &mnet, troligt-
vis de forskare som har ritt kompetens for det hir. Darfor undrar jag:
Hur kan man da vélja ndgra som inte ldngre far vara kvar vid Uppsala
universitet? Hur kan man undvika de odontologiska forskare som har
lang erfarenhet och bevisat internationell vetenskaplig kvalitet som finns
vid Umeé universitet och som finns vid odontologiska fakulteten vid
Karolinska Institutet? Hur kan man undvika de forskare som seridst arbe-
tar med ett nationellt biverkningsregister avseende tandfyllningar?

Jag kan inte halla med om att det hér ar ritt beslut, vare sig for de
ménniskor som dr oroliga for risker med amalgam eller for anvindandet
av véra skattepengar. Det verkar snarare vara ett bidrag till ett centrum av
nigon annan anledning, som jag gérna skulle vilja ha en serids forklaring

pa.



Anf. 71 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Séllan har jag sett ett sa oférblommerat stod for andra
lobbygrupper an det jag har hort nu!

Det hir ér ett falt dar det finns mycket skilda uppfattningar om vad
kraven pé korrekt vetenskaplighet betyder. Detta dr ett politiskt problem
som vi alla hédr i Sveriges riksdag har att hantera. Utredningen var en
enmansutredning, men utredningens forslag gick pa remiss. Det &r inte
sant att remissvaren var enhdlliga. Flera remissinstanser stodde tanken pa
att ge Metallbiologiskt centrum stdd. Det ar ganska viktigt att veta det.
Nagra hade inga synpunkter och inga invdndningar — andra var kritiska.
Flertalet var kritiska, dock inte alla, och det dr viktigt. Socialstyrelsen,
som hénvisades till, tyckte att det var rimligt att ansla pengar till Metall-
biologiskt centrum, dock bara 7 2 miljoner kronor och inte 15 miljoner.
Men har man bestédmt sig for att stddja med 7 2 miljoner kronor har man
ju rent principiellt inte invindningar mot att man ger stod.

Det har funnits mycket kritik mot det hér beslutet, men det dr ocksa
fran forskare som representerar en annan héllning, och man ska respek-
tera deras synpunkter. Men i den hér typen av mera komplicerade stéll-
ningstaganden ar det faktiskt var sak att bestimma oss: Ska vi lata en del
av det arbete som utrittades av den gamla Amalgamenheten fortsitta? Vi
har sagt att vi tycker det, men inte nér det giller behandling av enskilda
patienter. Det handlar inte om det. Det handlar om det material som
Amalgamenheten ldmnade efter sig. Dels handlar det om ett antal blod-
prover som man tog som inte dr utvdrderade, dels om ett omfattande
enkéitmaterial som man behdver utviardera och ga igenom och se vad det
kan leda till for ndgonting.

Vi har tecknat ett avtal som en foljd av detta beslut. Vi har begirt in
en detaljerad verksamhetsplan. Den har nu kommit in. Avtalet ger oss
mojlighet att begéira in upplysningar och handlingar som ror bidragets
exakta anviandning. Vi har en klausul som ger oss mojlighet att kriva
aterbetalning av bidraget om det anvinds for annat andamal &n det som
dr overenskommet och ligger bakom beslutet. Vad det handlar om ar
alltsa att se till att det material som Amalgamenheten ldmnade efter sig
kan utvirderas, och uppdraget har gatt till Metallbiologiskt centrum.

Aven om det finns de som har andra synpunkter ska jag inte forfalla
till ndgon form av forklenande omdémen om alla dem som arbetar vid
Metallbiologiskt centrum.

Det finns séledes ett skl till att den hir typen av beslut till sist blir
politiska. Om det vore sé att man inte far ha négra politiska uppfattning-
ar, om det vore sa att vi inte kan bestimma oss politiskt for att ge ut-
rymme for en forskning som en del av forskningssamhéllet ar tveksamt
till, om vi inte skulle ha den mdjligheten — ja, da skulle vi ju kunna be-
stimma oss for att Sveriges riksdag inte 6ver huvud taget ska syssla med
forskningsanslag utan dverlata det till forskarvirlden sjilv.

Jag tycker att det &r ett klokt beslut. Det ar vettigt att ge mojlighet att
fa en okad kunskap pa det hiar omradet. Vi har sett till att vi vet vad verk-
samheten handlar om och vilken inriktning den ska ha. Med detta som
grund kommer vi forhoppningsvis att fa en 6kad kunskap om amalgam.
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Anf. 72 GORAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Andra lobbygrupper, sdger Lars Engqvist. Det &r vél pa
det sattet att de enda lobbygrupper som har jobbat i det hér fallet har varit
lobbygrupper for Metallbiologiskt centrum, medan akademierna snarare
har fo6rsokt bromsa och lugna diskussionen nir det har géllt det har spe-
let.

Forklenande omdome, sade Lars Engqvist. Ja, jag har ett forklenande
omddme om resultatet. Det giller inte personerna — de tror sikert pa vad
de haller pd med — men det har inte kommit ut en enda vetenskaplig
rapport vird namnet. Det har knappast kommit ut ndgra resultat Sver
huvud taget fran den hér verksamheten, som forst hette Amalgamenheten
och sedan Metallbiologiskt centrum, ddr man ar efter &r har tagit emot
méngder av patienter och inte hittat en enda patient som inte hade sa
kallad amalgamsjuka, trots att det rimligen i underlaget ocksd borde ha
funnits andra symtom och andra orsaker — ingenting och inget vetenskap-
ligt 6ver huvud taget.

De prover som statsradet talar om tror jag att Ewa Bjorling kommer
in p4 om en stund. De har inte visat sig vara sérskilt effektiva. Dessutom
visar tidigare rapporter fran Uppsala universitet att personerna vid Me-
tallbiologiskt centrum och vid Amalgamenheten hade egna ekonomiska
intressen 1 provtagningsverksamheten. Det dr ju inte sérskilt seridst att
man skickar prover som ...

Anf. 73 ANDRE VICE TALMANNEN:

Jag maéste erinra ledamoten om att kritik och direkta omddémen om
enskilda privatpersoner inte far forekomma nér det géller anklagelser om
mutbrott och dylikt. Det far inte forekomma i riksdagen.

Anf. 74 GORAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Det dr ingen som anklagas for mutbrott utan jag aterger
bara vad som sédgs i den utredning som ligger till grund for en del av
detta och i de presskommentarer som bland annat férekommit i Upsala
Nya Tidning. Dar star klart utsagt att dessa intressen har funnits. Det &r
inget omddme utan enbart ett konstaterande.

Fru talman! Socialstyrelsen har kravt ytterligare dokumentation, men
ndgon sadan har egentligen inte kommit. Amalgamenheten startades efter
ett politiskt beslut 1990-1991 av Landstinget i Uppsala 1dn med syfte att
tillhandahélla ett forbattrat omhéndertagande av patienter. Verksamheten
drevs till 1996, och ungeféar 2 000 remisser fran hela landet skickades till
kliniken. Bland patienterna fanns manga med oklar diagnos. Ar 1996
blev detta ifrdgasatt av Socialstyrelsen liksom det faktum, som jag
ndmnde tidigare, att personalen utgick fran att alla patienter kom for att
fa hjdlp med skador orsakade av amalgam i tinderna.

Detta dr inte vetenskap. Inte i ndgot fall ledde utredningarna fram till
att patienten led av ndgonting annat. For fyra ar sedan konstaterade ut-
redningen frén Uppsala universitet att det fanns egna intressen med i
provtagningarna.

Ulf Lindh &r i dag ordforande i Stiftelsen Metallbiologiskt centrum,
som nu alltsd har fatt 15 nya miljoner. Anders Lindvall, som ocksé var
med tidigare, sitter i styrelsen.



Jag upprepar kritiken och fragar Lars Engqvist: Anser statsradet att
beslutet grundar sig pa fakta och inte pé politisk muta? Anser Lars Eng-
qvist att verksamheten vid Metallbiologiskt centrum é&r att likna vid se-
rids forskning pé vetenskaplig grund? Slutligen: Anser Lars Engqvist att
forskningen ska édgna sig at historiska problem i stillet for forskning
kring nuvarande och kommande metoder inom tandvérden?

Anf. 75 EWA BJORLING (m):

Fru talman! Jag &r fullstindigt medveten om, precis som Lars Eng-
qvist, att detta &r ett stort politiskt problem. Jag har sjdlv haft dessa pati-
enter i behandlingsstolen, och det ar patienter som har det véldigt svart.
Det viktiga for mig &r att man gor nadgonting &t dessa patienters bekym-
mer. Det dr darfor jag stéiller min fraga.

Om det verkligen ar regeringens intention att hjdlpa dessa patienter
forstar jag inte varfor man ensidigt ger pengar till Metallbiologiskt cent-
rum nér det finns flera andra med erkénd vetenskaplig kvalitet som kan
de hir fragorna. Varfor utnyttjar man inte den kompetensen?

Jag undrar ocksa varfor man bara fokuserar pd amalgam. Hos dessa
patienter ersétter vi i dag amalgammaterialet med plaster. Det finns
ganska manga som blir allergiska mot monomererna i plasterna. I dag &r
5% av alla verksamma tandldkare allergiska mot monomerer. De ar
betydligt farre nir det géller amalgam.

Anf. 76 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Jag tycker att Goran Lindblad gor sig skyldig till en grov
politisk retorik som egentligen &r ganska onddig i det har ssmmanhanget.

Vi som foljt debatten om amalgam en smula — jag har bara {6ljt den
som amator — vet att hiar bade finns mycket, sannolikt ogrundad, oro och
forhoppningar om att man hittat 16sningen pé en rad besvérliga problem.
Dessa forhoppningar har kanske inte fullstindigt vetenskapligt stdd.
Samtidigt finns ganska ménga som mycket bestdimt hiavdar att vi inte har
full kunskap.

Nér man dé bestimmer sig for, i enlighet med utredningens forslag,
att satsa en del av de pengar som avsitts for detta andamal till Metallbio-
logiskt centrum for att folja upp det arbete som Amalgamenheten bedrev
gér det att motivera politiskt. Det gér ocksd att motivera politiskt-
vetenskapligt, &ven om manga som &gnar sig at vetenskap pd det hir
omradet sdger att det dr tveksamt om man &ver huvud taget kan komma
nagonstans pa den hir viagen, och om det material som Amalgamenheten
lamnade efter sig kommer att ge svar p ndgra fragor.

Jag tycker att det &r klokt att forsoka utreda hur langt vi kan komma
pa den hér vagen och bestimma oss for vad Metallbiologiskt centrum ska
gora. De ska alltsa inte fa stod till ndgon behandling. Det handlar i stillet
om att utvirdera det material som Amalgamenheten ldmnade efter sig for
att se om det kan ge oss svar pa nagra fragor och fora kunskapen vidare.
Jag tycker att det ar fornuftigt.

De ovriga i forskarvarlden som reagerade mot detta hade en forestéll-
ning om att det inte skulle finnas utrymme for andra anslag. Det handlar
alltsd om att ytterligare 20 miljoner kronor ska anvisas. Nu arbetar utred-
ningen med forslag till vart de pengarna ska ga och hur de ska anvindas.
Har finns stora mdjligheter att ge stdd ocksé for den forskning som bed-
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rivs utanfor Metallbiologiskt centrum och har en annan inriktning och
bakgrund. Jag tycker dirfor inte att detta ar ett politiskt eller forsknings-
politiskt problem.

Jag vet att Metallbiologiskt centrum, och framfor allt gamla Amal-
gamenheten, har utsatts for mycket kritik, men det beslut vi nu har fattat
handlar inte om politisk muta eller skojeri. Det handlar om att ta ett poli-
tiskt ansvar och kunna sdga till médnniskor som &r oroliga och har for-
véantningar och forhoppningar att vi ska forsoka ta reda pa vad som fanns
i det material som anvindes och vilket virde det har. Det hoppas vi
kunna redovisa med dessa bidrag.

Anf. 77 GORAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Vi fick ingen kommentar frdn Lars Engqvist nar det gél-
ler oron fér monomererna i plasterna. Jag antar att Lars Engqvist ndgon
géng har anvént tvakomponentlim och ként hur det luktar och gér rakt in
i huvudet. Det handlar om ungefdr den typen av material, och dér ar
riskerna betydligt storre &dn nir det géller metallerna.

Att det finns olika asikter och massor av oro kan vi vara alldeles
overens om. Jag dr glad att Lars Engqvist nu betonade att det kommer att
tilldelas medel ocksa till andra delar av forskningen, dér man bedriver
forskning pa vetenskaplig grund. Icke desto mindre &r det oroande och
ett sloseri med pengar att man skickar 15 miljoner till en verksamhet som
genuint har bevisat att den inte producerat ndgonting vetenskapligt.

Jag har heller &nnu inte fatt svar pd min frdga om statsrddet delar
statssekreterare Sjobergs asikt — det som han sade i Upsala Nya Tidning
den 8 februari — att detta ar en eftergift &t Miljopartiet och att Socialde-
mokraterna mer eller mindre backat in i stillningstagandet. Om Lars
Engqvist med det menar politiskt ansvarstagande dé ar det naturligtvis ett
politiskt ansvarstagande for att sikra en regeringsmajoritet och ett rege-
ringsunderlag. D& har det inte ett dugg med de stackars patienterna att
gbra — den typ av patienter som ocksa jag har mott manga ganger.

For egen del kan jag deklarera att jag inte har gjort en amalgamfyll-
ning under de senaste 20 dren. Det &r inte for att det dr bevisat farligt,
utan for att det dr fult och for att jag tjanar mer pengar pé att gora nagot
annat om man maste gora om det mycket oftare.

Anf. 78 Socialminister LARS ENGQVIST (s):

Fru talman! Vi &r vidl 4ndd Overens om att det fortfarande finns
ganska manga som har amalgam i sin mun? Problemet dr mojligtvis
historiskt i en mening, nimligen att amalgam inte lingre anvdnds mer &n
mycket begrinsat. Det dr dock fortfarande ett bekymmer for alla dem
som tror att mycket av deras problem hérror fran amalgam. Det dr moti-
vet for att 4nda uppehélla sig vid amalgam och se det som ett mojligt
problem.

Det ska papekas att nédr vi anslar de 35 miljonerna handlar det inte
bara om amalgam. 15 av miljonerna gar till Metallbiologiskt centrum,
och de 6vriga 20 miljonerna ska fordelas till sédant som handlar om det
vidare problemet, alltsd sddant som inte bara handlar om amalgam. Ut-
redningen ska nu komma med ett forslag till hur de pengarna ska forde-
las. Detta apropd amalgam.



Det dr vil ingen hemlighet att nér det géllde fordelningen av de 35
miljoner kronorna fordes det en diskussion mellan Socialdemokraterna,
Vinsterpartiet och Miljopartiet. Miljopartiet har mycket stort intresse av
att f fram kunskap i den hér fradgan. Jag avslgjar vél heller ingen hem-
lighet ndr jag séger att det nog aldrig har kunnat tinkas att en regering
skulle falla pa fragan om de 15 miljonerna till Metallbiologiskt centrum.
Inte ens inom Miljopartiet har man ténkt den tanken. Det handlade inte
om att ridda nagon regering. Det handlade om att fora ett politiskt reso-
nemang, ifall det var motiverat att ansla pengar till detta, pa vilka villkor
de skulle anslas, hur stor del av de 35 miljonerna skulle kunna anvéndas,
hur vi skulle styra verksamheten och hur vi kunde forsdkra oss om att det
material som kan komma fram ocksé ska kunna bidra till att 6ka kun-
skapen. Det var det politiskt vettiga. Det var en politisk uppgorelse, en
politisk dverenskommelse, men inte som en muta och inte som ett hot.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 2002/03:216 om skuldsanering

Anf. 79 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Lars-Ivar Ericson har fragat mig vilka atgirder jag avser
att vidta for att personer som genomgatt en skuldsanering sa snabbt som
mojligt ska kunna leva vanliga liv.

Jag fér tacka Lars-Ivar Ericson for en fraga som kommer lagligt. I gar
beslutade ndmligen regeringen om en proposition som syftar till att 16sa
just det problem som Lars-Ivar Ericson tar upp. I propositionen foreslés
att uppgifter om skuldsanering i regel ska gallras direkt nédr gédldeniren
har fullgjort sina skyldigheter enligt betalningsplanen for skuldsanering-
en.

Ett syfte med skuldsanering &r ju att den skuldsatte efter skuldsane-
ringen ska kunna leva ett normalt liv. Skuldsaneringen pagér normalt i
fem ar. Dérefter far enligt dagens regler en uppgift om skuldsaneringen
finnas kvar i kreditupplysningar i ytterligare tre till fyra ar. S& ldnge en
uppgift finns kvar ar det, som Lars-Ivar Ericson sdger, i praktiken svart
for den skuldsanerade att ingé avtal om kredit av nagot slag.

Enligt regeringens mening &r inte uppgifter om en skuldsanering som
har avslutats s& relevanta for en kreditgivare att det dr motiverat att
lamna ut dem i kreditupplysningar. I propositionen foreslar alltsé rege-
ringen en dndring i linje med detta.

Anf. 80 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! Jag ska borja med att tacka for svaret. Det kan tyckas
som en marklig timing att jag veckan efter det att jag har skrivit interpel-
lationen rékar f& se ett pressmeddelande fran Justitiedepartementet. Ru-
briken var ”Snabbare gallring av skuldsatta”. Jag forstod da att ndgonting
var pa gang. Ministerns politiske sekreterare hade dven vinligheten att ta
telefonkontakt med mig for att berétta om propositionen.

Det kan tyckas som att dagens interpellation skulle vara besvarad i
och med propositionen och att diskussion skulle vara 6verflodig. Men jag
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vill &nda ta vara pa tillfallet att sdga nagonting om anledningen till att jag
som normalt mest dgnar mig at kulturfrigor med vissa utflykter inom
social- och utbildningsfragor dnda har valt att ta upp ett juridiskt och
ekonomiskt problem.

Det kom néimligen ett brev fran tva fortvivlade makar med en hogtid-
lig inledning dér regeringsformen citerades: ”Den offentliga makten skall
utdvas med respekt for alla manniskors lika viarde och for den enskilda
ménniskas frihet och vérdighet. Den enskildes personliga, ekonomiska
och kulturella vélfard skall vara grundliggande mal for den offentliga
verksamheten. Det skall sérskilt &ligga det allménna att trygga rétten till
hilsa, arbete, bostad och utbildning samt att verka for social omsorg och
trygghet.”

Det &r vackra ord som kontrasterar mot den verklighet som makarna
sedan beskriver: Vi avslutade var skuldsanering sommaren 2002 och har
pa alla sitt forsokt att anpassa oss till de forhdllanden som rader. Men vi
mér mycket daligt. Vi blir stdndigt pdminda om hur déliga ménniskor vi
ar som inte kan betala for oss. Vi har forsokt skaffa bostad men det ar
kalla handen dverallt. Vi far bo i ett av vara barns namn. Ha telefon i
barnets namn. Vi har ingen mojlighet att skaffa betalkort — vart samhélle
bygger idag pa att de flesta har betalkort. Det kan inte vara riktigt att vi
som gatt igenom flera tuffa skuldsaneringsér skall lida ytterligare.”

Detta var bakgrunden till min interpellation. Nu vill jag fraga mi-
nistern: Vilken tidtabell &r det nu som géller? I en inséndarartikel i &mnet
skuldsanering for ndgra veckor sedan som jag ldste i Skénska Dagbladet
skriver skribenten att han har fatt besked av kanslirddet Fredrik Ludwig
pa Justitiedepartementet att de nya bestimmelserna ska gélla fran den 1
juli. Men sé fortsatter skribenten att han vid en andra kontakt med depar-
tementet fatt veta att det ar arsskiftet som géller.

Finns det inga formella hinder maste detta vara en hogprioriterd fraga
sé att manniskor kan fa upprittelse och kdnna att de har ett varde trots det
forflutna.

Anf. 81 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Jag kan 6verldmna propositionen nu hér i kammaren. Dér
framgar att forslaget ska tridda i kraft den 1 oktober 2003. Det dr s&
snabbt som det dr mojligt med tanke pd de omstéllningsatgirder som
maéste vidtas i anledning av det.

Vi ar till synes helt 6verens om vikten av detta. Jag vill passa pa att
overldmna propositionen 27 timmar efter det att den har beslutats.

Anf. 82 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! Det var ett bra och glatt budskap. Det tillkommer arligen
ca 4 000 personer som erhéller skuldsanering. De kommer nir de har
gjort ratt for sig 1 fortsdttningen att slippa att leva via ombud och bulva-
ner. Det 4r mycket bra att det har blivit sa. Jag kommer i eftermiddag att
skicka ett brev till dessa makar och sédga att framtiden nu kidnns mycket
ljusare.

Overliggningen var hirmed avslutad.



8 § Svar pa interpellation 2002/03:235 om rattfylleri

Anf. 83 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Johan Pehrson har fragat mig vad jag avser att vidta for
atgarder nir det géller pafoljdssystemet for rattfylleribrott.

Regeringen arbetar kraftfullt med att ge réttsvisendet effektiva verk-
tyg i kampen mot rattfylleribrotten. I likhet med annan brottslighet kriavs
insatser pa bred front for att tillfredsstillande resultat ska uppnas.

I detta sammanhang bor sérskilt pekas pa polisens arbete for att stivja
trafikonykterheten. En av polisens mer betydelsefulla uppgifter har sam-
band med kontrollverksamheten. Antalet alkoholutandningsprov &kar
stadigt ar fran ar och under 2002 togs 1 280 000 saddana prov. Genom att
utveckla savil arbetssétt som metoder samtidigt som nya tekniska 10s-
ningar provas forbéttrar dessutom polisen fortlopande sina mojligheter
att bidra till en dkad sékerhet pa véara vagar.

Det ar ocksa angelédget att polisen har de befogenheter som krévs for
att kunna forebygga och avvérja rattfylleribrott. Jag kommer darfor att
overvidga mojligheterna att genomfora en dndring av polislagen som
innebér att polisen tillfdlligt ska kunna omhénderta egendom som kan
komma till anvéndning vid brott. Vidare har en inledande och preliminér
analys gjorts av mojligheten att i stérre utstrdckning kunna forverka
fordon i brottsforebyggande syfte.

Aven pa andra omraden gors omfattande insatser for att forebygga
och bekdmpa rattfylleri. Regeringen har nyligen 6verldmnat en proposit-
ion till riksdagen med forslag bland annat till utvidgning och forlingning
av forsdoksverksamheten med villkorlig korkortsaterkallelse och alkolas.

Genom sénkningen av promillegransen for grovt rattfylleri kan fler
fallas till ansvar for grovt brott. Ddrmed doms de ocksa till stringare
straff. Av dem som under 2001 lagfordes for grovt rattfylleri som huvud-
brott &domdes ca 40 % féngelse och ca 25 % skyddstillsyn, varav ett
flertal fick sa kallad kontraktsvard.

Aven om vard ges till dem som verkstiller straff i anstalt vet vi i dag
att fangelsestraff kan ge betydande skadeverkningar. Anstringningar
gors darfor for att hitta trovardiga och ingripande alternativ till de korta
fangelsestraffen. Pé&foljdskombinationerna villkorlig dom respektive
skyddstillsyn med samhéllstjénst kan utgéra goda alternativ till fingelse.
Vid eventuell misskdtsamhet kan paféljden i stéllet bestimmas till fing-
else. I Brottsforebyggande radets rapport fran februari i ar konstateras
bland annat att samhéllstjdnsten fatt ett gott mottagande och att grovre
misskdtsamhet tillhor undantagen.

Utgéngspunkten ar givetvis att de som begar brott och som har ett
vardbehov ska erhélla vard. Om det dr mojligt ska detta i forsta hand ske
genom att vardinriktade péafoljder viljs. Lagstiftningen ger goda mojlig-
heter for domstolarna att doma ut en péafoljd som bade tillgodoser ett
behov av missbruksvard och som éar tillrdckligt ingripande i forhallande
till brottet. For att vardrelaterade paféljder ska bli aktuella méste natur-
ligtvis missbruksproblemet upptickas. De personutredningar som frivar-
den gor och som sedan anvinds vid domstolens beddmning av pafoljds-
valet fyller hir en mycket viktig funktion. Det dr mdjligt att vardbehovet
i dag inte identifieras i tillricklig omfattning. Detta kan i enskilda fall
leda till att en gérningsman inte far den vardinriktade pafoljd han eller

Prot. 2002/03:76

21 mars

Svar pa
interpellationer

59



Prot. 2002/03:76
21 mars

Svar pa
interpellationer

60

hon egentligen skulle behdva. Arbete pagar dock med att vidareutveckla
instrumenten for detta.

I motsats till Johan Pehrson anser jag inte att 16sningen pa problemet
med rattonykterhetsbrotten &r att med automatik doma till fangelse. Ut-
formningen av pafoljdssystemet och tillimpningen av alternativen till
kortare fangelsestraff &r stdndigt aktuella fragor. En framtida dversyn och
reform av paféljdssystemet bor i stillet inriktas pa att hitta trovérdiga
pafoljdsalternativ som bade verkar brottsforebyggande och utgér en
rimlig reaktion pa brottet samtidigt som eventuella vardbehov tillgodoses
pa ett tillfredsstéllande sétt.

Anf. 84 MARTIN ANDREASSON (fp):

Fru talman! Jag vill till att borja med tacka Thomas Bodstrom for
svaret pa interpellationen.

Man ska naturligtvis inte forsoka sig pa att gradera tragedier och
ménskligt lidande, men man kan dnda konstatera att de dodsfall och de
svéra skador som rattfylleriet leder till dr ett lidande av en stor omfatt-
ning och av en fullstindigt meningslos art. Varje dag kor 15 000 bilforare
onyktra i Sverige. 150 personer dor varje ar i Sverige pa grund av trafi-
kolyckor orsakade av rattfylleribrott. Nollvisionens tankar om att dras-
tiskt minska antalet trafikdoda syns vara mycket langt fran ett forverkli-
gande.

Det ar da mycket angeldget att statsmakterna och rattsvdsendet agerar
tydligt och kraftfullt mot rattfylleri och &ven ser till att pafoljdsvalet blir
det bésta tinkbara.

P& senare ar har andelen som har domts till fingelse pé grund av ratt-
fylleri minskat méarkbart. Thomas Bodstrom refererar till detta i sitt inter-
pellationssvar. Samtidigt fastslar lagstiftningen klart och tydligt att grovt
rattfylleri normalt ska leda till fangelse.

Sedan nagra ar tillbaka finns mojlighet att i stillet for fangelse vilja
andra péafoljder. Men d& maste man se till att de leder till en skarp och
tydlig reaktion fran samhallet och att man framfor allt ocksa beaktar det
behov av vird som den som gor sig skyldig till grovt rattfylleri i de allra
flesta fall &r i uppenbart behov av.

Jag kan konstatera att Hogsta domstolen har tagit upp rattfyllerimal i
ett flertal domar. Jag ska citera en dom fran 1999, dér domstolen konsta-
terar: ”Grovt rattfylleri ar ett brott av en saddan art att pafoljden brukar
bestimmas till fingelse. Under senare &r har emellertid statsmakterna
beslutat om alternativ till fingelse och om verkstéllighet av fingelse som
far betydelse for pafoljdsvalet ockséd vid grovt rattfylleri. En skyddstill-
syn kan numera forenas med kontraktsvard eller samhillstjénst, vilket
innebdr att paféljden kan ges en skédrpa som inger respekt for lagstifta-
rens krav pa nykterhet i trafiken.”

Fru talman! HD betonar vidare: ”Viljs en icke frihetsberévande pé-
foljd, bor den emellertid innehalla moment som ger den erforderlig
skérpa.”

Fru talman! Problemet &r att i dag far hilften av dem som har begatt
brottet grovt rattfylleri en pafoljd dér ingen kraft kan séttas emot om
personen inte dr intresserad av vard for sitt missbruk. Sérskilt vill jag hér
lyfta fram fradgan om samhaéllstjdnst. Den som doms till samhéillstjanst far
ofta ingen rehabilitering alls. Har menar jag att vi som lagstiftare har ett



ansvar for att reda upp i floran av ténkbara pafoljder vid rattfylleri och se
till att den som gor sig skyldig till rattfylleri méste fa vard. Den som gor
sig skyldig till grovt rattfylleri maste fa en pafdljd som motsvarar fang-
else plus vard. Hér, fru talman, finns mycket att gora.

Anf. 85 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Fru talman! Jag vill upprepa att det kan finnas anledning att se dver
pafoljdssystemet. Det géller inte bara den hér saken, utan dver huvud
taget. Det var ldnge sedan, och samhéllet fordndras och ddrmed ocksé de
pafoljder som finns.

Jag vill @ndé betona att 65 % doms till fangelse eller till skyddstill-
syn. Jag vill ocksé betona att man inte ska doma till fangelse for att fa
vard, utan darfor att det &r oundgéngligen nddvindigt att doma till fang-
else darfor att brottet &r s& grovt. Jag tycker att det &r bra att vi trots allt
domer till fangelse i s& manga fall och att vi ser sa allvarligt p& det har.
Det &r ganska unikt — jag tror att det bara dr Norge utdver Sverige som
domer sa stringt i rattfylleribrott. Det kan ocksa tas som intékt for att det
kanske inte dr dar huvudproblemet ligger. Man ska nog inte tro att bara
strangare pafoljder &r 16sningen.

Det som giller &r i stdllet precis som ségs hir — att de som verkligen
dr i behov av véard ocksa far det. Jag tror att det kan goras forbattringar
ocksé dar, framfor allt sd att man har ett bra underlag i domstolarna nir
man ska bedoma att det finns forutséttningar att fa véard och att erforder-
lig vard skulle kunna hjidlpa den aktuella personen att inte aterfalla i
brott. Darigenom minskar riskerna for vara medborgare.

Anf. 86 MARTIN ANDREASSON (fp):

Fru talman! Thomas Bodstrom konstaterar att fangelsestraffet i sig
naturligtvis inte &r en form av vard — och sé &r det ju. Men frigan &r vilka
mdjligheter till vard som erbjuds i samband med de olika paféljderna.
Man kan konstatera att de vardinsatser som erbjuds for den som inte far
en fangelsedom ofta &r svagare till sin omfattning och ddrmed ocksa till
sin mojlighet att paverka missbruket &n de mojligheter som finns inom
ramen for anstaltsvard.

Om man doms till att avtjana fangelsestraffet i sitt eget hem, dverva-
kad med elektronisk fotboja, fir man gi igenom ett tio timmar langt si
kallat paverkansprogram for att fa hjélp med sin alkoholism. Jag tror
tyvarr att den som gor sig skyldig till grovt rattfylleri i normalfallet har s
svéra problem med sitt alkoholmissbruk att ett tiotimmarsprogram inte ar
tillrackligt for att pé allvar kunna komma till ritta med den missbruks-
problematik som finns. Har maste samhillet och lagstiftarna vara tydliga
med att ha en mycket genomtinkt syn pa pafoljdssystemet. Det ska fin-
nas en tydlig reaktion fran samhéllet i form av en straffpafoljd och i form
av ett genomtinkt vardsystem.

Om detta nu ska ses igenom sa ar det naturligtvis inte en dag for ti-
digt, men jag vill 4n en gang understryka de stora problem som vi har i
dag med att domstolarna i praktiken har urholkat den tanke med pafoljds-
systemet som fanns i 1994 ars pafoljdsreform.

Anf. 87 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):
Fru talman! Jag méste nog slé fast nagra saker.
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De alternativa pafoljderna som kan vara bra i vissa situationer, till ex-
empel samhiéllstjénst och villkorlig dom i olika kombinationer, ska inte
utdomas om det finns vardbehov. Om det tror jag att vi &r 6 verens. Sedan
har vi frdgan om huruvida det ska vara fiangelse eller skyddstillsyn. Jag
tror sjélvfallet inte heller att tio timmar under ett kortare fangelsestraff —
kanske pé en eller tvdA ménader — egentligen ar tillracklig vard for att
komma till ritta med alkoholproblem. Skyddstillsyn &r det som behdvs
nér det dr mojligt att komma till rdtta med problematiken.

Det &r stora forbattringar som har gjorts, och detta innebér ocksa en
omfattande vardinsats, sirskilt nér det géller kontraktsvard. Det innebar
ju forst ett ar med Svervakning och sedan ytterligare tva &r. Det medfor
att om man bryter det hela s& kan det rivas upp. Detta &r en omfattande
behandling som naturligtvis inte kan jimforas med den man fér i ett
kortare fangelsestraff. Det sdger sig sjélvt att man inte kan f& ndgon om-
fattande och lang behandling som pégér i flera manader under ett kortare
fangelsestraff.

Vi maéste ocksé ge domstolarna mdjlighet att doma till fangelse, och
dessutom i betydande omfattning, darfor att detta ar ett sa allvarligt brott.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 2002/03:220 om svensk handikappomsorg
ur ett barn- och familjeperspektiv

Anf. 88 Statsrddet BERIT ANDNOR (s):

Fru talman! Linnéa Darell har frégat vilka atgérder jag avser att vidta
for att familjer med funktionshindrade barn och ungdomar ska fa livs-
villkor i dverensstimmelse med malen i handlingsplanen f6r handikappo-
litiken.

Jag instimmer helt med Linnea Darell om att intentionerna i lagstift-
ningen, den nationella handlingsplanen for handikappolitiken och andra
politiska uttalanden maste fd genomslag i verkligheten for familjer med
funktionshindrade barn och ungdomar. Flera av de problem som beskrivs
i Socialstyrelsens rapport togs ockséd upp av Barnombudsmannen i hen-
nes rapport till regeringen ar 2002.

Barnkonventionen &r utgdngspunkten for regeringens arbete med att
forbattra alla barns och ungdomars villkor i samhéllet. Det dr uppenbart
att det inom vissa omraden finns mer att gora nir det géller att alla barn
och unga ska kunna véxa upp utan att yttre faktorer forsvarar deras upp-
véxt; inte minst giller det for barn och unga med funktionshinder. Har
utgor ocksd FN:s standardregler ett viktigt underlag for vart arbete. Att
synliggéra barns och ungas réttigheter, intressen och behov i beslutsfat-
tandet &r ett prioriterat omrade for regeringen. Alla verksamheter som
moter barn — med eller utan funktionshinder — har ett ansvar for att ut-
veckla sitt barnperspektiv.

Nir barnens situation diskuteras maste ocksd familjernas situation
uppmirksammas. Fordldrarnas situation paverkar i hog grad barnet. Ur
mitt perspektiv, som bade barn- och familjeminister, dr det darfor sjalv-
klart att samhillet maste bli &n béttre pa att uppmérksamma och stodja
bade barnet och familjen — oavsett forutsittningar. Regeringen driver



ocksé en aktiv politik for att de funktionshindrade barnens situation ska
uppméirksammas och forbéttras.

Barn och ungdomar med funktionshinder berérs av ménga lagar, och
det kan vara svért att fi en 6verblick. For att underlétta informationen har
Handikappombudsmannen pa regeringens uppdrag tagit fram en handbok
som pa ett lattillgdngligt sitt sammanfattar den service och de insatser
som finns.

Regeringens forslag till riksdagen om mdjligheten att inrédtta gemen-
sam ndmnd mellan kommuner och landsting ger formella forutsittningar
for fordjupad samverkan dven pa politisk nivd och med en gemensam
finansiering. 1 samband med forslaget om gemensamma ndmnder tog
regeringen dven upp behovet av samordning och kontinuitet i stodet till
funktionshindrade. Detta giller sjélvfallet &ven barnen och deras famil-
jer. Det maste vara ett sjalvklart krav att en samordnad planering genom-
fors och dokumenteras i en individuell plan. Av planen bor det tydligt
framga vem som ansvarar for samordningen av de insatserna.

Socialstyrelsen har pa uppdrag av regeringen aktivt verkat for att fa
kommuner och landsting att i 6kad utstrackning anvédnda sig av individu-
ella planer och att samverka kring dessa. Socialstyrelsen har samman-
stallt resultatet av sitt arbete i tre rapporter som kan anvéndas som stdd i
det lokala arbetet. De har ocksé anordnat konferenser i syfte att infor-
mera om hur man kan arbeta med individuella planer och kommer enligt
vad jag erfarit att fortsétta folja hur kommuner och landsting arbetar med
individuella planer.

Av stor betydelse dr ocksa kunskapen och bemotandet hos personal
och politiker inom alla de verksamheter diar mdten med personer med
funktionshinder ingar. Statens institut for sarskilt utbildningsstod, Sisus,
har pé regeringens uppdrag utarbetat ett nationellt program for att ka
kompetensen vad géller bemétandet av personer med funktionshinder.
Programmet riktar sig till alla offentligt anstéllda. Programmet tar i ett
sdrskilt avsnitt upp betydelsen av ett bra bemotande gentemot barn och
unga.

Avslutningsvis vill jag ndmna att Socialstyrelsen i arets reglerings-
brev har i uppdrag att sérskilt belysa situationen for barn med funktions-
hinder och deras anhoriga. Uppdraget ska redovisas i kommande rapport
om tillstdndet och utvecklingen av stod och service till funktionshind-
rade. Socialstyrelsen ska ocksa senast i juni i ar redovisa tillgidngligheten
till landstingens barn- och ungdomshabiliteringar for barn och ungdomar
med olika funktionshinder i olika aldrar. Riksforsékringsverket ska i
samrdd med Socialstyrelsen kartligga och analysera tillimpningen av
barns rétt till personlig assistans och assistansersittning. Detta &r nagra
exempel pa hur jag och regeringen vill skapa goda forutséttningar till ett
likvérdigt liv i samhéllet for barn och ungdomar med funktionshinder.

Anf. 89 LINNEA DARELL (fp):

Herr talman! Tack for svaret, statsrddet Andnor. Bakgrunden till den
hir interpellationen dr Socialstyrelsens lagesrapport avseende handikap-
pomsorgen 2002. Nér man ldser den rapporten &r det létt att konstatera att
det finns atskilligt kvar att gora for att mélen i den nationella handlings-
planen for handikappolitiken ska uppnés. Jag har hir valt att fokusera pa
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barn och ungdomar med funktionshinder och deras familjer, och framfor
allt pa de fragor som ror tillgénglighet och bemdtande.

Socialstyrelsen konstaterar att barn med funktionshinder ar relativt
osynliga i samhéllet. Orsaken till det &r att dessa barn och ungdomar ofta
ar utestdngda frn aktiviteter beroende pé bristande tillgénglighet. Det
géller bade under och efter skoltid. Det &r inte bara aktiviteter som &r
otillgéngliga, utan vanligt fritidsumgidnge med kamrater forhindras bero-
ende pa att det funktionshindrade barnet inte kan forflytta sig utan hjélp
av vuxna i form av assistenter och ledsagare, ndgot som ofta saknas.

Nir icke funktionshindrade barn cyklar eller tar bussen behdver det
handikappade barnet fardtjénst, men i flera kommuner avslas det. Forald-
rar fir besked om att man sjélv far ordna skjuts. Ménga forédldrar gor
ocksa det hellre &n att barnet ska stidngas ute frdn kamratgemenskapen pa
sin fritid, men for méanga ar ju inte det majligt.

Herr talman! I maj blir det tre ar sedan denna kammare fattade beslut
om en nationell handlingsplan for handikappolitiken. Tre &r senare, for
nagra veckor sedan, laste jag i en tidskrift att Berit Andnor hade skickat
en skrivelse till olika myndigheter for att f4 fram handlingsplaner. Berit
Andnor ndmner inte det i sitt svar i dag, men jag utgar fran att det var en
korrekt uppgift. D& kommer ytterligare sex ménader att gd. Nar dessa har
gétt forviantas Handikappombudsmannen rapportera till regeringen hur
verkligheten ser ut och vad som ska goras med dessa handlingsplaner,
som forhoppningsvis ska komma till stind. De ska vara grunden for det
som ska utréttas.

Om det tar tre och ett halvt ar att f4 fram handlingsplaner, méste man
ju undra hur ménga ar det kommer att ta innan malen om full delaktighet
for ett tillgdngligt Sverige adr uppnédda. Det dr svart att tro att det kom-
mer att ha skett till 2010, som utlovats i planen.

Man kan sdga vad man vill om regeringen, men den &r inte sarskilt
snabbfotad. Konsekvenserna av den hdr slow-motion-takten drabbar
dagligen enskilda ménniskor, och i det fall som vi diskuterar just nu
géller det funktionshindrade barn och ungdomar som inte kan leva ett
naturligt liv med kompisar och skolkamrater utan tvingas till ett utanfor-
skap, i vérsta fall under hela sin skoltid.

Anf. 90 Statsrddet BERIT ANDNOR (s):

Herr talman! Som jag sade i mitt interpellationssvar dr Linnéa Darell
och jag helt 6verens om malen for handikappolitiken. I hostas 1dmnade
jag en uppfoljning av den nationella handikapplanen till riksdagen. Den
bereds for niarvarande i socialutskottet, och enligt vad jag erfarit kommer
den av olika anledningar inte upp till behandling f6rrén till hosten.

Det é&r ett langsiktigt arbete som har inletts i och med beslutet om den
nationella handlingsplanen. Det &r ett systematiskt langsiktigt arbete, och
jag tror vdldigt mycket pa en sddan metod. Vi sitter upp mél och gor dem
gripbara ute i de olika myndigheter som &r ansvariga genom handlings-
planer.

Handikappombudsmannen har ett sirskilt ansvar for att f6lja upp och
rapportera till regeringen om hur arbetet genomfors. Det brev som jag
skrev till myndigheterna var en pdminnelse om en forordning som rege-
ringen har beslutat om och som giller tillgénglighetsarbetet. Det var en
paminnelse om att man maste hoja takten och att man ocksd méste vara



mera observant péd vilka &tgirder som man kan vidta nér det géller de
statliga myndigheterna att leva upp till de mal som vi har satt upp om ett
tillgéngligt samhélle 2010.

Men jag vill ocksé betona att detta ju inte dr ett arbete som enbart ska
genomforas av de statliga myndigheterna utan ett arbete som méste ge-
nomforas pa alla nivaer i samhéllet. Ddr har kommuner och landsting
men ocksé ndringsidkare ett mycket stort ansvar. Just nu kan vi ldsa om
reaktioner pa Boverkets foreskrifter till den stora allménheten nér det
giller att anpassa de offentliga miljoerna till de krav som vi har stallt
upp.

Det handlar nog kanske inte sa mycket, Linnéa Darell, om att rege-
ringen inte &r snabbfotad, utan det handlar om att ha en respekt for att
detta kraver ett langsiktigt systematiskt arbete, dir vi naturligtvis ska ta
vart ansvar, driva pa arbetet och genomfora de insatser som vi kan fatta
beslut om. Men det viktiga ar ju att vi skapar ett samhélle som verkligen
kan erbjuda delaktighet, jadmlikhet och tillgénglighet till allt for alla och
att vi kan leva upp till de krav och de mél som vi har satt upp nér det
giller tillgidnglighet och bemétande, som ytterst handlar om att skapa ett
samhdlle med jamlikhet, delaktighet och demokrati.

For detta kravs det mycket stora insatser och genomténkta priorite-
ringar &verallt. Det &r ett arbete som kréver insatser av Linnéa Darell, av
mig och av manga andra for att dessa framsteg ska nas.

Jag vill 4ndé& poédngtera att arbetet gar framét. Jag ser mycket fram
emot den rapportering som jag kommer att fi frdn Handikappombuds-
mannen i november. Jag tycker som sagt att det dr ett bra arbetssitt att ha
den hér systematiken. Det dr enligt min uppfattning bara tdlmodighet
som kan ge besténdiga resultat.

Anf. 91 LINNEA DARELL (fp):

Herr talman! Jag kan dela Berit Andnors uppfattning att det ska vara
ett langsiktigt och systematiskt arbete, men riksdagen har dnda utfést sig
att det till 2010 ska skapas betydligt stérre mdjligheter till delaktighet
och forutsittningar att fungera i samhdllet for handikappade utan sa
maénga hinder som finns i dag. Det var &nda regeringen som faststillde
tidpunkten 2010, och den instimmer vi i, men det ar viktigt att det inte
tar alltfor 14ng tid innan arbetet paborjas.

Jag delar ocksa uppfattningen att detta naturligtvis géller inte bara
statliga myndigheter, utan det ar likadant ocksé ute i samhillet i Gvrigt
for andra som har dtaganden att klara: kommuner, landsting, niringsliv
och andra intressenter. De kidnner kanske inte att det finns ett starkt tryck
utan bara ett datum som ldg ganska langt borta, tio ar framat, nér det
bestdimdes. Nu har tiden knappats in ganska rejalt, och det hdnder inte sa
véldigt mycket.

Det ar nu ocksé en skillnad mot nér beslutet togs i kammaren. Vi har
fran Folkpartiet ett antal ganger upprepat i motioner att man dé foljde
Boverkets rekommendation att bevilja stimulansmedel for detta. Man
gjorde den bedomningen att det skulle behdvas 5 miljarder kronor. Vi
tror att det behovs inte bara stringa krav och riktlinjer utan ockséd majlig-
heter att ansdka om pengar for att komma i géng.

Jag delar uppfattningen att det pa sikt och vad géller nya atgiarder som
vidtas inte ska anslas nagra sirskilda medel for tillgingligheten utan att
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den ska ingé i den naturliga planeringen. Men 14t oss téinka efter vad det
handlar om, till exempel nér det giller barn. P4 véldigt manga skolor &r
det inte mdjligt att géra anpassningar for funktionshindrade utan en hel
del fordndringsarbete. Med den ekonomi som kommunerna och skolorna
har kan detta inte ges hogsta prioritet. Jag kommer ganska nyligen fran
kommunsektorn, och jag har deltagit i diskussioner dar man undrar vari-
fran man ska ta pengarna. Inte heller Berit Andnors partivdnner i kom-
munerna ger det hdr hogsta prioritet nir det géller till exempel skolorna.

Jag skulle ocksé vilja dterkomma till den andra delen av min interpel-
lation, som géllde bemd&tandet och hur familjer med funktionshindrade
barn har det i sitt vardagsliv. I Socialstyrelsens rapport beskrivs att for-
dldrar fortfarande tvingas slass for sina lagliga rittigheter. Det 4r ju bra
att vi ar overens om att det hér ar otillstindigt.

Jag erinrar mig att det 1999, for fyra ar sedan, lades fram en utred-
ning om bemoétandet av personer med funktionshinder, populdrt kallad
”Lindqvists nia”. Dér gavs méinga goda exempel pd vad man behdver
gora for att fa till stand forbattringar. Dar fanns ocksd ménga tragiska
berittelser fran bland annat fordldrar om hur situationen sag ut da. Jag ser
nu att det fortfarande i hdg grad &r pa samma sétt, och da kdnns det som
om vi inte har kommit sa langt pa fyra ar.

Anf. 92 Statsrddet BERIT ANDNOR (s):

Herr talman! Jag delar Linnéa Darells otalighet. Vi delar inte bara
véra grundvirderingar nir det giller hur handikappolitiken utformas utan
ocksa den otélighet som man kan kénna. Det gir langsamt, och jag har
varit véldigt tydlig med att séga att jag faktiskt tycker att det borde kunna
tas kraftigare steg framét dn vad som har skett.

Jag tanker for min del ta ansvar genom att driva pé arbetet, se till att
fa en systematik i det genomforandearbete som vi nu &r mitt uppe i. Men
vi ska ocksa ha respekt for att utformandet av dessa tillgédnglighetsplaner
ar forenat med en del svéarigheter. Man ska ta hdnsyn till komplexa for-
héllanden, och det ska ocksé gdras pa ritt satt.

Jag vill ocksa bredda tillgédnglighetsbegreppet och sdga att det inte
bara handlar om den fysiska miljén utan ocksd om mycket annat som vi
som icke funktionshindrade tar for givet. Det handlar om sddant som att
gora Internet tillgdngligt och 6ver huvud taget om information: tidningar
och andra medier, rétten till utbildning och allt detta. Det finns oerhort
mycket att gora inom en rad olika omraden. Det handlar om att sétta
tryck, om att ha uppfoljning, om att systematiskt krdva redovisningar och
ocksa om att utveckla utbildningar om det som Linnéa Darell tar upp i
den senare delen av sin interpellation, ndimligen bemétandet.

Det ér darfor som vi har gett uppdraget till Sisus att ta fram det nat-
ionella programmet for bemdtandet. Det finns oerhort mycket mer att
gora. Tanken dr att offentligt anstilld personal ska fa utbildning i detta.
Jag fick i forra veckan en forsta redovisning av det nationella program
som man nu har tagit fram.

Enligt den planering som Sisus har kommer man nu, tillsammans
med Kommunforbundet, att dra i gdng en serie aktiviteter, olika konfe-
renser och seminarier som riktar sig just till personal nir det géller bemo-
tandet. Det &r naturligtvis helt oacceptabelt att barn och familjer dar man
har funktionshinder ska tvingas slass for varenda liten sak som de beho-



ver. Det r en rattighet, och de bor bemotas med respekt, kunnighet och
en vilja att 16sa situationen pé bésta sétt.

Det handlar, som jag sade tidigare, om att skapa de absolut bésta for-
utsdttningarna for att vi alla, trots att vi &r olika, ska fa leva ett liv som é&r
gott och som vi alla uppskattar. Det handlar ytterst om att skapa ett sam-
hélle som préaglas av delaktighet och jamlikhet, och ytterst ocksd om hur
demokratiskt véart samhille fungerar.

Otéligheten har jag ocksa, Linnéa Darell. Lat oss nu hjdlpas at att se
till att fa detta tryck, inte bara pa de statliga myndigheterna utan ocksa i
kommuner och landsting, nir det géller néringslivets insatser och for att
anpassa miljoer i samhéllet 6ver huvud taget sa att de passar oss alla.

Anf. 93 LINNEA DARELL (fp):

Herr talman! Den utbildning som statsrddet beskriver i sitt svar &r
ocksa positiv. Det ar vl en bra start, att man borjar med seminarier och
sadant. Jag &r helt 6vertygad om att det hér behdver finnas som en stén-
digt pagéende fortbildning bland offentliganstélld personal, for alla som
moter familjer med de hdr fradgorna. Det &r sa latt att man uppmérksam-
mar det vid nagot tillfélle och gor en drive kring detta, men sedan faller
det i glomska. Hér finns naturligtvis ett ansvar pa alla plan, inte minst
lokalt, med en arbetsledning som ser till att de hér frdgorna alltid halls
levande i personalgrupperna.

Herr talman! I ar dr det europeiska handikapparet. Det tema Sverige
har valt &r ménskliga rattigheter och funktionshinder. Det dr ett bra tema.
Vi kommer att f4 se manga manifestationer och héra manga vackra tal,
men forhoppningsvis ska det ocksd komma ut ett antal &tgérder som gor
att vi kommer nirmare mélet om ett samhille for alla. Atgéirderna finns
utlovade i den nationella handlingsplanen for handikappolitiken.

Det ir ett politiskt ansvar som vi alla delar nir det géller att se till att
det hénder nadgonting. Har i kammaren har vi ocksa ett ansvar genom en
noggrann uppfoljning, men ytterst finns det politiska ansvaret hos rege-
ringen.

Med det vill jag tacka for den héar debatten.

Anf. 94 Statsradet BERIT ANDNOR (s):

Herr talman! Lat mig ta vid dér Linnéa Darell slutade och den fraga
som nu dr aktuell, ndmligen det europeiska handikapparet. Temat ar
mycket riktigt ménskliga réttigheter. Det ger oss ett tillfdlle, rétt anvint,
att verkligen lyfta upp frdgor som handlar just om allas lika réttigheter,
allas lika mojligheter och skyldigheter i samhillet. Det ger oss en moj-
lighet att fokusera pa dessa mycket viktiga fragor.

Det ska inte vara ndgon form av jippon eller korta insatser och projekt
som genomfors. Det har vi varit véldigt noga med att betona, och sé
genomfors inte heller det europeiska handikapparet hér i Sverige.

Tvértom ger det oss ett tillfdlle att verkligen diskutera hur vi kan ta
steg vidare, hur vi nu verkligen kan sdkra att vi tar de kraftfulla steg som
mycket riktigt kravs for att leva upp till de mal som vi har satt upp i
handlingsplanen.

Jag har mycket goda forhoppningar om att vi kommer att kunna ge-
nomfora ett bra ar, men ocksa att detta arbete far en ny skjuts och att vi
far en padrivande effekt i detta viktiga arbete framdver.

Prot. 2002/03:76

21 mars

Svar pa
interpellationer

67



Prot. 2002/03:76
21 mars

68

Mainskliga rittigheter handlar det om. Ytterst handlar det d& om att
inte skapa en sérskild politik for vare sig unga, dldre eller handikappade,
utan fora en politik som é&r till for ménniskor och ta de ytterligare steg
som kravs for att vi ska fa ett samhélle som ar till for alla och som
préaglas av jamlikhet och delaktighet.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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Svensk héstnéring
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Reklamskatten
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Hogsta sikerhet vid vigarbete

2002/03:710 av Mikael Oscarsson (kd) till socialminister Lars Engqvist
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14 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 20 mars
2002/03:650 av Carina Hdgg (s) till utrikesminister Anna Lindh
Miljoaktivisten Farid Tukhbatullin
2002/03:662 av Rosita Runegrund (kd) till utrikesminister Anna Lindh
Bromsmediciner till Sydafrikas gravida aidssjuka
2002/03:666 av Birgitta Ohlsson (fp) till statsradet Jan O Karlsson

Avvisningsstopp for ivorianer

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 25 mars.

15 § Kammaren atskildes kl. 13.24.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantradets borjan till och med 1 § anf. 36 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med 9 § anf. 88 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till ssmmantrédets slut.

Vid protokollet

CHARLOTTE RYDELL

/Monica Gustafson
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