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Motion till riksdagen
2005/06:Sk451

av Lennart Hedquist m.fl. (m, fp, kd, c)

Formogenhetsbeskattning av s.k.
overskottslikviditet 1 vissa foretag

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen beslutar om lagéndring i enlighet med vad som anf6rs i mot-
ionen.

Motivering

Pé senare tid har i en rad uppméirksammade fall dir process pagar uppdagats
att Skatteverket genomfort granskning av en rad foretag och foretagares de-
klarationer och dérvid upptaxerat fysiska personer/dgare betrdffande formo-
genhetsskatt for “6verskottslikviditet” som anses ha upptickts i foretagen.
Uppenbarligen har granskningen medfort att Skatteverket har ansett sig ha ett
tolkningsforetride gentemot foretagen betrdffande vad som kan anses vara
overskottslikviditet. Foljden har blivit att stor osdkerhet nu rdder om vad som
géller for enskilda foretag och foretagare. Likviditet som skall anvéndas for
den fortldpande rérelsen, investeringar och affdrer for tillvaxt misstankliggors
och betraktas som skatteundandragande genom bedomningar som Skattever-
ket anser sig kunna gora. Risken dr pataglig att berdrda foretagare finner
rittsldget och osdkherheten sa beklammande att de i detta ldge véljer att med
foretaget lamna landet.

Det bor sjélvfallet forst papekas att en avveckling av den enligt vissa le-
dande socialdemokrater “frivilliga” formodgenhetsskatten helt skulle undan-
rdja de problem som framkommit. Allians for Sverige har som bekant for
avsikt att i regeringsstillning avveckla formogenhetsskatten, som &r en skatt
som skadar samhéllsekonomin och ekonomins funktionssitt pd manga sétt.
Med alla “kryphal” som beskattningen har ar det inte sérskilt svart f6r perso-
ner som sa Onskar att undgd den. Mot den bakgrunden ar det mirkligt att
foretagare som tillskjutit arbetande kapital i sitt foretag i forsta hand skall
misstinkliggdras for att gora detta av skatteplaneringsskdl och inte for att
bidra till foretagets framtida utveckling.



Fel! Okint namn pa

Som bakgrund till den nu aktuella diskussionen kan erinras om att det i
prop. 1996/97:117 Ny formogenhetsskattelag (1997:323) om statlig formo-
genhetsskatt i 14 § finns en ”genomsynsregel” nér det géller formdgenhetsbe-
skattningen av onoterade bolag. Regeln séger att tillgdngar och skulder skall
beaktas vid formogenhetsvarderingen i den omfattning som skulle ha gillt om
de innehafts direkt av deldgaren, dvs. endast “tillgangar i rorelse och jord-
bruk” ingar i det formogenhetsskattefria arbetande kapitalet. Denna princip
var ett arv fran tidigare formdgenhetsskattelag men begriansades i 1997 ars lag
till kapitalforvaltning (fastighetsforvaltning undantogs fran genomsynen).

I regeringens utforliga allmédnna motivering till den aktuella paragrafen
sdgs bl.a.:

Sammanfattningsvis foreslés att arbetande kapital i naringsverksamhet
inte skall vara skattepliktigt. Till sadant kapital hdnfors inte bara kapi-
tal 1 rorelse och lantbruk utan ocksé kapital nedlagt i fastighetsforvalt-
ning samt aktier som dr noterade pd OTC- och O- listorna. Det arbe-
tande kapitalet skall inte heller paverka virderingen av onoterade ak-
tier och andelar i foretag. Skattefriheten skall ha samma grundldg-
gande form som i dag. Det innebir att varken det arbetande kapitalet
eller skulder hinforliga till sddana tillgdngar beaktas vid formogen-
hetsberdkningen.

I specialmotiveringen finns sedan en passus som torde vara grunden for Skat-
teverkets atgdrder pa senare tid. I paragrafen anges att vid véirderingen av
aktier och liknande tillgangar som inte &r marknadsnoterade samt andelar i
handelsbolag, ekonomiska foreningar och europeiska ekonomiska intresse-
grupperingar skall tillgdngar och skulder i verksamheten beaktas i samma
omfattning som om deldgarna dgt dem direkt. Motsvarigheten till bestimmel-
sen finns 1 punkt 1 av dvergéngsbestimmelserna till upphévandelagen. Till-
gangar och skulder i rorelse och jordbruk medréknas alltsd inte vid véardering-
en. Detsamma géller numera som regel ocksa for tillgdngar och skulder i
fastighetsforvaltning. Avgrdnsningen av vilka tillgangar och skulder som
ingdr i skattefri ndringsverksamhet gors dock utifran den juridiska personens
synvinkel. En tillgang som vid direkt innehav skulle utgéra privatbostad anses
dock inte ingd i ndringsverksamheten”.

Ett belysande exempel pa hur det uppenbarligen kan ga till framgér av en
skrivelse till skatteutskottets medlemmar. Ett foretag séldes den 17 december
2003 for en stor summa pengar. Pengarna dverfordes till ett bolag som dgdes
av dgarna till det salda foretaget och som arbetar med vérdepappersforvalt-
ning. Kopeskillingen placerades i bankreverser i vantan pa det nya éret.

Bolaget far ett beslut fran Skatteverket om att en stor del av den likviditet
som kom till bolagets konto den 17 december, alltsd ett fital bankdagar fore
arsskiftet, skall anses som privat formogenhet darfor att man inte investerat
pengarna. Ett belopp om 300 miljoner kronor r inte ldtt att investera pa fyra
dagar, och uppenbarligen féster Skatteverket ingen tilltro till vad pengarna
avses anvéndas till for denna viaxande koncern som bidrar till nya jobb i Sve-
rige. Det dr uppenbart orimligt att Skatteverket getts mojlighet att dverprova
foretags investeringsbehov och behov av likviditet for den framtida utveckl-
ingen.



Fel! Okidnt namn pa

I ett land med ambitioner finns det en drom om fler aktiedgare och vil-
stdndsédgare. Det &dr ocksa grundsynen i Lissabonprocessen som Sverige stéller
sig bakom. Det innebdr att ett land skall vara attraktivt att arbeta och investera
i. Formagan av att kunna erbjuda riskvilligt kapital, forma investerare att satsa
i landet och ge entreprendrer mdjlighet att expandera dr en grundldggande
malséttning i ett land med ambitioner. Uppenbart &r att 6vriga ldnder i Europa
har en sddan ambition. Utvecklingen i Sverige, via Skatteverkets agerande,
visar pd en maélsdttning i annan riktning. Handlingssattet framstar som de-
struktivt d4 det drabbar just de lonsamma och expansionshungriga foretagen,
som dr den avgdrande motorn for att uppné savél malen i Lissabonstrategin
som for att utveckla det svenska vélstandet.

Vad krédvs nu utan tidsspillan?

Vi kan inte finna annat &n att det dock i och for sig inte behdvs ndgon genom-
gripande fordndring av den aktuella paragrafen i avvaktan pa att formogen-
hetsskatten helt avvecklas. Déaremot behdvs ett klarldggande som innebér att
foretagets behov av sin “6verskottslikviditet” normalt skall godtas samt att
sadan “overskottslikviditet” i s& fall endast skall kunna utgéras av delar av
eller hela andelen tillskjutet kapital, och inte i nagot fall 6ver huvud taget
skall kunna utgdras av i foretaget upparbetat kapital. Det méste ndmligen
anses orimligt att medel som genererats i bolagssektorn och som inte omedel-
bart behdvs dér skall beskattas hos bolagets dgare. Skulle sa verkligen anses
vara fallet slar det hart mot foretagandeklimatet i Sverige. Endast da det &r
fraga om ett "uppenbart” skatteundandragande frian dgarens sida bor beloppet
inte anses ingd i naringsverksamheten. For att fa till stdnd en sddan praxis
utifrén en sddan motivering méste emellertid lagparagrafen formellt ses Gver,
varvid motiveringen till &ndringen kan formuleras utifrdn vad vi ovan angivit.

Det far ankomma pa skatteutskottet att utforma forslag till lagédndring och
uttalande med utgangspunkt fran ovanstaende.

Stockholm den 3 oktober 2005

Lennart Hedquist (m)
Gunnar Andrén (fp) Per Landgren (kd)

Jorgen Johansson (c)
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