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Motion till riksdagen
2025/26:4031

av Tony Haddou m.fl. (V)

med anledning av prop. 2025/26:210
Bidragssparr och sanktionsavgift 1
socialforsakringen

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen avslér proposition 2025/26:210.

Motivering

I propositionen foreslar regeringen en administrativ sanktion i form av en sanktions-
avgift for fysiska och juridiska personer enligt socialférsékringsbalken samt for véard-
givare enligt lagen (2008:145) om statligt tandvardsstod, som har orsakat att erséttning
har betalats ut felaktigt eller med ett for hogt belopp. Regeringen foreslar d&ven en
administrativ sanktion 1 form av en spérr fran ritt till en forman enligt socialforsékrings-
balken under en viss tid. Det dr Forsékringskassan och Pensionsmyndigheten som ska
besluta om sanktionsavgift, och dklagaren ska i vissa fall fora talan om sédan avgift i
mal om bidragsbrott, samtidigt som skyldigheten att anméla missténkta brott enligt
bidragsbrottslagen (2007:612) begrénsas.

For Vinsterpartiet dr ordning och reda i vélfardssystemen av storsta vikt. Det &r
centralt for tilliten till och fortroendet for vara transfereringssystem att ersittningar
kommer rétt personer och foretag till del. Kriminella aktérer som genom foretag
missbrukar och medvetet utnyttjar vara vélfardssystem okar, och bekdmpandet av dessa
maste vara en prioritering.

Vinsterpartiet stiller sig trots detta kritiskt till regeringens forslag. Att infora
sanktionsavgifter dr, som regeringen konstaterar, att betrakta som ett nytt straff for ett
brott. Att besluta om en sanktionsavgift innebér siledes en anklagelse om brott enligt
den europeiska konventionen om skydd for de manskliga réttigheterna och de grund-
laggande friheterna (Europakonventionen). I regeringens forslag inkluderas att en
sanktionsavgift ska paforas med strikt ansvar, t.ex. vid aterkrav av bostadsbidrag efter



slutavstimning eller aterbetalning av sjukersittning. Som Centrala studiestddsnimnden
skriver 1 sitt remissvar innebir en sanktionsavgift med strikt ansvar en utokning av vad
som dr att betrakta som ett brott. Véansterpartiet stiller sig emot en sddan utékning. Vi
instdimmer 1 Forsdkringskassans kritik att det inte dr rimligt att en sanktionsavgift ska
kunna paforas nar den enskilda personens felaktiga uppgiftslimnande inte kan bedémas
vara gjort med uppsat eller grov vardsloshet. Om en student beviljas bostadsbidrag
under varen men sedan sommarjobbar och i slutavstimningen dérfor har haft for hog
inkomst, skulle det med regeringens forslag kunna resultera i bdde dterbetalningskrav,
sanktionsavgift och en mojlig avstangning fran bostadsbidraget under en tid framover.
Det anser vi r en orimlig ordning 1 ett socialforsakringssystem, och det kan leda till att
personer som bade har rétt till och dr i behov av vara socialforsékringssystem inte vagar
ansOka om det av rddsla for att gora fel. I likhet med en l&ng rad remissinstanser,
déribland Brottsforebyggande radet, Jimstilldhetsmyndigheten, Diskriminerings-
ombudsmannen, ISF, Centrala studiestodsndmnden, DHR (delaktighet, handlingskraft,
rorelsefrihet), SKPF Pensiondrerna, SPF Seniorerna och Riksforbundet for barn, unga
och vuxna med intellektuell funktionsnedséttning, ser vi hur regeringens forslag om
sanktionsavgift med strikt ansvar skulle skada socialforsdkringens legitimitet, miss-
gynna utsatta grupper och forstirka redan befintliga ojamlikheter, vilket i forldngningen
kan leda till att manniskor avstar fran att ansdoka om erséttning av radsla for att [imna
felaktiga uppgifter.

Regeringens forslag om att infora en spérr 1 socialforsidkringarna ar dven det kraftigt
problematiskt. Som Justitiecombudsmannen konstaterar har forslaget i hog grad straff-
rattslig karaktér och skulle tillsammans med den administrativa sanktionsavgiften darfor
kunna innebéra en dubbel bestraffning. Det skulle strida mot réttsprincipen ne bis in
idem 1 Europakonventionen. Vidare sa ér det inte heller faststdllt i forslaget hur Pensions-
myndigheten och Forsdkringskassan ska beddma om en person agerat medvetet eller
grovt vardslost, vilket Oppnar upp for godtycklighet. Det framgar alltsa inte nér en sddan
spérr ska anses skélig, en kritik vi delar med Inspektionen for socialforsakringen och
Tjansteménnens centralorganisation.

Riksdagen bor sdledes, av ovanstdende anledningar, avsld regeringens forslag i sin
helhet. Detta bor riksdagen besluta.
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