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2014/15:64
Fredagen den 20 februari

Kl. 9.00-11.49

§ 1 Anmilan om fordrdjda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2014/15:270

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:270 Rekrytering av deltidsbrandmén

av Jan R Andersson (M)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 6 mars 2015.
Skilet till drojsmélet ar andra ataganden.

Stockholm den 9 februari 2015

Justitiedepartementet

Anders Ygeman

Interpellation 2014/15:291

Till riksdagen
Interpellation 2014/15:291 Situationen i flygbranschen
av Ali Esbati (V)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 20 mars 2015.
Skilet till drojsmélet ar tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 18 februari 2015
Néringsdepartementet
Anna Johansson (S)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

§ 2 Anmiilan om granskningsrapport
Talmannen anmilde att f6ljande granskningsrapport hade kommit in

fran Riksrevisionen:
RiR 2015:2 Kontrollen av férsvarsunderrittelseverksamheten
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§ 3 Arenden for hiinvisning till utskott

Foljande dokument hénvisades till utskott:
Redogorelser
2014/15:RR1 till finansutskottet
2014/15:ER1 till utrikesutskottet

§ 4 Svar pa interpellation 2014/15:254 om vattendirektivets effekter
for svenskt lantbruk

Anf. 1 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

God morgon, herr talman! Jag hélsar er vialkomna till kammarens
debatt om vattendirektivet. Jag tror att det dr en debatt som vi kommer att
aterkomma till fler génger, eftersom det &r en implementeringsperiod i
Sverige just nu.

Anders Forsberg har fragat landsbygdsministern om nagra initiativ
tagits for att granska vattendirektivets effekter for svenskt lantbruk eller
om det kommer att ske. Interpellationen har 6verldmnats till mig.

I december 2009 beslutade vattendelegationerna om atgéardsprogram
enligt vattendirektivet. Trots att dessa genomfors har Sveriges sjoar,
vattendrag och havsomraden fortsatt stora miljoproblem. Vilka atgérder
som behdvs och ar lampliga, och hur omfattande de ska vara, beror pa
lokala forhéllanden och problem. Malet i ramdirektivet for vatten ar att
vattnen ska ha uppnétt minst god status &r 2015. Undantag kan gbras under
vissa speciella omstidndigheter. Vi vet att ndgra sadana undantag
beslutades av vattendelegationerna 2009.

I december i ar kommer vattendelegationerna, som é&r utsedda av
regeringen, att besluta om nya uppdaterade Aatgdrdsprogram.
Atgirdsprogrammen riktar sig till myndigheter och kommuner och anger
vad dessa ska gora i form av exempelvis tillsyn, rddgivning och &dndrade
eller nya foreskrifter. For ndrvarande ar vattenmyndigheternas forslag till
atgdrdsprogram ute pa samrad. Detta pagér till och med den 30 april.
Vattenmyndigheterna har skickat ut underlaget for samréad till en ldng rad
myndigheter, kommuner och organisationer. Vilka synpunkter som
kommer att framfGras i samradet dr dnnu for tidigt att sdga. Likasa ar det
for tidigt att veta pa vilket sétt vattenmyndigheterna kommer att hantera
synpunkterna och vilka omarbetningar som samradet kommer att
foranleda. Jag vill och kan inte foregripa den etablerade process som finns
reglerad 1 bland annat vattenforvaltningsférordningen.

Jag wvill déremot passa pd att pdminna om de krav pa
konsekvensanalyser som finns for vattendirektivets atgérdsprogram.
Enligt miljobalken ska en analys av programmets konsekvenser frén
allmidn och enskild synpunkt goras. Denna analys ska innehdlla en
bedémning av bade de ekonomiska och de miljomassiga konsekvenserna
av atgdrderna, och kostnader och nytta ska kvantifieras. Skyldigheten for
vattenmyndigheterna att gora en sddan analys géller forstas i lika hog grad
for lantbruket som for alla andra sektorer som omfattas av
atgdrdsprogrammet.



Anf. 2 ANDERS FORSBERG (SD):

Herr talman! Jag vill tacka for svaret fran miljoministern. Min
interpellation handlar om det sa kallade vattendirektivet som genomfors i
Sverige. Jag tror inte att det har undgatt miljoministern att det har skapat
en hel del oro runt omkring i landet.

Det dr inte sd att det bara drabbar lantbruket. Det drabbar ocksé
enskilda smaskaliga vattenverk och de sa kallade enskilda avloppen. Det
finns 6ver 365 000 enskilda avlopp. I bada fallen handlar det om
miljardbelopp.

I borjan av november publicerade landets fem vattenmyndigheter sina
forslag till ett atgardsprogram for att uppna en god status. Mellan januari
och april pagéar nu 6ppna samradsméten runt omkring i Sverige.

Pa hundratals sidor redogors for en méngd atgérder som ska forbattra
vattenkvaliteten. Risken &r uppenbar att den stora forloraren ar svenskt
lantbruk och svensk landsbygdsbefolkning.

Vi kan jamfora med till exempel Norge. De har genomfort direktivet.
Trots att det inte &r ett EU-land har de valt att gora det. Men de gjorde det
pé tva nivaer. I bada fallen ar det politiska organ. Det finns forst ett regio-
nalt organ och slutligen regeringen.

Nér den svenska regeringen 2009 fick chansen att ta ver fragan fran
de sakkunniga vattendelegationerna valde den under den tiden att passa.
For mig blir det vildigt bakvént nér de regionala myndigheterna och deras
sakkunniga organ ska rikta direktiv till centrala myndigheter.

Jag ifragasitter inte berdkningsmetoderna som vattenforskarna
anvénder sig av. Men jag konstaterar att sambanden inte &r otvetydiga i
négot s& komplext som ett ekosystem. Om en sjo dr 6vergddd, beror det
pa dagens utsldpp eller pa att det finns gamla fororeningar lagrade i till
exempel bottensediment?

Jag kan ocksa citera en LRF-ordforande i Skéne: Fragan méste upp pa
en hogre nivd, som det 4 nu & varken Narings- eller
Landsbygdsdepartementet ens med pé vattenmyndigheternas séndlista. Ett
medskick &r att det verkar fungera véldigt daligt med kommunikationerna.

Om nu det foreslagna atgardsprogrammet blir en verklighet skulle nér-
mare 150 000 hektar produktiv jordbruksmark tas ur produktion. Dess-
utom skulle ytterligare 50 000 hektar odlas utan konstgddsel och bekdamp-
ningsmedel. Av naturliga skil handlar det om bland de bésta odlingsmar-
kerna som finns i en region dér en stor del av befolkningen bor.

Om man tittar till kostnaderna for lantbruket &r det 6ver 20 miljarder.
Det ndmns insatser som strukturkalkning pé& 1,7 miljarder, kalkfilterdiken
pa nastan 1 miljard, vitmarker pa 12,9 miljarder, skyddszoner pa en halv
miljard, ekologiska funktionella kantzoner pa 3 miljarder och sa vidare.

En del av de atgérderna kan sékert himtas hem av lantbrukaren i fraga.
Men det finns stora delar som ar ytterst tveksamma. Bland annat ndmner
vattenmyndigheterna mojligheten att expropriera marken for vattendgare
som ¢j frivilligt véljer att till exempel anldgga véatmarker och sedan
aterforsélja den. Det &r som jag ser det ett synnerligen rittsosékert sétt att
hantera saken pa.

Ett exempel &r Gristorps kommun. Det dr en kommun som ligger i
véstra Skaraborg. Den bestar av ungefér 15 000 hektar &kermark. Réknar
man pé den kostnad pd 737 miljoner kronor som de blir paforda om
vattendirektivet genomfors skulle det handla om 49 000 kronor per hektar.
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Det ar en kostnad pa ungefér 5 miljoner for en lite stdrre spannmalsgard
pa Gréastorpsslatten.

Min fraga till statsradet ar f6ljande. Enligt miljobalken fér atgérder inte
orsaka icke-proportionerliga kostnader, vilket betyder att kostnaderna inte
far vara storre 4n miljonyttan. Anser statsradet att en investeringskostnad
som jag har beskrivit pd ca 20 miljarder och l6pande underhéll per &r pa
1,2—-1,3 miljarder verkar fullt rimliga med tanke pé att lantbrukets samlade
intdkter dr drygt 5,5 miljarder?

Anf. 3 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag kan svara pa en del av frdgorna, d&ven om jag tror det
skulle te sig lite konstigt att hdr i kammaren ta hela debatten om varje
enskild atgdrd pa den lokala platsen. Dessutom dr atgdrdsprogrammet
under samrad. Vi vet inte dnnu vad man slutgiltigt pa lokal och regional
niva kommer fram till f6r 16sningar.

Lat mig forst pAminna om vattendirektivets men ocksé de svenska
miljomélens yttersta mal, det vill séga att vi ska ha ett vatten av god
kvalitet. Vi ska glddjas &t de framsteg som vi har gjort de senaste
artiondena nédr det géller att skydda vatten mot miljogifter och minska
Overgodningen men ocksa vad giller att bli mer medvetna om problemen
for ekosystemen med fysiska hinder i strommande vatten.

Herr talman! Vi jobbar med de problemen fran méanga olika
utgangspunkter. Néar Sverige ska implementera vattendirektivet ar det
naturligt att i samband med det integrera de processer som leder till de
svenska miljomalen.

Interpellanten tycker att Sveriges regering har valt fel vdg. Det var en
vag som man valde for ett antal &r sedan, men som jag fullt star bakom, att
ha en regional vattenmyndighetsstruktur. Mitt intryck ar att den nu efter
ett antal &r har borjat sétta sig.

Jag har haft en god dialog med vattenmyndigheterna. Senast
hdromveckan hade vi ett mote dir samtliga vattenmyndigheter var
foretradda tillsammans med landshdvdingar och dven statliga myndigheter
med ansvar for vatten for att hora om den dialog som maéste foras i
samband med att vi nu gar vidare och tar ytterligare steg i vattendirektivets
inférande.

Nir det géller enskilda kostnader for enskilda atgérder slénger sig
interpellanten med mycket siffror. Jag ténker inte vidimera ndgon av dem
hérifran, for dessa diskussioner 4r alldeles for vida. Det &r ifragasatt hur
man jimfor olika siffror mellan lédnder. Inte heller gér det &n sé ldnge i det
material som har natt departementet att verifiera vilka siffror det handlar
om vare sig nér det giller enskilda lantbrukare eller lantbrukssektorn i dess
helhet.

Vi konstaterar att konsekvensanalyser ska goras bade av den
ekonomiska effekten och av miljonyttan. Vi konstaterar dven att de
atgdrdsprogram som nu ar i fokus for samradsprocessen dr program som
riktar sig till kommuner och myndigheter i deras tillsynsarbete och i deras
reguljdra arbete med att hjilpa och fa fram en reformering i Sverige som
leder till en béttre vattenkvalitet. Det &r alltsa inte tgérdsprogram som &r
direkt riktade till enskilda — enskilda lantbrukare, till exempel.

En enskild fraga som togs upp handlade bland annat om vatmarker. Vi
vet att ett effektivt vatmarksarbete i Sverige har en stark betydelse for att



bade minska 6vergddning och &ka och stirka olika populationer av
fdgelarter och andra som dr beroende av vétmarker.

Detta dr ett arbete som vi har bedrivit framgangsrikt ocksa tidigare med
hjalp av kombinationer av stodpengar inom landsbygdsprogrammet, till
exempel. Det finns flera sddana atgérder man kan titta pa nér det géller hur
vi ska kunna fortsétta — allt for att vi ska fa bdde en bra vattenkvalitet i
framtiden och héllbara areella néringar, sasom jordbruket.

Anf. 4 ANDERS FORSBERG (SD):

Herr talman! Tack for svaret igen, miljoministern! Jag lyssnar pa
ministerns svar. Givetvis har jag inte ndgon tanke pa att vi ska gé in i
enskilda siffror, utan det hiar ar exempel fran vattenmyndigheten sjélv.
Oavsett vem som ska sté for notan maste nagon gora det. Om man ska folja
principen polluters pay principle &r det lantbruket, och annars far ndgon
annan ta pa sig det. Om man tittar pa lantbrukets kostnader &r ganska
mycket av det historiska kostnader, som jag &r tveksam till.

Ministern talar ocksd om att vattendelegationerna har en god dialog
och att det verkar fungera bra. Det 4r inte de signaler jag far, &ven om det
sikert finns sadant. Det finns ett problem hér, och det &r att det blir en form
av tjanstemannastyre. Jag tycker att den politiska realiteten maste in i
fragan.

Jag ska ndmna de investeringar i miljoatgirder som jag har beskrivit
tidigare. Det krdvs forutsittningar for ett 16nsamt foretagande med lika
villkor pa en konkurrensutsatt marknad. For mig riskerar detta att bli ett
gigantiskt sjalvmal for svenskt lantbruk men ocksé for svensk vattenvard.

Nyligen sléppte Havs- och vattenmyndigheten ett utredningsforslag
om vattenprovtagning dér lantbruket skulle bekosta provtagning av vatten
for 20—40 miljoner kronor per &r. Samtidigt kommer atgédrdsforslag frén
de regionala vattenmyndigheterna som kostar 1,2—1,3 miljarder per ar och
dessutom stora investeringar pa kanske 20 miljarder. Utdver detta har
regeringen aviserat andra forslag som jag anser vara direkt skadliga.

Man maste titta pa en implementering av vattendirektivet. Politiska
intressen maste i det hér fallet vara samhallsintressen som man véger mot
varandra. Det maste kunna gé att forena god vattenkvalitet med en god
svensk matproduktion. Da krivs Ionsamma foretag, som jag ser det.

Lat mig citera fran s. 218 i atgérdsprogrammet: “En stor del av
atgirderna fOreslagna i detta atgdrdsprogram péaverkar inte heller
jordbruksproduktionen i nadgon ndmnvird omfattning. Sedan finns det
vissa dtgidrder som kommer att bli svérare att forena med 16nsamhet i
jordbruket. Vissa kostnader forvintas lantbrukarna béra i linje med
fororenaren betalar, medan det for andra kostnader foreslas styrmedel som
ersitter lantbrukaren for de Okade kostnaderna. Jordbruk hor, i viss
utstrackning, dven till vinnarna av detta atgardsprogram.”

Detta ar méarkligt. Forst sdger man att det inte dr nagra kostnader, sedan
sdger man att det kanske kommer att kosta lite och till sist att jordbruket
faktiskt kommer att tjaina pa det hér. Jag koper inte det.

Sammanfattningsvis visar detta att vattenmyndigheterna och dess
beslutsorgan vattendelegationerna inte ar en lamplig beslutsordning. Det
behovs poliska avvigningar i mycket svara fragor. Det dr ndrmast
beklammande att behdva konstatera hur smé mingder fosfor man beréknas
spara med alla dessa hektar av olika skyddszoner och vatmarker. Det
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kanske handlar om nédgot enstaka hekto per hektar ytenhet. Det ar alltsa
ytterst sma méngder.

Jag vill hdvda att merparten av de atgérder som &r foreslagna &r
synnerligen ineffektiva. Ineffektiva atgirder som &r genomforda med
metoder som inte hor hemma i en rattsstat anser jag inte att man ska liagga
ut pé lantbruket. Vi kan ocksé lyfta frdgan om huruvida ministern tycker
att det &r rimligt att fem regionala myndigheter ska hantera dessa svara
avvégningar.

Min fraga till statsradet dr foljande: Anser miljoministern att det ar
rimligt att Sverige som enda land i EU har valt vigen med regionala
myndigheter och experter i rdden som fattar bindande beslut med miljén i
centrum? Ovriga linder later politiska forsamlingar avviiga miljokraven
med beaktande av jordbruket och landsbygdens konkurrenskraft. Anser
statsradet att det &r rimligt?

Anf. 5 Klimat- och miljdminister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Anser vi att det 4r rimligt med regionala myndigheter i
Sverige? Det gor vi pd ménga omraden. Det &r inte minst viktigt for att
kunna méta de problem som finns pa miljdomradet, for de ar ofta regionalt
och lokalt behéftade. Det dr en annan kontext for jordbrukare, miljogifter
och overgddningsproblematik i sodra Sverige &n i norra Sverige.

Herr talman! Vi inrymmer i vart land manga olika naturtyper. Jag tror
att det dr viktigt att i ett sddant land ta hénsyn till detta nir man fattar
effektiva men ocksé hiansynsfulla miljobeslut. Jag ar inte forvanad over att
Sverige sedan ganska lang tid tillbaka har en regionaliserad struktur for
manga omraden. Det dr ocksé ett sdtt att fora dialogen ndrmare de boende.
Inte minst tror jag att manga néringsidkare och @ven jordbruksforetagare
har en lattare och nirmare dialog med regionala myndigheter 4n de skulle
ha haft med centrala myndigheter som Jordbruksverket — eller med
regeringen, som interpellanten foreslar ska fatta alla beslut.

Diremot kan jag lugna interpellanten med att det finns ett politiskt
avvigande i denna struktur. Det atgiardsprogram som nu &r ute pa samrad
kommer ocksa att kunna innehalla att kommuner eller myndigheter anser
att de atgirder som foreslas gar utover den lagstiftning och de mojligheter
de har. De kan ocksd pakalla att regeringen darfor maste avviga
programmets atgérder.

Jag ser framfor mig att vi kommer att fa en god regional dialog. Den
kan naturligtvis bli battre, om det har funnits och fortfarande finns problem
pa sina héll. Den dialog jag talade om é&r ocksd dialogen mellan
myndigheterna, som har varit viktig i sammanhanget. Den é&r inte minst
viktig for utkomsten.

Det kommer att lyftas upp ett antal politiska fragor som vi kommer att
behova ta stillning till ocksa pa regeringsniva. Det vi har for 6gonen ér att
vi ska jobba aktivt for att forbéttra vattenkvaliteten. Det dr ndgonting som
gor Sverige rikare som land i framtiden, och det &r ndgonting som ocksa
gor vara jordbruksforetag tryggare och mer héllbara for framtiden. Om de
ska kunna producera bra mat &r bra vatten en ingangsfaktor.

Jag kan paminna om den nyhet som &terigen var pa tapeten i Sverige i
gér om risprodukter som innehdller arsenik. Anledningen &r just att man
har arsenik i grundvatten och i vattenresurser som tas upp av risplantan.
Om vi skulle & 6kade bekdmpningsmedelsrester i grundvattennivéerna,



vilket har detekterats bland annat i Skéne, blir det ett problem ocksé for
matproduktionen. Dérfor &r detta ett gemensamt ansvar for hela samhéllet.
Det kommer s&vdl de kommande matkonsumenterna som
matproducenterna och jordbrukarna till del.

Jag dr overtygad om att vi kan hitta en bra balans mellan vad som ar
rimliga kostnader for en aktor att halla och vad som &r rimliga och mojliga
stod for samhéllet att ge i denna process.

Anf. 6 ANDERS FORSBERG (SD):

Herr talman! Jag tackar miljoministern d&nnu en gang for svaret. Jag
hade egentligen inte forvintat mig att ministern skulle sdga négot annat,
men jag noterar anda att hon ndmner att hon vill 6ppna upp en dialog. Det
ar viktigt i det har ldget. De signaler som jag far fran framfor allt
lantbrukare ute i landet 4r ndmligen att det finns en stor oro, speciellt i det
allmént tuffa ldget for lantbruket. Vi har ju haft debatt om till exempel
mjolkbondernas villkor och om en griskris. Och dé &r lantbruket inte
betjant av det hér.

Det finns ocksé andra delar, till exempel vattenkraftverken. Vi kan
kalla detta for en vidjan eller for att lyfta upp fradgan, men det handlar om
att det dr viktig fraga som &r aktuell nu.

Givetvis ska vi verka for bra sjoar, vattendrag och havsomraden vilket
namns i interpellationssvaret. Fragan handlar inte om det, utan fragan &r
om det ar rimliga insatser i forhallande till vad vi far ut. Och vad blir
miljonyttan om vi investerar de 20 miljarderna? Det maste finnas en
koppling mellan miljonytta och kostnader, precis som miljobalken séger.
Det maste finnas proportionalitet. Min interpellation handlar delvis om
det.

Mitt medskick till ministern dr att det maste finnas ndgon form av
overklagandeinstans i det hér laget. Det &r véldigt viktigt att man som
enskild méste kunna dverklaga besluten.

Jag tackar for debatten och vill framfor allt skicka med det. Vi kommer
sdkert att motas fler ganger.

Anf. 7 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Aven jag vill tacka for en god debatt. Jag tror, vilket jag
inledde med, att vi kommer att dterkomma till just atgérder for att forbattra
vattenkvaliteten men ocksé till hur atgérder i balans kan stirka reella
néringar sdsom jordbruksnéringen. Det dr viktigt att vi kan producera god
mat i rikliga méngder i framtiden. Da behovs en sddan balans.

Jag kan ocksé intyga for interpellanten att det svenska rittssystemet
sékerstéller att man som enskild har mdjlighet att prova beslut nér de
kommer. Atgirdsprogrammen ir riktade till myndigheter och kommuner.
Det ér alltsa forst i deras verksamheter, nir de gar vidare med foreskrifter
och tillsynsatgérder, som det riktas direkt mot den enskilde lantbrukaren.
Forhoppningsvis har det innan dess funnits en dialog sa att tillsynen kan
ga i takt, sé att vi kan forbattra vattenkvaliteten tillsammans och fa ett
friskare vatten.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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§ 5 Svar pa interpellation 2014/15:279 om miljoskadliga subven-
tioner

Anf. 8 Klimat- och miljéminister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jens Holm har frégat mig om jag avser att ta initiativ till
en plan for att fasa ut miljoskadliga subventioner och om den i sé fall
inbegriper dven de skatterelaterade miljoskadliga subventionerna.

Lat mig forst tydliggora att jag delar Jens Holms syn att dtgérder mot
miljoskadliga subventioner behdver vidtas, savil internationellt som natio-
nellt. Och jag kan forsékra Jens Holm att jag tar denna fraga pa stort allvar.

OECD konstaterar i sin granskning av Sveriges miljopolitik att Sverige
var tidigt med att inféra ekonomiska styrmedel. Vi har varit ett
foregangsland inom miljobeskattningen. Men det var pa 1990-talet och i
borjan av 2000-talet. Sedan dess har skatteintéikterna som andel av bnp
minskat och ligger nu under genomsnittet i EU. OECD rekommenderar
Sverige att ytterligare utvidga anvindningen av miljoskatter och
prissittningsinstrument, 4ven inom andra omraden én energianvdndning.
OECD lyfter aven upp exempel pa snedvridande incitament inom klimat-
och energibeskattningen och rekommenderar oss att systematiskt justera
skattesatser for att upprétthalla skatternas incitaments- och
intdktsgenererande funktion. OECD rekommenderar sérskilt en
systematisk utvérdering av incitamentsmixen i transportsektorn.

Regeringens ambition ar att miljoskatternas styrande effekt ska dka.
Stimulanser och ekonomiska styrmedel ska anvindas for att stilla om
Sverige i en mer hallbar riktning. Det handlar om helt nya skatter,
aterinforande av tidigare anvénda skatter och hojning av befintliga skatter
och minskade skattenedsattningar som &r miljoskadliga.

Rent principiellt haller jag med Jens Holm, men skattenedsattningar,
miljoskadliga subventioner, maste fasas ut pd ett langsiktigt och
ansvarsfullt sdtt. Det dr en balansgéng mellan likvirdig hantering av alla
sektorer och effektivitet i skattesystemet. Samtidigt méste vi beakta till
exempel kostnadsnivéer i andra lédnder for konkurrensutsatt verksamhet.
Annars riskerar vi att produktion och ddrmed utslépp bara flyttar till andra
lander.

I stdllet for att ta fram en sdrskild plan for utfasning av miljoskadliga
subventioner kommer regeringen i arbetet med fordndringar av
miljoskatterna beakta hur vi ska minska de miljoskadliga subventionerna.
Det péagér en kartlaggning av potentiellt miljoskadliga subventioner inom
relevanta verksamhetsomrdden genom regeringens uppdrag till berdrda
myndigheter, dock ej de skatterelaterade eller EU-relaterade.

Jens  Holm  lyfter  sédrskilt fram  kérnkraftsfragan. I
regeringsforklaringen star det tydligt att kdrnkraften ska bdra en storre
andel av sina samhillsekonomiska kostnader, att sdkerhetskraven ska
skérpas och att kdrnavfallsavgiften ska hojas. I december 2014 beslutade
regeringen dédrfor att hoja den avgift som sdkerstiller att
karnkraftsindustrin tar hand om sina restprodukter pa ett sikert sitt.

Vart arbete med att minska miljoskadliga subventioner pa
internationell nivé fortsétter. Sverige dr med i1 gruppen Friends of Fossil-
Fuel Subsidy Reform som verkar for att frimja avvecklingen av
fossilbrinslesubventioner genom att bland annat mana pa och f6lja upp



G20-ldndernas atgérder for att minska fossilbrianslesubventioner. Vi har
ocksd under flera ar stdttat organisationen Global Subsidies Initiative och
deras verksamhet i bland annat Indonesien. Just Indonesien har visat sig
vara ett positivt exempel ddr man arbetar aktivt for att fasa ut de
subventionerade priserna pa fossila brinslen.

Jag vill sammanfattningsvis forsdkra Jens Holm att jag och regeringen
tar frigan om miljoskadliga subventioner och vikten av effektiva och
kraftfulla ekonomiska styrmedel inom klimat- och miljdomréadet pé stort
allvar.

Anf. 9 JENS HOLM (V):

Herr talman! Jag vill tacka klimat- och miljoministern for svaret pa min
interpellation om miljoskadliga subventioner.

Precis som ministern framforde driver Sverige i manga internationella
sammanhang frégan att sa kallade miljoskadliga subventioner ska fasas ut.
En miljoskadlig subvention kan vara en skattenedséttning eller ett bidrag
frdn staten till en verksamhet som fOrsdmrar for miljon, som gor att
utslippen Okar, att Ostersjon fortsitter dvergddas eller nigonting annat.

Det dr en viktig fraga att sitta fokus pa. I vérlden uppgar de samlade
fossilsubventionerna till drygt 500 miljarder dollar. Det dr mer &n fyra
ganger s& mycket som vérlden ger i olika former av stod till fornybar
energi.

Jag tog upp fragan om miljoskadliga subventioner forsta gangen redan
2012 med den dévarande miljoministern. Da fick jag hora att regeringen
jobbade med fragan. Man kartlade de miljoskadliga subventionerna, och
de skulle fasas ut.

Kartlaggningar har gjorts. Miljoministern refererade till OECD:s
granskning av den svenska ekonomiska politiken och att OECD mycket
riktigt tar upp att Sverige var tidigt, forst i virlden, med att infora till
exempel en koldioxidskatt. Men de papekar att vi fortfarande har mycket
subventioner till milj6forstorande verksamhet.

Naturvardsverket gjorde en kartldggning redan 2005 som de sedan
uppdaterade 2011. Den Kkartldggningen visar jag nu for kammarens
ledaméter. Den dr en genomgéng av de samlade svenska miljoskadliga
subventionerna. De uppgéar till ndstan 50 miljarder kronor om man
summerar den langa listan av skattenedséttningar och rena bidrag i form
av

o nedsittningar av koldioxidskatt for torvbrytning
e bidrag till yrkesfisket

e helt skattebefriad flyg- och sjofart

o skattenedséttningar for gruvindustrin

e reseavdrag som gynnar privatbilism

o formansbilsbeskattning, da tjénstebilar framjar att man aker mycket bil
i tjdnsten

e rena bidrag till jordbruket, till 6kad kottkonsumtion och sé vidare.
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Det dr pengar som sjalvklart skulle kunna géra mycket stor nytta pa annat
hall. Och framfor allt skulle utslédppen inte 6ka i den utstrdckning de gor
om vi inte hade subventionerna. Vi skulle kunna gora en stor girning for
miljon.

I sitt svar till mig sédger ministern att det ar viktigt att fasa ut de miljo-
skadliga subventionerna. Dirfor skulle jag vilja friga Asa Romson: Var
finns utfasningsplanen for de miljoskadliga subventionerna? I
internationella sammanhang séger vi att andra ldnder ska fasa ut sin daliga
verksamhet, men varfor gor vi det inte ocksd i Sverige? Varfor, Asa
Romson, hanterar vi inte de skatterelaterade miljoskadliga
subventionerna? Om man tittar pa granskningen &r det en lang ricka av ...

Anf. 10 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Tack for engagerade inldgg fran Jens Holm om miljo-
skadliga subventioner! P& den principiella nivan &r det litt att komma
overens i kammaren om att fasa ut miljoskadliga subventioner. Det ligger
i sjélva definierandet. Niar man vél har definierat vad som &r en miljo-
skadlig subvention da dr man ocksa 6verens om att den dr skadlig och délig
for samhéllet.

Problemet uppstar ndr man gar ned i varje enskild atgérd for att se om
man kan bli 6verens om att det dr en miljoskadlig subvention eller om det
dr en rimlig nedséttning — det giller dem som &r skatterelaterade i Sverige
— for att mojliggora ett relativt hogt skattetryck, atminstone initialt, i
reformen.

Vi kan ta energibeskattningen som exempel. Jag haller med Jens Holm
om att vi ska gd mot en utfasning, och det gor vi ocksd pa en del av
utfasningssidorna. Samtidigt finns det flera omréden kvar. Den aviserade
oversynen av flyget, att flyget inte ska undantas sina miljokostnader, ar
ndgot som Jens Holm och jag var 6verens om i den budgetproposition som
vi lade fram i hostas. Det behover vi titta pa.

Om vi ska titta pa differentieringen i miljoskattehdnseende ska vi nog
ocksa ta med den politiska parameter som innebér att man, ndr man infor
eller hojer en miljoskatt, i ett forsta steg kanske inte politiskt kan fa
tillrdckligt starkt stod om man gor det generellt 6ver alla sektorer och i
samma hojd. I stillet maste man kanske initialt g& fram pa ett sitt som gor
att man fér den relativt hog for vissa sektorer men inledningsvis maste
undanta andra eftersom det finns omstéllningsprocesser. Jag dr angeldgen
om att det arbetas aktivt med omstéllningsprocesserna sé att vi kan fasa ut
det hér.

Om vi tittar pa det politiska spektrumet &r jag inte forvénad att vi far
en differentiering av till exempel miljoskatter nir de infors. Det ar inte
allomtaget bra for miljon om man sdger att man bara kan ligga
miljoskatterna pa den nivd som &r den minska gemensamma ndmnaren,
det vill sédga den sektor som &r mest kinslig, accepterar den nivan och kan
inte hdja den i de sektorer som kan ha hogre omstéllningstryck. Det skulle
i den rapport som bland annat Naturvardsverket anvénder sig av, och enligt
den metodologi som anvinds internationellt, dndd betecknas som en
potentiellt miljoskadlig subvention, men egentligen &r det en
differentiering som &r anpassad for att kunna anvéinda till exempel
skatteinstrumentet som ett effektivt miljopolitiskt verktyg.



Jag tycker att vi ska halla oss till den komplexare bilden och se att det
bakom sadana atgdrder ocksa finns andra forhallanden att se pa. Ett
exempel dr Indonesien, om vi nu ska ta ett internationellt exempel. Dér
framstar stora brénslesubventioner till befolkningen, ut i konsumentledet,
fran vart perspektiv som fullstindigt miljoknéppa, men de har naturligtvis
haft en social dimension i samhéllet som byggt pd politisk makt och sa
vidare. Att bryta det tar tid och kréver stérre omstéllningsprocesser. Nu
har Indonesien kommit vidare och inser att det gar att implementera ett
system dédr man successivt tar bort subventionerna.

Jag &r glad att Sverige dr ett av de linder som kan bidra till
borttagandet. Det finns mycket att gora for att ta bort potentiellt
miljoskadliga subventioner ur systemet samtidigt som vi jobbar med en
progressiv miljolagstiftning och drar fram bra exempel.

Anf. 11 JENS HOLM (V):

Herr talman! Jag vill borja med att be om ursikt for att jag dverskred
talartiden.

Jag kan hélla med klimat- och miljoministern om att det &r lattare att
principiellt fasa ut miljoskadliga subventioner. I praktiken kan det vara
svarare eftersom det uppstar olika intressekonflikter. Det jag saknat frén
den tidigare regeringen, och tyvarr ocksé fran den nuvarande, &r ett mer
samlat grepp och en utfasningsplan. Jag kommer ihag vad som stod i den
budget fran Socialdemokraterna och Miljopartiet som dessvirre inte gick
igenom. Jag vill minnas att det pa s. 81 stod att man skulle verka for en
global utfasning av de miljoskadliga subventionerna — en global utfasning.

Jag far kénslan av att det ar lattare att sdga att andra lédnder ska fasa ut
sina miljoskadliga subventioner, men om vi verkar for att andra ldnder ska
gora det — vilket slagits fast i Nagoyaavtalet om biologisk méngfald och i
EU:s fardplan for ett resurseffektivt Europa — varfor gor vi det dé inte i
Sverige? Dér ér alltsd utfasningssiktet klart, men varfor har vi det inte i
Sverige?

Den tidigare borgerliga regeringen tog bort koldioxidskatten for
kraftvirmen. Ar det bra eller déligt ur ett miljoperspektiv, Asa Romson?
Torvbrytningen #r helt befriad frin koldioxidskatt. Ar det en bra
subvention, Asa Romson? Vi har ett reseavdrag som gynnar massbilism,
dessutom till stor del i vara storstider dir man inte behdver aka bil. Ar det
bra eller daligt, Asa Romson?

Det finns ett stort antal miljoskadliga subventioner som
Naturvardsverket radar upp och som jag &r helt overtygad om att
regeringen skulle kunna ldgga in i en utfasningsplan och séga att de ska
bort. Sedan finns det andra subventioner och stod som kan vara lite svarare
att fasa ut darfor att de kanske har viktiga regionalpolitiska fordelar eller
kan gynna personer med laga inkomster och sadant. Det maste i sa fall
vigas for och emot, det forstar jag ocksa, men varfor, Asa Romson, tinker
regeringen inte anta en plan, en strategi, for att fasa ut de miljoskadliga
subventionerna? Med det menar jag att vissa subventioner kanske helt
enkelt ska finnas kvar for att de har andra fordelar 4ven om de belastar
miljon.

Varfor adresserar ni inte de skatterelaterade miljoskadliga
subventionerna? Om vi tittar p& OECD:s granskning och
Naturvardsverkets kartldggning ser vi att det finns sida upp och sida ned
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med olika former av skattenedsittningar och skattebefrielser for fossil
energi. Om man inte tar tag i de skatterelaterade miljoskadliga
subventionerna, Asa Romson, missar man en stor del av det som smutsar
ned var natur och det belastar statskassan med mycket pengar, pengar som
vi skulle kunna anvénda till ndgonting béttre.

Anf. 12 Klimat- och miljéminister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag tror att jag maste paminna Jens Holm om att det jag
sa var att vi tittar bade pa de skatterclaterade potentiellt miljoskadliga
subventionerna och pa de icke-skatterelaterade och EU-relaterade.
Betraffande de icke-skatterelaterade och EU-relaterade finns en pagéende
utredning som den forra regeringen tillsatte — man tittar pd dem i ett
speciellt ssmmanhang — medan det betrdffande de skatterelaterade &r mer
effektivt att i det Iopande arbetet, till exempel i budgetarbetet ndr man
standigt diskuterar skatternas utformning och mdjligheter till utveckling
och fordndring, tar med sig att man, dir det d4r mojligt, gar bort frén
differentieringar som blir potentiellt miljoskadliga. Jag tror att det 4r mer
effektivt att gora det arbetet 16pande. Annars riskerar vi att hamna i en
diskussion som jag inte dr helt sdkert pa befrdmjar en aktiv utfasning av
de potentiella nedséttningarna i skattesystemet, alltsd om vi forst ska ha ett
system som tittar pa vilka vi ska definiera som potentiellt miljoskadliga.
Det ar béttre att prova dem 16pande i det skattearbete som sker vad géller
budgeten.

Precis som Jens Holm sdger handlar det inom energi- och
transportsektorn framfor allt om skatterelaterade nedsdttningar som man
maste vinda och vrida pa. En diskussion som finns i samhéllet géller till
exempel reseavdragen och pa vilket sitt det snedvrider. Samtidigt vet vi
att de flesta ménniskor uppfattar reformen med reseavdrag som ett stod for
att manniskor ska kunna bo pa olika stéllen och &nda ta jobb i de starka
arbetsmarknadsregionerna.

Men precis som jag sa angdende att inkludera flygets
miljokonsekvenser béttre 1 dess prisbild ar detta saker som regeringen &r
Oppen for att titta pa for att se om man kan hitta 16sningar som bade gor
att det blir ett rattvisare system och gor att vi nér de sociala foljder vi vill
ha. Vi vill mgjliggora for manniskor att bo i hela landet, och man ska ocksé
kunna ta sig till jobbet. Men vi vill dven mojliggéra en effektiv
miljopolitik. Det &r darfor Naturvardsverket gor en uppdatering av den hér
studien, sa att det finns diskussionsunderlag for oss politiker.

I frdgan om huruvida vi ska gora en nationell plan kan jag séga att det
i dag finns propder fran riksdagen om planer for vildigt mycket. Det ar
handlingsplaner for det ena och det andra. Ibland kan det vara logiskt och
viktigt for regeringen att se att allting kanske inte blir béttre for att man
lagger det i en nationell plan. En del arbete kan man faktiskt gora 16pande
i den stdndiga revideringen i samband med budgetarbetet, till exempel av
skatteundantagen. Men jag emotser ocksa girna att titta vidare pa de delar
som det nu tittas pd nir det géller de icke skatterelaterade miljoskadliga
subventionerna.

I sin uppdatering fran 2011 lyfter Naturvardsverket sérskilt fram
elcertifikatssystemet, fordelningen och auktioneringen av utsldppsritterna
samt jordbrukssektorn och fiskesektorn. Det ir lite olika typer av atgérder
som man behover verka for. Bland annat &r det ként att Sverige verkar



starkt for att vi ska 6ka den auktionerade delen inom EU:s utsldppshandel.
Det 4r ett sdtt att verka bade nationellt och globalt for att minska potentiellt
miljoskadliga subventioner.
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Anf. 13 JENS HOLM (V):

Herr talman! Det finns absolut ingen motsittning mellan att & ena sidan
justera skattesatser i det Iopande arbetet for att se till att utsléppen minskar
och att & andra sidan se till att omfordelningen frén rik till fattig blir
rittvisare. Det ser jag som en sjdlvklarhet i en progressiv regerings arbete.

Men det ar samtidigt sa att vi nu har en kartliggning. Bade Naturvards-
verket och OECD tar upp det hiar. Man konstaterar att de samlade miljo-
skadliga subventionerna uppgar till ungefar 50 miljarder kronor. I interna-
tionella sammanhang pratar vi om utfasning av dessa miljoskadliga sub-
ventioner.

Da tycker jag att det &r lite magert av klimat- och miljoministern att
sdga att man skoter det hdr i det 16pande arbetet. Det finns ett antal
subventioner som vi redan hér och nu vet ar véldigt déliga, i alla fall som
jag ser det, som skattenedséttningen for torvbrytning och att man tagit bort
koldioxidskatten for kraftvirme. Reseavdraget, som vi pratade om, borde
sjdlvklart gbras om, sé att det inte 4r storstadsbor som kan &ka kollektivt
som gynnas av det. Vi har forsdkringsansvaret for kérnkraften, som
ministern och jag har debatterat tidigare. Det finns internationella krav att
det ska hojas till 12 miljarder kronor, men det dr ndgonting som Sverige
inte har genomfort.

Alla de hir sakerna borde man se i en helhet. Sedan ar det bara att beta
av dessa miljoskadliga subventioner en efter en. Jag tycker att det ar
olyckligt att man inte tittar sirskilt pa de skatterelaterade subventionerna;
ministern séger i sitt svar att dessa inte ingar i granskningen.

Herr talman! Det kénns som att det finns skél att fortsitta att halla koll
pa den hir frégan. Det &r inte okej att betala miljarder kronor till det som
smutsar ned.

Anf. 14 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag héller med Jens Holm om att vi ska fortsétta att titta
pa de skatterelaterade subventionerna. Ddremot tror jag inte att vi i
dagslédget dr betjinta av att forst samla oss till en nationell plan och sedan
gora arbetet. Jag skulle vilja gora arbetet redan nu.

Att vi betalar en massa for de hédr subventionerna innebédr pa
skattesidan att vi inte tar ut tillrdckligt i miljostyrande skatt. Dar &r
regeringen vildigt tydlig. Vi vill att de miljostyrande skatterna ska oka,
och det jobbar vi hart med. Jag tror att det &r viktigare att fa en skattemix
som i totalen leder till att det blir effektivare ur miljosynpunkt. I det arbetet
dr det en viktig komponent att se till att man inte fir undantag och
differentieringar som leder till fickor”, vilka gor att det blir &nnu sdmre
for miljon men inte heller bra i den andra &ndan.

I grunden tycker jag att vi ska ha ett system dédr man beskattar tydligt
pa miljoutfallet. Men man maste ocksa ha med sociala dimensioner, till
exempel en aktiv fordelningspolitik, for att klara de sociala klyftorna. Det
dr ett annat sétt, och det har Sverige anvdnt pa stora delar av
skattemarknaden.

Utomlands har man en omvénd problematik. Dér forsoker man sa att
sdga ta in sociala dimensioner i miljoskattediskussionen, och da mérker vi
att det blir problem. D4 blir det snarare s att man inte ens gar fram med
miljoskatter pa brénslesidan for att se till att branslena faktiskt betalar sina
miljokostnader. I stéllet fAr man, som det varit i Indonesien, stora subven-



tioner till hushallen i den delen och véldigt stora utsldpp men ingen aktiv
fordelningspolitik. En saddan star dock jag och regeringen for.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 6 Svar pa interpellation 2014/15:252

Talmannen meddelade att férsvarsminister Peter Hultqvist pa grund av
sjukdom var forhindrad att vid dagens sammantréde besvara interpellation
2014/15:252 av  Hans Wallmark om forsvaret och hojda
arbetsgivaravgifter for unga.

§ 7 Svar pa interpellation 2014/15:231 om regeringens vilja att lina
till bidragshdjningar

Anf. 15 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte har fragat mig varfor regeringen lanar till
bidragshojningar.

Regeringen vill utforma en arbetsloshetsforsékring som stimulerar till
omstdllning pa arbetsmarknaden samtidigt som den sékerstéller
ménniskors ekonomiska trygghet i perioder av arbetsloshet. Erséttningen
i arbetsloshetsforsakringen urholkades markbart under de borgerligas atta
ar i regeringsstéllning, vilket har bidragit till att Sverige har en ldgre
ersattningsniva én flera andra EU-ldnder.

De forslag som regeringen har presenterat i budgetpropositionen
innebdr att en arbetssokande far en mer rimlig ersittning. En mer rimlig
ersattning gor det mojligt att upprétthélla en skélig levnadsstandard under
den tid det tar att hitta ett arbete som matchar kompetensen. Det bidrar till
att arbetstagarnas otrygghet minskar, vilket okar omstillningsférmégan i
hela ekonomin och kan ha positiva effekter for rorligheten pa
arbetsmarknaden.

De offentliga finanserna befinner sig i ett bekymmersamt lége.
Ofinansierade skattesdnkningar har medfort att underskotten i1 de
offentliga finanserna har vuxit ar efter ar, trots att konjunkturldget har
forbéttrats. De senaste arens ofinansierade skattesankningar maste erséttas
av en ordning dar reformer genomfors pa ett ansvarsfullt sétt. Samtliga
reformer som regeringen har foreslagit har darfor varit fullt finansierade.
Det géller savél forslaget om att hoja taket i arbetsloshetsforsakringen som
ovriga foreslagna reformer.

Anf. 16 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Vi ska alltsa debattera varfor regeringen vill att vi 1dnar
pengar och skickar notan till den unga generationen — som sedan kommer
att fa betala av en hogre statsskuld — for att hja bidragen for dem som inte
arbetar. Jag tycker att det finns tre intressanta saker att sdga med anledning
av Magdalena Anderssons svar.
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Det forsta ar att statsradet véaldigt snabbt kommer in pa en diskussion
om att vi maste fa offentliga finanser i balans och att vi har haft underskott.
Vi har haft en host da finansministern pratat mycket om att ladorna &r
tomma och att vi maste spara pengar. Vad gor da finansministern? Jo, hon
gér till riksdagen och ldgger fram en budget som innebér att man hojer
utgifterna for staten. Man Okar statens spenderande med 120 miljarder
kronor Gver fyra ar. Av dessa 120 miljarder kronor kommer 40 miljarder
att vara lanade pengar. Finansministern lanar alltsa pengar och anvénder
dem till att hoja bidragen f6r dem som inte arbetar. Man kan konstatera att
resonemanget om att vi maste fylla pa ladorna och spara pengar ir ganska
ihéligt, eftersom finansministern l&nar pengar till bidragshdjningar.

Det andra man kan konstatera &r att hojda bidrag for dem som inte
jobbar inte skapar nagra nya jobb. Det skapar farre jobb att hoja bidragen,
och det finns ett antal skél till det. Framfor allt &r det sa att man minskar
drivkrafterna for arbete nir man hojer bidragen for dem som inte arbetar.

Det gor att vi far en sémre matchning pa den svenska arbetsmarknaden.
Det finns manga arbetslosa, men det finns ocksa manga lediga jobb. Men
det ar svart for de lediga jobben och de arbetsldsa att hitta varandra.

Det finns flera skél till det. Ett dr att vissa arbetslosa kanske inte har
ratt utbildning for att ta de jobb som finns. Men om det inte 16nar sig att
arbeta kommer farre ménniskor att soka jobb, och de kommer att sdka farre
jobb. Trycket pa att soka fler och fler jobb minskar.

Minniskor kommer ocksa att bli mer krdsna. Jag tror att vi alla har
exempel pa ménniskor i var nirhet som har varit tillfalligt arbetslosa — jag
har det i min egen familj — och som har valt att inte soka en viss typ av
jobb eftersom de tycker att det inte riktigt &r det de vill gora.

Ett bra exempel &dr att det varje sommar kommer ungefar 10 000
barplockare till Sverige. For 20 &r sedan, nir finansministern och till och
med jag var unga, var barplockning ndgot som svenska ungdomar dgnade
sig at. Men i dag ar det inte tillrickligt spdnnande.

Det hér &r inte bara ndgonting som jag tycker. Det hér &r ndgonting
som IFAU, OECD och sa gott som all forskning belédgger. Nér man hojer
bidragen for dem som inte arbetar kommer intresset for att soka sig ut pa
arbetsmarknaden att bli mindre.

Det tredje och kanske viktigaste skélet &r detta: Om man for lanade
pengar hojer bidragen for dem som inte arbetar skapar man ett omoraliskt
samhélle. Man skapar ett samhélle dér det inte 16nar sig att arbeta.

Det som kommer att hinda om Socialdemokraterna fir igenom sin
politik &r att den arbetslose advokaten kommer att f4 mer pengar for att
inte jobba dn servitrisen som fétt sitt forsta jobb far for att slita 40 timmar
i veckan. Det skapar en bidragskultur, ett Bidragssverige, som vi inte vill
ha tillbaka.

Anf. 17 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag wvill borja med att framhalla att
arbetsloshetsforsdkringen dr en forsdkring. De arbetsfora dr med och
betalar in till den forsakringen.

Det ska 10na sig att arbeta, sdger Fredrik Schulte. Han &r véldigt orolig
over att den forbattring av a-kassan som regeringen foreslog skulle gora
det olonsamt att arbeta.



Jag vill bara upplysa Fredrik Schulte om att den genomsnittliga
ersittningsnivan i Sverige har sjunkit till 55-60 procent av I6nen. Det &r
inte sé att man far 6ver 100 procent av 16nen nér man arbetslds. Tvartom
ar det sa att ndgot fler kommer att kunna fa ut 80 procent av lonen i
ersittning under 100 dagar.

Poingen med arbetsloshetsforsdkringen, kombinerad med en aktiv
arbetsmarknadspolitik, &r att det ska vara mdjligt for manniskor att stilla
om. Det dr viktigare &n nagonsin. Vi befinner oss i en globaliserad virld
dér vi har en hog omstéllningstakt i ekonomin. Den dr mycket hog, och det
g0r att jobb kommer och jobb forsvinner.

For att arbetstagare ska kunna kénna sig trygga i den omstéllningen
behdver vi bade en aktiv arbetsmarknadspolitik och en fungerande
omstéllningsforsakring. Regeringens beddmning &r att vi inte har det i dag.
Vi har varken en aktiv arbetsmarknadspolitik, ddr man kan fa stod till
omstdllning via till exempel vidareutbildning, eller en tillrickligt val
fungerande omstéllningsforsakring.

Problemet i ldnder som inte har den héar omstillningstryggheten ar att
man dér inte far en lika bejakande instéllning till fordndring som vi har i
Sverige. Det ser man i internationella undersdkningar: Sverige ar ett av de
lander i varlden dar man &r mest positiv och bendgen att ta till sig det nya.
Man séger ja till globalisering, man ar positiv till framtiden och man tror
pa omvandling. Det ar klart att en av de viktiga orsakerna till det &r att vi
har haft ett vil fungerande omstéllningssystem dar man har kunnat kidnna
sig trygg i fordndring.

Den svenska fackforeningsrorelsen har till skillnad fran
fackforeningsrorelser i andra lidnder inte satt kdppar i hjulet for
omvandling och omstrukturering utan tvirtom varit med och bidragit
konstruktivt. Det betyder mycket for omvandlingsmdjligheterna och
omvandlingstrycket, och pé sikt betyder det ocksa mycket for tillvixten i
landet.

Att forsdmra och forstora arbetsloshetsforsiakringen samtidigt som man
monterar ned den aktiva arbetsmarknadspolitiken &r ett séitt att minska
omvandlingsbendgenheten och sdnka omvandlingstrycket i det svenska
samhillet. Det skulle vara mycket daligt for tillvéxt och sysselséttning.

Vi ser ocksd att det inte finns ndgot enkelt samband mellan
arbetsloshetsforsakring och arbetsloshet. Det &r tvértom s att ldinder som
har vil fungerande trygghetssystem och omstéllningssystem ocksa har
lagre arbetsloshet dn lander som inte har de omstéllningsmojligheterna.

Anf. 18 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Man kan konstatera négra intressanta saker med
finansministerns svar.

Det forsta ar att finansministern vill tala sa lite som mojligt om sjélva
a-kassehdjningen, sjdlva bidragshojningen. Hon wvill tala mer om
omstéllning pa arbetsmarknaden och en aktiv arbetsmarknadspolitik. Lat
oss hélla isér de fragorna.

Det andra man kan konstatera ar att Magdalena Andersson valde att
inte kommentera resonemanget om att ha offentliga finanser i balans och
f& bukt med underskottet samtidigt som hon vill hdja utgifterna med 120
miljarder och 6ka statsskulden med 40 miljarder. Hon vill alltsa 1&na till
bidragshojningar. Det kommenterade hon inte, och det finns nog en
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anledning till det. Det resonemang som finansministern for gér helt enkelt
inte ihop.

Vidare till sjélva a-kassan, som for 6vrigt ar 60 procent forsdkring och
40 procent bidrag. Resonemanget om att det skulle vara en forsékring &r
alltsa mest ord, mest semantik.

Lat oss bli vildigt konkreta. Den arbetslose advokaten eller
borsmiklaren far 1 dag en a-kassa pa ungefir 15 000. Den a-kassan vill
finansministern och Socialdemokraterna hgja till 20 000. Den arbetslose
borsméklaren far en “16nehdjning”, alltsa en bidragshéjning, pa 5 000
kronor i manaden.

Det hér kan man jamfora med servitrisen. Jag har ett vildigt konkret
exempel: en kompis lillasyster som relativt nyligen fick sitt forsta jobb
som servitris och var véldigt glad 6ver det. Hon tjédnar ungefar 18 000 i
ménaden. Det dr ett ganska tufft jobb att vara servitris: 40 timmar i veckan,
arbetsgivaren vill ofta att man ska ta obekvdma arbetstider, det ar inte alla
kunder som ér jéttetrevliga och det ar rétt slitsamt. Hon ska alltsa f& mindre
pengar i 16n for 40 timmars hart arbete dn vad den arbetslose borsmiklaren
far i bidrag.

Det hér skapar ett problem. Det skapar ett samhallsklimat och en kultur
i vart land, en bidragskultur, dar vissa typer av jobb inte &r fina nog och
vissa typer av manniskor &r for fina for att ta de jobben.

Det hér var den kanske storsta faran som Sverige stod infor for ett antal
ar sedan nédr Socialdemokraterna hade byggt upp ett Bidragssverige dér
man aktivt arbetade for att fa ut ménniskor i bidrag for att dolja
arbetslosheten. Jag tror att vi kommer att fa se samma utveckling under de
kommande éren.

Det hér dr omoraliskt, men det skapar ocksé en 6kad arbetsloshet. Det
visar all forskning.

Magdalena Andersson forsoker sdga att vi ar bra pa omstéllning i det
hér landet. Det ligger onekligen négonting i det. Vi dr bra pa omstéllning:
Vi tar till oss ny kultur och nya idéstrdmningar, och vi dr kanske vérldens
mest kreativa folk. Det finns en enorm styrka i detta, och det &r var stora
konkurrensfordel.

Men pé en punkt &r vi inte sdrskilt 6ppna for omstillning, och det &r
nir det handlar om att byta jobb. Jimfér man Sverige med &vriga
vastvirlden och 6vriga virlden, som vi bor jamfora oss med, ser man att
det ar ganska délig rorlighet pa den svenska arbetsmarknaden. Vi &r inte
som japanerna, som jobbar hela livet i samma foretag. Men
guldklockementaliteten, alltsd att man jobbar pé ett och samma foretag
under vildigt lang tid, ar kvar.

Anf. 19 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte tycker att man ska halla isér omstéllning
och a-kassa. Det ar vildigt markligt eftersom a-kassan &r en
omstillningsforsakring. Det &r en mojlighet att stdlla om. Nér man har
blivit av med jobbet ska man kunna stélla om till att f& ett nytt jobb. Under
den perioden, som ska vara en omstéllningsperiod — dér ar vi helt eniga —
ska man ha en trygg inkomst.

Jag vill ocksa pépeka att det tak vi foreslar att man ska hoja a-kassan
till &r for 100 dagar.



Fredrik Schulte talar om att det 4r omoraliskt om man skulle kunna ha
mer 1 a-kassa — jag antar att det ocksa géller sjukforsdkringen — dn vad
nagon har i 16n. Det betyder att du talar for en grundtrygghetsforsikring
vad géller alla vara forsdkringssystem. Botten i den grundtryggheten ska
dé vara vad ndgon ménniska kan tjana under 40 timmar. Allt annat skulle
vara omoraliskt.

Det dr en helt annan politik &n den som Moderaterna har drivit i
Socialforsakringsutredningen. Det tycks nu finnas en vildigt bred
majoritet i Sverige for att just ha mer av en inkomstbortfallsprincip, alltsa
att man blir ersatt for den inkomst man har haft snarare &n att man har en
grundtrygghetsforsakring.

Du talar om nagonting helt annat. Om du nu tycker sd undrar jag:
Varfor drev du inte detta mer medan ni satt i regeringsstéllning, som ni
gjorde i tta &r, att man ytterligare ska sénka a-kassan och att hdgstanivn
i a-kassan bor ligga pa det som &r den ldgsta 16nen? Nér man lyssnar pa
Moderaterna kan man &ver huvud taget fundera pé varfor ni inte ytterligare
forsimrade a-kassan under de atta ar som ni satt i regeringsstéllning,
eftersom ni tycks tycka att en mycket dalig a-kassa dr en av de viktigaste
atgdrderna for att ha en 1ag arbetsloshet.

Jag kan dock stilla konstatera att arbetslosheten steg samtidigt som ni
forsémrade a-kassan.

Offentliga finanser i balans — ja, hér har vi ett problem, och det &r att
vi drvde stora underskott i de offentliga finanserna. Detta var inte enbart
konjunkturellt betingat, utan vi drvde ocksa ett stort strukturellt underskott
i de offentliga finanserna. I stéllet for att ha ett strukturellt dverskott pa 1
procent av bnp, som &r den gemensamt satta méalnivan, drvde vi ett
strukturellt underskott p& 1 procent av bnp.

Det handlar om att steg for steg ta sig tillbaka till ordentlig ordning och
reda i de offentliga finanserna och en bana som &ar mer forenlig med det
finanspolitiska ramverk som vi har. Darfor har regeringen foreslagit en
politik. Varenda reform som vi foreslog i hostens budget var finansierad
krona for krona. Varenda en av de utgiftsokningar som Fredrik Schulte
pratar om har alltsa finansierats via att vi lagger mindre pengar pa nagot
annat eller att vi har Okat skatteintdkterna. Det var alltsd en mycket
ansvarsfull budget som vi foreslog i riksdagen.

Har kan jag notera att det var bra att den budget som sedan passerade
genom riksdagen, ndmligen Alliansens budgetmotion, ocksa foljde den
principen, att man finansierade sina reformer. Det dr véldigt bra att
Alliansen nu har frangétt sin tidigare politik med stora ofinansierade
skattesdnkningar som har skapat de stora underskott som jag tyvérr har
arvt.

Anf. 20 TALMANNEN:
Jag vill paminna debattérerna om att vi tilltalar varandra med namn i
kammaren.

Anf. 21 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Jag vill halla isér fragan om a-kassan och alla andra fragor
som Magdalena Andersson vill diskutera, for jag vill diskutera a-kassan
och varfor finansministern véljer att med ldnade pengar hoja bidragen for
dem som inte arbetar.
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Sedan maste jag sdga sd hidr: Det ar lite konstigt hur Magdalena
Andersson argumenterar. Hon menar att jag skulle fora en annan politik
dn vad Moderaterna i Ovrigt gor. Detta &r kanske den tydligaste
konfliktlinje som finns mellan Socialdemokraterna och Moderaterna. Vi
vill att det ska 16na sig att arbeta. Vi har argumenterat for att man inte ska
hoja taket i a-kassan. Det ar ett véldigt mérkligt resonemang frén
finansministern.

Det &r tydligt att Socialdemokraternas resonemang inte gar ihop. Man
vill ha offentliga finanser i balans, och man beskyller den tidigare
regeringen for att inte ha fort en politik som &stadkommer offentliga
finanser i balans. Samtidigt hade situationen varit ndrmast identisk om vi
hade haft socialdemokratiskt styre under de senaste atta aren.
Socialdemokraterna lade ndmligen fram budgetar i opposition som hade
ett sa gott som identiskt budgetsaldo, jamfort med regeringen. Det var
mycket sma skillnader.

Och, é&terigen, de vill hoja utgifterna med 120 miljarder och oka
statsskulden med 40 miljarder. De vill alltsd lana pengar till att hoja
bidragen for dem som inte arbetar.

Det hér skapar férre jobb. Det blir férre jobb av att man hojer bidragen
for dem som inte arbetar. Det visar forskningen mycket tydligt. Det &r
ocksa ett resultat som vi kommer att fa se de kommande aren.

Anf. 22 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Vad géller nivan pa forsékringarna kan jag konstatera att
Fredrik Schulte sa att det 4r omoraliskt att nagon som &r arbetslds skulle
kunna ha mer i ersdttning den forsta tiden i arbetsloshet &n vad ndgon
person tjdnar som har 14ga inkomster. Det betyder att Fredrik Schulte
foresprakar ett grundtrygghetssystem med en mycket 1&g nivad pa
grundtryggheten och ingen inkomstprincip. Han tycker att all form av
inkomstbortfallsprincip &r omoralisk. Det ar svért att tolka Fredrik Schulte
pa nagot annat sdtt. Sedan vet jag inte om det bara géller
arbetsloshetsforsdkringen eller om det ocksa giller pensionssystemet och
sjukforsdkringen. Men det kan vi sdkert debattera i en annan debatt.

Vi kommer att minska underskotten i de offentliga finanserna. Det &r
olyckligt att vi har drvt de stora underskotten. Det &r stora strukturella
underskott i de offentliga finanserna. Det beror alltsé inte bara pa en dalig
konjunktur att vi har problem med finanserna. Aven om konjunkturliget
forbattras kommer vi att fortsétta ha underskott. Darfor behdver regeringen
lagga om den tidigare oansvariga skattesidnkarpolitiken till en mer
balanserad ordning.

Vi har nu foreslagit att man finansierar reformer krona for krona. Det
gor att den forstirkning som vi foreslar i arbetsloshetsforsékringen fullt ut
dr finansierad via besparingar i andra atgérder och via forstarkta intdkter.

Héar &r det viktigt, tycker jag, att inte halla isdr omstdllning och
arbetsloshetsforsdkring, for det dr tva saker som i allra hogsta grad hanger
ihop. Arbetsloshetsforsdkringen dr en viktig del av ett fungerande
omstéllningssystem i1 Sverige, tillsammans med en aktiv
arbetsmarknadspolitik.

Overliggningen var hirmed avslutad.



§ 8 Svar pa interpellation 2014/15:232 om regeringens tgérder och
jobb i privata sektorn

Anf. 23 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte har frdgat mig vilka av regeringens
atgarder som kommer att verka for att skapa nya jobb i den privata sektorn.

Négra av de mest kostsamma reformer som den tidigare regeringen
genomforde hade en mycket liten effekt i termer av jobbskapande.
Exempelvis har oberoende instanser, som IFAU, Finanspolitiska radet,
Ekonomistyrningsverket, Arbetsformedlingen och Riksrevisionen, gjort
bedémningen att nedsatta socialavgifter for unga ar en ineffektiv atgard
for att oka sysselsdttningen. Regeringen foreslog darfor i
budgetpropositionen for 2015 att atgérden slopas och att effektivare
atgirder vidtas for att skapa fler arbetstillfdllen, inte minst i privat sektor.

Tillgdng till kompetent arbetskraft dr avgoérande for néringslivets
mojligheter att véixa och mdjligheterna for nya jobb att vixa fram. Dérfor
vill regeringen infora ett nytt och stadigvarande kunskapslyft som syftar
till att ge fler vuxna mojlighet att ta del av vuxenutbildning som skapar
végar in 1 arbetslivet. Mélsdttningen ar att bade stirka arbetskraftens
kompetens och  forbdttra matchningen pa  arbetsmarknaden.
Utbildningsplatserna 1 Kunskapslyftet &ar tdnkta att omfatta
hogskoleutbildning, utbildning inom yrkeshdgskolan och folkhdgskolan
samt bade allmidnna &dmnen och yrkesdmnen inom kommunal
vuxenutbildning.

For att sluta rekryteringsgapet har regeringen ocksa fordndrat
Arbetsformedlingens arbetssétt. Arbetsgivarnas krav ska séttas i centrum,
och Arbetsformedlingens kontakter med néringslivet ska intensifieras —
allt for att fler ska kunna ta de lediga jobb som finns och som skapas.

Regeringen vill dven genomfora satsningar pd infrastruktur och
bostdder, vilket kommer att ha positiva effekter for sysselséttningen.
Investeringarna ska oka i sektorer som &r grundlaggande for att skapa nya
foretag och arbetstillfallen. Bland satsningarna finns bland annat
forbattringar och utbyggnad av det nationella jarnvigsnidtet och den
regionala spartrafiken. Satsningar pa infrastruktur och bostdder kommer
ocksa att 6ka rorligheten pa arbetsmarknaden.

Sammantaget dr regeringens beddmning att satsningar for att hoja
utbildningsnivdn, en forbdttrad matchning pé arbetsmarknaden,
infrastrukturinvesteringar, en framéatsyftande miljopolitik samt en aktiv
néringspolitik kommer att 6ka sysselséttningen, inte minst i privat sektor.

Anf. 24 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Den som lyssnade pé finansministerns svar kunde hora
det intressanta att hon véljer att ldgga ganska mycket tid pa att argumentera
mot den politik som Alliansen fort under de senaste &tta dren.

Om man lyssnade noga kunde man ocksé konstatera att det egentligen
ar tre olika saker som finansministern lyfter fram som argument for att den
egna politiken skulle skapa jobb i den privata sektorn. Det &r for det forsta
ett kunskapslyft. For det andra argumenterar finansministern for att
Arbetsformedlingens arbetssitt ska bli béttre, och for det tredje ska man
satsa pa infrastruktur och bostéder.
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Lat oss da ga igenom dessa punkter och frdga oss hur ménga nya jobb
de skapar.

Kunskap ér det absolut mest centrala. Vi maste ha ménniskor med god
utbildning som kan vara med och bygga Sverige som kunskapsnation och
gora oss konkurrenskraftiga internationellt. Det dr den absolut viktigaste
frigan for att stirka, forbattra och rddda svensk vélfard och svenskt
vélstand.

Men nu ar det inte riktigt den typen av kunskap som finansministern
pratar om, utan hon pratar om att man ska satsa pa arbetsmarknadspolitiska
utbildningar och att Arbetsformedlingen ska ge kurser till de arbetslosa.
Forvisso, ska jag sdga, ar det positivt att regeringen vill satsa pa
yrkeshdgskolan. Nu minns jag inte hur manga platser det handlade om.
Det var kanske mellan 1 000 och 2 000 platser. Detta &r platser som
maénniskor kan ta, och sedan kan de komma ut pa arbetsmarknaden om tva
tre ar. Om tva tre ar finns det da kanske lite fler som kan ta de jobb som
finns men som det inte finns kvalificerad arbetskraft till.

Poéngen ér att det kunskapslyft som finansministern resonerar om och
som Socialdemokraterna lade ned vildigt mycket kraft och energi pé i
borjan av 2000-talet inte har gett nagra nya jobb. Det finns ett vildigt
tydligt facit for det sa kallade Kunskapslyftet for 15 ar sedan. Det gav inga
nya jobb. En massa kurser pd Arbetsférmedlingen ger inga nya jobb.

Nir det géller Arbetsformedlingen och fragan om kunskapslyft dr det
ritt intressant att jag for mindre dn en vecka sedan stod hér i kammaren
och debatterade med arbetsmarknadsminister Ylva Johansson. Da sa hon
mycket tydligt att den hér typen av insatser, alltsa arbetsmarknadspolitik,
inte skapar nagra nya jobb. Jag gjorde ett véldigt roligt klipp dir Ylva
Johansson star i talarstolen och séger: Arbetsmarknadspolitik skapar inga
nya jobb. Nagon sekund senare hade jag ett klipp frén finansministern dar
hon argumenterar for att arbetsmarknadspolitik skapar nya jobb, lite som
finansministern precis gjorde hér.

Det vore vildigt bra om vi kunde fa ett klargdrande fran regeringen om
arbetsmarknadspolitik skapar nya jobb eller inte.

Avslutningsvis nimner finansministern att man satsar pa infrastruktur.
Man satsar alltsa 2 miljarder mer pa infrastruktur. Det ar bra. Vi gor lite
olika prioriteringar. Alliansen ville satsa lite mer pa skolan. Det &r i
grunden bra att satsa pa infrastruktur, men ni hdjer skatterna med 23
miljarder. Ni plockar alltsd ut 23 miljarder ur den privata sektorn, och
sedan satsar ni 2 miljarder pd mer infrastruktur och sd ska det l6sa
problemen.

Det hér visar att regeringen inte har nagon politik for fler jobb i det
privata néringslivet.

Anf. 25 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag borjar med négra faktaupplysningar. Kunskapslyftet
genomfordes i komvux. Det genomfordes inte pa Arbetsformedlingen,
utan det var en ren komvuxutbildning. De utvarderingar som har gjorts
visar att arbetsloshetsrisken har minskat for dem som deltog i
Kunskapslyftet. Det handlar om personer som inte hade en
gymnasieutbildning som fick mdjlighet att komplettera med den
utbildningen. Den storsta effekten uppmittes bland kvinnor som var med
i Kunskapslyftet.



I dag har vi ett lage dar vart femte rekryteringsforsok i néringslivet
misslyckas dérfor att arbetsgivarna inte hittar den kompetens de soker. Det
ar mycket troligt att de hér problemen kommer att fortsétta i takt med att
laget pa arbetsmarknaden forbéttras och tillvixten 6kar. For att dessa jobb
inte ska g om intet och for att arbetsgivarna ska kunna hitta den personal
de soker maste vi ocksa frdn samhallets sida 6ka utbildningsnivan sa att de
som &r arbetslosa kan matchas mot de lediga jobben.

Det ér hér rekryteringsgapet finns. Vi har 6ver 400 000 ménniskor som
ar arbetslosa, samtidigt som néstan vart femte rekryteringsforsok
misslyckas. Det dr ett gap som gar att sluta. Det &r inte rocket science, utan
det handlar om att rusta dem som ar arbetslsa sé att de kan ta de lediga
jobb som finns.

Det dr det som regeringen vill gora med ett nytt kunskapslyft. Det
handlar om uppemot 20 000 utbildningsplatser ddr vi ser att det rader brist
inom flera yrken. Dels handlar det om personer med hogre utbildning, dels
skulle det kunna handla om en kompletteringsutbildning pa yrkesvux, till
exempel pa vardprogrammet men ocksa pa ovriga yrkesprogram.

Daér finns ett problem med den tidigare regeringens politik, ndmligen
att andelen ungdomar som sokte sig till yrkesprogrammen sjonk
dramatiskt efter att man tog bort mdjligheten till hogskolebehorighet i de
utbildningarna.

Vad dr det som skapar jobb? Det som skapar jobb ar naturligtvis det
privata néringslivet. Det &r privata foretag som anstéller ménniskor och pa
sa sitt skapar arbetstillfdllen. Det finns ocksa arbetstillfdllen i offentlig
sektor, s& okade resurser till offentlig sektor ger ocksa jobb. Men resurser
och pengar till jobb i den offentliga sektorn bygger pa att det finns privata
foretag som anstiller.

Det privata foretagets anstillningsbeslut fattas alltid i det privata
foretaget. Det dr inte politiker som fattar det beslutet. Det politiker kan
gora &r att skapa goda forutsittningar for foretag att vilja anstilla,
investera, vixa och expandera i Sverige.

Detta kan vi gora pa en rad sétt. Ett sétt dr naturligtvis att se till att det
finns kompetent arbetskraft som man kan anstdlla. Vi kan ocksa se till att
ha en skola och ett utbildningssystem som framjar kreativitet s att fler
ménniskor vill bli entreprendrer, starta egna foretag och hitta pa nya saker
som kan leda till nya jobb i Sverige.

Vi kan ocksa se till att ha vil fungerande institutioner. Det har vi i
Sverige. Skattesystemet och réttsstaten héller hog kvalitet,
skatteindrivningen likasd. Vi kan ocksd se till att det finns goda
forutsédttningar for foretag att transportera varor till och frén
arbetsplatserna, och vi kan se till att det finns bostdder och
pendlingsmojligheter for arbetskraften.

Darutdver kan vi jobba med olika former av nédringspolitik for att
ytterligare gora det attraktivt att investera och vixa i Sverige. Det ér de
privata foretagen som fattar anstéllningsbeslutet, men politiken i form av
bland annat arbetsmarknadspolitik kan skapa forutsdttningar for det
anstillningsbeslutet.

Anf. 26 FREDRIK SCHULTE (M):
Herr talman! Tack sd mycket, finansministern, for nu fick vi éntligen
debatten dit jag forsokte f4 den, ndmligen till vad det dr som skapar nya
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jobb i det privata ndringslivet. Jag maste séga att jag kan skriva under pa
precis allting som finansministern sa kring att det &r just foretagen som
skapar jobben. Politiken kan bara skapa forutséttningarna.

Med anledning av detta &r det intressant vad det dr for politik som
finansministern och Socialdemokraterna gér fram med. Hur skapar det
bittre forutsittningar for ndringslivet att man hdjer skatterna med 23
miljarder kronor? Det ska 16na sig mindre att arbeta. Det ska l6na sig
mindre att utbilda sig. Det ska 16na sig mindre att starta foretag, agera som
entreprendr och satsa pa nya foretagsidéer. Det ska 16na sig mindre att
anstélla, sarskilt ungdomar.

Pa  punkt efter punkt punkterar finansministern  och
Socialdemokraterna forutsittningarna for att driva néringsverksamhet i det
hér landet.

Magdalena Andersson pratar om infrastruktur. Det &r jéttebra att ni
ocksa vill satsa pa infrastruktur. Vi har gjort de storsta satsningarna pa
nistan 40 &r under de senaste atta &ren. Vi har kraftigt hojt anslagen till
infrastruktur, och det &r positivt att finansministern och
Socialdemokraterna vill fortsdtta i vara spar. Vi gjorde lite andra
prioriteringar — vi ville satsa lite mer pa skolan i stdllet — men fine, bada
ambitionerna dr lovvirda.

Men hur 2 miljarder kompenserar 23 miljarder i skattehdjningar och
hur det skulle forbéttra forutsattningarna for att bedriva ndringsverksamhet
idet hér landet far finansministern véldigt gérna forklara. Den forklaringen
har vi eftersokt i ett halvar sedan finansministern kom till makten. Vi
efterfrigade den i tva ar dessforinnan i hennes oppositionsroll. Forklara
for riksdagen och for svenska folket hur detta leder till fler jobb!

For ndgra manader sedan hade jag och finansministern en interpella-
tionsdebatt dér hon sa att hon ville mjolka den privata sektorn. Det finns
pa klipp i riksdagens arkiv. Jag har lagt upp ett litet roligt Youtubeklipp
som faktiskt har fatt ganska ménga views. Finansministern vill alltsd mjol-
ka den privata sektorn for att bekosta sina bidragshdjningar och olika typer
av satsningar pa den offentliga sektorn. Det 4r en gammal 70-talsmentalitet
att den offentliga sektorn och den privata sektorn pé nagot sitt star emot
varandra nér det i stéllet maste vara sa att den offentliga sektorn och den
privata sektorn gar hand i hand. Nér jobben skapas i den privata sektorn
far vi mer resurser till att satsa pa vélfarden.

Lat mig avsluta med att sdga ndgot om kunskap. Lét oss séga att det
behovs fler sjuksyrror. Vi kan inte utbilda en person med nagra kurser pa
Arbetsformedlingen till att bli sjuksyrra — om man tidigare har varit till
exempel truckforare. D4 maste man gd en helt ny utbildning pa
universitetet.

Resonemanget om matchningen pa den svenska arbetsmarknaden —
som &r ett problem — I0ses inte av den typen av atgirder som
finansministern foreslar.

Anf. 27 BORIJE VESTLUND (S):

Herr talman! Det &r lite roligt att lyssna pa den hér typen av debatter.
Négra moderater gér langre 1 sin argumentation dn vad andra gor.

Om l4ga skatter gynnar privat foretagande allra mest av allt, varfor i
hela friden har man inte sénkt dnnu fler skatter? Hur har Sverige kunnat
ha négra foretag 6ver huvud taget i det land som mellan varven har haft



det hogsta skattetrycket i varlden? Hur har vi kunnat ha nagra foretag Gver
huvud taget? Hur har vi kunnat ha nagra av vérldens mest framgangsrika
foretag pa sina omraden?

Sanningen &r att det inte bara handlar om hur stor beskattningen &r pa
foretagen. Det handlar ocksd om mojligheterna att starta foretag, att fa
riskkapital, fa en finansiering i ett tidigt skede. Det handlar om innovation
och forskning.

Jag maste komma in pa frigan om kunskap. Handlar det bara om
sjukskoterskor, lakare, it-ingenjorer och sa vidare? Men det dr inte de som
ar det absolut stora problemet. Det stora problemet ar att relativt
lagutbildade personer, som létt kan genomgé en kortare utbildning, skulle
kunna fé arbete om de hade rétt utbildning. Om man inte tror pa detta kan
man fraga foretagen. Fraga byggforetagen vad de saknar! En yrkeskunnig
snickare eller murare kréver naturligtvis en léngre tids utbildning, men det
finns ocksé andra yrken som kraver betydligt kortare utbildning.

Det dr samma sak inom offentlig sektor. Det finns ett antal omraden
dér kompetens saknas och det behdvs kompletterande kompetens. Man
kanske till och med har gatt ndgot program pa gymnasiet, men det haller
inte for att man ska kunna arbeta i just den branschen.

Jag vinder mig mot resonemanget att laga skatter skulle vara det enda
som gor att det finns ett starkt privat foretagande i Sverige. Jag tror inte pa
det, och jag tror inte att det finns speciellt mycket forskning som stdder det
heller.

Vad ska goras mer for att fa fler foretag att etablera sig i Sverige?
Mycket handlar om bra foretagsklimat, till exempel lokaler och
infrastruktur. Att skattesinkningar skulle vara det viktigaste ar lite grann
struntprat frdn Fredrik Schultes sida.

Anf. 28 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte sdger att han i minga manader har
efterfragat en forklaring till hur hojda skatter kan skapa fler jobb. Jag vill
bara paminna om att det 4r en fraga jag har debatterat med Fredrik Schulte
flera ganger och med ménga andra moderata foretradare. Det &r ingenting
som vi inte har debatterat.

Jag kan sédga igen det jag har sagt ménga génger tidigare. Det finns
inget enkelt samband mellan skatteniva i ett land och sysselséttningsniva.
Det samband man kan hitta &r att lander med lite hdgre skatt ofta har en
hogre sysselsittningsgrad och lagre arbetsloshet.

Vad beror det pa? Alla skatter paverkar ekonomins funktionssitt.
Oavsett hur skatten tas ut paverkar den pa ett eller annat sétt ekonomins
funktionssétt. Det man anvénder skattepengarna till péverkar ocksa
ekonomins funktionssitt.

Ett land helt utan skatt har inte heller nagon som helst service. Om
inkomstskatten hojs lite grann f6r dem som arbetar sénks deras drivkrafter
for att jobba, och det kan paverka ekonomins funktionssitt. Men om
skattepengarna anvédnds till att till exempel bygga ett dagis Okar
mdjligheterna for ménniskor att jobba. Den samlade effekten av en sadan
transaktion blir ofta att sysselsdttningsgraden 6kar. Da kan man jobba. Det
ar ett sdtt att oka sysselsdttningsgraden och hdja tillvixtmdjligheterna i
ekonomin.
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Pa samma sitt dr det om det inte finns ndgon bolagsskatt alls i ett land.
Sedan infors en bolagsskatt, och pengarna anvénds sedan till infrastruktur,
till exempel de jirnvigar som inte finns. A ena sidan paverkar det bolaget
att bolagsskatt tas ut, men & andra sidan kan jarnvigar byggas som gor att
foretaget kan transportera varor till och frén fabriken.

Det dr pa sd sitt ett Okat skatteuttag kan skapa fler jobb, 6kad
sysselséttning och ldgre arbetsloshet. Det dr ocksa darfor Sverige har
lyckats ha ett hogt skatteuttag samtidigt som det har ratt hog tillvéxt, hog
sysselsdttning och 1ag arbetsloshet. Det handlar om att beskatta pa ett
fornuftigt sitt och att vara varsam med hur pengarna spenderas. Det ér sa
man kan sammanfatta den socialdemokratiska och miljopartistiska
regeringens samlade politik.

Anf. 29 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Den hidr debatten visar hur obekvima
Socialdemokraterna blir ndr man helt plotsligt for en diskussion om vad
som verkligen skapar nya jobb. Da borjar Borje Vestlund undra varfor inte
alla skatter sédnks om alla skatter ar si skadliga. Magdalena Andersson
borjar motivera varfor det 6ver huvud taget finns skatt. Det &r bara att
forlojliga debatten.

Sverige har haft atta ar av alliansstyre, och landet har fortfarande
skatter som &r bland varldens hogsta. Jag vill ha ett land med hoga skatter
som finansierar en grundldggande vélfard — vérldens bésta vélfard — och
grundlidggande trygghetsnét och skyddssystem for manniskor som faller
mellan stolarna. Ddrom rader ingen politisk debatt.

Jag vill sénka skatterna. Det kan vi gora. Det finns potential att sdnka
skatterna nagot enormt i Sverige om fler ménniskor som lever i bidrag kan
komma in i arbete. Socialdemokraterna har den andra idén, att satsa pengar
pa bidrag s att fler och fler ménniskor fastnar i bidrag.

Jag tror inte att skatterna &r det enda som péverkar vad som gor ett land
till en bra plats att bedriva fOretags- och niringsverksamhet pa.
Rattsstatens funktionssitt, korruption, regelverk och kunskap — mycket av
det som Borje Vestlund var inne pa — &r énnu viktigare. Jag haller med om
det. Darom rader inget tvivel.

Problemet &r att ndr ett land &r en fungerande réttsstat som har ett
fungerande regelverk kommer skatterna in. Da blir skatterna avgorande.
Om man lagger 23 miljarder i skatter pa det privata néringslivet kommer
det att skada forutséttningarna for att bedriva foretagsverksamhet i detta
land. Blir det mindre l6nsamt att jobba, blir det mindre l6nsamt att utbilda
sig och blir det mindre lonsamt att driva foretag kommer det att skada
jobben.

Anf. 30 BORJE VESTLUND (S):

Herr talman! Fredrik Schulte ar intressant nir han debatterar och ska
forsvara den politik som Alliansen tidigare férde. Man skulle kunna tro att
Alliansen pa sina atta ar hade kommit fram till den optimala nivén, och att
rucka pd det som Alliansen gjorde skulle innebdra enormt hog
arbetsloshet. Folk skulle inte ga tillbaka till jobben, och folk skulle mista
jobben.

Lat mig ta ett exempel frén ett land som har vildigt hog
ungdomsarbetsloshet. Jag liste att Spanien nér det var som vérst hade en



ungdomsarbetsloshet pa 45 procent. Det &r naturligtvis en véldigt hog
arbetsloshet. Men det intressanta i det ssmmanhanget var att 55 procent av
ungdomarna hade fétt arbete i alla fall, utan négra speciella subventioner.

Det dir skulle jag vilja borra lite grann i. Varfor ar det pa det sittet?
Skulle arbetsgivarna séga upp alla som fanns pa arbetsplatser bara for att
de fyllde 26 &r eller for att man hdjde skatten? Ar det verkligen sa? Finns
det nagra beldgg for det? Det &r jag mycket tveksam till.

Slutligen, herr talman, skulle jag vilja sdga att om man ldgger vildigt
mycket skatter och mycket pengar pa foretagen kan det paverka utveck-
lingen pé lang sikt. Men jag har svart att se att det skulle innebéra att fore-
tagen helt plotsligt slutar att anstilla dver huvud taget. Det ar vildigt kne-

pigt.

Anf. 31 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte gillade inte svaret. Han tyckte att jag tog
ett for enkelt exempel. Vi har ju haft den hir debatten ménga ganger, och
dé tog jag det exempel som jag brukade anvinda nir jag undervisade pa
Handelshogskolan. Det &r for 6vrigt samma exempel som jag brukar ta nér
jag undervisar pa SSU-kurser. Jag provade det nu ocksa i riksdagen.

Jag svarade pa den fraga som Fredrik Schulte hade stillt: Hur kan
okade skatter skapa fler jobb? Det var precis det jag svarade pa, utifran ett
nollskattelage.

Jag kan i stéllet svara utifran det skatteldge som vi har i Sverige i dag,
och da kan jag ta ungdomsarbetsgivaravgifterna som ett exempel. I mitt
svar berdttade jag vilken massiv kritik det finns fran samtliga
remissinstanser for att detta dr en véldigt dyr och ineffektiv atgird.

Vi har alltsé en skattenedséttning som den tidigare borgerliga regering-
en inforde, som enligt en samlad remisskritik dr en oerhdrt dyr och ineffek-
tiv atgird. DA tar vi bort den dyra och ineffektiva atgérden, och vi anvénder
pengarna pa ett mer effektivt sitt. Vi hjdlper de ungdomar som har pro-
blem att komma in pa arbetsmarknaden i stillet for att, som den tidigare
regeringen gjorde, sénka arbetsgivaravgifterna for ungdomar som redan
hade jobb.

I stdllet for att ldgga méanga miljarder pa att stddja ungdomar som har
jobb i alla fall lagger vi resurser pa att stodja de ungdomar som har svért
att komma in pa arbetsmarknaden. Ja, da far vi ned arbetslosheten och féar
mdjlighet att 6ka sysselséttningen bland ungdomar.

Dar har vi ett skatteexempel i den skattemiljé som vi i Sverige i dag
befinner oss i.

Det &r bra att jag och Fredrik Schulte &r eniga om en sak: Det ar i de
privata foretagen som jobben skapas och dér vi far in de resurser som vi
kan anvénda till att till exempel skapa en bra skola.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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§ 9 Svar pa interpellation 2014/15:246 om olika uppfattningar i
regeringen om tillstindet i svensk ekonomi

Anf. 32 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte har frigat mig om Sveriges ekonomi ar
stark eller svag och om min och statsministerns bild av det ekonomiska
laget skiljer sig at. Han har ocksé frégat vilket annat jimforbart land som
har haft en béttre utveckling dn Sverige under de senaste atta aren.

En trovédrdig beskrivning av det ekonomiska ldget méste med
nddvindighet innehdlla nyanser. Det dr mojligen detta som far Fredrik
Schulte att tro att min och statsministerns bild av det ekonomiska ldget
skiljer sig at. Jag kan dock forsékra att min och statsministerns syn pa
svensk ekonomi dr densamma. Déremot later den sig inte fdngas i ett
enskilt ord, som relativt ’stark” eller ”svag”.

Det &r viktigt att komma ihag att Sverige &r en liten, dppen ekonomi.
Vi paverkas dirfor i hog grad av vad som hinder i omvirlden. Aven om
inhemsk efterfrigan har utvecklats relativt vl den senaste tiden &r
exporten fortfarande svag, sarskilt varuexporten. Léaget i varldsekonomin
ar dértill fortfarande allt annat &n stabilt. Huruvida aterhdmtningen i
svensk ekonomi kommer att ta fart eller inte beror pa hur utvecklingen i
omvérlden gestaltar sig.

Nir man jamfor Sveriges utveckling med andra lénders &r det viktigt
att vilja ett relevant métt. Om valstandet ska véxa langsiktigt och uthélligt
kravs att produktiviteten Okar. Produktiviteten har utvecklats svagt i
Sverige sedan 2007. Till f6ljd av detta har &ven bnp per capita utvecklats
svagt och vélstandet knappast okat. Utvecklingen har visserligen varit
nagot bittre dn i sodra Europas krislainder men sémre &n i andra jamforbara
lander som USA, Japan och Tyskland.

I en beskrivning av svensk ekonomi bor dven de offentliga finanserna
berdras. Dessa befinner sig i ett bekymmersamt ldge. Ofinansierade
skattesdnkningar gor att de offentliga underskotten har vuxit de senaste
aren, trots att konjunkturldget har forbéttrats. Det finansiella sparandet
avviker i dag tydligt fran Gverskottsmalets niva och underskrider d4ven den
nedre grins for véart medelfristiga sparande som EU stéllt upp, Sveriges
MTO. Sverige behover en ansvarsfull ekonomisk politik och har inte
utrymme for fler ofinansierade skattesdankningar.

Anf. 33 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Jag skulle vilja borja med att sdga att jag delar
finansministerns uppfattning att man inte med ett ord kan beskriva hur
tillstdndet i svensk ekonomi &r, eller i ndgot annat lands ekonomi. Man kan
inte heller titta pa ett enskilt matt, utan man maste titta pa en bred palett av
olika matt och gora en samlad bedémning.

Sedan maste man ocksa skilja pa jamforelser med sig sjélv i historien
och jamforelser med andra ldnder. Sverige dr inte en isolerad 6 utan en del
av en global ekonomi. Vi &r ett litet land, och vi &r valdigt beroende av
export. Det dr det som skapar vart vilstand i Sverige, men det gor ocksa
Sverige sarbart i tider av ekonomisk kris.

Vi har haft tider av ekonomisk kris. Faktum é&r att den kris som har
gjort att vi haft en svag ekonomisk utveckling under de senaste sju &ren i
stora delar av vérlden ar den vérsta globala krisen sedan 30-talet. Nér vi



da tittar pa ifall det gér bra for svensk ekonomi eller inte kan vi inte bara
j@mfora hur det gar for Sverige hédr och nu med hur det gick for Sverige
nir vi hade en fantastisk hogkonjunktur och en jittepositiv global
ekonomisk utveckling. Vi maste ocksé jimfora oss med andra lénder.

Tittar man da till exempel pé statsskulden framgér det att vi under de
senaste aren har sett en liten 6kning pé statsskulden, &ven om den totalt
sett har minskat. Men det beror ju pa att det har varit en kris. Jimfor man
Sverige med de flesta andra ldnder som é&r relevanta att jamfora med ar
Sverige ett av fa lander som under den senaste attadrsperioden har sett sin
statsskuld minska.

Tillvixten har inte varit lika god nu som under de goda aren 2003,
2004, 2005, 2006 och 2007. Men om man jamfor oss med 6vriga vérlden
ar vi tredje bést i EU, om man tittar pa det matt Magdalena Andersson
véljer 1 det hér interpellationssvaret, det vill sédga bnp per capita i fasta
priser. D4 dr vi tredje bést i EU och femte bést i vastvarlden.
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Visst finns det vissa ldnder som har klarat sig béttre, sdsom Japan,
Tyskland och USA, men da ska man veta att man med mattet per capita
ocksé maste ta hénsyn till att Sverige har haft véstvérldens absolut mest
generdsa asylmottagande och mottagande av ménniskor frén andra delar
av virlden. De har en stor utmaning i att komma in pa den svenska
arbetsmarknaden. Det ar klart att detta paverkar det statistiska mattet.

Med andra tillvaxtmaétt dr vi kanske bést i viarlden. Om man tittar pa
produktiviteten ser man att Sverige har haft en svag produktivitetsutveck-
ling under de senaste tta aren i jamforelse med de tre dren dessforinnan.
Sa dr det, absolut. Men jamfort med omvérlden har vi haft en valdigt stark
produktivitetsutveckling. Vi ligger i topp i jamforelse med Gvriga EU.

Den slutsats jag egentligen vill komma fram till &r att Sverige &r ett av
de lander i vistvdrlden som har klarat sig absolut bast. Vi har skapat
absolut flest jobb per capita. Under de senaste 30 aren har det skapats en
halv miljon nya jobb, varav 360 000 under de senaste étta aren.

Den beskrivning av ekonomin som Magdalena Andersson gor héller
inte.

Anf. 34 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag delar helt Fredrik Schultes uppfattning att man
behdver titta péa olika matt. Vi behdver jamfora oss bade bakat i tiden och
med andra ldnder. Beroende pa vilka man jamfor sig med och vilka matt
man anvinder ser det naturligtvis lite olika ut. Sedan kan man gora en
samlad bedémning.

Sverige gick in 1 krisen med ett mycket gynnsamt lage. Vi hade haft en
exceptionell period dér den socialdemokratiska regeringen, efter att ha
tagit Over offentliga finanser i1 ett totalt moras 1994, sanerade
statsfinanserna samtidigt som man genomforde stora offensiva satsningar
pa till exempel utbildning, vuxenutbildning och hdgre utbildning, byggde
ut universitet och hogskolor och gjorde viktiga infrastrukturinvesteringar.

Det gjorde att vi hade en lag statsskuld och ett mycket stort Gverskott i
de offentliga finanserna nér vi kom in i krisen. Den borgerliga regeringen
arvde statsfinanser i ett fantastiskt gott skick. Det var naturligtvis en fordel
for Sverige nér vi gick in i krisen. Den tidigare regeringen kunde da
genomfora ofinansierade atgdrder utan att vi fick stora underskott i de
offentliga finanserna.

Det var bra att vi hade det utgéngslaget nir vi gick in i krisen. Det har
naturligtvis hjdlpt Sverige, och det gjorde att vi inte drabbades hardare av
krisen dn vi gjorde.

Om man tittar pa krisforloppet som helhet och jamfor Sverige med
andra lander ser man tydligt att lander som Spanien, Italien, Grekland och
Irland har haft betydligt tuffare krisférlopp &n Sverige. Om man jamf{or
med en del andra lander och beroende pa vilka faktorer man tittar pa ser
man att Sverige i vissa fall har klarat sig lite béttre och i andra fall lite
samre.

Sverige har for tillfallet hogre ungdomsarbetsloshet dn manga
jamforbara ldnder. Den ér till och med s& hog att vi far krisstod fran EU i
vissa regioner, och det dr dnda ett EU dér arbetslosheten ar hog. Vi har
mycket hog ungdomsarbetsloshet jamfort med manga lander. Vi har ocksé
en arbetsloshet som ligger hogre 4n i manga jamforbara lander, till
exempel Tyskland, Danmark och Holland.



Vi har en statsskuld som ligger mycket bra till, inte s& langt ifrdn den
niva som rddde nér den borgerliga regeringen tog over, vilket var en lag
niva. Den tidigare borgerliga regeringen salde ut véldigt mycket statlig
egendom, vilket forklarar en del av den séinkta statsskulden. A andra sidan
tog Riksbanken upp ett 14n som verkade &t andra héllet.

Om vi tittar pd offentliga finanser och budgetunderskott ser vi att det
finns flera ldnder i EU som for tillfdllet har stérre budgetunderskott &n
Sverige, men det finns ocksd ménga ldnder som har ett mindre
budgetunderskott dn Sverige, till exempel Tyskland.

Sysselsattningsgraden har i princip legat stilla och har inte 6kat under
den hir tiden. Daremot har befolkningen vuxit. Produktivitetsutvecklingen
har legat stilla, och vélstandsdkningen — bnp per capita — har inte stigit
under de senaste dren.

Det ser olika ut med olika matt. Dér delar jag helt Fredrik Schultes
uppfattning. Jag delar ddremot inte Fredrik Schultes uppfattning att svensk
ekonomi, tack vare den tidigare borgerliga regeringen, star helt unik i
Europa for tillfallet. Man har lyckats lite battre p& vissa omraden och lite
sdmre pa andra.

Anf. 35 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Man skulle kunna sidga att Magdalena Andersson gor
motsatsen till att plocka russinen ur kakan. Man skulle kunna séga att hon
plockar hérstrana ur den mat som serveras.

Hon forsoker pé alla sétt hitta de sdmsta matten for hur det géar for
Sverige och jimfora dem med de linder som med just de métten har klarat
sig bast. Finansministern forsoker pd det séttet mala upp en bild av att
Sveriges ekonomiska utveckling nog inte har varit sé bra, trots allt, darfor
att det passar hennes egen politiska beskrivning.

Sedan stod Stefan Lofven pd en presskonferens en dag, den 27
december for att vara exakt, och sa att Sverige har en vildigt stark
ekonomi. Det blir lite lustigt.

Socialdemokraterna forsoker systematiskt bildsatta att det inte géar bra
for Sverige, att Sverige har haft en ganska taskig utveckling, att det kanske
har gatt bra pa vissa punkter men att utvecklingen sammantaget inte ar sa
positiv och att det kanske har gatt bra om man jamfér med Grekland,
Spanien och Italien men att det i 6vrigt inte har gatt sa bra.

Det dr den bildséttningen finansministern hela tiden forsoker gora. Jag
menar att den dr ohederlig. Jag menar att den star i strid med det som
Stefan Lofven sa pa presskonferensen den 27 december, ndmligen att det
gér valdigt bra for svensk ekonomi i jamforelse med var omvérld.

Finansministern valde att inte ta upp alla andra ldnder i Vésteuropa som
vi har utvecklats béttre dn pa punkt efter punkt: Finland, Danmark,
Osterrike, Holland, Frankrike och Belgien. Det rader ingen tvekan om att
Sverige ar bland de lander i vastvérlden som har lyckats absolut bast.

Bnp per capita i fasta priser har som sagt bara 6kat med 1-2 procent,
men det &r véldigt fa lander i véstvirlden som har sett ndgon storre 6kning
om man anvédnder samma matt. Danmark har till exempel sett ett tapp pa
nédstan 4 15 procent.

Aterigen: Magdalena Andersson viljer de sma parametrar som talar till
hennes fordel och rycker loss dem ur sitt sammanhang for att kunna
bildsétta att alliansregeringens atta &r vid makten inte var sérskilt vél
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utforda, medan Stefan Lofven i ett svagt dgonblick erkénde att det faktiskt
gér vildigt bra for Sverige.

Det kanske mest intressanta exemplet av alla &r jobben. De senaste 30
aren, sedan 1984, har en halv miljon jobb skapats. Det kan vem som helst
kolla; det &r bara att gd in pd SCB:s hemsida — en halv miljon jobb. Av
dessa har 360 000 skapats under de senaste tta &ren vid makten. Det sdger
nagot.

Av de 500 000 jobb som har skapats de senaste 30 aren har 360 000
tillkommit under de senaste atta aren — detta i en tid med den vérsta globala
ekonomiska krisen sedan 30-talet. Det séger négot.

Det beror pa att vi 1 Sverige har fort en politik som har uppmuntrat
foretagsklimat, som har uppmuntrat arbete. Nu fér vi en regering som gor
det direkt motsatta, som uppmuntrar bidragsberoende och forsdmrar
forutséttningarna for att bedriva foretag.

Anf. 36 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Det ar bra om Fredrik Schulte anvénder sig av hela citatet
frén statsministern. Det Stefan Lofven séger ar att Sverige har en relativt
stark ekonomi, och det &r precis det vi har sagt hela tiden.

Det finns vissa lander som vi har klarat oss mycket béttre 4n, medan vi
jamfort med andra ldnder inte star riktigt lika starka. Du bor faktiskt i
drlighetens namn anvinda hela citatet. Det handlar om en relativt stark
ekonomi, och det ar precis vad jag har sagt hela tiden. Jag och Stefan
Lofven ér helt synkroniserade pa det omradet.

Du séger att jag anvénder ndgra fa variabler som passar mitt syfte. Men
ursdkta, jag har pratat om  statsskuld, budgetunderskott,
ungdomsarbetsloshet, arbetsloshet, sysselsdttningsgrad,
produktivitetstillvdxt och bnp per capita. Det dr inte nigra fa matt, utan det
dr en ganska bred palett av matt.

Betriaffande en del av de matten har Sverige statt sig lite starkare, och
betraffande andra matt har Sverige klarat sig lite simre. Att séga att jag pa
ett odrligt sdtt bara viljer matt som passar mig sjilv bra tycker jag
verkligen &r att ta i, utifrin den som jag tycker tdmligen balanserade
bedémning som jag gjorde, med en bred palett av matt.

Jag ar helt enig med Stefan Lofven: Sverige star relativt starkt, star sig
relativt vél. Relativt vissa ldnder stér vi oss véldigt vél, och relativt andra
lander stér vi oss lite simre.

Jag vill aterigen pépeka att den 6kade sysselséttningen inte beror pa att
sysselsittningsgraden, alltsd andelen av befolkningen som jobbar, har
okat, utan det beror pa att det har blivit fler invanare i1 Sverige, och det ar
ju vildigt bra.

Anf. 37 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Ar Carolina Kliift en bra idrottare? Det finns en massa
kvinnliga idrottare som &r battre pa hojdhopp 4dn vad Carolina Kliift ar, det
finns en massa idrottare som ar béttre &n Carolina Kliift pa langdhopp och
det finns en massa kvinnliga idrottare som é&r béttre &n Carolina Kliift pa
att springa 100 meter.

Men det Carolina Kliift kan — vilket gor henne till en unik idrottare, en
av Sveriges mest framgangsrika idrottare — dr att hon &r véldigt bra och
ligger i toppen i en véldig massa idrottsgrenar. Det 4r det som gor Carolina



Klift sa bra. Individuellt i varje enskild punkt kanske hon inte ar bast, men
sammantaget, i den breda paletten, 4r det fi som matchar henne i att ha
bredden.

Det &r just det som &r mitt resonemang. Magdalena Andersson viljer
ut ett matt och sdger: Betréffande bnp per capita har Japan lyckats battre.
Men vénta nu, Japan har ju en ekonomisk kris av stora matt i termer av att
ha en statsskuld som gor att landet ndrmar sig systemkollaps. USA har
ocksa haft lite battre ekonomisk utveckling ndr man tittar pa det mattet.
Men de har klassklyftor av astronomiska maétt.

Det dr just detta som &r det odrliga i Magdalena Anderssons
beskrivning: Hon plockar ut ett matt och jimfor oss med nagot land som
kanske &r béttre dn oss i1 det mattet, och sedan struntar hon i att det landet
har en massa andra problem.

Min poédng ar att Sverige dr som Carolina Kliift: Vi &r véldigt bra
betriffande néstan alla matt. Betrdffande nistan alla matt &r vi i topp. Gor
man den sammanvigda beddmningen finns det inte ménga linder som
tdvlar med oss.

Anf. 38 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Fredrik Schulte tycker att den tidigare borgerliga
regeringen &r bést 1 véirlden och att Sverige &r bést i varlden. Jag delar inte
den uppfattningen. Jag tycker att det finns jattemycket i Sverige som kan
forbattras, och vi dr inte i topp betrdffande alla matt. Vi dr inte i topp nér
det giller ungdomsarbetsloshet och arbetsloshet, till exempel. Daremot har
vi lag statsskuld, vilket i huvudsak beror pa att den tidigare
socialdemokratiska regeringen betalade av pa statsskulden.

Vi ligger bra till nér det géller sysselséttningsgrad, inte minst darfor att
vi har genomfort mycket offensiva reformer for att kvinnor ska kunna delta
pa arbetsmarknaden, forslag som utbyggd fordldraforsékring, utbyggt
dagis och maxtaxa pa dagis. Vi ligger fantastiskt till nidr det géller till
exempel kvinnlig sysselsittning.

Vi ligger inte i topp nér det giller allt. Vi ligger i topp betrédffande nagra
saker och ligger ganska daligt till pa andra omraden.

Ett omrade dér vi ligger daligt till, vilket kanske ocksé var orsaken till
att vi vann valet, dr arbetslosheten, eftersom ménniskor &r véldigt
otillfredsstillda med den hoga arbetslosheten och inte minst den hoga
ungdomsarbetslosheten. Har avser regeringen att sétta in stora och
kraftfulla atgarder for att komma till ratta med de problem som vi har inom
det omrédet.

Medan Fredrik Schulte lutar sig tillbaka, ar ndjd och tycker att Sverige
ar bast 1 virlden ser jag att det finns flera omraden déir vi behdver forbéttra
oss rejélt. Det handlar om skolan, jobben, milj6- och klimatomstéllning
och investeringar i infrastruktur och bostdder. Jag ser ett stort
reformprogram som jag vill ta tag i. Och jag ser fram emot de synpunkter
pa det reformprogrammet som du sikert kommer att ha och fortsatta
debatter framéover.

Jag onskar nu Fredrik Schulte en trevlig sportlovsvecka.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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§ 10 Svar pa interpellation 2014/15:262 om tringselskatt

Anf. 39 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Jimmy Stahl har frdgat infrastrukturministern om hon
kommer att verka for att resultatet i folkomrdstningen angiende
tringselskatten respekteras och foljs samt, om inte, nir de boende och
foretagarna i Backa kan fa undantag frén trangselskattsbagarna 17-21.

Arbetet inom regeringen &r sa fordelat att det ar jag som ska svara pa
interpellationen.

Jag kan inledningsvis konstatera att trangselskatten &r en statlig skatt
som beslutats av Sveriges riksdag och regleras i lag. En dndring av lagen
kan ske endast genom beslut av riksdagen.

Goteborgs kommun holl den 14 september 2014 en kommunal
folkomrostning om tringselskatten i Goteborg. Det ankommer pa
Goteborgs kommun att ta stdllning till hur kommunen ska forhélla sig till
resultatet fran folkomrostningen.

Det ar viktigt att komma ihag att tringselskatten i Goteborg ingar som
en del av finansieringen av Véstsvenska paketet. Regeringen forutsétter att
ingangna avtal f6ljs och att de stora satsningar pé infrastruktur som ingér
i avtalet dirmed kan genomfGras.

Vad giller fragan om trangselskatt i Backaomradet i Goteborg har
regeringen tidigare anfort att det dr angeldget att hitta en 16sning pa de
problem som lyfts fram i hemstéllan fran Goteborgs kommun och
Trafikverket. Regeringen avser dérfor att dterkomma med ett forslag till
atgdrd for att l1osa situationen. Fragan bereds for nérvarande inom
Regeringskansliet. Jag har inte for avsikt att féregripa beredningen.

Anf. 40 JIMMY STAHL (SD):

Fru talman! Jag 4r glad att f& svar pd min frdga angiende
trangselskatten i Goteborg. Som ministern patalade forsokte jag fa fragan
stalld till infrastrukturministern, som &ven &ar Socialdemokraternas
ordforande i Goteborg.

Fru talman! Det finns ett stort missndje bland invanarna med de
styrande politikerna i Goteborg. Mutskandaler har skakat staden, och
fortroendet for oss politiker sjunker. Sverigedemokraterna kan bara
beklaga att Goteborg i folkmun kallas Muteborg — jag ska inte ga vidare
in pa varfor.

Infrastruktursatsningar i och runt Géteborg adr mycket viktiga. Att de
styrande har valt att inte satsa kontinuerligt ar beklagligt i sig, men det &r
sa det ser ut i dag.

Jag kan forsté att man ar ivrig att gora infrastruktursatsningar i Sveriges
hamnstad nr 1. Men att ge sig in i stora projekt och fullsténdigt lasa sig i
paket som innefattar stora projekt &r oansvarigt.

Den stora, klammande punkten i paketen dr Véstlanken, med tdg som
ska ga i ett U under Goteborg. Under byggtiden vinder projektet upp stora
delar av staden under lang tid. Det finns bra och mycket billigare alternativ
till Vastlanken, dér tdgen dessutom slipper kora i ett U under marken. Lyft
ut Vistlanken ur paketet!

Fru talman! Att f2 till en folkomrdstning angaende trangselskatten &r
inte 14tt. Men en lokal kvéllstidning tog tag i fragan och fick tillrdckligt



med roster for att fa igenom en folkomrdstning. En majoritet av
goteborgarna vill avskaffa tringselskatten.

Ar det inte nu man bér bygga upp och aterfi fortroendet genom att
lyssna pé véljarna och respektera folkomrdstningen?

Fru talman! Regeringen har tidigare stillt sig bakom grundidén om att
boende och foretagare i Backaomradet bor undantas frén tringselskatt nér
de passerar betalstationerna 17-21.

Hir har vi ett annat dilemma. De boende i Backa véntar pa undantaget
fram till dess att tringselskatten ar borttagen. I januari 2015 borde
undantaget varit infort. Jag har stor forstdelse for att det har varit lite
turbulent for regeringen som inte styrt med sin egen budget. Men nu &r det
hog tid att ge svar. Dra inte detta i langbdnk genom utredning efter
utredning.

Anf. 41 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Regeringen har inte for avsikt att dra Backaundantaget i
langbénk. Tvértom jobbar vi intensivt pa Finansdepartementet for att losa
de problem som boende och foretag i Backa upplever med situationen i
dag. Nir jag var i Goteborg under valrorelsen var jag tydlig med att vi vill
se en 16sning for Backaomradet.

Problemet dr att det forslag som har remitterats har fatt omfattande
remisskritik. Det 4r manga tunga remissinstanser som kommer att jobba
med detta som hade omfattande kritik mot det forslag som remitterades.
Det gor att vi nu jobbar intensivt med att gora bearbetningar sa att vi kan
fa fram ett forslag som é&r rittssikert och funktionellt.

Men jag anser att det &r viktigt for tréngselskattens legitimitet att vi
l6ser de problem som finns i Backa. Det &r ett arbete som vi bedriver
skyndsamt pa departementet.

Det dr Goteborgs kommun som har genomfort folkomrdstningen. D&
ar det naturligtvis ocksd Goteborgs kommun som far ta hand om och
forhalla sig till resultatet av folkomrdstningen.

Samtidigt ser jag fran regeringens sida att det finns stora behov av
infrastrukturinvesteringar i Goteborgsomréadet och i Vistsverige. Det avtal
som finns mellan regionen och staten ar centralt for att dessa viktiga
investeringar ska kunna komma till stand. Det handlar inte minst om att
dven hitta en jarnvagslosning som &r funktionell for Goteborgsregionen.

Anf. 42 JIMMY STAHL (SD):

Fru talman! Jag har kikat pd lite andra losningar nir det géller
finansiering. Infrastrukturen ar, som sagt var, jatteviktig. Ett stort flode av
gods maste till och fran Gdteborgs hamn. Goteborg har Nordens stdrsta
hamn, och det &r av storsta vikt att detta sdkras med tdg, lastbil och annan
trafik.

Om man tar bort trangselskatten och viljer att 1dgga detta pa skattesi-
dan blir det ungefér 5 6re. Hade man i stéillet valt att ldgga detta pa regio-
nen hade man fatt en skatteh6jning pa ungefar 34 6re. Det tycker jag kdnns
mycket mer rittvist dn att man beldgger bilisterna i Goteborg med trangsel-
skatt, eftersom det dr s& manga fler som far nytta av detta — gadngtrafikanter,
cyklister med flera.

Jag hade gérna sett att man hade foljt folkomrdstningen. Jag dr mycket
vial medveten om att det & en lokal folkomrdstning och att
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infrastrukturministern, som dr verksam dven i Goteborg, hade kunnat svara
pa detta. Hon sitter ju dven i regeringen.

Anf. 43 BORJE VESTLUND (S):

Fru talman! Jag har suttit nagra ar i riksdagen och har bytt uppgifter
nigra ginger. Jag borjade min tid i trafikutskottet.

Det &r nog forsta gdngen som jag hor kritik mot Vistlinken i denna
kammare. Méjligen har representanter frén fru talmans parti ndgon géng
framfort kritik, men oftast har dd Goteborgsledamoter raskallt pd ministrar
om att man inte far detta pa plats. Men det &r forsta gangen som jag hor
detta resonemang om att Véastldnken inte d4r nédvandig.

Det finns tva sétt att finansiera infrastruktur. Antingen finansierar man
den via skattsedeln helt och héllet, eller ocksd far de som anvinder
infrastrukturen betala lite eller i vissa fall mycket. Vi har till exempel
banavgifter pa jarnviagen. Det har jag inte hort ndgon protestera mot.

Niér det géller just skatter var Sverigedemokraternas argument for att
inte ldgga ned sina roster i samband med omrdstningen om budgeten att
det var s& méanga skadliga skatter i vart forslag till budget. Da blir det lite
underligt att de sdger att trangselskatten i Goteborg ska tas bort och att den
inte behdvs — den behdvs visserligen péa andra hall i landet — och att detta
i stillet ska finansieras via skattsedeln.

Men nu far Sverigedemokraterna bestimma sig. Vad &r det de
egentligen vill i frdga om infrastrukturen?

Jag vill ta upp en annan sak. Nédr man gjorde det vistsvenska paketet
fanns det véldigt manga intressenter — regionens politiker, naringslivet
men dven Goteborgs Hamn — som var vél inforstddda med att man var
tvungen att gora ndgonting och att detta var ett alternativ.

Man klarar av att finansiera till exempel Forbifart Stockholm, i alla fall
delar av den, via tringselskatter. Om man klarar detta i Stockholm tyckte
man i Goteborg att man ocksé skulle klara det. Jag har dérfor lite svart att
forstd argumentationen om att tringselskatter skulle skapa s& mycket
problem.

Niér det géller Backaomréadet kan jag sdga att vi hade samma problem
nér vi inforde trangselskatt i Stockholm. Enligt ursprungsforslaget skulle
man vid transporter mellan olika delar av Stockholms universitet ha kunnat
drabbas av trangselskatt. Darfor dndrades det lite grann, och det tog ndgra
manader innan det var pa plats. Men vi fick det pa plats darfor att det
uppenbarligen var ett fel i sjdlva systemet.

Men, som sagt var, man maste bestimma sig for hur man vill ha det
med infrastrukturen och hur den ska finansieras. Vill man finansiera den
via skattsedeln bor man nog ocksa se till att det finns s pass mycket skatter
att man kan finansiera infrastrukturen den végen.

Anf. 44 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Det finns en podng med tringselskatt, utéver att man far
in intdkter som kan finansiera infrastrukturinvesteringar, och det ar att den
ockséd kan minska tringseln. Det har visat sig att tringselskatt har en
positiv effekt pa trdngseln. Den gor att en del inte tar bilen utan i stéllet
viljer kollektrafiken, vilket dr oerhdrt bra for miljon. Dér finns det en stor
miljonytta med tringselskatten. Men trangselskatten gor ocksa att trafiken
kan utjamnas nagot under dagen, sé att det blir ndgot mindre trafik nér det



ar véldigt ménga som ska ta sig till jobbet och lite mer trafik senare pa
dagen. Det finns alltsd andra podnger med tridngselskatt &n den rena
finansieringen.

Det ar nigonting som kan vara positivt for Goteborg pd samma sétt
som det har varit positivt for Stockholm. Det finns ndmligen ett stort behov
av att minska biltrafiken och i stéllet g dver till mer miljovanliga sitt att
ta sig till och frén jobbet, till exempel med kollektivtrafik. Dér finns goda
mojligheter 1 Goteborg, inte minst med sparvagnarna.

Vad giller Vistsvenska paketet i 6vrigt, vilket interpellanten tycks vara
intresserad av att diskutera, dr det Anna Johansson som é&r ansvarig i
regeringen for infrastrukturen. Som interpellationen r stélld handlar den
dock om skattefragor, och det &r jag som &r ansvarig for dem.

Anf. 45 JIMMY STAHL (SD):

Fru talman! Jag tdnkte inte tynga finansministern med mina fragor mer,
utan jag tankte faktiskt rikta min uppmérksamhet mot Borje Vestlund. Han
var uppe och talade lite och hade tydligen inte hort talas om nagon kritik
mot Vistlénken, vilket innebér att han troligtvis inte har lamnat kammaren
sa ofta. Kanske har han inte varit i G6teborgstrakten.

Sedan var det dven lite intressant att han ndmnde Forbifart Stockholm.
Regeringen var ju véldigt snabb med att stoppa det projektet, men
trangselskatten har man ingen ambition att stoppa. Jag bara noterar att det
var himla kul att & hora dig i talarstolen, Borje Vestlund.

Anf. 46 BORJE VESTLUND (S):

Fru talman! Min ambition med att jamfora med Forbifart Stockholm
gillde inte det eventuella stopp som har varit. Jag kan garantera Jimmy
Stéhl att det under aren har varit ett antal stopp av detta, och det har inte
alltid varit den socialdemokratiska regeringen som har statt for det utan
dven andra. Det har alltsé varit lite av och till. Har man varit med lange i
politiken vet man vad som har hént, om minnet ir gott.

Det finns ett resonemang nir det géller Vastsvenska linken dér de
vastsvenska riksdagsledamoterna har kravt av regeringen att detta ska
komma igang. Sa har det varit under flera ar, och dessutom under flera
regeringar. Det géller alltsd inte bara de senaste aren, utan det &r en debatt
som har kommit och gatt hela tiden. Jo d4, det finns alltid kritik. Men man
har varit ganska dverens fran politiken, fran néringslivet och fran de parter
som &r inblandade i det hér, exempelvis Goteborgs hamn med flera.

Har jag varit 1 Goteborg? Jag satt i ndringsutskottet innan jag kom till
finansen, och jag kan siiga foljande: Ar det med nagot utskott man far ika
runt i landet ar det med niringsutskottet. Jag var i Goteborg &tminstone tre
génger under forra mandatperioden. Det behdver Jimmy Stéhl alltsa inte
vara orolig for.

Anf. 47 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Vil fungerande infrastruktur ar viktigt i hela landet men
kanske inte minst i Géteborgsregionen, dér en viktig del av den svenska
tillverkningsindustrin finns. Mgjligheterna for varor att ta sig in till de
stora fabrikerna i G6teborg &r viktig, liksom mojligheterna for foretagen i
Goteborg att fa sina varor transporterade vidare. Det ar ocksa en viktig
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Dérfor ar detta paket, som innehéller stora savél vdg- och jarnvégs-
som kollektivtrafiklosningar — och en trangselskatteldosning for att fa ihop
det — ett viktigt paket for att sikra de langsiktiga tillvaxtforutséttningarna
for Goteborgsregionen. Det ér viktigt inte bara for Goteborg utan innebér
otroligt viktiga exportinkomster for hela Sverige. Goteborg &r centralt for
den svenska tillvaxten och den svenska ekonomin.

En del av tringselskatten som har fatt mycket kritik &r
Backaundantaget, och det &r regeringens avsikt att sa snart som mojligt
komma tillbaka med ett forslag om Backa. Det gor vi sa fort vi har
bearbetat den ganska kraftiga kritik som fanns i delar av det undantag som
gick ut pa remiss.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

§ 11 Svar pa interpellation 2014/15:266 om ideella sektorns
madojlighet att verka i Sverige

Anf. 48 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Mikael Oscarsson har frigat mig dels om jag avser att
kompensera for vad avdragsgilla gédvor genererar i ekonomiska medel till
ideella organisationer genom 6kade statsbidrag, dels om jag avser att &ndra
lagstiftningen sa att second hand-verksamheten far ldngsiktiga hallbara
villkor.

De ideella organisationernas verksamhet ar mycket vardefull. Jag har
flera génger uttalat att det ar viktigt att dessa organisationer framjas. Min
ambition dr att sikerstdlla att det finns goda forutséttningar for ideella
organisationer. Detta géller inte minst mojligheterna att skapa intékter,
exempelvis genom second hand-forsiljning.

Inom Finansdepartementet padgar nu ett arbete med att analysera hur
den uppkomna situationen med moms pé second hand-verksamhet for de
ideella foreningarna kan 10sas sé att deras verksamhet framjas pd bésta
mojliga sitt. Forslaget att slopa skattereduktionen for gévor &r ute pa
remiss till den 13 april 2015. Svaren ska i vanlig ordning beredas och
analyseras inom Regeringskansliet. Jag har inte for avsikt att foregripa
beredningen.

Anf. 49 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Fru talman! Jag tackar finansministern for svaret.

Om jag sdger Stockholms Stadsmission, Frilsningsarmén, Hjart-
Lungfonden, PMU, Erikshjélpen, Cancerfonden eller Likarmissionen tror
jag att vildigt ménga svenskar med mig far varma kénslor. Det ideella
samhillet och de positiva varden som skapas dér &r av oerhord vikt. Det
handlar om medmainsklighet, relationer, frivilligt engagemang och
omsesidig hjélp. Ett varmt samhélle ar helt beroende av detta. Dérfor ar
jag personligen och mitt parti Kristdemokraterna mycket engagerade i den
ideella sektorns mojligheter att verka, och darfor har vi varit pa ta for att
hitta sitt att forbattra for den ideella sektorn.

Avdragsgilla gavor ar inget nytt i kammaren; det har faktiskt
debatterats i Sveriges riksdag sedan 1952. Det tog 60 ar innan det infordes
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i Sverige 2012, och da hade vi blivit omkdrda av néstan alla andra lander
—vi var det nést sista landet i Europa att infora det. De avdragsgilla
gévorna har blivit en succé. I dag ar det 73 organisationer som &r
verksamma inom forskning och hjélpverksamhet som &r godkénda.

Ar 2013 var det 761 000 personer, alltsd nistan var tionde svensk, som
gjorde avdrag for detta. De méinniskorna skéinkte enligt Skatteverket 1,3
miljarder. Det kostade Skatteverket 220 miljoner, s det var en bra
utvixling i detta. Nu séiger man att man kommer att spara 250 miljoner om
man slopar detta. Visst, det dr en skattevinst, men det blir en odndligt
mycket storre forlust for de 73 organisationer som gor sddana insatser.

For mig och for manga av det ideella Sveriges representanter dr den
socialdemokratiska och miljopartistiska regeringens hallning ofattbar. I
andra ldnder har man inte rort detta nir man har tilltrdtt. Varfor denna
ovilja? Varfor denna misstdnksamhet mot den ideella sektorn? Varfor
forsvaga dess ekonomi? Det ar létt att sdga hur viktig den ideella sektorn
dr, men om vi inte dppnar planboken och mdjliggor for den att f4 dkade
intékter hjélper det inte mycket.

Nu édr det inte nog med det, for fran den 1 januari i ar har Skatteverket
begirt att i princip alla ideella organisationer som sysslar med second hand
ska momsregistreras. Ideell Second Hand &r ett samarbete mellan
organisationer som tillsammans har dver 400 butiker. De samlar varje ar
in 200 miljoner kronor till ménniskor i socialt utsatta situationer, och de
samlar in 22 000 ton textilier som annars hamnar i soporna.

Momsbeldggningen skulle betyda att intdkterna minskar med 20
procent. Det skulle betyda doden for verksamheten. Det skulle betyda att
mycket av pengarna forsvinner, och dven arbetsmojligheter for ménniskor
som &r utanfor arbetsmarknaden.

Finansministern sa i Rapport hdromkvillen att statskassan inte vill ha
de hir pengarna, och det dr bra. Men dé vill jag veta pa vilket sétt det har
ska ske. Och varfor da inte &ndra instillning ocksa nér det géller
avdragsgilla gédvor?

Anf. 50 FINN BENGTSSON (M):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Mikael Oscarsson for en
mycket viktig interpellation och ocksé tacka for det korta svar som har
avgivits av finansministern, som avvaktar en utredning som hon far i april.

Den hidr fragan &r intressant av manga skédl. I svaret fran
finansministern védlkomnas ett samarbete med de ideella foreningarna.
Sanningen &dr den att under alla de ménga ar som Socialdemokraterna
regerade var inte den ideella sektorn sirskilt uppméarksammad. Det var
forst nér alliansregeringen tilltrddde och med statsrddet Nyamko Sabuni
som man gjorde en ansats till att ha en principdverenskommelse mellan
staten, Sveriges Kommuner och Landsting och den ideella sektorn. Det var
en intresseyttring for att virdera upp den ideella sektorns betydelse. I
efterforloppet till detta dr det naturligt att man gar in och stdder den ideella
sektorn pa olika sitt.

Hir finns det dock, fru talman, en ideologisk ovilja fran
socialdemokratin som inte riktigt kommer fram i svaret fran
finansministern. Men det ar helt uppenbart att den ideella sektorn skaver
ideologiskt hos Socialdemokraterna. Pa klassiskt vinstermanér vill man
gérna att allting ska drivas av stat, kommuner eller landsting frén politiskt



hall. Civilsamhéllet och ddrmed de ideella krafterna &r pa nigot sétt nagot
knappt nddvéandigt ont for socialdemokratin. Det visar sig véldigt tydligt
nir man nu har frigan om momsbeldggning uppe.

Jag vill ocksa tacka Kristdemokraterna for att de som parti inom
Alliansen har drivit frigan om avdragsritt for gédvor. Men sett ur ett
moderat perspektiv vill jag gédrna lidgga till en annan aspekt. Det &r sdkert
vilkommet att gadvogivare far en avdragsritt, sésom det finns i de flesta
civiliserade lander som har en stark civil sektor, det vill sdga ideell sektor.
Men man maste ocksa ldgga in aspekten hur man ser pé skattesystemet.
For Moderaterna &r det vésentligt att sdnka skatter pa 16nearbete och ge
arbetsgivare rimliga mdjligheter att anstilla. Det ar dels for att fa igang
foretag, inte minst med inriktning pa de unga, dels for att I6ntagare ska fa
mer i planboken att disponera, kanske for att bidra till den ideella sektorn.

Det hiér ar en vdrderingsgrund som Socialdemokraterna forsoker att ta
sig bort ifrdn i debatten. Man fokuserar bara pé att skattesdnkningar nér
det giller 16nearbete skulle vara nigonting som skapar jobb. Visst, det
skapar jobb. Det har otvetydigt visat sig att vara jobbskatteavdrag har givit
massor av fler anstédllningar, och det dr dérfor som Socialdemokraterna
behaller jobbskatteavdragen som de sjdlva inte formar att genomfora. Men
vikten av ytterligare skattesinkningar och ytterligare lédttnader for
arbetsgivare gor att foretag kommer igang som kan ge gavor med de
resurser de har. Det finns ocksé en mdjlighet for dem som behéller mer i
sin planbok nér de arbetar att vélja att stodja den ideella sektorn.

Det finns alltsé ur ett alliansperspektiv en rad olika atgédrder som ger
praktiskt stdd till den ideella sektorn. Finansministern avvaktar nu en
utredning for att sedan, kan jag misstéinka, begrava den i ett mycket osékert
stod till den ideella sektorn.

Slutligen, fru talman, berdr en viktig del av den hér diskussionen ocksé
det som vi kallar vinster i vélfarden, som ar en mycket het potatis for inte
minst Socialdemokraterna att hantera. Att man ska kunna bedriva
verksamhet i vilfirden utan att ha vinstdrivande foretag ar naturligtvis
nonsens. Man talar om aktiebolag med sérskild vinstbegransning. Det
kommer inte att existera. Ddremot &r det sd att manga av de ideella
organisationerna, inte minst Stadsmissionen som Mikael Oscarsson
nédmner i sin interpellation, skulle kunna konkurrera pa den har marknaden
om de hade tillrackligt med resurser mot de stora drakarna. Da &r just de
gévor som ges till Stadsmissionen oerhort vardefulla. Ska de nu dréneras
med en momsbeldggning kommer detta inte att lyckas.

Min fréga till finansministern dr: Hur vdrnar man egentligen att den
ideella sektorn kan dverleva pé rimliga villkor?

Anf. 51 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Nar man lyssnar pa Finn Bengtsson skulle man kunna fa
intrycket av att regeringen har gjort ndgon fordndring som har orsakat
momsbeldggningen pa den ideella sektorn. Sa ar det inte alls.

Det finns en lagstiftning i botten. Sedan har det kommit en lagstiftning
som for ovrigt inte dndrats under atta ar av borgerligt regeringsinnehav.
Direfter har det kommit en dom fran Hogsta forvaltningsdomstolen i ett
drende. Skatteverket har sedan tolkat domen och gjort beddmningen att
second hand-verksamhet som har 6ppet mer dn 24 timmar i veckan bor
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vara momspliktig. Detta dr ingenting som regeringen har haft nagonting
att gora med Over huvud taget. Detta ar inget regeringsbeslut.

Diremot har jag varit tydlig med att jag vill 16sa den hér situationen,
for jag tycker att den dr olycklig. Anledningen &r att det dr en véldigt viktig
verksamhet som drivs av de ideella organisationerna. De gor ett viktigt
socialt arbete. Inte minst for ménga av de personer som stér lite ldngre fran
arbetsmarknaden &r det hir en verksamhet som kan ge mojlighet att fa ett
forsta fotsteg in pa arbetsmarknaden. Darfor arbetar vi nu mycket intensivt
pa Finansdepartementet for att 16sa den hir momsfragan. Jag har varit
tydlig med att jag vill att den ska 16sas. Vi jobbar oerhdrt intensivt med
fragan. Det har aldrig varit regeringens avsikt att vi ska fa in de hir
momsintékterna till statskassan. Tvirtom tycker vi att det ar viktigt att de
finns kvar i den hér verksamheten.

Finn Bengtsson sédger att han tror att det dr ndgot ideologiskt som
skaver hos Socialdemokraterna vad géller ideell verksamhet. Det &r nagot
av det mer mérkliga jag har hort — jag vet inte vilka omstdndigheter Finn
Bengtsson befunnit sig i — for sa dr det naturligtvis inte alls.

Den ideella verksamheten och civilsamhillet 6ver huvud taget dr en
central del av samhillet som helhet och bedriver en otroligt viktig
verksamhet. Aven arbetarrorelsen #r ju sprungen ur en ideell organisation
som ocksé i arbetarrorelsens linda var en viktig del av civilsamhéllet. Man
tar tag i saker och 16ser dem pa ideell basis.

Vi jobbar just nu oerhdrt intensivt med att 16sa momsfragan. Vi tittar
pa olika varianter. Det &r inte helt okomplicerat. Om det hade varit en rent
svensk lagstiftning skulle vi latt kunna gora fordndringar. Problemet ar att
momsen &r helt reglerad fran Bryssel; det dr en ren EU-lagstiftning. Dérfor
maéste vi hitta en 10sning som &r forenlig med EU-lagstiftningen, som sager
att ideell verksamhet kan vara momsbefriad om den inte konkurrerar med
kommersiell verksamhet. Det dr den lagstiftningen som vi maste ha i
botten och hélla oss till ndr vi nu forsoker 16sa den hér fragan. Och det gor
vi mycket intensivt, for vi har ingen 6nskan att den hir verksamheten ska
vara momsbelagd.

Vad giller en helt separat fraga, nimligen avdragsritten for gavor till
ideella foreningar, &r det regeringens uppfattning att det ar ett mycket
mirkligt system. P4 Mikael Oscarsson later det som att det inte skinktes
nagra pengar innan avdragsritten fanns och att ménniskor inte skulle
skdnka pengar ldngre om avdragsritten togs bort. Sa dr det naturligtvis
inte, utan svenska folket dr generdst och har givit stora bidrag till de hir
organisationerna och kommer naturligtvis att fortsitta att gora det &ven om
det inte finns en avdragsratt i botten.

Diremot handlar det om hur vi anvénder védra gemensamma
skattemedel, och vi har andra forslag pa hur man ska anvinda skattemedel.
Vi tycker att det ar konstigt om anvéndningen av skattemedel ska bero pa
hur enskilda personer skénker pengar.

Anf. 52 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Fru talman! Forst och framst ar det helt enkelt rimligt att de pengar
som gar till att hjdlpa behdvande eller till forskning beskattas lindrigare &n
annat kapital. Det ligger en tydlig vardering i detta. Samhallet ar storre 4n
savil stat som kapital, och engagemang och bidrag till det civila samhillet
ska gynnas.



Prot. 2014/15:64
20 februari

44



Prot. 2014/15:64
20 februari

Svar pa
interpellationer

45

Fru talman! Det &r ett mérkligt uttalande att skélet till att man skulle ta
bort avdragsrétten for gavor skulle vara att det okar den ideella sektorns
beroende av enskilda personers vilja att bidra. Jag tycker att det later som
en stor brist pa forstaelse for hur den ideella sektorn fungerar.

Ideella organisationer dr beroende av enskilda personers vilja att bidra
med tid och med pengar. Detta ir ju ett av frivilligsektorns sardrag.

Det dr viktigt att se hur det hir slar i verkligheten. Darfor har jag
skickat ett brev till de storsta ideella organisationerna och fragat dem: Hur
slar detta med avdragsgilla gavor?

I mitt forra anforande rdknade jag upp en rad organisationer som
allihop dr godkdnda som mottagare for avdragsgilla gdvor. Lat mig ta
exemplet Stockholms Stadsmission. Jag fragade hur mycket
skattereduktionen betytt for Stockholms Stadsmission sedan den infordes
2012. Man svarade att man har 6kat insamlingen frén privatpersoner fran
20 miljoner kronor 2011 till 35 miljoner kronor 2014. Man uppskattar att
avdragsgilla gévor har varit en stor del i detta.

P& min frdga om man sett nya monster svarade man att antalet givare
som gav minst 2 000 kronor under aret 6kade med 160 procent mellan
2011 och 2014 och att antalet manadsgivare som gav via autogiro dkade
med 92 procent under denna tid.

Jag fragade om man sag nagra brister med denna reform. Man svarade
att det vore onskvért att givarna fick gora avdrag for mer dn 1 500 kronor
per ar.

Att det dr for lite 4r den framsta synpunkten jag hort. Men det gér l4tt
att avhjélpa, eller hur, finansministern?

Jag stillde dven en framtidsfriga om man sdg det som angelédget att
skattereduktionen féar leva kvar. S& har kommenterade Stockholms Stads-
mission och ménga av de 72 organisationerna det: Ja, det kéinns mycket
angeldget. Vi mérker ocksa att manga givare &r intresserade av skatte-
reduktionen. Vi befarar att givandet kommer att minska om skattereduk-
tionen avskaffas.

Jag fragade vidare vad som hdnder om regeringen inte gor nagot med
momsen. Man rdknade da upp vilka otroligt negativa konsekvenser det
skulle f& och hur manga méanniskor som skulle drabbas.

Vad giller 16sningen pa momsfrdgan kan man goéra som i
Storbritannien och helt strunta i momsen. Sa var det forut i Sverige. Man
kan ocksa tdnka sig en lag moms eller en vinstmarginalbeskattning. Det
vore intressant att hora finansministerns tankar om detta.

Och s& min frdga: Om man ir s dum sa att man avskaffar nagot sé
viktigt som avdragsgilla gavor, hur tdnker regeringen och finansministern
kompensera dessa organisationer ekonomiskt sa att manniskor inte blir
lidande?

Anf. 53 FINN BENGTSSON (M):

Fru talman! Finansminister Magdalena Andersson ma vara en mycket
reformerad socialist. Jag dr dock tveksam till att det finns ett stod inom
partiets vénsterflygel och inom Vinsterpartiet for det hon uttalar i sitt svar
om att den ideella sektorn ska hyllas och hedras fér de uppdrag den gor i
sambhéllet.



Det viktiga med denna reflexion &r att nir Magdalena Andersson ska
ta fram en budget dr hon beroende av sitt parti inklusive vansterflygeln och
tyvirr dven av Vinsterpartiet. Darfor ar jag bekymrad over vad detta
kommer att mynna ut i.

Jag kommer noga att folja det som finansministern sdger i sitt
interpellationssvar, ndmligen att hon efter det att utredningen har lamnats
verkligen ska se hur man kan stédja den ideella sektorn.

Fru talman! Lat mig lyfta fram den sa kallade elefanten i rummet, det
vill sdga hyckleriet fran vansterhall nér det géller ideell sektor. Det &r hér
det skaver. Under den makthegemoni som Socialdemokraterna hade under
néstan 75 ars tid, bland annat under 1970-talet nér jag sjilv gick in i
politiken, str6k man i princip bort det civila samhéllet. Det fanns inte som
resonemang, utan det civila samhéllet var likstéllt med staten. Staten var
likvérdig med sambhéllet.

Det &r forst genom aktivitet fran borgerligt hall och allianshéll som vi
har atertagit insikten om att det finns ett samhélle som &r stdrre &n staten
och utanfor det som &r statens uppgifter. Det dr ideologiskt viktigt att ha
denna rigang. Staten har priméransvar for sddant som rikets sakerhet och
att vi ska ha en rattskipning som ar réittvis och lika for alla. Men nér vi
glider ut i de andra mer perifera omradena dir den ideella sektorn gor stora
insatser dr fragan vad statens roll dr. Den &r definitivt inte att hindra den
ideella sektorns utveckling utan snarare att stimulera den.

Lat mig sammanfattningsvis tacka Mikael Oscarsson for en viktig
vickarklocka genom denna interpellation. Vi f6ljer noga hur
finansministern utvecklar stodet till ideell sektor.

Anf. 54 BORJE VESTLUND (S):

Fru talman! Det hdr med att den ideella sektorn gnager vet jag inte vad
man har fétt ifrdn. Jag har varit med i partiet sedan 70-talet, och jag har
aldrig hort det. Tvértom har jag alltid hort att vi har hyllat organisationer,
folkrorelse och den ideella sektorn.

De flesta socialdemokrater har ett ganska omfattande engagemang i
olika typer av organisationer. Det kan vara allt fran att vara med i den
lokala idrottsforeningen till att leda forbund, vilket jag gor.

Jag har aldrig nagonsin upplevt att vi har varit emot detta. Jag har
jobbat ideellt sedan jag var 15 ar och hoppas kunna gora det resten av mitt
liv.

Efter att nadgra av handikappférbunden hade haft lite tjafs med moms-
hantering och arbetsgivaravgiftshantering fick jag i uppdrag att utreda
skattesituationen for den ideella sektorn. Det visade sig lite férvénande att
Sverige ligger mycket bra till. I princip ar de ideella allminnyttiga organi-
sationerna, vilket dr de allra flesta organisationer, skattebefriade. De finns
lite séllskapsforeningar och annat som inte omfattas av detta, men ingen
av oss 1 kammaren skulle nog dromma om att just den typen av organisa-
tioner inte skulle vara skattebefriade.
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Den ideella sektorn betalar arbetsgivaravgifter, precis som alla andra.
Men vi ska komma ihag att i den ideella sektorn dr det manga som har
lonebidrag och som pa olika sitt far ersittning fran samhaéllet.

Moms ir en speciell historia. Man maste bedriva verksamhet som mer
eller mindre &r ndringsverksamhet. Det finns tydliga prejudikat frén
tidigare Regeringsritten.

Storbritannien togs hidr som exempel pa négot bra. Storbritannien ar
det land som sticker ut i Europa, for de har perspektivet att det ska vara
vélgorenhet for att man fa skattebefrielse. De sticker ut helt i forhéllande
till néstan alla andra vidsteuropeiska ldnder. Jag har inte jamfort med
Oststatsldnderna men med de flesta visteuropeiska lander, och det &r ingen
tvekan om att Storbritannien sticker ut i detta avseende.

Nej, det gnager inte pa oss socialdemokrater. Jag ska inte tala for
Vinsterpartiet, men jag tror inte att de heller har den uppfattningen. Det &r
rent nonsens. Det méste vara ett pahitt som Finn Bengtsson har dromt ihop
pa sin kammare. Jag har aldrig hort detta forut.

Anf. 55 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Hur ska vi [6sa momsfragan? Jag var i skatteutskottet i gar,
och till min glddje var det stor uppslutning fér min linje att vi behover 16sa
detta skyndsamt. Det var ett mycket bra méte. Jag kédnde att jag hade starkt
stod fran ledamoterna i savél de borgerliga partierna som Vansterpartiet
for att regeringen ska forsoka losa detta skyndsamt och aterkomma till
riksdagen sé fort det bara gar.

Problemet dr, som jag sade tidigare, att det finns en EU-lagstiftning i
botten, och vi maste forhalla oss till den. Det spar vi jobbar med i forsta
hand éar att dessa foreningar inte ska behdva betala moms och att vi kan
losa det pé det sittet. Om det inte gar far vi se pa vilka andra végar det gar
att kompensera dem. Jag har varit tydlig och sagt att detta inte &r
skatteintikter som vi fran regeringens sida pa nagot sétt har bett om att fa.
Det &r resurser som vi tycker ska stanna kvar i sektorn. Den &r viktig och
driver ett mycket viktigt socialt arbete.

Jag sade ocksa i skatteutskottet i gar att det inte kommer att bli mindre
viktigt ndr vi nu gar in i en period nér det flyttar ganska ménga ménniskor
till Sverige. Dar kommer den ideella sektorn att kunna gora stora insatser
for att stddja ménniskor som nyligen har flyttat till Sverige att komma in i
det svenska sambhillet. Det géller bade i form av ett forsta fotsteg in pa
arbetsmarknaden men ocksd att ha mojlighet att delta i form av
mentorsprogram, stodfamiljer eller annat.

Jag tror att det finns ett gemensamt intresse fran de borgerliga partierna
och fran regeringens sida att se till att vi kan anvénda de kontakter vi har
med civilsamhéllet for att kunna fa det att samverka i den mycket viktiga
arbetsuppgiften under de kommande aren.

Vad giller avdragsratten for gavor &r det regeringens uppfattning att
det blir véldigt konstigt. Vi avsitter skatteresurser. Det blir valdigt konstigt
om hur de medlen foérdelas mellan organisationer beror pa vilken formaga
som organisationer har att hitta sponsorer som har rad att ge stora bidrag
till organisationen. Det &r inte ett fornuftigt sétt att anvénda skattemedel.
De bor fordelas utifrén politisk prioritering snarare an utifran hur
organisationer formar att hitta personer som kan skinka pengar till dem.



Dédremot &r det oerhort viktigt att privatpersoner bidrar till
civilsamhéllet i form av gavor. Det har de gjort i stor utstridckning &ven
innan detta avdrag infordes. Jag ar helt 6vertygad om att svenska folket
kommer att fortsitta att vara generdst &ven om avdraget avskaffas. Jag tror
inte det svenska folkets generositet &r avhangigt av en skatteldttnad pa det
sétt som det 14t lite fran interpellanten.

Anf. 56 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Fru talman! Tack for svaret. Det skorrar en aning falskt. A ena sidan
hor vi finansministerns engagemang for den ideella sektorn. Men sedan
avvisar hon kategoriskt ndgonting som har betytt sd mycket for den ideella
sektorn.

Jag vilkomnar engagemanget som nu har vaknat till liv for att komma
till ratta med momsen. Det hade varit forodande om det hade fatt fortga.
Men om man nu engagerar sig dér, 14t det engagemanget ocksé finnas for
den andra frigan.

Sverige sticker ut. I Sverige fir man gora avdrag for upp till 6 000
kronor. Det betyder att man far 1 500 kronor tillbaka, och de flesta ger
ocksa bort den summan. I Norge bérjade man med 6 000 kronor men
okade det. I dag motsvarar det 13 300 kronor.

I Danmark far man avdragsgillt ge upp till 17 500 kronor per ar. I
Estland #r maxbeloppet 30 000 kronor. I Osterrike och Belgien kan man
om man vill ge bort 10 procent av sin inkomst. Tjédnar man 400 000 kronor
om aret kan man avdragsgillt ge bort 40 000 kronor.

Det finns ldnder som Frankrike och Tyskland dér det &r &nnu mer
generOst. Det giller ocksd Italien och Storbritannien. Det &r alldeles
uppenbart att det &r Sverige som sticker ut med de snélt tilltagna
gévoskatteavdragen som nu till pd kdpet ska tas bort.

Det ar tragiskt ndr man vet om att ledande miljopartister fore valet sa
att man skulle utvidga som i Norge, didr man kan ge till manga fler
organisationer avdragsgillt. Aven socialdemokrater har varit inne pé det.

Det forsta man nu gor dr att strypa detta. Det ar mycket beklagansvirt.
Jag vill fortfarande hora: Hur ténker finansministern se till att kompensera
dessa organisationer om man framhérdar med att ta bort denna viktiga
reform?

Anf. 57 BORJE VESTLUND (S):

Fru talman! Ett av de storsta besvaren for just den ideella sektorn och
organisationerna som var under Alliansens tid var att man blev
noggrannare med att granska bidrag. Jag ska inte sdga ndgonting annat 4n
att det var bra. Men det innebar ocksé att man fick véldiga forseningar av
sina utbetalningar.

Jag talar da inte om de politiska ungdomsforbunden. De ska vi hélla
hart i. Det dr absolut min uppfattning. Men det var stora organisationer
som holl pa att fa séga upp all sin personal eftersom de helt enkelt inte
hade eget kapital. Det dr ocksa en sak som hinde under Alliansens tid.

Lat mig avsluta med momsen. Oavsett vilken ambition vi &n har nir
det géller lagstiftning och vad vi tycker om den eller inte tycker om den
far man fran tid till annan ett domstolsutslag som vi inte hade rdknat med
nér reglerna inférdes. D& har man att ta stéllning till hur man ska hantera
det.
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20 februari varje ar, tors jag pasta, att nigon lagstiftning hanteras i den hdgsta

— instansen och att den kommer fram till ndgonting som man inte har tinkt
sig. Sddant maste man hantera pa det ena eller andra séttet.
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Man har angripit folkrorelser forut. Det dr inte alltid Alliansen har
reagerat direkt. Forsta gdngen diskussionen om idrottsorganisationer var
uppe i EU-ndmnden reagerade inte Alliansen sérskilt mycket. Det var forst
nér man fick en stor reaktion frén idrottsrorelsen som den reagerade.

Anf. 58 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Fru talman! Jag vill tacka for interpellationsdebatten. Det har varit en
vildigt bra och klargérande debatt. Jag tackar for det engagemang som
finns for den ideella sektorn frén flera av riksdagens ledaméter. Det var
ocksa det engagemanget som jag métte ndr jag var i skatteutskottet i dag.
Det ar vildigt bra att det finns en sddan bred uppslutning for den ideella
sektorn.

Den ideella sektorn &r en viktig och central del av det svenska
samhéllet. Jag har sjélv under hela mitt liv arbetat mycket i den ideella
sektorn. Under min ungdom byggde vi till exempel upp ett ungdomens
hus. Det var ungdomarna sjélva som startade en organisation och sedan
har drivit ungdomens hus i ungdomsforeningens egen regi under alla &r.
Det finns fortfarande kvar.

Det &r for mig ett exempel pa vilken styrka som finns i de ideella
organisationerna och vilken styrka som kan 16sgoras frdn ungdomar och
andra i den ideella verksamheten. Det bedrivs vildigt mycket viktigt arbete
inom de ideella organisationerna i Sverige. Det géller i idrottsrorelsen, i
kulturrdrelsen och ocksé i vildigt viktiga sociala verksamheter.

Det sista jag vill ar att de sociala verksamheter som finansieras av
second hand-forséljning ska fa simre ekonomiska forutsittningar pa grund
av det domslut som kom fran Hogsta forvaltningsdomstolen. Det &r en
fraga som vi ska 10sa. Jag ser fram emot att fran regeringens sida kunna
l6sa den i brett samforstind med allianspartierna och &ven med
Vinsterpartiet. Det ar ett arbete som jag ser fram emot under véren.

Hur vi kommer att anvénda de resurser som eventuellt kommer att 6ka
om och nir avdraget for gadvor avskaffas kommer vi att aterkomma till den
dagen det blir verklighet.

Overliggningen var hirmed avslutad.

§ 12 Bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Redogorelser
2014/15:PN1 Verksamhetsredogorelse Partibidragsndmnden 2014
2014/15:RS3 Redogorelse for verksamheten inom Interparlamentariska
unionen (IPU) och den svenska delegationens arbete under 2014
2014/15:RS4 Redogorelse for verksamheten inom Parlamentariska
forsamlingen for Unionen for Medelhavet PA-UfM) och den svenska
PA-UfM-delegationens arbete under 2014
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§ 13 Anmiilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 19 februari

2014/15:311 Effektiv offentlig sektor som alternativ till héjda skatter
pa arbete

av Niklas Wykman (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:312 Skatte- och kostnadshéjningar for svenskt lantbruk
av Eskil Erlandsson (C)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2014/15:313 Fortroendet for skattesystemet

av Niklas Wykman (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2014/15:314 Kabinettsekreterarens besok i Moskva

av Karin Enstrom (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2014/15:315 Agila kontrakt i offentlig sektor

av Mathias Sundin (FP)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2014/15:316 Jimstilldhetsbonusen

av Tina Ghasemi (M)

till socialférsékringsminister Annika Strandhall (S)

2014/15:317 Elomradesindelningen och dess negativa effekter for
Sydsverige

av Jonas Jacobsson Gjortler (M)

till statsradet Ibrahim Baylan (S)

2014/15:318 En effektivare riattskedja

av Beatrice Ask (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2014/15:319 En effektiv kriminalvard och firre aterfall

av Beatrice Ask (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

§ 14 Anmilan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 19 februari

2014/15:241  Socialtjinstens ansvar for ensamkommande
flyktingbarn
av Barbro Westerholm (FP)

till statsradet Asa Regnér (S)
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2014/15:242 Migrationsverkets ansvar for ensamkommande
flyktingbarn

av Emma Carlsson Lofdahl (FP)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2014/15:243 Polisens ansvar for forsvunna barn

av Johan Pehrson (FP)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2014/15:244 Anvindning av polisresurser

av Beatrice Ask (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2014/15:245 Straffskirpning vid hatbrott

av Roger Haddad (FP)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2014/15:246 Bullerregler for bostadsbyggande invid jirnvigar
av Ola Johansson (C)

till statsradet Mehmet Kaplan (MP)

2014/15:247 Bankernas kontanthantering

av Ulla Andersson (V)

till statsradet Per Bolund (MP)

2014/15:248 Finska sprakets stillning i Sverige som nationellt
minoritetssprak

av Nina Lundstrom (FP)

till statsminister Stefan Lofven (S)

§ 15 Kammaren atskildes kl. 11.49.

Forhandlingarna leddes

av talmannen fran sammantrédets borjan till och med § 9 anf. 38 (delvis)
och

av tredje vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

CLAES MARTENSSON

/Eva-Lena Ekman
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