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Motion till riksdagen
2025/26:4074

av Ulrika Westerlund m.fl. (MP)

med anledning av prop 2025/26:227 Bittre
mojligheter att utreda brott av unga
lagovertriadare och nagra andra
processrattsliga frigor

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avslér regeringens forslag till lag om éndring i1 lagen (1964:167) med
sarskilda bestimmelser om unga lagovertrddare i de delar som avser 36 c §.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
aterkomma med ett tidsbegréansat forslag om utékade mojligheter att anvénda fler
tvangsmedel mot barn under 15 &r vid misstanke om vissa allvarliga brott (6 kap. 5§
Lag (2024:782) om forfarandet vid férverkande av egendom och dldggande av
foretagsbot) och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen avslar regeringens forslag till lag om dndring i lagen (2018:1693) om
polisens behandling av personuppgifter inom brottsdatalagens omréade i de delar
som avser 5 kap. 3 §.

4. Riksdagen avslér regeringens forslag till lag om dndring 1 rittegdngsbalken 1 de
delar som avser 23 kap. 8 a § och tillkdnnager detta for regeringen.

5. Riksdagen stiller sig bakom det som anfdrs 1 motionen om en samlad dversyn av

hemliga tvangsmedel och tillkdnnager detta for regeringen.



Motivering
For Miljopartiet dr det mycket angeléget att fler brott kan upptéckas och utredas, att
brottsoffer far upprittelse och att barn skyddas fran att utnyttjas av kriminella. Mot den
bakgrunden ser vi positivt pa minga av de forslag som regeringen presenterar i
propositionen. Det géller bland annat de delar som stirker barns réttssdkerhet 1
rittsprocessen, utvidgad ritt till juridiskt bitrdde och ett fortydligande av rétten till
offentlig forsvarare vid bevistalan. Det ar viktiga forbattringar som stirker barnets
stillning och minskar risken for att barns rittigheter dsidositts i rattsprocessen.
Samtidigt méste lagstiftning som beror barn leva upp till hogt stillda krav pé
rittssdkerhet, proportionalitet och tréffsidkerhet. Det géller sérskilt forslag som innebér
till exempel frihetsberdvande och utdkade tvangsmedel. Enligt Miljopartiets mening
finns det 1 ssmmanhanget sérskilt starka skal att ifragasétta de forslag som handlar om
utokade mojligheter att anvénda beslag, husrannsakan och kroppsvisitation mot barn,
forldngd tid for kvarhallande av barn vid kroppsbesiktning, att biometriska underlag ska
f4 tas upp frén barn i registreringssyfte samt att det ska inforas ett tvangsmedel for
kvarhallande av en grupp personer for identifiering. Gemensamt for dessa forslag ar att
de innebdr mycket ingripande atgdrder mot barn som inte ens &r straffmyndiga, utan att

regeringen tillrackligt tydligt har visat att nyttan vager tyngre dn intrnget.

Utokade mojligheter att besluta om vissa tvangsmedel mot barn
och behov av tidsbegransning

Redan idag ar det mgjligt att besluta om beslag, husrannsakan och kroppsvisitation mot
barn som inte har fyllt 15 ar. Regeringens forslag innebér alltsa inte att helt nya
tvingsmedel infors, men att kravet pd sarskilda skél tas bort 1 fler situationer. Det kan ge
de brottsbekdmpande myndigheterna béttre forutsittningar att utreda brott och ingripa
nér barn utnyttjas i kriminella sammanhang, nigot som bade Aklagarmyndigheten och
Polismyndigheten vélkomnar.

Samtidigt innebir forslaget att den sérskilda skyddstroskel som hittills har gallt for
barn under straffbar alder sénks. Det dr darfor viktigt att framhalla att en sddan
forandring maste tillimpas med stor aterhdllsamhet. Nér det giller sa ingripande
atgirder som att fa sitt hem genomsdkt eller sin kropp visiterad maste barnets bésta och
en aterhillsam beddmning viga tungt. Aven om lagstiftningen ger utokade méjligheter

fér det inte leda till att tvangsmedlen anvénds rutinméssigt mot barn.



Remissutfallet visar ocksa att fragan kriver noggranna avvéigningar. En majoritet av
remissinstanserna tillstyrker eller har inga invindningar mot forslaget, daribland
Polismyndigheten, Aklagarmyndigheten, flera tingsritter och Hovritten for Vistra
Sverige. samtidigt har vissa domstolar pekat pa behovet av tydliga skyddsgrénser.
Malmo tingsrétt anser att skdlen for forandringen ér 6vertygande, men forordar att
kravet pa sérskilda skl behalls och att det i stéllet tydliggors i lagtexten ndr sddana skél
ska anses finnas. Svea hovritt framhaller att tvangsmedel mot barn dven fortséttningsvis
ska anvéndas restriktivt och att sérskild vikt maste ldggas vid proportionalitets-
beddmningen. Barnombudsmannen, Justitiekanslern och Justiticombudsmannen anser
att dagens reglering i tillricklig grad medger att dessa tvangsmedel kan riktas mot barn
under 15 a&r vid misstanke om allvarliga brott. Vidare varnar UNICEF Sverige for att
forslaget kan drabba icke brottsmissténkta barn, exempelvis syskon, och Civil Rights
Defenders framhaller att barn &r sarskilt sérbara for integritetsintrdng och att forslaget
riskerar att leda till stigmatisering och forstérkt kriminell identitet hos barn.

Miljopartiet har forstaelse for de brottsbekdmpande myndigheternas behov av
andamalsenliga verktyg, inte minst for att kunna skydda barn fran att utnyttjas av dldre
kriminella och for att kunna sikra bevis eller aterstilla egendom till brottsoffer. Men
just eftersom atgarderna riktas mot barn som inte har uppnatt straffbar lder méaste
tillimpningen priaglas av noggrannhet, proportionalitet och restriktivitet. Vi anser darfor
att de utokade mojligheterna bor tidsbegrénsas och foljas upp. Regeringen har inte
foreslagit ndgon sddan begransning, men eftersom det ror sig om ingripande atgérder
mot barn under 15 ar bor lagstiftningen inte géilla ldngre &n nddvéndigt. En
tidsbegransning, forslagsvis till fem ar, skulle skapa battre forutséttningar for att prova
om reformen faktiskt leder till att barn skyddas fran att utnyttjas i allvarlig brottslighet
och om atgérderna anvénds pa ett rittssdkert och proportionerligt sitt. Regeringen bor
darfor aterkomma med ett tidsbegréinsat forslag och sékerstilla att reformen utvarderas

noggrant. Detta bor riksdagen stélla sig bakom och ge regeringen till kinna.

Forlangd tid for kvarhéllande vid kroppsbesiktning ar otillrackligt
underbyggt

Enligt dagens ordning far barn under 15 &r hallas kvar 1 hogst tre timmar for att
genomfora kroppsbesiktning i brottsutredande syfte. Regeringens forslag innebér att

barn kan héllas kvarhallas 1 ytterligare upp till sex timmar om det finns synnerliga skél.



Fragan géller alltsa inte om en sddan mdjlighet ska inforas, utan om den tid som barn far
hallas kvar ska forlangas.

Om polisen inte klarar att genomfora kroppsbesiktning inom dagens tidsramar bor
utgdngspunkten vara att se over resurser, organisation och prioritering, inte att ge
myndigheterna utokade mojligheter att halla kvar barn léngre.

Flera remissinstanser ifrdgasitter ocksa om behovet av forléngningen verkligen &r
visat, bland annat Svea hovrétt. Barnombudsmannen anser att polisen och sjukvarden
bor kunna organisera sig sa att en kroppsbesiktning kan genomforas inom den
nuvarande tidsfristen. UNICEF Sverige efterlyser en tydlig barnkonsekvensanalys och
menar att proportionalitetsbedomningen &r otillricklig. Rddda Barnen pekar pa att
motivet bakom fOrslaget snarare verkar vara bristande resurser 4n ett verkligt behov av
ny lagstiftning, medan Institutet for ménskliga rittigheter betonar att ett sddant
kvarhallande &r ett frihetsberdvande som enligt barnkonventionen endast fir anvéndas
som en sista utviig och under kortast méjliga tid. Aven ECPAT Sverige varnar for att
forslaget innebér ytterligare inskrdnkningar i barns rorelsefrihet utan att det visats varfor
problemet inte 1 stdllet bor 16sas genom Okade resurser. Miljopartiet delar
remissinstansernas uppfattning, barn ska inte béra kostnaden fér myndigheters bristande

kapacitet.

Barn ska inte registreras 1 polisens register

Polisen har idag mdjlighet att ta upp exempelvis video, rostprov och handstilsprov frén
barn under 15 ar i brottsutredande syfte, om det finns sérskilda skél. Regeringens
forslag 6ppnar for att biometriska uppgifter fran barn ska fa registreras 1 polisens
biometriregister over misstdnkta och, efter bevistalan, dven 1 biometriregistret over
domda. Enligt forslaget ska detta kunna ske nér barnet &r skiligen misstankt for ett brott
med minimistraff om fyra ars fangelse eller, efter lagakraftvunnen bevistalan, for brott
med minimistraff om fem ars fangelse.

Miljopartiet gor en tydlig skillnad mellan biometriska underlag i brottsutredande
syfte och biometriska underlag i1 registreringssyfte. Att i ett enskilt fall, under hogt
stdllda krav, kunna ta upp vissa underlag for att utreda ett allvarligt brott &r en sak. Att
dérifran ga till att registrera barn som inte dr straffmyndiga i polisens register ver
misstdnkta eller domda ar ndgot annat.

Registrering 1 biometriregister innebér ett ldngtgdende och mer varaktigt

integritetsintrang. Det riskerar ocksé att stigmatisera barn som inte ens har uppnatt



straffbar dlder, vilket &ven Riddda barnen framhéller. Sérskilt allvarligt &r detta nar det
géller registrering efter bevistalan. Ett barn som inte dr straffmyndigt ska inte behandlas
som om det vore en domd vuxen lagovertradare.

Flera remissinstanser har ocksa riktat tydlig kritik mot denna del av forslaget. Bade
Institutet for ménskliga rattigheter och ECPAT Sverige ifragasétter om forslaget ar
forenligt med Europakonventionen och barnkonventionen. Civil Rights Defenders anser
att det ror sig om ett oproportionerligt ingrepp 1 barns ritt till privatliv och integritet och
betonar att biometriska uppgifter ar sérskilt kinsliga personuppgifter. Miljopartiet delar
den beddmningen. Staten ska inte bygga ut registrering av barn pa ett sétt som riskerar

att f4 ldngvariga konsekvenser for deras framtid.

Réttssdkerheten far inte ge vika for kollektiva tvdngsmedel

Regeringen foreslar ett nytt tvangsmedel som gor det mojligt att halla kvar en grupp
personer for identifiering, trots att det inte finns individuell misstanke mot var och en.
Forslaget dr avgrénsat till allvarliga brott med ett minimistraff om fyra drs fangelse och
kvarhallandet ska som huvudregel fa paga i upp till en timme, eller ytterligare en timme
om det dr av synnerlig vikt for utredningen.

Till skillnad fran flera av de andra forslagen i propositionen handlar detta inte om att
utvidga en redan befintlig ordning, utan om att infora ett nytt tvangsmedel. Miljopartiet
anser att forslaget, trots de begransningar regeringen foreslar, vicker allvarliga
rattssdkerhetsfragor.

Nir tvangsmedel anvdnds utan individuell misstanke dkar risken for godtycke och
for en tillampning som é&r eller uppfattas som diskriminerande. Det finns ockséa en
uppenbar risk for intrang i rorelsefriheten samt 1 motes- och demonstrationsfriheten. Att
atgdrden tar sikte pad grupper gor den sérskilt kinslig ur ett réttsstatligt perspektiv.
Liknande synpunkter lyfts av Civil Rights Defenders, Fryshuset, Justitiekanslern och
Stockholms universitet. Miljopartiet anser att de rattssdkerhetsrisker som foljer av ett
kollektivt tvdngsmedel utan individuell misstanke viger for tungt. Att staten far storre
mojligheter att ingripa mot grupper av médnniskor utan hénsyn till den enskildes

handlande &r ett steg i fel riktning.



Den samlade utvecklingen kraver en bred oversyn

Flera remissinstanser, ddribland Civil Rights Defenders, Fryshuset, JO, Malmoé tingsritt,
Uppsala universitet och Advokatsamfundet, framhéller att regelverket om hemliga
tvangsmedel och andra integritetskrainkande befogenheter under senare ar har blivit sa
omfattande och komplicerat att det &r svart att overblicka lagstiftningens konsekvenser
for sévil enskilda som sambhdllet i stort. Integritetsskyddsmyndigheten varnar pa
motsvarande sitt for att det sammantagna intrdnget i den personliga integriteten kan bli
storre dn vad varje enskilt lagforslag ger intryck av och efterlyser ett helhetsgrepp om
integritetsfragorna pa det brottsbekdmpande omradet.

Milj6partiet delar denna oro. Nér allt fler integritetskrdnkande atgérder infors 1 snabb
takt riskerar grinserna for statens befogenheter gentemot enskilda att stegvis flyttas,
utan att lagstiftaren fullt ut beaktar den samlade pdverkan pa enskildas personliga
integritet. Sarskilt allvarligt dr detta nir det giller barn, vars rittigheter enligt
barnkonventionen kriver ett starkare skydd dn vad som géller for vuxna.

Dartill kommer att méngden pigaende lagstiftningsprojekt forsvarar en
tillfredsstdllande beredning. Utredare, remissinstanser och Lagradet ges inte alltid
rimliga forutsittningar att analysera hur olika reformer samverkar och vilka
konsekvenser de sammantaget far for rattssdkerheten, enskilda och inte minst barns
rattigheter.

Det dr ocksa tydligt att flera remissinstanser efterlyser en mer samlad analys av hur
de foreslagna atgirderna pé det brottsbekimpande omradet paverkar barns psykiska
hilsa, utveckling och mojligheter att fa stod och skydd. Rddda Barnen framhaller att nya
eller utokade brottsbekdmpande verktyg som riktas mot barn endast kan vara
forsvarbara om de ocksa bidrar till att barn fdngas upp och erbjuds stddinsatser.
Miljopartiet delar den uppfattningen. En politik som enbart stirker repressionen, utan att
samtidigt stirka skyddet for barns rittigheter och mgjligheterna till tidiga sociala
insatser, riskerar att bli bade rittsosidker och ineffektiv.

Utifrdn ovan ndmnda skél, finns det enligt Miljopartiets mening skal for storre
aterhallsambhet i lagstiftningen om tvangsmedel i véntan pd en samlad Gversyn av hur de
manga reformerna pé det brottsbekdmpande omradet tillsammans péverkar enskildas
personliga integritet och rittssédkerheten. Utokade befogenheter for staten maste alltid
kunna tydligt motiveras och samtidigt avgridnsas noggrant. Tvingsmedel mot barn fér
aldrig bli en generell 16sning pd problem som i1 grunden kréver forebyggande arbete,

sociala insatser och langsiktigt stod.



Miljopartiet har vid upprepade tillfdllen efterfrdgat en bred och samlad dversyn av
hur hemliga tvangsmedel ska kunna anvéndas, dven Ovriga tvangsmedel kan behdva
utvirderas i en sddan dversyn. Enligt var mening ar regelverket idag sa omfattande och
komplicerat att det dr svirt att f4 en uppfattning av vilket intrdng den samlade
lagstiftningen innebér for den personliga integriteten. En sddan 6versyn bor sérskilt
belysa hur barns réttigheter paverkas néar flera reformer verkar samtidigt.

I sammanhanget kan det ndmnas att regeringen har gett en utredare i uppdrag att
“utvdrdera tilldmpningen av de utdkade mojligheterna att anvianda hemliga tvangsmedel
och kartldgga den nytta som dessa inneburit for brottsbekdmpningen 1 stort”. I
direktiven till utredningen konstaterar regeringen att regleringen &r svaroverskadlig och
komplex och att det dérfor kan finnas behov av att samla reglerna om hemliga och
preventiva tvingsmedel i en lag. Uppdraget (dir. 2025:12) ska redovisas senast den 29
maj 2026.

Miljopartiet vidlkomnar regeringens utvardering. Samtidigt ifrdgasétter vi om
regeringens intention med uppdraget verkligen dr att stirka integritetsperspektivet och
rattssdkerheten 1 lagstiftningen. Samma utredning har ndmligen fatt i uppdrag att se 6ver
hur tillstdndsprocesserna kan forenklas och foresla hur anvéndningen av till exempel
hemlig avlyssning och 6vervakning kan utdkas. I utredningsdirektiven gar det bland
annat ldsa att 1 “de réttsliga forutsdttningarna for att anvinda hemliga och preventiva
tvangsmedel maste positionerna flyttas fram ytterligare” och att utredningen bor
overviga om “det gdr att uppné en storre flexibilitet i regleringen om hemliga och
preventiva tvangsmedel sé att tvAngsmedlen kan anvéndas nir det framstar som
motiverat”

For Miljopartiet del framstar det som kontraproduktivt att en och samma utredning
bide ska utvidrdera och utdka lagstiftningen. Vi ser en uppenbar risk att
utvirderingsuppdraget himmas fran att foresla hur lagstiftningen eventuellt bor
begrédnsas. En utvirdering av tvangsmedelanvindningen maste ha fulla mandat att
foresla de regleringar som anses nddvéndiga, den bor inte innehélla krav pa att
anvindningen av hemliga och preventiva tvingsmedel ska utdokas om sé inte bedoms

som rimligt eller nédvandigt.
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