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Vid en lunch den 21 november 2014 med Svensk-amerikanska handelskammaren pi restaurang
Aquavit pa Manhattan presenterade Stefan Lofven nyheten att regeringen ska oppna ett
generalkonsulat i New York (se Svenska Dagbladet 2014-11-21 Generalkonsulatet i New York ska

dppnas igen). Detta meddelades direfter diven pa regeringens hemsida. Tva dagar fore
statsministerns utspel framforde kabinettssekreteraren till utrikesutskottet att det inte var
klarlagt vilka nya utlandsmyndigheter som regeringen har for avsikt att 6ppna.

I prop. 2014/15:1 (nedan: budgetpropositionen) stér att regeringen har ambitionen att 6ka antalet
utlandsmyndigheter med inriktning pa framjandeverksamhet. Nagon ytterligare information om vad
det kan innebéra aterfinns inte 1 budgetpropositionen och har inte heller limnats pd annat sitt. Detta
kritiserades av utrikesutskottet 1 yttrande 2014/15:UU1y till konstitutionsutskottet — som bereder
Regeringskansliets budget — dér det bland annat stér fljande.

"Kabinettssekreteraren informerade den 19 november 2014 utskottet om Utrikesdepartementets
ekonomi och utrikesforvaltningens utveckling. Av denna information framgick att den ekonomiska
situationen i dagsliget kan betraktas som fortsatt stabil. Under dret har inga nya ambassader
dppnats. Regeringen har enligt budgeten ambitionen att ka antalet utlandsmyndigheter med
inrikining pa friamjandeverksamhet, men kunde inte ge mer utforlig information. Detta dr inte
tillrdckligt. Utrikesutskottet maste fa denna typ av information i god tid for att kunna gora
informerade stdllningstaganden.

Utrikesutskottet vill understryka vikten av att regeringen Iopande samrdder med riksdagen om den
strategiska utvecklingen av Sveriges utrikesrepresentation. Att 6ppna och stinga en utlandsmyndighet
paverkar Sveriges internationella relationer och medfor kostnader. Det dr darfor viktigt att sédana
beslut dar langsiktiga och bygger pad vil forankrade strategier. Utrikesutskottet pdtalade vid
informationstillfdllet att det énskar fa mer detaljerad information vilket kabinettssekreteraren
bejakade och utlovade att aterkomma med.

Det framgick av informationen att det pdgar interna diskussioner inom Regeringskansliet om
ekonomin. Dessa diskussioner dr inte avslutade och regeringen har inte pé ett tillfredstdllande sdtt
kunnat informera utrikesutskottet om regeringens forslag till fordelning av anslaget 4.1
Regeringskansliet m. m. ”

Yttrandet 1 utrikesutskottet formulerades och justerades den 20 november 2014. Det speglar vad som
skedde pa métet den 19 november 2014. Kabinettssekreteraren svarade dé pa en direkt friga efter sin
féredragning om ekonomin och ldste innantill fran ett papper en lista p4 ambassader och
generalkonsulat som den politiska ledningen p4d UD 6nskade 6ppna om ekonomin gjorde det majligt.
Dir ndmndes bland annat ett aterSppnande av generalkonsulatet i New York. Denna lista gjordes inte
tillgdnglig pa annat sétt {or Utrikesutskottet &n att det ldstes ur den av kabinettssekreteraren.

Kabinettssekreteraren betonade att hon var beredd att utveckla informationen om Sveriges
diplomatiska nédrvaro och frimjandeverksamheten i annat sammanhang. Det hinde inte.

Dagen efter att utrikesutskottets yttrande justerats meddelade statsminister Stefan Lofven pé en
restaurang 1 New York att ett generalkonsulat i New York ska 6ppnas. Riksdagen var inte informerad
utan ledamoterna fick kénnedom om detta genom medieuppgifter och uppgifter pa regeringens
hemsida.

Detta vicker fragor.



~ Foretriddare {01 Regeririgskansliet har en skyldighet att ge riksdagen korrekt och relevant information.
Detta krav har konstitutionsutskottet patalat vid flera tillfillen och hé&nvisat till det sd kallade
saklighetskravet 1 regeringsformen 1 kap. 9 §.

K abinettssekreteraren méste ha vetat om den 19 november att statsministern den 21 november ténkte
meddela att ett generalkonsulat ska 6ppnas i New York. Frdgan ir, var kabinettssekreteraren inte
informerad? Det dr hogst osannolikt. Men om kabinettssekreteraren var informerad om det, varfor var
budskapet till utrikesutskottet att Utrikesdepartementets budget fortfarande var under beredning och
att det inte var bestdmt var nya utlandsmyndigheter ska 6ppnas?

Dirfor begir jag att konstitutionsutskottet granskar om kabinettssekreteraren har ldmnat korrekt,
relevant och fullstindig information till utrikesutskottet vid sammantréadet den 19 november, eller om
saklighetskravet i regeringsformen 1 kap. 9 § har asidosatts.
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