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Lagutskottets betankande
1981/82:20

om oversyn av reglerna om godtrosforviry

Arendet

I motion 1981/82:926 av Lennart Andersson m. fl. (s} yrkas att riksdagen
som sin mening ger regeringen till kdnna vad som anfdrts i motionen om
arbetet i utredningen (Ju 1980:6) for att s¢ ¢ver gillande ordning 1 fréga om
godtrosforvéry av stéldgods m. m.

Gallande ratt

I svensk ritt har sedan Linge gillt att i god tro gjorda forviirv av 16sore fran
den som har egendomen i sin besittning blir giillande dven i vissa fall da
dverldtaren inte var egendomens dgare cller eljest hade ritt att disponera
dver den. Med god tro avses att forvirvaren varken insdg eller bort inse att
overlataren saknade befogenhet att foreta réttshandlingen. En forutsiittning
for att godtrosforviiry skall vara giltiga ir att dverlitaren upptriitt som om
han dgde rétt att forfoga 6ver egendomen. Vidare skall férviirvaren kunna
stodja sig pa ett laga fang. dvs. kop, byte eller giva. Aven pant- och
retentionsréitt kan grundas pa godtrosférvirv. Slutligen giiller att férviirvaren
maste ha fatt cgendomen overlimnad till sig.

Om forutsittningarna for ett godtrosforvary ar uppfyllda anses dgande-
ritten till egendomen ha 6vergatt till férviirvaren. Han blir dirmed skyddad
mot ansprak fran den ursprunglige rittsinnehavaren pa att aterfi egen-
domen. Dennes riitt utslocknar helt; dock har han i allmiénhet réitt att 1osa till
sig egendomen. Nuvarande ordning innebér vidare bl. a. att om férvérvaren i
sin tur dverliter egendomen blir den nye innehavaren skyddad dven om han
kint till de faktiska forhidllandena vid godtrosforviirvet. exempelvis att
forvirvet avsag stoldgods.

1 Finland och Norge giller liknande regler om godtrosforviirv, En viktig
skillnad dr dock att ett godtrosforvary dirinte uppkommeri fall di godsct har
frinhints den ritte garen genom stold eller vissa andra férmogenhetsbrott.
I Danmark & andra sidan erkinns Over huvud taget inte principen om
godtrosforviirv utom i vissa undantagsfall. Den rétte dgaren kan alltsd, vare
sig godset har frinhiints honom genom brott eller pa nagot annat siitt. i regel
fa tillbaka det frin den godtrocende forviirvaren utan att betala erséttning till
denne.

1 Riksdugen 1981/82. 8 saml. Nr 21)
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Fragans tidigarc behandling

Ett arbete pid att nd nordisk rattslikhet i friga om godtrosforvirv
paborjades under 1960-talet. Arbetet ledde i Sverige fram till betinkandet
(SOU 1965:14) Godtrosforvirv av losore. Under det fortsatta lagstiftnings-
arbetet visade dct sig emellertid att enighet inte kunde nis om en samnordisk
lagstiftning. I Sverige avskrev regeringen ar 1973 fragan fran vidare
handliggning. I Norge déremot antogs ar 1978 en ny lag av det innehéll som
nyss har angetts.

Fragan om godtrosforvirv av stéldgods m. m. har under 1970-talet
behandlats av den svenska riksdagen vid tva tillfillen. Riksdagen anség dock
intc vid ndgot av tillfillena att det var aktuellt att ta upp fragan pa nytt (LU
1974:3 och 1976/77:16).

I syfte att forsvdra avsdttningen av stoldgods m. m. lade brottsforebyg-
gande radet i promemorian (PM 1978:1) Sakhileri m. m. fram forslag till
vissa dndringar i bl. a. brottsbalken. T promemorian, som 6verlimnades till
justitiedepartementet, rekommenderades samtidigt att statsmakterna férut-
sattningslost provade frigan om en inskrinkning av.méjligheterna till
godtrosférvirv betriaffande stéldgods.

Tanken att i brottsbckdmpningens intresse modificra moéjligheterna att
gora godtrosforvirv av stéldgods fick stéd av atskilliga remissinstanser.
Roster som var kritiska mot lagstiftning .i &mnet saknades dock inte. Pa
grundval av BRA-promemorian utarbetades proposition 1979/80:66 med
forslag till lag om dndring i brottsbalken (hileri m. m.). I propositionen
behandlades ocksd frigan om godtrosforviry av stoldgods m. m. Denna
fraga ansdgs emellertid bora dvervégas vidare i limpligt sammanhang. Négot
forslag i fragan lades alltsa inte fram i propositionen.

Under den allminna motionstiden 1980 vicktes en motion (1979/8():274)
vari begirdes forslag till lagstiftning om godtrosforviirv av 1osére som starkte
skyddet for dgarcn av franhand egendom.

Motionen, som remitterats till lagutskottet. 6verlimnades med yttrande
till justitieutskottet for gemensam behandling med proposition 1979/80:65. 1
sitt yttrande (LU 1979/80:1 y) konstaterade lagutskottet att de skil som
tidigarc hade aberopats mot att dndra gillande ordning i friga om
godtrosforvarv av stéldgods m. m. fortfarande hade béirkraft. Samtidigt
méste enligt utskottet emellertid beaktas att det fanns skél som talade for att
den rétte dgaren borde behandlas gynnsamt i sidana fall, da han férlorat sin
cgendom genom brott. Den som lénar ut sin egendom eller deponerar den
hos annan eller dverldmnar den till en avbetalningsképare mot dganderatts-
forbehall avstar dirigenom frivilligt frdn den omedclbara kontrollen 6ver
egendomen och tar en viss risk for att mottagaren obchérigen dverlater den
till en godtroende tredje man. Den som blir bestulen framstar i jamforelse
hdarmed typiskt sett som i sérskilt hog grad oskyldig till sin forlust, och fran
skilighetssynpunkt kan det ligga nira till hands att {or sadana fall ligga storre
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vikt vid dgarens intresse av att fa tillbaka den stuina egendomen in vid en
godtroende forvirvares intressc av att fi behilla den. Enligt utskottets
uppfattning torde numera inte anses lika sjdlvklart som tidigare att
godtrosférviirvaren alltid bor fiA behélla egendomen. Vidare var det,
framholl utskottet, otvivelakﬁgt s att avsittningen av cgendom som
atkommits genom brott i viss min underlittades av det skydd som
godtrosférvdrvaren atnjuter, och en modifiering av reglerna om godtrosfor-
virvskulle kunna leda till en 6kad forsiktighet hos allminheten niir det giillde
handel med egendom som utbjods pa ovanligt formanliga villkor och som
darfor kunde misstinkas vara stéldgods. En forstirkning av den ritte dgarens
stillning skulle dirjamte kunna medfora att skillnaderna mellan Sverige och
Ovriga nordiska linder pa detta omrade minskade och séiledes tillgodose
intresset av nordisk rattslikhet. ) ’

I enlighet med det anforda ansag utskottet att det fanns skil som talade for
att en dndring av reglerna om godtrosférvirv borde komma till stind. En
lagstiftning pd omradet var emellertid férenad med &tskilliga problem inte
minst nédr det gillde avvigningen mellan olika intressen som gjorde sig
gillande. Med hansyn hirtill forordade utskottet att fragan om godtrosfor-
virv av stoldgods m. m. blev féremal for utredning. Utskottet betonade
vikten av att arbctet bedrevs i nordiskt samforstand med sikte pa att fa till
stind en mer enhetlig reglering betriffande godtrosforvirv av stéldgods
m. m. i de nordiska linderna.

Justitieutskottet anslot sig till lagutskottets stindpunkt och férordade i
betinkande JuU 1979/80:26 att en utredning; gjordes for att utrdna
forutsdttningarna for en dndring av gillande ordning. Utredningen borde ske
utan drojsmal. Utskottet anférde vidare att det borde ankomma pa
regeringen att bestimma formerna for utredningsarbetets bedrivande samt
att det var angeliget att arbetet bedrevs i nordiskt samforstind med sikte pa
att fa till stind en mer enhetlig reglering betriffande godtrosforvirv av
stoldgods m. m. i de nordiska linderna. Vad utskottet silunda anfort gav
riksdagen till kinna f6r regeringen genom rskr 1979/80:183.

Utredningen (Ju 1980:06) fior att se over gillande ordning i fraga om
godtrosforvirv av stéldgods m. m.

Med anledning av riksdagens ovanndmnda skrivelse tillkallade regeringen
hosten 1980 en sarskild utredare med uppdrag att se éver gillande ordning i
friga om godtrosforvirv av stéldgods m. m. _

I direktiven anforde departementschefen bl. a. foljande.

Enligt min mening bor den av riksdagen begirda utredningen anfortros at
en sirskild utredare. Denne bér inte bindas av nigra nirmare anvisningar
utdver dem som riksdagen redan har gett. Som har framhdllits i justiticut-
skottets betidnkande finns det skdl som talar for att den ritte dgaren
behandlas mer gynnsamt dn f. n. ifall d4 han har férlorat sin egendom genom
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brott. En modifiering av den gilllande ordningen i friiga om godtrosforviiry i
sddana fatl skulle ocksi kunna leda till en 6kad forsiktighet hos allméinheten
nir det giller handel med egendom som utbjuds pd ovanligt {Grminliga
villkor eller annars under sddana férhallanden att egendomen kan misstiin-
kas vara stoldgods e.d. A andra sidan bor beaktas att forviirvaren i
rittspraxis redan har alagts en ganska langtgiicnde undersdkningsplikt i vissa
fall. Vidare bor hinsyn tas till att det i allminhet torde vara littare att
forsikra sig mot egendomsbrott in mot risken att behdva dterlimna
egendomen till den ritte dgaren utan 16sen.

Utredaren bor inte begrinsa sina dverviiganden till férviiry av stoldgods
utan bor iven diskutera vilka regler som bor giilla vid forvirv av egendom
som har franhiints den riitte &garen genom egendomsbrott i andra fall. Ocksa
skyddet for andra sakrdtter dn dganderitt, (. ex. atertaganderitt vid
kreditkdp. bor beaktas. Utredaren bor vidare vara oforhindrad att, om han
anser det pikallat, ldgga fram forslag till en samlad lagstiftning om
godtrostorviirv av 16sore, alltsd inte enbart nir det har férekommit brott.
den man utredaren kommer fram till att regler bor inforas om godtrosfor-
viirv, instiller sig en del andra frigor. bl. a. vilket 16senbelopp som den riitte
dgaren skall betala i fall da han ges ritt att 16sa till sig sin egendom.

Som riksdagen har framhallit bor utredaren bedriva sitt arbete i nordiskt
samrdd med sikte pa att fa till stdnd en mer enhetlig nordisk reglering.

Motionen

I motionen framhélls inledningsvis att de svenska reglerna om godtrosfor-
virv av 10sore dr i en internationell jimforelse extremt ogynnsamma for den
ursprungliga dgaren. Sirskilt giller det enligt motioniirerna regeln att dven
stoldgods dr foremal for godtrosforviry. Vidare hdnvisas i motionen till 1980
ars riksdagsbehandling och till de i det foregiende redovisade direktiven for
godtrosforvirvsutredningen.

Motiondrerna anser att det med den utformning som dircktiven fatt finns
stor risk for att utredningsarbetet viixer ut och férsenas. Darigenom kommer
den angeligna forstirkningen av den rittmitige dgarens stillning vid
godtrosforviry av stdldgods att fordrdjas. Detta dr enligt motiondrerna
olyckligt frimst av hdnsvn till kravet att snabbt forsvira den utbredda
hileriverksamheten. _

Motionirerna understryker att de sjélvfallet inte har nigon anledning att
motsiitta sig att en samlad lagstiftning om godtrosforviry av losdre kommer
till stind. De anser dock att utredningen maste prioritera den del av
uppdraget som giiller frigor dir brott forckommit. Enligt kommittéberit-
telsen riknar utredningen med att fortsitta sitt arbete till nagon ging under
ar 1983. Mecd hénsyn till det omfattande utredningsmaterial som redan
foreligger rérande de aktuclla problemen och vikten av att kampen mot
ckonomisk och organiserad brottslighet bedrivs effektivt och malmedvetet
bdr enligt motionirernas. mening den sérskilde utredningsmannen f& i
uppdrag att presentera ett delbetiinkande om godtrosforviirv av stéldgods
redan under innevarande ar.
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LUitskottet

Enligt svensk riitt gilller sedan liinge att den som férviirvar en sak av ndgon
som inte hade réitt att forfoga dver den iindd blir dgare till suken. om han vari
god tro, dvs. varken insig eller borde ha insett att den andre saknade
forfoganderiitt. En forutsittning for ett sddant godtrosforviry ir dock i
princip att férvirvet har skett genom kop, byte eller gva och att dverlataren
hade saken i sin besittning vid 6verlatelsen. Ett godtrosforviirv uppkommer
oberoende av hur dverlataren har titt saken i sin besittning, alltsi dven om
saken har frinhidnts den rétte dgaren genom brott. Genom godtrosférvirvet
utsliicks tidigare dganderétt till saken. Den riitte digaren kan dock i allmiinhet
lasa till sig saken frdn den godtroende forviirvaren genom att betala
ersiittning for den.

Fragan om godtrosforviirv av stdldgods m. m. var under 1960-talet foremal
for utredningar i nordiskt samarbete. Framlagda forslag ledde inte till
lagstiftning i Sverige.

I samband med att riksdagen varen 1980 behandlade en proposition med
forslag till skiirpta regler om hiileri togs med anledning av en motion anyo
upp frigan om godtrosforviry av stoldgods m. m. Som framgir av
redogorelsen i det foregdende (s. 2-3) uttalade riksdagen att det fanns skil
som talade for en dndrad ordning nér det gillde godtrosforviiry av st('§lclg()cis
m. m. En utredning borde goras utan onddigt drojsmél for att utrona
forutsiittningarna for en sddan dndring. Riksdagen uttalade vidare att det var
angeliiget att arbetet drevs i nordiskt samforstind i syfte att fa till stind en
mer enhetlig reglering pd omrédet.

Den av riksdagen begirda utredningen tillsattes hosten 1980. Enligt
direktiven bor utredaren inte bindas av ndgra ndrmare anvisningar utover
dem som riksdagen gett. Det framhalls dock att utredaren inte bor begrinsa
sina Overviganden till forvirv av stdldgods utan iven bor diskutera vilka
regler som bor gilla vid forviry av egendom som har frinhiints den riitte
dgaren genom egendomsbrott i andra fall. Utredaren bor vidare vara
oforhindrad att. om han anser det pikallat, lagga fram forslag till en samlad
lagstiftning om godtrosforviirv av l0sore, alltsd inte enbart nir det har
forekommit brott.

I motion 926 anfors att det med den utformning som direktiven fatt finns
stor risk for att utredningsarbetet viixer ut och forsenas. Dirigenom skulle
den angeligna forstirkningen av den rdttmétiga dgarens stillning vid
godtrosforvirv av stoldgods komma att fordrdjas. Motiondrerna anser att
utredningen méste prioritera den del av uppdraget som géller fragan dir
brott fdrekommit. Motiondrerna yrkar dirfér att regeringen ge utredaren i
uppdrag att avge ett delbetiinkande om godtrosforvirv av stdldgods redan
under innevarande ar.

Enligt vad utskottet inhimtat har utredningen av personalskil inte kunnat
i praktiken pdbdrja sitt arbete forriin under hosten 1981, Utredaren har
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upplyst att det hittills utférda arbetet visat att det i huvudsak ér géallande riitti
fraga om godtrosforvirv av stéldgods som kan behGva éndras. Det skulle
darfor inte vara fruktbart att behandla detta omrade i ett delbetinkande.
Utredaren rdknar med att kunna ligga fram ett slutligt forslag under
1983.

Utskottet, som vill stryka under vikten av att utredningsarbetet bedrivs
skyndsamt, finner med hdnsyn till det anférda att det inte foreligger skil att
hos regeringen hemstilla om den av motiondrerna begéirda prioriteringen av
utredningsuppdraget.

Utskottet hemstéller
att riksdagen avslar motion 1981/82:926.
Stockholm den 23 februari 1982

LENNART ANDERSSON

Ndrvarande: Lennart Andersson (s), Ivan Svanstrom (c), Stig Olsson (s),
Elvy Nilsson (s), Joakim Ollén (m), Arne Andersson i Gamleby (s), Martin
Olsson (c), Ingemar Konradsson (s)*, Owe Andréasson (s), Marianne
Karlsson (c), Bengt Silfverstrand (s). Margot Hakansson (fp), Margareta
Gard (m)*, Stina Andersson {c) och Erik Borjesson (fp)*.

*Ej nirvarande vid betinkandcts justering.
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Reservation

Lennart Andersson, Stig Olsson, Elvy Nilsson, Arne Andersson i Gamleby,
Ingemar Konradsson, Owe Andréasson och Bengt Silfverstrand (alla s)
anser

dels att den del av utskottets yttrande som borjar pd s. S med "Enligt vad™
och slutar pa s. 6 med “av utredningsuppdraget” bort ha f6ljande
lydelse:

Som utskottet ovan anfort begirde riksdagen redan varen 1980 att en
utredning om godtrosforvarv av stéldgods m. m. skulle géras utan onddigt
drojsmal. Det oaktat har enligt vad utskottet inhdmtat utredningsarbetet inte
paborjats forran hosten 1981. Utredaren har uppgivit att han beréknar kunna
slutfora sitt uppdrag forst under 1983. Med hinsyn hirtill och da det ar
angeldget att nya regler om godtrosforvirv av stéldgods snarast kommer till
stand ansluter sig utskottet till motionérernas standpunkt att utredaren bor fa
i uppdrag att under 1982 med fortur lagga fram forslag till nya bestimmelser
om godtrosforvirv av stoldgods.

Vad utskottet anfort bor riksdagen med bifall till motionen som sin mening
ge regeringen till kdnna.

dels att utskottets hemstéllan bort ha f6ljande lydelse:

att riksdagen med bifall till motion 1981/82:926 som sin mening ger
regeringen till kdnna vad utskottet anfért om en snabb
utredning av fragan om godtrosforvarv av stéldgods.
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