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2020/21:146
Tisdagen den 22 juni

Kl. 09.00-15.57
18.00-20.30

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 1 juni justerades.

8 2 Anmélan om subsidiaritetsprévningar

Fdérste vice talmannen anmalde att utdrag ur féljande protokoll i &ren-
den om subsidiaritetsprévning av EU-forslag hade kommit in:
prot. 2020/21:37 for torsdagen den 17 juni fran civilutskottet och
prot. 2020/21:46 for tisdagen den 15 juni fran trafikutskottet.

8 3 Anmélan om faktapromemorior

Forste vice talmannen anmélde att foljande faktapromemorior om for-
slag fran Europeiska kommissionen hade kommit in och éverlamnats till
utskott:
2020/21:FPM113 Globala strategin for forskning och innovation: Europas

strategi for internationellt samarbete COM(2021) 252 till utbildnings-

utskottet

2020/21:FPM114 Meddelande om EU-handlingsplan fér nollférorening
for luft, vatten och mark COM(2021) 400 till miljé- och jordbruksut-
skottet

§ 4 Arenden fér hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:

Motioner
2020/21:4098 och 4100 till socialforsakringsutskottet
2020/21:4096 till socialutskottet
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§ 5 Arende for bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Justitieutskottets betdnkande

2020/21:JuU38 Kompletterande bestammelser till vissa delar av avtalet
mellan Europeiska unionen och Férenade kungariket

§ 6 Andrade regler i utlanningslagen

Socialforsakringsutskottets betdnkande 2020/21:SfU28
Andrade regler i utlanningslagen (prop. 2020/21:191)
foredrogs.

Kammaren bifoll utskottets forslag att &rendet fick avgoras trots att det
varit tillgangligt kortare tid &n tva vardagar fore den dag da det skulle be-
handlas.

Anf. 1 MARIA MALMER STENERGARD (M):

Fru talman! | fredags var det skolavslutning och student hemma i Kris-
tianstad. Allt var lite annorlunda pa grund av pandemin, men framtidstron
och gladjen var densamma som alltid. Eller var den det? Svaret ar tyvarr
nej, inte for alla.

Medan nio av tio av de elever som ar foédda hér i Sverige klarar sig bra
i skolan och far behdrighet till gymnasiet sjunker skolresultaten stadigt for
barn som &r fodda i ett annat land. S& manga som fyra av tio av dem lamnar
nian utan gymnasiebehdrighet. Det &r inte l&tt att klara skolarbetet nér man
har svart med spraket, nar foraldrarna har det tufft och nar man bor trangt
och lever under knappa ekonomiska férhallanden. Av de hushall som be-
star av sammanboende med barn som har forsorjningsstod ar foraldrarna
utrikes fodda i 6ver 90 procent av fallen.

Det livslanga bidragsberoendet och ekonomiska utanforskapet har
brett ut sig. Halften av dem som kommit hit sedan 1990 har inte blivit
sjalvforsorjande. Skillnaden i arbetsldshet mellan svenskfodda och utrikes
fodda har aldrig varit storre. Alltfor ménga unga lever dessutom under det
som kallas hedersnormer men som inte har ndgonting med heder att gora.
Det har att gora med vald och fortryck. Manga lockas in i kriminalitet, med
det egna och andras liv som insats.

Allt detta speglar vart fruktansvarda misslyckande med integrationen,
som krossar drommarna, som drabbar de barn som inte kan eller inte far
utnyttja sin fulla potential och véxa upp till att bli sitt allra basta jag och
som drabbar de kvinnor som visserligen kommit undan krig och orolig-
heter men som inte ges mojlighet att &tnjuta den frihet och jamlikhet som
borde vara en sjalvklarhet for alla som kallar Sverige for sitt hem.

Fru talman! Det 4r en dyster bild jag malar upp. Och jag vet att det
finns manga lysande undantag som snabbt blivit en del av Sverige, ofta
tack vare civilsamhéllet och idrotten, som gor ovérderliga insatser for in-
tegrationen.

Hér finns kvinnan som utmanade sitt hemlands strukturer och tvinga-
des fly och som nu jobbar som ingenjér.



Har finns foraldrarna som belanade sig for en biljett 6ver Medelhavet
for att kunna radda livet pa sina barn och som nu driver egen restaurang.

Hér finns den unge mannen som blivit forfoljd for att han engagerade
sig for ménskliga réttigheter och som nu jobbar med att hjalpa andra.

De har alla fatt skydd i Sverige. Och vi har en skyldighet att skydda
och hjélpa. Vi ska ta vart delansvar for manniskor som &r pa flykt i en
trasig vérld. Det ar jag stolt dver att vi ocksa har gjort. Men vi har mycket
som vi inte kan vara stolta 6ver. Det ar faktisk inhumant att ta emot sa
manga nar man inte klarar integrationen och nar de som kommit hit bara
far korsa nationsgranserna men aldrig komma in i samhallet pa riktigt. De
som kallar sig humana vill dppna grénserna men blundar for konsekven-
serna. Och i skygglapparnas Sverige frodas utanférskapet och hoppléshet-
en.

Den som verkligen ser problemen med integrationen drar slutsatsen att
vi faktiskt har en skyldighet mot alla dem som kommit hit for att stanna,
men ocksd mot alla oss som lever hir, att minska invandringen sé att vi
kan skapa forutsattningar for en god integration.

De senaste tio aren har Sverige tagit emot en halv miljon asylsokande.
Och vi har i praktiken gjort det helt utan en plan fér hur integrationen ska
fungera. En hog invandring i kombination med en bristfallig integration
har skapat ett djupt utanforskap pa alltfor manga hall runt om i Sverige.

Jag ar overtygad om att det gar att vanda utvecklingen och att utrota
integrationsmisslyckandet. Det kommer att krdva manga och kraftfulla in-
satser for en béttre integration, men det kommer ocksa att kréava en kraftigt
minskad invandring under lang tid framéver.

Det var dérfor vi moderater gick in i Migrationskommittén med férslag
pa volymmal for minskad invandring till nordiska nivéaer — for att vi ska fa
ett slut pa lappandet och lagandet, for att vi ska fa en langsiktig politik och
for att vanda integrationskrisen.

Det var darfor vi foreslog en utlanningslag pé absolut miniminiva, med
tydliga krav pa kunskaper i svenska och om det svenska samhallet for att
man ska f& permanent uppehallstillstand.

Det darfor vi satt dag ut och dag in och férhandlade — for att sétta stopp
for en ryckig migrationspolitik dar man standigt bander upp nya hal och
skapar nya undantag.

Vi trodde att forutsattningarna var goda. Exakt tva ar tidigare hade So-
cialdemokraterna ndmligen lovat valjarna en stram politik. De sa att den
tillfalliga lagen skulle ligga fast tills den nya EU-politiken kommit pa
plats. Vi borde forstatt battre &n att tro att Socialdemokraterna &r ett parti
som driver den politik de sager sig sta for.

Kort tid efter regeringsbildningen paborjades uppluckringen, och nar
férhandlingarna i Migrationskommittén gick in i ett kritiskt skede visade
det sig att Socialdemokraterna inte ens kunde stélla sig bakom en malsatt-
ning om en minskad invandring. Och da lag vi pa plats sex i EU nar det
géller antalet asylsdkande.

Né&r Socialdemokraterna till slut tillkdnnagav att de inte ville minska
invandringen slutade kommitténs arbete i ett mycket begransat forslag.
Alla de forslag som skulle behévas vid sidan av utlanningslagen och som
vi och sekretariatet jobbat med under aret kastades i papperskorgen. Det
handlade om ett forstarkt atervandande, det handlade om volymmal och
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det handlade om kvalificering till valfarden. Kvar blev ett urvattnat forslag
som skulle leda till samma niva pa invandringen som da.

Det var illa. Det var oansvarigt. Men inte ens den politiken, som Soci-
aldemokraterna forra sommaren alltsa stallde sig bakom, kunde de sta fast
vid. For varje gng som migrationsminister Morgan Johansson har kallat
till presskonferens har han presenterat nya forslag pa lattnader jamfort med
kommitténs forslag. Nu ska invandringen alltsa inte vara kvar pa samma
nivaer, utan den ska 6ka ordentligt, trots att Morgan Johansson sa till DN
sé& sent som den 12 augusti forra aret att "mojligheten att rora sig i forhél-
lande till betdnkandet &r mycket, mycket liten”.

Men man har inte rort sig mycket, mycket lite nar man foreslar den
mest omfattande nya grunden for att vuxna utan skyddsskal ska fa stanna.
Man har rort sig mycket, mycket langt.

Borta ar de fagra valloftena. Borta & minnena fran hésten 2015, da
Sveriges mottagande kollapsade. Borta ar ansvaret for dem som fastnat i
det rodgréna utanforskapet.

Né&r Morgan Johansson férra sommaren tog emot Migrationskommit-
téns betédnkande sa han: Ni vet att lagen ska trada i kraft den 20 juli. Det
innebdr att vi maste vara fardiga med lagstiftningsarbetet i borjan pa nista
ar. Jag ser ingen fara for den tidsplanen.

Anda skickade han propositionen till riksdagen langt efter deadline och
mindre an tre manader innan den tillfalliga lagen I6pte ut. Det &r sa fruk-
tansvart respektlost mot lagprocessen, mot riksdagen och mot véljarna.
Det faktum att Morgan Johansson har kommit flasande med propositionen
i sista stund har forsvarat det demokratiska arbetet pa ett valdigt allvarligt
sdtt.

Och lika bristfallig som Morgan Johanssons respekt &r for riksdagen,
lika bristfalligt ar sjalva lagforslaget. Det inser nog Morgan Johansson, for
han har agnat en ansenlig moda at att forsoka lagga ut dimridaer kring
forslaget.

Han lyckades till och med lura byxorna av journalisterna som kom till
presskonferensen nédr han presenterade sitt lagforslag. | sin presentation
visade han en bild med krav pa svenska och kunskaper om det svenska
samhallet for att manniskor ska fa permanent uppehallstillstand, trots att
han just strukit dessa delar i lagforslaget. Men det kunde man inte dubbel-
kolla, for forslaget publicerades for allmanheten langt efter presskonferen-
sen. Sa oerhdrt symtomatiskt for migrationsminister Morgan Johansson,
som gang pa gang ocksa har fallts av KU for sina standiga I6gner.

Nu stér vi har i kammaren den 22 juni. Det ar pa dagen fyra veckor
innan en ny lag méste vara pa plats. Det som skulle bli en langsiktig och
héllbar politik har forvandlats till ett oklart regelverk fullt av hal och bris-
ter. Och de forvantningar som alla borde mdtas av nar de kommer till Sve-
rige lyser med sin franvaro.

Det handlar om sénkta och borttagna krav, undantag som totalt under-
minerar huvudreglerna och en helt ny grund for vuxna utan skyddsskal att
fa stanna. Detta &r tydligt framtaget for att 1ata dem som inte klarar kraven
i gymnasielagen fa stanna dnda.

Fru talman! Moderaterna, Sverigedemokraterna, Kristdemokraterna
och Liberalerna vill byta ut Stefan Léfven. Samma partier inser att invand-
ringen maste minska for att integrationen ska oka. Samma partier har ocksa
majoritet i socialforsékringsutskottet. Dar har vi nu samlat oss och jobbat



dag och natt for ett battre forslag. Vi har berett, vi har remitterat och vi har
inhamtat Lagradets yttrande. Nu star vi har i kammaren med ett tydligt
alternativ till regeringens orimliga politik. Det gar inte lika langt som vi
moderater skulle vilja, men det &r ett forslag som tydligare tar ansvar for
Sverige.

Nu star riksdagens ledamoter infor ett mycket viktigt val: regeringens
forslag pa okad invandring eller oppositionens forslag pa minskad invand-
ring.

Om Centerpartiet rostar med Socialdemokraterna, Vansterpartiet och
Miljopartiet, som de har sagt att de ska géra, saknar vart forslag en enda
rost i denna kammare.

Trots att en mycket tydlig majoritet av svenska folket ser problemen
och kraver minskad invandring kommer alltsa utskottets férslag om en po-
litik for minskad invandring att rostas ned med en enda rost. Det beror pa
Socialdemokraternas svek.

Fru talman! Jag vill nu vanda mig till alla er svenskar som bor och
verkar utomlands och som formodligen langtar hem lite extra sa har i mid-
sommartider. Jag vet att de av er som vill flytta hem med familjen har
hamnat ordentligt i klam pa grund av den tillfalliga lagen. Den har splittrat
era familjer och stallt orimliga krav. Darfor kravde vi moderater i Migra-
tionskommitténs arbete lattnader for svenska medborgare som vill ta med
sin familj tillbaka. Jag &r glad att kommittén lyssnade och att férslagen
i dag rostas igenom i riksdagen. Men jag vet ocksa att mer maste goras,
framfor allt i handlaggningen hos Migrationsverket. Det vilar ett tungt
ansvar pa regeringen att se till att myndigheten fungerar mer effektivt och
kapar de orimliga handl&ggningstiderna. Jag hoppas innerligt att regering-
en lyssnar pa era rop pa hjalp.

Fru talman! Det var i folkomrostningen om ett svenskt medlemskap i
EU som jag insag att jag var moderat. Jag tyckte att Moderaterna, med
Carl Bildt i spetsen, var den klart tydligaste rosten for ett svenskt ja till
Europa — ett ja till en dppenhet mot omvarlden, ett ja till den fria rorlig-
heten och till att vara pa vig nagonstans. Jag ar radd om den dppenheten,
och jag ar r&dd om Sverige.

Men for att varna 6ppenheten maste vi ha kontroll. En fri rérlighet kra-
ver en reglerad invandring. Regeringen har tappat kontrollen. Det riskerar
var 6ppenhet mot omvarlden. Det riskerar ett fordjupat utanforskap och ett
vaxande skuggsamhélle.

| dag har riksdagen chansen att varna Sverige, varna dppenheten och
hjalpa dem som ska bygga sig ett nytt hem har att bryta sig loss fran utan-
forskap och hoppldshet.

Fru talman! For mig ar valet enkelt. For Sverige &r valet avgérande.

Jag yrkar bifall till samtliga skarpa lagférslag som vi har tagit fram och
dar vi ocksa har haft majoritet i utskottet. Det handlar om punkterna 2 till
och med 5 samt punkterna 7 och 8 i betdnkandet. Jag yrkar ocksa bifall till
punkt 18 om identitetskrav.

Jag yrkar ocksa bifall till utskottets villkorade forslagspunkter som ak-
tualiseras om de skarpa lagforslagen inte vinner bifall i kammaren. Det
handlar om punkterna 19 och 20, 25, 29 och 30.

Om vara forslag inte vinner bifall innebér det att denna kammare har
misslyckats fullstandigt med sin skyldighet att anta en langsiktig och hall-
bar politik for minskad invandring. Da kravs det helt nya tag under ledning
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av en annan regering. Darmed yrkar vi, under forutsattning att vara dvriga
forslag rostas ned, bifall till reservation 51, som innebdr att den tillfalliga
lagen i stéllet forlangs.

Dérutover vill jag yrka bifall till Moderaternas reservation 8.

Slutligen, fru talman, vill jag bara konstatera att det har varit en inten-
siv och mycket svar process i utskottet. Jag vill rikta ett stort och innerligt
tack till tjanstemannen pa socialforsikringsutskottets kansli som har job-
bat hart och intensivt for att detta skulle ga i hamn. Jag vill ocksa tacka
mina kollegor i utskottet fér en konstruktiv diskussion och hantering av
dessa mycket svara fragor och den svara processen. Jag onskar att ni alla
sd smaningom far en lugn och skon sommar, d&ven om det finns en del som
talar emot det just nu.

Anf. 2 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag kanske hade hoppats pa ett lite annat tonlage &n vad vi
trots allt fick hora. Men jag forstar samtidigt att Maria Malmer Stenergard
ar arg, darfor att hon aldrig hade trott att detta 6ver huvud taget skulle ga
vagen och att vi skulle fa fram en lagstiftning som skulle kunna vinna ge-
hor i denna riksdag. Anda &r det precis dir som vi nu &r.

Samtidigt vill jag ocksé saga att jag reagerar ganska starkt pa den totala
svartmalning av Sverige som Moderaterna och évriga hdgerpartier nu ag-
nar sig at. Det lat nastan pa Maria Malmer Stenergard som att det var nagot
undantag att nyanlanda skulle klara sig i Sverige. Herregud, vi gar precis
igenom en pandemi dér 34 procent av l&karna i Sverige &r fodda i ett annat
land, dar 39 procent av vardbitradena ar fodda i ett annat land och dar en
mycket stor andel av sjukskdterskorna ar fodda i ett annat land. Det &r i
mycket stor utstrdckning dessa manniskor som &r med och tar Sverige ur
detta genom att arbeta pa den svenska arbetsmarknaden.

Framstall det inte som att det 4r ndgot slags undantag att invandrare
jobbar i Sverige eller klarar sig bra i Sverige, for det ar det faktiskt inte.

Dessutom blir man stott nar man hér hégerns partier hela tiden tala illa
om Sverige. Jag skulle vilja sdga att de flesta invandrare som bor i de utsat-
ta omradena verkar vara mer stolta Gver Sverige an vad hogerns partier ar.

Nar det géller integrationspolitiken vill jag egentligen bara stélla en
enda fraga i detta sammanhang. Moderaterna genomforde ett vardnadsbi-
drag under sin regeringsperiod, dir man betalade kvinnor — invandrar-
kvinnor — for att stanna hemma och for att deras barn inte skulle ga i for-
skolan. Nu finns det forslag fran KD och fran SD om precis detta. Det &r
precis samma fraga.

Maria Malmer Stenergard vill att ménniskor ska jobba mer, och detta
gar naturligtvis pa tvdrs mot det. Darfor ar min fraga: Kommer Modera-
terna att vara med pé att aterinfora ett vardnadsbidrag som gar pa tvars mot
allt vad integration och jamstalldhet heter?

Anf. 3 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Jag maste saga att jag tycker att migrationsministern ba-
gatelliserar hela den har debatten nar han begar replik pa mitt huvudanfo-
rande gallande framtidens migrationspolitik och stéller en fraga om vard-
nadshidrag — som han vet att vi inte har nagot forslag om. Kan vi inte dis-



kutera migrationspolitiken i stéllet, det vill sdga det vi &r har for att disku-
tera?

Jag forstar dock att Morgan Johansson forsoker lagga ut dimridaer; det
ar ju pa nagot vis hans signum. Han vill inte prata om det har forslaget, for
det ar en enda bedrovelse fran forsta till sista bokstav. Man har fullstandigt
kapitulerat fran ansvaret.

Morgan Johansson tycker att jag svartmalar, men jag tror att han hade
forberett sitt inlagg fore debatten. Jag lyfte ju en rad lyckade exempel pa
manniskor som har kommit hit, verkligen bidragit och kommit till sin ratt
— fantastiska sagor. Men det verkar som att Morgan Johansson inte ser det
brutala utanforskap som alldeles for manga har fastnat i. Det finns manga
utrikes fodda inom varden, absolut, men totalt sett har halften av alla dem
som kommit hit sedan 1990 inte blivit sjalvforsdrjande.

Detta riskerar hela den sammanhallning som Socialdemokraterna bru-
kar sdga sig varna. Det kommer inte att fungera, utan vi behover en helt
annan politik fér att méanniskor ska komma in i samhéllet och komma till
sin ratt. Da kravs det en rad kraftfulla atgarder for en starkt integration,
men vi maste bérja med att minska invandringen. Vi har haft 500 000 asyl-
sokande under de senaste tio aren, och alldeles for manga av dem har inte
fatt en verklig chans att komma in i samhéllet.

Morgan Johansson verkar dock inte vilja prata migration, utan han vill
prata integration. Beratta da for mig, Morgan Johansson: Vad har Social-
demokraterna gjort under mandatperioden for att starka integrationen?

Anf. 4 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag ska naturligtvis aterkomma till lagforslaget i mitt hu-
vudanférande, men det var ju faktiskt Maria Malmer Stenergard som tog
upp integrationsfragan. Det ar darfor jag tar upp detta. Det verkar dock
vara en kanslig punkt for Moderaterna, for jag fick inget svar fran Maria
Malmer Stenergard.

Det &r sé att ni i hogern har infort ett vardnadsbidrag varje gang ni har
styrt i Sverige, Maria Malmer Stenergard. Vad innebar da det? Jo, det inne-
bar att man betalar invandrare, ofta kvinnor, for att de ska vara hemma
med sina barn och for att barnen inte ska g i forskola. Det gar rakt pa tvérs
mot allt vad integration handlar om, allt vad jamstalldhet handlar om och
&ven allt vad arbetslinjen handlar om. Detta drivs nu av KD och SD, och
ni ska satta er tillsammans. Darfor var min fraga precis den: Téanker ni
aterinfora detta, for att forsamra integrationen? Det var min fraga.

Jag skulle vilja ha ett klart svar frdn Maria Malmer Stenergard. Tanker
en ny hogerregering ledd av Moderaterna &terinféra vardnadsbidraget?
Kan hon garantera att detta inte sker? Det svaret vill jag faktiskt ha.

Jag bagatelliserar ingenting, men jag reagerar mot den totala svartmal-
ning som Maria Malmer Stenergard faktiskt star for. Det var namligen inte
sd att hon lyfte en lang rad exempel, utan det var snarare sé att hon sa att
det finns en del undantag dar ménniskor som har klarat sig bra. Men jag
pastar att det faktiskt gar ganska bra for de allra flesta som kommer till
Sverige.

Maria Malmer Stenergard fragar vad vi har gjort for att forbattra integ-
rationen. Ja, under den férra mandatperioden tog vi emot manga asylsok-
ande, men under den forra mandatperioden sjonk ockséa arbetslosheten.
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Socialbidragstagandet sjonk. Vi fick 350 000 nya jobb, och Sverige ar det
land dér befolkningen arbetar mest. Vi har den hdgsta sysselsattningsgra-
den i hela EU. Statsskulden sjonk med 130 miljarder kronor under den
forra mandatperioden. Det har alltsa inte blivit som i den svartmalning vi
under alla &r har hort fran hogerns sida.

Jag vill att Maria Malmer Stenergard svarar pa fragan. Kan hon garan-
tera att hon inte tanker vara med och aterinfora ett vardnadsbidrag?

Anf. 5 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Jag svarade pa ministerns fraga, klart och tydligt: Mode-
raterna har inga séddana forslag, och det vet Morgan Johansson. Jag sa sa.

Jag borjar liksom forsta varfér man lagger fram detta fullstandigt oan-
svariga forslag om 6kad invandring. Det &r ju for att man inte ser proble-
men — for att man skygglappar. Har star man och séger att man ar super-
ndjd med svenska arbetsléshetssiffror. Herregud, vi ligger ju i botten i Eu-
ropa! Det &r bara ett fatal lander som har hogre arbetsloshet &n vi. De flesta
lyckas valdigt bra, sager Morgan Johansson — samtidigt som vi vet att half-
ten inte blir sjalvforsérjande, ndgonsin.

Det &r bara om man &r n6éjd som man kan lagga fram det hér forslaget,
och det ar bara om man har skygglapparna pa. Det ar sa fullstandigt oan-
svarigt om man verkligen bryr sig om alla dem som har fastnat i utanfor-
skap. Jag svartmalar inte; jag hyllar dem som lyckas, men jag végrar att
blunda for problemen.

Dérfor behdver Sverige en ny regering, vilket jag innerligt hoppas att
vi &r pa vag mot. Jag hoppas pa en regering som orkar ta tag i problemen,
som ser de unga som aldrig kommer till sin rétt och som fangar upp barnen
tidigt nar de inte lar sig spraket — en regering som ser till att de far basta
moéjliga forutsattningar fran dag ett i skolan och kan utvecklas till att bli
sina allra basta jag har i Sverige.

Jag har inte mojlighet att stalla nagon fraga till Morgan Johansson nu,
men som jag sa faller det sig naturligt att man valjer att l&gga fram ett
sadant har forslag dar man pa punkt efter punkt har gétt ifran det vallofte
man gav valjarna 2018. Men det var vél bara rostfiske nér man sa att man
skulle ha stramast mojliga politik till dess att det fanns en migrationspolitik
pa plats i EU. Den finns inte pa plats, men regeringen lagger nu fram en
mycket generts politik. Det ar daligt for Sverige, och det tanker vi andra

pa.

Anf. 6 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Moderaterna har pratat mycket om att Sverige ska lagga
sin asylpolitik i linje med Nordens. | andra sammanhang har man sagt att
man inte ska bryta mot internationella konventioner.

Danmark har nyligen hanterat ett forslag i folketinget om att den som
kommer och soker asyl i Danmark ska direktavvisas till ett annat land och
att asylprovningen ska goras dar. Om det finns asylskal far personen anda
inte komma till Danmark. Detta har av naturliga skal vackt enormt starka
protester runt om, och det stér i strid med internationella konventioner.

Fru talman! Min fraga till Maria Malmer Stenergard &r: | valet mellan
att félja Danmark och att folja internationella konventioner, vad véljer Mo-
deraterna?



Anf. 7 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Tack for fragan, Rasmus Ling! Detta ar ganska komplice-
rade fragor, men jag tror att manga av oss inser att det nuvarande regelver-
ket inte fungerar.

Det &r bara en liten andel av dem som lyckas ta sig till Europa och stka
asyl som faktiskt har skyddsskal, och det betyder att vi lagger véldigt
mycket resurser pd dem som inte har skyddsskal samtidigt som de som
ofta ar allra mest utsatta blir kvar i flyktinglagren och aldrig far hjalp. Déar-
for tror jag och Moderaterna att man pa sikt maste forandra regelverket,
och det kommer vi att arbeta for.

Vi har sagt att det bésta vore om EU gemensamt inréttade en ordning
dar man har asylmottagande pa andra sidan Medelhavet, sa att manniskor
inte behover lagga sina liv i handerna pa flyktingsmugglare for att komma
hit och soka skydd. Man skulle genomfora asylprévning pa andra sidan
Medelhavet och fordela ut det utifran kvoter i EU. Men dit &r det lang vag
kvar. Jag har sagt att det danska forslaget gar lite i den riktningen, och
darfor kianner jag sympati med danskarna. De vill prioritera om s& att man
battre och mer traffsakert kan hjalpa dem som verkligen behéver hjalp.

Med det sagt méste vi folja de internationella konventioner vi ar skyl-
diga att folja, &ven om vi pé sikt vill forandra dem. Vi har sagt att vi vill
ha ett volymmal pa nordiska nivaer, och det handlar alltsa inte om ett tak.
De som kommer hit ska fa sin sak prévad. Det jag tror att man ska vara
valdigt medveten om ar att Danmark har fatt undantag fran EU:s migra-
tionspolitik, sa de har en lite annan situation &n vi. Men dven Danmark
kommer nog att ha praktiska problem, om inte annat eftersom det ar fa
lander som vill ha den hér typen av verksamhet pa sitt territorium.

Som sagt: jag forstar intentionen i detta. Man vill hjalpa dem som be-
hover hjalp, och det regelverk vi har nu ar egentligen ratt orimligt. Det
prioriterar namligen dem som inte har skyddsskal. Det &r dock nagonting
som Miljopartiet genomgéende har valt att gora i sin politik, sa jag forstar
att vi har olika syn pa den saken.

Anf. 8 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Maria Malmer Stenergard sdger att det & komplicerade
fragor. Ar det verkligen en komplicerad fraga huruvida man ska folja in-
ternationella konventioner eller inte? Jag tycker att den fragan borde vara
ganska latt att besvara. Att man vill géra om dem ma vara en sak, men sa
l&nge de géller tycker jag att det borde vara en enkel sak att sdga att de ska
foljas.

Fru talman! Jag &r medveten om att Danmark inte lyder under samma
EU-rattsliga regelverk som Sverige. Detta ar ocksa en anledning till att det
helt enkelt inte & mojligt att ha samma regelverk, som Moderaterna sager
att man ska ha.

Det volymmal som Moderaterna har pratat om i Migrationskommittén
och darefter &r en djupt inhuman politik. Inneborden ar ocksa att atgarder
stegvis maste vidtas for att gora det sa svart och outhardligt som majligt,
sa att manniskor helt enkelt inte ska soka sig till Sverige. Detta ar inte
langsiktigt. Det innebar ocksa — eftersom det ar detta mal man har satt upp
— att man hela tiden maste anpassa det hela och gora det svarare nar andra
nordiska lander vidtar atgarder som gor det svarare. Det blir en negativ
spiral.
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Fru talman! Det som man har pratat om i Danmark och som Maria
Malmer Stenergard har sympati for handlar om lander som Rwanda, Etio-
pien och Egypten, som det fors diskussioner med. Detta &r icke-demokra-
tier, som det sdgs ibland. Det &r brutala regimer.

Jag tycker att det ar hapnadsvackande, fru talman, att man har sympati
for den sortens politiska forslag. Jag tycker att det ar djupt beklagligt.

Anf. 9 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Jag forsokte att belysa den lite storre fragan hur vi bast
hjalper flest. D& konstaterade jag att dagens regelverk verkligen inte gor
detta nar man i sa stor utstrackning prioriterar dem som faktiskt inte har
skyddsskal.

Vi vet ju att vi har begrédnsade resurser och att behovet i varlden &r
enormt. Da borde vi kanske ha och verka for ett regelverk som béttre prio-
riterar dem som har absolut storst behov av skydd.

Miljopartiet pratar valdigt mycket om humanitet, men jag tycker tyvérr
inte att man bedriver en human politik. Jag tycker inte att det & humant
mot alla dem som har fastnat i utanférskap och mot alla barn som inte
kommer till sin ratt att fortsatta valkomna orimligt manga éver Sveriges
granser nar ingen, eller f&, far chansen att komma in i samhallet pa riktigt.
Det &r inte humant.

Jag namnde att Miljopartiet genomgaende prioriterar dem som inte har
skyddsskél, och har kommer gymnasieregelverket naturligtvis in. Man har
gang pa gang kampat med nabbar och klor for att en ganska stor grupp
unga man som av myndigheter, och ofta av domstol, har bedémits inte ha
skyddsskal anda ska fa stanna har.

Pa vilket satt — jag inser att detta blir en retorisk fraga — ar det humant
att prioritera att hjalpa dessa tusentals manniskor som inte har skyddsbe-
hov framfor dem runt om i varlden som verkligen ar i behov av skydd? Jag
tycker att Miljopartiet ar svaret skyldigt p& den fragan.

Anf. 10 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Réatt s langt in i Maria Malmer Stenergards anforande
hade jag inte tankt begara replik — jag sdg att migrationsministern hade
begért replik — men nér Maria Malmer Stenergard i vanlig ordning gick
igang och gav beskrivningar av hur forhandlingar gatt till och inte gatt till
kunde jag inte lata bli att ocksa begara replik. Jag tycker att Maria Malmer
Stenergard &r djupt oérlig i sina beskrivningar av hur vi har arbetat tillsam-
mans.

Jag har under hela tiden fran att Migrationskommittén lade fram sitt
betankande i fjor varit véldigt forsiktig med att uttala mig om de férhand-
lingar som vi hade och om de forhandlingar som vi hade bredvid sjalva
kommittén, dar bade jag och Maria Malmer Stenergard ingick. Men jag
kan inte lata bli att kommentera nir Maria Malmer Stenergard uttrycker
sig pa det satt som hon gor.

Maria Malmer Stenergard &r battre pa att séga att hennes bild ar den
sanna bilden; jag sager att detta & min bild. Min bild &r att hela den héar
forhandlingen blockerades av att Moderaterna spelade det politiska spel
som man nu fortséatter med i kammaren. Det var ett politiskt spel som for-
hoppningsvis, for Moderaternas del, skulle leda till att man redan forra



sommaren kunde avsatta regeringen. Nu lyckades man inte i det spelet,
men man spelade vidare.

Detta praglade hela forhandlingsarbetet. Det var djupt oérligt, och det
var ocksa en av anledningarna till att vi misslyckades.

Jag maste stalla fragan: Om Maria Malmer Stenergard tyckte att vi so-
cialdemokrater inte kompromissade mer, varfor stallde Moderaterna da ett
ultimatum i férhandlingarna dar man sa — och jag antecknade detta mycket
noggrant — att detta var ett slutbud fran Moderaterna och att man inte skulle
rora sig en millimeter till? Varfoér vagrade Moderaterna att fortsatta for-
handla?

Anf. 11 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Rikard Larsson och jag har uppenbarligen helt olika bild
av dessa forhandlingar. Vi lade ju bud pa bud, och utgangspunkten Iag i
realiteten valdigt nara det som Socialdemokraterna gick till val pa och som
fortfarande finns publicerat pa deras hemsida. De séger att Sverige ska be-
hélla den restriktiva migrationspolitik som landet hade med den forsta till-
falliga lagen och att Sverige ska ha den fram till att en ny EU-politik finns
pa plats.

P& punkt efter punkt stamde vart bud 6verens med Socialdemokrater-
nas bud till valjarna infér valet 2018, men de stod ju inte upp for sin politik.
Hade de gjort det hade vi statt har och forsvarat samma proposition i dag,
men det gjorde de inte.

Inte nog med att Socialdemokraterna inte kunde sta upp for sin egen
politik som de hade lovat véljarna — darefter har de gjort ytterligare avsteg
fran den. Socialdemokraterna har plockat bort kraven pa kunskaper i
svenska och om det svenska samhallet for permanent uppehallstillstand.
De har infort den mest omfattande nya skyddsgrund som vi nagonsin har
sett i svensk historia; de kallar den en humanitar skyddsgrund, men den &r
nagot helt annat. De har ocksa luckrat upp mojligheterna till undantag sé
att det nu snarare kommer att bli vidoppna dorrar for dem som vill slippa
kraven. Snacka om spel!

Jag sa nagon gang att det kdndes som om man hade en gron elefant i
rummet, och det var ju sa det var. Regeringsmakten riskerades, och darfor
valde Socialdemokraterna att inte forflytta sig en millimeter i férhandling-
arna. Under de dagar da vi satt dar forflyttade sig Socialdemokraterna inte
en millimeter. Moderaterna lade bud pa bud dér vi forflyttade oss, men vi
fick bara blankt nej.

Det &r klart att vi den sista dagen och den sista skalvande timmen sa att
vi inte kunde ge er mer, men vi gav er valdigt mycket. Det var ni inte
beredda att ta, for ni valde makten framfor sakpolitiken. Det &r val Social-
demokraternas signum.

Anf. 12 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Maria Malmer Stenergard fortsatter med den retorik och
den oéarlighet som hon uppvisade i kommittén. Detta &r ju inte sant; det ar
en felaktig beskrivning av arbetet.

P& vilka punkter stred det bud som vi socialdemokrater lade fram i
kommittén mot de vall6ften vi hade gett? Det kanske Maria Malmer Ste-
nergard kan redovisa. Vilken av punkterna avvek fran det som vi hade pra-
tat om? Det skulle vara intressant att fa veta.
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Det 4r ju just detta som blir sa uppenbart. Gron elefant. Annonskam-
panjer. Nu far ni vélja: Moderaterna eller Miljopartiet! Facebookinlagg
och twittrande under hela denna process. Varje seriost parti i denna riksdag
som pa allvar vill géra 6verenskommelser haller sig till det rum dar man
sitter och forhandlar och forsoker att komma 6verens med dem som man
forhandlar med.

Maria Malmer Stenergard ville inte detta. Det nya sparet — att man ska
ga hand i hand med sverigedemokrater och kristdemokrater och fora en
véldigt inhuman flyktingpolitik — var fér lockande. Man ville mer &n allt
annat ha en regeringskris.

Forutom detta har jag bara en fraga. Den kommer av det replikskifte
som Maria Malmer Stenergard hade med Rasmus Ling, dar jag sparade
samma odrlighet.

Maria Malmer Stenergard pratade om att vi tar emot gymnasieungdo-
mar och manniskor som inte har skyddsskal och att vi maste ta emot de
mest beh6vande. Beratta da, Maria Malmer Stenergard, hur ni gor nér det
géller kvotflyktingar och de allra mest behévande. Ni séger att vi ska be-
handla detta pa andra sidan Medelhavet. Hur mycket vill ni 6ka antalet
kvotflyktingar? Ar det inte sd att ni vill minska antalet? Ar det inte s& att
det &r tomt snack dven pa den punkten?

Anf. 13 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Jag svarar jattegarna pa det, Rikard Larsson. Vi vill minska
kvotflyktingmottagandet till 1 900 per &r, som var det som géllde innan
den tillfalliga lagen infordes. D& valde man som kompensation for att man
inforde en stramare politik att 6ka mottagandet av kvotflyktingar. Anda
har vi sett att vi har legat i topp i EU nér det galler mottagandet av asylso-
kande som kommer hit irreguljért.

Sa lange som vi fortsatter att ta ett s enormt, oproportionerligt stort
ansvar i forhallande till 6vriga EU-lander for dem som kommer hit och
soker asyl kan vi inte ocksa ta emot nast flest kvotflyktingar i hela varlden.
Det &r fullstandigt orimligt. Och det &r var skyldighet att infora en hallbar
politik for att varna alla dem som har fastnat i det rédgrona utanforskap
som Socialdemokraterna har varit med och skapat.

Pa vilka punkter avviker betankandets forslag fran det som Socialde-
mokraterna lovade valjarna? Det ar ju pa punkt efter punkt. Det handlar
om anhériginvandring och det handlade om humanitér skyddsgrund, till
exempel.

Jag haller med om att nar vi lamnade férhandlingarna sa vi att det som
hade sagts dar och de forflyttningar som vi hade gjort skulle hallas dar.
Sedan satte jag mig i Morgonstudion med Morgan Johansson i det som jag
trodde skulle vara ndgon form av samtal. D& satt han och slangde i ansiktet
pa mig exakt vad som hade sagts i det rummet. Och han var inte ens med,
sa uppenbarligen har ndgon med god kontakt med honom foérmedlat precis
vad som sas. Men han végrade att ge mig moéjlighet till replik. Det har &r
sa otroligt symtomatiskt for hur Socialdemokraterna vagrar att sta upp for
sin politik. Och jag forstar det; jag hade ocksa skamts.

Anf. 14 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:
Fru talman! Ar 1943 lyckades storsta delen av Danmarks 7 800 judar
och deras makar med hjalp fran bade svensk och dansk sida fly 6ver Ore-



sund och rdddas undan Forintelsens fasor. Det &r en del av dansk och
svensk historia som ménga av oss &r valdigt stolta 6ver. Ar 1943 var dock
Moderaterna allt annat 4n ndjda med denna raddning, som sags som bade
oansvarig och farlig.

Vi hér hér att ledamoten Malmer Stenergard kanner stor sympati for
beslutet om att alla asylsdékande i Danmark ska skickas till 1ager i Afrika
och att ingen nagonsin ska beviljas asyl i Danmark.

Fru talman! Hade Sverige haft samma asylpolitik som ledamoten be-
rommer hade samtliga judar och motstandsfolk som sokte skydd i Sverige
1943 deporterats till lager i Afrika. Har vavs Moderaternas historia och
nutid ihop. P& samma sétt som moderater som hégerledaren Bagge mer an
garna ville neka judar och frihetskdmpar skydd i Sverige 1943 gor man det
nu till ett huvudnummer att stanga alla vagar for forféljda i nutid.

Argumentationen ar densamma nu som da. Man sager att man natur-
ligtvis garna vill hjélpa. Man skyller pa bristande integration, pa att det &ar
for manga och att de inte har skyddsskal, och man tycker att ndgon annan
ska ta ansvar. P3 s sitt ar Maria Malmer Stenergard tydlig; hon tillnor
verkligen gamla Moderaterna. Men jag undrar hur Maria Malmer Stener-
gard tror att vi kommer att se pd dagens moderater nar vi i framtiden
blickar tillbaka.

(Applader)

Anf. 15 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Den har nivan ar svar att forhalla sig till. Men jag ska for-
sOka forklara hur vi moderater tanker.

Nér jag sdger att jag k&nner sympati for hur Danmark vill &ndra mot-
tagandet &r det for att det skulle innebéra ett mer traffsakert sétt att hjalpa
dem som é&r i absolut stdrst behov av skydd.

Virlden har ju forandrats lite sedan 1943, pa gott och ont. Den har
blivit oppnare, och det &r inte s& langt mellan lander som det upplevdes da.
Jag tror att det innebar en skyldighet for oss att forandra vara regelverk.
Vi kan inte ha uraldriga regelverk som i praktiken bara skyddar dem som
ofta 4r battre bemedlade. Det &r bara de som har rad att betala flykting-
smugglare for att ta sig dver Medelhavet.

Vi ser att det &r tre av tio som har skyddsskal — jag vet inte vilka de
senaste siffrorna ar — av dem som soker asyl i EU och i Sverige. Det gor
att vi lagger otroligt mycket resurser pa dem som faktiskt inte har skydds-
skal, men det tycker ju Christina H6j Larsen att vi ska gora. Jag forstar inte
riktigt hur det kan vara humant.

Jag tror att det dr dags for en ny asylpolitik som mycket béttre och mer
traffsakert kan hjalpa dem som verkligen ar i behov av skydd. Da kréaver
det att man vagar tanka nytt. Sedan har ju inte Danmark sagt att ingen
nagonsin ska f& asyl dar, utan man ska fortfarande fa sin fraga provad. Och
som sagt tror jag att det finns manga svarigheter med deras forslag, men
jag stoder ambitionen att forsoka hitta ett regelverk som i mycket storre
utstrackning hjélper dem som faktiskt &r i behov av hjalp. Och det ar inget
spel for gallerierna eller nagot som jag bara sager for att jag egentligen inte
vill hjélpa. Vi har ju hjalpt otroligt manga, men nu maste vi ocksa se till
att de kommer in i samhallet pa riktigt.
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Anf. 16 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Nej, vérlden &r inte densamma. Efter och i samband med
andra varldskriget var 60 miljoner manniskor pa flykt i Europa och Euro-
pas naromrade. Situationen &r annorlunda nu. Nu &r det Europa som ar
fredligt, och de miljoner som ar pa flykt kommer fran 6vriga varlden. Det
ar det som skiljer.

Det later ju valdigt tjusigt nar Maria Malmer Stenergard pratar. Hon
séger att vi ska hjalpa dem med behov. Men om vi synar dagens moderater
ar det ju allt annat an vackert, for hur vill Moderaterna hjalpa dem med
storst behov? Uppenbarligen &r det inte genom att ge manniskor trygga liv
har i Sverige och att fa aterférenas med sina familjer, nej, och inte heller
genom mottagande av kvotflyktingar, som vi nyligen horde hér att man
vill minska.

Precis som Moderaternas vanner SD &r allt snack om att hjélpa pa plats
ocksa rena logner. 1 stéllet vill man skéra ned svenskt bistand med 30 pro-
cent, 15 miljarder kronor. Man vill inte heller stoppa vapenexport eller in-
ternationell skatteflykt.

For Moderaterna innebar att hjalpa dem med storst behov alltsa att med
integrationen som ursakt, precis som varje gang som vi star infor detta val,
trampa pé de f& manniskor som soker skydd har i Sverige undan krig och
forfoljelse.

Fru talman! Man sager nej till bistand och nej till att stoppa skatteflyk-
ten, samtidigt som fortryckarna och diktaturerna ska fortsatta att bevépnas
och foretag ska kunna fortsatta att bega brott mot de manskliga rattighet-
erna.

Det ekar tomt, fru talman. Det &r samma gamla moderater nu som da.
(Applader)

Anf. 17 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Christina Hoj Larsen sager att vi moderater inte vill ge
manniskor trygga liv har i Sverige. Det ar precis det vi vill. Det &r ju s
otroligt manga som har kommit hit och som inte kanner trygghet. De lever
i otrygghet i utanforskap. Barn drabbas av kriminalitet och tvingas ibland
in i kriminalitet och anvénds hansynslost av gdngkriminella. Barn bor all-
deles for trangt, far inte tillrackliga kunskaper i svenska och lever under
enormt svara ekonomiska forhallanden.

Det ar sa bedrovligt att debatten ar sa forenklad, att partier som Véns-
terpartiet, Miljopartiet och Socialdemokraterna, som bara 6ppnar Sveriges
granser och satter pa sig skygglapparna, &r de som &r humana. Men man-
niskor maste val fa en chans att komma till sin ratt har i Sverige?

Vi har tagit emot 500 000 asylstkande de senaste tio aren. Ar det inte
var skyldighet att se till att de som ska stanna verkligen far en chans att
komma in i samhallet pa riktigt? Jag tycker det, men det verkar Christina
Hoj Larsen inte bry sig om eller ocksa ser hon inte problemen, och jag vet
inte vad som &r vérst.

I realiteten &r det utanforskap som vi ser nu ett verk av alla de generdsa
regler som Christina Hoj Larsen vill aterinfora. Vi har ju haft Europas mest
generdsa regler for permanent uppehallstillstand och for anhoriginvand-
ring, som man sdger ska gora underverk for integrationen. Men det ser inte
ut sa; det blev inte resultatet. Det ser ju alla som har tagit av sig skygg-



lapparna och darfor driver pa for en minskad invandring for att manniskor
ska fa en battre chans har i Sverige.

Vi séger inte nej till bistand. Det ar bara ren I6gn. Vi har en ganska
omfattande bistandsbudget.

Anf. 18 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Jag vill inleda med att tacka Maria Malmer Stenergard for
att hon lyckades mandvrera det har mycket svara betankandet och propo-
sitionen i utskottet pé ett valdigt bra satt. Som Maria sjalv lyfte fram i sitt
anforande var det en valdigt kort tid utskottet fick pa sig att processa detta.
For det fortjanar Maria ett tack.

Centerpartiet och Moderaterna har historiskt sett gjort manga viktiga
saker for att hjalpa manniskor pa flykt. Vi ar fortfarande Gverens om en
hel del fragor — det tycker jag ocksa &r viktigt att lyfta. Vi ar verens om
kvalificering in i socialforsakringssystemen, om hur vi ska kunna fa pa
plats ett battre och mer sammanhallet atervandande och om en hel del
andra forslag. Det férsvinner ofta i debatten.

Det ar dock ingen hemlighet att Moderaterna och Centerpartiet har
gjort lite olika vagval de senare aren och att vi kanske skiljer oss at i mi-
grationspolitiken mer an pa valdigt manga ar och decennier.

Moderaterna sager att det var valdigt olyckligt — precis som jag tycker
— att Sverige inte fick en bred dverenskommelse. Det hade varit bast for
vart land men framfor allt for manniskor pa flykt. Jag ar lite inne pa samma
spar som Socialdemokraterna och Rikard Larsson och vill stélla en enkel
och mycket tydlig fraga till Maria Malmer Stenergard: Menar Moderaterna
med handen pa hjartat att ni gjorde allt vad ni kunde for att vi skulle fa en
bred dverenskommelse som vi kunde ha fattat beslut om hér i dag?

Anf. 19 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Tack, Jonny Cato, for frdgan och for de vénliga orden!
Aven jag ar glad att vi har flera punkter dar vi nu féreslar skarpa tillkénna-
givanden till regeringen, till exempel nar det galler atervandande. Det ar
viktigt att framhalla aven det — jag haller med om det.

Daremot tycker jag att det ar lite trkigt att Centerpartiet inte riktigt
star upp for sin politik. Jag sag ett inldgg fran Annie L66f i dag pa Face-
book dar hon sager att det maste vara slut pa politiskt spel. Fyra av de sju
punkter som Moderaterna, Kristdemokraterna, Sverigedemokraterna och
Liberalerna har lagt fram i utskottet stod ju Centerpartiet bakom forra som-
maren. Nu kommer man inte att rosta fér dem. D4 vill jag stélla fragan:
Vad har hant pa det aret? Hur kommer det sig att man inte langre star upp
for den politik man drev i kommittén?

Sedan ska jag naturligtvis svara pa fragan. Svaret ar helt arligt ja. Jag
gjorde allt jag kunde, och vi var verkligen installda pa att férsoka komma
overens. For att komma ifran det lappande och lagande som har praglat
svensk migrationspolitik under alltfor 1ang tid skulle det behovas en bred
overenskommelse dér Socialdemokraterna, Moderaterna och andra partier
ocksa skulle vara med.

Jonny Cato satt ju med. Han vet att jag lade fram flera olika bud som
forkastades och som man ver huvud taget inte bemdtte fran Socialdemo-
kraterna. Centerpartiet flyttade sig jattemycket, och det ska Centerpartiet
verkligen ha kredd for. Det var uppenbart att Centerpartiet ville att man
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skulle na en dverenskommelse, men da Socialdemokraterna inte ens ville
minska invandringen fanns det inte forutsattningar for en éverenskom-
melse. Det kan jag bara beklaga.

Anf. 20 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Ar det ndgonting Centerpartiet gor i dag ar det att lamna
politiskt spel och rosta fér den politik vi tycker ar bast for Sverige och for
manniskor pa flykt. Sanningen &r ju att om man laser texterna fran Migra-
tionskommittén ser man att regeringens forslag stammer battre éverens
med de ambitioner vi hade nér vi lade fram vart betankande. Det &r viktigt
att lyssna in remisskritik, inte minst frdn Migrationsverket, och det tycker
jag att regeringen har gjort pa ett mycket bra sétt.

Jag skulle sdga att de asikter vi hade i kommittén har vi fortfarande,
och dem rostar vi for i dag. Och ska man namna politiskt spel maste det
vél vara Centerpartiet som bestdmmer vad som &r Centerpartiets politik,
inte Moderaterna.

Jag vill aterkomma lite till férhandlingarna i Migrationskommittén.
Socialdemokraterna far givetvis svara for sig, men bara det att man lam-
nade sin regeringspartner Miljopartiet hemma och gick och forhandlade
tycker jag visar att man faktiskt ville komma dverens pa riktigt.

Det Moderaterna gjorde var att man lade fram bud och sedan kompro-
missade med sig sjalv. Man kompromissade med sina egna bud, sina egnha
forslag. Man forholl sig inte pa nagot sétt till de andra fyra partierna som
satt i rummet. Man gav inte det som var viktigt for oss. Det man gjorde
var att man lade fram forslag, och sedan flyttade man sig millimeter efter
millimeter. Det var pa riktigt inga stora forflyttningar fran Moderaterna.

Hade Moderaterna bara gjort en stor forflyttning i en av alla de viktiga
fragorna tror jag pa riktigt att vi i dag med bred majoritet hade kunnat fatta
beslut om en langsiktigt hallbar migrationspolitik. Det hade varit bra for
Sverige, det hade varit bra for migrationen och det hade varit bra foér man-
niskor pa flykt. Det hade ocksa varit bra for det mycket hoga tonlage som
vi hort i migrationspolitiken de senaste aren.

Anf. 21 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! For att komma 6verens récker det inte att man lamnar Mil-
jopartiet om man sedan éver huvud taget inte ar beredd att férhandla om
politiken. Jag uppfattar det sa har i efterhand som att jag borde ha fattat att
allt bara var spel for gallerierna. Socialdemokraterna hade ingen som helst
arlig ambition att komma Gverens. Den enda arliga ambition vi sett fran
dem hela den har mandatperioden ar att till varje pris behalla makten. Da
ar man beredd att offra valjarna. Man &r beredd att offra sina ideal, om
man nu har nagra kvar. Man ar beredd att offra alla dem som har fastnat i
det rédgrona utanforskapet. Det ar djupt oansvarigt.

Centerpartiet séger nu att dessa fyra av sju punkter som vi lagger fram,
som de stod bakom for ett ar sedan, star de nu inte bakom for att den nya
produkten ar mer lik det de stod bakom da. Dar tappar man mig fullstin-
digt. Jag hanger inte med i matchen.

Vi har ju till och med lagt fram ett forslag som stdimmer exakt dverens
med Centerpartiets foljdmotion. Det handlar om att stoppa tvangsakten-
skap genom att hoja aldern fran 18 till 21 ar, for att kunna hindra anhérig-
invandring, for att unga ska undvika tvangsaktenskap. Det vill alltsa Cen-



terpartiet géra, men i den har kammaren kommer man att rgsta nej till det
forslaget. | stallet kommer man att rosta ja till att be regeringen aterkomma
med ett lagforslag som &r identiskt med det som man precis har ristat nej
till, som Lagradet har lamnat helt utan synpunkter och som vi har lagt pa
bordet &t dem. Snacka om politiskt spel, det som Annie LO6f sager sig inte
vilja halla pa med! Det dar, Jonny Cato, gar inte ihop.

Anf. 22 RIKARD LARSSON (S):

Fru talman! Vi debatterar nu och ska senare fatta beslut om lagstiftning
som ska reglera vad som galler nar man till exempel som flykting soker
asyl och skydd och vad som galler for méjligheterna att aterférenas med
sin familj nar man far uppehallstillstand i Sverige.

Det &r viktigt att papeka for dem som lyssnar pa debatten att det finns
delar i det vi kallar migrationspolitik som vi inte kommer att debattera i
dag och som inte finns med i detta betdnkande utan behandlas i annan ord-
ning. Det &r till exempel det vi bendmner arbetskraftsinvandring. Reger-
ingen har dar tillsatt utredningar och kommer ocksa att lagga fram forslag
for att fa mer ordning och reda nar det galler arbetskraftsinvandringen till
det har landet. Det &r en del som inte behandlas i detta betdnkande men
som regeringen arbetar for fullt med — eller arbetade for fullt med, eller
hur man nu ska uttrycka det efter gardagens votering.

Det &r ett omfattande betdnkande. | kammaren brukar vi ju da siga att
vi for tids vinning endast yrkar bifall till en reservation. | dag vill jag i
stéllet uttrycka det som att jag for demokratins vinning kommer att yrka
bifall till betydligt fler reservationer &n sa. Vi har namligen en situation
dér vi har en majoritet i utskottet som inte finns i kammaren om partierna
rostar som de gjorde i utskottet. Det gor att jag tycker att det finns stor
anledning att prova alla de fragorna.

Jag ska borja med att ta mina yrkanden. Jag ska forsoka gora det s&
langsamt som en skéning kan. Till att borja med yrkar jag bifall till rege-
ringens proposition i sin helhet — det &r lite s dar som man séger bara for
att visa sitt stod. Men med det sagt vill jag yrka bifall till ett antal reserva-
tioner dar utskottets majoritet lagger fram andra lagfdrslag &n regeringen.
Det géller reservationerna 2, 3, 4, 5, 6 och 7.

Sedan finns det for att gdra denna votering annu lite mer omsténdlig
ett antal punkter som aktualiseras ifall vissa av de inledande punkterna
faller, alltsa om utskottets forslag gor det. Det innebar att om de punkterna
aktualiseras vill jag naturligtvis ocksa rosta pa de reservationer som finns
i de punkterna. Det galler reservationerna nummer 26, 27, 29, 34, 37, 42
och 43. Jag hoppas att det uppfattades.

Nu 6ver till sjalva fragan. Den lagstiftning som vi diskuterar i dag har
sin grund i det som hande 2015. Nar vi s&g hur daligt Europa hanterade en
flyktingkris som EU-l&nderna borde ha kunnat hantera battre, med mer av
solidaritet och ansvarstagande, men i stéllet Iat ett par lander ta ansvaret
behdvde vi agera. Situationen blev ohallbar béde for flyktingarna och for
var majlighet att ta emot. Regeringen vidtog da snabbt flera atgarder.

Det &r viktigt att kunna forsta, for annars blir man forvirrad av denna
debatt, att det var en moderatledd regerings migrationspolitik som hade
forsatt Sverige i en situation som innebar att vi tog emot tre till fyra ganger
sd manga asylsokande som var andel av EU egentligen motsvarar.
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Nér det blev dags for atgarder, som regeringen lade fram, till exempel
granskontroller och id-kontroller, visade det sig att samma moderater som
hade haft ansvar for lagstiftningen nu backade ur nér lagstiftningen, som
sa tydligt skilde sig fran den i 6vriga EU, ocksa visade sina negativa kon-
sekvenser.

Anledningen till att jag pdminner om den bilden ar att vi har i debatten
har hort, och kommer att fa héra, moderater prata om en ohallbar situation,
en misslyckad integration och en alltfor stor invandring. Da ska man kom-
ma ihé&g att det & samma moderater som varje gang nar det blivit skarpt
lage har backat ur.

Nar vi nu ville ha en bred och langsiktig uppgdrelse for att Sverige inte
ska tillbaka till en situation som 2015 utan halla kvar den kontroll som den
socialdemokratiskt ledda regeringen har skapat blev det, enligt min tolk-
ning, som jag sa i replikskiftet tidigare, for attraktivt for Moderaterna att
fortsatta med konflikt och politiskt spel. Det beklagar jag.

Med det sagt vill jag trots allt tacka alla iblandade i det arbete som vi
gjorde i Migrationskommittén vid den hér tidpunkten och med ungeféar
samma utomhustemperatur under férra sommaren som nu. Vi satt i for-
handlingar, och jag tycker att vi uppnadde en bred samsyn i manga fragor.
Och jag tycker att detta betdnkande speglar en hel del av den samsynen.

Fran Socialdemokraternas sida hade vi ett antal ingdngar i det arbetet.
Det var ingangar som bygger pa en socialdemokratisk idé om solidaritet
och ansvarstagande nar det galler bade flyktingar och utvecklingen av vart
samhélle. Detta innebdr bland annat att asylrétten ska vérnas. Ménniskor
som flyr undan fortryck och krig maste ha ratt att fa sina skyddsskal pro-
vade. Det innebar ocksa att vi trycker pa for att alla EU-lander ska ta an-
svar gemensamt. Sverige klarar inte av att kompensera for andra landers
tillkortakommanden. Det skapar i sin forlangning ett samhalle som inte ar
bra for nagon.

Vi behover ocksa se till att forutsattningarna och forvantningarna nar
det galler att komma in och ta del i samhéllet blir tydliga. For oss social-
demokrater har rétten till ett arbete statt hogst upp pa dagordningen. Det
ar nar alla arbetar och bidrar efter sin forméaga som vi ocksa kan utveckla
samhallet och ge stod efter behov.

Detta skiljer sig inte pa nagot satt nar det galler synen pa flyktingar.
Samhéllet maste kunna ge snabbt stod for att den som kommer hit ocksa
ska fa komma in i den samhalleliga gemenskap som det innebér att ha ett
arbete och en egen forsorjning.

Med de utgangspunkterna och med malsattningen att fé en bred politisk
uppgorelse om migrationspolitiken, en uppgérelse som kunde hélla 6ver
tid, gick vi in i arbetet. Som alla vet blev inte det resultatet. Men fréan So-
cialdemokraternas sida har vi trots det forsokt halla kvar vid det som vi i
samtalen var éverens om. Darfor stod ocksa Socialdemokraterna bakom
alla delar av kommitténs betankande. Aven Liberalerna stod i stort sett
bakom hela betdnkandet. Det &r det som regeringen nu lagger fram som
huvudsakligt forslag till den framtida migrationspolitiken.

Huvuddelarna och det som &r den framsta omstéllning som gjorts i och
med den tillfalliga lagen gors nu om till en permanent lagstiftning. Sverige
kommer med detta forslag mer att likna évriga Europa genom att ga fran
permanenta till tidsbegransade uppehallstillstand som huvudregel. Men
det ar ocksa viktigt for bra mojligheter till integration for den som har



skyddsskal att det finns en tydlighet i hur man kan f& permanent uppehalls-
tillstand. Det gors genom att det efter tre ar ar mojligt att soka permanent
uppehallstillstind om man uppfyller vissa krav pa forsérjning, sprak, kun-
skaper om samhallet och att man inte begatt brott.

Ett undantag finns nar det galler permanent uppehallstillstand vid
forsta beslutstillfallet, och det ar nar det galler kvotflyktingar. Det &r per-
soner som valjs ut med hjalp av UNHCR, som beddms vara de mest utsatta
och som har mycket starka skyddsskal. Detta ar dessutom inom ramen for
ett arbete som kan ségas skapa sakra végar i stallet for de risker som finns
med en flykt éver Medelhavet och genom Europa.

De partier som invander mot att ta emot folk som s6ker asyl har med
hanvisning till att det finns andra mer behévande borde visa det i handling
genom en ¢kning av antalet kvotflyktingar, men sa &r det ju inte, utan det
&r tvartom. Vi har hort Maria Malmer Stenergard beskriva detta, och hon
blandar férmodligen ihop begreppen “fler” och “farre”. Att ta emot férre
kvotflyktingar hjélper inte fler. Det ar den enkla logiken.

Jag tror att detta ar ett omrade som vi borde prioritera hogt och ocksa
borde prioritera hdgre i samtalen med évriga EU-lander. Om Europas lan-
der hade tagit emot kvotflyktingar till samma andel som Sverige gor skulle
laget ha sett betydligt battre ut. Det skulle avsevart skapa mer ordning och
reda i migrationspolitiken i hela Europa.

Nar det galler anhdriginvandring &r det i forslaget uppbyggt sa att den
person som kommer till Sverige inte far langre uppehallstillstind an den
person man anknyter till, det vill saga bor du i Sverige pa ett tidsbegransat
uppehallstillstind och far aterforenas med till exempel din man eller din
fru sa far hen inte ett langre uppehallstillstand an vad du har. Men det finns
fall dar lagstiftningen ocksa kommer att bevilja ett eget sjalvstandigt up-
pehallstillstand, och det &r till exempel om du har blivit utsatt for vald eller
krankning. Det &r viktigt att staten markerar tydligt att det alltid &r oaccep-
tabelt och att den valdsutsatta, tyvarr nastan alltid kvinnor, maste skyddas.

En viktig forandring som gors gentemot den tillfalliga lagen &r att
svenska medborgare som har bott utomlands med en partner och vill flytta
hem till Sverige tillsammans ska undantas fran bade forsérjningskrav och
krav pa viss bostad. Personligen hoppas jag att det ocksa kan leda till att
alltfor langa handlaggningstider hos Migrationsverket i denna typ av aren-
de ska kunna forkortas betydligt.

Sammantaget &r den lagstiftning som nu foreslas betydligt stramare an
den lagstiftning som Moderaterna genomforde nar de satt i regeringen.
Men det innebar ocksa att det maste finnas ventiler for att lagstiftningen
inte ska fa alldeles orimliga konsekvenser, till exempel att familjer som
aterforenats skiljs at, att manniskor som ar svart sjuka utvisas eller att per-
soner utan arbetsformaga pa grund av sjukdom eller skada tvingas att leva
pa tidsbegransat uppehallstillstdnd under hela livet.

Det som regeringens proposition ocksa gor, till skillnad fran Migra-
tionskommitténs forslag, ar att hantera frdgan om vad som hander nar en
person har etablerat sig i landet men grunden upphér, det vill séga hur man
hanterar situationen med att det inte finns en bortre gréns for tidsbegrén-
sade tillstand. Det kan till exempel handla om en person som kommit som
anhdrig men som skiljer sig och som féljer anknytningspersonens tillstand.
Darfor foreslar regeringen en forandring i den humanitara grund som
kommittén foreslog. Grunden finns kvar, ndmligen synnerliga skal for
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vuxna, men det laggs till en del om sérskilda skél vid sarskild anknytning.
Detta gor lagstiftningen mer komplett.

Da far man fraga sig: Finns det ndgon annan majoritet har i riksdagen?
Finns det ndgon som har ett radikalt annorlunda forslag? Svaret pa den
frdgan ar nog ett nja som ar starkt lutande mot att bli ett nej. Debatten ska
naturligtvis inte foregd omrostningen som vi ska ha lite senare i dag, men
jag konstaterar 4nda att den migrationspolitik som nu Sverigedemokra-
terna, Moderaterna, Kristdemokraterna och Liberalerna enats om pé val-
digt manga punkter dverensstimmer med regeringens proposition nar det
galler allt vad jag har pratat om rérande tidsbegransade uppehallstillstand
och krav for permanenta uppehallstillstand.

Det finns en del forandringar nér det géller anhoriginvandring och en
del forandringar nar det géller ventilerna. Men pa det stora hela har de
partierna efter, vad jag formodar, ett ars forhandlande sedan Migrations-
kommittén lamnade sitt betdnkande inte kommit langre an till forandringar
pa ett par punkter.

De visar tydligt att det forslag som nu ligger pa bordet ar det som ar
mitten i svensk migrationspolitik. Det ar det férslag som vi foérhandlade
om i Migrationskommittén, och det ar det som har méjlighet att vinna
kammarens gehor. Det ar dessutom den politik som har sett till att vi har
fatt ordning och reda i mottagandet och som innebér att vi, utifran progno-
serna, kan fortsatta att ha ordning och reda samtidigt som vi erbjuder skydd
at manniskor pa flykt.

Med det vill jag, liksom utskottets ordférande Maria Malmer Stener-
gard, rikta ett stort tack till kansliet for ett oerhort bra arbete. Det &r tack
vare kansliet vi har denna debatt har i dag. Jag hoppas att dtminstone ni far
en lang och vilsam sommar.

Jag vill ocksa framfora ett stort tack till alla i utskottet som har arbetat
med detta, och lamnar det darh&n under sommaren.

Anf. 23 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Jag har tidigare i dag berémt Socialdemokraterna for att
de var beredda att gora stora forflyttningar for att na en bred 6verenskom-
melse. Det berommet star jag givetvis fast vid.

Det finns dock en punkt som &r svar for Socialdemokraterna, vilket jag
arligt talat inte kan forsta. Jag kande redan i kommittén att man inte var
beredd att gora sarskilt stora forflyttningar nér det gallde den. Jag kan inte
forsta varfor regeringen inte gar fram med skarpa forslag eller ens utred-
ningsforslag i sin proposition nér det géller den. Svensk migrationspolitik
har en bra rattssdkerhet, men den kan bli battre. Det handlar om sérskilt
svara arenden, det handlar om konvertitfragan och det handlar om hbtg-
arenden i asylprocessen. Sverige kan géra mer for att fa en dnnu béttre och
annu mer rattssiker asylprocess, sa att vi politiker kan vara trygga med att
de beslut som fattas ar korrekta.

Min fraga till Socialdemokraterna och Rikard Larsson 4r ganska enkel:
Varfor vill inte Socialdemokraterna géra mer for att starka réattssékerheten
i svensk asylprocess?



Anf. 24 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Tack, Jonny Cato, for fragan!

Vi vill géra mycket for att stérka rattssakerheten i asylprocessen och
jobbar standigt med det. Regeringen jobbar naturligtvis ocksa med det
gentemot sina myndigheter.

Jag tror att man ska komma ihdg det uppdrag som Migrationskommit-
tén hade. Jag tror ocksa att man ska vara medveten om den tid Migrations-
kommittén hade pa sig. Vi hade ett &r pa oss i ett ganska svart uppdrag: att
forsdka komma dverens brett om en ny migrationslagstiftning for Sverige.
Min beddmning — jag tror att ordféranden i kommittén delade den — ar att
det inte fanns ndgon majlighet for kommittén att satta sig ned och gora en
stor rattssékerhetsutredning om migrationspolitiken.

Man ska nog akta sig for att mala upp en bild av att en parlamentarisk
kommitté ser stora hot mot rattssakerheten inom migrationspolitiken. Vi
ser inte de stora hoten mot réattssakerheten. Vi ser naturligtvis ett antal om-
raden dar det kan bli betydligt battre och ett antal omraden dar vi kan ha
synpunkter pa hur man hanterar det. Men jag tror inte att det leder ndgon
vart att forsoka misstankliggora det svenska systemet for behandling av
asylansokningar.

Jag tror att vi standigt behdver arbeta med rattssakerheten, och jag
tycker att man standigt arbetar med den.

Vi ska komma ihag att vi har ett rattssystem for migrationspolitiken
som speglar det vi har pa alla andra omraden i samhéllet. Det ar vi som
stiftar lagar. Det &r myndigheterna som fattar beslut. Men myndigheternas
beslut dverprovas ocksa i rattsliga instanser, i domstolar, precis som inom
alla andra omraden. Det &r klart att varje del kan bli battre pa sitt arbete.
Men jag tror inte att det & gynnsamt att sprida en bild av att det inte fun-
gerar.

Anf. 25 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Jag blir &rligt talat lite besviken, Rikard Larsson. Jag
tycker inte att Centerpartiet sprider en bild av att rattssakerheten i svensk
migrationspolitik inte fungerar. Vi misstankliggor inte systemet. Det vi sa-
ger &r att det kan bli &nnu béttre. Det &r inget konstigt i sig att en riksdags-
ledamot tycker att ett system som &r i stora delar bra men har brister kan
bli &nnu béttre.

Det stammer inte heller att vi inte diskuterade fragan i kommittén. Det
stammer inte heller att det inte fanns forslag pa bordet. Men de forsvann i
sista sekund nér ordforanden plétsligt lade fram ett forslag som till punkt
och pricka stamde 6verens med hur Socialdemokraterna ténkte rosta.

Att séga att vi inte hade tid stammer alltsa inte. Vi lade mycket tid pa
rattssikerheten. Jag hade kanske velat lagga mer tid pa det och mindre pa
ett volymmal. Men vi lade mycket tid p& diskussioner om hur vi kan dka
rattssikerheten. Och det fanns manga forslag, som vi sedan kastade i pap-
perskorgen.

Jag star fast vid min fraga: Varfor gar inte regeringen fram med de
forslagen? Om det inte fanns tid hade regeringen i alla fall kunnat tillsatta
en ny utredning som hade kunnat titta brett pa hur vi kan oka rattssaker-
heten i migrationspolitiken. Varfor ar det sa svart for Socialdemokraterna?

Detta borde inte sitta langt inne. Det borde inte vara ett svart beslut for
regeringen att fatta. Det vore ocksa vildigt bra for alla hbtg-personer som
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kommer hit. Rapport efter rapport lyfter fram att det finns brister som vi
kan atgarda ganska enkelt. Da vore det val smakfullt om regeringen till-
satte en bred utredning om hur vi kan 6ka réttssékerheten i svensk asyl-
process.

Anf. 26 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Tack, Jonny Cato!

Jag héavdar nog inte egentligen att det ar Jonny Cato och Centerpartiet
som misstankliggér systemet. Men genom sitt agerande riskerar man att
ga dem som misstankliggor systemet till motes. Jag tror ocksa att det hade
blivit d&nnu starkare om Migrationskommittén hade landat i lite hastigt
framtagna uttalanden om att rattssakerheten inte fungerar i migrationspoli-
tiken.

Jag tycker inte att vi hade tid att gora en serios utredning. Vi hade tid
att sitta och diskutera enskilda fall och tidningsartiklar och seridsa rappor-
ter som vi hade last. Men det ar inte s man gor en utredning. Det &r inte
sd man kommer fram till slutsatser om rattssakerheten ar god eller inte. D&
maste man nog gora lite andra bedémningar.

Det som Jonny Cato talar om &r valdigt viktigt. Nar det géaller till ex-
empel hbtq finns det rapporter som pekar tydligt pé bristerna. Nar den ty-
pen av rapporter kommer &r det viktigt for mig att férsakra mig om att den
ansvariga myndigheten ser rapporterna, forstar kritiken och vidtar atgar-
der. Jag &r valdigt trygg med att Migrationsverket i sina beskrivningar av
hur man arbetar med fragorna tar till sig den kritik som finns.

Pa det séattet arbetar man for att starka rattssakerheten. Man har myn-
digheter som standigt ser 6ver sina processer och domstolar som hela tiden
kan Overprova de beslut som myndigheterna fattar. P& det sattet skapar
man god rattssékerhet.

Anf. 27 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Férra sommaren skrev Rikard Larsson under ett betdnkan-
de med forslag om att det skulle krdvas kunskaper i svenska och om det
svenska samhallet for att f& permanent uppehallstillstand. | augusti forra
aret sa ocksd Morgan Johansson till DN om samma krav: ”Om man anso-
ker om permanent uppehallstillstand och tanker leva hér sa ar det ett rim-
ligt krav att man vet vilket samhéalle man kommit till.”

Sedan strok Socialdemokraterna de kraven. P& bara nagra manader har
man svangt och levererat ett forslag helt utan krav pa kunskaper i svenska
eller om det svenska samhéllet.

Det har galler p& punkt efter punkt som Socialdemokraterna stod
bakom forra sommaren — Moderaterna, Kristdemokraterna, Sverigedemo-
kraterna och Liberalerna lagger i riksdagen fram forslag som Socialdemo-
kraterna nu kommer att résta emot. Det handlar om krav pé kunskaper i
svenska och om det svenska samhallet, som jag némnde, en mer begransad
humanitér skyddsgrund och begransade undantag frén forsorjningskravet
vid bade anhériginvandring och permanent uppehallstillstand, for att nam-
na nagra saker.

P4 alla de har punkterna har ni lagt fram forslag som leder till mer in-
vandring an det som ni stod bakom forra sommaren, Rikard Larsson. Da
rostade ni alltsa for det som ni nu kommer att rosta emot. Nu har ni svangt
180 grader. D4 stéller man sig naturligtvis fragan: Vad tycker egentligen



Socialdemokraterna? Varfor vill ni 6ka invandringen? Jag tror tyvérr att
svaret ar att ni har en mycket vag uppfattning om vad ni mojligen skulle
vilja, men att makten ar 6verordnad allt — faktiskt ocksa Sveriges basta.
Men jag hor gérna svaret.

Anf. 28 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Moderaterna borde kunna kanna igen en 180-graders-
svang, eftersom det ar precis en sddan Moderaterna har gjort i migrations-
politiken. Man har gétt fran att ha infort en av de mest generdsa lagstift-
ningarna i Sverige nagonsin till att nu saga att man ska satta stopp for in-
vandringen. Det &r ju det som &r Moderaternas facit, och det ar det som &r
anledningen till att vi star och diskuterar den har fragan utifran ett migra-
tionsbetdnkande och en migrationskommitté som hade att hantera den si-
tuation som uppstod 2015. Detta & Moderaternas 180-graderssvang. Man
borde k&nna igen en 180-graderssvéng, men man gor det uppenbarligen
inte.

Vi har inte gjort ndgon 180-graderssving. Vi star kvar vid de principer
som var vagledande for oss i Migrationskommitténs arbete. Man far nog
anda vara sa pass arlig att man pdminner sig om hur resonemangen gick i
Migrationskommittén. Samma dag som Migrationskommitténs férhand-
lingar sprack hade vi bokat in en traff med dem som satt och utredde sprék-
kraven i forhallande till medborgarskap. | kommittén var vi Gverens om
att vi inte kan satta upp nagra krav for svenska spraket eller samhallskun-
skaper utan att veta hur det kommer att se ut fér medborgarskap.

Det motet blev naturligtvis instéllt, eftersom vi inte fick nagon bred
uppgorelse. Det innebar ocksa att Migrationskommittén inte lade fram ett
skarpt forslag pa exakt hur de har kraven skulle se ut. Men man forde ett
resonemang om det, och man sa att man skulle koppla det till medborgar-
skap. Eftersom kraven for medborgarskap inte &r klara kan vi inte heller
fora in kraven for permanent uppehallstillstdnd. Denna process kommer
man lite utanfor i samma stund som en uppgdrelse spricker, men vi beho-
ver genomfora den processen.

Anf. 29 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Jag tror att jag maste friska upp Rikard Larssons minne
lite. Vi sa exakt vilken niva vi ville ha kunskapskraven pa i betankandet.
Vi sa att vi ville ha krav pa kunskap om svenska samhallet for permanent
uppehallstillstand. Detta var vi éverens om. Man gav regeringen i uppdrag
att komma fram med de exakta narmare bestdmmelserna for hur det skulle
utformas. Det &r helt normalt. Det &r precis s& man gor. Morgan Johansson
framholl sjalv i en artikel att han hade ett ar pa sig att ta fram dem. Men
det maktade man tydligen inte med — eller sa ville man inte, eller ocksa
svangde man. Vem vet? Nu star vi har i alla fall, utan krav p& kunskaper i
svenska och kunskaper om det svenska samhallet, som Socialdemokra-
terna sa sig vilja ha. Det var uppenbarligen inte sa viktigt.

Nar det galler historiebeskrivningen: Det var absolut s att Modera-
terna var med och forde en oansvarig invandringspolitik. Jag tror att bade
Moderaterna och Socialdemokraterna vet vilket misstag det ar att ta med
Miljopartiet i invandringspolitiksbaten. Men det var inte sa att vi inforde
denna politik. Vi tog i princip helt dver den efter Socialdemokraterna.
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Det blir mest hederligt om man sager som det ar. Vi har bada under
olika regeringar haft ansvar for att vi fatt en helt ohallbar politik. Ja, Mo-
deraterna har gjort en helomvandning om 180 grader. Det &r nu ganska
manga ar sedan. Nu driver vi pa for en minskad invandring. Till skillnad
frdn Socialdemokraterna ar det inte nagonting vi bara sager. Vi trycker
ocksa i den har kammaren for en minskad invandring. Socialdemokraterna
lovar sina valjare att de ska minska invandringen, men varje gang de kallas
hit for att trycka trycker de pa knappen for okad invandring. Det ar sa be-
drovligt.

Anf. 30 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! ”Var med och forde”, sdger Maria Malmer Stenergard. Att
Moderaterna ”var med och forde” den politiken &r sé langt Maria Malmer
Stenergard kan stracka sig. Vi andra vet ju hur det var. Vi har bilderna pa
hur den moderata migrationsministern stod och jublade i tv pa presskon-
ferensen och var 6verlycklig dver att man nu hade natt en uppgérelse om
en betydligt mer generds migrationspolitik. Det var inte sé att ni ”var med
och forde” en sadan politik, Maria Malmer Stenergard. Ni ledde den poli-
tiken. Ni hade fullt ansvar for den. Men det var ett ansvar som ni véagrade
ta. Ni véagrade ocksa ta ansvar vid flyktingkrisen 2015, och ni véagrade ta
ansvar nar vi skulle géra upp om en ny politik i Migrationskommittén. Det
ar Moderaternas facit i migrationspolitiken. Vid varje givet tillfalle fore-
drar ni opposition framfor att ta ansvar.

Det ar inte sa att regeringen har slappt sprakkraven. De ska inforas.
Men de maste harmoniseras med de krav som ska finnas for medborgar-
skap. Migrationskommittén skrev ocksad i sitt betankande att det &r viktigt
att gora det; man kan se det som en tvastegsraket. Kraven nar det galler till
exempel svenska spraket i samband med permanent uppehallstillstand
maste vara lagre an kraven som sedan stélls fér medborgarskap. Det var
det resonemang vi forde. D& kan man naturligtvis inte slutgiltigt sl fast
de lagre kraven utan att man har slagit fast de hogre kraven. Vi har inte
slappt den frgan. Fortfarande anser vi att det ska stallas krav pa kunskaper
i svenska spraket och om det svenska samhallet tillsammans med krav pa
forsorjning och vandel for att man ska fa permanent uppehallstillstand i
Sverige.

Anf. 31 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Rikard Larsson har alldeles ratt i att Socialdemokraterna
stod bakom hela Migrationskommitténs betdnkande. Rikard Larsson har
déremot fel i att det &r detta betdnkande som nu ska genomféras i Sverige.
| det betdnkandet var Liberalerna och Socialdemokraterna i stort sett helt
dverens, forutom pa nagon punkt. Men efter att Migrationskommittén lade
fram sitt betankande gick det bara négra veckor innan Socialdemokraterna
helt ogenerat och nonchalant dvergav en rad av de standpunkter som man
drivit i Migrationskommittén.

I Migrationskommittén stod Socialdemokraterna till exempel bakom
att det ar rimligt att vi upp till 21 ars alder ska kunna stoppa anhérig-
invandring for att motverka tvangsaktenskap i syfte att skydda exempelvis
en flicka i Sverige fran att behdva leva resten av sitt liv med en person hon
inte sjalv vill leva med. Det vill nu helt plétsligt Socialdemokraterna — och



aven Centerpartiet, av nagon marklig anledning — sanka till 18 ar. Man vill
medvetet forsvara vara mojligheter att motverka tvangsaktenskap.

Fru talman! En annan fraga var den humanitara ventilen. Dar var vi
dverens om att synnerligen dmmande omstandigheter &r det som ska gélla
i Sverige. Men helt plétsligt vill Socialdemokraterna nu i stallet ha en ny
och mycket bred grund som gor att stora grupper vuxna som har fatt avslag
pé sina asylansokningar ska f& stanna kvar i Sverige i alla fall.

Den hér listan kan goras langre. Socialdemokraterna vill nu till exem-
pel plétsligt att stora grupper inte ska behdva forsorja sig for att erhélla
permanenta uppehéllstillstdnd. Sanningen &r ju att Socialdemokraterna har
gjort sa stora eftergifter at Miljopartiet att man inte langre star upp for en
rimlig och ordnad migrationspolitik. Varfor ar det s, Rikard Larsson?

Anf. 32 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Det &r inte s& som Fredrik Malm sager. Nér vi hade vara
forhandlingar forde vi diskussioner — jag tror att &ven Fredrik Malm kom-
mer ihdg detta — om hur vi skulle hantera remissynpunkterna efter att ha
kommit dverens om ett migrationshetdnkande. Vi visste ju att det skulle
komma en rad synpunkter — precis som i allt annat normalt politiskt arbete
— som Migrationskommittén kanske inte beaktat.

En av de frdgor som vi diskuterade i Migrationskommittén handlade
om de tidshegransade uppehallstillstinden. Dar landade vi i att inte satta
nagon bortre parentes. Maste det finnas en bortre grans nar man infor tids-
begréansade uppehallstillstind som huvudregel i stéllet for permanenta? Ar
det rimligt att en person for all framtid kan ga pa tidsbegransade? Vi dis-
kuterade det, men vi i kommittén landade i att vi inte ska ha en bortre
parentes.

Det tillsammans med remissvaren gor att regeringen behdver hantera
ett antal fragestallningar. Ar det rimligt att till exempel personer som inte
far permanent uppehallstillstand for att de kanske inte uppfyller alla delar
men som anda har fatt en valdigt stark anknytning till Sverige anda ska ga
kvar pa tidsbegransade uppehallstillstand?

Ar det rimligt, oavsett hur lange konflikten pagér i det land som en
person kommer ifrdn eller att det finns asylskal, att personen under hur
lang tid som helst ska gé pa tidsbegransade uppehallstillstand? Efter 15-20
ar ska man kunna saga: Nu uppharde konflikten i ditt hemland, och nu aker
du hem. Eller &r det rimligare att man tar hansyn till hur personen har an-
passat sig till landet?

Delvis for att remissinstanserna pekade pa de har fragorna behovde
man hantera dem. Det hanterade regeringen i betdnkandet.

Anf. 33 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Det &r valdigt bekvamt for Rikard Larsson att kunna gém-
ma sig bakom remissinstanser. Sanningen ar att samtliga punkter dér So-
cialdemokraterna andrat uppfattning rékar sammanfalla med Miljopartiets
reservationer i Migrationskommitténs betankande.

Sanningen &r att Socialdemokraterna har valt att sdtta det sakpolitiska
innehallet for att vi ska fa rimliga regelverk for migrationen at sidan for att
i stallet halla Per Bolund och Marta Stenevi pa gott humaér. Man vill halla
ihop sin regering.
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Jag forstr att ett parti som ar regeringsharande vill halla ihop sin rege-
ring. Men det jag inte forstar ar hur man kan gora sa stora eftergifter gang
pa gang och ar efter ar.

Fru talman! Det handlar inte bara om de hér eftergifterna. Socialdemo-
kraterna har mot partiets egen vilja drivit igenom till exempel den sé kal-
lade nya gymnasielagen. Dar har stora grupper personer som har fatt av-
slag dnda kunnat fa uppehallstillstand i Sverige.

Socialdemokraterna har mot sin vilja skrivit in i svensk lagstiftning att
en person inte ska behdva vare sig styrka sin identitet eller géra den san-
nolik. Jag tror att det for valdigt ménga framstar som nagot apart att Sve-
rige som stat i sin lagstiftning ska skriva in att vi uttryckligen inte anser att
en person som ska ges uppehallstillstand i Sverige ska behdva klargora
vem hen &r.

Dirtill lade man nu fram forslag att en person ska kunna fa uppehalls-
tillstand eller till och med permanent uppehallstillstand i Sverige enbart pa
basis av till exempel yrkesintroduktionsanstallningar eller 1an hos Centrala
studiestddsnamnden. Det &r att ga ifrdn hela idén om att det &r skyddsbe-
hoven som ska vara det centrala.

Det &r inte ordning och reda, Rikard Larsson. Det ar ndgonting helt
annat.

Anf. 34 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Jag gémmer mig inte bakom remissinstanserna, men jag
lyssnar pa dem. I annat fall skulle det vara fullstandigt meningslost att Gver
huvud taget skicka ut Migrationskommitténs betdnkande pa remiss. Det
gjorde vi. Vi skickade ut hela betankandet pa remiss. Det var precis vad vi
hade sagt att vi skulle gora. Fredrik Malm pastar att alla de eftergifter som
vi har gjort stdimmer 6verens med Miljopartiets reservationer i kommittén.
D& har Fredrik Malm last Miljopartiets reservationer valdigt daligt.

Det &r ingen hemlighet, och har aldrig varit ndgon hemlighet, att vi
hade olika utgangspunkter i det arbete som vi bedrev i Migrationskommit-
tén. For oss var det valdigt angelaget att vi inte i ndgon stérre utstrackning
skulle glida ifran den lagstiftning som vi hade tagit fram som en tillfallig
lag dér vi hade anpassat Sveriges migrationslagstiftning till vad som galler
i Ovriga Europa. Det dr ocksa fallet med det betdnkande som nu finns. P&
punkt efter punkt anpassar vi detta till vad som géller i 6vriga Europa.

Nar det géller de humanitéra skalen och humanitér grund var Fredrik
Malms parti och mitt parti éverens om att vi skulle inféra en humanitér
grund i januariavtalet. Vi var ocksa dverens om att det skulle galla for fa-
miljeaterforening. Det som vi var éverens om skulle gélla for familjeater-
forening finns nu med i betankandet. Det &terfinns inte i Fredrik Malms
och Liberalernas uppgorelse med de andra partierna.

Anf. 35 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Det har varit nagra stokiga dagar nu pa slutet. Under de
dagarna har partierna forsokt att kommunicera och satta en bild av det egna
partiets ageranden.

De socialdemokratiska ministrarna har i olika medier kommunicerat
bilden av att Socialdemokraternas handslag ar att lita pa och att Stefan
Lofven satter Sveriges basta framst.



Det ar utifran de tva pastdendena som jag skulle vilja stalla en fraga till
Rikard Larsson, som precis som jag har suttit i den migrationspolitiska
kommittén under nastan ett helt ar, vars slutresultat vi delvis tar stallning
till har i dag.

Det &r delvis darfor att Socialdemokraternas handslag och deras vilja
att satta Sverige framst inte riktigt galler pd migrationsomradet. Déar &r det
fortsatt maktinnehav som prioriteras framfor den politik som ni har argu-
menterat for att ni anser vara den bésta.

Ni star bakom samtliga 26 forslag som slutbetidnkandet innehdll. Miljo-
partiet reserverade sig mot 23 av de punkterna. Nar nu propositionen lan-
dar pa riksdagens bord har det skett en hel del forandringar fran den politik
som Rikard Larsson argumenterade for och sa att socialdemokratin star
bakom.

Ni &r nu villiga att klubba igenom en politik som leder till 6kad invand-
ring. Hur gér det agerandet ihop med att ett handslag &r att lita p&? An mer
intressant ar: Hur kan en politik som ni inte delar vara den basta for Sve-
rige?

Anf. 36 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Jag skulle egentligen bara kunna anvanda hela detta replik-
skifte till en enda fréaga: Vilket handslag? Det var ingen att ta i hand med.
Ni forsvann ju. Vi var ensamt parti pa 26 punkter. Vem var det vi tog i
hand med? Kristdemokraterna, Moderaterna, Sverigedemokraterna och
alla andra partier flydde ivag. Vilket handslag &r det Hans Eklind talar om?
Det fanns inget handslag.

Det innebdr naturligtvis att regeringen forsatts i en situation dér man
anda maste ga fram med politiken har. Ni i Kristdemokraterna och de
andra hade ju sagt nej. Ni hade sagt: Det kommer vi inte att genomféra.
De punkterna kommer vi inte att g& vidare med. Tillsammans med vem
skulle vi ha gétt vidare med det forslaget?

Nu har vi en regering tillsammans med Miljépartiet. Naturligtvis fick
man ha forhandlingar darfor att en proposition skulle behdva laggas fram.
Hans Eklind kommer ihdg de diskussioner vi hade. Jag vet inte om jag nu
avsldjar saker som man inte ska avsléja. Men med all respekt, fru talman,
struntar jag i det just nu.

Hans EKlind vet om de diskussioner som vi hade om hur man skulle
kunna fa fram ett forslag i kammaren med lite svarigheter om inte rege-
ringspartierna var samlade bakom forslaget. Hans Eklind vet om de dis-
kussionerna. Ni ville inte ta i handen. Ni ville inte vara med och genomféra
denna politik.

Jag har en enkel fraga till Hans Eklind: Vilket handslag mellan Krist-
demokraterna och Socialdemokraterna &r det Hans Eklind syftar pa?

Anf. 37 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Vi har reserverat oss pa 3 punkter i det slutbetankande som
Rikard Larsson refererar till. P& de 6vriga 23 punkterna har vi inte reser-
verat oss. Det &r den politik som vi darmed anser att vi kan sta bakom. Det
ar vad jag syftade pa nar det gallde handslag.

Sedan finns det 26 forslag i slutbetdnkandet, Rikard Larsson. De finns
av det enkla skélet att det fanns en majoritet i den migrationspolitiska
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kommittén som vi satt i. Om det inte fanns ndgon majoritet hade dér inte
funnits en enda punkt.

Statsministern har hér i kammaren under en partiledardebatt konstate-
rat det uppenbara, némligen att det finns en koppling mellan stor migra-
tion, bristande integration och den kriminalitet vi ser i Sverige. “Det ar
glasklart”, konstaterade Lofven, om jag fér citera honom.

Men om det nu &r glasklart, varfor éverger da ert parti i regeringsstall-
ning de forslag som ni anda sa att ni ville rosta for och som ni réstade for
i slutvoteringen i den migrationspolitiska kommittén? Jag tanker framfor
allt pd den humanitara ventilen som nu blir sa bred att Migrationsverket
konstaterar att den inte l&ngre &r en ventil som kommer att anvandas i un-
dantagsfall — det blir en motorvéagsventil.

Jag tanker pa sprak- och samhallsorienteringskrav for permanenta
uppehallstillstand. Vi var ju 6verens om det har. Nu skjuts de pa framtiden,
trots att vi vet att spraket ar viktigt for att en person ska kunna bli anstall-
bar.

Det r inte Sveriges basta som ni rostar for har i dag. Ni rostar for en
produkt som ni har gatt med pa att for undvika en regeringskris. Det &r
sanningen, och det vet alla vi som satt med Rikard Larsson i kommittén
och som lyssnade pa hur Rikard Larsson argumenterade.

Ni har lyckats fa fram en produkt for att ni ska kunna hélla ihop denna
regering, ingenting annat.

Anf. 38 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Alla som vill kan géra sin egen beddmning genom att jam-
fora den proposition som nu finns med forslaget fran Migrationskommit-
tén. D& kommer man att se att huvuddragen i propositionen stimmer dver-
ens med det som vi stod bakom ndr vi satt i kommittén.

Den viktiga férandringen av migrationspolitiken med det hér beslutet,
som jag tror att Hans Eklind och andra helt missar men som &r ett oerhért
viktigt besked, &r att vi inte gar tillbaka till en utldnningslag som vésentligt
skiljer sig fran dvriga Europa, utan vi haller fast vid den politiska omlagg-
ning som gjordes i samband med flyktingkrisen 2015. Det tror jag &r det
absolut viktigaste beskedet, och det visar den hér lagstiftningen valdigt
tydligt.

Jag har kommenterat sprak- och samhallsorienteringskraven, och vi
backar inte fran dem. Det ska inféras sadana krav, men jag har ocksa for-
klarat hur det maste hanga ihop med sprak- och samhéllsorienteringskra-
ven fér medborgarskapet.

Hans Eklind séger att man stod bakom Migrationskommitténs betan-
kande, men det ar ju inte sd att Hans Eklinds uppgorelse med de andra
partierna om de sju punkter som man lyckades forhandla fram pa ett &r
overensstammer med Migrationskommitténs forslag, till exempel nar det
galler alternativt skyddsbehdvande och rétten till familjeédterforening.

Vi hade garna gjort ett handslag med Hans Eklind och Kristdemokra-
terna, men det vill de inte. Da blev situationen som den blev. Vi maste
hantera migrationsfragan trots att Kristdemokraterna inte ville detta.

Anf. 39 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD) replik:
Fru talman! | propositionen som vi diskuterar i dag finns det en hel rad
nya uppluckringar av migrationspolitiken. Det racker alltsa inte med de



nivaer som har cementerats under aren fore corona pa mellan 20 000 och
25 000 asylsokande. Man vill ha fler. Jag noterar att Rikard Larsson inte
namner nagonting om konsekvensanalyser kring detta. Det ar ocksa na-
gonting som i princip saknas totalt i propositionen.

Fru talman! Det &r inte svarare an sa har: Om pulleffekterna 6kar for
asylrelaterad invandring kommer den asylrelaterade invandringen att dka.
Den fradga som Rikard Larsson bor svara pa ar darfor hur mycket den kom-
mer att 6ka med regeringens forslag och vilka konsekvenser det har kom-
mer att & i ett redan splittrat och segregerat Sverige.

Fru talman! Ju fler incitament det finns for att stka sig till just Sverige,
desto storre andel kommer att gora det. Exempelvis den nya och vansinnigt
generdsa sa kallade skyddsgrunden ar ju ett rent slukhal som pullfaktor.
Fragan som ledamoten Larsson garna far svara pa och utveckla ar darfor:
Hur mycket kommer den asylrelaterade invandringen att 6ka med rege-
ringens forslag? Vad kommer det att kosta svenska skattebetalare? Hur
kommer det att paverka det svenska pensionssystemet etcetera?

Anf. 40 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Tack s& hemskt mycket for fragan — tror jag.

Detta ar lite av Sverigedemokraterna i sitt esse. Nar vi diskuterar mi-
grationspolitiken och den lagstiftning som ska ligga till grund fér hur man
ska kunna fé asyl i Sverige och vad som ska galla for familjeaterférening
kommer Sverigedemokraternas vanliga bild upp. Man malar upp ett sy-
stem som om vi lagger en bestallning till omvarlden pa 25 000 eller 32 000
eller 27 000 personer. Sverigedemokraterna ville lagga bestéllningen pa
minus nagra tusen, tror jag.

Sa gar inte migrationspolitik till. Sa ser inte verkligheten ut for migran-
ter. De som flyr ska ha ratt att fa sin sak provad. Det &r inte sa att vi har
tagit fram ett betdnkande med en niva pa 22 000. Det foreslog Moderaterna
som enda parti. Till och med Sverigedemokraterna sa att det nog inte ar
meningsfullt att satta den typen av mal, for det fungerar inte riktigt pa det
sattet. D& ar det béttre att man i stallet beskriver den politik man vill ha,
och sedan far andra — Migrationsverket i det har fallet — beskriva vilka
konsekvenser det far.

Jag kan konstatera att enligt Migrationsverkets konsekvensbeskriv-
ningar kommer vi att ligga kvar pa de nivaer som vi har uppnatt med den
tillfalliga lagstiftningen. Det har gjort att vi har fatt betydligt battre kontroll
dver migrationen till Sverige &n vad vi hade med den tidigare lagstift-
ningen, och den kontrollen vill vi behélla.

Anf. 41 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD) replik:

Fru talman! Det har ar nagot revolutionerande. Att den migrationspoli-
tik vi har faktiskt kan paverka antalet som soker sig till Sverige trodde jag
var ganska sjalvklart for de flesta. Men jag forstar nu att Socialdemokra-
terna inte alls forstar det hiar med push- och pulleffekter.

D4 kanske det ar av den anledningen som migrationsminister Morgan
Johansson &r den migrationsminister i Sveriges historia som har slappt in
flest invandrare till Sverige. Under de forsta aren i ministerrollen lyfte han
ju inte ett finger for att minska invandringen. Det hande inte forran man
var nédd och tvungen till det.
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Nu funderar jag pa varfor man 6ver huvud taget gjorde den andringen
om man inte forstar att det finns ett samband mellan pullfaktorer och an-
talet som kommer till Sverige. Det later jattemarkligt, och jag skulle garna
vilja att ledamoten Larsson utvecklade det lite grann och kanske svarade
pa ytterligare nagra foljdfragor om det har.

Ndr vi nu far den 6kade invandring som vi kommer att f& med den har
mjakiga och mesiga lagstiftningen, hur kommer det att paverka samhillet?
Var ska alla bo? Hur kommer det att paverka bostadsbristen? Over 80 pro-
cent av befolkningen i Kista till exempel ar av utlandsk bakgrund. | Ro-
sengard ar det dnnu fler. Vad ska man integreras in i nar alla svenskar har
flyttat ut? Nara hélften av befolkningen i bade Botkyrka och Sodertélje &r
utrikesfodd. Hur ska skolorna fungera om det inte finns nagon infodd
svensk kvar i klassrummen? Hur ska varden fungera nér alla behover tolk
for att prata med varandra?

Var finns konsekvensanalysen, och hur ser ledamoten Larsson pa det
har med pullfaktorer?

Anf. 42 RIKARD LARSSON (S) replik:

Fru talman! Jag satt under ett antal &r som politiker i Region Skéane och
jobbade med sjukvardspolitik. Ett av de stora problemen vi hade for att fa
sjukvarden att fungera dér var en véldigt stor brist pa lakare och sjuksko-
terskor. Runt omkring i Landstingssverige gjordes stora projekt dar man
till exempel i kontakt med Polen fick polska lakare och sjukskdterskor for
att man skulle klara var sjukvard.

Jonas Andersson bor nog fundera pa vad som hander om vi inte far folk
och arbetskraft utifran som ocksa & med och bar upp vart samhalle, som
bussforare, lakare och sjukskoterskor. Detta gldmmer Sverigedemokra-
terna helt bort. Sverigedemokraterna ser i princip alla som flyr och som
invandrar till Sverige som potentiellt kriminella eller kriminella. Det &r en
fornedrande manniskosyn.

Naér det galler push- och pullfaktorer forde ju kommittén ett antal reso-
nemang om det. Det ar Klart att om vi har en lagstiftning som vésentligt
avviker fran andra europeiska ldnder finns det en risk att vi ocksa far ta en
betydligt storre del av ansvaret, vilket vi gjorde.

Det andrar vi pa nu. Nu har vi en lagstiftning som béttre stammer éver-
ens med &vriga Europas.

Men det blir lite lustigt ndr man borjar prata med sverigedemokrater
om push- och pullfaktorer, framfor allt om pullfaktorer, for det &r klart att
folk soker sig till Sverige ocksa av andra anledningar. Stabil, fungerande
demokrati, bra jamstalldhet, ett starkt valfardssamhélle — vill Jonas An-
dersson att vi ocksé i de delarna, som ar sé kallade pullfaktorer, ska ligga
lite 14gt? Ska vi dra oss tillbaka lite nar det géller jamstalldheten och val-
farden? Jonas Andersson har inte fler repliker, s han kan inte svara pa det,
men han har méjlighet att komma in pa det i sitt huvudanférande. Vi andra
kan ju bladdra efter Sverigedemokraternas jamstéalldhetspolitik.

Anf. 43 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD):

Fru talman! Det galler att i god tid planera och ge goda forutsattningar.

For nastan exakt tva ar sedan kom direktiven till en kommande migra-
tionskommitté. Den kommittén arbetade sedan i ett ar med att forsoka hitta



en bred dverenskommelse med minsta gemensamma ndmnare mellan par-
tierna for en migrationspolitik som skulle vara langsiktigt hallbar.

Migrationspolitiken skulle svara mot samhéllets behov, hette det. Man
skulle i god tid planera for grundldggande samhéllsservice till personer
som bosatter sig i Sverige och ge dessa individer goda férutsattningar att
etablera sig i landet.

Att i god tid planera och ge goda forutsattningar kan lata sjalvklart,
men faktum ar att det ar ndgot ganska nytt i Sverige efter decennier som
praglats av den totala motsatsen. Den historiken &r viktig, fru talman. Den
gar inte att bortse fran. Vi lever inte i ett vakuum. Sverige har haft en full-
komligt naiv syn pa migration, dar ledande politiker och politiska partier
haft skygglapparna sa hart fastspanda att sikten varit nastan noll.

”Det kostar oss alltsa tva quattro stagionis, en stor Fanta och ett Net-
flix-abonnemang att radda livet pa 80 000 manniskor i ar.” S& skrev komi-
kern Henrik Schyffert, och det politiska etablissemanget appladerade som
cirkussalar &t denna ekonomiska briljans.

»Jag flyger ofta 6ver den svenska landsbygden och det skulle jag vilja
rada fler att gora. Dér finns oandliga falt och skogar. Dar finns mer plats
&n man kan forestélla sig. De som havdar att landet &r fullt, de bor visa var
det ar fullt.” Det menade davarande statsminister Fredrik Reinfeldt, som
uppenbarligen trodde att det var brist pd markyta som var problemet i mi-
grationspolitiken.

Oppna era hjartan! Bygg inga murar! Refugees welcome! Allt &t alla!
Den historiken maste vi ha med oss in i den har debatten, fru talman.

Under september och oktober 2015 anlénde 10 000 asylsdkande i veck-
an till Sverige. Det ar alltsa ett nytt Karlstad pa atta veckor. Kommunerna
var desperata. Migrationsverket var desperat. Kostnaderna rakade i hoj-
den, och alla kunde se systemkollapsen narma sig. | ren panik, gratande,
vidtog regeringen antligen atgarder for att bromsa strommen av saval flyk-
tingar som lyckstkare. Det var allt annat an att i god tid planera och ge
goda forutsattningar.

Lat mig dra nagra siffror, fru talman! Det ar siffror som &r viktiga for
att forklara utifran vilken kontext diskussionerna om den framtida migra-
tionspolitiken maste foras, for det gar naturligtvis inte att frikoppla migra-
tionen fran den situation som Sverige befinner sig i och hur den har upp-
statt.

Fru talman! 1,2 miljoner uppehallstillstand har delats ut under 2010-
talet. Det &r mer &n ett nytt Stockholm.

Vi har sett den storsta befolkningsokningen i Sveriges historia. Nastan
hela dkningen beror pa invandringen. Alla de har behdver inte bara en
landyta att bo pa. De behover bostad, skola, sjukvard, tandvard, polisskydd
och sociala insatser, och i alltfor manga fall behdver de forsorjas av det
allmanna.

Over en halv miljon ménniskor sokte asyl i Sverige under 10-talet. De
flesta fick stanna.

En stor majoritet av alla utrikesfodda ar inte sjalvforsdrjande ens efter
tio ar i landet. Detta trots decennier av dyra satsningar for 6kad integration.
675 000 utrikesfodda lever i forsta hand pa bidrag, visar nya siffror. Visst
finns det dven inrikesfédda som gor det, absolut, men 85 procent av dem
som lever pa bidrag ar utrikesfodda.
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Tittar man narmare pa statistiken ser man att exempelvis syrier har en
inkomst av arbete som ligger pa 14 procent av inrikesfoddas. For somalier
ligger den pa 21 procent.

Arbetsloshetsgapet mellan inrikesfodda och utrikesfédda ar rekord-
stort, narmare 16 procent. Tittar man enbart pa utrikesfodda fran de storsta
asylldnderna ser man att gapet &r annu storre. Vi ar alltsa fortsatt i absolut
varldsklass nar det galler de hédr problemen, trots statsministerns ord om
Europas lagsta arbetsldshet.

Fru talman! 20 procent, alltsa en femtedel av Sveriges befolkning, ar
fodda utomlands. Det bor sattas in i ndgon typ av kontext, det ocksé. Vi
kan ju ta som exempel invandrarlandet USA, som historiskt sett aldrig haft
dver 15 procent utrikesfédda.

Vara grannlander har féljt utvecklingen med forfaran. Danskarna star
beredda att stanga gransen mot Sverige for att halla ute svensk kriminalitet
medan norrméannen ironiskt talar om ”det svenska tillstindet”.

Att utanférskapet i Sverige ar enormt vet vi redan, och tyvarr fortsatter
det att véxa. Inga integrationssatsningar har funkat oavsett hur ménga mil-
joner eller miljarder som dsts ned.

Det hér géller tyvarr dven skolan. Vi har alla hért om Pisaresultaten,
som inte bara var riktigt daliga for Sverige utan ocksd kom med en stor
skandal: Regeringen mérkade siffrorna och trixade for att det skulle se
battre ut. Man valde att inte rdkna med de tusentals svenska skolelever som
inte kan svenska. Da skulle det inte se bra ut, fru talman, och man maste
ju tdnka pa “’Sverigebilden”.

En fjardedel av alla skolelever i dag har utlandsk bakgrund. Vid manga
skolor i Stockholm, Malmg och Géteborg men dven i mindre stdder som
Borlénge och Linkdping &r upp till 80 procent, i vissa skolor mer &n 90
procent, av eleverna utlandska.

Hur ska de ha en chans att lara sig svenska ordentligt? Hur ska de ha
en chans att komma in i vart samhélle och lira sig svensk kultur om de
aldrig traffar en svensk? Vad ar l6sningen? Ar det att bussa runt elever
beroende pa harkomst? Ska varje skola ha en viss kvot av invandrarbarn?

Det har ar bara nagra av de praktiska problem som man maste losa. Det
ar inget vakuum. Vi har en situation i Sverige i dag som har byggts upp
utifran en oansvarig migrationspolitik under alltfor manga ar.

Fru talman! Det har &r onekligen en mork bild, men det &r verkligheten
i Sverige i dag — den osminkade verkligheten i harda siffror.

Vart och ett av de faktum jag ndmnde borde mana till eftertanke. In-
tegrationskapaciteten ligger inte pa noll; den &r negativ. Och det gar inte
att skilja integration fran migration.

Fru talman! Den tillfalliga lagen som inférdes i panik av regeringen
2016 och forlangdes 2019 betydde att den akuta krisen kunde avvdrjas.
Men den har inte 16st de grundldggande problemen. Den ger inte goda for-
utsattningar for etablering i Sverige for manniskor med lag utbildnings-
grad och svaga sprakkunskaper som saknar sjalvforsorjning och lever i ut-
anforskap i omraden dar nastan ingen talar svenska. Och sedan den tillfal-
liga lagen trédde i kraft i juli 2016 har ytterligare 6ver 600 000 utl&nningar
invandrat till Sverige.

En ny, Iangsiktigt hallbar migrationslagstiftning behovs verkligen for
att vi ska kunna l6sa de problem vi har. Men nar regeringen nu foreslar en



ny migrationslagstiftning &r det en liberaliserad, urvattnad version av det i
sin tur otillrackliga forslag som kom fran Migrationskommittén.

Man har inte lart sig ndgonting av historien. Vad Sverige behover i dag
ar inte ytterligare en miljon utrikes fodda fore ar 2030 utan ett nettominus
— fler behdver lamna landet an vad som flyttar in. Vi behover, aterigen,
planera i god tid och skapa goda forutsattningar for dem som redan finns
hér att etablera sig i landet.

Fru talman! Sverigedemokraterna har planerat i god tid, och vi har i
aratal velat skapa goda forutsattningar for manniskor att inte bara etablera
sig har utan aven leva hir pa samma villkor som alla andra.

Det forsta vi maste gora nu — det som faktiskt skulle kunna forbéttra
integrationen i langden, minska utanférskapet och ge hela samhéllet and-
rum och tid att laka samman — &r att drastiskt minska all tdrande invandring
till Sverige och ge fler mé&nniskor i utanférskap chansen och méjligheten
att aka hem igen, till de lander som de alskar. Sverigedemokraterna har
darfor lagt fram Gver 70 forslag pa éver 100 sidor om hur Sverige ska
kunna fungera igen och bli ett foreddme och inte nagot som véra grann-
l&nder skrammer sina barn med.

Fru talman! Jag kommer inte att ga in pad samtliga vara forslag har, av
sjalvklara skal, men jag vill i alla fall namna nagra av dem sarskilt.

Sverigedemokraterna vill avskaffa det som brukar férkortas PUT, det
vill siga permanent uppehallstillstdnd. PUT kom till 1954 som nagot séll-
synt, speciellt som kunde anvéandas i undantagsfall. Men med tiden har
PUT totalt forandrats och blivit ndgot som man i princip ger alla invand-
rare redan vid forsta tillfallet. Det har blivit ett medborgarskap light, som
det &r nastan omojligt att aterkalla oavsett vad som hander.

Detta ar forstas helt ohallbart med de volymer som kommer till Sve-
rige. Om man inte uppfyller kraven for att vistas i Sverige eller p& nagot
satt skadar Sverige ska man inte bli kvar for evigt utan dka hem.

Aven tidsbegransade uppehallstillstind maste kunna &terkallas sa fort
en utlanning inte langre har skal att vistas i Sverige. Dagens extremt slappa
regler for utvisning pa grund av brott maste kompletteras med regler for
utvisning pa grund av asocialitet. Den som ar med i gang, har en kriminell
livsstil, lever av exempelvis narkotikaforséaljning eller andra brott eller for-
sOrjer sig odrligt ska kunna utvisas.

Forsorjningskrav maste gélla for all anhériginvandring, med sa fa un-
dantag som folkratten medger. Ingen ska komma till Sverige som anhdrig
och befinna sig i utanforskap redan vid forsta steget pa Arlanda. Kraven
maste ocksa skarpas sa att bara de som verkligen kan forsorja sig ordentligt
kan hadmta hit anhdoriga.

Utover allt detta ar det helt nédvandigt att vi anvander alla mojligheter
i EU-rétten for att avvisa sd manga asylansokningar som mojligt nar de ar
onddiga. Principen om forsta sikra land maste ateretableras. Den som so-
ker asyl ska hamna pa transitcentrum dar deras ansokan hanteras snabbt
och réttssékert.

EBO-lagen ska naturligtvis avskaffas, precis som anvisningslagen och
andra bestammelser som kringskar det kommunala sjalvstyret. Sparbytet,
dar man blandar ihop asylratten med svensk arbetsmarknad, maste bort.

Fru talman! Att skarpa reglerna pa riktigt kommer &ven att ge en tydlig
signal till méanniskor i rérelse om att Sverige inte &r en plats man ska asyl-
shoppa sig till genom halva véarlden och ha som slutdestination. Vi ska
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absolut ta vart ansvar for att hjalpa till, men vi hjalper i naromradet dar
varje krona ger bast effekt.

Fru talman! Jag vill avsluta med att understryka en sak som jag tycker
ar viktig: Att vara harda och ogastvanliga ar inget vi gor med latt hjarta.
Men det &r inte vara pengar som bekostar migrations- och integrationspro-
blemen, utan det ar skattebetalarnas. Det &r primart inte vi 349 ledaméter
i denna kammare som lever i utanférskap och no go-zoner, utan det ar de
svenska medborgarna — ofta de invandrade, de utsatta, de fattiga, den nya
underklassen.

Dessutom, fru talman, ar det heller inte Sverigedemokraterna som har
forsatt Sverige i den situation vi i dag befinner oss i. Det &r alla andra
partier i denna kammare som har styrt i decennier. Vissa har gjort en 180-
graderssvang, och det tycker jag &r bra. Andra verkar fortfarande leva i
nagon typ av alternativ verklighet.

Nér regeringen inte klarar av att stélla sig upp, tdnda lampan och séga
att festen &r slut maste ndgon annan ta det ansvaret. Vi sverigedemokrater
ar beredda att ta detta ansvar for Sveriges framtid. Vi tror att det finns hopp
for Sverige och att det kan bli mycket béttre.

Vid nasta val, oavsett om det blir i hdst eller nasta hdst, finns en verklig
chans att pé allvar forandra Sveriges bana och gora Sverige till ett battre
land for alla, infédda som invandrare, pensionédrer som unga — alla. Men
det kraver att man lagger ifran sig skygglapparna, lar sig av historiens
misstag och gor det som &r bra, &ven om det &r svart, och inte bara det som
kanns bra i stunden.

Sist men inte minst star vi naturligtvis bakom samtliga véra reservatio-
ner i detta oerhort viktiga &mne, men for att underlétta vid voteringen yrkar
jag bifall endast till reservationerna 9, 19 och 38.

Anf. 44 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Sverigedemokraterna ndmner i sina reservationer i betan-
kandet och i partiets sérskilda yttrande i Migrationskommitténs betank-
ande att Sverigedemokraterna helt vill avskaffa mojligheten for en person
att erhdlla permanent uppehallstillstdnd i Sverige. Aven nu i talarstolen
namnde Jonas Andersson detta. For mig framstar det har som ganska
markligt. | Danmark tar det fem &r och i Ungern likasa. Danmark och Ung-
ern framstar i detta fall som nagon sorts generdsa foredomen jamfort med
Sverigedemokraterna i Sverige, nér det galler just detta.

Att tillfalliga uppehallstillstand ska vara huvudregel, fru talman, &r
rimligt. Det staller vi i Liberalerna upp pé. Det finns ocksa ett brett stod i
riksdagen for det. Nu kommer ocksa krav pa forsorjning, att man foljer
lagar och regler och sé vidare — s kallat vandelskrav — for att f& permanent
uppehallstillstand. Vi i Liberalerna anser att det ar rimligt. Vi menar ocksa
att man i hogre grad bor préva utvisning for brott som ger ett halvt ars
fangelse och uppéat. Detta gors for sdllan i Sverige.

Sédana regleringar ar forstas rimliga, men att helt monstra ut perma-
nenta uppehallstillstand fran lagstiftningen ar nagot helt annat. Det innebér
att personer som gor precis det som Sverigedemokraterna vill att de ska
gora, namligen assimileras helt och hallet i Sverige, och som kanske gifter
sig med nagon och vill bo hér i 50, 60 eller 70 ar ska behdva oroa sig for
att fa sitt uppehall godkant av svenska myndigheter vartannat &r i resten
av sitt liv. Det &r vél inte rimligt, Jonas Andersson?



Anf. 45 JONAS ANDERSSON i Skelleftea (SD) replik:

Fru talman! Tack, Fredrik Malm, for frdgan! Nej, det ar inte rimligt,
och det ar darfor vi har ett medborgarskap som man kan uppna. Det ar
inget storre problem med det.

Nar det galler vanliga forlangningar av tillfalliga uppehallstillstand &r
det ndgot som i princip ska kunna automatiseras. Man ska i princip bara
behdva ga in pa natet en gang vartannat ar och gora en férnyad ansokan.
Om det inte har uppstatt nagra nya problem eller nya konsekvenser av na-
got slag lar det forlangas ganska enkelt. Jag kan inte se nagot jattestort
problem med det. Sedan nar man har blivit medborgare och uppnar de krav
som finns for medborgarskap har man visat att man vill bli svensk pa rik-
tigt. Man har visat att man vill ha en samhérighet med det svenska sam-
hallet, och man har lart sig det svenska spraket i viss man. Da har man alla
mojligheter att bli en del av den svenska nationen.

Anf. 46 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Det blir véldigt mérkligt. A ena sidan vill Sverigedemo-
kraterna omajliggora for manniskor att fa permanenta uppehallstillstand,
a andra sidan vill man s att saga urholka det svenska medborgarskapet
genom att personer som har tillfalliga uppehallstillstand ska kunna fa med-
borgarskap. Det blir valdigt méarkligt.

Sanningen ar ju den att permanenta uppehallstillstand ar ett valdigt vik-
tigt incitament for integration och etablering. Det ar just darfor det ar sa
viktigt att man lagger in krav pa forsorjning och att man lar sig svenska
spraket och sa vidare, for det innebér att fler manniskor stravar efter att fa
permanent uppehallstillstand.

Hur det blir med kraven och var Sverigedemokraterna lagger nivan for
att fa svenskt medborgarskap kommer sedan att avgéra hur manga som
kommer att kunna fa det i slutdndan. Jag maste sdga att det blir valdigt
maérkligt. Om man har rétt att sitta i kommunfullméktige i Sverige kan man
bli invald pa en fyraarig mandatperiod, men i Sverigedemokraternas Sve-
rige kan man inte vara siker pa att man har ratt att uppehalla sig i landet i
mer &n tva av dessa ar, och darefter ska det fornyas.

Jag tycker att detta verkar mycket markligt, fru talman. Om det & som
Jonas Andersson sager att detta &r helt oproblematiskt — att det hela skots
genom ett digitalt forfarande dar man kritar pa med bank-id och sedan ar
saken biff — ar fragan varfor det dver huvud taget ar sa viktigt for Sverige-
demokraterna. Da spelar det val ingen roll, s att sdga? Det &r val inte pa
det sattet ni tdnker er att detta ska tillampas, Jonas Andersson?

Anf. 47 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD) replik:

Fru talman! Problemet ar att vi har haft permanenta uppehallstillstand
som blivit ett medborgarskap light i stallet for det undantag de fran borjan
var tankta att vara. Det har inneburit att manniskor har fatt permanenta
uppehallstillstand i princip omgaende nar de av olika anledningar har fatt
ratt att stanna i Sverige. Och det har inte spelat ndgon roll vad man sedan
har gjort — inte ens om man har fuskat sig till det permanenta uppehalls-
tillstandet har det lett till att man blivit av med det. Nar man har begatt
grova brott i Sverige har man inte kunnat utvisas med hénvisning till att
man har anknytning; man har ju anda ett permanent uppehallstillstand i
Sverige. Detta &r grundproblemet.
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Det ar inget problem att leva med tillfalliga uppehallstillstand. Det blir
ju ingen skillnad i praktiken. Och som jag séger &r sluttanken med detta
att vi ska uppgradera medborgarskapet till nagot som blir viktigt. Medbor-
garskapet ska inte vara nagot som man hittar i botten pa ett flingpaket.

Om valet star mellan permanenta uppehéllstillstind med krav eller
permanenta uppehallstillstdnd utan krav &r vi naturligtvis for permanenta
uppehallstillstind med krav. Men vi anser att hela figuren med permanenta
uppehallstillstand ar problematisk. Det bor vara medborgarskap man ska
efterstrava.

Anf. 48 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Jag hade téankt stalla en helt annan fraga, men precis som
min liberale kollega Fredrik Malm fastnade jag vid detta med permanenta
uppehallstillstand.

Sverigedemokraterna svartmalar som inget annat parti det utanforskap
och den migration som Sverige har haft under manga ar. Men man hor
aldrig nagra forslag pa hur vi ska bryta utanforskapet och lésa integratio-
nen, férutom att vi inte ska hjélpa fler.

Jonas Andersson sager ocksa att det inte ar ndgon skillnad i praktiken
mellan tillfalliga och permanenta uppehéllstillstand. Jag tror att det ar en
jattestor skillnad i praktiken for den som har flytt undan krig och fortryck
att kunna veta att man kan stanna hér pa sikt. Da skapas incitament for att
komma in i och bli en del av det svenska samhéllet.

Centerpartiet vill inte ha sprak- och samhéllskunskapskrav for perma-
nent uppehallstillstind, men vi tycker att forsorjningskrav ar rimligt. Vi
kan dock konstatera att det har inne i kammaren finns en majoritet for
sprak-, samhallskunskaps- och forsérjningskrav. Ar det da inte, Jonas An-
dersson, béattre for integrationen och for den enskilde att om man kan det
svenska spraket, lever upp till kraven nar det géller samhallskunskap och
har en egen forsorjning ocksé far veta att man far stanna hir pé sikt? Ar
det inte béttre for integrationen och for den enskilde?

Anf. 49 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD) replik:

Fru talman! Precis som jag sa i mitt anférande och i ett tidigare replik-
skifte lever vi inte i ett vakuum. Vi lever i ett Sverige som i dag har véldigt
stora problem med splittring, utanférskap etcetera.

Det forsta vi maste gora for att hjalpa integrationen i Sverige ar att
minska migrationen till Sverige. Dessa problem gar inte att frikoppla fran
varandra. Det ar ocksa den absolut viktigaste integrationsatgard som finns.

Det &r méngder av ménniskor, ofta utrikesfodda — jag drog massor av
siffror pa detta i mitt anforande — som i dag lever i utanforskap. Deras
situation underlattas inte utan tvartom forsvéaras den mycket av den oan-
svarigt liberala politik som bland annat Centerpartiet star bakom.

Vad géller att stalla krav for att bevilja permanenta uppehallstillstand
blir mitt svar detsamma som jag gav Fredrik Malm nyss. | valet mellan att
stalla krav for att man ska f& permanenta uppehallstillstand eller att géra
som Centerpartiet vill och bara lata allting g — med oordning och oreda i
hela samhéllet som f6ljd — véljer vi naturligtvis att stalla krav. Men det
naturliga malet fér den som vill stanna kvar i Sverige och gora Sverige till
sitt hemland 4r att bli medborgare.



Anf. 50 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! D& har jag en enkel fraga till Jonas Andersson. | dag maste
man ha permanent uppehallstillstand for att kunna bli svensk medborgare.
Vill Sverigedemokraterna att det ska racka med tillfalligt uppehallstill-
stand for att bli svensk medborgare?

Anf. 51 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD) replik:

Fru talman! Det &r en enkel frdga som kan fa ett enkelt svar. Exakt hur
det ska ga till maste naturligtvis utredas, men utifran den politik vi for ar
den rimliga konsekvensen att ett tillfalligt uppehéllstillstand ska kunna
racka for medborgarskap. Naturligtvis ska det vara kopplat till massor med
andra krav som tio ars vistelsetid i landet, sprakkrav, vandelskrav etcetera.
Det &r ju inte sa att medborgarskapet, som det &r nu, ska vara nagot som
man hittar i ett flingpaket, vilket uppenbarligen dr det som Jonny Cato fo-
resprakar.

Anf. 52 JONNY CATO (C):

Fru talman! Aret var 1980, d4 ett av historiens blodigaste krig, kriget
mellan Iran och Irak, inleddes, ett krig som skulle komma att kosta ménga
manniskoliv. Mitt i detta foddes en liten pojke vid namn Ali.

Att vaxa upp mitt i ett krig, ar ndgot jag inte ens kan forestilla mig.
Men det har varit och &r fortfarande den uppvéxt manga flickor och pojkar
runt om i varlden fér. Sjalv oroade man sig for forsta skoldagen eller lidng-
tade efter det senaste tv-spelet. Men runt om i vérlden oroar sig barn for
mat pa bordet och en plats att sova pa, och de langtar efter att kunna ga
och lagga sig pa kvéllen utan att behova vara radda for att inte vakna pa
morgonen.

En kall, mork och blasig kvall den 27 april elva ar senare kom den lille
pojken Ali, nu 11 ar gammal, till Sverige som flykting efter krigets fruk-
tansvarda konsekvenser. | dag ar Ali 40 ar gammal och sitter pa plats 285
i Sveriges riksdag. Jag &r sdker pa att Sverige ar ett battre land med Ali
hér, och jag &r 6vertygad om att manniskor som flyr till Sverige, med hopp
och tro om en battre och tryggare framtid inget annat vill &n att komma in
i och bli en del av det svenska samhallet och gora Sverige battre.

Nar man flytt fran situationer vi inte ens kan forestélla oss, har skydds-
skal och har fatt uppehallstillstind beviljat ska man inte motas av: Val-
kommen till Sverige! Man ska métas av: Valkommen hem!

Hosten 2015 under de stora flyktingstrommarna paborjades en stor for-
&ndring av den svenska migrationspolitiken och den politiska retoriken.
Samtidigt visade sig Sverige som land pa manga satt fran sin allra finaste
sida. Manniskor runt om i hela vart land, fran Ystad i soder till Haparanda
i norr, stallde upp nar manniskor pa flykt behdvde det som allra mest. In-
divider, féreningar, kommuner, foretag och organisationer gjorde allt de
kunde for att hjalpa manniskor att komma in i och bli en del av vart ge-
mensamma samhélle. Till dem som hade skyddsskél sa vi inte: Valkom-
men till Sverige! Vi sa: Valkommen hem!

Men i skuggorna bakom skedde dramatiska politiska forflyttningar,
som ledde till att Sverige fick en tillfallig migrationslagstiftning och till att
flera partier gav sig in i ett politiskt chickenrace om vem som har och upp-
fattas ha den striktaste och mest restriktiva migrationspolitiken.
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Sveriges migrations- och integrationspolitik fore 2015 var full av pro-
blem. Personer som fatt avslag vistades illegalt i landet, och méanniskor
som ville bli en del av det svenska samhéllet sattes pa avbytarbank. Bade
uppmuntran och verktyg for att ménniskor skulle bli en del av Sverige sak-
nades ofta. Men det satt som méanga svenska partier reagerade pé bidrog
till att splittra familjer och skapa en oerhérd osékerhet for méanniskor med
skyddsskal som sokte trygghet i vart land.

Centerpartiet sa redan efter de stora flyktingstrommarna: Vi behdver
en ny, langsiktigt hallbar migrationspolitik. Men i stallet for att infora lag-
stiftning som splittrar familjer och delta i tavlingen om hur vi kan bli s&
restriktiva som mojligt behdver vi — det behdvde vi da, och det behover vi
fortfarande — ett Sverige som Klarar av att utvisa dem som saknar skydds-
skdl och som har modet att siga ”Vilkommen hem!” till dem som har rétt
att stanna hér.

Ni som har foljt den migrationspolitiska debatten har kanske hdrt mig
upprepa Centerpartiets grundsten i migrationspolitiken — en langsiktigt
héllbar migrationspolitik som kombinerar medmansklighet och humanism
med ordning och reda.

Fér mig betyder medmansklighet och humanism att asylratten ar
okrankbar, att den som fatt skyddsskal ska stanna, att barn ska fa aterfore-
nas med sina foraldrar, att rattssakerheten ska vara god och att manniskor
som kommer hem till Sverige ska fa bra mojligheter att fa forsta jobbet,
lara sig det svenska spraket och bli en del av vart gemensamma samhalle.
For mig och for Centerpartiet handlar migrationspolitiken om att hjélpa de
allra mest utsatta.

Ordning och reda handlar om att den som fatt ett avslag ska lamna lan-
det. Det &r helt avgorande for att man ska lyckas med integrationen och
fullt ut kunna satsa pa att ge bésta tankbara forutsattningar for dem som
har skyddsskal. Kvalificering in i delar av vara socialférsakringssystem
handlar om att kunna hélla kostnader fér migrationen pa rimliga nivaer, sa
att vi fortfarande kan vara ett land som hjélper manniskor pa flykt. Sverige
ska ha en reglerad invandring, dar den som har skyddsskal ska fa stanna
och fa bra forutsattningar. Men den som har fatt avslag ska lamna landet.

Sverige ska ta sin proportionerliga del av ansvaret, men ovriga lander
och framfdr allt EU har ett enormt ansvar att tillsammans hjélpa ménniskor
pa flykt. EU behdver en ny migrationspolitik, och Sverige behdver ett re-
gelverk som &r i niva med 6vriga EU-lander.

For mig &r detta medméansklighet och humanism i kombination med
ordning och reda. Det skapar grunden for en langsiktigt hallbar migrations-
politik.

Fru talman! Sveriges migrationspolitik och, framfor allt, integrations-
politik har stora utmaningar med alla de manniskor som inte lyckas lara
sig svenska spréaket eller komma in pé arbetsmarknaden och dirmed inte
heller i det svenska samhillet. Alltfor ménga sitter fast i ett mangarigt ut-
anforskap.

Centerpartiet har kraftfulla forslag p& hur integrationen kan forbattras.
Fler jobb &r nyckeln till en battre integration. Genom lagre kostnader for
att anstalla och battre sprakutbildning kan fler nyanlanda fa jobb. Det ar
reformer som vi har pabdrjat inom ramen for januariavtalet och som kom-
mer att leda till att fler kan forsorja sig &n tidigare.



Vi har gjort mycket. Samtidigt behdvs fler reformer for att skapa goda
mojligheter till en snabb och lyckad integration. Men vi behover ocksa ha
modet att se allt bra som sker i vart mottagande och alla de manniskor som
har lyckats — lyckats lara sig det svenska spraket, lyckats fa det forsta job-
bet och blivit en del av vart gemensamma samhille.

Det syriska inbdrdeskriget har skérdat manga offer. Under hésten 2014
kom Ismael till Sverige. Ismael hade arbetat som ldkare hemma i Syrien.
Han fick mojlighet att delta i Region Kalmars mycket framgangsrika
snabbspar med sjukvardssvenska. Efter bara tre ar — tre &r — var han 1 av
18 nya lakare som fétt svensk lakarlegitimation. | dag arbetar han, kampar
och sliter, for att kalmariter ska fa hogklassig vard. Han &r en del av det
svenska samhéllet.

Centerpartiet tycker att det &r bra att vi infor krav pa forsorjning for att
man ska fa permanent uppehallstillstand. Krav &r viktigt. Men det ar minst
lika viktigt att hitta en balans mellan att méjliggora integrationen och stélla
krav. Vi sager darfor nej till sprak- och samhallskunskapskrav. Den poli-
tiska debatten under senare &r har handlat mycket om kravstallande. Och
ja, vi ska stalla héga krav. Men vi pratar alldeles for lite om det som ar
annu viktigare: att var och en som kommer hit ges forutséttningar att uppna
kraven, att fa forsta jobbet och att lara sig det svenska spraket och darmed
bli en del av vart gemensamma samhille.

Ali och Ismael &r tva mycket lyckade exempel. Jag ar 6vertygad om att
manniskor med framtidshopp som flyr en halv varld bort fran sina barn-
domshem till Sverige inte vill ndgot hellre &n att bli en del av var gemen-
skap. Men alla kommer saklart inte att bli lakare och riksdagsledaméter.
Manga som kommer har svara trauman med sig. Manga har inte gétt i sko-
lan och har darmed begransad sprak- och laskunskap. Alla har, precis som
vi har inne, helt unika forutsattningar. Det ska ocksa pragla var migrations-
och integrationspolitik. Det ar en politik som ger kraft at varje man, pojke,
flicka och kvinna att bli sitt bésta jag.

Fru talman! Centerpartiet vill yrka bifall till féljande reservationer: 2,
3,4,5,6,7,17, 26, 29, 34, 42 och 43.

Avslutningsvis kan jag konstatera att det politiska chickenracet om
vem som uppfattas ha — och har — den mest restriktiva migrationspolitiken
annu inte inneburit att nagon insett att det &r dags att bromsa. M, KD och
SD har lovat att riva upp dagens beslut om ny permanent migrationspolitik
sa fort de kommer till makten. Centerpartiet kommer inte att delta i tav-
lingen om vem som kan séga nej till allra flest.

Dagens beslut till ny migrationspolitik stammer till stora delar verens
med det som Centerpartiet har kampat for de senaste aren. Vi far ett slut
pé lappandet och lagandet genom en permanent migrationslagstiftning.
Det mojliggor for barn att aterférenas med sina foraldrar. Det &r en bred
humanitar grund. Det ar tillfalliga uppehallstillstand som huvudregel. Det
ar starkt forsorjningskrav vid anhoriginvandring och inget volymmal.

Men det saknas ocksa viktiga delar om kvalificering in i socialforsak-
ringssystemen. Det saknas skarpa forslag om hur vi kan fa pa plats ett
effektivt och sammanhallet atervandande samt forslag om hur vi kan 6ka
rattssakerheten.
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Fru talman! | gar var det arligt talat en tung dag hér inne i kammaren.
Vi kastades ut i en politisk kris. | dag &r en bra dag for Sverige. | dag &r en
bra dag for manniskor pa flykt. Sverige far antligen en ny permanent mi-
grationslagstiftning.
(Applader)

Anf. 53 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! P4 manga omraden i migrationspolitiken tycker jag och
Jonny Cato olika. Men pé& nagra omraden tycker vi lika, och i dag kommer
vi att besluta om tva krav som ar riktade till regeringen. Dels att arbetet
med atervandande maste stirkas. Det ar otroligt viktigt och en forutsatt-
ning att de som har fatt nej i en ordnad process faktiskt ocksa lamnar lan-
det. Dels att forhindra tvangsaktenskap. | EU-rétten finns en mojlighet att
neka anhdriginvandring om nagon av makarna eller samborna ar under
21 ar.

Detta foreslog bade jag och Jonny Cato i den migrationspolitiska kom-
mittén, och det har vi bada ocksa foreslagit i vara foljdmotioner pé propo-
sitionen. Utskottet har ocksa tagit fram det skarpa lagforslaget for att fa
igenom andringen. Forslaget har remitterats, och det har lamnats helt utan
synpunkter fran Lagradet.

Trots att Jonny Cato har samma uppfattning kommer han att rosta nej
till det skarpa lagforslaget. Nar det sedan har fallit kommer han att rosta ja
till att uppmana regeringen att aterkomma med exakt samma lagforslag.
Det har Gvergar mitt forstand fullstandigt.

Om man séger till valjarna att det har & min politik, det har vill jag
driva igenom, ndmligen att i det hér fallet hoja aldersgransen for att for-
hindra tvangsaktenskap, och sedan far man chansen i riksdagen att rosta
for att driva igenom exakt den politiken, varfor rostar man da nej?

Anf. 54 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Det ar givetvis mycket enkelt. Maria Malmer Stenergard
sager att detta dvergar hennes forstand, men for mig ar det mycket enkelt.
Centerpartiet foljer den praxis som har funnits i decennier i Sveriges riks-
dag, det vill siaga att det &r regeringen som lagger fram forslag pa skarp
lagstiftning och riksdagen som riktar tillkdnnagivanden.

Centerpartiet tycker att det ar viktigt med en 21-arsgrans. Centerpartiet
tycker att vi ska gora allt vi kan for att stoppa barnaktenskap och tvangs-
aktenskap. Det ar ocksa darfor som vi sjalva har motionerat i fragan. Jag
hoppas att det blir ett tillkdnnagivande i dag.

Det hér ar inte konstigare an att Centerpartiet gor s som majoriteten
av riksdagens partier har gjort i flera decennier och troligtvis ocksa kom-
mer att géra i manga fragor i ménga ar framaover.

Anf. 55 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Jag tror inte att det riktigt héaller, utan jag tror att det finns
helt andra skél. Jag vill minnas att Centerpartiet har varit med och forsokt
att ta fram skarp lagstiftning i riksdagen. Nar jag laser Sveriges grundlag
vill jag minnas att det &r den har férsamlingen som &r den lagstiftande for-
samlingen i Sverige.



Vi kan inte sitta har och vanta pa att regeringen ska fa andan ur vagnen
och leverera ratt lagférslag. Om chansen finns att paverka Sverige ska vi
val utfora det uppdrag vi har fatt fran valjarna.

Jag kdper inte detta. Jag tror att det hér &r ett politiskt spel. Darfor &r
det extra intressant att Annie Lo6f pa sociala medier i dag basunerar ut att
fler partier behover sétta sakpolitiken fore politiskt spel. Exakt s& sager
hon.

Om sakpolitiken stér i centrum réstar man val pa det man tror pd. Om
man tror pa att inféra en 21-arsgrans, och det ligger ett forslag om en
21-arsgrans pa bordet, varfor rostar man inte for det forslaget?

Det har, Jonny Cato, gar inte ihop.

Anf. 56 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Det stdimmer att Centerpartiet har varit med och stiftat
skarp lag, men vi tycker att det &r ett verktyg som man ska anvénda i be-
grénsad utstrackning och restriktivt.

Om det &r ndgot migrationspolitiken behéver sé &r det en strukturerad
lagstiftningsprocess. Vi har under de senaste sex aren sett att lappandet
och lagandet inte har varit bra for Sverige. Sedan kommer aterigen fragan
om ett politiskt spel. Ja, vi i Centerpartiet har motionerat om var politik,
och vi kommer att rosta for den i dag. Det &r inte svarare an sd. Vi sétter
Centerpartiets sakpolitik i migrationsfragan allra forst. Det ar den vi har
motionerat om, och det &r den vi rostar for oavsett vad andra partier tycker.

Vi kommer att rosta med Moderaterna i vissa forslag i dag, och vi kom-
mer att rosta med regeringen i vissa forslag i dag. Vi kommer att résta mot
regeringen i vissa forslag i dag, och vi kommer att rosta mot Moderaterna
i vissa forslag i dag. Det &r inte svarare &n sa.

Men var Centerpartiet star i sakfragan om 21-arsgransen ska ingen ifra-
gasatta. Vi kommer att se till att det blir ett skarpt tillkannagivande fran
riksdagen i dag.

Anf. 57 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Forst och framst vill jag ge Jonny Cato ratt. Det &r bra att
han lyfter upp en riktigt viktig sak, namligen att vi maste prata mycket mer
om hur vi kan fa till en béttre integrationspolitik. Vilka verktyg satter vi i
handerna pa dem som kommer hit och for dem som ska lotsa de nya in i
Sverige? Vi ska inte bara sdga ”vdlkommen hit” utan ocksa vilkommen
hem”.

Jag vet att Jonny Cato och jag kommer att diskutera bland annat integ-
rationsfragan nar Almedalen ska genomforas i en digital variant i ar. Dar
kommer vi att diskutera lite olika lésningar pa just integrationsfragan. Det
vore alltsd ypperligt om riksdagen andrar sig s att socialforsakringsut-
skottet kan hantera bade migration och integration i framtiden.

P& fredag ar det midsommarafton. Midsommarstangen ska klas, och
sedan ska barn och vuxna dansa runt stdngen. Jag kom att tanka pa detta
nér jag satt och funderade nér, tyvarr, Maria Malmer Stenergard var lite
snabbare an jag pa att begara replik pa Jonny Cato. Jag tankte pa Préastens
lilla kréka nar jag reflekterade over Centerpartiets krumbukter inom mi-
grationspolitiken.

Hér har Centerpartiet méjlighet att tillsammans med oss kristdemokra-
ter, moderater, liberaler och sverigedemokrater fa igenom en skarp lag-
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stiftning dér vi satter en 21-arsgrans for anhdriginvandring. Det blir nagot
som jag vet att Centern tycker. Jag vet ocksa att Centern har kritiserat den
rodgrona regeringen for att forslaget inte fanns med i den proposition som
lades fram eftersom det fanns med i den migrationspolitiska kommitténs
slutbetdnkande. Men ni kommer alltsa att rosta nej. | stallet vill ni ha ett
tillkdnnagivande.

Det &r alltsa refrangen i Prastens lilla kraka som gjorde att jag tankte
pa detta.

An slank hon hit och
an slank hon dit,
och an slank hon ner i diket.

Varfar, Jonny Cato, kan Centern agera pa det sattet?

Anf. 58 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Man blir onekligen sugen pa att ta av sig kostymen och
fira midsommar! Lat mig lamna det darhén; det har ar mycket enkelt.

Centerpartiet tycker inte att det ar lampligt att i detta lage lata riksdagen
foresla skarp lagstiftning om migrationspolitiken. Vi tycker att det ar
lampligare att rikta ett tillkdnnagivande.

Ingen véljare ska tveka om var Centerpartiet star i sakfragan. Vi &r for
en 21-arsgréans for att forhindra barnaktenskap och tvangsaktenskap. Det
ar darfor vi gor precis som Kristdemokraterna, Moderaterna, Liberalerna
och Sverigedemokraterna oftast gor i kammaren, ndmligen riktar ett till-
kannagivande. Det &r inte konstigare &n sa.

Anf. 59 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Jag horde att Jonny Cato anvande ett liknande resonemang
néar han skulle besvara Maria Malmer Stenergards fraga. Men det haller
inte. Sedan 2015 finns i den tillfalliga migrationslagstiftningen en alders-
grans pa 21 ar. Det vi foreslog i migrationspolitiska kommittén var att den
skulle permanentas. Det ar ingen ny lag vi foreslar, utan det ar en existe-
rande lag som vi vill permanenta.

Sedan Sverigedemokraterna, Moderaterna, Liberalerna och Kristde-
mokraterna enats om detta utskottsinitiativ finns det med som en férslags-
punkt. Detta mojliggor alltsa for Centern att rosta skarpt hér i dag.

Vi kan konstatera att Lagradet inte har nagra invandningar mot forsla-
get. Det ar alltsé ett berett forslag. Nar det galler den ursakt eller det skal
som Jonny Cato hanvisar till — att det maste beredas — vill jag alltsa papeka:
Det &r berett. Det &r redan existerande lagstiftning. Vi vill att den ska per-
manentas darfor att vi vill sétta stopp for att unga flickor utnyttjas. Det vet
jag att dven Centern vill.

Det &r, Jonny Cato, helt obegripligt att ni valjer vdgen att ndja er med
ett tillkannagivande nar ni kan se till att denna skarpa lagstiftning finns pa
plats redan den 20 juli — om bara nagra fa dagar. Ni sager nej till detta, och
ni sager darmed nej till att Sverige far en fortsatt lagstiftning pa detta om-
rade, med en 21-arsgrans. Det bor anda Centerpartiet ta ansvar for.

Ni vill ha ett tillkdnnagivande, men det & om exakt samma sak: den
lag som finns ska fortsatta gélla. De dér ursékterna eller hanvisningarna
till hur man maste gora haller faktiskt inte i detta fall.



Anf. 60 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Moderaterna och Kristdemokraterna verkar valdigt ange-
lagna om att fa med Centerpartiet i denna fraga. Da kunde man ju ha talat
med oss innan man skickade ut ett pressmeddelande. Men man valde i
stallet att som vanligt samarbeta med Sverigedemokraterna. Hade man pa
riktigt velat ha med Centerpartiet kunde man ha gjort ett arligt férsék innan
man tryckte pa ”’Skicka”.

Nar vi for en gangs skull &r 6verens i en sakfréga inom migrationspoli-
tiken valjer man att 4nda sla pé och kritisera Centerpartiet. Ja, det kanns
verkligen som att man pé riktigt vill samarbeta for Sveriges basta!

Pa riktigt — vi &r dverens i sak. Vi riktar ett skarpt tillkdnnagivande till
regeringen pa samma satt som denna riksdag gor varje vecka. Det &r sa det
i de allra flesta fall fungerar; det &r inget kontroversiellt med det.

Anf. 61 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Lat oss ta ett mycket konkret exempel, som skulle kunna
vara fran Sverige i dag. Vi har en flicka som har fyllt 18 ar och precis har
tagit studenten. Hon bor i ett utanforskapsomrade och lever i en heders-
kultur. Hon tvingas nu pa sommaren att &ka till hemlandet, dar hon blir
bortgift med en person som hon knappt nagonsin har traffat. Hon kommer
sedan tillbaka till Sverige, och nagra ménader senare kommer en ansokan
frén hennes nya man, som hon aldrig i praktiken har gett sitt samtycke till
att dela resten av livet med, om att anhdriginvandra till Sverige for att leva
med sin fru varje dag for resten av livet. Han &r en bit éver 20; hon &r 18 %.

Med den nuvarande lagstiftningen, fru talman, den tillfalliga lagen, kan
Migrationsverket konstatera att det ror sig om ett tvangsaktenskap. For att
skydda flickan nekar vi mannen ratten att anhdriginvandra som hennes
&kta man for att bo med henne.

Om négra timmar kommer riksdagen att rosta har i kammaren. Dé
kommer Centerpartiet att rosta for att gransen pa 21 ar ska sankas till 18 ar,
vilket innebér att Centerpartiet aktivt kommer att rosta for att Sverige ska
f& narmast obefintliga mojligheter att skydda den har flickan. Det ar
mycket markligt att Centerpartiet vill gora detta, for samtidigt har Center-
partiet lamnat in en motion till riksdagen d&r man séger att det &r jattevik-
tigt med 21-arsgransen.

Varfor vill Centerpartiet aktivt forsamra Sveriges mojligheter att mot-
verka tvangsaktenskap, samtidigt som partiet lagger fram forslag till riks-
dagen om att starka vara mojligheter att motverka tvangséktenskap? Kan
inte Jonny Cato forklara det for oss andra sa att vi forstar hur ni resonerar
i detta?

Anf. 62 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Jag tycker att jag har besvarat dessa fragor, men det &r
uppenbarligen trevligt att sla lite mer pa Centerpartiet i denna fraga.

Vi tycker inte att vi ska skriva skarp lagstiftning i detta skede i migra-
tionspolitiken. Vi tycker att vi ska rikta ett skarpt tillkdnnagivande till re-
geringen. Men det ar kanske mer relevant att frdga Socialdemokraterna
och Miljopartiet varfor de inte har med detta i propositionen.

Jag har en fraga till ledamoten Fredrik Malm: Varfor vande ni er inte
till Centerpartiet och sokte stod for denna linje? Varfor krokade ni i stéllet
arm med Sverigedemokraterna i ett forsta gemensamt politiskt utspel? For
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det forsta gemensamma politiska utspelet var det migrationspolitiken som
Liberalerna valde. Varfor sokte ni inte i stallet stod for denna linje hos
Centerpartiet?

Anf. 63 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Vi ska inte skriva skarp lagstiftning, sdger Jonny Cato.
Men det &r precis det vi gor. Hela det betdnkande vi nu diskuterar galler
den nya svenska utlanningslagen — det kan val &ndd inte ha undgatt Cen-
terpartiet. Vad Centerpartiet vill &r att vi inte ska stifta just den har speci-
fika lagparagrafen.

Centerpartiet kommer alltsa att rosta mot partiets egen standpunkt for
att aktivt forsamra Sveriges mojligheter att motverka tvangsaktenskap.
Och s sdger Jonny Cato till mig: Varfor vande sig Liberalerna inte till
0ss? Sanningen &r ju att vi vande oss till hela riksdagen. Det &r vart speci-
fika yttrande som ligger till grund for detta, och det [&mnade vi in redan i
oktober forra aret. Men nu rakar det vara sa att Moderaterna, Kristdemo-
kraterna och till och med Sverigedemokraterna tyckte att detta var rimligt,
och de sa att de géarna stoder detta. Men Centerpartiet sdger: Nej, det kom-
mer inte vi att gora, for Jimmie Akesson tycker s& har.

Centerpartiet anser alltsd att det viktigare att bekampa Sverigedemo-
kraterna med ord &n att i handling skydda utsatta flickor och pojkar som
riskerar tvangséktenskap. Det &r vad Centerpartiet gor. Man offrar har
mojligheterna for Sverige att bekdmpa hederskultur och skydda utsatta
18-, 19- och 20-aringar i Sverige darfor att Centerpartiet och Jonny Cato
inte klarar av att trycka pa samma knapp som Jonas Andersson i Skellefted
dér borta.

Jag tycker, fru talman, att detta ar ratt orimligt, och jag blir pa ett per-
sonligt plan ratt upprord. Jag som liberal kdnner namligen att denna riks-
dag, med det utanforskap vi har i Sverige och den unga generation som
tvingas leva under hedersfortryck, faktiskt har en skyldighet att stalla upp
for de unga flickor och pojkar som riskerar att utsattas for dessa forfoljel-
ser. Men det tycker inte Centerpartiet. Man offrar dem i ndgon sorts cy-
niskt spel for att man inte vill trycka pa en viss knapp i eftermiddag.

Anf. 64 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Och jag blir personligen, som liberal, véaldigt upprérd nar
ett sa kallat liberalt parti ger Sverigedemokraterna direkt inflytande Gver
migrationspolitiken.

Men aterigen — Centerpartiet tycker inte att vi ska ha en forsamrad lag-
stiftning som inte ger myndigheterna de verktyg de behdver for att bekdm-
pa tvangs- och barnaktenskap. Vi kommer darfor att rosta pa vart eget for-
slag, som innebdr ett skarpt tillkannagivande till regeringen i fragan.

Det hade varit mer klddsamt om Liberalerna, Kristdemokraterna och
Moderaterna i stallet hade stéllt fragan till Socialdemokraterna om varfor
de inte har med 21-arsregeln i sin proposition.

Anf. 65 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD) replik:

Fru talman! Jag I6per viss risk att bli lite tjatig, som det latt kan bli nar
man &r fyra som trycker pa knappen och vill diskutera en viktig fraga.
Jonny Cato undrar: Varfér horde ni inte av er till oss? Jag hade gérna hort
av mig till Jonny Cato om jag hade vetat att man i Centerpartiet inte stod



bakom sin egen politik och inte var beredda att rosta pa den. Jag hade ab-
solut garna inkluderat Jonny Cato i samtliga dessa atta punkter. Ar vi dver-
ens om sakpolitik ser jag faktiskt inget problem med att samarbeta ens med
Centerpartiet. Det kanns faktiskt helt okej. Néasta gang ska jag ringa till
Jonny Cato och forsdka inkludera honom i ett samarbete om det handlar
om politik som &r bra for Sverige och dér det kdnns som att vi faktiskt
kanske anda ar éverens.

Jag vill anda stalla en foljdfrdga. Nu har alla andra pratat om dessa
fragor redan sa att alla vet forutsattningarna. Det ar valdigt enkelt. Centern
kan om nagra timmar rosta pa ett skarpt lagforslag och forlanga den lag
som redan finns — det dr inga konstigheter — i stéllet for att aktivt se till att
den upphor. Men min fraga till Jonny Cato ar: Kan ledamoten Cato med
gott samvete titta 18-19-ariga tjejer eller killar med utlandsk bakgrund i
dgonen, unga ménniskor som riskerar att giftas bort med utlandska slak-
tingar, och forklara for dem varfor Centern inte tar denna chans att faktiskt
férlanga en skarp lag? Varfor sétter Centern principer fore konkreta resul-
tat? Varfor ar det sa viktigt med detta politiska spel?

Anf. 66 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Centerpartiet kommer inte att samarbeta eller férhandla
med Sverigedemokraterna. Det &r nog ingen okand standpunkt vid det har
laget.

Centerpartiet kommer i dag att rosta for ett tillkdnnagivande som ger
myndigheterna mojlighet att stoppa tvangs- och barnaktenskap. Fragan om
varfor detta inte & med i propositionen bor rimligtvis riktas till Socialde-
mokraterna och Miljopartiet. Hade man haft med det i propositionen hade
vi rostat for det, och det hade inte varit nagra problem. Ansvaret kan séle-
des inte laggas pa Centerpartiet utan pa regeringen. Centerpartiet kommer
att rosta for var politik. Vi kommer att rosta for en 21-arsgréans i eftermid-
dag i kammaren. Vad Centerpartiet tycker i denna fraga ar tydligt.

Anf. 67 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD) replik:

Fru talman! Vad Centerpartiet tycker &r tydligt, men vad Centerpartiet
gor &r en helt annan sak.

Sedan sager Jonny Cato ocksa att han pa inga villkor ar beredd att sam-
arbeta med Sverigedemokraterna, inte ens i sakfragor dar vi faktiskt ar
overens och dar det handlar om att skydda unga tjejer och killar fran he-
dersfortryck och tvangsaktenskap.

Detta handlar alltsa inte om, som Jonny Cato upprepar flera ganger, att
ingen kontaktade Centerpartiet och frdgade om detta innan. Aven om vi
hade kontaktat Jonny Cato innan hade han 4nda satt det politiska spelet
framfor valmaendet hos unga pojkar och flickor.

Jag noterar ocksa att Jonny Cato véldigt nogsamt undviker att svara pa
den fraga som jag stallde. Jag stiller den darfor igen. Kan ledamoten Cato
med gott samvete titta 18—19-ariga tjejer eller killar med utlandsk bak-
grund i 6gonen, unga manniskor som riskerar att giftas bort med utlandska
slaktingar eller andra, och forklara for dem varfor Centern inte tar chansen
att forlanga den lagstiftning som finns for att skydda dem mot hedersfor-
tryck och tvangsaktenskap?
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Anf. 68 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Det ar en fraga som ska stallas till de partier som inte kom-
mer att rosta for sadana tillkannagivanden i dag. Det ar en fraga som ska
stéllas till Vénsterpartiet, till Socialdemokraterna och till Miljopartiet.
Centerpartiet kommer att fortsatta kampa for att vi ska ha en 21-arsregel.
Det &r inte svarare &n sa.

Anf. 69 CHRISTINA HOJ LARSEN (V):

Fru talman! Denna debatt hade kunnat handla om att gora Sverige till
en béttre plats att leva pa for oss alla. Den hade kunnat handla om att pa
basta satt se till att Sverige, efter den tillfalliga begransningslagen, far en
utlanningslag som tar utgangspunkt i internationella konventioner om
flyktingskapet och de ménskliga rattigheterna, som varnar ratten till skydd,
familj, delaktighet och vérdighet. Den hade kunnat handla om hur vi kan
se till att barn far fler rattigheter och mojligheter, inte farre. Den hade kun-
nat handla om hur vi, utifran den gedigna vetenskap och kunskap som
finns pd omradet, ser till att en utlanningslag ger skyddsbehévande basta
mojliga forutsattningar att avsluta flykten och bli en del av Sverige. Den
hade kunnat handla om hur vi ser till att det finns rattssdkerhet och nog-
grannhet i asylprocessens alla delar och hur utlanningslagen aven kan
innehalla dorrar in for den som har fastnat i omaéjliga limbosituationer.
Men det gor den tyvarr inte, fru talman.

| stéllet har bade regeringspartier och den reaktionara hogern fastnat i
att tdvla om vem som kan behandla manniskor pa flykt allra samst. Resul-
tatet ar att bade regeringen och oppositionen lagger fram forslag som inte
bara ignorerar vetenskap och beprévad erfarenhet utan aven flyktingskap-
ets sérskilda status och de réttigheter som foljer darav.

For att komma undan med detta anvander man sig av integrationsargu-
mentet som en praktisk tackmantel. Bade regering och blabrun opposition
pastar sig vilja fa farre att soka skydd i Sverige for att forbattra integra-
tionen genom att infora en rad atgarder som vi med absolut siakerhet vet
leder till sémre integration. Genom denna logiska kullerbytta forsoker
béda latsas som att Sveriges problem med trdngboddhet, klassklyftor, seg-
regerande marknadsskolor och ett eftersatt valfardsbygge kan lésas genom
att trampa pa manniskor pa flykt. Férutom att detta ar ett ideologiskt svek
fran en socialdemokratisk regering och de liberaler som kanske finns kvar
nagonstans &r det ocksa historieldst och kunskapsfientligt. Det finns nam-
ligen, fru talman, en hel del saker som vi vet med sékerhet.

Vi vet att en trygg och forutségbar framtid &r sjélva grunden som vi
méanniskor bast bygger vara liv pa. Permanenta uppehallstillstdnd och en
ratt till familjeédterforening ger darfor det basta fundamentet att bygga det
nya livet pa. Det ger battre och snabbare etablering for den enskilde, spar
resurser for Migrationsverket, som inte behdver ompréva uppehallstill-
stdnd om och om igen, och skapar basta méjliga forutsattningar for sam-
héllets planering i stort och smatt.

Vi vet ocksd att en otrygg arbetsmarknad for nyanlanda leder till
otrygga arbeten for alla. Nar permanenta uppehallstillstdnd och majlighe-
ten att aterforenas med sin familj ar beroende av anstéllning och viss in-
komst skiftas maktbalansen till arbetsgivarnas fordel. En arbetstagare som
gor allt for att fa traffa sina barn igen eller fa ett tryggt uppehallstillstand
ar latt att utnyttja, latt att underbetala, latt att tafsa p4, latt att byta ut och



latt att tysta. Det &r, fru talman, en nederlagsstrategi inte bara for den som
utnyttjas utan dven for kollegan bredvid och for I6ntagarna i stort. Lon-
tagarkollektivet &r aldrig starkare an den otryggaste pa arbetsmarknaden.
Hogern har i alla tider ansett att arbetarklassen bast sporras att arbeta
hérdare och anstranga sig mer om den ar hungrig, otrygg och livegen. Det
oerhdrda i dag &r att en socialdemokratisk regering nu sager samma sak
om nyanlanda.

Vi vet ocksa att dessa krav dven kommer att oka konkurrensen om
okvalificerade jobb. Missmatchningen och den etniska skiktningen pa ar-
betsmarknaden 6kar nar individer tvingas vélja snabba och kortsiktiga 16s-
ningar for att uppna trygghet med ett permanent uppehallstillstand framfor
langsiktiga investeringar i till exempel validering eller vidareutbildning.
For en regering som séger sig sétta jobben forst &r det helt bakvant.

Vi vet ocksa att de forslag som fors fram kommer att drabba kvinnor
mycket hardare an man. Det framgar aven tydligt av regeringens egen kon-
sekvensanalys. Kvinnor har storre ansvar for barn och hushall i hela vart
samhalle, vilket leder till simre forankring pa arbetsmarknaden, inte minst
for gruppen utlandsfodda kvinnor. Till detta kommer diskriminering pa
arbetsmarknaden och hos Arbetsférmedlingen. Utlandsfédda kvinnor job-
bar oftare deltid, har oftare otrygga anstallningsformer och far inte ta del
av de kompetenshdjningar som behdvs. Det innebar i sin tur att just kvin-
nor kommer att fa& mycket svarare att uppna kraven for permanenta uppe-
hallstillstand och familjeaterférening. Att bygga in en sddan oréattvisa
grundad i ojamstalldhet &r inte acceptabelt for VVénsterpartiet och borde
inte heller vara det for andra partier som vill verka for jdmstéllhet. Och
framfor allt borde det vara helt otédnkbart &ven for en regering som faktiskt
kallar sig feministisk.

Vi vet ocksd att det som foreslds kommer att neka barn deras ratt till
sina foraldrar, en rattighet som ar helt grundldggande i framfor allt barn-
konventionen. Vi vet dven att den osékerhet som foljer av tillfalliga uppe-
héllstillstdnd hindrar barn i deras utveckling och att den &r ett hinder for
traumabearbetning och tillfrisknande hos barn som drabbats av krigets och
terrorns fasor. Att en regering som gjort barnkonventionen till lag samti-
digt infor lagar som uppenbarligen &r ett hinder for barns rattigheter ar
orimligt.

Vi vet ocksa fran forskning kring trauma- och tortyrskador att forut-
sattningen for att kunna lakas ar att flykten far ett slut. Tillfalliga uppe-
hallstillstand och oro for en splittrad familj hindrar detta. Det innebar i sin
tur att det &r just den med skyddsskal som baseras pa tortyr- och krigsska-
dor som kommer att ha svarast att uppné de krav som man nu foreslar ska
stallas. Skyddsskalet blir ett hinder for ett permanent uppehallstillstand el-
ler for att aterse sin familj. Det ar upprorande.

Nar flykten till Europa blivit &nnu farligare genom aren, pa grund av
regeringens och EU:s politik, &r det méannen som har flytt medan kvin-
norna och barnen har lamnats kvar — for att de ska slippa drunkna pa Me-
delhavet. Resultatet av saval regeringens som de blabrunas forslag blir att
kvinnor och barn tvingas stanna kvar i krig och flyktinglager till f6ljd av
forsorjnings- och bostadskrav som omdjligt kan uppfyllas.

Vi vet ocksa att omsvangningen i den svenska asyllagstiftningen byg-
ger pa falska premisser. En strangare lagstiftning paverkar inte antalet
asylsokande, och farre asylsokande forbéttrar inte integrationen. Det &r hur
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vi investerar i samhallet och manniskorna i det som avgor hur val vi lyckas.
Antalet asylsdkande i Sverige hade minskat redan nér begrénsningslagen
tradde i kraft. Av Migrationsverkets prognos framgar att antalet asylsok-
ande endast paverkas valdigt lite, pa marginalen, vid en atergang till utlan-
ningslagen.

Allt detta vet vi med all sikerhet, fru talman. Det framgér av den om-
fattande forskning och kunskap som finns p& omréadet, fran de underlag
som togs fram i Migrationskommitténs arbete, fran regeringens egen kon-
sekvensanalys, fran omfattande forskarupprop och fran de erfarenheter i
civilsamhéllet som fem &r med begransningslagen har gett oss. Och &nda
— anda! — lagger bade regeringen och den blabruna oppositionen fram for-
slag som gar pa tvars mot denna kunskap. De lagger fram forslag vars ut-
talade syfte ar att avskracka manniskor fran att soka skydd i Sverige genom
att man gor det till ett &nnu sdmre land att leva i. Det borde vara en svar-
smalt politisk vision att gora landet samre, fru talman, och dnda r det just
detta som forenar forslagen fran regering respektive blabrun opposition:
viljan att gdra Sverige till ett samre och otryggare land genom att behandla
manniskor pa flykt sé illa att de inte vill vara har.

Hade regeringen och de blabruna menat allvar med sin oro for att ny-
anlanda ska drabbas av trangboddhet p& grund av bostadsbrist eller av ar-
betsloshet pé grund av otillrackliga sprakkunskaper borde ju samtalet ha
handlat om hur man bygger Sverige rymligare och starkare genom att in-
vestera i samhallet och manniskorna i det — i bostadsbyggande, i sfi fran
dag ett och i det valfardssamhélle som historiskt har visat sig vara den allra
viktigaste och effektivaste integrationsmotorn, dven i en internationell
jamforelse. Men samtalet handlar inte om det, for det &r inte verkligheten
utan méjligheten att delta i tavlingen i att skylla samhallsproblem pa flyk-
tingar som intresserar majoriteten i den har kammaren.

Man fragar sig hur vi kunde hamna har, fru talman. Den svenska rege-
ringen valde hosten 2015 att l&gga fram begransningslagen, med moti-
veringen att Sverige — under en tid, sa man — behdvde minska antalet asyl-
sokande for att kunna hantera och forbattra mottagandet pa sikt. Reger-
ingen menade att farre asylsokande skulle vilja soka sig till Sverige om
den svenska lagstiftningen anpassades till EU:s miniminiva. Regeringen
ansag att detta dven skulle forma andra EU-lander att ta ett storre ansvar.

Regeringen hévdade att lagstiftningen bara skulle vara tillfallig. Just
lagens tillfallighet anvandes av regeringen som béarande argument for att
gora inskrankningar som ett massivt antal remissinstanser — myndigheter,
kunniga — motsatte sig. Det andra barande argumentet var att lagstiftning-
en behévdes under en begrénsad tid for att rusta mottagandet framéver.

Vénsterpartiet var skarpt emot. Vi varnade redan da for att den har da-
gen skulle komma. Vi varnade for att den tillfalliga lagstiftningen pa sikt
riskerade att permanentas och for att en acceptans for denna nya lagstaniva
skulle skapa politiska forutsattningar att fortsétta att inskrénka asylsokan-
des réttigheter dven i andra europeiska lander. Vi kan nu tyvérr konstatera
att vi fick ratt. Jag onskar att det inte var sa.

Sverige har under detta skamliga sa kallade andrum inte rustat sam-
hallet for ett battre fortsatt mottagande. Samtidigt har évriga EU-lander
anvént Sveriges minskade ansvarstagande som argument for att sjalva smi-
ta fran sitt ansvar. Ytterst riskerar denna ansvarslosa spiral att undergrava
fundamentet for asylratten. Nar varldens rikaste lander, daribland Sverige,



undan for undan kliver tillbaka fran sina konventionsbundna l6ften ar det
svart att se varfor valdens fattigaste lander — dar majoriteten av varldens
flyktingar befinner sig — ska vilja fullfélja sina.

Migrationskommittén tillsattes for att ta fram en langsiktigt hallbar mi-
grationspolitik som skulle vara human, réttssaker och effektiv nar begrans-
ningslagen I6per ut. Mycket kan sdgas om det arbete som gjordes i den
migrationspolitiska kommittén och som forslagen fran den tidigare reger-
ingen och de blabruna bygger pa, men gemensamt ar att utgangspunkten
togs i begransningslagen — som aldrig utvarderats — och i en tolkning av
orden “1angsiktigt héllbar”, vilket kom att betyda ”p& EU:s bottenniva”.

Fru talman! Det &r det faktum att ménniskor runt om i varlden tvingas
fly for sina liv som &r ett problem, inte att ndgra av dem vill soka skydd i
Sverige. Tvartom &r det nagot vi ar och ska vara stolta Gver. Att Sverige ar
kant som ett land dar manniskors réttigheter respekteras och dar aven kvin-
nor och barn & manniskor och har goda forutséttningar att forverkliga sina
livsambitioner &r ndgot vi ska vérna och starka. Men for att det ska vara s&
aven i framtiden krévs det aktiv handling i denna kammare.

Forslagen som laggs fram bade av regering och av blabrun opposition
innebar ett paradigmskifte i hur majoriteten historiskt har sett pé rattigheter
i Sverige. Medan vi tidigare sdg rattigheter som en nyckel till integration
— som néagot som ska 6ppna dorrar for oss alla att bli en del av samhallet
och darmed aven kunna uppfylla vara skyldigheter — &r detta forslag en del
av ett skifte mot att betrakta rattigheter som en beléning som vissa kan fa
om de, mot alla odds, lyckas ta sig igenom de stangda dorrarna. Ett sddant
skifte i synen pa rattigheter far inte bara konsekvenser for dem som om-
fattas av det i ett forsta steg, utan det far konsekvenser for alla i samhallet.
Vénsterpartiet motsatter sig & det skarpaste en sadan utveckling.

Ytterst ar fragan vilken sorts land Sverige ska vara i framtiden. Insikten
att undandragande av rattigheter aldrig stannar vid att omfatta specifika
grupper forpliktar. Asylréatten skapades inte for dagar av fred och frihet
utan for svara tider dd manskligheten visar upp sina allra varsta sidor. | rui-
nerna av andra varldskrigets forintelse och faror, som da drivit 60 miljoner
manniskor pa flykt, kom insikten att det krévs ett I6fte mellan stater for att
i framtiden kunna garantera manniskor en fristad undan krig, forféljelse
och tortyr.

Historiskt ser vi — fran misslyckade internationella forsok att enas om
att radda judar undan den forestaende Forintelsen 1938, via en skarpt mi-
grationslagstiftning i Sverige under Balkankriget och till nutidens miss-
lyckade forsok att hitta gemensamma ansvarstaganden i EU — att det ar
mycket lattare for stater att enas om att stdnga granser och skarpa lagstift-
ningen &n att besluta om system som raddar liv. Varje gang l6ftet provas
hor vi samma sak som vi hor hér i dag: Vi kan inte ta emot dem; de ar for
ménga. Det leder till integrationsproblem. Nagon annan maéste ta ansvar.”
Vi vet vad det har inneburit historiskt, fru talman.

Dérfor &r asylratten, flyktingskapets sarskilda status och darav féljande
rattigheter in i samhéllet grundlaggande rattigheter som maste forsvaras i
vart samhélle och internationellt, i dag och i morgon.

Vii Vénsterpartiet kommer aldrig att acceptera ldgner och uppochned-
vanda argument om att man bast bekampar trangboddhet och barnfattig-
dom genom att splittra familjer, lata barn vanta i éverfulla flyktinglager pa
att terforenas med sina foraldrar och ompréva uppehallstillstand om och
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om igen. I stallet vill vi investera i vart samhalle och i manniskorna som
lever hér. Vi ser asylrétten som en internationell forsakring for den av oss
som maste fly. De tva idéerna star inte i konflikt med varandra, hur mycket
det an pastas i denna kammare. Vi kommer alltid att forsvara en framtid
som rymmer bada delarna.

Det ar darfor helt sjalvklart for oss att yrka avslag pa propositionen till
forman for en atergang till utlanningslagen, och jag yrkar darfor bifall till
reservation 1.

Eftersom méanga manniskor har hamnat i klam under de senaste arens
orimliga och rattsosédkra omsvéangningar vill jag dven yrka bifall till reser-
vation 15, om amnesti for de barn som kom ensamma utan féréldrar och
en 6versyn av hur andra som har hamnat i klam kan fa upprattelse.

Jag vill dessutom yrka bifall till reservation 17, om en utredning av
rattssékerheten i asylprocessens alla delar — gudarna ska veta att detta
kommer att behdvas.

Fru talman! | vanliga fall skulle vi ldgga ned vara roster under ovriga
punkter som berdr propositionen om vart avslag inte gar igenom, men det
hér ar inga vanliga tider. Stallda infor valet mellan tva onda ting — reger-
ingens forslag och den blabruna oppositionens — tar vi i Vénsterpartiet an-
svar for att gora det minst déliga.

Regeringens forslag ar med fa undantag pa bottenniva, men det finns
sma ljusglimtar som utan Vansterpartiets roster skulle slockna. Det galler
till exempel forslaget om humanitéra skal, som i regeringens forslag ar
nagot vidare an i det blabruna forslaget, liksom majligheten for kvotflyk-
tingar att rdkna tre manaders undantag fran forsorjningskravet fran den dag
de kommer till Sverige.

Framfor allt skulle de blabruna partiernas forslag forvérra situationen
annu mer, till exempel genom att ta bort smd men nédvandiga undantag
for forsorjningskrav och permanenta uppehéllstillstand eller genom att ta
bort tremanadersfristen for forsorjningskrav for alternativt skyddsbehov-
ande.

Dérfor, fru talman, kommer vi att résta for regeringens forslag pa en
lang rad punkter nar vart forslag om avslag faller — inte for att det &r bra
utan for att alternativet &r vérre.

Till alla féraldrar och barn i splittrade familjer som lyssnar nu, till en-
samkommande och barnfamiljer som har hamnat i kldm i denna ovérdiga
kapplépning mot botten och till det civilsamhélle som kdmpar varje dag,
mot alla odds, vill jag séga: Era barn har ocksa ratt till trygghet, frihet och
familj. Era liv och er framtid réknas. Jag lovar att vi i Vénsterpartiet kom-
mer att gora allt i var makt for att i framtiden faktiskt kunna rosta igenom
en migrationslagstiftning som gor Sverige till en béttre plats i stallet for en
samre, med fler rattigheter och mgjligheter i stallet for farre. Det arbetet
kommer jag att fortsatta tillsammans med er.

(Applader)

| detta anférande instdimde Hanna Gunnarsson, Mia Sydow Mélleby
och Jessica Wetterling (alla V).

Anf. 70 FREDRIK MALM (L) replik:
Fru talman! Vi har ju haft en rad replikskiften hér; jag har till exempel
haft replikskiften med Socialdemokraterna och Centerpartiet. Det finns en



del skilda uppfattningar, men i grund och botten &r det ju sa att det finns
sju partier i den har riksdagen som star bakom i alla fall en hel del i detta
betankande. Vansterpartiet skiljer ut sig har, for man yrkar avslag pa precis
alltihop.

For att sammanfatta, fru talman, innebdr Vénsterpartiets migrations-
politik att samtliga som kommer till Sverige i stort sett direkt ska ges ett
permanent uppehallstillstdnd har. Dartill ska det inte finnas nagra krav pa
att man ska ha jobb eller bostad for att kunna ta hit sin familj. Man ska
&ven kunna bredda kretsen av personer som ska komma.

Det ska inte heller finnas nagra krav pé att lara sig spraket eller nagra
krav pa att arbeta i Sverige. Dartill ska de personer som anda majligen far
avslag kunna fa en amnesti och stanna i alla fall. Det ska inte finnas nagra
krav pa atgarder for att manniskor som har fatt avslag ska atervanda.

Man ska inte — i alla fall inte vissa grupper — ha nagon skyldighet att
uppge sin identitet. Vénsterpartiet vill dartill ta bort Europeiska unionens
avtal med Turkiet och i praktiken montera ned Europeiska unionens yttre
gransskydd.

Jag tror, fru talman, att detta sammantaget skulle leda till ett 6kat in-
flode till Sverige pa kanske en kvarts miljon ménniskor per ar. Jag undrar
om Vénsterpartiet har funderat éver var dessa manniskor ska bo. Risken
&r att vi slussar tiotusentals ménniskor rakt ut i de redan mest utsatta om-
radena i Sverige, i ett brutalt klassamhélle och en 6kad fattigdom och med
mycket sma majligheter att fa jobb.

Alla andra partier i denna kammare forsoker anda att hantera malkon-
flikter som foljer av migrationen, men for VVénsterpartiet &r detta som full-
standigt bortblast.

Min enkla fraga ar: Hur ska det har ga ihop?

Anf. 71 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Jag forstér att det maste vara fullstandigt otroligt for Fred-
rik Malm att forestélla sig detta.

Man kan ha en utlanningslag som respekterar konventionerna, sa att vi
far till en praxis som &r rattssaker. Vi har tidigare debatterat rattssaker-
heten, som helt uppenbart tal att tittas narmare pa. Det ar fullt mojligt att
bade gora detta och bekampa det som &r ett resultat av en aggressiv klass-
politik.

Jag hymlar inte med att Sverige har allvarliga problem med klassklyf-
tor. Ojamlikheten i Sverige 6kar snabbast i hela OECD; det &r oerhért all-
varligt.

Hur bekdmpar man detta? Genom att ta bort nagra av manniskorna i
samhéllet eller genom att skapa en annan ekonomisk politik och investera
i samhéllet och méanniskorna? Mitt alternativ &r det andra.

Aven om Fredrik Malm stér och killgissar lite harligt om hur ménga
maéanniskor detta skulle kunna innebéra finns det inte kunskap som sager
att antalet asylsokande och integrationstakten hanger ihop, utan det hand-
lar om vilka investeringar vi gor i samhéllet.

For Vénsterpartiet ar det ganska sjélvklart att vi behdver gora kraftfulla
investeringar i ett samhélle dér vi blir fler, precis som ndr man blir fler i
en familj.

For borgerligheten och det blabruna géanget, som Fredrik Malm nu till-
hor, ar det saklart inte sd. Dar kommer man alltid att valja 6verklassen i
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forsta hand. Det kommer nu, med inslaget av det bruna, ocksa att vara en
fraga om var en person ar fodd.

Sa kommer det inte att vara for Vansterpartiet. Det ar fullt mojligt att
gora bada delarna. Jag forstar att detta ar valdigt fraimmande i den politiska
debatt som vi har i dag, men jag hoppas och tror att det inte kommer att
vara det sa lange till.

(Applader)

Anf. 72 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Nej, det ar inte alls forvanande att forsoka bedriva en mi-
grationspolitik som foljer internationella konventioner. Det gor ju dven det
hér forslaget. Jag har vissa synpunkter pa regeringens proposition — en hel
del, faktiskt — men jag kan inte hdvda att den skulle bryta mot asylrétten
eller mot vara internationella ataganden.

Problemet i detta ar ju att vi ocksa har en nation att ta ansvar for. Vi
har ett Sverige dér det bor 10 miljoner ménniskor och dér vi har sett en
okad polarisering och en allt tuffare situation i manga bostadsomraden.
Det kan inte ha undgatt ndgon — inte heller Vénsterpartiet — hur situationen
ar. Om Christina H6j Larsen gar harifran Helgeandsholmen till T-Cen-
tralen och tar tunnelbanan nagra stationer norrut marker hon att situationen
ser ratt illa ut p& manga hall.

Om vi bedriver en migrationspolitik som &r helt frankopplad den ut-
veckling vi har i vart land och i vara utsatta omraden riskerar vi ju att for-
varra situationen. Jag kan lova Christina HOj Larsen att de som far ta smal-
len nar vi forvarrar situationen inte 4r de som bor pa Strandvégen, pa Os-
termalm, i Djursholm, i Téby eller pa Lidingd. De som far ta den smallen
ar de som bor pa Jarvafaltet, i Gardsten, i Angered eller i Rosengard. Det
ar de som far ta den stora smallen av en 6kad otrygghet, av 6kade sociala
slitningar och ett dkat klassamhalle.

Det 4r en fraga som nagonstans kommer tillbaka till Vénsterpartiet. Det
ar den fraga som sju andra partier har i riksdagen i alla fall forsoker hantera
och funderar 6ver men som Vansterpartiet inte ens har boérjat fundera éver:
Ska alla f& permanenta uppehallstillstand direkt utan krav pa jobb och krav
pa sprakkunskaper? Och ska stora grupper av personer kunna komma som
anhoriga utan krav pa att ens ha en bostad? Om de som far avslag ska fa
stanna i alla fall, om vi monterar ned EU:s yttre gransskydd och stoppar
avtalet med tredjelander runtomkring, vad blir da konsekvensen, Christina
HOj Larsen? Maste inte Vansterpartiet 4nda tanka pa vad som hander i
nasta led med en sadan politik?

Anf. 73 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Jag tror att Liberalerna en gang i tiden var kant som ett
kunskapsparti. Det var lange sedan, och kanske &r det ocksa den typen av
valjare som har forsvunnit fran Liberalerna — det vet jag inte. Men vi vet
en massa saker, och jag tog upp en del av dem i anférandet.

Det vi vet &r att den politik som just nu fors, och som Liberalerna fore-
slar, motverkar integrationen. Vi vet till exempel att krav pa sprak och
andra krav som stalls ar svarast for dem som behéver den allra mest. Det
ar en samlad forskning som &r helt 6verens om det.

Liberalerna som en gang var ett kunskapsparti ar inte det langre. For er
ar det nu viktigare att bli kompis och h&nga med det nya génget.



Ja, det finns malkonflikter i ett samhalle. For mig ar de tydliga i klass-
samhallet. Nar jag traffar mina vanner som bor pa Jarvafaltet, i Skarpnack
och i andra omraden ser jag resultaten av en aggressiv klasspolitik som har
forts av borgerliga partier under lang tid, partier som nu skyller pa dem
som kom nyss.

Och jag lovar, Fredrik Malm, att det inte &r ensamkommande som har
skapat den rasande privatiseringen av marknadsskolan. Det ar inte manni-
skor frén Syrien som har sett till att man nu valjer skola hit och dit. Sa ar
det ju inte.

Ni forsoker tacka Gver era misslyckanden genom att skylla p& andra,
och ni tar inte in den omfattande kunskapen om hur integration bast gar
till. Det &r sorgligt.

(Applader)

Anf. 74 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Jag vill forst och framst framféra min djupa respekt for det
mycket kdnslosamma och engagerade anférande som Christina H&j Larsen
holl. Centerpartiet och Vansterpartiet har inte samma uppfattning i alla mi-
grationspolitiska fragor, men jag kanner stor tacksamhet for att Vanster-
partiet kdampar for manniskor pa flykt.

Jag skulle dock vilja stélla en konkret fraga. Centerpartiet star upp for
en reglerad invandring och tror att om vi ska kunna hjalpa ménniskor pa
flykt framover ska vi fokusera pa de allra mest utsatta. Vi ska hjalpa dem
som har skyddsskal, och de som far avslag ska atervanda. Det ar det enda
sattet att uppratthalla en reglerad invandring och att pa sa satt ocksa vara
ett land som pa sikt hjélper manniskor som soker skydd i vart fantastiska
land.

Jag undrar om Vansterpartiet tycker att det &r viktigt att personer som
fatt avslag atervander och om Vansterpartiet har nagra forslag pa hur vi
kan fa atervandandet att oka.

Anf. 75 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Tack s& mycket, Jonny Cato, for fragorna!

Ja, vi tycker att det ar viktigt. Vénsterpartiet star ocksa upp for en re-
glerad invandring. Men det vi har sett de senaste manga aren ar bland annat
det som Jonny Cato tar upp kring rattssakerheten. Vi ser manniskor som
far avslag pa helt felaktiga grunder och hbtg-personer som inte kommer
att tervanda till Uganda, for de skulle da mista livet. Vi ser familjer fran
Afghanistan som inte har nagon majlighet att skydda sig i Afghanistan.

Det finns en rad brister och felaktigheter dér jag tror att jag och Jonny
Cato delar bilden att det finns en hel del att géra. | ett sddant lage behover
man se till att det finns dérrar in, s att vi inte far skuggsamhallen och
méanniskor, till exempel palestinier, lever i Sverige i tio tolv ar och aldrig
far en chans att komma in. Det &r inte bra for dem, och det &r inte bra for
samhéllet. Men for en hel del manniskor, &ven i Vénsterpartiets Sverige,
kommer det att vara sa att man behover &tervanda.

Fragan &r aterigen, precis som vi har pratat om tidigare har i dag: Vad
vet vi om vad som funkar? Jag tycker att det basta vore om vi utgar fran
det. Och det vi vet om det &r att det inte funkar bra att ta ménniskors
pengar, férsérjning och bostad, for poliserna har ingen aning om vilken
parkbank de ska leta efter manniskor pa eller fora samtal med dem pa.
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Det vi vet dr att det funkar med ett nogsamt atervandandearbete, som
det som bland annat Réda Korset arbetar jatteaktivt med. Man har diskus-
sioner med den enskilde som ocksa far ekonomiskt stéd och mojlighet att
atervanda. Det snackas om piskor, forvar och stéangsel, men det ar faktiskt
inte det som funkar.

Jag 6nskar sa att man pé detta omrade, precis som i migrationspolitiken
i Ovrigt, kunde fokusera pa det vi vet om vad som funkar.

Anf. 76 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Vansterpartiet och Centerpartiet har delvis liknande upp-
fattningar nér det géller réttssakerhet och den typen av frdgor. Men det ar
val inte det vi diskuterar utan just sjalva atervandandet.

Jag kan inte sdga ndgot annat &n att jag tror att ratt manga partier i den
har kammaren ser behovet av en battre, mer effektiv och sammanhallande
atervandandepolitik, for den har varit sa bristfallig under manga ar och har
ocksa lett till ett 6kat utanforskap. Jag tycker anda att Vansterpartiet blir
svaret skyldigt, for vi har i dag en stor diskussion och har manga forslag
att ta stéllning till, men jag saknar i Vansterpartiets férslag och det som
man ocksa staller sig bakom nagon typ av forslag pé hur vi ska kunna fa
ett battre, mer sammanhallet och effektivare atervandande. Det finns sa-
kert olika bevekelsegrunder for partier i denna kammare att tycka att ett
atervandande &r viktigt. For min del handlar det om att vi ocksa pa sikt ska
kunna vara ett land som prioriterar dem som har skyddsskal.

Min fraga blir aterigen: Vad har Vansterpartiet for konkreta atgarder
for att vi ska kunna oka atervandandet?

Anf. 77 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Det okade utanforskapet, till exempel, ar ndgot som bland
annat den har kammaren har skapat genom att géra andringarna i LMA
och franta manniskor méjligheten till den lilla forsorjning och den bostad
de hade. Gissa vad som hander d& — ni kan aldrig tro det! Vad gor manni-
skor for att forsorja sig om de inte har pengar? Valmojligheterna ar inte
jattemanga nar man inte far arbeta. Var bor manniskor om de inte har ratt
till en bostad? Valmojligheterna ar inte jattemanga. Det &r ni som tillsam-
mans har skapat och dkat det har utanforskapet.

Det jag séager, och som faktiskt &r sant och ocksa lite médosamt, &r att
ett dtervandandearbete tar tid. Det kraver ett jattendra samtal och samarbe-
te med den som ska atervanda och att skapa forutsattningar att gora det.
Det &r klart att det inte funkar jattebra i den har kammaren, nér det handlar
om fotbojor och den typen av saker. Men det dr det som funkar pa riktigt.
Vénsterpartiet har lagt ganska manga sadana forslag dven i vara motioner,
som vi garna kan prata vidare om. Det handlar om nogsamhet och att ge
méanniskor ekonomiska forutsattningar och trygghet — Riksrevisionen gav
ocksa en hel del kritik mot att detta inte funkar bra — och det vill vi garna
gora. Men att sétta fotboja pa folk eller se till att annu fler hamnar i
kriminellas hander kommer vi inte att medverka till. Det &r daligt for
manniskorna, och det &r daligt for samhallet. Det ar inte Vansterpartiets
politik.

(Applader)



Anf. 78 HANS EKLIND (KD):

Fru talman! Samhallsgemenskapen ska gélla alla, inte bara vissa. Sa ar
det inte i dag. Sverige har gatt sénder. Vi har drygt 20 omraden som av
polisen definieras som sarskilt utsatta omraden. Med detta avses omraden
dar det finns en obenagenhet att delta i rattsprocesser, dar det ar svart eller
nast intill oméjligt for polisen att fullfélja sitt uppdrag och dér det i viss
mén finns “parallella samhéllsstrukturer och extremism”. De finns runt om
i vart land — i Véxjo, Goteborg, min hemstad Orebro, Bords, Malmg, So-
dertélje, Linkdping, Stockholm, Véstra Frélunda, Landskrona och Upp-
sala.

Totalt bor nu drygt en halv miljon ménniskor i det som kallas riskom-
raden, utsatta omraden och sarskilt utsatta omraden. Halften av kvinnorna
dér uppger att de upplever otrygghet kvallstid.

Allt farre debattorer fornekar i dag att det finns ett samband mellan en
alltfér generds migrationspolitik och en ineffektiv integrationspolitik.
Kristdemokraternas besked ar tydligt och klart och att lita pa: Vi kommer
inte att medverka till en migrationspolitik som inte star i relation till var
formaga att integrera.

Tiderna har forandrats. Jag har blivit 54 r och tanker att jag for 20 ar
sedan hade avfardat dagens nyhetsrapportering som groteska éverdrifter.
Atminstone hade jag ként att detta inte kan handla om Sverige. Det har
dock blivit vardag med rapporter om fornedringsran, parallellsamhéllen,
hedersfortryck, kriminella gang som tvingar polisen pa retratt, en allt hogre
arbetsloshet och dartill langtidsarbetsloshet samt attacker mot blaljusper-
sonal. Det ar denna verklighet som vi maste atgarda och som jag vill at-
garda. D4 ser jag att en stram migrationspolitik ar en helt nodvandig och
avgorande atgard.

Men detta ar 1angt ifrn hela bilden. Ljuspunkterna &r méanga. For mig
som prast och forsamlingsherde var det under alla ar jag jobbade en forman
med alla de hoppingivande ménniskodden jag fick ta del av och alla de
gemenskaper jag fick vara en del av. Jag minns sa val vara sprakkaféer,
motesplatser for kvinnor med bakgrund i olika religioner, var cykelutbild-
ning och mycket mer som vi gjorde i var forsamling for att gora skillnad.

Civilsamhéllet &r avgjort en véldigt viktig motor i det integrationsar-
bete som maste komma till skott nar manniskor kommer hit till Sverige.
Jag vet hur mycket skratt men ocksa framtidstro som skapas dar. Men den
har andra bilden finns ju ocksa, och det & den som manar oss att forandra.

Fru talman! Jag star givetvis bakom alla de reservationer som vi krist-
demokrater har for att fa till en battre migrationspolitik. Jag yrkar natur-
ligtvis ocksa bifall till de delar som Maria Malmer Stenergard har redo-
gjort for. Men jag yrkar ocksa bifall till reservation 11. Det &r var egen
reservation fran Kristdemokraterna om en framtida migrationspolitik dar
vi har ett mottagande i nivd med vara nordiska grannlinder, dar asylprov-
ningen &r rattssiker och den som fatt ett nej lamnar landet, dar barnfamiljer
halls ihop, dar de med storst skyddsbehov prioriteras och dar vi skapar fler
lagliga vagar in och soker losningar for detta pa EU-niva.

Fru talman! Legitimiteten i en sa kallad reglerad invandring bygger pa
att vi vet vilka som far méjlighet att vara i vart land, oavsett om det ar
tidsavgransat eller permanent. Sa ar det inte i dag.
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Att vi har stora problem med identitetsfragan ar en underdrift. Var egen
granspolis konstaterar: Vi har ett parallellsamhélle som bara véxer och vi
har tappat kontrollen éver vilka som ar hir.” Ar 2017 bedémde Migra-
tionsverket att det fanns nara 60 000 individer som registrerat tva eller
flera identiteter hos myndigheten. Da ska tillaggas att myndigheten i sam-
ma andetag papekade att morkertalet var stort. Det finns alltsa fler.

I utredningen Klarlagd identitet frdn 2017 konstateras att om en asyl-
sokandes identitet inte gar att klarlagga kan uppehallstillstand anda bevil-
jas for utlanningar ”som kommit hit av andra orsaker an att de behover
skydd”.

Hur manga styrker da sin identitet av de asylsokande? De senaste siff-
rorna jag hittade — det kan finnas farskare sadana — visar att det under aren
2011-2016 var mellan 81 och 91 procent av de asylsokande som saknade
pass. Detta &r, tdnker jag, en direkt konsekvens av att vi har en ordning dér
en asylsokandes identitet kan bestdmmas som sannolik enkom med stdd
av hans eller hennes muntliga berattelse. Vi har dessutom ett rattsligt stéll-
ningstagande fran i ar dar Migrationsverket sdger att man i vissa fall kan
utfarda ett uppehallstillstand trots att identiteten inte gjorts sannolik.

Det finns flera rapporter som styrker att vi behdver géra ett omtag kring
det har med identitet for att kunna klargdra utlanningars identitet. Vi krist-
demokrater forsoker nu lamna en rad sadana forslag om hur vi kan ga till
vaga for att fa battre ordning pa detta.

Har i dag ligger dock pa riksdagens bord en mojlighet att ta ett sddant
steg for att battre kunna faststélla utldnningars identitet. Kristdemokra-
terna och Liberalerna har ndmligen lagt fram ett férslag om att identifie-
ring ska kopplas till beviljande av permanent uppehallstillstand. Vi ser det
som ett minimikrav att den som far ratt att vistas i Sverige permanent ocksa
ska gora sin identitet klar. Det saknas bara en enda rost for att vi i riksdagen
ska kunna ta ett sadant steg.

Fru talman! Att klarlagga ndgons identitet handlar om rattssakerhet. En
annan del av rattssikerheten &r givetvis att vi ocksa har en process som gor
att besluten som fattas &r att lita p&. Jag har i denna kammare lyft fragan
om hanteringen av konvertiter vid ett flertal tillfallen under mandatperio-
den. Jag har da papekat att processen lamnar en del att onska. Den kritiken
har inte viftats bort av regeringen, utan man har gjort justeringar i Migra-
tionsverkets regleringsbrev for att battre hantera drenden dér den sékande
hanvisar till risker pa grund av sin religiosa tro.

Aven om vi har ett system som star sig mycket val i en internationell
jamforelse avseende just rattssékerhet, vilket jag tror att vi har, visar detta
med justeringarna avseende konvertiter att det gér att forbattra rattssiker-
heten. Det som ar bra kan bli battre. Det ar ndgot som Sverige alltid ska
stréva efter, tnker jag.

Kristdemokraternas krav att vi ska ha en mycket stram migrationspoli-
tik under en lang rad ar framover vilar p att vi samtidigt bibehaller en hog
rattssakerhet. Vi finner att den nuvarande ordningen dér myndigheterna
sjalva ser éver sina rutiner och foljer upp sitt arbete inte racker. Har i dag
har vi en reservation dér vi menar att en utredning bor tillsattas for att se
dver om och hur rattssakerheten under asylprocessen kan forstarkas.



Fru talman! Kristdemokraterna var i den migrationspolitiska kommit-
tén padrivande for att en sa kallad humanitar ventil ater skulle finnas i var
migrationslagstiftning. Det ar inte okej att uppehallstillstind av denna typ
endast ska beviljas om det skulle strida mot ett svenskt konventionsatag-
ande att avvisa eller utvisa utlanningen.

| det gemensamma utskottsinitiativet foreslar M, SD, KD och L en ater-
gang till den mer begransade humanitara ventil som Migrationskommittén
féreslog. Jag menar att detta ar direkt nddvandigt. Migrationsverket bedo-
mer namligen att regeringens forslag till humanitéar skyddsgrund inte en-
bart kommer att anvandas i undantagsfall. Regeringen medger till och med
i propositionen att fler kommer att kunna omfattas av just denna skydds-
grund. Men da &r ju detta inte langre en ventil utan en ny form av skydds-
grund som kommer att ge uppehallstillstand till personer som saknar asyl-
skél och som dessutom kan ha ett géllande avslagsbeslut.

Det har ar extremt illavarslande. Regeringen foreslar nu en politik dar
ett nej i allt storre utstrackning kommer att kunna férvandlas till ett ja.
Detta kommer att leda till ett 6kat soktryck i ett lage dér vi vet att Sverige
maste begrénsa just soktrycket. Darfor menar vi att det 4r nédvandigt att
forslaget till en ny humanitar skyddsgrund atergar till att vara just en hu-
manitar ventil och ingenting annat.

Fru talman! Uppgifterna om ekonomiskt utanférskap duggar tatt just
nu i en rad olika rapporter. Riksdagens utredningstjanst har konstaterat att
675 000 utrikes fodda inte ar sjalvforsdrjande. Entreprendrskapsforum vi-
sar att det tar 20 ar for personer som kommit till Sverige fran Mellandstern
att bli sjalvforsorjande, och da ar gransen for sjalvforsorjning satt till att
man ska ha en 16n pa minst 15 500 kronor i manaden. Det betyder att om
100 personer kom hit fran Mellandstern 2001 &r 50 personer i dag, 2021,
fortfarande beroende av bidrag for sitt uppehalle.

Da har vi samtidigt ett pensionssystem som bygger pa att vi ska jobba
i 40 ar for att finansiera var egen pension. Berdkningar frén Pensionsmyn-
digheten visar att de 100 000 som fick uppehallstillstand efter 2015 kom-
mer att kosta skattebetalarna 80 miljarder kronor netto. Inkomstpensionen
kommer att forstarkas via skatter och avgifter med 70 miljarder, men
grundskyddet som alla ménniskor har rétt till, det vill sdga aldreforsorj-
ningsstdd och bostadstillagg som finansieras via statens budget och inte
via pensionssystemet, kommer att kosta 150 miljarder kronor.

Dessutom visade helt nyligen en rapport fran SCB, Statistiska central-
byrén, att 54 procent av de utrikes fodda barnen lever med en Iag ekono-
misk standard, och det visar sig att det har med standard har etniska for-
tecken. Samtidigt som 54 procent av de utrikes fodda barnen lever under
gransen for 1ag ekonomisk standard ar samma siffra for inrikes fodda barn
16 procent. Hér ser jag att det finns en tydlig koppling till forvarvsfrekven-
sen, alltsd om man har ett jobb eller inte, for av de rekordmanga som i dag
ar langtidsarbetslosa ar tva av tre fodda utomlands.

Det hér, tanker jag, &r siffror som borde skaka om oss alla av en rad
olika skél. Det som utifran de har exemplen framstar som véldigt angelaget
&r att vi tar tag i den migrationspolitiska kommitténs férslag om att inféra
ett sprak- och samhallsorientringskrav for permanent uppehalistillstand.
Man gor inte det, utan man skjuter det pa framtiden. Det har jag kritiserat
tidigare, och jag kritiserar det nu. Jag tror att det &r viktigt att vi forsoker
fa det har pa plats s& fort som majligt.
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Innan pandemin slog sina klor i vart land hade jag, precis som manga
av er andra, formanen att fa dka runt och traffa folk pa olika platser i Sve-
rige. Jag traffade manniskor i sma och stora foretag, och som migrations-
politisk talesperson for Kristdemokraterna stallde jag alltid fragan: Vad ar
det som kravs for att du ska anstélla en person som har kommit hit till
Sverige? Svaret jag fick var: spraket, spraket, spraket.

Vi ser inte ndgra som helst anledningar att vanta med att infora just
sprak- och samhallsorienteringskrav i lagen redan nu.

Fru talman! Jag vill avslutningsvis instdmma i den kritik som lamnades
av den moderata riksdagsledamoten Maria Malmer Stenergard om proces-
sen som har &gt rum fram till att vi fick en proposition pa riksdagens bord.
Vi som satt i den migrationspolitiska kommittén vet att vi jobbade med en
absolut deadline under sommaren for ett ar sedan. Den var satt for att vi
raknade baklanges, alltsd: Nar maste vi i kommittén vara klara for att allt
det med remisser och annat som ska goras kring en sadan har viktig lag-
stiftning ska fa den tidsdrikt som kravs for att alla ska kanna sig trygga
med att allt har hunnits med?

Jag kan konstatera att den hér propositionen var forsenad, precis som
lagradsremissen, och jag vill i denna kammare klargora att jag inte tycker
att detta ar okej.

Anf. 79 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Jag har fatt till mig att Kristdemokraterna ar for ett forsorj-
ningskrav &ven for barn som har kommit ensamma till Sverige och vill
aterforenas med sina foraldrar. Jag tanker sa har i sommarlovstider pa mina
egna barn som ska ut och sommarjobba lite grann. Jag vet till exempel att
barn under 13 ar bara i yttersta undantag far jobba. For 16- och 17-aringar
ar det, som for min dotter, inte nagra valdsamt stora summor som man kan
lyckas fé ihop.

Skélet till att vi inte langre har barnarbete i Sverige &r att vi tycker att
barn ska vara i skolan. Jag tycker att det verkar vara en valdigt bra grund-
princip som har byggt det har landet och tjanat det vél. Det verkar inte
Kristdemokraterna tycka.

Jag undrar saklart om Hans Eklind kan beréatta vilken typ av barnarbete
man tanker sig och pa vilket satt man tanker att det har Gver huvud taget
skulle kunna vara forenligt med barnkonventionen.

Anf. 80 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Det korta svaret &r att vi vill stoppa familjesplittring. Vi
vill stoppa att foraldrar skickar ut sina barn pa absolut livsfarliga vagar for
att ta sig till ett land och dér fungera som anknytningsperson for att évriga
familjen ska fa komma efter. Det &r det korta svaret.

Vi ser att det har med ensamkommande, som det kallas, &r ett problem
som vi har haft i Sverige. Jag tycker att det ar ett problem av det enkla
skalet att om man ar barn ska man vara med sina foréldrar. D& blir funde-
ringen fran Kristdemokraternas sida: Kan vi p& nagot sitt stoppa drivkraf-
terna som gor att man skickar ivag sitt barn fran hemmet for att ta sig till
ett frammande land, troligtvis ocksa med en frammande kultur och ett
frammande sprak?



Det ar det har som Kristdemokraternas forslag gar ut pa. Vi séger att
forsorjningskravet ska galla alla utom egna barn under 18 ar. Det &r sjalva
grundprincipen.

Vi ser det hdr som ett mycket allvarligt problem, och dérfor vill vi satta
stopp for det. DA har vi sett den har tekniken.

Jag vill upplysa Christina Hoj Larsen om att det finns andra EU-med-
lemsstater dar exempelvis — jag tror att det ar i Tjeckien — en minderarig
inte kan vara anknytningsperson 6ver huvud taget. Det finns andra med-
lemsstater, tva eller tre till antalet, dar man ocksa har forsokt hitta modeller
for detta.

Det har handlar om att vi pa nagot satt maste komma at roten till att
foraldrar skickar sina barn i handerna pd manniskor som bade smugglar
knark och ménniskor. Barnen utnyttjas. Jag vet att riksdagsledamoten pre-
cis som jag har fatt ta del av beréattelser om vad som hander inte bara pa
vagen till Sverige utan ocksa om vad som hander i Sverige med de har
unga manniskorna som har lyckats ta sig hit.

Anf. 81 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Det har var bland det iskallaste jag ndgonsin har hort. Le-
damoten svarar alltsa att for att familjer inte ska splittras vill man lagga ett
forsorjningskrav pd barn som man vet att de inte kommer att kunna upp-
fylla, vilket gor att de de facto inte kommer att fa sin ratt till familj. Det ar
den tekniken vi har sett, sa Hans Eklind. Det, fru talman, tycker jag &r ett
iskallt uttalande.

Det tyder ocksa pa att ledamoten inte har sa stor kunskap om hur det
fungerar i krig och konflikt. Det &r oerhort vanligt att familjer kommer
ifran varandra. En av Roda Korsets grundlaggande arbetsuppgifter ar att
forsoka aterférena manniskor som har kommit ifran varandra. Vi vet ocksa
att myten om ankarbarn, som Kristdemokraterna bygger valdigt aktivt,
faktiskt inte riktigt ar sann.

Det jag hor i dag ar en kristdemokrat som tanker att man effektivt kan
forhindra att barn far sin ratt till familj uppfylld genom att stélla forsorj-
ningskrav som de inte har ndgon mojlighet att uppfylla. Det ar ett bedrév-
ligt svar, fru talman.

Anf. 82 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Det verkar som att det hér replikskiftet handlar mest om
att forsoka betygssatta andra manniskors politik. Med tanke pa den extre-
mism som just Vansterpartiet uppvisar nar det galler migrationspolitiken
kan jag forsakra riksdagsledamoten om att jag inte kommer att sdtta mig
ned och luska reda pa vad riksdagsledamoten har for kunskaper. Jag har
aldrig ifragasatt riksdagsledamotens kunskaper, men jag hér och noterar
att nar man inte haller med Vansterpartiet maste det tydligen bero pé bris-
tande kunskaper.

Riksdagsledamoten och alla som lyssnar pa debatten ska ta till sig en
enda sak: Vi maste se till att komma &t detta med familjesplittring. Krist-
demokraterna kommer aldrig att medverka till ett system som faktiskt upp-
muntrar till familjesplittring. Vi har funderat pa olika satt for att motverka
det. Ett sadant sétt ar att se till att de som tanker tanken att skicka i vag sin
son i forvég inte ska tdnka att Sverige ar det land dit han ska skickas. Det
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ska namligen finnas ett forsorjningskrav, sa att vederborande inte kommer
hit.

Vi vill gérna locka fler, forst och framst fler partier i Sveriges riksdag
men ocksa fler lander, att folja vart forslag. Det stora problemet med Krist-
demokraternas forslag ar namligen om Sverige ensamt gor detta; ifall
andra lander erbjuder drivkrafter som gor att familjer skickar en tonars-
pojke fran familjen och i handerna pa manniskosmugglare kommer det inte
att satta stopp for det. Det galler alltsa att forsoka hitta lésningar pa en
hogre internationell niva, om det ska fa full verkan.

Anf. 83 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Kristdemokraterna brukar séga sig vara familjernas parti.
Man kan ifragasatta delar av det i sak. Vardnadsbidrag och sadant har varit
uppe tidigare. Jag tanker inte fordjupa mig i det. Men pafallande ofta har
man anda haft familje- och barnperspektiv som sin utgangspunkt. Men nar
det galler manniskor pa flykt har man inte barnperspektivet.

Fru talman! Jag vill stalla en fraga till Kristdemokraterna. Infor om-
rostningen har Kristdemokraterna gétt ihop med andra partier om att be-
gransa mojligheten till familjedterforening. Varfor vill man hélla foraldrar
isar fran sina barn, i stallet for att lata dem leva tillsammans?

Anf. 84 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Tack, Rasmus Ling, for fragan!

Jag borjar med vardnadsbidraget, som har varit uppe tidigare i debat-
ten. Vi kallar det i och for sig barnomsorgspeng, och vi foreslar att det ska
galla nar barnet ar mellan ett och tre ar.

Vi kristdemokrater sager ofta att vi vill fi ned soktrycket till nordisk
niva, och vi konstaterar att i Gvriga nordiska lander har man just vardnads-
bidrag. | Finland &r det pa 3 000 kronor i manaden, i Norge ar det pa 6 000
kronor i manaden och i Danmark har de gjort det till en kommunal fraga.
For nagra dagar sedan noterade jag att det i Kopenhamn ar 8 000 kronor i
manaden.

Man forsoker gora gallande att vardnadsbidrag, eller barnomsorgspeng
som vi kallar det, skulle vara ett problem pé& nagot sitt. Det skulle jag vilja
se bevis for.

Man spelar ut att invandrarkvinnor da skulle vélja att inte borja for-
varvsarbeta. Men det var véldigt fa invandrarkvinnor som ansokte om
vardnadsbidrag nar det fanns. Dessutom har vi tragiskt nog valdigt lag for-
vérvsfrekvens bland just kvinnor.

Rasmus Ling fragar om barnperspektivet. Jag utgar fran att riksdagsle-
damoten har forsokt lasa atminstone delar av var motion. Da ser han att vi
har ett barnperspektiv. Det star till och med ordagrant att Sverige ska leva
upp till barnkonventionen och andra relevanta konventioner. Dessutom har
vi alltsa ett forslag om att egna barn under 18 ar ska kunna fa aterférenas
med sina foraldrar. Det kallar jag for barnperspektiv.

Anf. 85 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Jag tankte egentligen inte fordjupa mig i vardnadsbidraget.
Det var mer ett exempel pa nar Kristdemokraterna har landat helt fel i fa-
miljepolitiken. Det som fanns forra gangen var ndgot som kommunerna
hade mojlighet att infora. Det var, som tur var, langt ifran alla kommuner



som gjorde det. Men det var dalig politik. Manga barn som hade behov av
att just ga i forskolan for att lara sig svenska spraket gjorde inte det.

Jag ténkte som sagt inte fordjupa mig i det, utan detta galler varfor
Kristdemokraterna vill halla foraldrar isar fran sina barn i storre utstrack-
ning an vad regeringen foreslar i propositionen. Kristdemokraterna mé ha
skrivit som de har gjort i sin motion. Men i de skarpa lagférslag som vi
kommer att ta stallning till finns det fran oppositionen mildare varianter
fér dem som ar alternativt skyddsbehdvande, kvotflyktingar och andra un-
dantag, och dem vill Kristdemokraterna inte ha. Det innebér att man for-
svarar. Man forsvarar for foraldrar att leva tillsammans med sina barn.

Hans Eklind och jag har bada barn och kan nog knappt forestalla oss
hur det skulle vara att ha sina barn i ett flyktingl&ger i ett annat land. Den
kénslan tror jag att alla foraldrar pa hela jorden delar.

Det hér &r inhuman politik. Jag tycker, fru talman, att ett parti som s&-
ger sig varna familjen borde sta for att foraldrar och barn inte ska hallas
iSér.

Anf. 86 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Utskottsinitiativet som riksdagsledamoten hénvisar till ar
en kompromiss. Vi har aldrig sagt och kommer aldrig att séga att det som
ryms inom det initiativet ar kristdemokratisk politik. Dar far man inte veta
vad Kristdemokraterna tycker nar vi far prata helt och hallet sjalva i stallet
for att forsdka formera en gemenskap som skulle kunna stoppa ett &nnu
sémre alternativ, ndmligen den proposition som Rasmus Lings parti har
varit med och forhandlat fram. Det ar viktigt att man haller isar det. Och
jag vet att riksdagsledamoten kanner till det.

Min egen familj, min mamma och pappa och tva smasyskon, flyttade
till USA. Jag vet att mamma och pappa aldrig upplevde det som ett dugg
konstigt att man for att pappa skulle fa ta med sig mamma och mina tvé
systrar dit kravde att han kunde férsorja dem. | den amerikanska kontexten
var det en icke-frga. Det var snarare motsatsen som var knepig, att man
skulle ta med personer som man inte kan forsorja till ett land.

Vi har nu tillsammans med de 6vriga partierna lagt fram ett férslag om
att de som ska aterforenas med sin familj — det ar ndgot som vi kristdemo-
krater hela tiden har statt upp for — ocksa ska kunna forsorja sina anhoriga.
| fallet med alternativt skyddsbehdvande finns mdjligheten for oss att
lagga ett sadant forsorjningskrav fran dag ett. Det gar inte med flyktingar.
Dar finns ett tremanadersfonster.

Jag tycker att det ar fullt rimligt. Jag tror ocksa att det medverkar till
att den person som kommer hit for att aterforenas med sin familj ska ges
den moéjligheten. Men med ett forsorjningskrav kommer den personen att
se till att man lar sig sprak och gor sig anstéllbar sa fort man nagonsin kan,
just for att i sddana fall kunna aterférenas med sin familj. Jag ser det alltsa
som bade familjepolitik och politik som ger incitament som uppmuntrar
manniskor till detta.

Anf. 87 FREDRIK MALM (L):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 16 fran
Liberalerna i betdnkandet och &ven till betdnkandets punkter 2, 3, 4, 5 re-
spektive 7 och 8.
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Det beslut som vi i eftermiddag har att fatta har i Sveriges riksdag om
en ny utlanningslag &r det tveklost viktigaste sakpolitiska beslutet under
det har riksmotet. En langsiktigt hallbar migrationspolitik ar oerhort viktig
for Sverige. Vara regelverk ar i dag ett lapptacke av tillfalliga lagar, un-
dantag, kompletteringar och i vissa fall sarlagstiftning. Det ar varken lang-
siktigt hallbart, genomtankt eller rattssakert.

Vad hinder om vi inte klarar av att hantera de fragorna i Sverige? Jo,
om Sverige inte klarar av att hantera migrationspolitiken kommer den
stdrsta smallen att tas av de ménniskor som &r utlandsfodda, de ménniskor
som inte ser ut att vara — som vissa numera sager — pursvenska och de
personer som &r fodda ndgon annanstans, som har en brytning och som
uppfattas vara invandrare. Om vi i Sveriges riksdag inte klarar av att bygga
en langsiktigt hallbar och fungerande migrationspolitik kommer de att fa
ta smallen. Rasism, polarisering och utanforskap véxer i sa fall. Det &r det
vi har sett nér politiken inte har fungerat tidigare.

Det beslut som vi kommer att fatta i eftermiddag, fru talman, bygger
pé den parlamentariska migrationskommitténs betankande, som kom i sep-
tember forra aret. Liberalernas utgangspunkter i arbetet har varit mycket
tydliga. Till att bérja med varnar Liberalerna asylrétten. Det &r en indivi-
duell rattighet att soka asyl. Sverige ska vara ett land som ger skydd till
flyktingar och skyddsbehdvande. Vi ska ta var del av ansvaret. Vi ar ett
rikt land. Vi har kapacitet att ge en framtid &t manniskor som under mycket
svara umbaranden har tvingats fran sina hem pa grund av krig och forfcl-
jelse.

Detta ska vi gora i en omfattning som vart samhélle klarar av. | stora
delar av Sverige finns i dag mycket stora utmaningar med utanforskap,
social utsatthet, parallellsamhéllen, fattigdom och kriminalitet.

Sverige ska i forsta hand fokusera pa dem som far bifall till sina ansok-
ningar, det vill sdga dem som har getts en laglig ratt att vistas i Sverige. Vi
har inte kapacitet i dag att l4gga stora resurser, kraft och energi pa personer
som saknar tillrackligt starka skyddsbehov och far avslag pa sina asylan-
sokningar av vara myndigheter och domstolar. Har skiljer sig Liberalerna
lite fran partierna langre till véanster, som framst fokuserar pa dem som far
avslag. Vi menar att det framfor allt ska vara de personer som far bifall
och har laglig ratt att uppehalla sig i Sverige som vi maste fokusera pa. Det
ar en stor uppgift bara det. Det handlar om kvinnor, barn och traumatise-
rade manniskor fran folkmordet i Kongo, folkmordet i Syrien och sonder-
fallet runt om i varlden.

Fru talman! Liberalerna varnar en god integration i Sverige. Vi vill
skapa ett mojligheternas land. | detta begrepp ligger ocksa en forvantan pa
den som vill leva i Sverige. Det &r en forvantan om att man skaffar jobb,
lar sig grundlidggande svenska och féljer véra lagar och regler. Vi menar
att sddana krav dr mycket viktiga for att integrationen ska fungera, och det
ar valdigt viktigt att signalen fran det svenska samhillet ar tydlig om att
detta ocksa ar ndgot som vi forvantar oss av nyanlanda.

Vi vénder oss véldigt starkt emot att stora grupper av nyanlanda i prak-
tiken har drivits in i fattigdom, bidragsberoende och ett mycket brutalt
klassamhalle i socialt utsatta omraden. Denna utveckling maste brytas och
vandas. | vart parti har vi, fru talman, under det senaste aret arbetat fram
en heltackande politik i ndgot som vi kallar forortslyftet.



Vi i Liberalerna vérnar ett ambitidst svenskt mottagande av vidare-
bosatta, de som i vardagligt tal kallas kvotflyktingar. Det &r personer som
kommer till Sverige fran Forenta nationernas flyktinglager. Enligt oss
innebdr ett generdst mottagande av vidarebosatta att vi ger en laglig vag
till Europa for fler. Det kan ge ett nytt liv i trygghet for ménga utsatta, inte
minst kvinnor och barn.

Vi ser ocksa behovet av en arbetskraftsinvandring till det svenska nar-
ingslivet sa att man kan klara kompetensforsorjningen. Det ska dock sdgas
att detta inte behandlas s& mycket i betidnkandet, fru talman. Det har att
gora med att det finns andra utredningar som hanterar dessa fragor. Libera-
lerna vill dock betona att det &r viktigt att oskicket med kompetensutvis-
ningar upphor. Det ska finnas regelverk for arbetskraftsinvandring som &r
rimliga och som inte leder till fusk och exploatering.

Fru talman! Liberalerna har varit mycket angeldgna om behovet av en
bred dverenskommelse éver blockgransen om invandringspolitiken. Om
migrationspolitiken ska vara langsiktigt hallbar maste den ocksa kunna
overleva valrdrelser och regeringsskiften. En bred uppgérelse och éver-
enskommelse skulle dessutom dampa den mycket kraftiga polarisering
som vi i Sverige har i invandringsdebatten. Den triggar i sin tur en 6kad
intolerans och rasism.

I den parlamentariska migrationskommittén, fru talman, lade Libera-
lerna darfor mycket stor kraft och moda pa att na en bred dverenskom-
melse. Mot slutet av kommitténs arbete férdes forhandlingar mellan de
fyra borgerliga partierna och Socialdemokraterna. Det var med mycket
stor besvikelse som Liberalerna konstaterade att samtalen strandade precis
pa mallinjen. Orsaken till det var att varken Socialdemokraterna eller Mo-
deraterna, for att vara uppriktig, orkade sta upp hela vagen for en bred
6verenskommelse.

Fru talman! Dagens beslut innebdr darfor att en ny utlanningslag i stora
delar kommer att drivas igenom av en mitten-vanster-majoritet med ett
enda mandats 6vervikt. Denna minsta méjliga majoritet forsdker samtidigt
kraftigt att driva politiken i en mer generds riktning, dar stora grupper som
far avslag ska ges uppehallstillstand i alla fall, vilket ytterligare riskerar att
oka polariseringen i dessa fragor.

Att det finns en knapp majoritet for att ga i denna riktning beror enbart
pa att Socialdemokraterna har valt att gora stora eftergifter till Miljopartiet
under beredningen i Regeringskansliet. Annars hade en saddan majoritet
aldrig funnits. Stefan Lofven har valt att 1ata Miljopartiets krav vagleda
socialdemokratin, och darmed har Socialdemokraterna ocksa nonchalant
och ogenerat struntat i en rad dverenskommelser som man gjorde i den
parlamentariska migrationskommittén. Socialdemokraterna har valt att
lagga det sakpolitiska innehallet at sidan for att i stallet ga Miljopartiet till
motes.

Flera av de forslag som vi kom éverens om i Migrationskommittén
hade man kunnat ta upp och géra nagonting av. Dessa har Socialdemokra-
terna inte lagt i ndgon byralada — om det dnda vore sa val, fru talman —
utan de har snarare last in dem i ett Franz Jager-skap sa att man inte kom-
mer at dem. Det finns i sa fall bara en person som kommer at dem.
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Det gar inte, fru talman, att bygga langsiktigt hallbara regelverk eller
ett langsiktigt fortroende for migrationspolitiken pa det har sattet. Man kan
inte driva igenom mycket kraftiga forskjutningar med ett mandats 6vervikt
i riksdagen och sedan forvéanta sig att det inte ska bli ett slagfalt. Det &r
tyvarr vad som kommer att ske.

I de férslag som vi nu debatterar, fru talman, har vi i Liberalerna en rad
invandningar, d&ven om vi star bakom en hel del. En av vara invandningar
ror de manga undantag som regeringen vill gora, inte minst vad galler kra-
ven pa forsorjning. Liberalerna menar att det ar nddvandigt for individen
och for integrationen i Sverige att fler nyanlanda kommer i arbete. Att in-
fora manga och breda undantag fran att manniskor ska komma i arbete gar
stick i stav med detta. Det visar ocksa pa en uppgivenhet hos regeringen
om man redan fran bérjan utgar fran att manga nyanlanda inte kommer att
klara av att komma i arbete och att Sverige darmed inte ens ska forsdka
anstranga sig for att uppratthalla en arbetslinje ocksa bland nyanlanda.

Vi & ocksa kritiska, fru talman, till begreppet “anknytning till Sve-
rige”. Det méste konkretiseras och definieras tydligare. Enligt oss ska asyl-
politiken utga frén skydd, inte fran hur lang handlaggningstiden har varit
eller hur 1ange man har vistats i Sverige. Att regeringen nu dessutom vill
att den mer generdsa barnventilen ocksa ska galla for ménga vuxna kom-
mer med den breda tolkningen av anknytningsbegreppet sammantaget att
leda till att manga vuxna som har fatt avslag pa sina asylansokningar och
som inte heller arbetar och kan beviljas ett arbetstillstand kan stanna och
fa uppehallstillstand i Sverige i alla fall. Och det kommer att ske bara pa
basis av att de har vistats en tid i vart land. Det &r inte rimligt, fru talman,
att aberopa vistelsetid i Sverige som en humanitar omstandighet for att fa
stanna, menar vi i Liberalerna.

Fru talman! Det finns ytterligare ett antal fragor i detta betankande. Lét
mig ta upp tva av dem specifikt!

Om man kommer till Sverige och far uppehallstillstand i vart land ska
man ocksé kunna f& hit sin familj, menar vi i Liberalerna. Vi tycker att
familjedterforening ar mycket viktigt. Det finns ett undantag pa tre ména-
der for Genévekonventionsflyktingar, fastslaget i europeisk rétt. Det &r
mycket viktigt. Om man tvingas fly och inte har nagot annat val, till ex-
empel om man &r oberoende journalist i Azerbajdzjan eller Ryssland, och
kommer till Sverige ska man sjélvklart ocksa kunna fa hit sin familj. Da
ska man inte avkravas ett arbete fran dag ett.

Men for stora grupper personer som kommer till Sverige menar vi fran
Liberalernas sida att det ar rimligt med krav pa ordnat boende och arbete
for att de ska kunna ta ansvar for flera andra familjemedlemmar. Det be-
hovs om vi vill klara integrationen och situationen i de utsatta omradena.
Jag tycker inte, fru talman, att det har pd nagot satt &r for mycket begart
eller att det ar orimliga krav att stalla.

Vi vet hur trdngboddhet drabbar utsatta barn. Vi vet hur situationen i
manga bostadsomréaden i Sverige ser ut i dag. Vi maste gora allt vi kan for
att manniskor ska komma i arbete och fa ordnat boende och for att barnen
ska fa goda uppvaxtvillkor. Darfor har Liberalerna i Migrationskommittén
foreslagit att tremanadersundantaget fran forsorjningskravet inte ska gélla
for gruppen alternativt skyddsbhehdvande. | beredningen av detta betankan-
de star vi fast vid detta.



Fru talman! Det andra som jag skulle vilja ta upp &r att vi i Liberalerna
anser att rattssékerheten i migrationspolitiken verkligen behdver starkas
ytterligare. Det kan man gora genom att till exempel ge kvalitetshéjande
resursforstarkningar till Migrationsverket och migrationsdomstolarna for
att uppna kortare handlaggningstider. Man kan ocksa géra det genom att
ge forbattrade mojligheter till vidareutbildning for beslutsfattare pd myn-
digheter och domstolar, framja kvalitetssakringen av beslutsprocesser,
kvalitetssékra tolkningen vid muntliga forhor och férhandlingar och sa vi-
dare.

Utover det tycker vi i Liberalerna att det ar mycket viktigt — det ar val
klokt att sdga det i denna partipolitiska forsamling, fru talman — att det gors
en dversyn av hur ndmndemén nomineras till migrationsdomstolarna.
Né&mndeman, eller lekmannadomare, fyller en viktig funktion att som all-
maénhetens representanter medverka i tillampningen av gallande lag. Detta
ska tas till vara ocksa i framtiden. Daremot ska uppdraget som namndeman
inte politiseras.

Den kartlaggning som har gjorts har visat att det finns variationer som
har samband med partitillnérighet i ndmndemannens stéllningstaganden i
migrationsarenden, det vill sdga att personer beroende pa vilket parti de
tillhor rostar pa olika satt i olika migrationsarenden. Det &r inte riktigt
samma sak som att nimndeman generellt later sina partipolitiska stand-
punkter farga sina stallningstaganden. Men det &r ett tecken pa att tillrack-
ligt manga enskilda namndeman ser sin roll som partipolitisk for att det
ska riskera att paverka rattstillampningen.

Vad ar det da som gor det har sa sarskilt kansligt? Jo, det ar att det i
migrationsarenden valdigt ofta ar s att ett arende inte far prévning i hogre
instans. Det sker normalt bara om det kan bli ny praxis d&r. Namndeman-
nens stallningstaganden, fru talman, i migrationsdomstolen far darfér nor-
malt en avgorande betydelse for drendets utgang. Det &r inte rimligt att
mdéjligheten att fa stanna i Sverige for personer som soker asyl ska avgoras
beroende pa vilken partifirg namndeméannen i migrationsdomstolen har.

For att tydliggéra ragangen mellan politik och rattsvasen bor en 6ver-
syn av ndmndemannasystemet goras for att minska det politiska inflytan-
det. Sjélvklart ska partipolitiskt aktiva kunna tjanstgéra som ndmndeman,
men uppdraget har inte med partipolitik att gora. Utgangspunkten for 6ver-
synen bor darfor vara att ndmndemdn i migrationsdomstolar inte ska no-
mineras av de politiska partierna.

Fru talman! Jag hade dnskat att den h&r dagen hade kunnat innebéra
om inte ett slut sa i alla fall att vi lade ett antal ar som vi har bakom oss till
handlingarna och fick en langsiktigt hallbar lagstiftning fér en rimlig och
ordnad migrationspolitik i Sverige med respekt for asylratten och ett mot-
tagande i nivd med vad vart samhalle klarar av att hantera. Men det far vi
inte. | stallet far vi nagon sorts halvmesyr efter en politisk kohandel i Re-
geringskansliet. Denna halvmesyr drivs igenom i riksdagen med minsta
mdjliga marginal och kommer kraftigt att 6ka polariseringen i den svenska
migrationsdebatten pa ett satt som jag inte tror att nagon kommer att gyn-
nas av i slutdndan, forutom de allra mest hdgljudda personerna langst ute
pa den hogra flanken.

Prot. 2020/21:146

22 juni

Andrade regler i
utlanningslagen

65



Prot. 2020/21:146
22 juni

Andrade regler i
utlanningslagen

66

Anf. 88 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! For fyra ar sedan kravde Liberalernas davarande partile-
dare Jan Bjorklund att utvisningarna till Afghanistan skulle stoppas. For
fyra ar sedan var ocksa Fredrik Malm migrationspolitisk talesperson for
Liberalerna — ratta mig om jag har fel.

Jag har en valdigt kort och koncis fraga, fru talman. Anser Fredrik
Malm att sakerhetslaget i Afghanistan &r battre i dag dn vad det var 2017?

Anf. 89 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Till att bérja med ar det inte vi i riksdagen som fattar den
typen av beslut. Det &r ju Migrationsverket som genom landinformation,
rattsliga stallningstaganden och sa vidare fattar besluten om vilka lander
man kan atervanda till och inte.

Nar det galler Afghanistan maste man titta pa hela landet. Det & moj-
ligt att det finns delar av landet dit man kan atervanda och att det finns
interna mojligheter att ta sig till en viss del av landet. Men det finns givet-
vis dven omraden dar situationen &r mycket instabil. Jag kan namna omra-
den som Waziristan, Helmand och kanske Mazar-e Sharif, dar vi hade en
svensk kontingent for ett antal ar sedan. Det kan ocksa bli varre efter att
Férenta staterna och Isafstyrkan lamnar landet.

Fru talman! Om Migrationsverket fattar ett beslut om att stoppa avvis-
ningar eller utvisningar till Afghanistan &r jag den forste att respektera och
folja det. Jag tycker att det har &r viktigt. Min argumentation kommer da
att vara att Migrationsverket har sagt detta och att det &r det som galler.
Men sa lange Migrationsverket inte har sagt det kanner jag att jag som
riksdagsledamot och beslutsfattare, med ansvar for att uppratthalla den
svenska lagstiftningen och de svenska regelverken, maste vara lojal med
den lagstiftning vi har.

Om en asylsokande fran Afghanistan har fatt avslag pa sin asylansékan
finner jag darfor att jag méste respektera det avslagsbeslutet och vara myn-
digheters och domstolars beslut och darmed ocksé argumentera for ett &ter-
vandande. Men &r det sa att Migrationsverket bedomer att det inte gar att
utvisa till Afghanistan och utfardar en sorts individuellt eller kollektivt
verkstallighetshinder ar det sjalvklart s att jag som riksdagsledamot — och
dven Rasmus Ling och alla andra har inne, utgar jag fran — foljer det be-
slutet.

Anf. 90 RASMUS LING (MP) replik:

Fru talman! Fredrik Malm svarar pa en frdga som jag inte har stallt. Jag
stallde ingen frdga om vad han anser om utvisningar generellt eller lik-
nande. Jag fragade huruvida den uppfattning och den beddémning av siker-
hetslaget som Liberalernas partiledare hade for fyra &r sedan, nar Fredrik
Malm var migrationspolitisk talesperson, fortfarande géller. Det var inte
jag som gjorde det uttalandet da. Det var Liberalerna som gjorde det. D&
maste man val rimligen kunna svara pa om det hir géller i dag eller om det
har forandrats pa nagot satt. Har sékerhetslaget forandrats till det béttre,
eller har det forandrats till det samre? Jag tycker inte att det &r en konstig
fraga att stalla med tanke pa det uttalande som Liberalerna gjorde for fyra
ar sedan.



Fru talman! Fredrik Malm tar upp att det regelverk vi har i dag innebar
att det &r myndigheter som bestdmmer om bedémningar och givetvis &nnu
mer om enskilda drenden. Det &r den ordning som ska gélla. Jag har ingen
annan uppfattning &n Fredrik Malm om det. Déremot kan man tycka saker
om hur sékerhetslaget och varldslaget ser ut, precis som man pa andra
myndigheters omrade kan tycka saker utan att vilja detaljstyra hur de ska
agera i enskilda fall.

Fru talman! Jag tycker nog att Fredrik Malm borde kunna svara pa den
fréga jag stallde. Ar sikerhetslaget i Afghanistan béttre i dag &n vad det
var 20177

Anf. 91 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Bekymret &r att det ar lite svart att svara pa den fragan med
tanke pa att situationen ser valdigt olika ut i olika delar av Afghanistan.
Det var det jag forsokte klargora tidigare.

Det kan vara en stor skillnad mellan till exempel Kabul eller Baluchi-
stan i sddra Afghanistan eller de norra delarna vid gransen mot Tadzjiki-
stan eller Uzbekistan. Det kan vara stora skillnader inom landet.

Det kan finna mojligheter for personer att atervanda till en del av landet
men inte till en annan del av landet. Det &r darfor som det ar mycket svart
att konstatera det pa det sattet.

Man kan stélla fragan: Ar situationen i dag i Ukraina varre 4n vad den
var tidigare eller inte? | Kiev &r det nog snarlikt. Men hur &r situationen i
Mariupol, eller &nnu l&ngre bort i ockuperade Donbass, Luhansk- och
Donetskregionen?

Det ar svart att hantera migrationsfragor pa det valdig banala sattet att
ta ett land och séga att det ar s har i landet nu. Jag litar pa att vara myn-
digheter gor de 6vervdganden och de bedémningar som kravs om séker-
hetslaget i olika lander.

Det kan vara sa att en person fran Afghanistan kan atervinda och bo-
sétta sig i en del av landet men kanske inte i en annan del av landet. Det ar
inte sérskilt ovanligt, och det vet ocksa Rasmus Ling.

Fru talman! Det &r inte riktigt bra. Fér ungefar 15 &r sedan skapade vi
en ordning i Sverige. Vi sa att politiken ska hélla sig mer borta fran de
individuella drendena i migrationspolitiken. Vi ska styra genom lag.

Vi fick en ny instans- och processordning, och man avskaffade Utlan-
ningsnamnden och en massa sadant. Jag tror att det ar ratt farligt om vi i
riksdagen horjar forsoka aterta detta och politisera den individuella hante-
ringen i slutdndan av migrationsarenden igen. Jag tror det vore olyckligt.

Anf. 92 RASMUS LING (MP):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservationerna 2, 3,
4,5,6,7,18, 26, 27, 29, 34, 37, 42 och 43 i detta omfattande betédnkande.

Att varna asylrétten ar en av var tids stora ddesfragor. Att manniskor
pé flykt som &r i behov av skydd ska kunna fa en fristad i ett tryggt land &r
en grundldggande ménsklig rattighet. Det ar en réttighet som skrdmmande
nog &r ifragasatt.

Den ar det runt om i Europa, i vart grannland Danmark men den in-
stallningen ar ocksa foretradd av partier i Sveriges riksdag. Det ar namli-
gen innebodrden i forslagen som vi hor. Man vill ha prévningar utanfér EU
och direktavvisa dem som soker asyl i Sverige.
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Det system som byggts upp genom enorma anstrdngningar sedan andra
varldskriget som en sista utvag for de forfoljda, torterade och konfliktdrab-
bade riskerar att sattas ur spel.

Migrationsfragan ar en oerhort viktig fraga for Miljopartiet liksom for
vara grona systerpartier runt om i varlden. Det handlar om internationell
solidaritet.

Den har fragan tog vi upp 2005 i samband med att utlanningslagen och
processerna gjordes om. Vi fick ett domstolsforfarande for asylmal. Det
var ett paskupprop som samlade civilsamhéllet, kyrkor och fem av riksda-
gens da sju partier. Vi fick da igenom en mer generés prévning for barn-
familjer som var rotade i Sverige.

Migrationsfragan var en prioriterad fraga for Miljopartiet under de ar
som alliansregeringen satt vid makten, och vi hade da ocksa en migra-
tionspolitisk uppgorelse. Fragan var ocksa viktig for Miljopartiet infor re-
geringsskiftet 2014.

Ar 2015 andrades politiken. Det skedde valdigt mycket da. Det har vi
talat om vid ménga tillfallen bade har i kammaren och pa andra hall. Den
tillfalliga lagstiftning som antogs i juni 2016 gallde till 2019 och férlang-
des senast efter forra valet till 2021, alltsa en knapp manad till.

Miljopartiet sa redan da att vi skulle kampa for mer humana regler nar
den tillfalliga lagen skulle ga ut. Det har vi ocksa gjort under den har tiden.
Inte minst gjordes en férandring i samband med att januariavtalet kom till
efter de langdragna regeringsforhandlingarna, talmansrundorna och allt
som var 2018 och 2019.

Forandringen da var att mojliggora familjeaterforening for alternativt
skyddsbehgvande sa att manniskor skulle kunna aterse familjemedlemmar
utan att ha forsorjningskrav fran dag ett. Vid det tillfallet var det ndgonting
som ocksé Liberalerna var med pa, ska man komma ihag.

Det var en viktig forandring. Jag ar valdigt glad att det &r négonting
som nu i regeringens proposition foreslagits ska galla p samma satt som
sedan dess.

En annan del i januariavtalet var att en kommitté skulle tillsattas for att
utreda en langsiktigt hallbar migrationspolitik. Fragan om vad som ar en
hallbar migrationspolitik rader det inte ndgon enighet om. Det har vi inte
minst markt nu under de timmar som vi har debatterat den hér fragan.

Vi hade nagra partier i kommittén som ville starka ratten for de mest
utsatta och ville ha en human skyddsgrund som gér att barn som har bott
l&nge i Sverige, vaxt upp i Sverige, har kompisar i skolan och pratar svens-
ka far en chans att kunna stanna pa grund av 6mmande omstandigheter.
Det var nagra som arbetade for att familjer inte ska hallas splittrade oavsett
vilken grund uppehallstillstandet vilar pa och som ocksa ville underlatta
for hbtg-flyktingar.

Fru talman! Det var tva partier i kommittéarbetet som i slutandan ville
ha permanenta uppehallstillstand som huvudregel pa det satt som har géllt
i Sverige innan 2016 i flera decennier.

Fran Miljopartiets sida insag vi tidigt att det inte skulle vara mojligt att
dvertyga andra om det. Det var flera partier som sdg det som en viktig
fraga att det inte skulle vara sa. Vi kopte det och var tvungna att ga med
pa det.



De &r anda viktigt i det har sammanhanget att saga att det inte finns
nagra fordelar med tillfalliga uppehallstillstand. Forra aret beviljade Mig-
rationsverket 97 procent av forlangningsansdkningarna i asylarenden. Det
visar pa att skyddsbehoven nastan alltid ar langvariga.

Fru talman! Om 97 procent, nastan alla, far forlangt kan man fraga sig:
Vad ar da problemet? De kommer anda att fa stanna for att de har kvar sitt
skyddsbehov. Det finns anda ett problem med det, fru talman! Det &r att
mdjligheten att komma in i Sverige — det som alla talar om — att ldra sig
svenska och fa arbete blir samre. Otryggheten okar for den enskilde.

En arbetsgivare vet oftast inte hur regelverket ser ut. Har man méjlig-
het att vélja mellan nagon som har permanent uppehallstillstand eller
svenskt medborgarskap och nagon som har tillfalligt uppehallstillstand
kommer nog de flesta att tycka att det &r en osékerhet att anstélla den som
har ett tillfalligt uppehallstillstind. Den enskilda och arbetsgivaren kan ju
inte veta om personen far fornyat uppehéllstilistand eller inte. Den enskil-
das psykiska halsa tar stryk, och aterhamtningen fran ett liv praglat av krig
och konflikt hAmmas.

Fru talman! Det finns inga férdelar med det har, men vi i Miljopartiet
har varit konstruktiva i detta arbete. Vi har gatt med pa saker som vi egent-
ligen inte hade velat se, eftersom vi har sett att det har varit viktigt att fa
ihop en helhet som faktiskt blir battre &n det som har géllt under de senaste
aren.

Fru talman! For knappt tva veckor sedan var jag i Orebro pa Karolinska
gymnasiet. Jag hade blivit inbjuden av en klass som ville [&mna Gver en
namninsamling for sin klasskompis Shami. Shami &r 16 ar. Hon har bott i
Sverige sedan hon var 11. Hon bodde med sin ensamstaende mamma, bror
och syster. Pappan fran Syrien ar avliden och begravd i Sverige. | vintras
fick de beskedet att de inom sex dagar skulle Iamna Sverige.

Jag tog emot namnunderskrifterna, 6ver 40 000 namn. Det har som jag
visar ar denna namninsamling — 817 A4-sidor. Det & manga, och det visar
ocksa att nar det galler engagemang for ndgon man kanner till, ndgon som
gar i samma skola som ens barn, finns den har solidariteten i vart land.
Bland dessa 40 000 namnunderskrifter finns personer som rostar pa alla
partier, formodligen dven utanfor riksdagen, och som har olika politiska
asikter och utgangspunkter. Men man enas i det har fallet om att denna
flicka borde fa stanna.

Det hér &r inte ovanligt. Aven manga som har en bild av att det kommer
for manga utifran till Sverige kan samtidigt tycka att det ar orimligt hur
enskilda fall hanteras.

Fru talman! Det &r anda s att bortom all statistik handlar migrations-
politiken till syvende och sist alltid om méanniskor. Regelverken som vi
beslutar om i riksdagen ska féljas av Migrationsverket och migrations-
domstolarna. Varken vi ledaméter eller migrationsministern kan eller bor
gora nagonting at ett enskilt fall. Lagar ska féljas, och lagarna som bestdms
ar de som avgor om flickan i Orebro och alla andra far stanna eller om de
inte far det.

Migration &r ett fenomen som inte kommer att upphora. Var uppgift ar
att hantera migrationen med manniskors bésta och ménniskors rattigheter
i fokus.
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Fru talman! Det lagforslag som vi hanterar har ar en framférhandlad
kompromiss. Hade vi skrivit det sjalva hade det sett annorlunda ut. Det
galler dven andra partier. Sa ar det i politiken. Ska man fa igenom saker
behdver man samtala, kompromissa, forhandla.

Jag &r stolt 6ver vad Miljopartiet har dstadkommit i det har, bade nu
och tidigare. Vi har fatt igenom mildrade forsorjningskrav for alternativt
skyddsbehévande och kvotflyktingar. Om propositionen gar igenom far vi
en human skyddsgrund, for barn enligt det regelverk som gallde i den
gamla utlanningslagen och for vuxna med stark anknytning till Sverige sa
att de ska kunna stanna om det finns sérskilda skal.

Vi har visat att inférandet av barnkonventionen som svensk lag inte
bara &r tomma ord utan betyder nagonting. Vi har tidigare i den migra-
tionskommitté som arbetade i somras motarbetat de krav och forslag pa
volymmal som diskuterades i Migrationskommittén och som lyftes fran
flera partier.

Vi vet inte forrdn om en stund om de hér delarna som jag &r stolt och
glad dver att ha fatt igenom i propositionen faktiskt gar igenom. Den hér
processen har skilt sig valdigt mycket fran allt annat som jag och de flesta
andra som sitter i riksdagen dver huvud taget har upplevt i riksdagsarbetet.
Det ar vanligt att vi hanterar tillkdnnagivanden som l&ggs av en majoritet
och att regeringen uppmanas att komma tillbaka till riksdagen. Men det ar
valdigt ovanligt att det ligger skarpa lagférslag pa det satt som det gor i
dag.

Det hér innebdr att det kan bli en human skyddsgrund som &r just hu-
man. Men det kan ocksa bli en miniventil. Det kan bli forsérjningskrav
fran dag ett for familjeaterforening, vilket i sa fall innebar att familjer kom-
mer att hallas splittrade i hogre utstrackning.

Fru talman! Samhallets insats for de 4nda fa, pa totalen och som andel,
som skulle omfattas av den humanitara grunden ar forhallandevis liten.
Men for den enskilda individen &r betydelsen helt enorm. Sallan eller ald-
rig har en riksdagsomrostning varit mer direkt avgorande for den har grup-
pen.

Fru talman! Vi vet sedan tidigare att tre partier i riksdagen — M, SD
och KD — har bildat ett nytt block. Ett fjarde, Liberalerna, har successivt
narmat sig dessa tre andra. Redan for ett par manader sedan, i maj, agerade
man gemensamt i migrationspolitiken, och Liberalerna gav i gar beskedet
att det &r det hdr alternativet man véljer att tillhdra. Ska vi vara uppriktiga
var det val inte ndgon 6verraskning eller chock som skéljde dver oss i och
med det beskedet.

| gar, fru talman, hade vi en misstroendeomrostning mot statsministern.
Nu har vi en situation som &r oséker. Vi vet inte vad som hénder, om det
blir extra val eller talmansrundor, och vad som kan komma ut av detta. En
hogernationalistisk politik och regering skulle vara valdigt délig for Sve-
rige. Den skulle vara nyckfull pa migrationsomradet. Man skulle arbeta
efter volymmal sa att regler skulle dndras beroende pa hur manga som
kommer och dar malsattningen hela tiden skulle sankas. Den skulle inte
vara héllbar. Den skulle inte vara human.

Fru talman! Jag ska alldeles strax avsluta, men innan jag gor det vill
jag tacka alla runt om i Sverige som ofortrottligt kdmpar for flyktingars
rattigheter. Tack till alla som mejlar och skriver brev och tar kontakt pa



andra sétt. Tack till alla som deltar i manifestationer och till alla som &r
familjehem eller pa andra sétt gor en avgorande skillnad i vardagen.

Det finns manga organisationer som jag skulle vilja namna i det har
sammanhanget — stora och etablerade som Réda Korset, Rddda Barnen och
RFSL men ocksé mindre organisationer som Hall ihop Sverige, Ensam-
kommandes Riksférbund och manga andra.

Jag skulle egentligen, fru talman, vilja lasa upp 40 000 namn pa perso-
ner som valde att engagera sig for flickan i Orebro. Det kommer jag inte
att gora, men jag vill tacka alla som kampar for detta. Det ar sa viktigt.

Anf. 93 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Fru talman! Lat mig borja med att tacka for en intressant debatt har
under dagen. Det borjade kanske lite hatskt i morse, men jag tycker att
tonlaget efter hand har sjunkit lite grann. Det kan bero pa vem som talar,
men det kanske ocksa kan bero pa att vi har hallit pa i nastan fem timmar.
Vi far val se om syret borjar ta slut. Kanske tar diskussionen fart igen.

Nar klubban faller i bordet hdr i kammaren om ndgon timme vid vote-
ringen om den har lagstiftningen avslutas ett kapitel nar det galler svensk
migrationspolitik, och ett annat kapitel borjar.

Det var kanske inte s manga som trodde for ndgot ar sedan att vi skulle
vara har i dag med ett sdant har lagforslag. Det fanns manga spekulationer
da om att det har aldrig skulle g4, att vi aldrig skulle fa fram nagot lagfor-
slag, att vi aldrig skulle kunna hantera de har frigorna. Regeringen skulle
spricka, sas det. Januarisamarbetet skulle upphéra. Vi skulle fa en reger-
ingskris redan forra sommaren, mitt i pandemin.

Jag tror att det var det som delar av oppositionen hoppades pa. Det var
kanske darfor som delar av oppositionen, framfor allt hdgeroppositionen,
agerade som de gjorde i den kommitté som da satt. Det blev valdigt tydligt
att man inte ville ha ndgon bred éverenskommelse utan att man i stillet
ville ha en regeringskris. Det var det som var det viktigaste.

Nu blev det inte s&, utan det kom ett betankande som vi darefter har
kunnat arbeta med och ga vidare med som proposition och lagforslag till
riksdagen. Det har lagforslaget ser ocksa ut att kunna vinna stod i kamma-
ren. Jag har forstatt att det kommer att bli en komplicerad votering, men
om alla rostar som de har rostat tidigare och ingen rostar fel kommer det
lagforslag som vi lagt fram att ga igenom.

Det ar kanske darfor framfor allt hdgeroppositionen ar sa arg. De vet
att vi nu har klarat uppgiften, och det trodde de inte att vi skulle gora.

Med det har lagforslaget far Sverige en migrationslagstiftning som ar
langsiktigt hallbar och som samtidigt, enligt min uppfattning, beframjar
integration och sammanhallning. Den blir langsiktigt hallbar pa det séttet
att Sverige nu far en lagstiftning som inte pé ett vasentligt satt avviker fran
ovriga EU-landers.

Ar 2014, p& Moderaternas tid, var Sverige i praktiken det enda landet
i EU som erbjod permanenta uppehallstillstand fran forsta dagen. Vi vet
vad det ledde till. Det ledde till att Sverige kom att ta emot ett opropor-
tionerligt stort antal asylsokande i férhallande till landets storlek — 12 pro-
cent av alla asylsokande som kom till EU kom till Sverige.
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Sa sag situationen ut 2014, nar jag tilltradde. 2015 ckade problemati-
ken ytterligare, da vi ju fick ta emot 163 000 asyls6kande pa bara ett ar —
stundtals 10 000 i veckan. Vi tog alltsa emot 12 procent av alla som kom
till EU under den har tiden. D& ska man komma ihag att Sveriges befolk-
ning ligger pa ungefar 2 procent av EU:s befolkning. Det var alltsa helt
oproportionerligt. Det var ocksé ohéllbart.

Dérfor stramade vi upp lagstiftningen med den tillfalliga lagen. Vi
gjorde ocksd mycket annat. Vi inférde id-kontroller och granskontroller
och gjorde mycket annat. Men vi fick strama upp lagstiftningen pa ett sa-
dant satt att vi kunde hantera situationen och darmed f& ned antalet asyl-
sokande till Sverige.

Sa skedde ocksa. Antalet asylsokande minskade kraftigt redan 2016,
2017 och 2018. Nu tar vi emot 3 procent av de asylsokande som kommer
till EU — mycket mer proportionerligt &n vad som var fallet tidigare. Vi har
nu ocksa det lagsta antalet asylsokande i Sverige pa 20 ar.

P& det sattet klarade vi av flyktingkrisen. Det var inte s& manga som
trodde att vi skulle gora det heller, men det gjorde vi.

Nu ersétter vi den tillfalliga lagen med en permanent lag, som i prakti-
ken uppratthaller de grundlaggande principerna fran den strama tillfalliga
lagen.

Tillfalliga uppehallstillstand blir huvudregeln, forsérjningskrav for fa-
miljeaterforening likasa. Det blir ett antal andra regler som lagger Sverige
pa en sadan niva att vi inte langre sticker ut som land i forhallande till
ovriga EU-lander. Vi kommer att ha en lagstiftning som &r i paritet med
de flesta andra EU-landers lagstiftning.

Samtidigt — och det &r viktigt att s&ga, inte minst i dessa dagar — upp-
ratthaller vi asylratten. Alla lander har, enligt min uppfattning, ett ansvar
for att se till att manniskor i behov av skydd ocksa far skydd och att de far
en verklig mojlighet att starta om sina liv i ett nytt land.

Vi som lever i de lander dit flyktingar kommer ska visa 0ss anstéandiga.
Vi ska vdlkomna de ménniskor som kommer hit och soker skydd. Vi ska
inte g in i en retorik dar vi skyller alla problem som finns i ett samhélle
pa invandrare, pa dem som kommer hit. D4 visar vi inte ansvar i forhal-
lande till vara medménniskor, tycker jag. Vi ska se till att de manniskor
som kommer hit och soker skydd kénner sig valkomna och att de kan bli
en del av vart land och var gemenskap. Vi uppratthaller alltsa asylratten,
och det &r enormt viktigt att vi gor det.

Jag vill ocksa sdga att jag i grunden ar stolt dver allt det som Sverige
har gjort under de har aren — fran politikens sida, naturligtvis, men framfor
allt fran alla civilsamhéllets organisationers sida. De har ocksa varit aktiva
i detta under ménga ar for att ge de manniskor som har kommit hit en méj-
lighet att starta om sina liv.

Sedan kriget i Syrien brot ut for ungefar tio ar sedan har Sverige alltsé
gett skydd at over 180 000 méan, kvinnor och barn. Det & méanniskor som
annars mycket latt hade kunnat ga under i ndgon bombkrevad i Aleppo
eller Homs. De har nu fatt méjlighet att i stéllet starta om sina liv har. Det
ar den storsta humanitéra insatsen vart land nagonsin gjort, vill jag faktiskt
pasta, och jag ar i grunden stolt Gver detta.



For de allra flesta gar det ocksa bra nar de kommer till Sverige. Forra
mandatperioden tog vi emot manga flyktingar, det gjorde vi, och det var
en stor diskussion framfor allt 2015 och 2016 om vad det skulle innebéra
for arbetslosheten, for statsfinanserna, for socialbidragstagandet.

Vi kunde nér vi gick ur mandatperioden 2018 konstatera att de dome-
dagsprofetior som manga hade utslungat runt 2015 och 2016, de hade fak-
tiskt inte slagit in. Det var snarare tvartom. Férra mandatperioden mins-
kade arbetslosheten. Vi skapade éver 350 000 nya jobb. Socialbidragsta-
gandet sjonk, och vi betalade av 130 miljarder kronor pa statsskulden.

Det berodde pa, fru talman, att de nyanldnda som kom da faktiskt kom
allt snabbare i arbete. Etableringstakten néstan fordubblades under forra
mandatperioden jamfort med tidigare mandatperioder. De kom allt snabb-
bare i arbete.

I dag 4r det naturligtvis svarare. Vi har ju en pandemi som har paverkat
ekonomin i hela vérlden och inte minst i Sverige. Men jag &r dvertygad
om att nar vi nu successivt kommer ur den kommer arbetslosheten aterigen
att kunna sjunka tillbaka. Det ser vi redan. Dessutom har vi redan EU:s
hogsta sysselsattningsniva. Det finns faktiskt inget annat land i EU dar be-
folkningen arbetar mer &n man gor i Sverige.

Det for mig in pa den andra delen av lagstiftningen. Inte bara kommer
vi att ha en lagstiftning som ar ungefér i paritet med évriga EU och dérmed
forebygger sa att vi inte hamnar i samma situation som 2015 igen. Jag
menar att den nya lagstiftningen ocksa beframjar integration. Det ar den
andra stora férandringen. Vi tillskapar for forsta gangen nya incitament for
integration genom migrationslagstiftningen.

Aterigen: Den som behéver skydd kommer att f& skydd, i ett forsta steg
genom tillfalliga uppehallstillstand. Men efter tre ar i Sverige kommer man
att kunna ansoka om ett permanent uppehallstillstand, och dd kommer man
att behdva leva upp till vissa krav for att kunna fa det. Man ska kunna
forsorja sig. Man ska ha grundladggande kunskaper i svenska och hur det
svenska samhallet fungerar, och man ska inte ha begétt nagra allvarliga
brott.

Jag tycker att det har &r ganska rimliga krav att stalla. Om man nu tan-
ker sig att man ska leva i Sverige en langre tid och vill ha permanent up-
pehallstillstand, da ska man kunna svenska pa en grundlaggande niva. Man
ska vara laglydig, och man ska kunna forsorja sig. Det ar anda ganska rim-
liga krav.

Det har &r en rimlig avvagning mellan rattigheter & ena sidan och skyl-
digheter & andra sidan. Som socialdemokrat kan jag val ocksé siga att jag
tycker att det har rimmar véldigt val med de grundldggande socialdemo-
kratiska principerna, namligen bade plikt och ritt. Det ser vi nu ocksa prag-
lar migrationspolitiken pa ett annat sétt an vad som varit fallet tidigare.

| debatten hér har man lyft fram samhallskunskapskravet och kravet pa
kunskaper i svenska. Forsérjningskrav och vandelskrav infors direkt i lag-
stiftningen. Samhallskunskapskravet och kravet pa kunskaper i svenska
arbetar vi med. Vi skriver i propositionen att det &r den vag vi ska ga. Det
har getts en bild av att vi har lagt bort det kravet och att vi inte tdnker
genomfora det, men det ar fel.

Men man far forsta att om man ska gora detta kan det inte goras i en
handvandning. Man maste veta vilken myndighet det ar som ska hantera
det. Man maste sétta upp prov och bestélla in prov, och man maste s att
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sdga hantera allt detta byrakratiska for att fa ett rattssakert sadant system
pa plats ocksa. Sedan maste det dessutom synkas med de krav som ska
gélla for medborgarskap.

Hér &r vi i propositionen valdigt tydliga med att regeringen arbetar vi-
dare med de tva sakerna. Var inriktning ar precis den att ocksa samhalls-
kunskaps- och svenskkrav ska komma pa plats for detta. Det star tydligt,
och jag kan lova att vi arbetar med det.

Fru talman! For ett &r sedan var det manga som trodde att det Gver
huvud taget inte skulle vara méjligt att ta fram en ny migrationslagstift-
ning. Men det gjorde vi, och jag vill sarskilt tacka nagra av dem som fak-
tiskt har gjort det mojligt att laget nu verkar vara sadant att vi kan klara att
ro detta i hamn.

Jag vill naturligtvis ndmna dem som jobbade i Migrationskommittén
pa ett konstruktivt satt, kanske sarskilt Centerpartiet, som jag tycker har
varit véldigt konstruktivt under hela processen fran utredning och ocksa i
samtal nar det géller hur lagférslagen skulle landa, dnda dit dar vi ar i dag.
Men jag vill ocksa sérskilt tacka utskottskansliet fran var sida. Vi vet ju att
ni har jobbat under svar press. Jag tycker att ni har lost den har uppgiften
pa ett sddant satt att vi kommer att kunna ha en lagstiftning pa plats fran
den 20 juli, och det ska ni ha ett varmt tack for.

Med den hér propositionen far vi som sagt en Iangsiktigt hallbar mi-
grationslagstiftning pa plats, antligen.

Allra sist vill jag bara saga ndgot om det tonlage som har varit i delar
av den har debatten. Sverige ar i dag ett land som praglas av mangfald.
20 procent av var befolkning ar fodd i ett annat land. Sammanlagt ar det
over 2 miljoner manniskor. Over 1 miljon av arbetskraften ar fodd i ett
annat land.

34 procent av lakarna &r fodda i ett annat land. 43 procent av vardbitra-
dena &r fodda i ett annat land. 28 procent av underskoterskorna &r fodda i
ett annat land. De har haft centrala roller i pandemin. Invandrare &r gene-
rellt sett overrepresenterade i vardyrkena. Hur skulle vi ha klarat de svara
situationer som vi har haft, inte minst i vard och omsorg, om vi inte hade
haft s& manga manniskor med rétterna i ett annat land som hade varit med
och hjélpt till med detta? Det gor de ocksa i vardagen.

Vi har manga manniskor i Sverige som &r fodda i ett annat land. De
finns i varden. De finns i industrin. De finns i handeln. De finns i skolan.
De finns pa fotbollsplanen — det ser vi inte minst under de har dagarna.
Dér ser vi ocksa hur viktigt det ar att man spelar som lag och inte pekar
finger &t varandra och gor skillnad pa folk och folk beroende pa var mén-
niskor kommer ifrdn. Man maste faktiskt strava efter att arbeta tillsam-
mans i den gemenskap som det svenska folket utgor — alla vi som bor hér,
10 miljoner.

Ndr jag aterigen hor somliga fran hogerns partier lagga all skuld for
alla problem som kan finnas i Sverige pa invandrarna — man hetsar mot
dem, svartmalar dem och svartmalar Sverige — finner jag det djupt destruk-
tivt. Den retoriken leder bara fram till elande, och det har vi sett sd manga
ganger tidigare i historien.

Jag och det parti som jag har tillnort i snart 35 ar, det socialdemokra-
tiska partiet, kommer aldrig att falla ned i den typen av destruktiv retorik,
tvartom. Jag kan forsakra att vi kommer att sta fast vid den hallning som
vi har haft i dessa grundlaggande fragor.



Min uppfattning ar att Sverige blir svagare av hets, svartmalning och
splittring medan det blir starkare av gemenskap, sammanhallning och so-
lidaritet. Nar vi nu far pa plats en ny migrationslagstiftning ar det trots allt
en framgang for Sverige. Det ar en langsiktig och héllbar ny migrations-
politik.

(Applader)

Anf. 94 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Socialdemokraterna och Centerpartiet har stora skillnader
i migrationspolitiken, men det 4r ocksd mycket som férenar oss. Jag vill
tacka den svenska socialdemokratin for att ni inte har valt att ga samma
vég som era partikollegor i exempelvis Danmark.

Jag tycker att det ar valdigt viktigt att Socialdemokraterna star upp for
att vi ska hjalpa manniskor pa flykt men ocksa for att vi ska ha ordning
och reda i migrationspolitiken.

Vi kommer forhoppningsvis under dagens votering att fa till ett till-
kannagivande om en bred utredning om ett mer effektivt och sammanhallet
atervandande. For Centerpartiet ar det viktigt att personer som har fatt av-
slag ska atervanda.

Regeringen har inte med nagra sadana skarpa forslag i propositionen.
Jag undrar: Vad ar Socialdemokraternas forslag for att vi ska fa ett annu
battre och skarpare atervandande? Jag ar 6vertygad om att Morgan sjalv
vill ha det.

Anf. 95 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Lat mig aterigen kvittera pa det samarbete vi har haft bade
i kommittén och i den process som har lett fram till det lagférslag som vi
nu har pa bordet.

Nar det galler atervandandet finns det kanske inte nagra initiativ i det
hér betankandet, men vi arbetar véldigt ambitidst i de fragorna, fast i andra
processer. Det ar en sjéalvklarhet, tycker jag. Ska legitimiteten for svensk
migrationspolitik uppratthallas méste man ta ansvar béade for dem som far
stanna, sé att de far ett bra valkomnande och en bra start i det nya landet,
och for dem som inte far stanna, sa att de atervéander till de lander som de
kommer ifran.

Ett vanligt ar lamnar ungefar 12 000 manniskor Sverige; det handlar
om fore detta asylsokande. Da raknar jag bade dem som lamnar med tvang
och dem som gor det frivilligt. Jag raknar bade dem som aker direkt till
sina hemlander och dem som aker till ett annat EU-land, alltsa de sa kal-
lade Dublindrendena som jag talade om. Det &r 12 000 arenden, alltsa
1 000 personer i manaden som lamnar Sverige.

Det 4r manga som tror att tervandandet 6ver huvud taget inte fungerar
och att ingen ld&mnar Sverige. Det ar faktiskt en falsk bild. Mina siffror ar
frén ett vanligt ar.

Det &r klart att atervandandet blev svarare forra aret, under pandemin.
Men &ven under pandemiaret var det alltsd 7 800 manniskor som lamnade
Sverige, trots att manga flygrutter var nedlagda, trots att en del ambassader
hér i Stockholm var stangda och trots att det var mycket svarare an tidigare.
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Vi kommer att fortsétta arbeta med detta. Jag ser framfor mig att inte
minst EU-arbetet kommer att innebdra att det kommer att kunna bli effek-
tivare. Detta ar en av de frdgor som Ylva Johansson som EU-kommis-
siondr prioriterar allra mest. Vi har ett bra samarbete med EU-kommis-
sionen har for att se till att kunna effektivisera detta ytterligare.

Anf. 96 JONNY CATO (C) replik:

Fru talman! Att 12 000 arligen atervander &r givetvis bra. Men jag tror
att bade Centerpartiet och Socialdemokraterna skulle vilja att siffran var
hogre.

Det frivilliga atervandandet ar en valdigt viktig del, och det ar givetvis
allra bast nar manniskor kan atervanda frivilligt. Jag tror att vi kan gora
mer for att fler ska gora just det.

Men till skillnad fran Vénsterpartiet tror jag att vi pa kort och lang sikt
behdver forvarsplatser. Jag tror ocksa att vi pa sikt kommer att behova fler
forvarsplatser. Jag vet att de har byggts ut de senaste aren, men jag tror
inte att det ar tillrackligt.

Min fraga &r om justitie- och migrationsministern ar beredd att tillfora
ytterligare resurser for att bygga fler forvarsplatser.

Anf. 97 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! 12 000 &r ganska manga, sedan 2014. Da talar vi alltsd om
nastan 90 000 sammanlagt som har lamnat Sverige. Men ett vanligt ar ar
det 12 000 — ungefar 1 000 i manaden. Det ar ungefar den siffra som galler
ett vanligt ar.

For att fa detta att fungera maste man ofta jobba direkt mot landerna i
fraga. Det kan ibland vara svart att fa dem att vara med pa banan och sam-
arbeta. Nar jag tilltrade, 2014, fanns det till exempel inget fungerande sam-
arbete med Marocko. Darfor hade vi — det kommer ni ihdg — en stor dis-
kussion har om inte minst marockanska unga man som héngde runt cen-
tralstationen i Stockholm eller i Nordstan i Géteborg och stéllde till en hel
del problem, inte minst en hel del brott. Det var svart att avvisa dem, for
Marocko tog helt enkelt inte emot dem.

Nagot av det forsta jag gjorde som minister, nér jag tilltradde, var just
att inleda ett samarbete med Marocko pa ett sadant sétt att vi nu har en
mycket mer effektiv ordning. Det ser ni ocksa, resultatmassigt. Nu kan vi
fa de marockaner som inte har rétt att vara i Sverige att tervanda till Ma-
rocko.

Det &r likadant i fraga om Afghanistan. Nér jag tilltradde fanns det ing-
et avtal med Afghanistan om &tervandande. Det forhandlade vi fram. Vi
har nu ett fungerande séadant avtal och har darmed kunnat genomfora ater-
vandande dar ocksa.

Jag har bara under de senaste manaderna traffat foretradare for flera
andra lander, bland annat Irak och Libanon, for att forbattra tervandandet
ocksa till de landerna.

Allra sist géller det forvarsplatser. Ja, vi har fordubblat antalet forvars-
platser. Jag tror att vi kommer att behova fler forvarsplatser. Det blir en
budgetfraga till hosten, och jag ser framfor mig att vi kommer att kunna
sétta av Okade resurser till detta ocksa.



Anf. 98 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! 1 maj 2018 presenterade Stefan Léfven den migrations-
politik som Socialdemokraterna gick till val pa. De var véldigt tydliga.
Den davarande strama politiken skulle ligga fast till dess att EU hade en
ny migrationspolitik p& plats. Nu har EU inte en ny migrationspolitik pa
plats, men i dag far Sverige sannolikt en ny politik for okad invandring,
signerad Socialdemokraterna.

Sedan Socialdemokraterna gav valléftet om en stram politik har de
varje gang de har satt sig i denna kammare och rostat om migrationspoli-
tiken tryckt pa knappen for en 6kad invandring. Det &r ett stort svek mot
alla de véljare som trodde att de rostade for en stram invandring. Men
framfor allt &r det ett stort svek mot alla dem som har fastnat i det rédgréna
utanforskapet.

Det kanske tydligaste konkreta exemplet pa Socialdemokraternas to-
tala omlaggning av invandringspolitiken ar den sa kallade humanitira
skyddsgrunden, som i alla tider har varit en ventil for 6mmande fall. Den
har varit olika bred genom aren, men den har fortfarande varit en ventil.
Nu foérvandlas den ventilen till en vidéppen dérr fér vuxna utan skydds-
skal, i praktiken ocksa en amnesti for dem som inte klarar kraven i gym-
nasielagen. Migrationsverket sager sjalva att det har inte langre blir en un-
dantagsbestammelse.

Det ar djupt oansvarigt. Det fortsatter pumpa ut en signal i vérlden om
att det &r till just Sverige man ska komma, for har 6ppnas det alltid en reva
i lapptécket av lagstiftning.

Jag undrar naturligtvis: Vad hénde egentligen med Socialdemokrater-
nas valléfte om en mycket stram politik? VVad har Morgan Johansson att
séga till alla de véljare som trodde att de rostade for en minskad invandring
men i stéllet fick en 6kad invandring?

Anf. 99 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Ja, vad hande egentligen? Ja, men det &r ju detta vi gor nu.
Den lagstiftning som nu drivs igenom ligger pd ungefar samma niva som
den tillfalliga lagen gjorde, och det &r i sig den stramaste lagstiftningen pa
40 ar. Enligt min uppfattning kommer den att borga for att vi inte hamnar
i samma situation som vi hamnade i ndr Moderaterna styrde Sverige — om
vi nu ska blicka bakat.

Maria Malmer Stenergard borjade ju med att blicka bakat. Garna for
mig! Det var jag som tog hand om situationen 2014 och 2015. Det var jag
som stramade upp lagstiftningen och inférde id-kontrollerna, granskon-
trollerna och den tillfalliga lagen, som Iéper ut nu.

Det mérkliga var att det var Moderaterna som hade drivit fram den hér
lagstiftningen. Sedan forlorade Moderaterna valet, och da svangde man
180 grader. Man stéllde sig i ett lage och borjade skalla pa mig for att jag
inte rev upp lagstiftningen igen tillrackligt fort, vilket jag sedan kom att
gora.

Sa ar historieskrivningen.

Nu ar vi i en situation dar vi alltsa har det lagsta antalet asylsokande pa
20 &r. Min beddmning &r det kommer att ligga kvar pa ungefar de nivaer
som vi har just nu. Jag kan bara konstatera att Maria Malmer Stenergard
har sagt sadant har tidigare. Varenda gang vi har gjort ndgot — nar vi tog
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bort id-kontrollerna, nér vi aterinforde familjeaterforening for de alterna-
tivt skyddsbehévande och nédr gymnasielagen kom — har Maria Malmer
Stenergard statt och sagt: Nu kommer antalet asylsokande att dka kraftigt.
Vénta bara! Varje gang far hon fel, och det kommer hon att fa ocksa i den
hér situationen.

Vi har den lagstiftning som vi nu tar fram. Den ligger pa en niva som
ar i paritet med 6vriga EU. Det innebar att vi 16per mycket mindre risk att
hamna i samma situation som vi hamnade i 2015. Och vi haller vad vi har
sagt till valjarna.

Anf. 100 MARIA MALMER STENERGARD (M) replik:

Fru talman! Jag vet inte hur manga ganger jag har statt och lyssnat pa
denna repiga skiva av historieférfalskning. Nar vi lade om var politik va-
ren 2015 och sa att vi inte tyckte att man skulle bevilja permanenta uppe-
hallstillstand utan tillfalliga uppehallstillstind som huvudregel sa Morgan
Johansson att vi inte langre var manniskor.

Jag tycker att det & markligt att ministern varje gang jag sager detta,
nér jag citerar det rakt av, ser fragande ut. Men det var sa det lat. Och det
forsta Stefan Léfven gjorde i sin regeringsforklaring var att anta den tidi-
gare férda migrationspolitiken.

Ja, vi bar ett jatteansvar fran Moderaternas sida for att vi har hamnat
hér. Men det gor ocksa Socialdemokraterna, och de végrar att erkinna det.
De vagrar ocksa att erkanna att den politik som de nu har fort till riksdagen
ligger otroligt langt fran den tillfalliga lag som Morgan Johansson och
hans parti gick till val pa. Det &r 6kad anhoriginvandring. Det &r en helt ny
skyddsgrund. Det &r storre undantag fran alla majliga krav.

Nej, det blev ingen regeringskris férra sommaren, vilket Morgan Jo-
hansson mycket riktigt papekade i sitt inledningsanférande. Det var for att
Socialdemokraterna valde makten framfor Sverige. De lade om sin politik
fullstandigt och kopte Miljopartiets rakt av.

Ingenting 4r ndgonsin Socialdemokraternas fel. Det ar alltid ndgon an-
nans fel, i det hér fallet Moderaternas. Men man kan i alla fall se ett litet
spar av arlighet. Under hela den har processen har arbetsnamnet for denna
politik varit En langsiktigt hallbar migrationspolitik. Men nar propositio-
nen till slut kom till riksdagen hette den Andrade regler i utlanningslagen.
Det ar nog en béttre beskrivning. Och om vi far en ny regering — snarare
forr an senare, hoppas jag — ska vi se till att ta fram den langsiktigt hallbara
om minskad invandring.

Anf. 101 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Sanningen &r den att antalet asylsokande har minskat kraf-
tigt under min tid, sedan jag tilltradde. Vi tog emot drygt 80 000 ar 2014.
Ar 2015 kom det 163 000. | dag har antalet asylsékande minskat med éver
90 procent, och det ar en foljd av de atgérder vi gjorde: id-kontrollerna,
granskontrollerna och den tillfalliga lagen.

Vill Maria Malmer Stenergard fordjupa sig mer i historien kanske hon
ska ga till ndgra av sina foretradare eller andra moderata politiker. Hon kan
till exempel ringa och prata med Fredrik Reinfeldt — om de har kontakt,
men det har de kanske inte. Han kan i sa fall férklara hur Moderaterna drev
politiken under hela allianstiden. Annars kan hon alltid prata med Tobias



Billstrom, som &r min foretradare och som nu ar gruppledare fér Modera-
terna i riksdagen. Det var han som drev fram den mest generdsa lagstift-
ningen i hela EU under sin tid — sa var det bara. Det var jag som sedan fick
strama at den, nar effekterna blev som de blev.

Nu har vi helt enkelt en situation dar vi har stramat at lagstiftningen.
Vi kom fram med den héar nya lagen. Det stammer inte alls att den ligger
otroligt langt fran den tillfalliga lagen. Det &r snarare tvartom: Den ligger
mycket néra den tillfalliga lagen.

Det stammer heller inte alls att, som Maria Malmer Stenergard sa, vi
kopte Miljopartiets politik rakt av. Vi kommer fran en situation dar vi har
haft olika asikter nar det till exempel géller det grundlaggande om tillfal-
liga uppehallstillstand och hur langa de tillfalliga uppehallstillstinden i sa
fall skulle vara.

Det racker vl att se pa hur sjélva produkten ser ut med de tillfalliga
uppehéllstillstinden och med kraven fér de permanenta uppehallstillstan-
den. Det gér att forstd att det ar klart att det har varit en forhandling, men
det 4r inte sa att vi pa nagot satt har andrat i det grundlaggande, namligen
det som kommittén kom fram till.

Det har innebar att vi far en langsiktighet och att vi forebygger sa att
vi inte hamnar i samma lage som 2015.

Anf. 102 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! N&r migrationsministern tog emot Migrationskommitténs
slutbetankande fick han fragan om det skulle bli aktuellt med nya férhand-
lingar om forslagen efter det att remissvaren hade kommit in. Enligt Sve-
riges Radios hemsida svarade migrationsministern att partierna redan hade
forhandlat fardigt.

Nu star vi har i dag, och vi kan konstatera att det som dok upp pa riks-
dagens bord ar en proposition dar man har férhandlat vidare utifran det
slutbetdnkande som fanns och som alltsd avviker fran det forslag som
skulle vara fardigforhandlat. Dessutom finns forslag som gor att vi med
fog kan anta att de kommer att leda till en 6kad invandring. Jag ténker pa
den humanitéra ventilen.

Héar kommer ett forslag som socialdemokratin har stallt sig bakom. Det
&r sannolikt inte socialdemokratins egen idé, men ett nej ska inte langre
vara ett nej, utan det kan bli ett ja, &ven om personen saknar asylskal och
har ett utvisningsbeslut.

Migrationsministern har talat sig varm for integrationen. Sedan har vi
den fraga som har tagits upp i dagens debatt. Om migrationsministern hin-
ner skulle jag vilja att han kommenterar varfor inte sprak- och samhalls-
orienteringskravet finns med. Ni skjuter anda pa det till framtiden.

Kommer den humanitéra ventil, Morgan Johansson, som ni nu har for-
mulerat ihop med Miljopartiet, att leda till ett hogre soktryck till Sverige,
ofdréndrat eller l1agre?

Anf. 103 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Nej, det kommer det inte att gora. Dar har vi ocksa stod i
Migrationsverkets formuleringar i sitt remissvar. Kommer det hér att in-
nebara nagot slags pull-effekt till Sverige? Déar ar Migrationsverkets be-
démning att det inte ar sd. Det beror pa att den humanitéra ventilen inte
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kan anvandas om det inte finns ett ja i botten. Den kan anvéndas nér du
har fatt ett uppehallstillstand for att forlanga uppehallstillstandet, men det
kan alltsa inte anvandas om du inte har ndgot uppehallstillstand eller om
du har fétt ett nej. Da kan ventilen inte anvandas.

Jag pastar att det verkligen ar en humanitér ventil. Varfor har den inte
funnits tidigare i Sverige? Jo, darfor att det inte har funnits tillfalliga uppe-
héllstillstand tidigare pa det satt som nu infors. Det har ar till for att kunna
ga over till det nya systemet men for att &ndd undvika orimliga effekter.
Jag har gett nigra exempel, och andra debattorer har gjort det tidigare i
debatten, om vad detta skulle handla om.

Du har till exempel kommit till Sverige och har fatt uppehallstillstand
har, varit har atta tio ar, gatt runt pa tillfalliga uppehallstillstand, och plots-
ligt blir det fred i ditt hemland. Du kan vara vél etablerad h&r med jobb
och familj men fortfarande bara ha tillfalliga uppehallstillstdnd. Sa plots-
ligt loper det tillfalliga uppehallstillstindet ut. Ar det da rimligt att du ska
kastas ut ur Sverige, trots att du i praktiken ar etablerad har? Nej. Da sager
vi att om det finns sarskilt dmmande omstandigheter, och det finns en sar-
skild anknytning, d& ska du inte fa permanent uppehallstillstdnd utan en
forlangning av det tillfalliga uppehallstillstandet.

For att fa permanent uppehallstillstand ska du ocksa kunna mota kra-
ven som vi nu satter upp. Jag har alldeles nyss forklarat hur vi arbetar med
sprak- och samhéllskunskapskraven. Man gor det inte i en handvandning,
utan man maste se till att det finns en myndighet som kan skéta dem, att
pengar avsatts, att det finns ett system med samhallskunskapsprov och
sprakprov framtagna. Men jag kan forsakra Hans Eklind att det ar ingen-
ting som vi glider pa, utan det ska vi gora.

Anf. 104 HANS EKLIND (KD) replik:

Fru talman! Jag tackar for svaret, migrationsministern.

Jag vill anda for den som lyssnar pa debatten konstatera att dven jag
laser vad Migrationsverket skriver. Deras prognos ar att migrationen ge-
nom lagforslaget kommer att innebara att fler soker sig till Sverige. Det ar
Migrationsverkets egen prognos.

Jag ska inte lagga mig i, men jag maste fa ta tillfallet i akt. Jag har
lyssnat s& mycket pd migrationsministern, som forsoker lagga fram en
historieskrivning som gar ut pa att det var vi som lag bakom den generésa
migrationspolitiken, att det var var politik som ledde till migrationskrisen
och att han atgardar den.

Sanningen &r den att 2014 foreslog den davarande kristdemokratiska
partiledaren Goran Hagglund att tidsavgransade uppehallstillstand skulle
vara huvudregel. Pa véaren 2015 foreslog Moderaterna samma sak. Jag satt
alldeles nyss och snabbgooglade och konstaterade att Morgan Johansson,
som da var ansvarig minister, anvande uttrycket omanskligt for att beskri-
va detta. | dag star migrationsministern och sager att det hér &r ett av de
viktigare forslagen i kommitténs slutbetdnkande, det vill saga att just tids-
avgransade uppehallstillstand ska vara huvudregeln.

Historierevisionismen stor mig, och jag forstar faktiskt inte riktigt var-
for. En person som intresserar sig mycket for migration &r nationalekono-
men Joakim Ruist. Han skriver glasklart att Stefan Lofvens signaler om att
Sverige inte bygger murar och att vi ska ta hand om alla flyktingar som
kommer hit, tvértemot vad de flesta andra EU-landerna gjorde, ledde till



att s& manga valde just Sverige. Joakim Ruist arbetar kunnigt och seriost
for att forsoka forklara fenomen i var samtid.
(Applader)

Anf. 105 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Vi kan fordjupa oss i historien. Goéran Hagglund sa detta
efter det att han hade avgatt, efter det att KD hade forlorat valet. Sa var
det. Medan han satt i regeringen som socialminister sa han inte ett knapp.

Det ar likadant med Moderaterna. Det var inte s att Moderaterna
svangde om politiken pa nagot satt medan Fredrik Reinfeldt var statsmi-
nister. Tvartom! Man tog fram ny lagstiftning, och man stod och jublade
pa presskonferenser Gver att man nu hade genomfort de generdsa reglerna.
Vi fran var sida var faktiskt ocksa kritiska. Det fanns ett val for Rein-
feldtregeringen att i stéllet gora upp med oss. D& hade det kanske sett lite
annorlunda ut — om jag talar for det socialdemokratiska partiet. Men Géran
Hagglund reagerade forst efter det att han hade avgatt, inte under rege-
ringstiden.

Det ar klart att man kan anklaga mig, eller den rédgrona regeringen,
for att vi borde ha agerat tidigare och rivit upp de moderata lagarna. Det
ar klart att vi kunde ha gjort det, kan man saga i efterhand. Men vi var
fortfarande i en situation d& 2015 |ag framfor oss. Det var svart att veta hur
manga som skulle komma 2015. Men nar det kom sa pass manga — det
blev till slut 163 000 — forstod jag att detta var helt omgjligt att hantera.
Da fick vi vrida om politiken. Inte ens da var det en uppslutning bland de
borgerliga partierna for atstramningen. Jag gick fram med forslag om id-
kontroller. Men da fanns borgerliga partier som inte orkade rosta for utan
till och med lade ned sina roster.

Det héar var lange sedan, och vi &r for lange sedan ur den situationen.
Det vi pratar om nu ar den lagstiftning som kommer att gélla frdn och med
nu och som &r pé en s&dan niva att vi inte riskerar att hamna i precis samma
situation som 2015. Jag vill inte vara med om att reda upp en sadan situa-
tion igen. Det har jag gjort en gang, och det racker.

Anf. 106 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Jag héller med Morgan Johansson om att Sverige blir ett
starkare samhalle av sammanhallning och solidaritet.

Vi lovar och forsakrar att aldrig ndgonsin, under ndgra omstandigheter,
arbeta pa samre villkor eller till lagre 16n &n det vi nu lovat varandra. Vi
lovar varandra detta i den djupa insikten att om vi alla haller detta l6fte
maste arbetsgivaren uppfylla vara krav.

Sa lyder det fackliga l6ftet. Det ar ett 16fte som ska garantera att kolle-
gor inte stills mot varandra pé arbetsplatsen.

Tyvarr slar Socialdemokraternas migrationspolitik effektivt sonder
forutsattningarna for nyanlinda lontagare, antingen med arbetstillstand el-
ler tillfalliga tillstand, att halla det l6ftet.

Fru talman! Hur ska du kunna kréva att fa den 16n du har utlovats eller
den arbetstid som finns pa papperet, om du vet att arbetsgivaren ocksa har
makten dver din framtid eller din mdjlighet att traffa dina barn? Hur ska
man kunna krdva en trygg arbetsmiljo, skyddsutrustning och sékra rutiner
om man vet att det ar framtiden som star pa spel?
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Min enkla fraga till statsradet ar: Varfor skapar Socialdemokraterna nu
samma maktobalans i asyllagstiftningen som man har varit emot i arbets-
kraftsinvandringen?

Anf. 107 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag kanner val till det fackliga l6ftet. Det var ju vi i arbe-
tarrorelsen som formulerade det en gang, d&ven om det ligger langt tillbaka.
Det ar kanske annu mer aktuellt nu &n vad det har varit pa lange.

Det finns ocksa nagot annat i den idétradition som jag star for, namli-
gen att det maste finnas en balans mellan rattigheter och skyldigheter. Vi
uppratthaller asylratten, och man ska ha mojlighet att fa skydd nar man
behdver det. Men om man ska leva under langre tid i Sverige och fa per-
manent uppehallstillstind maste man leva upp till vissa krav. Man ska ha
grundlaggande kunskaper i svenska och om hur det svenska samhéllet fun-
gerar, man ska inte ha begatt nagra allvarliga brott och man ska kunna
forsdrja sig.

Detta slar inte undan balansen pa arbetsmarknaden, utan den maste vi
uppratthalla med de vanliga lagar och fackliga stridsatgarder som vi har
till vart forfogande for att undvika och bekampa exploatering. Dér har vi
gjort mycket. Vi har skérpt lagstiftningen nar det géller just mannisko-
exploatering, vi har 6kat insatserna for arbetsplatsinspektioner s att poli-
sen och andra brottsbekdmpande myndigheter kan gora sadana i mycket
hogre utstrackning an tidigare och vi har skarpt straffen for de arbetsgivare
som forsoker exploatera manniskor pa det har séttet.

Men om man bara gar rakt over till att sdga att det finns en risk for
exploatering och att det darfor inte ska vara nagra krav alls for att fa per-
manent uppehallstillstind tror jag att man riskerar att integrationen for-
samras, for det kréavs alltid en balans mellan rattigheter och skyldigheter.
Manniskor kan inte ha bara det ena, utan de maste ocksa ha det andra.
Detta maste vara tydligt frdn samhéllets sida.

Anf. 108 CHRISTINA HOJ LARSEN (V) replik:

Fru talman! Vi far omfattande rapporter bade fran fackligt hall och fran
manniskor som jobbar med arbetskraftsexploatering om att det &r ett 6k-
ande problem och att facket inte har nagra mojligheter att uppratthalla
maktbalansen, just for att det naturligtvis ar viktigare for manniskor att fa
traffa sina barn &n att f& hjalp fran fackligt hall. Detta ar en valdigt allvarlig
maktobalans.

Det jag hor statsradet saga nar han borjar prata om plikt och rattigheter
ar att man inte ser nyanlanda som en jambordig del av I6ntagarkollektivet
och att den gruppen ska acceptera att gora sin plikt p& arbetsmarknaden
men inte ha tillgang till rattigheten och mojligheten att ha lika villkor som
alla andra. Vi vet, fru talman, att detta far konsekvenser, inne bara for den
som ar utsatt som lontagare utan for kollegan bredvid och for arbetsmark-
naden i stort. Darfor tyckte jag att det var pa sin plats att citera det fackliga
|6ftet.



Anf. 109 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag inser att det kan finnas en malkonflikt. D4 maste man
se till att man jobbar med andra typer av instrument pa arbetsmarknaden
for att det slags exploatering som arbetsgivare agnar sig at ska bli mycket
svarare.

Vi ska strama at reglerna for arbetskraftsinvandring. Vi arbetar med en
proposition om detta och invantar ytterligare ett betdnkande i hést som
stramar at dessa regler. Det ar viktigt.

Om vi skulle ga Vansterpartiets vag har och 6ppna upp lagstiftningen
och liberalisera den sa som man vill och vi darmed skulle riskera att fa
manga fler asylsokande som kommer till Sverige, som vi dessutom inte
kan avvisa darfor att vi inte langre har de mojligheterna, skulle vi fa en
mycket stor grupp ménniskor som lever utanfér samhallet och som verkli-
gen kommer att exploateras helt ratt av de arbetsgivare som &gnar sig at
detta. Det tror jag snarare skulle leda till mycket stérre problem.

Jag tycker att det ar rimligt att om man ska leva i Sverige under langre
tid och vara hér permanent ska man ocksa visa att man gatt de utbildningar
som behdvs for att komma in pd arbetsmarknaden, att man har etablerat
sig hdr och att man, som sagt, vet hur det svenska samhéllet fungerar och
har grundlaggande kunskaper i svenska. Detta tycker jag &r en bra balans
mellan rattigheter och skyldigheter.

Anf. 110 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Om en person har skyddshehov far personen asyl. Om en
person har ett arbete far personen ett arbetstillstand. Sedan finns det en rad
andra mojligheter att vistas i Sverige som turist, student, anhorig och sa
vidare, men grunden i systemet ar sadan att om man har skyddshehov far
man asyl och om man har jobb far man ett arbetstillstand.

Fragan &r: Om man inte har nagot av detta, om man inte har tillrackligt
starka skyddsbehov enligt var lagstiftning och om man inte heller arbetar,
ar det da rimligt att Sverige ska finansiera ens uppehille i alla fall, kanske
under lang tid framover?

Fragan till Morgan Johansson och regeringen blir: Ar det rimligt att
stalla upp ett atagande for 10 miljoner méanniskor i Sverige att de ska finan-
siera uppehallet for stora grupper méanniskor — vuxna och fullt friska per-
soner — som inte har tillrackligt starka skyddsbehov och som heller inte
arbetar?

Denna fraga aktualiseras nu i och med den nya skyddsgrund som rege-
ringen har foreslagit, den sé& kallade humanitéra skyddsgrunden, och som
innebdr just detta. Den omfattar personer som inte har asyl. Om dessa per-
soner hade haft skyddsbehov hade de fétt asyl. Och den omfattar personer
som ofta inte arbetar, for dd hade de haft ett arbetstillstand, om inte detta
har l6pt ut.

Vi i Liberalerna vill ha en humanitér ventil, men den ska vara ganska
sndv. Det ska handla om synnerligen 6mmande omsténdigheter, men re-
geringen vill nu ha en valdigt bred ventil. Detta ar delvis en moralisk fraga
om vilket dtagande som Sveriges invanare kan alaggas for att finansiera
uppehallet for stora grupper av manniskor fast personerna varken har
skyddsbehov eller arbete.
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Anf. 111 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Jag undrade ett tag var repliken skulle hamna, men det blev
den humanitara ventilen anda.

Har gor kritikerna verkligen en hdna av en fjader. Det &r en undantags-
bestammelse for att forsoka se till att man inte hamnar i orimliga situatio-
ner. Det &r alltsd inte tankt att lagstiftningen ska omfatta manniskor som
inte haft nagra asylskal. Man maste vara har pa laglig grund och till exem-
pel ha haft asyl och da kunna visa pa en sarskild anknytning till Sverige
och dessutom sarskilt mmande omstandigheter. Det ar alltsa tva led som
man maste na upp till.

Att pastd att det &r ett stort undantag som kommer att medfcra stora
ataganden &r inte korrekt, enligt min uppfattning. Men undantaget maste
till, for annars riskerar vi ett orimligt lage for méanniskor som kanske har
varit har i atta tio ar och som har haft asyl darfor att det har varit krig i
hemlandet. Om det plétsligt blir fred dar och de annu inte har fatt sitt per-
manenta uppehallstillstdnd darfor att de kanske inte lever upp till ndgot av
kraven ska det i undantagsfall finnas en mojlighet att fa ett tillfalligt uppe-
héllstillstand forlangt, inte ett nytt permanent uppehallstillstand.

Det har kommer inte alls att f& den omfattning som somliga tror, utan
det &r som sagt ett undantag for att undvika orimliga situationer.

Anf. 112 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Statsradet gor det lite val enkelt for sig. Om han hade hallit
fast vid det forslag som Migrationskommittén lade fram om att aterga till
det som hette synnerligen dmmande omstéandigheter och som géllde i Sve-
rige fran 2005 fram till 2014 hade det varit en undantagsbestammelse.

Det som regeringen gor hér &r att ta det barnperspektiv som infordes
2014 och som motiverades med barnkonventionen, och sé vill man att det
ska galla stora grupper personer som ar vuxna. D& har man i praktiken
skapat en ny grund for att stanna i Sverige for personer som annars borde
ha fatt stanna genom den vanliga vagen — att de soker asyl och far bifall —
eller for personer som hade kunnat jobba sig in i Sverige genom ett arbets-
tillstand.

Den nya lagstiftningen kommer att ge en bred vag. Om man far bifall
pa sin asylansokan far man ett tillfalligt uppehallstillstand. Nar man sedan
etablerat sig, fatt arbete och lart sig grundlaggande svenska ska man fa ett
permanent uppehallstillstand.

Vilka &r det da som ska omfattas av den nya skyddsgrunden? Jo, det ar
de personer som inte klarar av att etablera sig i Sverige den vanliga vagen,
det vill sdga personer som det egentligen inte finns ndgon grund att bevilja
ett uppehallstillstand.

D& kommer fragan tillbaka, och jag tycker faktiskt, fru talman, att detta
aven ar en moralisk fraga: Hur stort tagande kan man &ldgga 10 miljoner
invanare i Sverige, att kanske under lang tid framover finansiera uppehél-
let for stora grupper fullt friska vuxna som inte kan beviljas uppehallstill-
stand pa skyddsgrund eller som inte kan beviljas ett arbetstillstand?
I slutdndan blir det skattebetalarna som kommer att fa sta for denna nota
nér vi i stallet borde fokusera pa dem som har skyddshehov.



Anf. 113 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Fredrik Malm forsoker blasa upp denna lilla ventilregel,
som é&r till for att undvika orimliga situationer, till helt orimliga proportio-
ner. Det dr inte det som vi pratar om.

For det forsta maste det ske pa laglig grund, till exempel genom att
man har fatt asyl. For det andra méste man kunna visa att man har en sér-
skild anknytning till Sverige. For det tredje maste man dessutom kunna
visa pé sarskilt mmande omstandigheter.

Allt detta séger att det hér ar en undantagsbestdmmelse och ingenting
annat. Varfor infor vi den da? Migrationskommittén jobbade bra under den
tid som man hade till sitt forfogande. Men Migrationskommittén I6ste inte
fragan om sa kallad bortre parentes, alltsd hur lange man ska kunna ga pa
tillfalliga uppehallstillstand innan de ska upphora. Darfor finns det risk att
enskilda individer kan hamna i denna situation. Det kan vara sa att man
inte har fatt ett permanent uppehallstillstand. Man har kanske inte klarat
kurserna i svenska. Men man kan vara etablerad har 4ndd. Man kan jobba,
betala skatt och ha barn har och vara etablerad har sedan &tta tio ar, kanske
annu langre. Sa plétsligt upphor skyddsbehovet.

Da ar den moraliska fragan, om Fredrik Malm vill prata med mig om
den, om vi da ska kasta ut en person som faktiskt har denna anknytning till
Sverige tillbaka till hemlandet? Nej, sager vi. Om det ocksa finns sarskilt
dmmande omstandigheter ska man kunna beviljas forlangt tillfalligt uppe-
hallstillstand, inte permanent.

Detta ar alltsa inte alls, enligt min uppfattning, i den storleksordning
som Fredrik Malm vill fa det att lata som.

Anf. 114 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD) replik:

Fru talman! Nu vet vi inte om det har kanske & Morgan Johanssons
sista framtradande som migrationsminister. Med all respekt hoppas jag
faktiskt det. Det &r den migrationsminister som &r svensk mastare genom
tiderna pa massinvandring till Sverige, den minister som inte kan skilja pa
basala begrepp som invandrare och invandringspolitik.

| dag ser vi resultatet av det med rekordhdg arbetsloshet bland utrikes-
fodda, rekordlaga inkomster bland invandrare, okad otrygghet, 6kat utan-
forskap, splittring etcetera.

Statsradet sa tidigare att han var stolt 6ver detta. Ar han verkligen stolt
over vad hans parti har dstadkommit i regeringsstallning under sa har
manga ar och éver vad Socialdemokraterna faktiskt har blivit?

| vart arbete med var politik har vi gatt igenom massor av socialdemo-
kratisk historik i migrationspolitiken — forslag, forarbeten etcetera fran
40-, 50-, 60- och 70-talen. Det &r faktiskt mycket som &r vettigt och bra.
Man bor kunna lara sig av historien och ta vara pa goda idéer som faktiskt
har fungerat.

Sedan sparade socialdemokratin tyvarr ur pa 70-talet, nar nadgon form
av internationell solidaritet ersatte den nationella solidariteten och folk-
hemsbygget. Vi har alla sett bilderna pa Palme och Fidel Castro nar de
rokte cigarr och Ingvar Carlsson och Robert Mugabe hand i hand. Nagon-
stans gick det uppenbarligen snett, och da foljde aven migrationspolitiken
efter.
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Om Socialdemokraterna som sitt danska systerparti skulle kunna ater-
ga till en migrationspolitik som ar human men samtidigt inte skadlig for
Sverige skulle vi sékert kunna hitta viss samsyn.

Min fraga ar darfor: Vad anser ministern om de danska socialdemokra-
ternas forslag om okad repatriering och asylcentrum utomlands? Ar det en
rimlig vég att ga, eller vill han fortsatta att forlita sig pa ytterkantspartier
som Centern och Miljopartiet?

Anf. 115 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Nej, jag tycker inte att det ar en rimlig vag att ga. Det ar
ocksa en orealistisk vag att ga, enligt min uppfattning. Fér Danmark ar
situationen annorlunda. De &r inte bundna pd samma satt som vi ar av
EU-ratten. For svensk del, dar vi &r bundna vid EU-rétten, &r detta en véag
som vi helt enkelt inte kan g4, i alla fall inte om vi ska fortsatta att vara
med i EU och inte har dessa undantag.

Men jag vill ocksa séga att sjdlva idén ar att man kommer fran Syrien
och soker asyl i ett land hédr. Sedan ska man skickas till ett lager i Afrika.
Dé ar sjalva idén att ndgot land i Afrika ska ta emot den som har kommit
dit. Sedan ska man beviljas asyl i detta land. Det ar en idé, men jag vill
nog pasta att den ar orealistisk. Men denna diskussion far fortsatta i Dan-
mark i sa fall.

Det som jag &r mer intresserad av att fa hora nar det galler Sverige-
demokraterna ar hur deras politik nu ser ut i sa fall.

Jonas Andersson hade ett ratt raljant inldgg tidigare. Han talade om att
festen nu ar slut for flyktingarna. Ar det s& Sverigedemokraterna ser pa
flyktingar, att flyktingskapet &r nagot slags fest nar manniskor kommer hit
for att soka skydd och trygghet och kunna fa en ny start? Da forstar man
vilka vérderingar det &r som ligger bakom Sverigedemokraternas politik.

Sedan sa Jonas Andersson ocksa att Sverigedemokraterna vill ha mi-
nusinvandring. Han har tidigare varit pd bollen om att man ska kunna
skicka ut folk som kanske har varit hér valdigt lange.

Min fréga till Jonas Andersson ar: Om Jonas Andersson far nagot in-
flytande i en eventuell framtida regering — hur den nu kommer att se ut —
kommer han da att verka for massdeportationer av manniskor som har varit
har under valdigt lang tid? Ar det detta som vi ser framfor oss, en utkast-
ningspolitik och en massdeportation av ménniskor?

Anf. 116 JONAS ANDERSSON i Skelleftea (SD) replik:

Fru talman! Det ar alltid lika roligt att lyssna pa statsradet Johansson.
Den retorik han anvénder ar ju sddan som man brukar hora totalitéra stater,
och vissa bananrepubliker, anvanda om oppositionen. Jag tycker inte att
det &r vart att bemota det.

Né&r det galler att den danska politiken ar orealistisk undrar jag om
statsradet har pratat med sin kollega i Danmark, Mattias Tesfaye, om hur
orealistiskt detta dr. Jag vet att man inte &r bunden till samma konven-
tioner, men samtidigt ar det sa att man kan ha en viljeinriktning — att man
kan vilja dndra pd politik &ven inom EU. Det &r inte s att de konventioner
och EU-lagar som finns &r skrivna i sten, givna av gud eller naturlagar,
utan allt gér att andra.



Danmark har trots allt betydligt béattre forutsattningar &n Sverige vad
géller utanférskap och arbetsloshet bland utrikes fodda och allt annat som
&r hogst problematiskt i Sverige. Men det ar klart — Danmark har inte heller
tvingats leva med de svenska Socialdemokraternas politik under manga ar.

I en intervju med Mattias Tesfaye i Aktuellt framstod det som fullt na-
turligt att danskarna utgar fran situationen i Danmark, fran danska forut-
sattningar och fran det danska folkets basta nar de formar sin migrations-
politik. Darfér undrar jag: Ar det for mycket begart att en svensk regering
utgar fran situationen i Sverige och fran de svenska forutsattningarna — och
har det svenska folkets vél och ve i centrum?

Anf. 117 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) replik:

Fru talman! Vi har ju precis konstaterat att detta inte &r i linje med EU-
rétten. Eftersom Sverige dr bundet av EU-rétten finns det inte ens mojlig-
het for oss att ga den vagen. Det &r nummer ett.

Sedan ska man stalla fragan om detta 6ver huvud taget ar i linje med
Genévekonventionen. Det ar ocksa en frdga man kan stalla. Lat mig bara
paminna om nér detta regelverk en gang kom till, namligen precis efter
andra varldskriget. D& fanns det inget ordentligt regelverk for manniskor
som flydde fran krig och konflikter. Efter den fruktansvarda katastrof som
andra varldskriget utgjorde bestdmde sig varldens ledare for att saga: Om
det ar sa att manniskor behover skydd och hjalp fran krig och konflikter
ska landerna vara skyldiga att ge det skyddet och den hjélpen. Det star jag
for, och det kommer jag alltid att sta for.

Problemet med Sverigedemokraterna &r att ni aldrig har statt for detta,
Jonas Andersson — tvartom. Det spelar ingen roll hur manga asylsokande
som har kommit till Sverige; sa fort det har kommit nagon fran ett annat
land har Sverigedemokraterna alltid varit emot det. Det baserar sig pa den
méanniskosyn ni har dar ni hela tiden utmalar invandrare och ménniskor
frén andra lander som en samre sorts manniskor. Ni beskyller dem for alla
problem som finns i samhéllet, om det s& galler kriminalitet, sjukvarden
eller nagot annat.

Det &r den typen av retorik, dar man pekar ut en syndabock, som har
lett s& manga lander in i s& mycket elande. Jag far darfor saga att jag bavar
infor vad det faktiskt skulle innebéra inte bara for tonldget utan &ven for
politiken i vart land om Sverigedemokraterna fick inflytande 6ver en fram-
tida regering.

Jag stéllde fragan till Jonas Andersson om Sverigedemokraterna kom-
mer att verka for en massdeportation av manniskor som har varit har i
manga ar. De ménniskor som nu jobbar som vérdbitraden och sjukskoter-
skor, eller som industriarbetare och ldkare — har de anledning att vara rédda
for att deras uppehallstillsténd plétsligt skulle upphéavas om Sverigedemo-
kraterna fick makten? Det svaret fick vi inte frdn Jonas Andersson i dag,
fru talman.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 9.)
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Prot. 2020/21:146  Ajournering
22 juni

Kammaren beslutade kl. 14.41 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 14.51, da votering skulle dga rum.

Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 14.51.

§ 7 Beslut om &renden som slutdebatterats den 17 juni

Juu30 Vapenfréagor

Punkt 1 (Vapenbrott m.m.)

1. utskottet

2.res. 1 (SD, KD)

Votering:

43 for utskottet

13 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,5C,4V,3L,3MP, 1-
For res. 1: 10 SD, 3 KD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 3 (Férverkande av magasin)

1. utskottet

2.res. 3(SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 3

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP,1-
For res. 3: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 12 (Licenskrav for mynningsladdare)
1. utskottet

2.res. 12 (M, SD, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 for res. 12

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av résterna: Prot. 2020/21:146
For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP,1 - 22 juni

For res. 12: 11 M, 10 SD, 3 KD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 16 (Europeiskt skjutvapenpass)

1. utskottet

2.res. 16 (S, V, MP)

Votering:

32 for utskottet

23 for res. 16

1 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C,3KD, 3L
For res. 16: 16S,4V, 3 MP

Avstod: 1-

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 17 (Handel med vapen)

1. utskottet

2.res. 17 (S, V, L, MP)

Votering:

29 for utskottet

27 for res. 17

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C, 3KD
For res. 17: 16S,4V,3L,3MP, 1-
Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren biféll utskottets forslag.

JuU32 Riksrevisionens rapport om Polismyndighetens arbete i utsatta
omraden

Punkt 1 (Regeringens styrning av Polismyndighetens arbete i utsatta om-
raden)

1. utskottet

2.res. 1 (M, C,KD, L)

Votering:

34 for utskottet

22 forres. 1

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,4V,3MP, 1 -

For res. 1: 11M,5C,3KD, 3L

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 - 89



Prot. 2020/21:146  Punkt 2 (Klassificering av utsatta omraden)
22 juni 1. utskottet

2.res. 2 (M, SD, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 for res. 2

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 2: 11 M, 10 SD, 3 KD
Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C,23V, 19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 3 (Fler omradespoliser)

1. utskottet

2. res. 3 (SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 3

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP,1-
For res. 3: 10 SD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 5 (Kamerabevakning)

1. utskottet

2.res. 5 (M, SD, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 forres. 5

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP,1 -
For res. 5: 11 M, 10 SD, 3 KD
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 9 (Polisens arbetsmetoder och atgarder i utsatta omraden)
1. utskottet
2.r1es. 9 (V)
Votering:
51 for utskottet
5 for res. 9
293 franvarande
Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 16 S, 11 M, 10SD,5C,3KD, 3L, 3 MP
For res. 9: 4V, 1-
90 Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -



Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

KrU7 Barns och ungas lasning
Punkt 3 (L&sning i skolan)

1. utskottet

2.res. 2 (SD)

Votering:

43 for utskottet

10 for res. 2

3 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,11M,5C,4V,3L,3MP, 1 -

For res. 2: 10 SD
Avstod: 3KD

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C, 23V, 19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 5 (Ett lasframjandelyft for bibliotekarier)

1. utskottet

2.res. 5 (M)

Votering:

45 for utskottet

11 forres. 5

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3KD,3L,3MP,1-

For res. 5: 11 M

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C, 23V, 19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 10 (Trygga bibliotek)

1. utskottet

2.res. 10 (L)

Votering:

43 for utskottet

3 for res. 10

10 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3MP, 1 -

For res. 10: 3L
Avstod: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13MP, 1 -
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Prot. 2020/21:146  Punkt 11 (Starkt lasforstaelse i utanforskapsomraden)

22 juni 1. utskottet

2.res. 11 (KD)

Votering:

53 for utskottet

3 forres. 11

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,10SD,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 11: 3 KD

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

Kru8 Ungdomspolitik

Punkt 2 (Ungdomars hélsa)

1. utskottet

2.res. 1 (KD)

Votering:

53 for utskottet

3forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,10SD,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 1: 3 KD

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 6 (Ungdomar och brott)

1. utskottet

2.res. 7 (M)

Votering:

32 for utskottet

11 forres. 7

13 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 7: 11M

Avstod: 10 SD, 3 KD

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

92



Punkt 7 (Ungdomars fritid) Prot. 2020/21:146
1. utskottet 22 juni
2.res. 11 (SD)

3. res. 14 (KD)

Férberedande votering:

10 for res. 11

3 for res. 14

43 avstod

293 franvarande

Kammaren bitradde res. 11.

Huvudvotering:

22 for utskottet

10 for res. 11

24 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.

Partivis fordelning av rosterna:

FoOr utskottet: 16 S,3L,3 MP

For res. 11: 10 SD

Avstod: 11M,5C,4V,3KD,1-

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 8 (Ungdomar och samhéllets utveckling)
1. utskottet

2.res. 16 (C)

3.res. 17 (V)

Forberedande votering:

5 for res. 16

4 for res. 17

47 avstod

293 franvarande

Kammaren bitradde res. 16.
Huvudvotering:

33 for utskottet

5 for res. 16

18 avstod

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M, 3L, 3 MP
For res. 16: 5C

Avstod: 10SD,4V,3KD, 1 -
Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Prot. 2020/21:146  UbU15 Vuxenutbildning

22 juni Punkt 1 (Kvalitet i den kommunala vuxenutbildningen)
1. utskottet

2.res. 1 (M, SD)

3.1res. 2 (C)

Férberedande votering:

21 forres. 1

5 for res. 2

30 avstod

293 franvarande

Kammaren bitrédde res. 1.

Huvudvotering:

27 for utskottet

21 forres. 1

8 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,4V,3KD,3MP, 1 -
For res. 1: 11 M, 10 SD

Avstod: 5C,3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 4 (Grundl&dggande och sérskild behdrighet)

1. utskottet

2.res. 9 (M, L)

Votering:

42 for utskottet

14 forres. 9

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3KD,3MP, 1 -
For res. 9: 11M,3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 6 (Sfi m.m.)

1. utskottet

2.res. 12 (KD)

Votering:

23 for utskottet

3 forres. 12

30 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S, 4V, 3 MP

For res. 12: 3 KD

Avstod: 11 M,10SD,5C,3L,1-
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -
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Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

8 8 Beslut om arenden som slutdebatterats den 21 juni

SkU27 Nya EU-bestammelser om tullkontroller av kontanta medel
Kammaren bifoll utskottets férslag.

SkU29 Redovisning av skatteutgifter 2021
Kammaren bifoll utskottets férslag.

CU16 Modernare regler for bekraftelse av foraldraskap, faderskaps-
undersokningar och for att astadkomma koénsneutral foraldraskaps-
presumtion

Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1(SD)

Votering:

46 for utskottet

10 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

FOr res. 1: 10 SD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 2 (Presumerat foraldraskap for sambor)

1. utskottet

2.res.2(M,C, L)

Votering:

37 for utskottet

19 for res. 2

293 franvarande

Kammaren bifll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD, 4V, 3KD, 3 MP, 1 -
For res. 2: 11M,5C,3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 3 (Begransning av mojligheten att héva vissa presumerade foraldra-
skap)

1. utskottet

2.1es.3(M, C, V,KD, L)

Votering:

29 for utskottet

27 forres. 3

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S, 10 SD, 3 MP

For res. 3: 11M,5C,4V,3KD,3L,1-

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 4 (Havande av presumerade foréldraskap i 6vrigt)
1. utskottet

2.res.5(C, L)

Votering:

34 for utskottet

8 for res. 5

14 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,4V,3MP, 1 -

For res. 5: 5C, 3L

Avstod: 11 M, 3KD

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 5 (Digital bekraftelse av foréldraskap fore barnets fodelse)
1. utskottet

2.1res.6 (S, V, MP)

Votering:

32 for utskottet

24 forres. 6

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C,3KD, 3L

For res. 6: 16S,4V,3MP, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU21 Loéneutmatning och digitala ansdkningar i utsékningsforfaran-
det

1. utskottet

2. res. (SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res.

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

FOr res.: 10 SD

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -



CU22 Privat initiativratt — planintressentens medverkan vid detalj-
planelaggning

Punkt 3 (Planprocessen for smahusprojekt)

1. utskottet

2.res. 2 (M, SD, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 for res. 2

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP, 1 -

For res. 2: 11 M, 10 SD, 3 KD

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU23 Klimatdeklaration for byggnader

Punkt 1 (Regeringens lagférslag)

1. utskottet

2.res. 1 (SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 1

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP,1-
For res. 1: 10 SD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 2 (Undantag fran kravet pa klimatdeklaration)

1. utskottet

2.res. 2 (M)

Votering:

45 for utskottet

11 for res. 2

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -
For res. 2: 11M

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -
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CU24 Genomfdrandet av MKB-direktivet i plan- och bygglagen
Punkt 2 (Miljoorganisationers klagoratt)

1. utskottet

2.res. 1 (M, SD, KD)

Votering:

32 for utskottet

24 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis férdelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,4V,3L,3MP, 1 -

For res. 1: 11 M, 10 SD, 3 KD

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

TU16 Framtidens infrastruktur

Punkt 1 (Ett transportsystem for medborgare och naringsliv i hela Sverige)
1. utskottet

2.res. 4 (KD)

Votering:

24 for utskottet

3forres. 4

29 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,4V,3MP, 1 -

For res. 4: 3 KD

Avstod: 11M,10SD,5C,3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13MP, 1 -

Punkt 2 (Ett jamstallt transportsystem)

1. utskottet

2.1es.6 (C)

Votering:

51 for utskottet

5 for res. 6

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,10SD,4V,3KD,3L,3MP,1 -
For res. 6: 5C

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -



Punkt 4 (Forskning och innovation)
1. utskottet

2.res. 16 (L)

Votering:

27 for utskottet

3 for res. 16

26 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,4V,3KD, 3 MP, 1 -
For res. 16: 3L

Avstod: 11 M,10SD,5C

Franvarande: 84 'S,59 M, 52 SD, 26 C, 23V, 19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 7 (Ekonomiska planeringsramar fér 2022—-2033)

1. utskottet

2. res. 25 (SD)

3. res. 26 (V)

Férberedande votering:

10 for res. 25

5 for res. 26

41 avstod

293 franvarande

Kammaren bitradde res. 25.
Huvudvotering:

27 for utskottet

10 for res. 25

19 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,5C,3L,3MP
For res. 25: 10 SD

Avstod: 11M,4V,3KD,1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13MP, 1 -

Punkt 8 (Sarskilt om anskaffning av isbrytare)
1. utskottet

2.1es.28 (S, C, L, MP)

Votering:

29 for utskottet

27 for res. 28

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10SD,4V,3KD, 1 -
For res. 28: 16S,5C,3L,3MP

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -
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Punkt 9 (Utbyggnaden av laddinfrastruktur)
1. utskottet

2.1es.29 (S, C, L, MP)

Votering:

29 for utskottet

27 for res. 29

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10SD,4V,3KD, 1 -
For res. 29: 16S,5C,3L,3MP
Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 11 (Stambanor for hoghastighetstag)
1. utskottet

2. res. 32 (M)

Votering:

27 for utskottet

11 for res. 32

18 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,3L,3 MP

For res. 32: 11 M

Avstod: 10SD,4V,3KD,1 -
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 18 (Anslagskredit)

1. utskottet

2.1res. 52 (S, C, L, MP)

Votering:

29 for utskottet

27 for res. 52

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10SD, 4V,3KD, 1 -
For res. 52: 16S,5C,3L,3MP
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.



MJU22 Utfodring av vilt Prot. 2020/21:146
Punkt 1 (Regeringens lagforslag) 22 juni

1. utskottet

2.res. 1 (M)

Votering:

45 for utskottet

11 forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

For res. 1: 11M

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L,13MP, 1 -

Punkt 5 (Begrénsning av regleringen till att gélla enbart klovvilt)
1. utskottet

2.res.5(SD, C, KD)

Votering:

38 for utskottet

18 for res. 5

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,4V,3L,3MP, 1 -

For res. 5: 10SD,5C,3KD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 6 (Utfodring vid smittorisk)

1. utskottet

2. res. 6 (SD, KD)

Votering:

40 for utskottet

13 for res. 6

3 avstod

293 franvarande

Kammaren bifll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3MP, 1 -
For res. 6: 10 SD, 3 KD

Avstod: 3L

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 7 (Generella regler om utfodring)

1. utskottet

2.res. 8 (C, KD)

Votering:

43 for utskottet

8 for res. 8

5 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag. 101



Prot. 2020/21:146  Partivis fordelning av rosterna:

22 juni For utskottet: 16 S,11 M, 10SD, 3L, 3 MP
For res. 8: 5C,3KD
Avstod: 4V, 1 -

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C, 23V, 19 KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 15 (Bidrag till organisationer ur viltvardsfonden)
1. utskottet

2.res. 17 (S, V, L, MP)

Votering:

29 for utskottet

27 for res. 17

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C, 3KD

For res. 17: 16S,4V,3L,3MP, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 20 (Jakt och renskétsel)

1. utskottet

2.1res. 24 (S, V, MP)

3.res. 25 (L)

Forberedande votering:

22 for res. 24

4 for res. 25

30 avstod

293 franvarande

Kammaren bitradde res. 24.
Huvudvotering:

29 for utskottet

24 for res. 24

3 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10SD, 5C, 3 KD
For res. 24: 16S,4V,3MP, 1 -
Avstod: 3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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MJU23 Reduktionsplikt for bensin och diesel — kontrollstation 2019 Prot. 2020/21:146
Punkt 1 (Regeringens lagférslag) 22 juni

1. utskottet

2.res. 1(SD)

Votering:

46 for utskottet

10 for res. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 -

For res. 1: 10 SD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 5 (Produktion av drivmedel)

1. utskottet

2.res. 8 (M, KD)

Votering:

42 for utskottet

14 for res. 8

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,10SD,5C,4V,3L,3MP, 1 -
For res. 8: 11 M, 3KD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 6 (Konsekvensanalyser vid kontrollstation 2022)
1. utskottet

2.res. 9 (M, SD, V, KD)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 9

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 9.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,5C,3L,3 MP

For res. 9: 11 M,10SD,4V,3KD,1 -
Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren biféll utskottets forslag.

UbU14 Hogskolan

Punkt 1 (Hogskoleprovet)

1. utskottet

2.res. 1 (V, KD)

Votering:

48 for utskottet

8 forres. 1

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag. 103



Prot. 2020/21:146  Partivis fordelning av rosterna:

22 juni For utskottet: 16 S,11M,10SD,5C,3L,3MP

For res. 1: 4V,3KD,1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 5 (Vissa studentfragor)

1. utskottet

2.res. 7 (V)

Votering:

27 for utskottet

5 for res. 7

24 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16S,5C,3L,3MP
For res. 7: 4V,1-

Avstod: 11 M, 10 SD, 3KD
Franvarande: 84 S,59 M, 52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13MP, 1 -

Punkt 7 (Studenthéalsan m.m.)

1. utskottet

2.res. 10 (KD, L)

3.res. 11 (C)

Forberedande votering:

6 for res. 10

5 for res. 11

45 avstod

293 franvarande

Kammaren bitradde res. 10.
Huvudvotering:

45 for utskottet

6 for res. 10

5 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,10SD,4V,3MP, 1 -
For res. 10: 3KD,3L

Avstod: 5C

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 9 (Dimensionering av hdgskoleutbildning)
1. utskottet
2. res. 13 (M)
Votering:
35 for utskottet
11 for res. 13
10 avstod
293 franvarande
104 Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2020/21:146

For utskottet: 16S,5C,4V,3KD,3L,3MP, 1 - 22 juni
For res. 13: 11 M
Avstod: 10 SD

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 13 (Kvalitet och resultat)

1. utskottet

2. res. 21 (SD)

Votering:

43 for utskottet

10 for res. 21

3 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3KD,3MP, 1 -
For res. 21: 10 SD

Avstod: 3L

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren biféll utskottets forslag.

8 9 Beslut om arende som slutdebatterats vid dagens sammantréade

Sfu28 Andrade regler i utlanningslagen

Punkt 1 (Avslag pa propositionen)

1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

51 for utskottet

5forres. 1

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11 M, 10SD,5C,3KD, 3L,3 MP
For res. 1: 4V, 1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 2 (Krav pé vélgrundade utsikter att beviljas varaktigt uppehallstill-

stand vid anknytning)

1. utskottet

2.res. 2 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

28 for res. 2

1 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 2. 105
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 2: 16S,5C,4V,3MP

Avstod: 1-

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
Amineh Kakabaveh (-) anmalde att hon avsett att rdsta nej men markerats
ha avstatt fran att rosta.

Punkt 3 (Férsdrjningskrav for anhoriga till alternativt skyddsbehévande,
kvotflyktingar och vid etablerade forhallanden)

1. utskottet

2.1es. 3 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 3

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 3.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 3: 16S,5C,4V,3MP, 1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 4 (Undantag fran forsérjningskrav for anhoriga vid synnerliga skal)
1. utskottet

2.1res. 4 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 4

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 4.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 4: 16S,5C,4V,3MP, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 5 (Uppehallstillstand vid humanitéra skal)
1. utskottet

2.res.5 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 5

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 5.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 5: 16S,5C,4V,3MP, 1 -
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -



Punkt 7 (Krav pa kunskaper i svenska och samhallskunskap for permanent
uppehallstillstind och undantag fran krav for permanent uppehallstillstand
vid synnerliga skal)

1. utskottet

2.1es.6 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

28 for res. 6

1 avstod

293 franvarande

Kammaren bif6ll res. 6.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 6: 16S,5C,4V,3MP

Avstod: 1-

Franvarande: 84 S,59 M, 52 SD, 26 C, 23V, 19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 8 (Majligheten att vagra uppehallstillstand vid anknytning pa grund
av alder)

1. utskottet

2.1res. 7 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

28 forres. 7

1 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 7.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3KD, 3L

For res. 7: 16S,5C,4V,3MP

Avstod: 1-

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 10 (En framtida migrationspolitik)
1. utskottet

2. res. 8 (M)

3.res. 9 (SD)

4.res. 11 (KD)
Forberedande votering 1:
10 for res. 9

3 forres. 11

43 avstod

293 franvarande
Kammaren bitradde res. 9.
Forberedande votering 2:
11 for res. 8

10 forres. 9

35 avstod

293 franvarande
Kammaren bitradde res. 8.
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Prot. 2020/21:146  Huvudvotering:

22 juni 24 for utskottet

11 forres. 8

21 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,5C, 3 MP

For res. 8: 11 M

Avstod: 10SD,4V,3KD,3L,1-
Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 12 (En réttsséker asylprocess)
1. utskottet

2. res. 15 (V)

3.res. 16 (L)

Férberedande votering:

5 for res. 15

3 for res. 16

48 avstod

293 franvarande

Kammaren bitrédde res. 15.
Huvudvotering:

48 for utskottet

5 for res. 15

3 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S, 11 M, 10 SD,5C, 3 KD, 3 MP
For res. 15: 4V,1-

Avstod: 3L

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 13 (Utredning om en réattssaker asylprocess)
1. utskottet

2.res. 17 (C, V, KD)

Votering:

43 for utskottet

13 for res. 17

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11 M, 10 SD, 3L, 3 MP
For res. 17: 5C,4V,3KD,1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
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Punkt 14 (Atervandande) Prot. 2020/21:146
1. utskottet 22 juni

2. res. 18 (S, MP)

Votering:

32 for utskottet

19 for res. 18

5 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets férslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C, 3KD, 3L

For res. 18: 16 S, 3 MP

Avstod: 4V, 1 -

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L,13MP, 1 -

Punkt 15 (Huvudregel om tidshegransade uppehallstillstand)
1. utskottet

2. res. 19 (SD)

Votering:

43 for utskottet

10 for res. 19

3 avstod

293 franvarande

Kammaren biféll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 16 S,11M,5C,4V,3L,3MP, 1 -

For res. 19: 10 SD

Avstod: 3 KD

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16L, 13 MP, 1 -

Punkt 18 (Identitetskrav)

1. utskottet

2.res. 26 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

28 for res. 26

1 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 26.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L
For res. 26: 16S,5C,4V,3MP
Avstod: 1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
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Punkt 19 (Motioner om krav pa kunskaper i svenska och samhallskunskap
for permanent uppehallstillstand)

1. utskottet

2. res. 27 (S, MP)

Votering:

27 for utskottet

23 for res. 27

6 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 27: 16S,4V,3 MP

Avstod: 5C1-

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD, 26 C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 20 (Motioner om undantag fran krav for permanent uppehallstill-
stand vid synnerliga skal)

1. utskottet

2.1es. 29 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 29

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 29.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 29: 16S,5C,4V,3MP, 1-

Franvarande: 84 S,59 M, 52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 25 (Motioner om krav pé vélgrundade utsikter att beviljas varaktigt
uppehallstillstand vid anknytning)

1. utskottet

2.res. 34 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

28 for res. 34

1 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 34.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 34: 16S,5C,4V,3MP

Avstod: 1-

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -



Punkt 27 (Motioner om mojligheten att vagra uppehallstillstand vid an-
knytning pa grund av alder)

1. utskottet

2. res. 37 (S, MP)

3. res. 38 (SD)

Férberedande votering:

23 for res. 37

10 for res. 38

23 avstod

293 franvarande

Kammaren bitradde res. 37.

Huvudvotering:

32 for utskottet

23 for res. 37

1 avstod

293 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD,5C,3KD, 3L
For res. 37: 16S,4V,3MP

Avstod: 1-

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -

Punkt 29 (Motioner om forsorjningskrav vid anhériginvandring for alter-
nativt skyddsbehdvande, kvotflyktingar och vid etablerade forhallanden)

1. utskottet

2.res. 42 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 42

293 franvarande

Kammaren bif6ll res. 42.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 42: 16S,5C,4V,3MP, 1 -

Franvarande: 84 S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13MP, 1 -

Punkt 30 (Motioner om undantag fran forsorjningskrav for anhériga vid
synnerliga skal)

1. utskottet

2.res. 43 (S, C, MP)

Votering:

27 for utskottet

29 for res. 43

293 franvarande

Kammaren bifoll res. 43.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 11 M, 10 SD, 3 KD, 3L

For res. 43: 16S,5C,4V,3MP, 1-

Franvarande: 84S,59M,52SD,26C,23V,19KD, 16 L, 13 MP, 1 -
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Punkt 35 (Forlangning av tillfalliga lagen)

1. utskottet

2.res. 51 (M, SD, KD)

Forste vice talmannen konstaterade att villkoren for reservationen inte
hade uppfyllts, och saledes skulle kammaren endast ta stallning till utskot-
tets forslag till beslut. Kammaren biféll utskottets forslag till beslut.

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.57 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 18.00.

Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 18.00.

8 10 Testning vid verkstéallighet av utvisningsbeslut

Socialforsakringsutskottets betankande 2020/21:SfU29
Testning vid verkstallighet av utvisningsbeslut
foredrogs.

Anf. 118 CARINA OHLSSON (S):

Fru talman! Vi ska nu debattera socialférsékringsutskottets betén-
kande 29 Testning vid verkstallighet av utvisningsbeslut. Jag borjar med
att yrka bifall till Socialdemokraterna med fleras reservation nummer 1.

De grundlédggande bestdmmelserna om utldnningars ratt att vistas i
Sverige och om avvisning och utvisning om man av olika skal inte far vis-
tas i Sverige finns i utlanningslagen, som precis har debatterats har i kam-
maren i stort sett hela dagen. I utldnningslagen finns bestammelser om
vissa kontroll- och tvangsétgarder som far vidtas gentemot utlanningar, till
exempel omhéndertagande av pass och resehandlingar, fotografering, ta-
gande av fingeravtryck och omhéndertagande av utlanningen for att verk-
stélla ett avvisnings- eller utvisningsbeslut. Polismyndigheten och Séker-
hetspolisen far for att verkstalla ett beslut om avvisning eller utvisning
ocksa omhanderta en utlanning om det ar nodvandigt for att forbereda eller
genomfora verkstalligheten.

Fru talman! | smittskyddslagen anges att samhéllets smittskydd ska
tillgodose befolkningens behov av skydd mot spridning av smittsamma
sjukdomar. Forvaltningsratten far p& ansokan av smittskyddslakaren be-
sluta om tvangsundersékning om ndgon som med fog kan misstankas béra
pa en allménfarlig sjukdom motsétter sig den undersokning som behdvs
for att konstatera om smittsamhet foreligger. Beslut om sadan undersok-
ning far meddelas endast om det finns en pataglig risk for att andra manni-



skor kan smittas. Vid undersckningen far det inte férekomma ingrepp som
kan férorsaka annat &n obetydligt men. Den lékare som utfort undersok-
ningen ska omedelbart underrétta smittskyddslékaren om resultatet av
denna. Fran och med den 1 juli 2020 anges ocksa covid-19 som en allmén-
farlig sjukdom i bilaga 1 till smittskyddslagen.

Nar det galler &tervandande arbetar regeringen aktivt med det, bland
annat genom en intensifierad dialog med mottagarlanderna. Tidigare i dag
kunde vi ocksé hora migrationsminister Morgan Johansson ta upp detta.
Han angav aven flera lander som han i nartid hade haft kontakt med, bland
annat Afghanistan. Dialog fors ocksd om alternativ till covid-19-testning
innan utresan.

Atervandandet fortgér séledes, men liksom for andra EU-lédnder med
de begransningar som &r en ofrankomlig foljd av en pagaende pandemi.
Trots dessa finns det alltsa bade ett sjalvmant atervandande och ocksa ut-
visning och avvisning. Normala ar uppgar det till det cirka 12 000 per ar,
men dven 2020 var det faktiskt Gver 7 000 som atervande.

Darfor anser vi att nagot tillkannagivande inte behovs, beroende pa re-
geringens pagaende dialog med mottagarlanderna, som jag tog upp. Vidare
kan det inte anses motiverat att lagstifta i fraga om tvangstestning i dessa
situationer under den begransade tid som ett behov faktiskt kan komma att
finnas. Vi hoppas saklart att den blir s& kort som mdjligt, att pandemin
faktiskt avklingar sa att vi har ett battre lage i nartid.

Forslaget ar utformat som ett tvangsingripande riktat mot en sarskild
grupp och innebr att polisen skulle ges langtgaende befogenheter. Det kan
ifrdgasattas om forslaget kan anses forenligt med grundlagsskyddade
fri- och rattigheter samt proportionalitetsprincipen.

Vi hade velat att detta hade fatt beredas av konstitutionsutskottet och
socialutskottet. Vi ansdg inte att vi sjalva hade den kunskapen och hade
velat inhdmta ett yttrande fran dem innan detta blev ett betdnkande, for att
ocksa belysa de fragor som andra utskott &ger.

Polisen har redan i dag forutsattningar att agera nar en utldnning hind-
rar eller forsvérar polisens verkstallighetsarbete. Utlanningar som ska ut-
visas eller avvisas kan hallas i forvar under relativt lang tid, och brotts-
domda utlanningar som ska utvisas kan héllas kvar under obegransad tid.
Det har i flera debatter Iatit som att det inte skulle vara majligt, men det ar
det. Regelverket ser ut pa det séttet: Handlar det om brottsdomda ar det
obegrénsad tid i forvar.

Anf. 119 MARIA MALMER STENERGARD (M):

Fru talman! En forutséttning for den reglerade invandringen &r att be-
slut foljs. Har man fétt ja pé sin asylansokan ska man ocksa ges en verklig
chans att komma in i samhallet och bygga sig ett nytt liv har. Man ska fa
ett ja pa riktigt. Men har man fatt nej ska man atervanda. Ett nej ska vara
ett nej pa riktigt. Nar det inte &r s, nar det inte fungerar, undermineras den
reglerade invandringen. Invandringen ékar, och i forlangningen far vi fak-
tiskt minskade mdjligheter att hjalpa dem med allra storst behov.

Bara halften som ska atervanda gor det frivilligt, trots att det ar deras
skyldighet. | stallet for att folja ett lagakraftvunnet beslut véljer ett stort
antal personer varje ar att avvika och ga under jorden. Antalet personer
som lever utan tillstdnd i Sverige har av en utredning for nagra ar sedan
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bedomts uppga till uppemot 50 000. Granspoliser tror pa det dubbla. Ingen
vet.

Regeringen sager sig gang pa gang prioritera atervandandet men véagrar
konsekvent att ge myndigheterna de verktyg som de behdver: fler forvars-
platser, langre preskriptionstider och 6kade visitationsméjligheter, for att
namna nagra.

Och sa nu, mitt i pandemin, satter s& manga som nio av tio som redan
borde ha lamnat landet i system att véagra lata sig testas for covid-19, sam-
tidigt som flygbolag och mottagandelander kraver ett negativt test. Vips
kan de i praktiken sjalva avgora om de ska utvisas eller inte. Det handlar
om dem som har nekats asyl, men det handlar ocksa om dem som ska ut-
visas pa grund av brott. Det gér mig faktiskt heligt férbannad att det har
gatt sa langt att personer som démts for grova sexualbrott har slappts fria
for att de inte kunnat utvisas pa grund av detta.

Fru talman! Redan i december uppmarksammade jag Morgan Johans-
son pa den har problematiken genom en skriftlig fraga. | bérjan av februari
hade jag en debatt med honom om méjligheten att andra lagen sa att man
kan genomfora tvangstestningar. D& sa han att han skulle l6sa fragan ge-
nom diplomati. Men problemen bara férvarrades, och ingenting hande. Det
var i sjalva verket forst nar Expressen skrivit om ett fall med tva man fran
Afghanistan som démts for valdtakt pa en 14-aring, men som inte kunde
utvisas, som Morgan Johansson tog kontakt med Afghanistans ambassador
i slutet av maj.

Jag ar val medveten om att tvangstestning aktualiserar avvagningar
gallande den personliga integriteten, och sadana fragor maste hanteras
mycket varsamt. Samtidigt gar det inte att bortse fran brottsoffers lidande
eller risken for att brottsutvisade begar nya brott om de slapps ut. Inte hel-
ler gar det att bortse fran att fler personer utan tillstdnd att befinna sig i
Sverige bidrar till ett vdxande skuggsamhélle d&r manniskor far illa.

Det frestar ocksé pé& den sargade tilltron till det svenska migrations-
systemet nér personer genom att végra ta ett test som miljoner andra man-
niskor tar frivilligt kan férhindra sin egen utvisning. Det handlar om ett
flagrant sétt att missbruka situationen och om att sétta sig 6ver beslut med-
delade av svenska myndigheter. De som valdtar borde fa en enkel biljett
hem, och den borde inte vara ombokningsbar.

Andra lander &r i vanlig ordning mer snabbfotade &n Sverige. Redan i
dag genomfors tvangstestning i Tyskland och i Danmark av dem som ska
utvisas. Danmark hade inte heller den lagliga méjligheten tidigare, men
man agerade, till skillnad fran den har regeringen, direkt nar problemati-
ken uppdagades. Nu har de sedan i varas mojligheten pa plats.

Tvangstestning ar inte heller nagot frammande for Sverige. Redan i
dag finns i smittskyddslagen mojlighet att under vissa forutséattningar
tvangsundersoka en person, men da krdvs konkret misstanke om smitta.
Lagstiftaren har alltsa redan gjort avvagningen att det finns situationer dar
den personliga integriteten faktiskt far sta tilloaka for att man ska kunna
undersoka om en person bar pa en farlig sjukdom. Nu behdver vi utvidga
tillampningen sa att tvangstestning kan aktualiseras dven i de situationer
dér de kravs for utvisning.

Jag ar mycket glad att en tydlig majoritet i socialférsakringsutskottet
har stallt sig bakom Moderaternas forslag till lagandring. Nu maste rege-
ringen skyndsamt aterkomma med forslag pa hur tvéngstestning kan



mojliggoras nér det behdvs for att sékerstélla en av- eller utvisning. Dess-
utom kréver utskottet att regeringen ska se dver om det finns behov av
andra forandringar for att sékerstélla att polisen har forutsattningar att
agera nar de som ska utvisas hindrar och forsvarar for polisen.

Socialdemokraterna, Miljépartiet och Vansterpartiet ar emot forslaget
om tvéangstestning av dem som ska utvisas. Jag har helt arligt valdigt svart
att forsta det. Det tror jag att manga har. Hur kan man se valdtaktsoffren i
dgonen och séga att man hellre slapper ut férévarna an tvingar dem att ta
ett enkelt test? Svaret ar att man kanske inte riktigt kan det.

Nar P1 i forra veckan ville ha en debatt i frdgan var det ingen fran
Socialdemokraterna, Miljdpartiet eller Vénsterpartiet, som &r de som séger
nej till det har forslaget, som ville stalla upp pa debatt. Jag tycker att det
ar ganska lagt. Man far garna tycka annorlunda, men jag tycker att man
ska ta debatten.

Slutligen vill jag bara kommentera det som Carina Ohlsson sa hér tidi-
gare om att man fran Socialdemokraternas sida ville att vi skulle remittera
det har forslaget till KU och socialutskottet innan det gick till regeringen.
Det var uppenbarligen bara ett forsok att forhala den hér lagstiftningen, for
dd visste man att det inte skulle hinnas med att fa den har begaran till re-
geringen fore sommaren. Det ar sjalvklart s& att den typen av avvagningar
som géller sddant som gér emot grundlagen maste goras i den beredning
som regeringen nu far i uppdrag att gora.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 120 JONAS ANDERSSON i Skellefted (SD):

Fru talman! Det hér ar ett exempel pa en debatt som jag ar helt 6verty-
gad om att allmanheten tycker ar mycket marklig och svar att forsta. Det
handlar alltsa om man ska tvinga manniskor med utvisningsbeslut att testa
sig for covid. | vissa lander vagrar man namligen att ta emot sina egna
medborgare om ett sddant test inte &r utfort.

Alltsa har vi haft en helt absurd situation, dar méanniskor med utvis-
ningsbeslut har kunnat vagra att félja myndighetsbeslut genom att séga nej
till ett simpelt covidtest. Att vi inte redan har genomfort det hér enkla be-
slutet pastas bero pa den grova integritetskrankning som det innebar att bli
topsad i ndsan.

Har ar nagra andra exempel pa liknande situationer som alla brukar
acceptera eftersom vinsten for det allménna &r storre &n den eventuella
krénkningen.

Det spelar ingen roll om en bilist vill blasa i alkométaren eller inte om
han blir stoppad av polisen. Blir han stoppad ska han blasa. Alternativet
blir att folja med for att ta blodprov.

Det spelar ingen roll om en tonaring vill sitta kvar och spela dataspel
hela natterna i stallet for att monstra. Har Plikt- och prévningsverket fattat
beslut och kallat ungdomen till ménstring och militartjanst ska han instélla
sig. Annars hamtas han av polis.

Det spelar ingen roll om nagon som atervander fran semester bara vill
glida igenom grénskontrollen. Finns det skal att kroppsvisitera honom el-
ler s6ka igenom hans bagage i detalj kommer det att ske med tvéang.

Svensk lagstiftning innehaller, och har alltid innehallit, mangder av fall
dar statsmakterna har kunnat ingripa mot en enskild med tvang. Det ska
naturligtvis aldrig ske i onddan. Men behdvs det sa behovs det. Allt annat
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vore helt och fullstandigt orimligt, sa ocksa nar det galler en utlanning som
ska avlagsnas fran vart land men vagrar ta det helt och héllet ofarliga
covidtest som kravs for att slappas in i hemlandet. Att pa det har sattet
medvetet forhala och sabotera en utvisning ska naturligtvis inte vara moj-
ligt.

Lat oss inte gora det har mer komplicerat an vad det ar. Om ett covid-
test krdvs for att verkstalla en utvisning, da ska ett covidtest tas per omga-
ende. Det finns inget som helst oproportionerligt med det ingreppet. Att vi
ens har den har diskussionen kanns helt absurt. Det har handlar om vanligt,
sunt bondfornuft.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag, fru talman. Jag vill ocksa gora ett
medskick till vilken regering som nu finns pa plats under kommande
veckor: Agera — helst i gar!

Anf. 121 JONNY CATO (C):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till forslaget i betankandet.

Vi har i dag haft en minst sagt véldigt l1ang debatt om svensk migra-
tionspolitik, och det kan inte ha undgatt ndgon som har lyssnat pa den att
Centerpartiet ar ett parti som tycker att Sverige ska ha en migrationspolitik
som star upp for medmansklighet och humanism. Men vi tycker ocksa att
det ar viktigt med ordning och reda, och vi tycker att den som har fatt ett
avslag ska lamna landet.

Det som vi debatterar nu &r egentligen inget beslut som jag tycker att
riksdagen ska behdva fatta. Jag tycker att detta ar nagonting som reger-
ingen borde ha kunnat ga fram med pé egen hand och for lange sedan.
Givetvis ar det valdigt viktigt att grundlagen respekteras och att man tittar
pa detta pa ett ordentligt satt. Det forvantar vi oss ocksa att regeringen
kommer att gora. Jag tycker darmed inte att det &r nagot konstigt i det be-
slut som vi i dag foreslar riksdagen att fatta.

Det &r inte rimligt att den som vistas illegalt i landet kan sédga ”Nej, jag
vill inte ta ett covidtest” och ddrmed far stanna. Vi vet dessutom om att vi
har ont om forvarsplatser och att vi har ett atervandande med stora brister.
Dérfor ar detta ett forslag som jag tycker att det &r rimligt att riksdagen gar
fram med och att regeringen far titta vidare pa det.

Darmed yrkar jag som sagt bifall till forslaget i betdnkandet i dess hel-
het.

Anf. 122 HANS EKLIND (KD):

Fru talman! Nar polisens nationella operativa avdelning, Noa, uppger
att s& manga som 90 procent av alla grova brottslingar som ska utvisas
efter att ha avtjanat fangelsestraff inte Iater underkasta sig ett covidtest for
att pa sa satt forhindra utvisningen gor regeringen ingenting. Brottslingar,
de som befinner sig hir illegalt, de som fétt avslag pa en ansokan om att
fa vara har och de som anses vara ett hot mot rikets sékerhet ska utvisas.
Det ska inte vara mojligt att kringgé en avvisning eller utvisning genom
att vagra att underkasta sig ett covidtest.

Sa kan vi sammanfatta varfor vi kristdemokrater tycker att utskottets
forslag att uppdra 4t regeringen att skyndsamt utreda hur tvangstestning
kan majliggoras ar bade riktigt och viktigt. Jag yrkar saledes bifall till ut-
skottets forslag.



Min enda frdga sa har pa kvallningen ar varfor inte alla partier star
bakom detta. VVarfor sdger socialdemokrater, miljopartister och vansterpar-
tister nej till det hér forslaget? Jag noterar att det inte finns en enda miljo-
partist eller vansterpartist hér for att ta debatten.

Att avvisa forslaget med motiveringen att pandemin snart &r éver duger
verkligen inte. Finns det riksdagsledamdter som péa fullt allvar menar att
det ar helt omajligt att vi far en fjarde vag till hosten eller att det har ar den
absolut sista pandemi som Sverige kommer att erfara?

Tror nagon har inne att aktivister inte i framtiden kommer att fortsatta
att uppmana och uppmuntra méanniskor som ska utvisas att halla sig kvar
har i Sverige genom att utnyttja det kryphal i lagen som vi nu vill tappa
till?

Det gar inte att avvisa forslaget med hanvisning till grundlagen eller
den personliga integriteten. Dessa fragor ska namligen enligt utskottets
forslag hanteras mycket varsamt. Det ar alltsa inget nytt och absolut inget
som nagot av partierna som star bakom utskottets forslag tar lattvindigt pa.

Det méste vara fullt mojligt att precis som i andra lander hitta en 16s-
ning som gor att verkstallighetsarbetet &ter fungerar. Det &r inte bara vissa
ursprungslander som kraver ett negativt testsvar pa det som kallas PCR-
testet, utan ocksé Frontex, som ar EU:s grans- och kustbevakningsbyra
som skoter mycket av transporterna, samt transitflygplatser, flygbolag
med mera kraver just sadana testsvar for att kunna genomfora transpor-
terna.

Under pandemin ar antalet forvarsplatser reducerade med cirka 40 pro-
cent. De som vagrar att testa sig tar upp de mycket begrénsade platserna.
Det finns till och med uppgifter om att en utldnning som skulle ha utvisats
pa grund av brott inte langre halls i férvar utan befinner sig ute i vart sam-
hélle.

Det ar bortom all rim och reson att vi inte ska kunna utfora covidtester
pé personer som har forverkat ratten att vara kvar i vart land och som ut-
nyttjar en lucka i lagen genom att vagra ta covidtest. Samtidigt kan inte en
enda av oss végra att lata polisen ta ett alkotest eller ndgon annan form av
test nér vi &r ute och kor bil.

Men att det finns politiker som inte tycker att det ar rimligt att snabbt
forsoka atgarda detta ar kanske anda annu lite varre.

Anf. 123 FREDRIK MALM (L):

Fru talman! Det har sagts en hel del klokt av ett antal kollegor hér. Jag
ska inte forlanga detta sarskilt mycket i denna sena timma.

Vi har dragits med pandemin i ett och ett halvt &r. Darfor ar det inte
konstigt att det inte sedan tidigare finns skrivningar om pandemin i svensk
lagstiftning. Flera talare har talat om att det finns ett kryphal. Ja, det gor
det eftersom pandemin ar nagot nytt.

Lagstiftaren maste pa nagot sétt hantera den situation som har uppkom-
mit. Vi kan inte ha en ordning dar upp till 90 procent av de personer som
ar forvarstagna, som ska lamna Sverige, som har fétt lagakraftvunnen dom
om att lamna vart land och som inte har nagon rétt att uppehalla sig pa
svenskt territorium, kan dberopa nagon sorts personlig integritet. Avsikten
ar att inte beh6va spotta lite pa en papperslapp och anvanda en tops i ena
nashorren, for att pa sa satt halla sig kvar i landet. Det &r inte rimligt.
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Jag har en liberal grundsyn. Jag bek&nner mig till den liberala ideologin
i vid mening. Det betyder att jag som liberal i mitt politiska arbete gang pa
gang och pa olika satt har att vaga den personliga integriteten gentemot det
allmannas bésta i en rad olika situationer. Jonas Andersson i Skelleftea ar
inte kvar i salen, men han niamnde ett antal exempel, sdsom att man gor
alkotester. Vi tycker inte heller att det ar sarskilt markligt att polisen kan
satta pa handbojor nér de griper en misstankt person, trots att personen inte
ar domd. Det finns mangder av exempel dar den personliga integriteten
maste inskrankas pé olika satt.

Det blir nastan en sorts extrem principjuridik att en person som ar i
situationen att man ska lamna Sverige ska kunna aberopa nagot slags total
rattighetskatalog och darmed i praktiken paralysera hela vart atervand-
andesystem och forvarssystem. Det &r inte rimligt.

Jag tror att aven Socialdemokraterna forstar att det inte &r rimligt. Pro-
blemet &r att regeringen inte har haft tillrécklig handlingskraft for att kom-
ma till ratta med det. Det &r nagot som riksdagen borde klara av att pa ett
par veckor hantera pa ett rimligt och bra sétt. Det ar ett flagrant missbruk.
Det ar ren obstruktion som personer &gnar sig at. Enbart for att hélla sig
kvar i landet &beropar man integritetsaspekten vad galler just att ta covid-
testet.

Liberalerna yrkar ocksa bifall till utskottets forslag i betankandet.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 23 juni.)

§ 11 Tullverket ges en utékad mojlighet att ingripa mot brott

Justitieutskottets betdnkande 2020/21:JuU37

Tullverket ges en utdékad méjlighet att ingripa mot brott (prop.
2020/21:192)

foredrogs.

Anf. 124 PETTER LOBERG (S):

Fru talman! Det &r &n sé lange lite tomt i justitieutskottets bankar. Det
gick fort pa socialforsakringsutskottets omrade. Det var effektivt och
mycket foredomligt.

Fru talman! Inledningsvis yrkar jag bifall till var reservation 1 under
punkt 2.

Jag vill bara kort redogora for bakgrunden till egentligen alla véra re-
servationer i detta betdnkande.

Regeringen har s& sent som den 29 april i &r tillsatt utredningen En
samlad lagstiftning om Tullverkets befogenheter. Huvudmalet for denna
utredning 4r att ta ett helhetsgrepp, redogdra for hur det ser ut och ge rele-
vanta lagforslag om vilka ytterligare befogenheter Tullverket behéver for
att vara en effektiv myndighet.

Vi tanker helt enkelt gora det som egentligen efterfragats under oerhort
lang tid: se till att vi far en sammanhallen forfattningsreglering, sa att vi
inte har det lapptacke av ibland ganska motsagelsefulla uppdrag och befo-
genheter som Tullverket liksom Kustbevakningen och andra myndigheter
haft under lang tid. Uppdraget ska redovisas senast den 16 maj valaret.



Vi vill inte foregripa den beredning som pagar. Det gor att vi inte staller
o0ss bakom de tillkdnnagivanden som en majoritet i utskottet &r for.

Jag kan tillagga att regeringen i regleringsbrev har gett Tullverket yt-
terligare direktiv och végledning i det framtida arbetet. Det géller inte
minst i arets regleringsbrev dar vi anger specifikt att man ska hoja ambi-
tionsnivan nar det galler att forhindra smuggling av sérskilt narkotika, va-
pen och explosiva varor.

Det finns en proposition. Den &r relativt teknisk till sin natur. Jag tanker
inte i detalj g& igenom de forslag som finns dar. Det har ni kunnat lsa i
handlingarna.

Generellt sett finns det utifran ett politiskt perspektiv ett uppenbart be-
hov av att vidta ytterligare atgarder for att forsvara for den organiserade
brottsligheten att verka i vart land. | samband med flyktingkrisen 2015,
eller systemsuccén som jag brukar saga, kunde man nér granserna stangdes
marka att inbrottsverksamhet paverkades anda upp till mellersta Sverige.
Det var uppenbart att det var internationellt organiserade ligor som hérjade
och gjorde bostadsinbrott och tillgrepp av och i fordon. Det var sjadlvmar-
kerande.

Aven i samband med denna pandemi har vi sett ett forandrat modus i
brottsligheten som svarligen kan forklaras pé annat satt an att det hanger
ihop med internationell brottslighet. Den brottsligheten har som bekant
manga skepnader och ansikten. Skjutningar och narkotikahandel ar den del
som &r kanske mest publik och omtalad. Men trafficking, arbetslivskrimi-
nalitet, vélfardsbrottslighet eller stéldbrottslighet i form av stéldligor och
annat ar andra ansikten. Detta maste man fa bukt med genom internatio-
nellt samarbete, och tullen &r och har varit involverad i flera stora opera-
tioner som har fungerat ypperligt och framgangsrikt. Det har bland annat
skett med de baltiska staterna som medansvariga.

Med detta vill jag séga att vi genom betdnkandet kommer att vassa tul-
lens redskap. Vi kommer som sagt var ocksa att se 6ver hela tullverksam-
hetens befogenheter i den utredning vars resultat kommer att komma. Oav-
sett vilken regering som sitter pa plats dd kommer man att ha god nytta av
utredningens Gversikt Gver hur lagstiftningen ser ut, for det har ar snarig
materia.

Vi vill dock inte stdnga Sveriges grénser. Vi vill inte hamna i en situa-
tion dar vi bygger murar runt vart land. Vi ar kanske det mest omvarlds-
beroende demokratiska valfardslandet i varlden, och det har vi varit sedan
frihetstidens dagar. Vi ar i behov av frihandel, 6ppenhet och transparens.
Att bygga murar och férsvara for rorlighet ar inte ndgot som gagnar var
nation pa langre sikt.

Med detta sagt vill jag yrka bifall till var reservation. | 6vrigt star vi
bakom det som str i propositionen.

Anf. 125 MIKAEL DAMSGAARD (M):

Fru talman! Internationella stoldligor star for en mycket stor andel av
bostadsinbrott och andra grova stolder i Sverige. | dag uppskattas dessa
ligor ligga bakom drygt halften av alla bostadsinbrott i landet. De star dven
for uppemot 90 procent av andra grova stolder av exempelvis bildelar, bat-
motorer och jordbruksmaskiner och inte minst stélder fran byggarbetsplat-
ser. Det handlar om brottslighet med hdg organisationsgrad dar ligorna ut-
vecklat en val uppbyggd logistik och formaga for hantering av stoldgods,

Prot. 2020/21:146

22 juni

Tullverket ges en

utokad mojlighet att

ingripa mot brott

119



Prot. 2020/21:146
22 juni

Tullverket ges en
utokad mojlighet att
ingripa mot brott

120

logi och transporter. Stora vinster, liten upptacktsrisk och laga straff ar
starkt bidragande orsaker till att stéldligorna hérjar just i Sverige.

Problemen &r en illustration av hur den organiserade brottsligheten
med aren har blivit alltmer internationell. Ligor begar brott i ett land, trans-
porterar stéldgodset till ett annat land och avyttrar det sedan kanske i ett
tredje. Kriminaliteten sker i bada riktningarna. Samtidigt som stéldgods
fors ut ur Sverige smugglas till exempel narkotika och vapen in i landet.

Dessa stoldbrott ar grovt integritetskrankande brott som drabbar ett
stort antal manniskor i Sverige. Det dr ocksa en brottslighet som kostar
privatpersoner, foretag och forsakringsbolag mangmiljardbelopp varije ar.
Denna typ av brottslighet maste darfor bekdmpas betydligt mer handfast
och effektivt &n vad som &r fallet i dag.

Vi debatterar justitieutskottets betdnkande Tullverket ges en ut6kad
mdjlighet att ingripa mot brott. Tullen har en avgdrande betydelse i arbetet
mot den gransdverskridande brottsligheten. Att Tullverkets tjanstemén har
varit forhindrade att kvarhélla personer och gods vid misstanke om brott
har darfor varit en allvarlig brist.

Moderaterna liksom en lang rad andra partier har under lang tid kréavt
att Tullverket ska ges 6kade befogenheter att bekdmpa brott, bland annat
genom ékade mojligheter att stoppa stéldgods vid gransen. Vi valkomnar
darfor att Tullverket ges vissa utdkade méjligheter att ingripa mot brott.

Det &r naturligtvis bra att det fullstandigt orimliga regelverk som galler
i dag — att tullen inte har ratt att halla kvar stéldgods och tjuvar vid gransen
i vantan pa att polisen kommer — réttas till. Men, fru talman, det &r uppen-
bart att det &r otillrackligt. Utskottet foreslar darfor tre tillkannagivanden
som vi moderater star bakom. Jag vill ocksa yrka bifall till reservation 6
om atgarder mot utforsel av stoldgods.

| dag utgor utforselkontrollerna endast ndgon enstaka procent av Tull-
verkets samlade kontroller. Dessutom har Tullverket 6ver huvud taget inte
réatt att utfora kontroller i syfte att soka efter stoldgods. Genom forslagen i
propositionen ges Tullverket bara rétt att ingripa i samband med sina ordi-
narie kontroller. Forslaget kommer séledes endast att fa effekt i de situatio-
ner da Tullverket i sina ordinarie kontroller stoter pa misstankt stoldgods.

Tullverket konstaterar foljdriktigt i sitt remissvar till den promemoria
som ligger till grund for propositionen att forslagen inte innebar nagon
andring av myndighetens uppdrag och inte i sig foranleder att Tullverket
utokar sina utforselkontroller. Det ar ocksa en beddmning som delas av
regeringen, som i redogdrelsen av forslagets konsekvenser konstaterar att
effekterna for Tullverket bedéms vara begrénsade.

Vad kan vi dra for slutsats av det? Jo, vi kan konstatera att trots att
problemen med de internationella stéldligorna har varit omfattande och
allvarliga i ménga ar kommer regeringen med en proposition som forvisso
atgardar de mest upprorande bristerna i lagstiftningen men som i grunden
inte kommer &t problemet med att stéldgods fors ut ur landet.

Detta ar, fru talman, ytterligare ett exempel pa att Sverige verkligen
behdver en ny regering.

Riksdagen har foreslagit flera tillkdnnagivanden om att stirka Tullver-
kets brottshekdmpande verksamhet och att géra en samlad Oversyn av
myndighetens mojligheter att bek&mpa brott. Regeringen konstaterar i pro-
positionen tamligen lattvindigt att flera av dessa tillkdnnagivanden &r till-
godosedda genom tillsattandet av den utredning som Petter Loberg redo-



gjorde for. Men en utredning &r en utredning och inte en proposition. Ut-
skottet riktar darfor fornyade krav om att regeringen skyndsamt ska ater-
komma med férslag om en ny samlad lagstiftning som ger Tullverket stor-
re befogenheter att bekdmpa brott.

En viktig del i en sddan ny lagstiftning ar att Tullverket ges 6kade maj-
ligheter att genomfdra utférselkontroller och att i samband med det aktivt
soka efter stoldgods. | det sammanhanget bor man ocksa dverviga att gora
utférsel av stéldgods till ett brott enligt smugglingslagen och att stéld- och
hélerigods ska ingd i den upprakning av varor som Tullverket ska kontrol-
lera. Att Tullverket ges ett utdkat uppdrag att utfora utforselkontroller far
dock inte innebéra att kontroller for att soka efter vapen och narkotika eller
for att forhindra exempelvis méanniskosmuggling prioriteras ned, for det &r
otroligt viktigt.

Okade befogenheter och ett utékat uppdrag behover forenas med att
tullens resurser forstarks. Moderaterna har i sin varmotion foreslagit att
Tullverket pa tre érs sikt ska fa en forstarkning pa 400 miljoner kronor.
| beredningen av ny lagstiftning behdver naturligtvis tillkommande resurs-
behov beaktas vidare.

Fru talman! Genom lag uppticktsrisk och milda straffpaféljder ar Sve-
rige en alltfor attraktiv plats for brottsnatverk som reser till Sverige for att
begd brott. Det ar en brottslighet som drabbar valdigt manga ménniskor
och foretag i Sverige och som behdver bek&mpas mer effektivt. Tullen har
stor betydelse for mojligheten att stoppa stdldgods fran att foras ut fran
landet och for att komma &t de brottsnatverk som star bakom stélderna.
For att l6sa detta kravs att tullen ges saval ratt befogenheter som tillrack-
liga resurser. Dér &r vi &nnu inte.

Anf. 126 BO BROMAN (SD):

Fru talman! Vi debatterar i dag justitieutskottets betdnkande om utfka-
de mojligheter for Tullverket att ingripa mot brott. Jag star givetvis bakom
samtliga vara reservationer, men for tids vinnande yrkar jag enbart bifall
till reservation 3.

Att Tullverket dntligen ges en utdkad mojlighet att ingripa mot brott &r
bade bra och efterlangtat. Det ar dven positivt att regeringen har tillsatt en
utredning som ska utreda tullens befogenheter i framtiden.

Den gransoverskridande organiserade kriminaliteten ar betydande ba-
de i sin omfattning och i skadeverkningarna for det svenska samhéllet.
Varje ar drabbas mangder av lantbrukare, hantverkare, batagare och andra
av de utlandska stoldligornas framfart.

Sverige &r i det ndrmaste ett paradis for de utlandska stéldligorna. De
foreslagna lagandringarna &r en viktig pusselbit for att f& stopp pa de ut-
landska stoldligorna. Men pusslet dr 1angt ifran fardiglagt. Det kravs be-
tydligt fler bitar for att pusslet ska bli helt.

Fru talman! Vi sverigedemokrater har i manga &r motionerat om utoka-
de befogenheter och resurser for tulltjansteman i detta hanseende, da det
under en langre tid varit ett patagligt och uppmarksammat problem.

De nu foreslagna lagéndringarna ger Tullverket ratt att ingripa, men
endast i situationer dar de redan bedriver kontrollverksamhet enligt tull-
lagen eller inregranslagen. Regeringen anfor som svar pa detta att den nu
foreslagna andringen ger mojlighet att ingripa nar tulltjansteman stéter pa
misstankt brottslighet som inte omfattas av myndighetens befogenheter
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och att syftet inte ar att &ndra den gallande ordningen, dér polisen och akla-
garna har det generella och dvergripande ansvaret for brottsbekdmp-
ningen.

Regeringens grundlaggande standpunkt att det framst ar polisens an-
svar att bekdmpa brott &r forvisso rimlig. Men i det hér fallet innebéar det
enligt oss att de foreslagna forandringarna inte gar langt nog. Aven om
polisen bar det dvergripande ansvaret finns det enligt var mening fall dar
exempelvis Tullverket ar battre l1ampat att utféra vissa uppgifter. Att poli-
sen sedan Overtar drenden bor inte hindra att myndigheter som Skattever-
ket eller Tullverket bedriver brottsbekdmpande arbete.

Olika myndigheters brottsbek&mpande arbete &r av olika karaktér.
Tullverket finns pa plats vid landets granser och har i de fall Polismyndig-
heten inte kan vara nérvarande en mdjlighet att ingripa mot brott. Denna
mojlighet borde enligt oss utnyttjas fullt ut, inte bara i direkt samband med
kontroller. Regeringen bor darfor i enlighet med utskottets tillkdnnagivan-
de i detta betdnkande tillsatta en utredning om hur Tullverkets brottsbe-
kampande verksamhet kan utvecklas och vilka krav detta staller pa orga-
nisation och utbildning fér myndighetens personal.

Fru talman! Om Tullverket far ett utokat brottsbekdmpande uppdrag
kravs aven att tulltjanstemannens befogenheter i samband med ingripan-
den ses Over. Regeringen beror detta i korthet i propositionen, men ytter-
ligare atgarder krévs i samband med att uppdraget utvidgas. Vi anser dven
att fragan om tulltjanstemans bevapning bor omfattas i en sadan utredning,
da nuvarande majlighet anses for snav givet de situationer som tulltjanste-
ménnen kan antas verka i och utséttas for.

Fru talman! Det absolut viktigaste ar dock att tullen ges ett utkat upp-
drag om kontroll av utforsel av stéldgods. Forra aret kontrollerades drygt
36 000 fordon pa vag in i landet. Endast cirka 350 fordon kontrollerades
pa vég ut ur landet.

Regeringens forslag innehaller inte nigra utokade mojligheter att ge-
nomféra tullkontroller, och myndighetens verksamhet kommer dven i
framtiden framst att vara inriktad pa inférselkontroller snarare an utforsel-
kontroller. Vi sverigedemokrater anser givetvis ocksa att det ar ett mycket
viktigt arbete att hindra exempelvis inférseln av narkotika och vapen samt
manniskosmuggling. Men det bor inte hindra att &ven utférsel av bland
annat stéldgods kontrolleras i betydligt stérre utstrdckning &n i dag. Det
aligger dven regeringen att ge myndigheten de resurser som kravs for att
bagge ansvarsomradena ska kunna genomforas fullt ut.

Tullverket maste darfor fa ett utvidgat uppdrag dar kontroller sker av
béade inforsel och utforsel. Det liggande forslag vi tar stallning till i dag ar
bra, men det blir tyvarr tandlost och blekt om tullen inte far uppdraget och
resurserna att kontrollera utgdende gods i betydligt hogre grad i framtiden.

Anf. 127 HELENA VILHELMSSON (C):

Fru talman! | dag behandlar vi regeringens proposition som ger tull-
tjansteman en utdkad mdjlighet att ingripa vid misstanke om brott. Det &r
fradga om brott som Tullverket i dag inte har befogenhet att utreda.

Utskottet foreslar ocksa ett tillkannagivande om att regeringen bor
aterkomma till riksdagen med forslag om en ny samlad lagstiftning som
ger Tullverket storre befogenheter att bekampa brott. Likasa foreslar ut-
skottet att det ges ett utdkat uppdrag till Tullverket att kontrollera utforsel



av varor likaval som inforsel av varor. Slutligen foreslar utskottet att riks-
dagen beslutar att utforsel av stdldgods ska utgora ett sjalvstandigt brott
enligt smugglingslagen.

Jag sager bara: Antligen! Hur manga ganger har inte den har frégan
debatterats har i riksdagen! Ett antal uppmaningar till regeringen har avgi-
vits. S& lange det har pagatt, sd mycket stéldgods som har lamnat landet
hittills och s& mycket pengar som manniskor forlorat nar varor stulits! Sa
manga stéldligor, ofta med internationell bas, som har harjat i Sverige i sa
manga ar! Antligen!

Det som foreslas ar ett steg mot en béttre brottsbekampning vid Sveri-
ges gréns. Men det géller att vi har i kammaren foljer upp tillkdnnagivan-
dena, sa att regeringen, hur den & kommer att se ut i framtiden, foljer det
beslut vi har fattat hér.

Fru talman! Tullen &r ju lite annorlunda som myndighet. Tullverkets
huvudsakliga uppgifter &r att sékerstélla en korrekt uppbérd, att dvervaka
och kontrollera trafiken till och fran Sverige och att tulldeklarera. Myndig-
heten ska ocksa forebygga och motverka brottslighet i samband med in-
och utfdrsel av varor. | Tullverkets regleringsbrev anges, som vi har hort,
att Tullverket ska 6ka ambitionsnivan nar det galler att forhindra smugg-
ling av narkotika, vapen och explosiva varor. Aven illegal inforsel av al-
kohol och tobak ska det laggas fokus pa.

Tullverket lyder under Finansdepartementet och skatteutskottet, men
har en brottshekdmpande verksamhet som behandlas av justitieutskottet.
Det &r bra, inte minst for Tullverket sjélvt, att riksdagen nu tillkannager att
det behdvs en ny och samlad lagstiftning kring tullens befogenheter. Det
ar ocksa bra att det arbetet redan har paborijats.

Fru talman! Regeringen foreslar i propositionen att en tulltjansteman i
samband med en tullkontroll ska kunna ingripa vid misstanke om brott.
Det &r bra, men det rdacker inte. Centerpartiet menar att Tullverket ska ges
en skyldighet, inte bara en mojlighet, att ingripa nar myndigheten befarar
att stulet gods ar pa vag att lamna landet.

Regeringen resonerar i propositionen om att det kan uppsta situationer
dér en tjansteman tvingas valja mellan att agera mot brottslighet som ligger
utanfor myndighetens ordinarie verksamhet och att utféra en uppgift som
ligger inom myndighetens ordinarie verksamhet. Men sadana situationer
kan ju uppsta for fler myndigheter och myndighetsutévande verksamheter.
Det i sig kan inte utgora ett argument for att inte jobba mer brottsbekam-
pande.

Allmanheten har, tycker jag, helt berattigade forvantningar pé att uni-
formerade tjansteman vid en brottsbekdmpande myndighet ska kunna in-
gripa i tjansten om ett brott upptacks. Misstanke om brott kan upptéckas
om det gors kontroller bade vid inresa och vid utresa ver Sveriges grans.
Det &r detta vi menar maste fortydligas i ett tillkdnnagivande.

Tullverkets verksamhet &r i dag framst inriktad pé& inforselkontroller
snarare &n utforselkontroller. Det &r naturligtvis ett jatteviktigt arbete, som
flera med mig har sagt hér, att forhindra inforsel av narkotika och vapen
samt att forhindra manniskosmuggling. Men kontroller av inférsel ska inte
hindra att aven utforsel av stoldgods kontrolleras. Tullverket bor darfor fa
ett utvidgat uppdrag att gora kontroller dven pa utgaende transporter.

Fru talman! | séndags uttalade sig finansminister Magdalena Anders-
son, som ansvarar for Tullverket, i radio. Hon menade att den nya lagen
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bara &r en pusselbit i regeringens stdrre satsning, dér frimst polisen ska
arbeta mot stoldligorna. Det ar bra. Det staller jag upp pa. Men hon sa
ocksa ndgonting som jag reagerade ganska starkt pa. Hon menade att &ven
om tulltjanstemdannen sjélva tror att fler kontroller skulle vara en bra metod
vill hon inte ge tullen nagra nya direktiv om att 6ka antalet kontroller. ’Om
jag trodde att det var en effektiv metod, d& hade vi ju naturligtvis gjort det
for lange sen. Men beddmningen &r ju att jobba pa ett underrattelsebaserat
och modernt satt ar valdigt mycket effektivare an att man star och letar
efter en nal i en hostack.”

”Man letar efter en nal i en hostack.” Ar det sa finansministern tror att
tullen och dess tjansteman arbetar? Med det sagt har jag nagra halsningar
till finansministern.

Den forsta héalsningen &r: Det stjals en fyrhjuling varannan dag i Sve-
rige. Sedan tva ar tillbaka finns det 576 anmalda och saknade fyrhjulingar,
som man kan lasa pa Larmtjansts hemsida. Ska vi sdga att en fyrhjuling
kostar 50 000—150 000 kronor? Multiplicerar man det med 576 da kanske
det &r vart att till och med leta efter en ndl i en hostack.

Den andra halsningen ar: Om underrattelsebaserat och modernt arbets-
sétt innebar att polis och tull ska arbeta mer ihop, har vi ett faktum i dag
att polisen séllan eller aldrig prioriterar att komma ut och inleda undersok-
ning, forhora eller sékra bevis nar en anmalan om stéld av fyrhjuling eller
annat stéldgods rapporteras. | varje fall gjorde den inte det hos mig néar
min stals. Det gjorde den inte heller hos min riksdagskollegas granne nér
den fyrhjulingen stals. Det ar lite svart att arbeta underrattelsebaserat da.
Det ar min reflektion.

Det har kommer vi till ratta med genom flera atgarder som inte ryms
under tullens verksamhet, till exempel fler poliser, straffskérpningar, efter-
som polisen prioriterar efter straffvardet, och slopad mangdrabatt vid fler
stolder. Men allt detta bygger 4nda ndgonstans pa att polisen faktiskt aker
ut och pabdrjar forhor och sikrar bevis.

Jag kan inte lata bli att reflektera att det ibland uppenbarligen finns
resurser. For en tid sedan avlivades en varg under pagaende tamdjursattack
enligt den sa kallade nodvarnsparagrafen. Det har var i Varmland, och jag
tror det var i Sunne. Dém om forvaningen nar polisen kom ut till farhagen,
till och med mitt i natten, for att sékra bevis att det inte var en illegalt
avlivad varg. Det gjordes trots att strafftiden for grov stold ar hogst sex ar
och grovt jaktbrott ar hogst fyra ar.

Fru talman! | stéllet uppmanas vi som brottsoffer att starta grannsam-
verkan mot brott, lasa fyrhjulingen ordentligt, anvanda dna-mérkning och
gps-puckar. Vi ska nixa vart fordon sa det inte gar att spara via reklam-
erbjudanden.

Allt detta &r naturligtvis mycket bra saker. Men om vi gjort vart, utan
polisiart stod, da ska myndigheter gora sitt. Om det da kravs att std och
leta efter en nal i en hostack sa far det vara sa. Legitimiteten for vara myn-
digheter &r en av de viktigaste sakerna att uppratthalla.

Om tullen, liksom hittills, ibland tvingas sldppa stéldgods ut ur landet
forsvinner just legitimiteten. Darfor maste vi ga langre &n vad regeringen
foreslar i denna proposition.

Tullen maste ha befogenheter och skyldighet att ingripa nar helst det
pékallas, bade vid in- och utresor. Att gora utforsel av stoldgods ur landet
till ett brott enligt smugglingslagen, viket vi riktar ett tillkdnnagivande om



till regeringen, &r troligen det allra enklaste. Med detta yrkar jag bifall till
reservation 2.

Anf. 128 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Fru talman! Kristdemokraterna har lange drivit regeringen framfor sig
i frigan om Tullverkets befogenheter. Det framsta skilet till detta ar att
komma at den stora utforsel av stéldgods som sker fran Sverige varije ar.

Precis som mina kollegor namnt har fran talarstolen ar det uppemot
90 procent av allt stéldgods som fors ut ur Sverige, och det ar utlandska
stoldligor som stér for minst 50 procent av inbrotten.

Tullverket &r inte en myndighet under polisen. Men den har en viktig
brottshekdmpande funktion och &r i behov av ett antal viktiga reformer for
att fungera béttre som en sadan myndighet.

Tullverket ar i dag starkt inriktad pa att vara en uppb6rdsmyndighet
under Finansdepartementet och soker ocksa efter narkotika och illegala
vapen. Men tullen har i dagens lage for svaga befogenheter. Det innebér
att Tullverket ar en del i en kedja som gjort att Sverige kallats fér ett smor-
gasbord for internationella stoldligor. Tullen tvingas ofta se p& nar miss-
tankt stéldgods lamnar landet, och den saknar ett uppdrag att kontrollera
utforsel.

Tullen behdver i 6kad utstrackning bli en gransskyddsmyndighet som
kan beivra alla typer av brott vid gréansen. Kristdemokraterna menar att
Tullverket bor fa ett tydligare uppdrag att kontrollera, stoppa och kvar-
halla, frihetsberdva, personer vid grans. Tullens skarpare befogenheter
kommer att ge den battre mojlighet att kontrollera in- och utfléden av varor
och ménniskor i landet.

Det ar ett faktum att bade enskilda och foretagare drabbas hart bade
ekonomiskt och verksamhetsmassigt da stoldligor agerar i vart land. Stold-
godset fran dessa brott fors, som jag har sagt tidigare, i praktiken okontrol-
lerat ut Gver gransen.

Jag vill ta ett exempel ur verkligheten. For en tid sedan traffade jag en
handlare som har sin verksamhet inte alltfor langt fran gransen till Norge.
Han hade drabbats flera ganger av inbrott och stélder med bade stora kost-
nader samt stor paverkan pa sin verksamhet. Hans direkta budskap till mig
var: Se till att tullen skérper kontrollen vid gransen.

Fru talman! Nyligen har regeringen dverlamnat en proposition med det
pedagogiska namnet Tullverket ges en utdkad mdjlighet att ingripa mot
brott. Kristdemokraterna har lange efterfragat en andring pa den har punk-
ten. Kommer da regeringens forslag att fa 6nskad effekt?

Lat oss fraga den ansvariga myndigheten, Tullverket, som i sitt remiss-
svar skriver s har: “Tullverket vill uppmarksamma att det nu lagda for-
slaget inte bedéms medféra nagra ekonomiska konsekvenser for myndig-
heten. Forslaget innebar inte heller ndgon andring av myndighetens upp-
drag och foranleder darfor inte i sig Tullverket att utoka sina utférselkon-
troller. De situationer da Tullverket kan komma att ingripa med stod av
forslaget ar darmed sadana dar myndigheten enligt ordinarie verksamhet
utfor kontroller.”

| klartext: Det far inga pengar och inga nya uppdrag. Darfor kommer
ingenting att fordndras. Den nya lagen &r, enligt Tullverket sjalvt, ett slag
i luften. Fragan &r: Ar regeringen n6jd med lagen?
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Alla som har tva 6ron och 6gon har vetat precis vad som behover goras
i flera ar. Tullverket har larmat, forsakringsbranschen har larmat, Svensk
Handel har larmat och batbranschen har larmat. Alla har forstatt proble-
men, férutom regeringen.

Det finns stora luckor i hur kontrollen kommer att ske da Tullverket
enligt regeringens férslag endast ska ingripa vid misstanke om brott i sam-
band med tullkontroll. Men eftersom de flesta stéldgodstransporter gar ut
frén Sverige kommer lagen, trots de stora ordens utfistelser under forra
aret, bara att marginellt paverka stoldligornas verksamhet.

Enligt uppgift i varas framgick det att av de cirka 25 000 kontroller
som tullen gor vid gransen var det bara 350 stycken, alltsa ungefar 1,5 pro-
cent, som avsag transport ut ur vart land. Saledes kommer regeringens for-
slag som vi behandlar i dag inte att férandra nagot i sak for stéldligorna.
Tullen kommer dven fortsattningsvis att fa std och se pa hur stéldgods fors
ut ur vart land.

Fru talman! Regeringens valhanta hantering av frégan har inneburit,
och kommer att fortsatta att innebéra, att Sverige fortfarande &ar en guld-
gruva for internationella stéldligor. Detta maste forandras. Regeringens
forslag innehaller fler luckor som maste tappas till.

Regeringen foreslar att en tulltjansteman ska kunna ingripa vid miss-
tanke om brott som inte Tullverket har sjalvstandig befogenhet att ingripa
mot. Detta ar en alldeles for svag skrivning. Tullverket maste ha en skyl-
dighet att ingripa vid misstanke om brott, precis som polisen.

Det ar dessutom under all kritik att Tullverket inte ges mdjlighet att
sjalvstandigt leta efter stdldgods, som torde vara den vanligaste illegala
varan som fors ut ur landet, men som i dag inte faller under Tullverkets
befogenhet. | enlighet med vad Svensk Handel anfor bor utforsel av stold-
gods bli ett smugglingsbrott. Férandringar behdver ocksa goras i Tullver-
kets uppdrag, dar myndighetens verksamhet riktas om till att i storre ut-
strackning fokusera pa att kontrollera utforsel av varor for att uppticka
stéldgods.

Vi kristdemokrater visar med véra forslag att vi ar beredda att ge Tull-
verket en tydlig inriktning och forutsattningar for ett utdkat uppdrag. Det
ar dags att vi forsvarar det flode av stéldgods som sker ut dver granserna.
Utifran det jag har redovisat yrkar jag darfor bifall till reservation 4.

Fru talman! Kristdemokraterna bedémer att de potentiella vinster for
samhallet som skulle uppsta om Sverige fick ett battre gransskydd skulle
vara omfattande. Farre personer skulle vistas illegalt i Sverige, och det
skulle bli farre illegala vapen och mindre droger som kriminella kan sélja
i utanférskapsomraden.

Det 4r ocksé dags att ta de problem som stoldligorna skapar for med-
borgare och foretagare i Sverige pa allvar och agera. Man kan undra hur
regeringen resonerar. Inrikesminister Mikael Damberg var under forra aret
flera ganger ute och sa att man ska forandra saker och ting sé att Tullverket
ska bli ndgot som moter stoldligornas verksamhet. Och sa stér vi hér i dag
med ett lagforslag som enligt Tullverket sjalvt inte kommer att &ndra ett
dugg i deras arbete.

Gardagens beslut visar att riksdagen inte har fortroende for S-MP-
regeringen. Dagens arende blir ytterligare ett exempel pa hur haglost och
ointresserat regeringen hanterar vanliga méanniskors problem med stold-
ligornas verksamhet. Aterigen lovar man runt men héaller tunt. Det liknar



sagan om mannen som gick till master skrdddare och bestéllde en kostym.
| sagan liksom for Tullverkets befogenheter blir resultatet ndmligen det-
samma. Svaret pa fragan ”Vad bidde det da?” klingar dven hér: Det bidde
ingenting.

Detta riksdagsar har justitieutskottet riktat manga tillkannagivanden
till regeringen. Detta arende fullgér listan som samlar 101 tillkdnnagivan-
den med majoritet i riksdag. ”Gor om, gor rétt!” har ekat fran riksdagens
justitieutskott 101 ganger under detta riksdagsar, och det gor det aven i
detta drende med tre tillkdnnagivanden till regeringen.

Fru talman! Jag stoder de tillkdnnagivanden som gjorts i detta drende
liksom Kristdemokraternas yrkande och reservationer, men vid denna de-
batt yrkar jag bifall endast till reservation 4.

Det har &r mitt sista inlagg for justitieutskottet detta riksdagsar, s jag
avslutar med att 6nska alla en trevlig sommar!

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 23 juni.)

§ 12 Moderna tillstandsprocesser for elnat

Naringsutskottets betdnkande 2020/21:NU22
Moderna tillstdndsprocesser for elnét (prop. 2020/21:188)
foredrogs.

Anf. 129 LOTTA OLSSON (M):

Fru talman! Moderaterna star bakom alla sina motioner i detta betank-
ande, men for att vinna tid yrkar vi bifall endast till reservation 2 om un-
dantag for miljoprovad verksamhet.

Vi star bakom en stor del av regeringens forslag med bland annat dnd-
ring i ellagen i syfte att det ska bli enklare att bygga ut elnatet i Sverige,
att det ska ta mindre tid och att tillstindsprocesserna ska effektiviseras.
Mer moderna tillstandsprocesser for elnét ar ndgot som vi har eftersokt.

Sverige behdver mer fossilfri energi. Vi star infor en gigantisk okning
av elenergibehovet. Detta ar positivt. De senaste aren &r det inte en egentlig
okning av energibehovet som tillkommit utan en gigantisk omstéllning
fran fossila branslen till elektrifiering och tillférsel av andra klimatsmarta
energiformer.

Fru talman! Det finns dock stora utmaningar som vi inte far noncha-
lera. For det forsta har vi inte en tillracklig elproduktion. Vart elbehov
kommer att 6ka. Vissa kalkyler talar om en férdubbling, andra till och med
om en tredubbling av dagens férbrukning.

Dessutom &r den elenergiproduktion som byggs ut i Sverige inte pla-
nerbar. Sol- och vindenergi &r bra men maste balanseras med vatten- och
karnkraft for att klara effekt och balans i elndten. Darfor &r vi heller inte
for att subventionera infrastruktur till havsbaserad vindkraft. Vi ska helst
inte subventionera nagot energislag, men det ar framst elenergi som gar att
planera som vi behdver. Aven om vi exporterar mer billig el &n ndgonsin
de dagar som det blaser och det finns ett dverskott av fossilfri el ar det
alltsa inget som de svenska skattebetalarna ska subventionera.
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Fru talman! For det andra har vi en av vérldens &ldsta elinfrastrukturer.
Sverige var tidigt ute med elektrifiering, och nu maste vi fornya infrastruk-
turen. Detta kommer sjélvklart att bli dyrt, men det &r nddvandigt. Det &r
bland annat detta vi maste satsa p4, inte en gigantisk utbyggnad av elinfra-
struktur till havsbaserad vindkraft. Den far anvanda sina egna vingar, anser
Vi.

Fér det tredje har vi inte samma behov och lokalisering av energikon-
sumtionen och energiproduktionen som tidigare. De nedlagda karnkraft-
verken drabbar elproduktionen i omrade 3 och 4. Kérnkraft kan inte helt
ersattas av sol och vind med dagens teknik, eftersom lagringstekniken ar
ytterst begrénsad. Det smartaste & om energiproduktionen finns néra kon-
sumtionen, sa som karnkraften har fungerat. Da slipper vi flera massiva
elmotorvagar fran produktionen, ofta i norr, till konsumenterna, ofta i so-
der.

Fru talman! For det fjarde ar det inte heller en totallésning pa proble-
met. Elproduktionen i norr kommer att behdvas till nya batterifabriker,
datorhallar och fossilfritt stal. Vi har bara nagra &r till av eléverskott i el-
prisomrade 1 och 2. Stora industrisatsningar gérs i Norrland genom elek-
trifiering av bade gruvor och stalverk men ocksa genom att stora batteri-
fabriker och datalagringshallar etablerats just i norra Sverige tack vare den
sakra tillgangen till el samt relativt I&ga priser dar.

For det femte exporterar Sverige i dag mycket elenergi, men det ar
vindenergi och inte planerbar produktion. Detta gor att for lander med kol-
kraftverk ar det mycket klimatsmart import, men for oss ar importen tvért-
om: Det ar elenergi fran kolkraftverk som globalt &r sémre for klimatet &n
om vi sjalva skulle producera den elenergin i vara karnkraftverk.

Fru talman! Det som skiljer oss fran vad som foreslas i regeringens
proposition ar att vi som grundanslag vill ha en fossilfri elenergiproduk-
tion som mal, inte i forsta hand en fornybar. Vi vill att man under till-
standsprocesstiden ska kunna kora flera tillstandsprocesser for elinfra-
struktur samtidigt. Vi anser ocksa att tiderna maste kortas for att produk-
tion av bade elenergi och infrastruktur ska kunna komma pa plats i rimlig
tid.

Sjalvklart kan det innebara 6kade kostnader for elnétsforetagen om na-
gon myndighet sdger nej. Men det snabbar pa processerna fran i dag cirka
tio ar till forhoppningsvis atta ar, vilket ar avgorande for oss alla om vi ska
ha den elférsorjning vi forvantar oss som medborgare och foretagare.

Vi vill ocksé att man ska 6ka sammanlankningsmalet for elenergi till
andra EU-lander till 25 procent, detta bade for att skapa en stérre flexibi-
litet i elmarknaden och for att lattare mdojliggéra export av elenergi, allt for
att 6ka den fossilfria elenergins andel av elenergin men ocksa for att géra
systemet mer robust for bade Sverige och andra EU-lander.

Fru talman! Vi vill varna och 6nskar en utveckling av alla befintliga
fossilfria energislag. Den smaskaliga vattenkraften ar ett av dem. Vi vill
skapa politik som gor det mojligt for nya smarta elnat och nya affarsmo-
deller pa elmarknaden. Darfér har den av regeringen planerade elmark-
nadshubben overlevt sig sjalv. Vi forlorar effektivitet om vi gar tillbaka
till en centralistisk modell. EImarknaden i dag ar mer diversifierad dn sa.
Vi vill inte heller att en elkund ska anvisas en elleverantdr som det rader
ett obligatorium att anlita, utan kunden ska fa vélja sjalv.



Fru talman! Eftersom det hander sa mycket pa energi- och elomradet
just nu vill vi att en framtida langtidsplanering av elnatsregleringen ska tas
fram. Elmarknaden ser helt annorlunda ut i dag &n nér landet elektrifiera-
des. | dag ar vi bade konsumenter och producenter. Vi anvander el till nas-
tan alla funktioner i samhallet, och vi har aldrig varit mer elberoende.

Vi vill ocksa att energipolitiken ska vara grundad pa fakta. Det kan inte
finnas subventioneringssystem till vissa energiformer och inte till andra.
Vi maste sikra att elenergi finns i den mangd och den styrka vi behdver
ndr vi behdver den.

Anf. 130 MATTIAS BACKSTROM JOHANSSON (SD):

Fru talman! Vi star givetvis bakom alla vara reservationer i betankan-
det, men for tids vinnande ndjer vi oss med att yrka bifall till reservation 3.

Under hela det rédgrona regeringsinnehavet har utvecklingen pa flera
omraden i Sverige gatt at fel hall, inte minst pa det energipolitiska omradet.
Vi har under dessa ar sett en effektbalans som kontinuerligt har forsamrats
och natt sddana nivaer att den dr den samsta pa decennier. | hogre grad har
vi for varje &r blivit mer beroende av import fran vara grannlander, och
under de mest besvarliga timmarna under vinterhalvaret klarar vi inte av
att forsorja oss sjalva pa el i Sverige. Detta har starkt drivits pd av det
faktum att vi i fortid har stangt ned fungerande kérnkraftsreaktorer i Sve-
rige jAmte ogenomtéankta skattehdjningar och subventioner. Det har i sin
tur drivit pa utvecklingen av brister i 6verforingskapaciteten och minskat
marginalerna i elsystemet ytterligare.

Nu kan vi se foljderna i form av stora prisskillnader inom landet. Forra
sommaren fick vi se rekordstora prisskillnader. Redan nu i bdrjan av som-
maren har vi sett dubbla, tredubbla eller till och med fyrdubbla priser i
sodra Sverige jamfort med landet i 6vrigt. Att vi nu har problem sommartid
med driftssakerheten och att Svenska kraftnat tvingas géra en prognos éver
driftssidkerheten for sommarmanaderna ar ett fullstandigt misslyckande
och nagot som aldrig har behdvt goras tidigare.

I och med att riksdagen har forklarat att statsministern och hans rege-
ring inte har riksdagens foértroende kan det leda till att vi har sett slutet av
utvecklingen med en forhoppning om att en ny politisk inriktning kan tas
framover aven pa detta omrade.

| betankandet behandlas propositionen Moderna tillstandsprocesser
for elnét. Det &r ett lagforslag som syftar till att det ska bli enklare att soka
tillstand och att tillstandsforfarandet ska minska i tid vid utbyggnad av el-
nat i Sverige. Det 4r ett bra forslag, men det har tyvarr tagit alldeles for
Iang tid innan det har landat pa riksdagens bord. Det ar ocksa glidjande att
propositionen nu kan antas nastan enhélligt.

Forvantningarna pé forslaget ar att korta den genomsnittliga tiden for
tillstandsprocessen for utbyggnad av elnat med ungefar tva ar. Det ar givet-
vis bra, men det ar langt ifran tillrackligt och méste stallas i relation till
den tid om 10-12 &r som det i dag i genomsnitt tar att bygga ut elnaten.
Det ar en helt orimlig ledtid och har en helt klart negativ inverkan pa kon-
kurrenskraften for svenska foretag och samhallsplaneringen fér kommun-
erna. Kommer foretag att ens vara villiga att vanta pa forutsattningar for
att bygga en ny fabrik, etablera en storre verksamhet eller bygga nya stads-
delar? Det mest troliga ar att man i bésta fall sdker sig inom landet till
andra platser, och i vérsta fall flyttar man i stallet utomlands.

Prot. 2020/21:1
22 juni

46

Moderna tillstands
processer for elnét

129



Prot. 2020/21:146
22 juni

Moderna tillstands-
processer for elnét

130

En rimlig malsattning hade varit att halvera ledtiderna. Forslaget borde
enbart ses som ett forsta steg i ett sadant mal att genomfora en halvering.
Redan i betdnkandet lyfts flera forslag fram av oppositionen for hur ledtid-
erna ska kunna kortas ytterligare. Exempelvis berors saval ledningsratt
som undantag fér redan miljéprévade verksamheter.

Samtidigt ar det angelaget att lyfta fram att fraigor om markintrang hos
markégare och respekten for 4ganderatten ar viktiga. Inskrankningarna ska
inte vara onodigt stora. Det gar inte att likt en gammal kolonialmakt dra
raka streck pa en karta for var det ska byggas och skapa osakerhet hos
manga manniskor. De kan se att deras mark ar berord eller att deras hus
ligger pa strackningen for elnétsutbyggnaden, och de blir oroliga for vad
som nu ska handa och hur det ska paverka dem.

Har ligger en stor del av potentialen i fragor om det rent pedagogiska
fran respektive natbolag och Svenska kraftnat. De maste kunna forklara
varfor det &r viktigt att bygga ut elledningar, vad de syftar till och varfor
den typen av inskrankningar maste goras. Det handlar om att spara tid i
overklagandeprocesser med smidiga samrad. De kraver da insatser i ett
tidigare skede.

Det finns dven i fortsattningen ett behov av arlighet i frdga om luftled-
ningar. De dr beroende av vad ledningsutbyggnaden ska syfta till, vilket ar
viktigt att ha med sig. Den del som beror manga indirekt ar den ersittning
som alla uppbar for marken. Aven om erséttningen till markagare vid
markintrang hojdes for drygt tio ar sedan ar det uppenbart att markégare
som drabbas av flera intrang och ackumulerade intrang inte kompenseras
i tillréckligt hog grad med dagens erséttningssystem. Har vore det angela-
get att framdeles jobba vidare med ersattningsfragor vid exploatering av
hdgspénningsledningar.

Fru talman! Den andra delen av betankandet beror elmarknadsfragor.
Det som brister pa ett 6vergripande plan ar den kraftiga obalans som haller
pé att vaxa fram mellan planerbar och viderberoende kraftproduktion. Den
planerbara kraftproduktionen bidrar med systemnyttor som behévs for att
kraftsystemet ska fungera, men den forda politiken har i stéllet varit fullt
fokuserad pa att i forsta hand styras av sina ideologiska visioner och drom-
mar snarare an att utga fran behoven i verkligheten for ett fungerande
kraftsystem.

Hér kan vi se att det finns ingenting i den nuvarande éverenskommel-
sen om energipolitiken, som dessutom har spruckit, som verkar i en sadan
riktning att man kan vénda utvecklingen och se till att stérka kraftbalansen
Iangsiktigt. Det ar snarare precis tvartom. Darfor finns det ett behov av att
se dver en marknadsmodell inom den befintliga marknaden som kan svara
mot de behov som finns for att langsiktigt kunna klara elforsorjningen och
for att uppna ett mer kostnadseffektivt kraftsystem.

Samtidigt finns forslag som man fran regeringens sida troskar vidare
med &r in och &r ut med en hégst oklar nytta. | nastan tio ars tid har man
hallit pd med arbetet med en elhandlarcentrisk marknadsmodell och el-
marknadshubb. Atskilliga miljoner har redan spenderats p& nagot som
kanske inte kommer att genomforas éver huvud taget och dar analyser av
den tankta modellen visar pa ett klart negativt utfall kring den samhalls-
ekonomiska nyttan av forslaget. Framfor allt har tiden sprungit ifran beho-
vet av en sadan modell.



Dérfor presenterade Sverigedemokraterna nyligen tillsammans med
Moderaterna och Kristdemokraterna ett alternativ till denna utdaterade re-
form. Vi anser att den kan skrotas till forman for forslag som pa riktigt
okar konkurrensen pa elmarknaden och starker kundernas stéllning. Det &r
forslag om ett forstarkt regelverk for leverantérsbyten dar kundens stéll-
ning och ratt att byta elbolag behdver starkas liksom att sjysta affarsme-
toder ska premieras. Vi kan se ett behov av att slopa anvisningsavtalen
eftersom en relativt stor andel av elkunderna i dag inte gor ndgot aktivt val
av elbolag utan i de flesta fall anvisas ett avtal som ar onddigt dyrt fér dem.
En sadan andring skulle tydligt minska kostnaderna for elkunderna omga-
ende.

Det finns behov av forenklade fakturor. Manga kunder upplever elrak-
ningar som rériga och svara att forsta. Det forsvarar aven for elkunderna
att vara aktiva och valja elbolag. I stéllet for en kostsam patvingad gemen-
sam fakturahantering tror vi att en sadan frivillig branschgemensam dialog
skulle kunna initieras for att 16sa ut fragan, och det skulle vara betydligt
mer kostnadseffektivt.

Fru talman! Om Sverige ska lyckas med elektrifieringen, hélla ihop en
fungerande elmarknad och sékerstélla en likvérdig prisbild inom landet
och langsiktigt stark elforsorjning kommer det att behévas reformer for att
utveckla elmarknaden. Men framfor allt behdver Sverige en ny regering
for att kunna genomfora detta.

Anf. 131 RICKARD NORDIN (C):

Fru talman! TillstAndsprocesser later ju otroligt osexigt pa s& manga
satt, men det ar en fundamental del av en demokrati och av vart samhalle.

Det kan handla om véldigt manga olika saker. Nu kommer vi att prata
elnat, men i dag har vi ocksa sett tillstAndsprocesser som gor att vi staller
in varldens storsta e-sportevenemang har i Sverige da tavlande inte far till-
stand att komma in i landet. Det &r helt absurt, och att regeringen inte har
kunnat 16sa det &r faktiskt inget annat &n pinsamt.

Vi har otroligt manga typer av tillstdndsprocesser. Har pratar vi om
elnaten, men vi har ocksa processer for den fornybara energin och for ener-
giforsorjning dver huvud taget, som vi hort tidigare talare prata om.

Vi har fantastiska mojligheter har i Sverige. Vi kan gora véldigt
mycket. Vi har foretag som star och stampar for att fa vara med och stalla
om men som i dag inte far chansen darfor att den statliga byrakratin och
de statliga myndigheterna lagger krokben. Det &r for mig helt absurt.

Vi maste nyttja de forutsattningar vi har. Det ar en konkurrensfordel
for AB Sverige. Det ar det som ldgger grunden for att vara foretag ska
kunna fortsatta vara konkurrenskraftiga pa den internationella marknaden.

Det handlar om att se till att elpriserna ar stabila och laga sett ver aret
for att f& konkurrenskraft i helheten. Elpriserna kan vara hoga ibland och
mycket laga ibland, men det viktiga &r att totalpriset 4r konkurrenskraftigt.

Da behdver vi ocksa klara av overforingskapaciteten. Den &r en nyckel
for att fa in mer fornybar energi i hela Sverige. Vi pratar ofta om att vi
behover mer elledningar fran norra Sverige till sodra Sverige. Men tittar
vi lite l&ngre fram ser vi att det kanske snarare &r sddra Sverige som beho-
ver bygga ut och dela med sig av kraften till norra Sverige, for det ar dér
industrisatsningarna kommer. Det &r dar den stora elanvandningen kom-
mer framdver.
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Da ar det fantastiskt att vi har valdigt bra forutsattningar for exempel-
vis havsbaserad vindkraft, inte minst i sodra Sverige, sa att vi kan avlasta
den norrlandska vattenkraften nér det behdvs och exportera el norrut for
att se till att vannerna dar ocksa far mer jobb och foretagande. 1 stallet for
att bara exportera ravaran el soderut kan man foradla den pa plats och
skapa ett mervarde som vi kan sélja inte bara i resten av Sverige utan ocksa
internationellt. Det & ndgot som kommer att vara vart att ta vidare. Men
da kravs det att man ser till att dverforingskapaciteten finns pa plats.

Rapporterna duggar tatt om kapacitetsbrist. Det pratas om elkris, men
i grunden handlar det inte om att vi har for lite el utan om att vi har for lite
overforing — senast i min valkrets Goteborg och pa véstkusten, dar man ser
att man inom kort kommer att sla i taket.

Det behdver byggas nya ledningar, och da kan vi inte ha en situation
dér det &r staten som l&gger krokben for utvecklingen. Har behdver vi en
regering som agerar tydligare. Vi behdver nya direktiv till Svenska kraft-
nat. Vi behdver mer férenkling.

Vi behover bygga ut med marginal pd samma sétt som man gjorde med
jarnvagen. Nar man byggde den pa 1850-talet raknade man ju inte med
trafik som gar i 6ver 200 kilometer i timmen och kan ta tusentals personer
totalt. Man byggde nastan fér hast-och-vagn-trafik, fast méjligtvis lite
automatiserad. Det &r samma jarnvag nu darfor att man byggde med kapa-
citet. Man tog i nér man gjorde det.

Det &r ocksa darfor vi kan fa in Northvolt i Skellefted. Dar fanns det
kapacitet. Man hade inte byggt precis s& mycket man behovde. Man hade
tagit till lite extra.

Det maste vi gora nu ocksd. Det skapar samhallsnytta, och det skapar
affarsmojligheter som vi annars inte far.

Vi maste ocksa se till att utveckla ersattningsformerna fér dem som
berdrs. Markégare maste fa kontinuerlig ersattning i stallet for exproprie-
ring. Man vill ju inte bli av med sin mark. Man kan tanka sig att lana ut
den mot ersattning, men man vill inte fa den beslagtagen av staten.

Hér ar det synd att regeringen inte har tagit hansyn till hela den utred-
ningspotential som faktiskt fanns i det som Né&tkoncessionsutredningen
lade fram. Det ar bara delar som man nu véljer att ga med till riksdagen.

Ett exempel &r mikronat, som man inte tar vidare ordentligt, och som
man dessutom skulle kunna utoka ytterligare sa att det gar att dela pa elen
mellan fastigheter.

Om jag och grannen har bra tak bada tva ar det ju inga problem. Men
om mitt tak &r skuggat och grannens har béttre forutsattningar for solel, da
ar det val mer rimligt att vi satter upp dubbelt s& manga solceller pa gran-
nens tak och delar pa elen an att jag ska behova avverka trad for att fa
mindre skugga.

Det som ocksa saknas och som vi tar upp i reservation 2 i betankandet,
som jag darfor vill yrka bifall till, & de nat som ar icke koncessionspliktiga
men redan miljéprévade.

Det hér later avancerat, men det ar det inte alls. Det kan handla om ett
nat som finns inom en vindkraftspark. Om parken ar lite for stor gar helt
plotsligt ndtmonopolet in och kraver att man ska ha en koncession for det,
och det finns risk att man inte kan ha det som ett eget nt inom parken. Det
hér ar helt orimligt, for det &r ju inte nagon annan som kommer att koppla
pa det natet. DA ar det battre att man far mojligheten att gora det sjalv och



bygga nétet pa egen hand. Det kommer att spara pengar, tid och myndig-
hetsresurser. Men det har regeringen valt att inte ga vidare med, och det
tycker jag ar synd.

Vi behover saklart ocksa reformera elnatslagstiftningen. Vi behover fa
in lonsamhet i flexibilitet. Dar man i dag inte kan f& avkastning pa att nyttja
flexibilitet behdver det komma in.

Vi behover fa in mer forskning och utveckling sa att man faktiskt kan
dra nytta av den nya tekniken. Vi behover ocksa forskning pé sjilva nat-
regleringen och pa modellen och monopolet, for vi kan se tydligt interna-
tionellt att de som forskar pa sin natutveckling ocksa har ett effektivare
system.

Det hér ar valdigt manga saker som saklart ar latta att séga men svarare
att genomfora. Det finns malkonflikter. Mer néat kommer exempelvis att
betyda fler kollisioner med faglar. Men da maste vi stélla oss fragan vad
som hander om vi inte gor det. Hur manga faglar kommer att dé pa grund
av Okade utslapp? Vad ar egentligen alternativet? Har tycker jag att rege-
ringen inte levererar. Man vagar inte ta i malkonflikterna.

Vi har séklart ockséd malkonflikter med lokal acceptans. Svenska kraft-
nat upplevs ga pa valdigt buffligt och otransparent. De behéver bli mer
transparenta, till exempel med ersattningsmodellerna. Men de behdver
ocksa ha ett mer 6ppet perspektiv, samrada med folk, se till att fa dem med
sig och aven visa fran regeringens och saklart riksdagens sida att det har
inte bara ar en klimatfraga. Det handlar om jobb och féretagande och om
omstallningen till att fa mer konkurrenskraft internationellt. Det kan helt
enkelt handla om att om vi inte bygger de hér ledningarna, ja, da kommer
manniskor att forlora sina jobb. Det &r inte den argumentation som fors i
dag, men den ar valdigt tydlig nar man pratar med stalbolag, kemibolag
och andra industribolag som behdver den hér kraften.

Att man inte har klarat av att kommunicera det hér ger faktiskt under-
betyg till regeringen, for det hér ar avgorande for svensk konkurrenskraft
och svensk omstéllning men faktiskt ocksa for svensk halsa. Mer elektri-
fiering i stéllet for fossila branslen skapar mindre luftféroreningar, vilket i
sin tur leder till battre halsa. Mer elektrifiering leder ocksa till minskat
behov av import av exempelvis olja fran Ryssland, vilket forbattrar vart
sékerhetspolitiska lage.

Hér finns verkligen allt att vinna, och vi i Centerpartiet kommer att ta
vara pa de chanserna. Vi har lagt fram tydliga forslag pa att forbattra och
forenkla och gora det snabbare att stdlla om Sverige. Det borde fler ta till

sig.

Anf. 132 BIRGER LAHTI (V):

Fru talman! Det kanns lite konstigt att borja med att saga att man haller
med Centerpartiet i en debatt en dag som den har, men jag kan borja sa.

Det ar ett mycket angeldget arende som vi debatterar nu, ndmligen mo-
derna tillstandsprocesser for elnét.

Fragan som kanske dyker upp &r varfor det arendet skulle vara angela-
get eller sérskilt viktigt. Jo, jag ska forsoka ge er min bild och min upp-
fattning om varfor det blir och &r viktigt.

Syftet med de hér &ndringarna i ellagen &r att gora det enklare att bygga
ut elnatet i Sverige och att tillstandsforfarandet ska bli mindre resurskrav-
ande for bade elnatsforetagen och de berdrda myndigheterna. Och det ar

Prot. 2020/21:146

22 juni

Moderna tillstands-

processer for elnét

133



Prot. 2020/21:146
22 juni

Moderna tillstands-
processer for elnét

134

bra — syftet &r att stimulera utbyggnaden av framfor allt férnybar elproduk-
tion men givetvis ocksa att 16sa problemen som vi har i elnétssystemet.

Fru talman! Jag har tillsammans med kollegor i mitt parti traffat aktorer
som ska gora nagot av underverk i svensk industri, namligen géra en om-
stallning till att bli héllbara. Slutprodukterna ska vara helt utslappsfria
inom tva decennier, och nagra har till och med aviserat att det kan ga
mycket fortare 4n sa.

Vad som kom fram vid samtliga traffar var att tillstindsprocesserna tar
alltfor 1ang tid, oavsett vilka tillstdnd som avses. Elndt kommer givetvis
att vara helt avgorande for att dessa tunga aktorer ska lyckas med sin om-
stéllning.

Yiterligare nagot som kom fram vid vara diskussioner var att el till
konkurrenskraftiga priser &r viktigt, liksom tillforlitlighet, men &ven att
fornybart kommer att vara ett forséljningsargument for slutprodukten, nér
den ska kallas for gron och utslappsfri.

Det betdnkande vi debatterar innehaller mycket, fran smatt till stort.
Lat mig beréra nagra saker som jag tycker ar viktiga att namna.

Vindkraft ar ett produktionsslag som alltmer kommer att vara avgdran-
de om vi ska klara av omstallningen i industrin och transportsektorn. Det
kommer att behdvas mycket mer elproduktion i Sverige. Men att f& med
sig lokalbefolkningen och kommunerna ar inte superenkelt, kan jag tala
om for er. Om vi ska klara att bygga ut produktionsslag, bland annat vind-
kraft, maste utbyggnaden ske i hela Sverige. Och dar kommer havsbaserad
vindkraft in i bilden.

Trots att det finns en stor potential for havsbaserad vindkraft i Sverige
héller byggandet forst nu pa att ta fart. Den havsbaserade vindkraften finns
i dag framst i sodra Sverige. Férutom de uppenbara klimatvinsterna ger
havsbaserad vindkraft dessutom fler jobb eftersom mycket arbete maste
utforas pa plats. En utbyggd havsbaserad vindkraft i sodra Sverige skulle
ocksa minska belastningen pa 6verforingskapaciteten fran de norra till de
sodra delarna av landet. Aven om bygg- och driftskostnaderna fér havsba-
serad vindkraft ar hoga ar arsproduktionen betydligt hogre. En stor del av
kostnaderna kan hérledas till natanslutningen.

I Energikommissionen, som vi inte &r delaktiga i, liksom i den energi-
politiska Overenskommelsen menar man att anslutningsavgifterna for
stamnatet bor slopas for havsbaserad vindkraft. Jag &r positiv till detta &ven
om det givetvis kravs ytterligare atgarder for att framja verksamheten gél-
lande vindkraft till havs.

Anslutningsavgiften dr kostnaden for att dra elen fran vindkraftverken
till kraftstationerna och sammankoppla dem med det gemensamma elnétet.
| dag star elproducenterna for den kostnaden, men ett annat alternativ vore
givetvis att Svenska kraftnat star for kostnaden. Detta skulle 6ka mojlig-
heterna till investeringar och vara en tydlig satsning p& mer havsbaserad
vindkraft.

Nu maste regeringen ga fran ord till handling nar det galler avskaffan-
det av anslutningsavgiften. Jag anser att regeringen bor aterkomma till
riksdagen med en redogdrelse for hur man ska ga till vaga for att avskaffa
anslutningsavgiften for havsbaserad vindkraft.

Fru talman! Har passar det utmarkt att jag yrkar bifall till var reserva-
tion 21, som handlar just om avskaffande av anslutningsavgiften for havs-



baserad vindkraft. Vi star givetvis bakom véra andra reservationer, men
jag yrkar som sagt bifall bara till reservation 21.

Just utbyggnaden av vindkraft har blivit foremal for en stor diskussion
pa nagra stéllen i landet, dar man upplever att allt ska byggas i norra Sve-
rige. Stora omraden tas i ansprak for vindkraftsparker, och den sodra delen
av landet slipper utbyggnader. Darfor ar det extra viktigt att vi far igang
havshaserade vindkraftsparker i sddra Sverige och kan peka pa att vind-
kraft ska byggas i hela landet.

Hur ska jag kunna Overtyga landsbygdsbor om att séga ja till vind-
kraftsparker i skogslandskapet om det inte byggs havsbaserade parker en
mil ute till havs, dédr de bara syns som nagra centimeter hoga snurror fran
land, nar det samtidigt soks tillstand for stora parker runt byar bara en kilo-
meter fran bebyggelse? Darfor, fru talman, ar det viktigt att fa igang de
stora byggplanerna ute till havs.

Som jag sa berdrs bade stort och smatt i den har propositionen.

Att solel och solpaneler bidrar med nagot &r ocksa nagot som vi lart
oss nar utvecklingen gatt framét gallande fornybart. Personligen kan jag
konstatera att solelsproduktion fungerar till och med hemma hos mig, jag
som anda &r den nordligaste riksdagsledamoten i dag.

Den svenska kraftproduktionen utgar i dag fran en i hog grad centrali-
serad produktion med fokus pa distribution till slutkund via transmissions-
nat, regionnat och lokalnat. Denna modell haller dock delvis pa att ritas
om, vilket drivs pa av en snabb teknikutveckling, inte minst nar det galler
lokalt producerad energi fran till exempel solceller.

En hog koncentration av solceller kan dock skapa lokala utmaningar i
natet. Dessa utmaningar skulle, menar vi, kunna avhjélpas genom att, som
Rickard Nordin ocksa namnde, dverskottselen delas med grannen via sa
kallade mikronat. Sddana mikronét skulle ocksa skapa fantastiska mojlig-
heter da solceller i hogre grad kan installeras pa optimala lagen. Pa sa vis
behovs det farre solceller totalt, vilket &r positivt ur ett resursperspektiv.
Lokala mikronat mojliggor aven for mikroproducenter att 6ka ldnsamhe-
ten for de installerade solcellerna, vilket kan uppmuntra fler att investera i
solelsproduktion.

Nétkoncessionsutredningen (SOU 2019:30) fareslar att ett internt lag-
spanningsnat for delning av energi far byggas eller anvandas utan tillstand
inom egen fastighet och mellan byggnader och anldggningar som var och
en har en anslutning till en ledning eller ett ledningsnat som anvénds med
stdd av en natkoncession. Syftet &r att kunna nyttja den egenproducerade
elen battre.

Vaénsterpartiet stoder forslaget men anser samtidigt att det vore synd
att inte ta tillfallet i akt att vidga forslaget till att &ven galla flytt av el mel-
lan fastigheter, givetvis inom ett tydligt, mindre geografiskt omréade, for
att, som Rickard sa, mojliggora for grannar med olika sollagen att dela elen
med varandra.

Anf. 133 CAMILLA BRODIN (KD):

Fru talman! Jag star sjalvklart bakom samtliga vara reservationer, men
for tids vinning yrkar jag bifall endast till reservation nummer 10 i betén-
kandet.
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Vi lever i en spannande tid. Man behdver inte bladdra sarskilt manga
blad bakat i kalendern forran man kommer till en tid da manga trodde att
vi steg for steg skulle kunna sanka vart elbehov. Elnatet var da en
icke-fraga, och om den 6ver huvud taget diskuterades var det i forsta hand
pé temat “Kan man inte bara ta bort de dér ledningarna sé vi slipper se
dem?”. Det var en tid sedan, men det var sa det It da.

Det ser ganska annorlunda ut i dag. Jag behdver inte ga langre tillbaka
i tiden &n till bérjan av den har mandatperioden, nér jag var ny ledamot
och forde fram forslag om att Sverige borde satta ett produktionsmal pa
200 terawattimmar. Flera tittade valdigt skeptiskt pd mig; vi far tanka pa
att detta var hosten 2018. De undrade om de inte hade hort fel — &r hon
tokig?

Om jag skulle upprepa siffran 200 terawattimmar i dag skulle jag fort-
farande fa lite fragande blickar, men av helt andra skal. Sa fort gar namli-
gen elektrifieringen, och sa fort 6kar behovet av el for att vi ska kunna géra
de klimatomstallningar som sa val behévs inom bade industrin och for-
donsflottan. Men jag valjer att se denna positionsforflyttning som nagot
positivt, for vi star vid troskeln till en nyelektrifiering av vart land som pé
riktigt skulle kunna forverkliga visionen om att vi ska bli fossilfria och fa
en hallbar tillvaxt.

Jag vet att det &r stor samstammighet om just det malet, men vi har en
hel del olika uppfattningar om bésta vagen dit.

Fru talman! Det handlar som alla vet inte bara om att vi ska ha en stabil,
vaderoberoende och palitlig produktion av el. Den ska ju ocksd kunna
transporteras pa ett effektivt satt fran produktionskallan till slutanvandare,
och dagens betdnkande tar upp ett antal forslag som &r ténkta att véssa den
formagan.

En genomgaende svaghet i dagens regelverk ar att ledtiderna &r sé for-
tvivlat langa. Vi ar darfor i grunden positiva till propositionen, och det
finns ett forslag som vi i huvudsak stéller oss bakom. Men vi tror att det
finns lite mer att gora.

Vi har tillsammans med Moderaterna och Sverigedemokraterna en re-
servation dar vi anser att regeringen ska aterkomma till riksdagen med &n
mer kraftfulla forslag for att underlatta och forkorta tillstandstiderna for
elnat. Experter menar att de forslag som nu ligger pa bordet forkortar dessa
processer fran tio ar till atta ar. Har tror vi att det finns mer att géra. Vi vill
gora en dversyn av allt frin myndighetsresurser till domstolsprocesser.

Fru talman! Detta betdnkande handlar egentligen enbart om moderna
tillstandsprocesser for just elnaten. Tillstandsprocesser éverlag behdver
dock ett rejalt omtag. Jag tror inte att det finns ndgon som egentligen tycker
nagot annat, speciellt inte om man tycker att det ar viktigt att det skapas
tillvaxt och valstand i vart land. Det vi behover fraga oss &r varfor det tar
sa lang tid just har i Sverige.

Fru talman! Jag vill citera Vattenfalls vd Anna Borg: ”Det krivs dra-
matiskt forkortade tillstindsprocesser och en valfungerande energimark-
nad.” Detta sdger hon ndr hon talar om forutsittningarna for att Sverige
ska kunna utveckla teknik for att tillverka stal utan kol.

Under de senaste decennierna har &ven bland andra Svenskt Néringsliv
sagt att miljobalken och dess tillampningar skapar stora problem nér fore-
tag vill starta eller utveckla verksamheter. Flera roster runt om i landet hojs
nér det galler Sveriges elférsorjning, nu senast i Vastsverige. Precis som



kollegor har inne har ndmnt i dag hotar elbrist att drabba &ven denna re-
gion. Det handlar om att om att sakra tillforseln av palitlig el, och elnéten
maste rustas upp och det ganska omgaende. Detta ar fragor som varje po-
litiker borde ta pa allvar for att hitta I6sningar som atgéardar den problem-
atik vi star infor.

Fru talman! En annan atgard vi foreslar i detta betankande &r att prova
en enklare ordning for att préva andringar, vilket skulle leda till minskad
administration for natféretagen och prévningsmyndigheten. | manga fall
skulle det leda till kortare prévningstider. Férutom att de berdrda projekten
skulle bli lattare att genomfora skulle ocksa resurser frigoras till mer kom-
plicerade projekt.

Vi kristdemokrater instammer i denna ambitionsforflyttning. Men pa
denna punkt gar det att ifragasatta om det inte vore majligt att forenkla
ytterligare nagot. Det bor fortydligas att det enbart &r forandringens lamp-
lighet som ska provas, inte hela anlaggningen. Dessutom &r det en onddigt
hdg administrativ ribba att krdva en ans6kan nar det ibland borde kunna
racka med en anmalan.

Fru talman! Man brukar séga att ingen manniska ar en 6. Detsamma
galler aven nationer. Sverige lever inte frikopplat fran omvarlden, utan vi
hanger pa olika satt nara samman med vara grannlander. Detta ar precis
som sig bor och ndgot vi bor bejaka och arbeta for att utveckla. Gransen
gar naturligtvis inte vid det som traditionellt kallas Norden, utan vi ar se-
dan l&nge en del av den europeiska gemenskapen. Detta ska vi se som en
tillgdng aven pa energiomradet.

Sverige bor darfor strava efter en 6kad sammanlénkning av ett fossil-
fritt energisystem pa europeisk niva. Ju mer fossilfri el vi kan producera
och exportera, desto storre chans att trénga undan fossilbaserad och smut-
sig el och desto battre &r det for klimatet och Sveriges ekonomi. Sverige
bor inom EU verka for att mélet om fornybar energi byts mot mélet om
fossilfri el, dar ocksa karnkraften ingar.

Vi ser ocksa ett behov av att Sverige okar sina anstrangningar att 6ka
den svenska exporten av svensk fossilfri el séval som miljovanlig energi-
teknik. For att detta ska bli mojligt méaste sammanlankningen av EU:s
medlemslander paskyndas.

Fru talman! Jag skulle vilja passa pa att ta upp en fraga till. Regeringen
har for avsikt att rikta specifika subventioner till havsbaserad vindkraft for
att pa sa vis oka etableringstakten. Energimyndigheten har haft ett rege-
ringsuppdrag att analysera hur anslutningsavgifter for vindkraft till havs
kan slopas, ett uppdrag som presenterades i en rapport 2018.

Vi ser att havsbaserad vindkraft har en roll att spela i framtidens energi-
forsorjning och kan konstatera att tekniken har mognat. Men subventioner
till havsbaserad vindkraft skulle ge odnskade effekter som inte svarar mot
systembehovet.

Energimyndighetens berakningsmodell for atta vindkraftsparker ger en
kostnad pé 10,5 miljarder kronor, vilket kommer att belasta antingen kund-
kollektivet eller skattekollektivet. Samtidigt vet vi att stamnatet &r eftersatt
och kréaver betydande satsningar i hog takt for att kapacitetsproblem ska
motverkas och systemet, som i dag lider av inlasningsproblem och obalan-
ser, ska fungera battre. Resurser behdver allokeras dit dar de kan fa effek-
tivast verkan.
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Till detta ska laggas att marknaden mellan olika kraftslag snedvrids,
med foljd att vi far en forcerad utbyggnad av vindkraftverk till havs som
riskerar att sla undan benen for befintlig och annan ny fornybar kraft samt
for planerbar fossilfri kraft. Det ar ett daligt nyttjande av resurser som
kommer att forsena klimatomstéllningen snarare &n att paskynda den. De
obalanser som alltmer pressar systemet visar snarast pa behovet av planer-
barhet och stabiliserande egenskaper.

Energimyndigheten har i ett tilliggsuppdrag redovisat att det inte finns
nagot marknadsmisslyckande som ger skal att rikta ett specifikt stod till
vindkraft till havs. Vi motsétter oss darfor dessa riktade subventioner.

Anf. 134 MONICA HAIDER (S):

Fru talman! | dag debatterar vi ndringsutskottets betdnkande 22 Mo-
derna tillstandsprocesser for elnat. Jag yrkar bifall till utskottets forslag
och avslag pa reservationerna.

Fru talman! Moderna tillstandsprocesser for elnat ar en efterlangtad
proposition. Det ar ett omrade vi verkligen har behov av att forandra, sé
att det gar fortare att bygga ut elnaten. Det &r vi helt dverens om har i
kammaren. Det &r bra att den har propositionen har lagts fram.

Vi kan ocksa se det i antalet motioner fran allmanna motionstiden. Det
ar 41 motioner med cirka 120 yrkanden, och det &r ocksa fyra féljdmotio-
ner till propositionen.

Férslagen i propositionen &r det som regeringen anser som viktigast att
prioritera for att forkorta ledtiderna for att bygga elnét. | koncessionsutred-
ningen finns ytterligare forslag som regeringen bereder. Regeringen har
inte avvisat nagra forslag som finns i utredningen.

Detta &r den stdrsta tidsbesparingen for elledningsbyggande som gjorts
sedan Sverige fick elektricitet. Vi tar hojd for fordubblad elanvandning.
For att klara det ska vi trefaldiga investeringarna i elndaten och halvera till-
standstiden for att bygga ledningar. Andringarna syftar till att det ska bli
enklare att bygga ut elnatet i Sverige och att tillstandsforfarandet ska bli
mindre resurskravande for bade elnatsforetagen och berérda myndigheter.

Vidare foreslas att det ska bli enklare for natforetag att vidta atgarder
utan att behdva ansdka om natkoncession. Fler ledningar ska kunna byggas
och anvéndas med stod av en koncession av ett omrade. Det ska ocksa ga
att 1dgga samman natkoncessioner och dela upp en nétkoncession for en
linje.

Energimarknadsinspektionen ska fa besluta om tilltrade till mark for
undersokningsarbeten. Det ska ocksa bli lattare att inleda en ledningsfor-
rattning och underlatta for natforetag att fa fragan om tillstand till vatten-
verksamhet provad i ett tidigt stadium.

Forslagen géller framst de stora ledningar som i dag har de langsta led-
tiderna for byggande, det vill sdga region- och transmissionsnat.

Fru talman! Den 6kande elektrifieringen gor att vi behéver gora manga
saker samtidigt for att klara det framtida elbehovet. Vi ser att samhélls- och
teknikutvecklingen gar fort, och det ar en standigt ckad efterfragan pa el,
vilket staller nya krav pa bade produktion och elnit. Kapacitetshdjande
investeringar &r darfor nddvandiga for att mota det framtida behovet.
Denna proposition &r en del i det arbetet, men vi behdver géra mer, som
jag inledde med.



Elektrifieringsstrategin, som regeringen arbetar med, &r en viktig
pusselbit. Strategin ska bidra till en snabb, smart och samhallsekonomiskt
effektiv elektrifiering, d&r man tar ett helhetsgrepp om forutséttningarna i
energisektorn for att méjliggora en 6kad elektrifiering. En plan for att han-
tera eventuella hinder kommer ocksa att inga. Senast i oktober i ar ska den
vara pa plats. Regeringen har ocksa inrattat en elektrifieringskommission
for att paskynda arbetet med elektrifieringen av de tunga vagtransporterna
och transportsektorn i sin helhet. Strategin och kommissionen komplette-
rar varandra, framfor allt ndr det galler transporter.

Fru talman! Att minska ledtiderna for att bygga ut elnat har ocksa kon-
sekvenser, vilket man kan lasa om i propositionen. Forslagen bidrar till att
forkorta handl&ggningstiderna och skapa ett mer flexibelt och modernt re-
gelverk som ger administrativa lattnader och forenklingar for natforetag
och myndigheter. Det kommer att ga fortare att ansluta anlaggningar till
elndtet.

Det gors ocksa en bedémning att forslagen inte kommer att ha nagra
betydande konsekvenser fér markégare. Lantmateriet kommer att behdva
gora en beddmning av om dndamalet med ledningen kommer att tillgodo-
ses pa annat satt eller om olégenheterna av upplatelsen fran allman eller
enskild synpunkt 6vervager de fordelar som ledningsratten kan medféra.
Det skulle ocksa kunna innebéra att erséttningen till markagare dkar och
att regionnatsforetagen far okade incitament att beakta markkabel vid pla-
nering eller en alternativ ledningsstrackning i syfte att undvika konflikter
med markégare som kan forlanga ledningsréattsforfarandet.

| ersattningsfragan finns det, som vi vet, diskussioner. Dem har vi sé-
kert alla hort. Man tycker att ersattningen ar for 1ag. Men det finns givetvis
ocksa en stor diskussion om huruvida det ska vara mark- eller luftledning.
Som vi har hort har fran talarstolen kommer vi att beh6va bada. Vi kommer
att behova luftledning. Annars kommer vi inte att klara av det har.

Fru talman! Férslagen i propositionen Moderna tillstandsprocesser for
elnat kommer att forkorta ledtiderna vasentligt, och i utredningen finns det
ytterligare forslag som bereds. Férslagen hér ar de som ar viktigast att prio-
ritera for att forkorta tiderna, men det finns mer att gora. Detta innebar att
det &r den storsta tidsbesparing i elledningsbyggande som gjorts sedan
Sverige fick elektricitet.

Eftersom detta ar den sista debatten for oss i ndringsutskottet skulle jag
vilja passa pa att onska alla en trevlig sommar.

Anf. 135 LORENTZ TOVATT (MP):

Fru talman! Vi ar inne i en spannande energiomstallning som sker bade
globalt och har i Sverige. Det som hénder &r att fornybart sopar mattan
med fossilt och kérnkraft. 90 procent av all ny elproduktion globalt forra
aret var faktiskt fornybar. Just nu i Sverige bygger vi vindkraft snabbare
an man gor nastan nagon annanstans i varlden. Den byggs ut i en enorm
takt. Aven solkraften byggs ut i rekordfart men frén betydligt lagre nivéer,
forstas. Bara inom nagra ar passerar vindkraften karnkraften i storlek i
Sverige.

Detta ar naturligtvis i grunden valdigt positivt. Det innebar att vi far
lagre koldioxidutslapp och béttre luftkvalitet s att farre dor eller far astma.
Det innebér mindre risk for karnkraftshaverier.
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Sedan skapas det naturligtvis utmaningar pa vagen. Det later ibland
som att vi som foresprakar 100 procent fornybar elproduktion tror att det
ska vara en dans pa rosor. Sa ar det naturligtvis inte, utan det skapas utma-
ningar nar man ska gora omstallningar.

Férst och framst &r vindkraft och solkraft vaderberoende. Det skapar
utmaningar for systemet. Vindkraften i Sverige har hittills byggts framfor
allt i norra Sverige, medan kérnkraften framfor allt 1aggs ned i sédra Sve-
rige. Detta gor att vi behdver bli mycket smartare och mer flexibla i hur vi
konsumerar el. Men det staller naturligtvis ocksa krav pa utbyggnaden av
elnatet, vilket ar skalet till att vi stdr har och diskuterar i dag.

Det hér ar naturligtvis en utmaning. Det tror jag att vi alla egentligen
ar 6verens om. Det tar helt enkelt for lang tid att bygga ut natet i Sverige.
Men med den har propositionen tar vi ett stort kliv i rétt riktning. Det &r
faktiskt den storsta tidshesparing som gjorts i Sverige sedan vart land
elektrifierades. Ambitionen ar att halvera tillstAndstiden. Och vi kombine-
rar det med en tredubbling av investeringarna i byggandet av nat.

Att korta dessa tider ar ganska komplicerat. Det handlar om regel-
forenklingar, om att myndigheter ska snabba pa sina processer, naturligt-
vis, och om att natbolagen kan vidta &tgarder utan att behova soka ny kon-
cession. Det &r nagra av de saker som ingar har. Det ar alltsa ett stort kliv
fram vi tar med den hér propositionen. Och det 4r verkligen pa tiden att vi
nu far detta pa plats.

Med det sagt tror jag inte att vi helt ska ndja oss, utan vi ska jobba
vidare. Som bland annat Vansterpartiet har varit inne pa i denna debatt
behdver vi ledningar till havs i mycket storre utstrackning. Vi vet som sagt
att vindkraften hittills har byggts ut mest i norra Sverige och att det &r
karnkraften i sodra Sverige som laggs ned. DA skapas en effektobalans,
och dar behover vi helt enkelt & in ny elproduktion. D& &r det till havs som
vi har den storsta potentialen.

Miljopartiet har satt ett mal om 90 terawattimmar havsvind till 2040,
vilket &r ungefar i linje med vad EU sdger att Sverige ska klara av ndr man
bryter ned det gemensamma EU-malet. Men for att det ska kunna reali-
seras till 2040 kommer det att krévas att vi bygger ut nétet till havs. Darfor
ar det valdigt bra att regeringen har aviserat att man har den ambitionen.
Sedan far vi se vad som hander med det. Men det krévs, helt uppenbarli-
gen.

Vi behover ocksa underlatta for de sma lokala néten, inte minst inom
samma fastighet. Historiskt sett har Sverige sett ut sd har: Vi har stora
kraftkallor, vi har ett nat och sa har vi en kontinuerlig och jamn produktion
och anvandning av el, helt enkelt.

Det ser inte langre ut s&, utan vi kommer att ha ett mer differentierat
system framover. DA ar det bra for systemet som helhet att vi kan fa mer
lokala gemenskaper for elproduktion och att de kan vara mer sjalvstandiga
och s vidare. Och da ar det jattebra om man kan underlitta den typen av
utveckling av systemet.

De steg som vi tar och det som vi behdver jobba med framdver under-
lattar for det som &r och ska vara slutmalet: 100 procent fornybar elpro-
duktion.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betankandet och avslag pa reser-
vationerna.



Anf. 136 Statsradet ANDERS YGEMAN (S):

Fru talman! Sverige har historiskt stora eloverskott. Rekordaret 2019
foljdes upp av annu ett ar av stor export. Det ar export som trycker bort
fossilkraft i Europa men som ocksa hjalper vara nordiska och baltiska
grannar att minska sitt beroende av Ryssland.

Sverige har dagligen en export av 44 gigawattimmar till Finland eller
cirka 18 terawattimmar arligen.

Sverige har under en tiodrsperiod gatt fran att vara nettoimportér av el
till att vara nettoexportdr av el. Samtidigt har de fossila inslagen i Sveriges
elmix minskat fran sju terawattimmar till cirka en terawattimme. Det ar en
utveckling som vi ska vara stolta dver.

Men det finns ocksa utmaningar. Vissa stader vaxer snabbare &n den
kapacitet som manga ganger finns tillganglig. Vi har ett effektunderskott i
sOdra Sverige. Trots det ligger Sverige val till i en europeisk jamforelse av
effektsituationen. Tillstandsprocesserna for byggandet av nya elledningar
ar dock alltfor langa och alltfor krangliga.

En av de viktigaste atgarderna for att komma till ratta med dessa utma-
ningar &r att korta ledtiderna for att bygga nya elledningar. Darfor satter vi
upp malet om att halvera byggtiden for nya ledningar. Den proposition
som regeringen nu har lagt pa riksdagens bord och som vi nu debatterar ar
en viktig del i det arbetet. Forslagen i propositionen kommer att leda till
den stdrsta tidshesparingen for elnatsbyggande sedan Sverige elektrifiera-
des.

Det senaste stora greppet for att korta ledtiderna togs pa 50-talet, alltsa
for 6ver 70 ar sedan. Ingen tidigare regering har gjort mer for att korta
tiderna for byggande av nya ledningar &n vad vi gor med det forslag som
nu ligger pa riksdagens bord.

Vi gor ocksa historiskt stora investeringar i elniten. De kommande tio
aren investerar Svenska kraftnat 50 miljarder kronor i transmissionsnétet.
Samtidigt forstarker vi Energimarknadsinspektionens budget for att an-
stéalla fler handlaggare och korta handldggningstiderna, som har 6kat kraf-
tigt. Hela koncessionsforfarandet har digitaliserats for att undanrdja beho-
vet av tidsodande kompletteringar.

Men jag vill ocksa vara tydlig har i kammaren: Vi tar nu det storsta
steget for att korta ledtiderna pa 6ver hundra ar, men vi kommer att behéva
ta ytterligare steg. Sverige star infor en ny vag av elektrifiering, och de
enorma industri- och klimatinvesteringar som star for dorren ska inte hind-
ras av onddigt tidsodande tillstandsprocesser. Vi kommer att genomfora
fler atgarder, men med den har propositionen lagger vi en god grund for
kraftigt kortade ledtider.

Lat mig avsluta med nagra ord om det vi har framfor oss. Sverige star
som jag namnde infor en betydande elektrifiering av industri och transpor-
ter. Tillgangen till el kommer att vara avgérande for att klara elektrifie-
ringen och na klimatmalen men ocksa for att starka Sveriges konkurrens-
kraft som industrination. Den tid d& Sveriges statsminister stod pa fina
ekonomiska méten och sa att Swedish industry is basically gone &r sedan
l&nge forbi.

Jag valkomnar att energipolitiken nu debatteras och att det tycks finnas
ett stort intresse bland riksdagens partier av att diskutera energipolitik. Jag
menar att det vore en styrka for Sverige om vi aterigen kunde komma 6ver-
ens dver blockgranserna och skapa langsiktiga spelregler for svensk in-
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dustri. Men da kravs det att alla parter formar att satta landets intressen
framfor de egna.

Anf. 137 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Halverade tillstandstider vore fantastiskt, tycker jag. Det
har Centerpartiet tyckt lange, sa det ar trevligt att regeringen nu ansluter
sig.

Man kommer ocksa att genomféra fler &tgarder. Jag blir da nyfiken pé
vilka atgarder statsradet tanker sig. | utredningen finns ju flera forslag som
regeringen valt att inte ta vidare. VVad har hant med dem egentligen? De
interna naten i vindkraftsparker ar ett exempel; vi kan ocksa prata mikronat
for lokala foretagare. Det finns ett antal andra saker som inte finns med i
propositionen. Nar kommer de?

Anf. 138 Statsradet ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Tack, Rickard Nordin, for fragorna!

Just den hdr tiden kanske man ska vara lite forsiktig med att stalla ut
I6ften om nar produkter fran regeringen kommer, men jag ska anda siga
det sa att det &r tydligt: Vi gick vidare med de delar av utredningens forslag
som kapade ledtiderna mest. Vi ansdg att det var mest brattom med de
forslagen. Vi har inte avskrivit ndgra av de andra forslagen. Vi arbetar vi-
dare med dem pa departementet, och malsattningen &r att fora de relevanta
forslagen vidare under hosten.

Jag valkomnar naturligtvis om s manga som méjligt av partierna i
riksdagen ansluter sig till malet om att halvera ledtiderna.

Anf. 139 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Nu var det ju inte sa att de atgarder som finns i utredningen
kommer att halvera tiden for tillstindsprocesserna. Statsradet sa: Vi kom-
mer att genomfora fler atgarder. Hur har regeringen da tankt? Jag forstar
att det &r osékerheter och annat, men vad har regeringen for ytterligare
forslag for att fa ned tiderna? Vi pratar i dag om att det tar tio till tolv ar,
och det som finns pa bordet nu kanske kan kapa det med ett till tva ar. Da
ar det ganska lang tid kvar. Vilka alexanderhugg ser statsradet framfor sig?

Vi ska ocksa komma ihag att det finns andra saker som pekar i andra
riktningen. Vi fick just en artskyddsutredning som ser ut att l&gga en dod
hand &ver i princip allting. Vindkraftsparker ska vi inte tala om. Det kom-
mer i princip att bli olagligt att gora saker oavsiktligt som paverkar fagel-
livet. Det blir helt orimligt. Vi har alltsd i andra vagskalen saker och ting
som riskerar att forlanga tillstandsprocesserna och gora det annu svarare.

Jag ar fortfarande nyfiken. Statsradet svarade ju inte pa fragan: Vilka
ytterligare atgarder utdver utredningens forslag ser statsradet framfor sig
for att vi ska kunna halvera tillstandsprocesserna generellt?

Anf. 140 Statsrddet ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag svarar garna pa den frdgan ocksd, men jag vill anda
bara for protokollets skull understryka att den forra frdgan Rickard Nordin
stallde var vad vi skulle géra med de forslag i utredningen som inte fanns
med i propositionen. Den fragan besvarade jag.



Sedan vill jag bara understryka att de hér forslagen halverar ledtiderna
for vissa ledningsbyggen. For regionndten kommer detta att halvera ledtid-
erna. Det &r viktigt att vi minskar tiderna for lokalnat, for regionnét och
for stamnat.

Det stammer ocksa att vi inte nar anda fram péa stamnétssidan med de
hér forslagen. Tva ar raknade utredaren Elisabet Falemo med att vi skulle
kunna kapa med dem. Sedan &r det av snittiden, inte av maxtiden. Det &r
véldigt olika forslag.

Jag namnde i mitt anférande nagra forslag som vi har aviserat eller gétt
vidare med. Nagra av dem har vi varit éverens om, exempelvis att anstalla
valdigt manga fler handldggare pa Energimarknadsinspektionen for att
korta handlaggningstiderna. Jag tror ocksa att vi ar dverens om digitaliser-
ingen av tillstdndsprocesserna, som kommer att kapa rejalt med tid. Svens-
ka kraftnat har aviserat att de gér om sitt samradsforfarande for att minska
tiderna.

Jag tror dock att det kommer att behdvas ytterligare insatser. Jag har
noterat i debatten har i dag att nagra av partierna har kommit med kon-
struktiva forslag. Jag valkomnar det. Jag ar beredd att arbeta med alla kon-
struktiva parter i riksdagen for att na det har malet.

Jag kan ocksé forsakra Rickard Nordin att om den hér regeringen sitter
kvar med stod av Centerpartiet kommer vi att kunna ldgga fram méanga bra
forslag for att kapa ledtiderna for elnét.

Anf. 141 CAMILLA BRODIN (KD) replik:

Fru talman! Jag ska borja med att stalla en fraga till Anders Ygeman,
som ar energiminister. Jag upprepar lite grann av det jag inledde mitt an-
forande med. Jag vet inte om du hann lyssna pa det eftersom du kom in d,
men det & mycket mojligt. Jag citerade Vattenfalls vd Anna Borg, som
har sagt att det kravs dramatiskt forkortade tillstdndsprocesser och en vil-
fungerande energimarknad. Hon talade d& om forutsattningarna for att
Sverige ska kunna utveckla teknik for att tillverka stal utan kol. Det &r en
frdga som ar valdigt angelagen. Jag tror att alla partier vill vara med och
bidra till att vi kan gora detta pa bésta satt. Men da ar tillstdndsprocesserna
och elmarknaden en ganska vasentlig fraga for hur vi ska lyckas ta oss dit.

Vi vélkomnar den hér propositionen, men vi hymlar inte med att vi
tycker att man borde ha kunnat géra lite mer. Det &r precis som den fraga
som Rickard Nordin var inne pa: Experter sager att man kan korta fran tio
till atta &r. Det &r tva ars kortare ledtider som vi kan forvanta oss. Samtidigt
hor jag ministern séga att med den hér propositionen blir det kraftfulla for-
slag som underlattar att forkorta tillstandsprocesserna.

Det forslag som ligger nu &r inte sa kraftfullt som jag hade hoppats pa.
Det finns en del forslag har ocksd som man kan titta vidare pa, men jag
undrar om det finns en tidsplan och om det har bereds just nu hos er pa
Regeringskansliet. Jag undrar om du kan saga nagonting om det.

(FORSTE VICE TALMANNEN: Jag vill pdminna ledamoten om att
vi pratar genom talmannen och inte anvander ”du” och “ni”.

Anf. 142 Statsradet ANDERS YGEMAN (S) replik:
Fru talman! Jag ska passa pa att tacka alla riksdagens partier for att vi
har haft mgjligheten att arbeta sa snabbt i riksdagen med den har produk-
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ten. Det &r ett av skalen till att vi klarar att 1agga fram alla de har forslagen
innan sommaruppehallet. Vi har jobbat jattehart i Regeringskansliet, men
riksdagen och naringsutskottet har verkligen ocksa anstrangt sig. Det ska
ni ha all heder for.

Ja, vi jobbar med en Iang lista med olika forslag av olika dignitet. Jag
tror att Camilla Brodin ocksa kénner till att vi har fatt in en del forslag fran
myndigheterna. Som jag gav uttryck for i debatten med Rickard Nordin
har vi ocksa ytterligare forslag fran utredningen att ta vidare. Nar det géller
dem beddmer vi dock inte kunna kapa ledtiderna speciellt mycket mer &n
marginellt, men det finns andra férslag som har potential att kunna géra
betydligt storre inverkan pa ledtiderna.

Med det sagt, att jag tror att vi maste gora ytterligare lagandringar, vill
jag ocksa sdga att vi maste se till att jobba i hela kedjan — i kommuner, i
lansstyrelser och med dem som ansgker om koncession och om ledningar
— for dar finns det en hel del brister som gor att tiderna dras ut. Det gor det
ocksa pa Regeringskansliet nar vi hanterar 6verklaganden. Det maste ga
snabbare an vad det har gjort hittills.

Vi har forslag fran lansstyrelserna om hur det ska goras vidare. Vi har
gatt fram med forslag om hur man jobbar tillsammans mellan lansstyrelse
och kommun med elektrifieringsplaner. Det kommer att komma ett antal
ytterligare sddana forslag som kommer att hamna pa riksdagens bord men
ocksa i regleringsbrev — och naturligtvis i den mjuka dialogen sa att man
forstar att det har ar viktigt och prioriterat.

Dér det har varit viktigt, exempelvis med Hybrit, som Camilla Brodin
sjalv namnde, har det gatt fenomenalt mycket snabbare dven med den
gamla lagstiftningen.

Anf. 143 CAMILLA BRODIN (KD) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med att be om ursakt for att jag inte foljde
kammarens regler i min forra replik.

Fru talman! Ministern ger har svar pa en del av de fragestallningar som
jag tog upp. Jag ar ocksa nyfiken pa hur ministern ser pa den havsbaserade
vindkraften och de subventioner som man nu avser att rikta till just den
havsbaserade vindkraften.

Jag vet att ministern ibland har uttryckt att det inte handlar om sub-
ventioner utan om nagonting helt annat, men jag haller inte med. Har har
vi olika energislag som stélls mot varandra, och Energiinspektionen har
aterkommit till att det inte ar ett marknadsmisslyckande sa att man maste
rddda den havsbaserade vindkraften.

Dérfor vill jag géarna stalla fragan till ministern i det har avseendet om
ministern anser att man ser det som en subvention och om det finns nagra
problem med det man avser att gora framdéver nar man 4nda gar in med
ganska stora medel for att se till att den havsbaserade vindkraften byggs ut
med ganska snabb fart. Jag undrar hur det ska kunna inkorporeras i det
svenska elsystemet som helhet med systemtjanster och sa vidare som det
energislaget kanske inte bidrar med.

Anf. 144 Statsradet ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med den enkla avdelningen. De energislag
som hidrar med stodtjanster kommer att fa betalt for den nytta de gor. De
energislag som inte bidrar med stédtjanster kommer inte att kunna fa be-



talt, for da utfor man ingen nytta som bidrar till systemet. Det &r en bra
grundprincip.

Sedan kanske vindkraftsindustrin har en annan syn pa de systemnyttor
man skulle kunna erbjuda &n vad Camilla Brodin har, men det kan vi dis-
kutera en annan gang. Systemtjansterna ar sa utformade att bidrar de med
systemnytta far man betalt for dem, annars inte. | grunden ar det s& med
anslutningsavgifterna for den havsbaserade vindkraften ocksé. Bidrar man
med systemnytta dar vi har problem med effekt och redan har starka an-
slutningsnoder kan man ocksa f& en nedsattning av anslutningsavgiften.
Sa ar systemet tankt att fungera.

Det har ar nagonting som Socialdemokraterna, Kristdemokraterna,
Moderaterna, Miljopartiet och Centerpartiet har varit éverens om. Sedan
ldmnade ni energidverenskommelsen, och nu kritiserar ni detta, men ni var
ju beredda att till och med gora ett stérre hopp &n vad det har innebér. Men
&ven har &ar det faktiskt i formell mening teknikneutralt. Andra energislag
skulle kunna f& samma nedsattning om de gér motsvarande nytta.

Det siktar pad den havsbaserade vindkraften, och det gor att det &r svart
att se att det kommer att vara andra energislag, men i formell mening ar
det inte begransat till det.

Tanken ar att det ska gora nytta i systemet. Vi har en stark etablering
av landbaserad vindkraft i norr, och vi behdver en stérre mangd forbrukare
i soder. Den obalansen vill vi forsoka rada bot pa, och da &r det har en del
av det.

Anf. 145 LOTTA OLSSON (M) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja borja med att sdga att jag &r véldigt glad
for Anders Ygemans uppvaknande vad géller behovet av balans i energi-
systemet, att det inte racker med bara vind och att vi behdver sa gigantiskt
mycket mer elenergi. Det gléader mig.

Vi har debatterat manga ganger om det finns eller inte finns en brist.
Vissa tider finns det ett klart dverskott — dar har Anders Ygeman ratt —
men i perioder ar det tvartom.

Jag skulle vilja sdga att ingen energiform &r utan konflikter. Man kan
titta pa gamla filmer, och det finns en svensk serie av Lars Molin om nar
man byggde ut vattenkraften i norr som visar vilka gigantiska problem det
var nar man lade under sig stora byar for att hela Sverige skulle fa en saker
energiproduktion.

Naturligtvis ar det sa att nar man nu férandrar systemet och gér vind-
kraftsparker eller andrar detta pa annat satt kommer det ocksa att leda till
intressekonflikter. D& skulle jag vilja frdga Anders Ygeman hur han ska
tillse att aganderatten kan beaktas i sa stor omfattning som méjligt. Jag far
uppgifter fran personer som sager att nar staten dger mark som &r ett natur-
reservat gar man forbi den marken och gar dver annan mark. Jag vet inte
om detta &r sant eller inte. Men jag undrar om detta med att s& langt som
det ar mojligt forsoka undvika konflikter.

Sedan undrar jag hur Anders Ygeman ser pa det har med den kommu-
nala vetoratten. Vill ministern ocksa att man ska kora Gver vetoratten hos
kommunerna? Vissa partier 6nskar sa, och darfor staller jag en rak fraga
till minister Ygeman om hur han ser pa den fragan.
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Anf. 146 Statsradet ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! For protokollet vill jag forst séga att den period som vi har
overskott pa el i Sverige kallas ”ar”. Vi har dverskott. Det fanns en tid for
tio ar sedan nar Moderaterna styrde Sverige da vi hade underskott pa el
under &r och importerade mycket el. Som tur &r har vi lamnat den perioden
bakom oss och har nu stora Gverskott pa el.

Om du kallar den har regeringens proposition for ett uppvaknande
skulle det vara kul att hora vad du kallar den period pa atta &r med en
moderatledd regering da tillstandstiderna for ledningar blev langre och
langre och langre.

Sedan stallde du en fraga om det kommunala vetot. Det sorterar inte
under mig, ska sagas. Men pa ett 6vergripande plan tycker jag att det &r
intressanta idéer i det utredningsférslag som Lise Nordin forde fram dar
man behaller det kommunala vetot men preciserar det i tid, preciserar att
man ska ha motiv och Gppnar upp for mojligheten att lata en del av de
pengar som investeringen genererar stanna i lokalsamhéllet.

P& ett 6vergripande plan tycker jag att det ar intressanta idéer, men fra-
gan om det kommunala vetot sorterar under en annan minister. Jag vill
sdga det sd att jag inte klampar in alltfér mycket pa det omréadet.

Sedan var det frdgan om intrangsersattning vid ledningsratt, som jag
forstod det. Dar har vi gjort sd — det ar val tolv &r sedan nu — att den som
far ledningsratt pa sin mark kompenseras till 125 procent av marknadspri-
set. Det ar alltsa battre att salja till den som drar fram en ledning &n att
sélja till marknadspriset.

Det var en fordndring som jag var med och drev igenom tillsammans
med Centerpartiet och Kristdemokraterna, vill jag minnas, nér jag satt i
bostadsutskottet som da hade fragan. Aven Moderaterna kanske var med.
Jag tror att Liberalerna drog sig ur till slut. Eller det kanske var Centern
som drog sig ur — jag ska inte svéra pé det, fru talman. Men det var i alla
fall en stor del av den davarande Alliansen som drev igenom det.

(FORSTE VICE TALMANNEN: Jag vill &ven pdminna statsradet om
att vi inte anviander ”du” och ni” utan talar genom talmannen.)

Anf. 147 LOTTA OLSSON (M) replik:

Fru talman! Jag &r intresserad av hur Socialdemokraterna ser pa det
kommunala vetot, &ven om jag vet att Lise Nordin har skrivit en lang ut-
redning om detta.

Det finns en finess med att kommuner kan fa ersattning och att det kan
komma pengar till det lokala samhallet. Men det kan vara sé att enskilda
bonder i fjallvérlden eller norra Sverige dger mark dar deras kommunalrad
kommer att tycka att det ar jattebra att stdlla en vindkraftspark och att man,
precis som i Lars Molins filmatisering av nér vattenkraften kom till Sve-
rige, kor over byns befolkning. Samtidigt far man lokala pengar till en
kommun som maénga flyttat ifrdn och som har en délig kommunal eko-
nomi.

Det finns vinnare och forlorare i alla system. Men jag skulle vilja att
ministern bemater lite hur man ska se pa det.



Det kommer nu att komma gigantiska satsningar pa infrastruktur. Det
hér ar nastan en allman frdga, som Anders Ygeman kanske inte kan svara
pa sjalv. Men, hur tillser vi att den har infrastrukturen kommer till pa basta
sétt och dar den behdvs? Samhéllet fordndras jattemycket. Det racker att
det kommer en stor datahall eller batterifabrik, och sedan har vi ett jatte-
problem med hur vi ska bemastra och bygga pa med elinfrastruktur.

Hur tillser vi att infrastrukturen, som energiforbrukarna anda kommer
att fa betala for, kommer dar den bast behévs?

Anf. 148 Statsrddet ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag far bérja med att krypa till korset och be om ursakt for
att jag inte talade genom talmannen. Man kan tycka att jag efter 20 ar i
riksdagen borde ha lart mig den principen — men icke!

Jag redogjorde i en tidigare replik for min syn pa det kommunala vetot.
Jag tycker att det fanns kloka inslag i Lise Nordins resonemang. Och jag
tycker att det kommunala vetot ska behallas. Men det kan ocksa vara klokt
att precisera det i fraga om tid och motivation.

Den andra frdgan som Lotta Olsson tog upp handlar om hur vi ska se
till att den elinfrastruktur som ska tillkomma byggs pa ratt stalle och att de
nya stora forbrukare vi har kan ansluta sig dar vi vill ha dem i natet.

Det finns tva perspektiv som jag vill framhélla. Det forsta ar att nata-
garna maste gora det tydligare var det finns ledig kapacitet, sa att den som
star i begrepp att gora en investering snabbt och enkelt kan se var det finns
ledig kapacitet, bade i form av elledningar och i form av effekt. D& vet
man att det kan ga valdigt fort om man investerar dar.

Vi maste ocksa ha en mer framatlutad planering nér vi bygger elnét. Vi
maste helt enkelt vaga titta lite framat och se var behoven kan oka. Det
betyder kanske inte att vi ska bygga bara pa spekulation. Men vi maste
bygga elnét tidigare an vi gjort hittills och vara mer agila gentemot mark-
naden.

Jag tror att vi behover fortydliga uppdraget till Svenska kraftnat vad
det lider. Det ar ocksé& nagot som man tittar pa inom ramen for den elektri-
fieringsstrategi som regeringen har tagit fram. En av frgorna &r hur det
ska goras pa ett bra satt. Dar kommer ocksa planeringsmal och andra sa-
dana resonemang som man for in.

Anf. 149 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Statsradet Ygeman! Det &r latt att komma sist. Jag hade
tankt stalla tre fragor, men dem har jag redan fatt svar pa. Men det ar anda
intressant, och jag tackar statsradet for att vi far det har tillfallet.

Jag kan forst konstatera att det kdnns som att regeringspartierna, Cen-
terpartiet och Vansterpartiet ar 6verens om néstan allt vad galler energi-
fragor. Det &r vil i alla fall en bra start, med tanke pa laget vi befinner oss
i i dag.

Jag vet inte om statsradet lyssnade pa vad jag sa om problemet vad
géller utbyggnad av mycket viktig elproduktion, som vindkraft &r i dag.
Den &r absolut billigast och &r i ropet. Den kommer att vara avgérande for
manga etableringar i Sverige, framfor allt dem i norra Sverige, som har
berorts hér.

Fru talman! Jag vill via statsradet ge regeringen en bild. Vansterpartiet
har en av de absolut hdgsta svansféringarna nar det géller vindkraften. Nar
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man i sodra Sverige sager nej till havsbaserad vindkraft, dér vindkraftver-
ken syns som nagra centimeter en mil ut till havs, och nar det finns till-
standsansokningar i norra Sverige for landbaserad vindkraft som omringar
en by med en kilometers avstand till gardar dar det bor manniskor blir det
svart att argumentera, nar vi inte bygger i hela landet.

Jag har hort svaren fran statsradet att man forsoker fa till det har med
havshaserad vindkraft, anslutning och saker som stimulerar. Men vi har
fortfarande forsvaret och sadana saker som gor att vi inte nar fram i den
hastighet som vi skulle 6nska.

Hur kan vi tillsammans gora sa att vi far den bilden, framfor allt nar
det galler ménniskorna i de har byarna? Man har pratat om bygdemedel,
att det kanske behover lagregleras och sadana grejer som fanns i Lise Nor-
dins utredning.

Anf. 150 Statsradet ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Jag tror att ett redskap kan vara att pa ett tidigt stadium
gora karteringar och planer, s& att man sager: | de har omradena har vi
vaéldigt bra vindresurser, och har ar inte miljo-, forsvars- eller kulturintres-
sena lika stora. Har finns det goda forutsattningar att ga framat.

Men i vissa omraden har vi valdigt starka forsvarsintressen eller valdigt
starka miljointressen. Dar &r det mindre klokt att ga framét.

Talar man med forsvaret pekar de p& hur manga vindkraftverk miljo-
intressena har stoppat. Och talar man med miljérorelsen talar de om hur
manga vindkraftverk forsvarsintressen har stoppat. Men om vi ska fa en
rejal vindkraftsutbyggnad maste vi ibland lata bade forsvarsintressen och
miljGintressen sta tillbaka nar de inte ar sa starka. Och ibland maste dven
vindintressena sta tillbaka, nér vi har valdigt starka miljo- eller forsvarsin-
tressen. Det géller att fi den avvagningen pa plats.

Vi ar anda ett ganska stort land med ganska stora vattenresurser. Det
borde alltsd ga att hitta ganska stora omraden dar miljé- och forsvars-
intressena inte behdver vaga lika starkt som energiintressena. Men jag tror
att det ar en avvégning som alltid kommer att vara levande.

Férhoppningsvis kommer ocksa anslutningsavgifterna att bidra till att
vi snabbare far pa plats havsbaserad vindkraft i sodra Sverige.

Anf. 151 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret! Jag haller fullstandigt med.

Nar jag nu har chansen vill jag 6nska kansliet, fru talmannen och stats-
radet en fin sommar och stélla en sista fraga.

Det pratas mycket om néten, att de &r avreglerade och att systemet med
prissattningen inte har fungerat. Ni vet vilken diskussion det har varit.

Jag och Vénsterpartiet tycker att det vore rimligt nar det galler nat-
distribution att vart eget bolag, Vattenfall, skulle fa i uppdrag att se till att
de ar mest aktiva pa att bygga ut dar det behdver byggas ut, framfor allt
regionala nat. Det borde i 1anga loppet tjana landet vél.

Anf. 152 Statsrddet ANDERS YGEMAN (S) replik:

Fru talman! Lat mig saga sa har: Det ar inte en helt orimlig tanke, men
Vattenfall AB och Vattenfall Eldistribution sorterar under naringsminister
Ibrahim Baylan. Ta gérna en debatt med honom vid tillfélle!



Med dessa ord vill jag passa pa och énska talmannen, Birger Lahti och
naringsutskottet en glad midsommar och en riktigt bra sommar. Risken
finns att vi far traffas har igen fore sommaren, men jag tar anda chansen
att onska er en riktigt god sommar och tacka for ett konstruktivt arbete
hittills.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 23 juni.)

8§ 13 Bordl&ggning och beslut om férlangd motionstid

Féljande dokument anmaldes och bordlades:
Proposition
2020/21:209 Uttkade majligheter att anvénda tidiga forhor

Skrivelser

2020/21:140 2021 ars redogorelse for foretag med statligt 4gande

2020/21:211 Redovisning av fordelning av medel fran Allmanna arvsfon-
den under budgetaret 2020

Kammaren bifoll talmannens forslag att motionstiden for ovanstaende
proposition och skrivelser skulle forlangas till och med onsdagen den
22 september.

Finansutskottets betdnkande

2020/21:FiU52 Extra andringsbudget for 2021 — Forlangda ersattningar pa
sjukforsakringsomradet, stod till foretag, kultur, idrott och civilsam-
hélle samt andra atgarder med anledning av coronaviruset

8 14 Anmalan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 21 juni

2020/21:840 Sveriges insatser i Sahel

av Alexandra Anstrell (M)

till férsvarsminister Peter Hultqvist (S)
2020/21:841 Trygghet i kollektivtrafiken
av lda Drougge (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)
2020/21:842 Omréadespoliser

av Ida Drougge (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)
2020/21:843 Trygghetskameror

av Ida Drougge (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
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§ 15 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 21 juni

2020/21:3282 Avfall och miljébalken

av Betty Malmberg (M)

till miljé- och klimatminister Per Bolund (MP)
2020/21:3283 Att se till djurens béasta

av Betty Malmberg (M)

till statsradet Jennie Nilsson (S)

2020/21:3284 Sveriges sékerhet och inforandet av 5G-nétet
av Pal Jonson (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2020/21:3285 Platser i Kriminalvardens hakten

av Bjorn Soder (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:3286 Parallell rattskipning i Malmd

av Bjorn Soder (SD)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2020/21:3287 Lotsplikten pa inre vattenvagar

av Mikael Larsson (C)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)
2020/21:3288 Raéttsstatlighet i EU

av Jessika Roswall (M)

till statsradet Hans Dahlgren (S)

§ 16 Kammaren atskildes kl. 20.30.

Sammantradet leddes
av forste vice talmannen fran dess borjan till och med § 6 anf. 1 (delvis),
av andre vice talmannen darefter till och med § 6 anf. 43 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter till och med § 6 anf. 87 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 14.41,
av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.57,
av andre vice talmannen darefter till och med § 12 anf. 135 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

ANNALENA HANELL

/Olof Pilo
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