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1 § Partiledardebatt Fartiledardebatt

Anf. 1 INGVAR CARLSSON (s):

Fru talman! Tvi ginger tidigare under detta drhundrade har var virldsdel
drabbats av ofattbar méanniskoslakt, under forsta och andra varldskriget. In-
tolerans och arbetsloshet drog for ett halvsekel sedan ner vira linder i obe-
skrivligt barbari.

Den géingen brast ndgonting i vira samhillen. I dag har pd nytt uppstdtt
en spricka i samhiillenas grund. P4 olika héll kan vi se hur rorelser ur Euro-
pas morka historia dyker upp igen, tar form, vinner gehor, hyllar och utnytt-
jar vild. Fascistsymboler tas i bruk. Hogerextremister anligger mordbrin-
der. Ocksd i vért land sker detta.

Det dr ménga som har tappat framtidstron i Sverige och i Europa i dag.
Det jubel som hordes efter kommunismens fall har tystnat. Intresset for de-
mokratin dr alltfor svalt och fyllt av vixande misstro.

Pd kort sikt éir det formodligen till fordel att Ryssland nu dr en stark presi-
dentmakt. Men en president med s& vildiga maktbefogenheter kan natur-
ligtvis ocksa bli ett allvarligt problem. Det framgick med all dnskvird tydlig-
het nir den fascistanstrukna Zjirinovskij hélsade en stirkt presidentmakt
med stor tillfredsstéllelse.

Att hogerextremister och kommunister fitt sd stor andel av rosterna ar ett
resultat av den brutala marknadspolitik som forts i det nya Ryssland. En del
lever i ett idgonfallande Overflod. Andra har hamnat i yttersta armod.
Brottsligheten okar. Maffian breder ut sig.

Det visar ocks att det behdvs en politisk kraft som bejakar marknadseko-
nomin, men som ocksd forstar betydelsen av social demokrati, som vet att
stora ekonomiska och sociala skillnader aldrig skapar ett gott samhille och
som inser att marknaden ér en bra tjinare men en farlig herre.

Valutgéngen i Ryssland visar ocksd med stort allvar att vi i Sverige inte fir
ge oss ut pd ndgra utrikespolitiska eller sidkerhetspolitiska dventyrligheter.
Jag har tidigare varnat Carl Bildt for att prata sonder siikerhetspolitiken. En
central del av den har varit att inte skapa farhigor och férvantningar. Carl
Bildts manga uttalanden riskerar att gora badadera.

Jag kriver nu att statsminister Carl Bildt kallar partiledarna till 6verlagg-
ningar i denna for vart land s8 viktiga fraga.
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Fru talman! Massarbetslosheten hirjar inte bara i 6st utan ocksd i vist.
Allt fler sover pa gatan och koar for en tallrik soppa. Barn far illa.

Den hérda hogerpolitik som styrt Europa de senaste tio aren, och som den
borgerliga regeringen nu pressar pd Sverige, har skapat bide en ekonomisk
och politisk kris.

Men nu borjar médnniskor trottna.

Vi ser det i Tyskland, dir Helmut Kohl och kristdemokraterna, som lo-
vade Osttyskarna blomstrande landskap och snabb vilstindsokning, nu gir
kraftigt bakat, medan socialdemokraterna gir framt.

Vi ser hur fortroendet for den nyliberala politiken sviktar i Storbritannien.
London School of Economics redovisade nyligen att antalet fattiga i Storbri-
tannien fordubblats under 80-talet. De arbetsldsa lever i armod. Ligavlo-
nade méste vilja mellan att dta middag och att sédtta pd virmen i ligenheten.
De rika har diremot dkat sina inkomster med 60 % de senaste tio dren.

Vi ser det i det politiskt sdnderfallande Italien, dar nyfascismen for nigra
veckor sedan fick 3040 % av rosterna i ménga av landets stora stidder. Ocksa
hir ar det vanstern som fir gd ut och ta kampen mot hogerextremismen.
Ocksd hir dr det de socialdemokratiska idéerna som stdr starka.

Och vi ser det i Sverige. I onsdags demonstrerade hir utanfor Riksdagshu-
set 30 000 arbetare och tjdnstemén den oro och den vrede som nu vixer sig
allt starkare i vért land.

Den borgerliga regeringen har férlorat greppet om ekonomin.

Mot denna bakgrund ir ett uttalande av Carl Bildt i Veckans Affirer nar-
mast otroligt. Nir statsministern fick frigan vad han ir mest njd med efter
tvd dr svarade han: "Att regeringen har kunnat forverkliga det program som
vi drog igdng hosten 1991. Det har gitt bittre én vad ndgon av oss hade for-
viintat.”

Var det en tredubblad arbetsloshet ni hade vantat er? Var det ett kronfall
pé 25-30 % ni hade vantat er? Var det en 6kning av statsskulden med 400
miljarder kronor ni hade vantat er?

Arbetslosheten ligger nu pa 6ver 8 %. Det dr 3 % mer dn regeringens pro-
gnoser for ett dr sedan.

Att kronan foll var ju ett misslyckande. Det har vi statsministerns egna
ord pd. Nu kommer vi att i hora hir i dag att exporten 6kar och att den ena
ljuspunkten efter den andra tinds i ekonomin.

Men dessa i och for sig glidjande uppgéngar ar ett resultat av misslyckan-
det med att forsvara kronan. Det ir inte en effekt av regeringens politik.
Den har ju i stillet forvarrat krisen och fordréjt en aterhamtning.

Och statsskulden har 6kat med 400 miljarder kronor under de tva borger-
liga regeringsaren. Anne Wibble har lyckats dra pa landet lika stora skulder
som landets samtliga tidigare finansministrar tillsammans.

Det hiir dr den allvarligaste krisen Sverige varit med om i modern tid.
Trots den goda utvecklingen av exporten viixer ju arbetslosheten. Och da fir
vi dnnu storre statsskuld.

Och vad gor regeringen? Jo, den dgnar all sin kraft dt att riva ned det som
fungerar bra i Sverige: hilso- och sjukvérden, en gemensam skola for alla,
familjepolitiken, tele och post.

Jag miste stiilla en friga till alla de borgerliga partiledarna: Varfor river ni



ned det som fungerar bra? Varfor tar ni inte itu med de allvarliga problemen,
arbetslosheten och budgetunderskottet?

Efter de senaste veckornas kaos hir i riksdagen kan Ian Wachtmeister dér-
emot vara ndjd. Nu har han férhandlat direkt med finansminister Anne
Wibble.

Men Folkpartiet kan ju inte en géng till fore ett val lova att inte sitta sig
ien regering som dr beroende av Ny demokrati, for att efter valet féra regel-
ritta forhandlingar med Ian Wachtmeister om hela den ekonomiska politi-
ken.

Jag maste friga Bengt Westerberg: Vad betyder det i klartext nir Bengt
Westerberg nu séger att han inte kan tinka sig en mandatperiod tilli en rege-
ring som ar beroende av Ny demokrati?

De som har aktier i stora foretag kan naturligtvis ocksa kiinna sig ngjda.
De fér rejilt sinkt skatt.

Det dr stora pengar som nu ldnas upp, eller plockas ut frdn féretagen, och
delas ut. Det dr miljarder som skulle kunna skapa nya jobb, om de stannade
kvar i foretagen. Nu hamnar de i stéllet i fickorna pé dgarna, som kan dka
sin privata formogenhet.

Aktiedgarna ar ju den grupp i samhallet som faktiskt klarat sig mycket bra
genom den vildiga kursuppgingen. Dessutom fir de nu kraftiga skattesank-
ningar.

Mot denna bakgrund mdste jag vinda mig till centerledaren och kds-leda-
ren.

Olof Johansson! Centern har alltid velat framstilla sig som sméfolkets
parti. Ni har nu ansvaret for arbetsmarknadspolitiken. Hur kan ni g& med
pa att forsdmra for de arbetsldsa, samtidigt som ni delar ut nya gévor till
aktiedigarna?

Hur kan Centern siiga att vi inte har rdd att behdlla nuvarande a-kassa,
men vi har rid att goda aktiedgarna?

De stora forlorarna pi Centerns och regeringens politik 4r ju de arbets-
l6sa.

De fér inte bara ligre ersittning nir regeringen och Ny demokrati nu for-
sémrar arbetsloshetsforsikringen. Hundratusentals ménniskor kommer att
utforsikras snabbare. Det 4r minniskor som har varit vana att arbeta och
forsorja sig. Det dr vanliga lontagare, vanliga familjeforsorjare, som nu fir
stilla sig i socialbidragskon.

De kommer inte bara att fi kdnna av hur det ar att leva pi existensmini-
mum. Innan de fir ndgot socialbidrag maste de gora sig av med allt som inte
riknas till det absolut nddvindiga. De kan tvingas silja bilen, béiten, husvag-
nen eller sommarstugan. Det édr nog inte alla som har detta klart for sig.

Nir utgifterna for socialbidragen skjuter i hdjden méste kommunerna dra
in pd annat. D4 gér det ut 6ver vird och omsorg.

Och dé ir jag framme vid AIf Svensson. I valrorelsen talade kds vildigt
vackert om att ni skulle satsa pd sjuka och gamla. Det blev i stillet neddrag-
ningar och forsimringar. And idr kds nu med och genomfor dessa vildiga
skatteldttnader for dem som har det allra biist.

Och ir det rimligt och rittfirdigt, Alf Svensson, att infora virdnadsbi-
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drag — en ny kostnadskrivande reform — nér vi inte kan ta hand om gamla
och sjuka pd ett anstindigt sitt?

Fru talman! Vi socialdemokrater varnade for att den s.k. enda vigen
skulle f4 katastrofala konsekvenser. Men regeringen lyssnade inte. Med hog-
mod och arrogans korde den rakt in i vaggen.

Vi socialdemokrater tog ett unikt ansvar for krisuppgérelserna. Men mo-
derata statsrid saboterade frdn forsta stund uppgorelserna. Detta, som hade
kunnat leda till ett bredare samforstdnd i vért land i en allvarlig situation,
ledde i stéllet till 6kad misstro.

Vi socialdemokrater har enats om en gemensam europeisk strategi, som
kan halvera arbetslosheten fram till sekelskiftet.

Kort innebiir den sinkta riintor, stora och lingsiktiga investeringar, sats-
ningar pi utbildning och miljo, sociala och ménskliga investeringar som
bittre dldringsvird och barnomsorg, och en upprustning av nedslitna bo-
stadsomrdden, som nyfattigdom och utslagning skapar.

Moderaterna har hivdat att vi i Sverige méste rasera vilfarden och silja
ut vira naturtillgingar for att vi skall kunna g med i EG. Battre stod har
nej-sidan inte kunnat fé.

Men Carl Bildt har dessutom stott bort sina egna. I dag siger 40 % av de
moderata viljarna och sympatisorerna nej till EG eller ar osikra. Modera-
terna har i hog grad sitt eget EG-problem.

Sverige skulle behova en regering som med all kraft bekampade arbetslds-
heten, en regering som kunde angripa den ekonomiska krisen. Men Sverige
har en regering som sitter fast i sina nyliberala dogmer och som 6ver huvud
taget inte tror pd politikens mdjligheter.

Sverige skulle behdva en regering som — i denna riksdag — vill tillimpa den
kristna etiken att vi skall bira varandras bordor. Men vi har en regering som
medvetet okar de ekonomiska klyftorna i dagens Sverige, som inte forstar
hur vanliga ménniskor har det, som i verkligheten ar en dverhetens regering.

Mot detta stiiller vi socialdemokrater en politik som bygger pé att méanni-
skor skall arbeta i stéllet for att leva pd bidrag, en politik som har rittvisa
och trygghet som riktmérke och en politik som kan dterge vért land och dess
medborgare optimism och framtidstro.

(Applader)

Anf. 2 Socialminister BENGT WESTERBERG (fp) replik:

Fru talman! Ingvar Carlsson stillde tvé fragor till mig, och jag skall be att
fa svara pd dem. Den forsta giillde regeringen efter valet, och svaret pi den
ir mycket enkelt: Jag tycker att ambitionen, mélet, var stravan skall vara
att vi efter valet 1994 skall kunna bilda en majoritetsregering, helst av de
nuvarande regeringspartierna.

Sedan tog Ingvar Carlsson upp frigan om arbetslosheten. Jag tycker att
det ir litet magstarkt att pdstd att vi inte gor nigonting i ett lige nir vi har
5 % av arbetskraften i arbetsmarknadspolitiska dtgirder och programmen
fortfarande ér under expansion. Konjunkturinstitutet forutsig i sin senaste
prognos att det skulle handla om ungefir 6,5 % av arbetskraften under nista
ir. Det ir mer omfattande arbetsmarknadspolitiska atgédrder éan vad som har



forekommit tidigare, vilket &r sjdlvklart i en arbetsmarknadssituation som
ar krisartad.

Men for att vi skall kunna f4 till stdnd riktiga jobb ir det alldeles nodvin-
digt att vi satsar pd fler nyetableringar och utveckling i sméiforetag. Hittills
har nyetableringarna i Sverige gatt tillbaka dnda sedan 1920-talet. Det dr
mycket allvarligt — de betyder enormt mycket for férnyelsen och dynamiken
i utvecklingen inom néringslivet.

Socialdemokraternas historia pd den hir punkten dr foga arofull. Odd
Engstrom sade for ndgot ir sedan om den socialdemokratiska politiken att
smaforetagen har stillts it sidan och att det dr svagheten i Socialdemokrater-
nas naringspolitik under de senaste 20-25 dren.

Goran Persson, som sedan dess har befordrats till talesman for Social-
demokraterna i ekonomiska frigor sade i Veckans Affirer i vdras: Vi har
haft en litet njugg instiillning till sméféretagen.

Det ser vi nu resultatet av i det svenska néringslivet. Regeringen ar darfor
i full fird med att ligga om politiken, att skapa ett bittre foretags- och fore-
tagarklimat i Sverige. Det gor vi genom étgiirder dver ett ganska brett falt:
arbetsriitt, skatter, innovationsstod, riskkapital och mycket annat.

Inget enskilt forslag kan naturligtvis férandra hela foretagarklimatet, men
den sammantagna effekten av forslagen blir ett vasentligt forbittrat foreta-
garklimat.

Det har tidvis funnits tecken pd att Socialdemokraterna skulle vara be-
redda att tinka om. Smaforetagarriksdagen, som arrangerades for ndgot
halvér sedan, ir ett exempel pé det. Men nir det kommer till konkreta still-
ningstaganden hir i kammaren har Socialdemokraterna svért att f6lja med.
Med ndgra fi undantag har Socialdemokraterna sagt nej till de férslag som
regeringen har framfort. Darfor blir min motfraga till Ingvar Carlsson: Tror
Ingvar Carlsson och Socialdemokraterna att det ricker med ord och onske-
tinkande for att f4 i gdng nyetableringar och fa fart pd sméaforetagen? Har
Socialdemokraterna ingenting ldrt av sitt usla férflutna?

Anf. 3 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! I det som Bengt Westerberg kallar socialdemokratins usla for-
flutna hade ménniskor arbete. De fick god omsorg, och alla barn fick en god
utbildning. Jag tror att manniskor lingtar tillbaka till det som Bengt Wester-
berg kallar socialdemokratins usla férflutna, bort frdn det paradis som Bengt
Westerberg i dag tror att han lever i.

Bengt Westerberg gav inte nigot klart svar pd min friga. Fore valet 1991
garanterade Bengt Westerberg att han inte skulle sitta sig i en regering som
var beroende av Ny demokrati. Kan vi fa ett besked om att Bengt Wester-
berg nu menar allvar med det uttalandet? Eller riskerar vi att — om valutsla-
get blir sidant — fi leva med att ett parti som Ny demokrati har ett avgdrande
politiskt inflytande? - Det ér en viktig fraga, och jag tycker att det ar rimligt
att vi hir i riksdagen fér svar pa den.

Regeringen har tappat kontrollen dver arbetslosheten. For ett dr sedan
bedémde ni att den skulle hamna p& 5-6 %. Nu ir den omkring 8,5 %. D4
racker det inte med att skilla pd Socialdemokraterna, Bengt Westerberg,
utan det dr ni som har ansvaret — det dr ni som regerar. Vi har lagt fram
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forslag som skulle ha inneburit att hundratusentals ménniskor som nu 4r ar-
betslosa hade haft sysselsittning eller skulle ha befunnit sig i utbildning.

Det ér riktigt att vi haller pd och utvecklar och forbéttrar var sméaforeta-
garpolitik. Vi for en utomordentlig diskussion med sméfcretagarnas repre-
sentanter. Jag forstdr att regeringspartierna ir oroliga — ni har inte motsva-
rande dialog med dem. Vad vi har lirt oss dér ér att det inte dr sdnkta skatter
som ir det viktiga for dem, utan det dr hur de skall kunna fi 1dn, hur de
skall kunna f4 13ga rintor och hur det skall kunna bli en efterfrigan pé deras
produkter. I alla de avseendena har ni grovt skadat sméféretagarnas mojlig-
heter att producera och anstilla ménniskor.

Bengt Westerberg! Hur kan ni i Folkpartiet ideologiskt vara med om att
infora ett virdnadsbidrag i detta lige? Jag kan mdjligen forstd att ni har
tvingats till det av kds — det ér kds fallskiarm. Men hur kan ni i dagens ekono-
miska ldge gd ut med att detta inte skall finansieras? Ni drar ned for arbets-
losa, sjuka och gamla och forsamrar i skolan, och sé skall ni genomfora en
ny reform - ett vrdnadsbidrag!

Och hur kan ni i detta ekonomiska lidge, nir midnniskor tvingsregistreras
hos husldkare, ge specialistlikare fritt fram att skicka rdkningar till lands-
tingen, sd att pengarna kommer att rinna ur landstingens budget och vi fir
dra ned pé de vanliga sjukhusen, avskeda likare och framfor allt skoterskor,
bitriden och 6vriga? Jag forstér inte hur Folkpartiet kan gd med pd sidana
dtgirder.

(Applédder)

Anf. 4 Socialminister BENGT WESTERBERG (ip) replik:

Fru talman! Jag forstar att appldden var tveksam — Ingvar Carlsson kom-
menterade inte en enda av de frigor som jag tog upp.

Socialdemokraterna har bakom sig ett dokumenterat misslyckande nir
det giller sméforetagens tillvixt i Sverige. Under hela den socialdemokra-
tiska epoken har nyetableringen av foretag gitt tillbaka, och det dr det som
skapar de grundliggande problemen pé svensk arbetsmarknad i dag.

Trots att regeringen med riksdagens hjilp har genomfort en lédngt rad at-
girder kan man 4nnu inte se alla resultaten — det dr alldeles riktigt — dven
om det nu borjar hinda saker pd den svenska arbetsmarknaden och bland
de svenska sméaforetagen. Men det kommer att hinda, om regeringen fir
fortsitta och politiken far fullfoljas.

P4 punkt efter punkt har Socialdemokraterna sagt nej — till att ta bort for-
mogenhetsskatten pd arbetande kapital, till att sinka arvsskatten, till att av-
skaffa vinstandelsavgifterna, till att utdka kvittningsritten for att hjilpa dem
som vill starta nya foretag, till att vidga mojligheterna till visstidsanstillning
och provanstillning och till att ta bort blockad av enmansforetag. Jag kan
rikna upp ménga ytterligare exempel.

Vi kan naturligtvis diskutera enskildheter i detta program, men det dr den
sammantagna effekten som kommer att ge resultat pa svensk arbetsmarknad
i form av expanderande sméforetag och fler nyetableringar.

Socialdemokraternas problem ar tvd. Det ena dr att Socialdemokraterna,
dé forbittringar for foretagen pd négot sitt star i konflikt med fackliga intres-
sen, alltid viljer att till sista kommatecknet stélla sig pa det fackliga intressets



sida. Det andra problemet ir att Socialdemokraterna, dd framgéngsrikt fore-
tagande riskerar att skapa privata formogenheter, viljer att hellre avsté fran
foretagandet én att 13ta foretagaren bli rik. Det ar resultatet av den politiken
som vi ser i verkligheten i Sverige i dag. Det har varit mycket déliga forutsitt-
ningar, fram till de senaste reformerna, for sméforetag och sméiforetagare.

Om detta ir socialdemokratisk politik pa det hir omridet — allt tyder pd
att det ér s — anser jag att vi redan kan se facit av vad den politiken innebir,
nimligen ett mycket diligt foretagarklimat. Sverige behover ndgonting helt
annat nu. Sverige behover ett foretagarklimat som ger fler foretag och fler
foretagare. Detta hiller vi pd att skapa.

De fragor om ldkaretablering, barnomsorg och mycket annat som Ingvar
Carlsson tar upp skall vi diskutera hir i kammaren i eftermiddag. Jag skall
aterkomma till de frégorna da. Nir det giller regeringsfrigan har jag givit
Ingvar Carlsson ett mycket klart besked. Vi édr inte beroende av Ny demo-
krati. Vi har i ménga frigor gjort upp med Socialdemokraterna, men ambi-
tionen 4r att vi efter valet skall ha en majoritetsregering.

(Applader)

Anf. 5 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Forst gjorde regeringen i vdras upp med Ny demokrati om
den ekonomiska politiken. Sedan satt finansminister Wibble nu i host och
direktforhandlade med Ian Wachtmeister om den ekonomiska politiken.
Bengt Westerberg sdger: Vi i regeringen ér inte beroende av Ny demokrati.

Det lindrigaste jag kan siga ér att det som Bengt Westerberg sager inte ar
trovirdigt. Om Bengt Westerberg ett 6gonblick vinder sig frin Carl Bildt
och tittar pa fru Wibble ser han beviset. Det andra beviset sitter lingre bak:
Ian Wachtmeister.

Vi skidms inte for att vi stéller upp for 16ntagarna. Lontagarna ér nu kraf-
tigt tillbakatringda. De drabbas av arbetsloshet. De avskedas, och arbetsrit-
ten forsimras. Det ér viktigt att nigot parti fast och konsekvent forsoker
foretrada l0ntagarnas intresse. Det gor vi socialdemokrater. Det ber vi inte
om ursékt for.

Vi diskuterar ocksd med foretagarna om deras villkor. Foretagarna siger
till oss att antalet smaforetag 6kade under 80-talet, nér vi satt i regeringen.
D3 viixte smaforetagen. De investerade under viér tid. Industriinvestering-
arna i Sverige 6kade med 40 %. Det dr under den borgerliga tiden som det
har rasat, dirfor att efterfrigan har gétt i botten. Detta ar ni politiskt ansva-
riga for, diarfor att ni har rostat ner de forslag som skulle ha stagat upp den
inhemska efterfrigan.

Till Bengt Westerbergs huvudanforande vill jag skicka med féljande fré-
gor: P8 vilket siitt skapar okade aktieutdelningar nya jobb? Pi vilket siitt
skapar en arbetsritt som gor det ldttare att siga upp ménniskor nya jobb?
Pa vilket sitt skapar en simre och mindre omfattande a-kassa nya jobb? P&
vilket sitt skapar okade klyftor och stérre osikerhet nya jobb?

Det viktiga dr naturligtvis att det finns kapital till investeringar och en eko-
nomisk politik som har landets samhillseckonomi under kontroll. Det ir
ocksd en trygghet och styrka med fackliga organisationer som kan tillvarata
sina medlemmars intresse.
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Sveriges ekonomiska situation dr nu s& utomordentligt allvarlig att man
mdste fordndra det svenska vilfardssamhillet och dra in pé én det ena, dn
det andra. D4 ar det mycket markligt att héra att den hiir regeringen har rid
med vdrdnadsbidrag. Ni har rid att forindra ett system inom sjukvarden
som fungerar bra i dag. Det ar en forindring som gor att systemet kommer
att licka. De vanliga sjukhusen far dra ner pd sin verksamhet dérfor att spe-
cialistlikare kan skicka rakningar till landstingen. Det #r nigonting som all-
varligt har gétt fel i regeringens politik.

(Applader)

Anf. 6 Miljéminister OLOF JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag bedriver ibland litet smygpropaganda fér Ingvar Carlsson.
Jag siiger att han ir en hederlig politiker.

Jag har svért att forstd hur en sddan politiker kan bortse frin den verklig-
het som han s vil kinner till frin den tid da han sjilv satt i regeringen. Han
kom till oss i Centerpartiet och ville ha hjilp och stdd d& det handlade om
pris-, lone- och strejkstopp och d& kurvorna bréts t fel hdll. Arbetslésheten
gick upp och investeringarna ner. Ett av era problem, Ingvar Carlsson, ir att
ni pd ett enda r ség till att 90 miljarder kronor forsade ut ur landet i stéllet
for att anvdnda dem till investeringar hiar hemma.

Ni har ingenting lirt. Jag tycker ocksd att det dr smértsamt att ibland dela
ut pengar till dem som redan har mycket, men kapitalet kdnner ingen lojali-
tet med nationalstaterna. Det har vi lirt oss, eller hur Ingvar Carlsson? Det
midste attraheras med avkastningsniviier som konkurrerar med vad andra
kan erbjuda. Det dr bakgrunden till de dtgirder som vi tvingas till, inte av
fordelningspolitiska skil utan for att bibehalla kapitalet i Sverige. Ni avveck-
lade ju valutaregleringen och satte ddrmed ut den lickande farkosten i Op-
pen sjo utan balans i svensk ekonomi.

Vi forsoker édterskapa den ekonomi som gor att man kan ha en oreglerad
situation vid grinserna. Det ir bra att ni har dialog med smaforetagen. Det
ar utmérkt. Vi gor ndgonting &t deras situation. Bengt Westerberg har just
redogjort for de méngder av atgirder som krivs for att Sverige skall kunna
dterhdmta sig och skapa de nya jobb som ir nodvindiga. Det dr med detta
syfte och inget annat som vi arbetar for forbittrade villkor for foretagsamhe-
ten i det hir landet.

Vad vill ni da gora i stillet? Jo, ni vill dela ut 25 miljarder i sinkt moms. Ni
har haft alla tinkbara uppfattningar i momsfragan, sedan ni sjilva regerade.
Eftersom Goran Persson inte ar tilldten att hir svara pd frigor vinder jag
mig till Ingvar Carlsson: Vilken ar den senaste uppfattningen p& den hér
punkten? Tror ni verkligen att vi fullt ut fir stimulans till jobb genom att
bara sinka mervirdesskatten med 25 miljarder kronor? Har vi sé gott om
pengar i det hir landet?

(Applader)

Anf. 7 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Vi skall i alla fall tacka Bengt Westerberg for att appldderna
har tagit sig hiir i kammaren. Det dr hans fortjénst.

Olof Johansson sdger att han bedriver smygpropaganda om mig, att jag ér



en hederlig person. Jag har inget emot att Olof Johansson siger det Oppet.
Det behdver han inte smyga med. Det dr dessutom sanning.

Det ir riktigt att Centern och Folkpartiet stillde upp pé en del atgérder
for att strama &t ekonomin. Det har jag under vér tid gett bide Centern och
Folkpartiet eloge for. Det var ett skiil bland flera andra till att jag under den
allvarliga hosten 1992 gick in i 1dngtgdende krisférhandlingar med den nuva-
rande regeringen. Det medforde politiska risker, men for landet och med
hinsyn till ett gemensamt ansvarstagande tyckte jag det var rimligt.

Det ir dirfor jag ocksa blev sd besviken nir moderata statsrdd — och det
far Carl Bildt senare girna komma tillbaka till - direkt brot mot den 6verens-
kommelsen och raserade mdjligheten till fortsatt samforstdnd. Jag tror det
hade varit bra om vi hade vérdat krisuppgodrelserna litet bittre 4n vad som
nu skedde.

Olof Johansson frigar hur vi stoder sméféretagarna och hur vi skapar sys-
selsittning.

Vi har haft ett kronfall pd 25-30 %. Vi har fitt en sinkning av arbetsgivar-
avgiften, som gett féretagen en vildig dkning av konkurrenskraften. Ovanpé
detta géir ni ut med viildiga skattesinkningar till aktiesigare och kapitaligare,
samtidigt som ni kriver betydande forsdmringar for lontagarna. Det édr dér
vir kritik sétter in. Sinkningarna av skatten pa kapital ger inga jobb, men
de skapar en omfordelning och en orittvisa i det svenska samhillet.

Vi kan heller inte forstd varfor det inte skall vara mojligt i det hér laget,
nir alla andra fir bira bordor, att 1ita de hogre inkomsttagarna genom en
sirskild virnskatt f vara med och bira sin del av bordan.

Frin Centerns utgdngspunkter kan det inte vara nagra orimliga krav som
vi socialdemokrater i det avseendet stiller.

Olof Johansson vet att vi framlagt en ling rad forslag om hur man skall
vinda den ekonomiska krisen: snabbare rintesdnkningar, investeringsstimu-
lanser som vi konkret har lagt p& denna riksdags bord, men som ni har rostat
emot, en hojning av efterfrigan pd den inhemska delen av ekonomin och
kraftfullare arbetsmarknadspolitiska dtgirder. Detta skulle tillsammans dels
skapa hundratusentals fler jobb och sé skulle vi fitt en rittvisare fordelning
av bordorna. Det dr ddr min huvudkritik mot Centern sitter in: att man ge-
nom att vara med i en hogerregering tvingas till avsteg frin det jag tror egent-
ligen dr god centerpolitik.

Anf. 8 Miljominister OLOF JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Detta ir inget stalle dir man smyger med saker, sd den kom-
mentaren forstod jag inte. Men jag skall girna ta fasta p& det hiar med fordel-
ningen en gang till.

Vi har naturligtvis noterat att det som ér sanning pd andra sidan kolen ir
logn och kanske nigot mer for socialdemokraterna hiir i Sverige. Alla vet att
den socialdemokratiska regeringen i Norge genomforde en skattereform
1992 diar man avskaffade skatten pd aktieutdelning.

Socialdemokratiska partier i Sverige och Norge kan naturligtvis ha olika
ideologier, det begriper jag ocksd, men jag utgdr ifrdn att man gjorde det i
ett viilforstatt norskt intresse. Det dr samma sak pd den hir sidan kolen.

Niir vi talar om rittvisa handlar det naturligtvis om att fordela bordorna
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ndgorlunda rittvist. Vi har arbetat for det i den hir regeringen. Det finns
konkreta exempel pd det.

Vi har inte arbetat med vérnskatt som beteckning, men vilka ir det som
bir avskaffandet av realloneskyddet? De som har inkomster ovanfor bryt-
punkten.

Vilket parti i denna riksdag dr det som arbetat for och lyckats fi igenom
4,2 miljarder till kommuner och landsting frin det kommande &rsskiftet for
att stirka deras situation? Eller for att fa bort det kommunala skattetaket
som ni lade dit?

Vi arbetade ocksé for att man skulle ta ut egenavgifter till arbetsloshets-
forsidkringen upp till 7,5 basbelopp i stillet fér 5,5. Det skedde av fordel-
ningspolitiska skil och rittviseskil, jag erkinner det.

Det ir betydelsefullt att alla manniskor kdnner att de ir med och biir bor-
dorna. Dir hoppas jag att vi inte har nigra delade meningar.

Det ér inte bara sé att vi framstéller oss som sméfolkets parti, vi ér det. Det
drinte i Centerpartiet som fallskidrmarna har florerat. Vi forsoker i stillet att
skapa en situation dir ménniskor dr med, alla 4r med. Det ar dérfor vi har
arbetat sedan forsta hilften av 1960-talet for en allmén obligatorisk arbets-
l6shetsforsikring, dir alla dr med, dven ungdomar, kvinnor som sttt utanfor
arbetskraften, men vill ha jobb. Varfor skall vi diskriminera ménniskor?
Detta handlar om rattvisa for de svagaste. Uppriktigt sagt: Det handlade
ocksd om att likabehandla smdbarnsforildrar i det hir landet. Virdnadsbi-
drag reste vi forslag om redan under 1960-talet.

(Applader)

Anf. 9 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Den stora skillnaden mellan Norge och Sverige, Olof Johans-
son, dr att under en socialdemokratisk regering i Norge har vi en ekonomi i
balans, men under en borgerlig regering i Sverige har vi ett underskott pi
200 miljarder. Det stiller vara linder i radikalt olika utgdngsligen. Det 4r
mot den bakgrunden vi i denna riksdag mdste diskutera hur de bordor skall
biras som vi miste ta pd oss, i motsats till det norska folket, t.ex.

D4 har jag konstaterat att ni sager att sjuka, arbetslosa, dldre, den offent-
liga sektorn som stér for vilfirden skall angripas. Dessa omriden angrips,
mycket hdrt, t.o.m. med viss handlingskraft frin regeringens sida. Andra
grupper i samhillet, som aktiedgare som redan haft vildiga 6kningar genom
kursstegringarna och ar den grupp som kommit ut bist av alla, fir kraftiga
sinkningar av skatten. Aven om jag har forstielse for att Centern sitter med
i en hogerregering och tvingas kompromissa en del — fér det ingdr i ett koali-
tionsregerande — sd kan jag indi inte forstd hur Centern och dven Folkpar-
tiet gér sd oerhdrt lingt i en nyliberal och moderat riktning.

Vi har nu i Sverige pd géng en utveckling dir de ekonomiska skillnaderna
okar dramatiskt och dir jag pdstir att ni anviinder den ekonomiska krisen
for att samtidigt genomfora ett systemskifte i det hir landet. Det dr en léng
rad dtgiirder som inte leder ett dugg till ndgon ckonomisk dterhamtning, men
som forindrar detta land som vi socialdemokrater, delvis i samarbete med
Centern, har byggt upp under értionden. Det ar detta vi reagerar mot.

Det handlar inte om gnill. Det handlar om stark oro och det handlar om



upprordhet 6ver att man kan sld sonder delar av det svenska samhillet som
fungerar utomordentligt bra. Det giller skola, sjukvéird och arbetsloshets-
forsakring. Med det forslag ni ligger fram, Olof Johansson, s& kommer fler
miénniskor att tvingas ut ur systemet. Det blir inte bara en sinkning i ersitt-
ningsnivin for det stora flertalet. Man tvingas ut ur systemet, man méste
soka socialbidrag. Det handlar inte bara om att man tvingas ga till socialby-
rdn, utan man tvingas att gora sig av med allt som inte har direkt med det
oundgiingliga att gora. Det ser jag som en katastrof for vildigt minga ménni-
skor.

(Appléder)

Anf. 10 Statsridet ALF SVENSSON (kds) replik:

Fru talman! Jag blev nistan rord nédr Ingvar Carlsson hér i kammaren ta-
lade sd varmt om kristen etik. Jag hoppas naturligtvis att inget utskott skall
behéva ha ett extra sammantride om det i eftermiddag. Han sade att vi skall
bira varandras bordor, och det r bra. Problemet ér bara att regeringen fir
ta pd sig att bira ocksé Ingvar Carlssons bérdor fran 70- och 80-talet. Det
tillstdr socialdemokratin, dock inte i den hir kammardebatten. Jag har list
det flera génger i socialdemokraternas egen tidskrift Tiden. En ledare har
rubriken "Vems ér samhiillsansvaret?”. 1 texten stdr: "Sverige som nation
levde over sina tillgdngar pa 80-talet. Alla var med och drev pa det.”

Ingvar Carlsson talar har med stort eftertryck som om det bara vore att
veva 70- och 80-talet i repris. I 15 minuter skillde eller mojligen talade Ing-
var Carlsson med vildig stimma mot regeringen utan att presentera nigon
form av egen politik. Det ér forvanande.

Har vi rid med vardnadsbidraget? Det kan inte ha funnits ndgon som inte
trodde att den frigan skulle stiillas hir i dag. Men Ingvar Carlsson har rad
med precis allting. Man behover inte spara in pa ndgot eller forindra nigot.
Allt kan vara som under de dren dd vi levde dver véra tillgdngar. Ingvar
Carlsson menar tydligen att vi skall fortsatta med det.

Jag har tidigare sagt hir i kammaren, och jag kan tillstd det igen, att det
vil var litet aningslost av mig att inte forsta att det socialdemokratiska talet
under valrorelsen 1991 om en vdandpunkt — allt skulle bli ljusare, det fanns i
stort sett inga bekymmer — inte var riktigt sant. Det borde jag kanske ha
begripit. Nu vet vi hur det stod till med den svenska ekonomin. Jag tycker
faktiskt att det dr litet beklammande nér Ingvar Carlsson forsoker stilla de
gamla och sjuka mot barnfamiljerna och fi det att framstd som om rege-
ringen med niira nog beritt mod infor forsimringar.

Det talas hir om kds fallskirm, och det skulle vara virdnadsbidraget. Det
ar alltsé Ingvar Carlssons sitt att se det. Det handlar om politikerna. Vi har
arbetat for virdnadsbidraget for att forildrarna skulle kunna f4 mer tid Gver
for sina barn och for att det skulle kunna bli valfrihet.

Fru talman! Den fallskidrm forildrar fir dr 2 000 kr i ménaden. Det ér inte
sirskilt mycket att nimna i sammanhanget om man tinker pd de fallskdrms-
avtal som finns inom den rorelse som Ingvar Carlsson faktiskt foretrider.

Det ir ett stindigt tal om att de rika far eller inte fir. Vill Ingvar Carlsson
aterinfora dubbelbeskattning pi aktier? Kan vi fé ett svar pd den frigan.
(Applader)
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Anf. 11 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! AIf Svensson kan i alla fall vara helt siiker pd att vi kommer
att forsoka dterstilla en grundliggande sak i skattereformen, nimligen att
vi skall ha skatteregler som motverkar skattefusk och skatteplanering. Ni
aterfor nu hela det gamla elindet. Jag kan inte forstd hur kds som talar om
etik och moral kan vara med och genomfora skatteregler som medfor att det
aterigen finns mojligheter att i naringslivet gynna oseriosa foretag samtidigt
som man gor det svdrare for de seritsa foretagen att driva sin verksamhet.
Det var en av de stora fordelarna med skattereformen, som ni nu faktiskt
sldr sonder.

Jag tar faktiskt talet om kristen etik pd allvar. Jag har noterat att Alf
Svensson och kds tycker att det ir sd viktigt med den kristna etiken att den
bor slds fast i skolan. Jag tycker dé att man i denna kammare bor foregd med
gott exempel. Hur skall eleverna annars kunna tro pé den kristna etiken? En
viktig del i den kristna etiken &r for mig att man skall bira varandras bordor.
Jag menar allvar nir jag siger att jag upplever att den borgerliga majorite-
tens politik bryter mot kristen etik. Bordorna fordelas mycket orattvist. Jag
stér inte hiir och siiger detta for att ta ndgra politiska poing. Det handlar om
landets framtid och om "vilket” Sverige vi skall leva och bo i.

Alf Svensson, vi har faktiskt en egen politik som vi redovisade till virriks-
dagen. Vi har ocksa redovisat den i host. Om Alf Svensson inte har last det
hir, sé dr han déligt informerad om vad det stora oppositionspartiet faktiskt
star for. I denna kammare har jag i dag vid tva tillfallen redogjort for huvud-
punkterna.

Eftersom det nu handlar om moral och etik vill jag ta upp en fraga. Det
forekommer sé olika uppgifter — senast i massmedia i gdr kvill —om huruvida
kds har stillt som villkor for att stanna kvar i regeringen att den Kristna eti-
ken skall inforas i laroplanen eller inte. Folkpartister och andra har sagt att
kds gjorde det. Alf Svensson sdger att man inte gjorde det. Jag kan i alla fall
verifiera att Alf Svensson i forhandlingarna om virdnadsbidraget var langt
pé vig att limna regeringen med héinvisning till att han méiste genomfora
vardnadsbidraget. Ar det inte pd samma sitt, Alf Svensson, att ni nir det
giiller den kristna etiken har stillt det har kravet och tvingat Folkpartiet och
Centerpartiet att vika sig?

(Appléader)

Anf. 12 Statsrddet ALF SVENSSON (kds) replik:

Fru talman! Den storsta och svaraste fordelningspolitiska frigan i Sverige
i dag dr sjilvfallet arbetslosheten. Har Ingvar Carlsson nigot ansvar for att
vii Sverige har den arbetsloshet som vi i dag har? Betydde inte den socialde-
mokratiska regeringspolitiken pd 70- och 80-talet ndgonting for den arbets-
loshetssituation som vi har i dag? Intriidde allt detta frin och med oktober
19917 Menar Ingvar Carlsson att alla de analyser som har gjorts i det social-
demokratiska partiets egen tidning Tiden ér falska och felaktiga? De har
dterkommit ging pd ging. Man talar om att socialdemokraterna intresserade
sig mer for fordelningspolitiken dn for att se till att det fanns nigot att for-
dela.



Jag fick inget svar pé frigan om Ingvar Carlsson skall dterinféra dubbelbe-
skattningen pé aktier. Det hade jag inte heller vintat mig.

LAt mig siiga ett par ord om vérdnadsbidraget. Vi har drivit denna friga,
eftersom vi vet att minga forildrar i dag inget higre 6nskar dn att fa litet
mera tid, ibland mycket mera tid, Gver for sina barn. I radioekot kunde man
i morse hora nigon som doktorerar, eller mojligen redan har doktorerat, i
imnet sjuka barns situation. Han sade att mdnga barn skulle behova litet
mera tid tillsammans med sina fordldrar. Ingvar Carlsson vill ha kvar det
gamla socialistiska formynderiet, dir det alltid dr politiker som vet bést hur
Kalle eller Stina skall fi sin omsorg. Jag tycker att det dr hipnadsvickande.

Fru talman! S4 till kabinettsfragan. Ingvar Carlsson och alla andra, inklu-
sive personerna pd TV-aktuellt, har naturligtvis synnerligen klart for sig att
en kabinettsfriga inte reses eller avgors pa ett borgerligt gruppsammantride
i ett utskott. Det har icke varit for handen i ndgon partigrupp, icke pa grupp-
ledarnivd och naturligtvis icke pa partiledarniva. Det ér litet billigt att dra
upp det hiir. Jag kan forsikra Ingvar Carlsson att om en kabinettsfriga skulle
infinna sig, sa sker det inte pd ett borgerligt gruppmote i ett utskott. Den
frigan liggs litet hogre upp.

Det har faktiskt varit min drliga vilja under hela den hir perioden att gora
mitt yttersta for att den har regeringen skulle kunna hélla ihop. Jag har fak-
tiskt insett att det inte finns, och inte har funnits, ndgot alternativ till rege-
ringen, politiskt sett.

(Applader)

Anf. 13 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det ir viktigt, Alf Svensson, att niar man talar om kristen etik
och moral sjalv hélla sig till fakta. I Kanal 1 i gdr sade den centerpartistiske
representanten och den folkpartistiske representanten i utskottet att det
stiilldes fértroendevotum. Ett utskott som behandlar dessa frigor ér inte vad
som helst, det dr ju dir som frigan avgors. Alf Svensson kommer inte ifrin
detta sd latt. Detta sindes ut till svenska folket i gar kvill. Alf Svensson for-
nekar, och jag kan forsikra att det blir en fortsittning pa den debatten.

Sedan undrar Alf Svensson om inte Socialdemokraterna har ndgot ansvar
for vad som hinde under 1980-talet. Sjilvklart! Till att borja med tog vi an-
svaret for de borgerliga regeringsdren 1976-1982. D overlimnade ni ett un-
derskott i budgeten pd 13 %. Vidare tar vi ansvar for att avregleringen
skedde pa ett olyckligt sitt. Jag fick i allra hogsta grad ta ansvar for detta
som statsminister. Det blev t.o.m. regeringskris nir vi forsokte strama ét och
vi hade svirt att fi majoritet i denna kammare. Det var borgerliga partier
som i hog grad var pidrivande i avregleringen. Ni borgerliga hade i hig grad
ett delansvar pa den punkten dven under oppositionsiren.

Nu klagar Alf Svensson Gver att det ar tungt att bira Ingvar Carlssons bor-
dor. Jag kan tipsa Alf Svensson om en viig ur detta. Lt Socialdemokraterna
ta Over regeringsmakten. Vi skall biira bade vdra egna bordor och de bordor
som blev ett resultat av den borgerliga regeringens misslyckanden. Jag tror
att det skulle vara bra for landets och rittvisans skull. Vi har en chans att
under valdret 1994 se till att det blir sa.

Varfor skall vi ha en regering som pa sitt tredje dr anser att det bara ir
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elinde frin Socialdemokraternas sida? Nagon ging méste en regering ta an-
svar for sin egen tid! Trots att det har hént si mycket under dessa ar far
svenska folket bara hora: "Ah, det ir s eliindigt p grund av Socialdemokra-
terna. Det iir s& besvirligt och sd tungt.” Ja, det iir lika bra att gora sig av
med en sddan regering. 1 stillet skall det vara en regering som siiger: "Nu
har vi dessa problem. Nu méste vi arbeta med detta som utgangspunkt. Nu
rdder det en galopperande arbetsloshetskris. Nu ir det viktigt att gora nagot
dt det.” Det ér den installningen vi har, och vi kommer inte att gnilla i evig-
heter, trots att ni har medverkat till landets hittills virsta ekonomiska kris.
Till slut stiller Alf Svensson frigan om vi socialdemokrater kommer att
dterstiilla dubbelbeskattningen. Det siger en representant for den regering
som i denna vecka i denna riksdag har rivit ner den ena dtgiirden efter den
andra. Sedan skall vi pd nolltid tala om i vilken ordning vi skall dterstilla
detta. Var viktigaste friga, Alf Svensson, kommer att vara att sitta svenska
folket i arbete igen efter det att ni har drivit upp arbetslosheten till rekord-
nivd.
(Applader)

Anf. 14 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Fru talman! Jag har dnnu en ging forstitt att det i denna kammare ir
mycket viktigt att inte vara beroende av Ny demokrati. Jag vill dirmed er-
kinna att jag ir beroende av Ny demokrati. Men jag vill ocksd péstd att jag
inte dr ensam. Faktum ir att Ingvar Carlsson tillsammans med vinstern
ocksd dr beroende av Ny demokrati om de skall fa nagot utrittat har. Rege-
ringen ir, som bekant, ocksd beroende av Ny demokrati. Bakom detta ligger
ndgot alldeles forfirligt, forstir ni, namligen folkviljan. Tink vad folk kan
stilla till med! Ar det inte forfirligt?

Det har over huvud taget tagit tva ar for denna kammare att lira sig att
riakna. Nu har ni i alla fall kommit pd knepet. Vi gratulerar till det. Jag vill
pdpeka att vi i Ny demokrati girna tar ansvar. Men vi representerar inga
sdrintressen. Darfor dr det ansvar vi tar for allménintresset, dvs. Sverige. De
andra som har ett allmédnintresse for Sverige kan tala med oss. Det har denna
regering sett,

Till Ingvar Carlsson vill jag séiga foljande. Det ir en otidsenlig och sanslos
nirings- och skattepolitik som har dstadkommit Sveriges stora problem nu,
dvs. arbetslosheten, underskotten osv. Det var er politik som gjorde det!

Jag mirker hir ett klart ndrmande mellan Bengt Westerberg och mig sjélv,
vilket gor stimningen dnnu mera spinnande infor valet. Vi har samma upp-
fattning pd denna punkt.

Flera hundratusen jobb har exporterats ut ur Sverige de senaste tio dren.
Med exporterat menar jag att svenska foretag har etablerat sig utomlands.
Jag sdger inte att de inte skulle ha gjort sd alls. Men de har édven drivits ut.
Fi foretag har kommit till Sverige. Netto motsvarar ungefir den arbetsloshet
som finns i dag. Den socialdemokratiska politiken skrimde i viig foretag och
avskrickte foretag frin att komma hit. Det ir ett faktum! Det ricker med
att tala med foretagarna sjilva for att fa veta. Nu hdller det hela pi att dnd-
ras. Det ir ett lingsiktigt arbete. Jag hoppas, vid Gud, att detta inte avbryts
av nagon egendomlig ministiar som skall hoppa in och vrida klockan tillbaka.



De storsta hindret for foretagsetableringar heter faktiskt trygghetslagar,
LAS osv. Ni ltsas slss for folk, Ingvar Carlsson, Men det ir inte for folk.
Den fight ni for dr for facket och andra. Vi maste bli moderna. Vi maste
kunna konkurrera pé ett vettigt satt. D& fér vi hit foretagsamhet. I ovrigt ar
forutséttningarna utomordentligt goda.

Alla tycks litsas jobba for 16sningar inom politiken. Men Ingvar Carlsson
och andra gor inte det. Ni héller hela tiden p& med l8sningar. Ni hade tillsam-
mans med oss kunnat dstadkomma jobb for 10 000-30 000 byggjobbare ge-
nom att gora upp om ROT-jobben, dvs. reparation och underhéll. Men det
gjorde ni inte. Vi fick beskedet att ni inte talar med oss. Det var viktigare
for er prestige att inte snacka med oss dn att skaffa jobb till dessa byggjob-
bare. Det var friga om lika minga jobb som det stod folk utanfor riksdagen
och demonstrerade i forrgir.

(Applader)

Anf. 15 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Ian Wachtmeister vill gora en podng av att Ny demokrati i
motsats till alla andra partier minnsan inte ir beroende av ndgot sirintresse.
Ajo, Bert Karlsson ir ett betydande sirintresse! Helt fria 4r ni inte.

Det som gor att vi tycker att det dr beklagligt att Sverige i dag styrs med
hjilp av Ny demokrati dr de virderingar som ligger bakom Ny demokrati.
Det giller det sitt ni arbetar pa. Uppriktigt sagt, ITan Wachtmeister, tycker
jag att det dr utomordentligt trist att i dag behdva séga att ett parti som Ny
demokrati har ett inflytande 6ver Sverige. Det finns tendenser i Europa i
dag till att partier av det slaget viixer sig starkare. Jag kan bara svara lan
Wachtmeister att bide har hemma och ute i Europa kommer vi socialdemo-
krater att ligga ned ett betydande engagemang for att ni skall fa ett sa litet
inflytande som mojligt.

Jag tror att er politik skulle medféra hardare och brutalare samhillen. Det
skulle bli friga om samhiillen dér solidaritet, medminsklighet och forstdelse
kommer att fa vildigt litet utrymme. Ni ir skickliga pa att argumentera. Ni
ar skickliga pa att ordna moten. Men ni skulle skapa ett brutalt och farligt
samhille. Darfér kommer ni att mota stenhdrt motstind frin var sida.
Rikna inte med att ha ndgot inflytande om Socialdemokraterna kommer till-
baka i regeringsstillning.

(Applader)

Ian Wachtmeister vet, som tidigare foretagare, att socialdemokratin har
bedrivit en mycket framgangsrik niringspolitik. Det hir landet har varit dt-
minstone ett av de frimsta industrilinderna i virlden som har legat i den
absoluta frontlinjen. Det forhéllandet har grundats pd forskning och utveck-
ling, pd vil utbildade arbetare och Iontagare och pd en niringspolitik dar
man inte bara passivt dsidg utan gick in och skapade hyggliga forutsittningar
for niringslivet. Sa sent som under 80-talet 6kade industriinvesteringarna i
det hir landet med 40 %.

Det iir under iiran av nyliberalism som svensk industri héller pa att "packa
ihop”. De idéer som provades i USA, i Storbritannien och i stora delar av
Europa under 80-talet hiller nu p att dverges. Man borjar dterinfora politi-
ken som ett medel for att klara sysselsittningen och industrins utveckling.
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Det dr Ny demokratis idéer som &r ute, Ian Wachtmeister, och de idéer som
socialdemokratin stdr for som nu dter kommer till heders for att reda ut
denna kris.
(Appléder)

Anf. 16 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Fru talman! Ny demokrati gor ideliga framsteg; Ingvar Carlsson log mot
mig pa viig frén talarstolen.

Jag har hellre sérintresset Bert Karlsson dn Ingvar Carlssons sirintressen.
I Ny demokrati dr for Gvrigt laget helt under kontroll och mycket gott.

Socialdemokraterna vill att man bl.a. skall bira varandras bordor och att
man skall rycka in. Det har tidigare hir i kammaren forespeglats att social-
demokraterna minsann ér beredda att ta 6ver regeringsmakten. Jag kan av-
sloja for herrskapet, fru talman, att det har man inte alls tinkt — inte dn. Ny
demokrati gav namligen den 10 mars Socialdemokraterna chansen i denna
kammaren. Dé blev det fart i kammaren, vill jag lova, och drendet blev éter-
forvisat till utskottet. Det blev inte alls ndgot regeringsskifte. Vi har allsd
redan synat Socialdemokraternas kort.

Den industripolitik som Socialdemokraterna drivit och som Ingvar Carls-
son talar om, har varit ganska bra for de stora féretagen. Det ar riktigt. Over
huvud taget den politik som man har drivit ir en ren elefantpolitik. De stora
organisationerna och de stora féretagen var Sverige, trodde man. Men under
ytan fanns allt det som egentligen ir utveckling och tillviixt, nimligen sma
och medelstora foretag. Pd den punkten lider Sverige en enorm brist i dag,
detta pa grund av den politik som d fordes. Om man skall hdlla sig objektiv,
kan man nog inte motséga det.

Vid diskussioner om vad som skall goras, slds man av att det verkar som
att det bara ir att beskatta folk och sedan dela ut medel av olika slag. Den
ena delar ut virdnadsbidrag, och den andra delar ut nigot annat. S gér de-
batten. Men det som ingen talar om ir hur vilstind genereras. Vi lever ju
dver vira tillgdngar i Sverige. Politikerna har lovat det svenska folket allde-
les for mycket. I en sidan situation giller det att skapa vilstdnd, ingenting
annat. Men hur gor man det? Det gér man genom att skapa forutsittningar
for de sma foretagen, som sedan blir storre och genererar riktiga jobb. D
behover inte folk springa hir utanfér Riksdagshuset.

Det gérinte att gora detta genom att hoja skatten. Friga de internationella
experterna! De skulle svara: Det dummaste Sverige kunde gora vore att hdja
skatten. Det biista Sverige kan gora i detta lige ér — for att inte fi rent kao-
tiska forhillanden — att skiira i statens utgifter. Sa ar situationen.

Jag skulle vilja att Ingvar Carlsson forklarar en sak. Vii Ny demokrati har
blivit beskyllda for att vi bér oss sa illa at har i riksdagen. Det sigs att folk
inte forstdr vad vi siger och gor, och allt blir si fel och tokigt, exempelvis
rusar statsministern upp och gir pd hogvarv. Men hur var det nu med rost-
ningen om olimporten, som Ingvar Carlssons parti inte klarade av. Social-
demokraterna satt hir i kammaren och rostade emot. Nagot som var sé to-
kigt att man dagen dirpé fick éndra det. Ar det inte forfirligt. Det miste
vara pinsamt, efter s manga ar i branschen.

(Applader)



Anf. 17 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har kunnat skilja pd sak och person. Nu skall inte Ian
Wachtmeister misstolka att jag ler mot honom, nir jag gér ner frin talarsto-
len. Det dndrar inte min sakuppfattning en millimeter vad giller den politik
som lan Wachtmeister stér for.

Det bildades faktiskt ménga sméforetag under hela den socialdemokra-
tiska regeringsperioden. Det bildades betydligt fler an i dag. Nu har vi haft
fler konkurser én nybildade foretag. Nir vi i Socialdemokraterna kommer
tillbaka till regeringsmakten kommer vi att inrikta politiken pd att aterga till
gammal god socialdemokratisk tradition, dvs. att det skall bildas ménga nya
sméforetag. I detta syfte har vi inte minst i Stockholmsregionen fort en dia-
log med sméféretagarna. De har riktat en del kritik mot oss, och vi har lyss-
nat p& den. Vi har ocksd fort fram vira synpunkter. Vi vet, vil s bra som
Ian Wachtmeister, bde vad som bor goras for smaforetagen hér i regionen
och i landet i dvrigt.

Det ir ocksé min uppfattning att sysselsittningen i framtiden inte kan kla-
ras genom att storforetagen lyckas, genom att exportforetagen stods, genom
att devalvera kronkursen. Mojligheter till sysselsittning maste skapas ge-
nom ett niaringsvanligt klimat i det har landet. Vi dr i hég grad medvetna
om - och har varit det i det forflutna — att man, for att kunna ha en bra fordel-
ningspolitik, naturligtvis forst méste se till att kakan vixer.

Detta har i hog utstrickning, vagar jag pasta, priglat socialdemokratins
politik. Det har faktiskt ocksa priglat svensk fackforeningsrorelse, vill jag
pésta, trots det hackande pa den fackliga rérelsen som standigt numera tycks
dga rum frin de borgerliga partiernas sida. Den fackliga rorelsen i Sverige
har i hog grad agerat s, att vi skall fi ett produktionsresultat att fordela.
Det ir ganska krinkande att angripa lontagarna pa den har punkten.

Genom den ekonomiska politik som forts under de senaste aren har lag-
konjunkturen — som i och for sig inte ar de borgerliga partierna fel — fordju-
pats, och efterfrigan har pressats ned. Dirmed har sméiféretagarna ocksa
hamnat i en onodigt svar situation.

Till frigan om skatterna. Det ir inte skattenivdn, Ian Wachtmeister, som
ir avgorande, utan det dr utgiftsnivan. Utgiftsnivdn dr nu 73 % av bruttona-
tionalprodukten. Det iir problemet. Sverige har ett underskott pa ca 200 mil-
jarder kronor. D4 gér det inte att borja tala om skattesinkningar. Dd befin-
ner man sig ldngt frdn verkligheten, Ian Wachtmeister.

(Appldder)

Anf. 18 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Jag vigar mig inte pd att le mot nagon hir i denna forsamling,
mojligen mot fru talmannen. Man vet ju aldrig hur det kan tolkas.

Jag noterade att jag till stor del dr 6verens med Ingvar Carlsson om det
som han tog upp i sitt inledningsanférande. Jag instimmer helt i den beskriv-
ning som gjordes dver den politik som regeringen for, den barsarkarging
som regeringen formligen gar nir det géller att riva ned de social trygghets-
systemen, driva upp arbetslosheten, forstora och férsdmra arbetsritten och
nér det géller den mycket mérkliga frihetsrevolution som nu sigs pagd inom
sjukvirden, en frihetsrevolution som leder till stora forsiamringar. Jag in-
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stimmer ocksa i beskrivningen som gjordes vad giller det som nu sker, fram-
for allt ute i kommunerna vad giéller barn och ungdomar. Minga ménniskor
far, kort sagt, illa. Detta berdr inte regeringen. Men det ir vil ett uttryck for
de ekonomiska sirintressena.

Ingvar Carlsson talade ocksé om den europeiska strategi som socialdemo-
kraterna har lagt upp. Den ér intressant. Jag har tagit del av den, och jag
har noterat att det talas om att man méste gora niigonting &t arbetslosheten
och att man méste tinka pd miljon och den sociala omvardnaden och viilfir-
den. Det gor att jag vill stilla frigan: Hur tinker man sig inom socialdemo-
kratin att den hér strategin kan genomforas pi hemmaplan?

Vad giller frigan om arbetsldshet férs nu en mycket intressant diskussion,
inte minst i Visteuropa, om en forkortning av arbetstiden. Sex timmars ar-
betsdag ir en friga som vi i Viinsterpartiet har drivit under mycket ldng tid,
oavsett vilken konjunktur som ritt. Det finns flera skil till att genomfora en
forkortning av arbetstiden: bl.a. jimlikhetskil och sociala skil. Det ér helt
enkelt en framtidsreform, som innebir att vi fir béttre liv. Dessutom innebiir
det en mojlighet for fler ménniskor att arbeta. For mig ar det en sjédlvklarhet
att det ar bittre att fler méanniskor arbetar sex timmar an att f& arbetar atta
timmar och resten ar arbetslosa.

Detta stiller sig Socialdemokraterna i Sverige viildigt kallsinniga till. Jag
forstdr inte varfor. Jag skulle vilja ha ett svar.

En annan sak som jag vill ta upp ér Ingvar Carlssons friga till Bengt Wes-
terbeg, dir han sager att Folkpartiet vil inte kan tinka sig att 4nnu en géng
sdtta sig i samma soffa med den hir regeringen. Jag skulle vilja friga Ingvar
Carlsson: Ingvar Carlsson kan vil inte tinka sig att att 4n en géng sitta sig i
samma soffa som Folkpartiet, som ir med om den destruktiva politik som vi
bevittnar, eller ha ett samarbete med Centern, som har bytt fot och verkligen
tror att det dr hoginskomsttagare och aktieéigare som skall ha merparten av
de pengar som vi i dag har att fordela? Vore det inte ett katastrofalt misstag?

Jag stiller den fragan sjilv, vi stiller den naturligtvis i Vinsterpartiet, men
jag stiller den ocksd darfor att jag vildigt ofta fir den frigan nir jag ér ute
och talar och moter inte minst oroliga socialdemokrater.

(Applader)

Anf. 19 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag kan forstd att Gudrun Schyman méter en del oroliga so-
cialdemokrater, for s3 mdnga vansterpartister finns det inte att mota. Sa jag
kan ha viss forstdelse for det.

Ja, det fanns tider dé vi socialdemokrater kunde rikna med att dven for
svira beslut fa stod av Vansterpartiet. Men som statsminister fick jag upp-
leva det ganska smirtsamma att ddvarande Vinsterpartiet i regeringsfrigan
t.o.m. valde att rosta ner en socialdemokratisk regering, och darmed dstad-
komma en regeringskris, valde att inte stiilla upp pa nigot av de svira beslu-
ten, medan Folkpartiet och Centern utan att egentligen ha samma ansvar —
de hade inte rostat pd mig som statsminister — stillde upp. Det dr, Gudrun
Schyman, férklaringen till att jag principiellt har sagt att jag tycker att det
hade varit bist redan nu med en majoritetsregering i Sverige, bestdende av
socialdemokrater, folkpartister och centerpartister.



Detta har avvisats av dessa tvA partier, och det fir vi respektera. Men kvar
stdr min principiella uppfattning att det ar 6nskvirt med en majoritetsrege-
ring. Jag vill hilla 6ppet for att det skall kunna vara blockoverskridande.
Det iterstdr for Vinsterpartiet att visa att man 4r beredd att ta ansvar for
dven svira beslut.

Jag har gett uttryck for min besvikelse 6ver Folkpartiets och Centerns
medverkan i dagens politik. Men jag tror att om man skall ha fortroende for
varandra i framtiden, ér det bittre att tala 6ppet. Sedan fr vi se vad som
kan hinda efter 1994 ars val. Vi har gett klart besked, och vi vill principiellt
se pa detta.

Sedan till frigan om bekimpningen av arbetslosheten. Jag tror att det blir
allt svdrare att klara den fulla sysselsdttningen, om man bekimpar arbetslos-
heten varje land for sig. Detta ir i sjdlva verket ett av mina viktigaste argu-
ment for ett medlemskap i EG, inte minst mot bakgrund av att EG-lindernas
och EFTA-lindernas gemensamma utrikeshandel inte uppgir till mer an
7 %. Det gor att vi tillsammans skulle kunna vara vildigt djarva nir det gél-
ler att vidta expansiva dtgérder for att fa fart pd ekonomin igen.

Vi har inte sagt detta enbart déirfor att vi vill bli medlemmar i EG, utan vi
arbetar aktivt i Allan Larssons grupp for att forverkliga och utveckla en si-
dan politik i Europa. For vér del handlar det inte enbart om prat utan ocksa
om handling. Jag skall giirna aterkomma i en senare replik och utveckla detta
resonemang, for det hir anser jag dr bade spiannande och vildigt centralt for
fortsittningen.

Anf. 20 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Jag har noterat att den politiska debatten i denna kammare
viildigt ofta handlar om détiden, historien, i stillet for den tid vi har framfor
oss. Det visar ocksd talet om att Vinsterpartiet inte 4r att lita pd. Det ar just
en sidan fras som upprepats i det oiindliga. Jag tror att Ingvar Carlsson och
Socialdemokraterna har all anledning att i stéllet se p& vart agerande i denna
kammare och i utskotten under den tid som nu ir och framfor allt se pé de
mycket framétsyftande forslag som vi har lagt fram vad giller Sveriges eko-
nomi, l6sningar pa arbetsloshetsproblemen och den nédvindiga miljoom-
stillning som vi méste borja ta itu med. Vi har ménga framdtsyftande forslag,
som vi dr beredda att diskutera bide med Socialdemokraterna och med
andra politiska partier som ar villiga att lyssna. Man kan inte lata sig att forla-
mas av historien. Man méste, Ingvar Carlsson, véga titta framit.

Attviinte stillde upp for att stodja en regering som foreslog strejkforbud,
inte ville stodja ett skatteforslag som gick ut pé att ge pengar till hoginkomst-
tagare och beligga laginkomsttagare med hogre hyror och andra avgifter var
en sjédlvklarhet. Jag tror att vi hade hela arbetarrorelsen bakom oss nir vi
forhindrade att den socialdemokratiska regeringen skulle infora strejkfor-
bud. Jag tycker att det var mycket hedervirt av Vinsterpartiet. Det visar pd
nodvindigheten av att det ocksa i den svenska riksdagen finns ett vinster-
parti, som stér for arbetarrorelsens virderingar och som inte hukar sig i sam-
arbete med de borgerliga partierna for marknadens krafter.

Vad giller arbetslosheten och nodvindigheten av ett internationellt sam-
arbete dr vi fullstindigt 6verens. Vi gor den bedémningen att ett medlem-
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skap i den europeiska unionen inte gagnar losningen pd de problem som vi
ser som oroande. Det giller arbetsloshet och exploatering av bidde miinni-
skor och milj6. Vid de senaste toppmétena har man inte heller kommit fram
till ndgra seriosa forslag till I6sningar pi arbetsloshetsproblemen. Det har
snarare handlat om, som den borgerliga regeringens forslag, en avreglering
av arbetsmarknaden och forsamringar for de arbetande. Men ett internatio-
nellt samarbete ar nodvindigt.

Vad giller férkortningen av arbetstiden fors nu en mycket intressant dis-
kussion. De pégér faktiska arbetstidsforkortningar i flera visteuropeiska
linder. Fackforeningsrorelsen ar aktiv. Snart ar Sverige det enda land som
stdr kvar vid en avtalad 40-timmarsvecka. Det ir inte sérskilt framsynt. Vi
lever i en ny tid och méste blicka framit.

(Applader)

Anf. 21 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har forstaelse for att Gudrun Schyman vill glomma histo-
rien. Jag dr inte langsint, sa visst kommer jag att f6lja Vinsterpartiets age-
rande i framtiden. Ju bredare majoriteter man kan skapa for de nodvindiga
politiska atgirderna, desto biittre.

Jag kan dndé inte undgd att gora den reflexionen i dag att om ménniskor
hade kunnat se in i framtiden, nir vi lade fram férslaget om stoppaketet, ar
jag overtygad om att manga som da var kritiska nu skulle ha sagt: Lat oss
anta det. Om vi dd hade kunnat fatta det beslutet, hade dtskilliga tiotusentals
minniskor som i dag ér arbetslosa haft arbete. Jag beklagar faktiskt att vi
inte fick bittre gehor for véra forslag.

Jag skall sd gé over till Gudrun Schymans friga om forkortningen av ar-
betstiden. Den nordiska arbetarrorelsen, inklusive fackforeningsrorelsen, dr
mycket tveksam till det som ett medel att bekiimpa arbetsloshet. Att man
har andra idéer i t.ex. Frankrike och andra kontinentala lander beror ju pa
att man dir inte alls har de foraldraforsikringar som vi har. Man har vidtagit
andra dtgarder som innebir en sorts forkortning av arbetstiden, vilken ir
flexibel och anpassad till manniskors sarskilda behov. Jag tror att det ir den
viagen som dessa linder kommer att sl in pd, och det ir bra att de gor det.
Detta ar en friga som vi intensivt diskuterar. Man har bl.a. fort fram Volks-
wagen som ett exempel pd hur man gor detta rent fackligt.

Om alla foretag i Tyskland gjorde pd samma sétt, inte bara Volkswagen,
sjunker ju efterfrigan. Sedan dr man inne i en ond arbetsloshetscirkel igen.
Det gér kanske for ett foretag att nd viss framgéng, men jag tror inte att det
fungerar om man gor det 6ver hela linjen.

Sedan sade Gudrun Schyman att hon ocksa ville agera pa ett europeiskt
plan nir det giller sysselsittning och arbetsloshet. Det ér skillnad pd om vi
ar medlemmar respektive inte medlemmar. Om vi inte dr medlemmar, fér vi
inte det politiska inflytandet. Jag skulle kunna noja mig med EES-avtalet
om jag vore ordforande i Handelskammaren. Men som ordférande i det so-
cialdemokratiska partiet kan jag inte tinka mig att det ir en stor nackdel att
vara medlem. Det ir ju det som vi nu via Allan Larsson-gruppen kan satsa
sd hart pd, att utforma en strategi som redan har péverkat Jacques Delors
vitbok, vilken med de stora investeringsprogrammen — tvirtemot vad Gud-
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kianner efter vart opinionsvinden bliser, i stillet for att som tidigare medlem-
mar av Vinsterpartiet se att hir finns en stor visionér uppgift for viinstern,
att vara med och skapa sysselsittning och rittvisa i Europa. Jag kidnner mig
oerhort stimulerad av den uppgiften.

(Appléader)

Partiledardebart

Anf. 22 Statsminister CARL BILDT (m):

Fru talman! For en vecka sedan presenterade Europakommissionens ord-
forande Delors sin vitbok om tillvixt, konkurrenskraft och sysselsittning i
Europa under resten av 1990-talet. Han borjar med att séga i vitboken att
det inte finns nfigon mirakelmedicin eller nigra enkla losningar. Han fort-
satte med att skissera ett program som pa centrala punkter kunde ha varit
nirmast en blkopia av den politik som denna regering under de senaste aren
har fort och som denna regering avser att fortsitta att fora under de kom-
mande dren. Alternativet till en politik for strukturella reformer, littsinnig
expansionspolitik, avvisades mycket bestimt. Delors skriver: Att vrida pd
utgiftskranen och starta sedelpressarna kan ungefir som narkotika ge en
kortsiktig illusion av vilmiende, men skadorna kommer och - jag citerar —
“den virsta skadan av sddan politik dr att arbetslosheten skulle komma att
bli hogre”.

I stillet handlar det om att steg for steg skapa ett bittre klimat for arbete,
for sparande och for foretagande, att inse att det pagdr ett liberalt system-
skifte virlden 6ver ndr nya marknader Oppnas i Europa efter socialismens
fall, i Nordamerika genom NAFTA-avtalet, i utvecklingslander som lagger
om politik, i Ostasien som utvecklas i svindlande fart och nu globalt med det
viktiga GATT-avtalet. Det handlar vidare om att inse att vi stir mitt uppe i
en ny industriell revolution dir ny teknologi skapar nya mojligheter. Att
vara stillastdende i en virld som forindras innebir att halka efter och att
forlora framtiden.

Diirfér méste politiken for nya jobb inriktas pé forandring och férnyelse,
inte atergéng till det gamla. En politik for nya jobb innebir att viga omprova
ocksd dverdrivna ersittningsnivaer i1 bidragssystem, att viaga se till att vi far
en flexibel arbetsmarknad for fler jobb, att genom sidnkta skatter och mindre
regleringar ge nya mojligheter for frimst de mindre och medelstora foreta-
gen, att satsa och satsa hirt pd moderna infrastrukturer, pa biittre utbildning
och pé mer framtidsinriktad forskning, att inse att ju mer vi ldser oss fast vid
det gamla, desto djupare kommer krisen att bli och ju mer vi éppnar for det
nya, desto storre majligheter till nya jobb och for ny vilfard.

Nir vi overtog regeringsmakten i oktober 1991 gjorde vi det i en situation
dd den svenska ekonomin sedan négot dr tillbaka befann sig i ett tillstind av
nédrmast fritt fall. Det var tvi ar tidigare som den ddvarande socialdemokra-
tiske finansministern Feldt hade varnat for att Sverige nu stod infor arbets-
loshetens stilbad. Vér uppgift var och ér att steg for steg vrida ritt allt det
som under sd ldng tid hade blivit sd snett. Vi lovade inga snabba resultat -
det hade varit att ljuga infor viljarna. Visst har det i vissa avseenden varit
besvirliga dr, men nir jag under virens slutdebatt talade om att vi nu kunde 21
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borja se ljuspunkterna komma, var det dirfor att jag visste att vi hade lagt
en grund och att det virsta var over. I dag kan jag med dnnu storre kraft siga
just detta, att ljuspunkterna blir fler och fler.

Veckans affirstidningar talar sitt tydliga sprik. Affarsvirlden forkunnar
pé sitt omslag att Sverige antligen 4r pi vag upp. Veckans Affirer tror att
1994 kan bli en positiv éverraskning for svensk ekonomi. Dagens Industri
tar forvisso i rejilt med utgdngspunkt i kvartalssiffror. Man skriver att Sveri-
ges BNP okar snabbast i virlden.

Visar detta ingenting annat alls, visar det i alla fall att optimismen, fram-
tidstron och tillférsikten dr pa vig tillbaka i den svenska ekonomin och i det
svenska samhillet efter den svéra krisens allra svéraste tid. Men dnnu — 14t
oss vara klara over det — dterstar en ling vag att vandra, innan vi lagt resulta-
ten av gdngna decenniers misstag och férsummelser varaktigt bakom oss.

Det dterstdr manga sparbeslut, minga av dem lingt ifréin populira, innan
vi kan sdga att vi har fitt ned budgetunderskottet och bromsat den forfi-
rande okningen av statsskulden. Det dterstar viktiga systemférandringar i
olika offentliga trygghetssystem, innan vi med gott samvete infér ménni-
skorna kan séga att trygghetssystemen antligen stir pa fast mark. Framfor
oss ligger ocksé det alldeles avgorande beslutet: om vi skall gd in i det euro-
peiska samarbetet eller om vi skall stilla oss utanfor.

Om vi hdller den fasta kursen i den ekonomiska politiken, tar ansvar niar
vi mots av den vildsinta populismen, héller den lingsiktiga kursen dven nar
den kortsiktiga frestelsen dyker upp, di kommer vi att se resultaten allt tydli-
gare under de kommande dren. D4 kommer det inte bara att handla om en-
staka ljuspunkter, utan om hur tusen sinom tusen foretag startar, bygger ut
och anstaller nytt folk i den fasta forvissningen att vért Sverige har lagt det
gamla och dess misslyckande bakom sig och nu gir mot bittre tider.

Hostriksdagen, som vi avslutar i dag, har inneburit att vi pa viktiga punk-
ter har lagt nya byggstenar till detta stora arbete. Riksdagen har fattat ett
principbeslut om att Sverige 4ntligen skall fi en allmin och obligatorisk ar-
betsloshetsforsikring. Denna viktiga byggsten i vilfardsbygget ldggs nu édnt-
ligen pd plats. Det har fattats ett riksdagsbeslut om ett nytt betygssystem och
nya laroplaner for skolan. Vi ir pa vig att under 1990-talet fi Europas bista
skola. Till detta skall liggas de storsatsningar som gors nér det géller utbygg-
nad av den hogre utbildningen och framtidsforskningen, eller forskningen
for framtiden. Man har fattat beslut om avgorande forbittringar av skatte-
villkoren for foretagen. Antligen skall det bli rimligare skatter for egenfore-
tagare efter decennier av benhart motstind. Nu ir det dntligen ett slut med
den orimliga dubbelbeskattningen som forsvirade investeringar, nysats-
ningar och bromsade nya jobb. En dverenskommelse har triffats om en stor
och viktig forfattningsreform — fyradriga mandatperioder. Det har 6ppnats
mojligheter till medlemskap i EG och den framviixande unionen. Skyddet
for de medborgerliga fri- och rittigheterna har kraftigt stirkts genom att
Europakonventionen nu édntligen infogas i svensk lag.

Det har varit en reformhaost 1 detta ords biasta bemirkelse, med beslut som
fir biring och betydelse lingt in i framtiden.

Riksdagen har fattat beslut. Bitterheten hos dem vars manéver har miss-
lyckats dr forvisso inte att ta miste pa. Men faktum kvarstar; i allt viisentligt



har dialogen i riksdagens utskott lett till att regeringen har fatt gehor for sin
politik.

Nér vi nu efter helgerna si sminingom ftergér till arbetet, gir vi in i det
stora avgorandets dr, 1994, med ett avgorande Europaval — innanfér eller
utanfor? Detta val avgor till stor del vara mojligheter att under det kom-
mande decenniet klara sysselsittning och vilfird pé ett rimligt stt.

Jag anser, och det vet alla i denna kammare, att var och en av oss som var
med om att béra fram beslutet om anstkan om medlemskap i EG har en
personlig och politisk skyldighet att géra allt som gar for att forankra det
avgorande viigvalet ute hos medborgarna. Det gér alltid att finna skal till att
det ar for tidigt att klart, tydligt och med kraft ta stéllning och argumentera
for medlemskapet. Men den som stindigt tycker att det dr for tidigt riskerar
en dag att tvingas konstatera att det ir for sent och di ocksa att fi bara ansva-
ret for ett val som innebir att Sverige stills utanfor och fir saimre mojligheter
till trygga jobb, vilfird och ekonomisk tillvixt. Det blir ett Sverige som kom-
mer att vara mer triangt och mindre tryggt, oavsett om vi talar om sysselsitt-
ningen for den enskilde eller sikerheten for oss alla som lever och bor hir
uppe i norra Europa. Bida dessa saker illustrerades pa nytt under den se-
naste veckan:

— EG-toppmotet med dess politik for 15 miljoner nya jobb i Europa fram
till &r 2000 — det dr alldeles sjélvklart att Sverige har ett starkt intresse av att
vara med.

— Det ryska valet, déir den rodbruna revanschismens aggressiva nationa-
lism &ter visade hur avgorande for fred och stabilitet det ar att vi bygger ett
allt ndrmare samarbete i Europa. Ockséa hir har Sverige ett mycket starkt
intresse av att vara med.

Men, fru talman, det ér inte bara Europavalet som ér avgorande for vdra
mdojligheter under ling tid framover utan ocksé riksdagsvalet, om vi skall
fortsdtta att fora den politik som innebdr att ljusen borjar tindas runt om i
de svenska foretagen eller om vi skall vi sld in pd en annan linje. Det ér litet
oklart vari denna linje bestar.

Om den socialdemokratiska oppositionspolitiken, som vi moter den i
denna kammare, kan egentligen bara en sak sidgas med absolut sikerhet:
Som regeringspolitik duger den inte alls. Den édr ingenting annat é&n en kom-
bination av en ndrmast hejdlos vinsterpopulism i retoriken och en anmérk-
ningsvird tystnad nér det kommer till realiteter.

Det dr ursinniga angrepp pa sinkta skatter for foretagen, men det ér inga
besked alls om hur en socialdemokratisk regering skulle gora. Innerst inne
tror jag att de vet att dter hojda skatter pd foretag bara skulle leda till en
enda sak, namligen att arbetslosheten dkade, dirfor att det ju dr ute i foreta-
gen som de nya jobben miste komma.

Det ir ursinniga angrepp pa sinkta ersittningsnivder i arbetsloshetsfor-
sikringen, men inte ett ljud om vad en socialdemokratisk regering skulle
gora. Innerst inne vet de att detta ér ritt politik och en politik som kommer
att bestd.

I onsdags lyssnade jag nir Anne Wibble ging pd ging forsokte fa besked
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frin Goran Persson om Socialdemokraternas ekonomiska politik pa bl.a.
dessa tvd omrdden. Men inga besked gavs. Det blev till slut néstan litet pin-
samt.

Men Goran Persson ér bara talesman i finansutskottet. Ingvar Carlsson dr
partiledare. Dir det mest kom bubbel i debatten frén Géran Persson - ur-
sikta mig, Goran Persson — kan vi i dag fi besked fréin Ingvar Carlsson.

For det forsta: Kommer en socialdemokratisk regering att hoja ersitt-
ningen i a-kassan pa det sitt ni skapar ett intryck av? Ja eller nej?

For det andra: Kommer en socialdemokratisk regering att dter infora den
dubbla beskattningen av foretagens riskvilliga kapital? Ja eller nej?

Den som lyssnar pé deras ursinnigt vansterpopulistiska angrepp och reto-
rik kan inte tro annat #n att svaren pé dessa frigor ir ett klart ja. Det ar det
intryck man vill skapa ute pi gator och torg.

Men den som kinner till verkligheten vet att varje regering som i denna
situation, nér vi har kommit igenom det virsta av krisen och nir ljusen bor-
jar tandas, ater borjar hoja skatterna for foretagen och héjer bidrag utan
finansiering blir en regering som slacker ljusen. Den vet att det ar tomt —
det dr tomt, det dr tomt — nér det giller den socialdemokratiska alternativa
politiken.

Det var den socialdemokratiska politikens misslyckande pd 1980-talet som
forde oss in i den djupa kris som Kjell-Olof Feldt visste skulle komma nir
han talade om arbetsloshetens stélbad.

Ett ar alldeles sidkert; den politik som forde oss in i krisen kommer aldrig
att fora oss ur den. Det kommer vi att gora med den politik som vi star for
och som vi har kammarens stod for.

(Appldder)

Anf. 23 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det slar mig, ndr jag nu lyssnar pd statsminister Carl Bildt,
att det aldrig har varit en sddan klyfta mellan en svensk regering och det
svenska folket som vi har nu i dag.

Det finns ingenting av 6dmjukhet och forstielse for den oro som ménni-
skor kidnner. Man far intrycket av att statsministern over huvud taget inte
forstdr hur folk har det i allmidnhet. Det finns ingen forstielse for de arbets-
l6sa som i dag ér oroliga dver utforsikringen som foljer av regeringens for-
slag. Den kommer att tvinga méanniskor, som aldrig har satt sin fot i narheten
av ett socialbidragskontor, att behova gora det, och att tvingas att gora sig
av med det som man har byggt upp under ett helt liv. Det finns ingen forsta-
else for de allt fler ménniskor, Carl Bildt, som for nirvarande tvingas gé frin
hus och hem.

Det oroar mig att vi har en regering som inte tycks kinna till hur det ér
stallt ute i det svenska samhiillet i dag.

Det ar en statsminister som talar om Europas bista skola, niir klasserna
okar och maten i skolan blir séimre, nir segregationen sldr igenom som en
foljd av det nya skolpengssystemet, nir vi t.o.m. har fatt en strid om betygen
och inte kunnat enas om dessa.

Det enda som statsministern hakar upp sig pi dr att det nu finns vissa
tecken pé att konjunkturen gér uppit, precis som om det med denna rege-



ring for forsta géngen i virldshistorien skulle komma en konjunkturuppging
efter en konjunkturnedgéng. Det ér klart att en konjunkturuppgéng kom-
mer forr eller senare, men ni har ju forsenat uppgangen. Ni har fordjupat
nedgédngen och dirmed Gkat arbetslosheten.

Den framgdng ni dberopar ir, Carl Bildt, ett resultat av ett misslyckande.
Det ér ju det som ér den stora ironin, att det dr den fallande kronkursen som
har satt fart pa exportforetagen.

Jag har i dag redan sagt att vi i princip kommer att striva efter att dterstilla
skattereformen. Vi har i skattereformen klart och tydligt sagt hur vi vill ha
framtidens skattesystem, och vi beklagar att regeringen har raserat den re-
formen.

Jag stilllde ett par frigor till statsministern: Kommer statsministern nu att
kalla till partiledaroverliggningar om sakerhetspolitiken? Var det en tredub-
blad arbetsloshet ni hade forviintat er, var det ett kronfall pd 25-30 %, och
var det en dkning av statsskulden pa 400 miljarder? Varfor river ni upp det
som ir bra i det svenska samhillet i stillet for att ta itu med de verkliga pro-
blemen - arbetslosheten och budgetunderskottet?

(Applader)

Anf. 24 Statsminister CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Jag har mycket snabbt konsulterat vara speciella sakkunniga
vad giller kristen etik. S& har i juletider vill jag erinra Ingvar Carlsson om
det Bibelord som siger: Vad som ér ja dr ja, och vad som ér nej dr nej, och
vad diremellan ér, ir av ondo.

Jag stillde tva raka fragor till Ingvar Carlsson:

Kommer ni att dterinfora den dubbla beskattningen pa foretagens riskka-
pital? Ja eller nej? Det blev ett suddigt och luddigt och oklart och tomt svar.
Jag stiller fragan igen.

Den andra frigan var: Kommer ni att dterinfora den hogre ersittningsni-
vin i a-kassan? Ingvar Carlsson gav sig hir inte ens in i ett forsok till svar,
utan tomheten demonstrerades genom att han inte tog upp frigestéllningen.
Men repliktid dterstar. Ja dr ja, och nej ar nej, och vad darutover ir, det ar
av ondo.

Jag tinker inte i detta sammanhang ta upp de anfall av grilsjuka som jag
tycker har drabbat Ingvar Carlsson under senare tid i utrikes- och siikerhets-
politiken. Vi kommer sjilvfallet, Ingvar Carlsson, att ha dverliggningar om
detta. Det hade vi senast den 24 november i Utrikesnimnden. Vi kommer
att kalla till ett nytt sasmmantriade i Utrikesndmnden i borjan av januari, och
vi kommer d att ta upp vissa viktiga stiillningstaganden i de frigor som Sve-
rige nu stdr infor. Ingvar Carlsson vet vad jag talar om. D finns mojlighet
att fortsiitta dialogen i sak. Jag lyssnar garna pa sakliga synpunkter i sakligt
tunga frigor. Det har jag hittills inte hort sa mycket av.

Ingvar Carlsson stéiller hiir retoriska frigor som: Skall ni riva ner allt som
ir bra? Nej, och det ir heller inte det vi gor. Nar det giller viilfardspolitiken
gor vi diremot ningonting som det ér alldeles uppenbart att man inom soci-
aldemokratin tycker mycket mycket illa om, dvs. vi infor valfrihet och alter-
nativ och ritten att vilja.

Vad Ingvar Carlsson siiger med all sin intensitet i dessa fragor, med hela
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sin vansterpopulistiska kraft, det dr att barnen inte skall fd vilja skola om
Socialdemokraterna fir bestimma, att familjerna inte skall fi vilja likare
om Socialdemokraterna fir bestimma och att foridldrarna inte skall fi vilja
dagis om Socialdemokraterna far bestimma. Detta ir med forlov sagt gam-
maldags, det dr vad Stig Malm skulle ha kallat betongpolitik av den art som
Sverige bor ligga bakom sig. Varfor vagar ni inte ge medborgarna makt och
inflytande?

Sedan skulle jag vilja ta upp de avgorande ekonomiska fragestillningarna,
men det hinner jag inte med. Riksdagens debattordning ar avsedd for s.k.
dueller, knappast for dialoger och debatter. Jag kommer att dterkomma,
Ingvar Carlsson.

(Applader)

Anf. 25 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Fru talman! Statsministern tar ordet "reformhdst” i sin mun och avser med
det ndgot positivt. Jag tror att han dd avsldjar precis det jag talar om, namli-
gen klyftan mellan regeringen och folket. Jag kan forsdkra Carl Bildt om att
de ménga minniskorna i Sverige just nu upplever oro, inte glidje. Det ir ett
av de stora problemen, att svenska folket har forlorat mycket av sin framtids-
tro, och det dr den som maste dterstillas.

Ni talar om att vi skulle vara emot mdjligheten att vilja skola, men det var
vi som inforde den mojligheten. Ni vill ha en segregerad skola, att forildrars
inkomster i framtiden skall kunna spela en roll i valet av skola. Jag vill ha en
samlad skola, en gemensam skola for alla. Det 4r dir den stora skillnaden
finns.

Ni talar om mojligheten att viilja likare, men det ér ju den mgjligheten ni
tar bort nu. Man fér en likare som man skall hélla sig till, medan vi med
dagens system har mojlighet att ga till en barnldkare, att g till en likarsta-
tion eller att ga till en privatlikare. Ni minskar i sjilva verket valfriheten.

Visst kan vi fi vilja dagis. Det ir vi for. Men ni vill infora ett system som
innebir att man slir sonder kvaliteten i daghemmen och att man kan hoja
avgiften sd att minga, framfor allt ensamma médrar, inte kommer att ha réid
att anvinda dagis, och det ar det vi vinder oss emot.

Jag har gett besked i skattefrigan, Carl Bildt. Vi ansag att vi hade skapat
ett bra skattesystem da vi gjorde upp med Folkpartiet. Ni genomfor ett sy-
stem som aterigen gor det majligt att skatteplanera och skattefuska. Jag kan
forsikra er om att vi kommer att aterstilla det tidigare systemet.

Sedan om gnillet. Borgerliga ledarskribenter brukar skriva att Ingvar
Carlsson ir gnillig. Jag forstar att Carl Bildt skulle tycka att det vore bekvi-
mare om ingen sade ifrdn. Men forsok inte avfirda det som gnéll nir jag
och andra socialdemokrater protesterar mot att hundratusentals manniskor
tvingas leva pd bidrag. Vi gar emot och vi kommer ocksa att gi emot den
stora forindringen av arbetsloshetsforsikringen. Vi protesterar mot att fa-
miljer tvingas gd fran hus och hem, mot att barn och gamla far illa néir de inte
far den vird och omsorg de behover. Samtidigt sanker regeringen skatten for
kapitaldgare och formogenhetsigare med 25 miljarder kronor. Det ir inte
att sld vakt om foretagen, Carl Bildt, det iir att sli vakt om kapitaligarna,



det ir att dstadkomma en omfordelning i det svenska samhillet och faktiskt
dterinfora en del av det gamla klassamhillet.

Tro inte, Carl Bildt, att de 30 000 ménniskor som stiller sig utanfor Riks-
dagshuset ar gnillspikar och att de stdr dar darfor att de vill gnilla. De star
dar darfor att de ér oroliga och darfor att de protesterar. De vet, Carl Bildt,
att det gdr att behalla ett réttvist och ndgorlunda jamlikt samhille i Sverige.
Det demonstrerar de for. Det dr bra att de gor det, och jag hoppas att de
skall fa sina forhoppningar infriade 1994.

(Appléder)

Anf. 26 Statsminister CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Jag ansdg inte att Ingvar Carlsson var gnillig ndr han talade
om inrikespolitik och ekonomi. Jag férbehdll uttrycket for hans insatser pd
det utrikespolitiska omrédet.

Daremot anser jag att det han ger exempel pd nir det giller inrikespoliti-
ken och ekonomin 4r vinsterpopulism av en art som jag undrar om egentli-
gen Gudrun Schyman formar leva upp till.

Ingvar Carlsson siger att de skattesinkningar om 25 eller 30 miljarder som
vi har genomfort for foretagen handlar om kapitaldgarna. Jag undrar dé: Var
tror egentligen Ingvar Carlsson att de nya jobben skall skapas? De skall ska-
pas i foretagen, och {or att de skall skapas dér krivs investeringar, och inve-
steringar ir pengar, det dr kapital. Lagger vi dessa dubbelbeskattningar pa
foretagen och kapitalet skapas inte jobben. Ingen uppgift dr viktigare én att
under 1990-talet skapa forutsittningar for fler jobb. Den gamla socialdemo-
kratiska betongpolitiken pé& detta omrdde leder till 6kad arbetsloshet.

Jag tror inte att det finns en enda socialdemokratisk regering i hela Europa
som fortfarande har kvar dubbelbeskattningen. I Norge avskaffades den av
en socialdemokratisk regering for ett eller tvd dr sedan. Jag vet inte om Ing-
var Carlsson tycker att Gro dr en gemen kapitalistlakej, som bara dr ute efter
att berika de rika och ta frian de fattiga. Jag tycker att Gro ir en ganska bra
person, och det hon gjorde var bra for Norge.

Det vi gor ar bra for Sverige. Det man har gjort i Finland &r bra for Fin-
land. Utan detta blir det inga nya jobb.

Aterigen, med Bibelns ord: Ja ir ja och nej ir nej, och vad dir emellan
ar ar av ondo.

Att forsoka konsultera Goran Persson i1 den delen leder nog inte till nigot
bittre resultat. Det dr ju fortfarande inget ja eller nej nir det giller dubbel-
beskattningen. Det var bara surr, tomhet och allmiinna uttalanden, dirfor
att Ingvar Carlsson vill kunna std dir ute och hetsa med vinsterretorik mot
foretagen, mot kapitalet och mot regeringen. Men han vet samtidigt att man
maste kunna siiga till foretagen: Nej, men det ligger vil mycket i vad rege-
ringen gor. Det ir nodviindigt att fora en realistisk politik. Och dé blev det
denna kluvenhet — vad déremellan dr ér av ondo.

Samma sak vad giiller a-kassan: Vinsterretorik. Men i verkligheten vet
han att detta ir en politik som ér riktig och viktig och som fors av varenda
socialdemokratisk regering i Europa.

Det finns en elegant liten teckning av Stroyer i dag i Dagens Nyheter. Man
ser Goran Persson i finansdebatten hiromdagen std hir i denna talarstol.
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Det iir en stor, stor, stor pratbubbla som 4r tom, tom, tom. Det ir den social-
demokratiska politiken just nu.

Detta till trots ber jag att f dnska Ingvar Carlsson en god jul. Jag skdnker
ju bort litet slipsar. Aven Ingvar Carlsson skall fi en vacker julslips av mig.
(Appléder)

Anf. 27 JAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Fru talman! Mig behover statsministern inte ge nigon slips.
(Appléder)

Efter det att det talats si mycket om ljus, jul och allt vad det nu ér vill jag
upprepa vad jag sade i ekonomidebatten: Svensk ekonomi dr som en jul-
gran, fast efter julgransplundringen.

Jag blir dérfor alltid ridd nir det talas — och allra riddast blir jag nér stats-
ministern gor det — om ljuset i slutet av tunneln. Det finns faktiskt skricksce-
narier, och det finns méjligheter for denna regering att gora fler prakttavior.
Vi har nog den virsta tiden framfor oss — det tror jag — nimligen den tid da
20 % av Sverige gar bra och man ser rekordvinster osv., medan Gvriga 80 %
gr daligt. Det kan, som bekant, om vi inte vidtar dtgirder i form av nedskiir-
ningar i de statliga utgifterna, sluta i ett forfarande scenario med hyperinfla-
tion och annat och ddr min nya vin finansministern tillsammans med riks-
bankschefen far sitta tillsammans med Varldsbanken och det narmast blir
genant att vara statsminister i Sverige.

For att gora nagot dt detta maste vi dterindustrialisera Sverige. Dérfor har
vi foreslagit direktavskrivningar, nuvirdesavskrivningar m.m. Jag skulle
vara hemskt glad om statsministern, nér ni nu skyndsamt skall utreda detta,
kunde tala om vad "skyndsamt” betyder. Detta dr nimligen viktiga dtgirder
for att fa fart pd hjulen i Sverige.

Sd ett gott rdd — om man fér ge ett sddant sd har i jultider. Ett gott rad ar
att ni i regeringen forklarar for folk i litet enklare termer de nationalekono-
miska sammanhangen. Det ér valdigt viktigt just nu. Det ér vildigt farligt
om man gor precis tvartom, namligen forsoker fa det att 1ita sa vildigt kom-
plicerat att folk bara rycker pa axlarna.

Minniskor i Sverige som drabbas av det som nu sker méste forstd vad som
ligger bakom. Jag tror inte att det dr sd minga som gor det dnnu.

Sedan ett par ord om de stora missgreppen. Det medges att vi har hjalpt
regeringen emellandt. Men i en friga hjilpte vi da rakt inte till. Jag avser dd
det totalhaveri som kostade Sverige 25-65 miljarder kronor. Det var nir
amiral Bildt gick pa grund osv. och svenska kronan borjade flyta litet redlost
och oplanerat.

Jag tycker faktiskt pé fullaste allvar att den frdgan om nagon borde utre-
das. Tidigare riksbankschefen Lars Wohlin har foreslagit en internationell
kommission som ser over detta. Vad var det dd som hiinde? En haverikom-
mission tillsitts ju nir flygplan stortar, och en sddan kan man ockséd ha nar
Sverige stortar. Man méste fa svar pa frigor om huruvida det var nodviindigt,
vad det kostade osv. Det kan ju inte vara s att det bara ir folk med fallskir-
mar som skall std for vad de har gjort.

Till sist, statsministern: Vi vill skira i alla statliga utgifter. Jag skulle vilja
hora en liten licka om den budget som kommer. Tinker ni fortsitta att ha



kvar alla heliga kor som gor att ni inte skir i de statliga utgifterna utan un-
dantar vissa omraden?

Anf. 28 Statsminister CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! L4t mig i all vianlighet séiga att jag nog tycker att fa egentligen
ir i sd stort behov av en ny slips som Ian Wachtmeister. Jag skall inte heller
gora honom besviken pa denna punkt.

Man ir ju tacksam nér man far den hir typen av valdigt preciserade frigor
som man skall svara p& under tre korta minuter. lan Wachtmeister frigade
mig: Kommer ni att behdlla de heliga korna? Pa den frdgan kan jag enkelt
svara: Ja, de heliga — det har ar namligen en regering som stér for etik och
moral — bibehéller vi, men &tskilliga andra kommer vi nog att ta oss an.

Det dr ocksé den bistra sanningen, som ingen kan fly, att vi har levt 6ver
véra tillgdngar som nation, som stat och, ibland, som kommuner och lands-
ting. Den som tror att vi kan ta oss ur detta genom hojda skatter eller genom
att bara ta till voodootrix med ekonomin kommer i sjdlva verket att fora oss
inien dn djupare, dn ldngvarigare och in allvarligare kris én den vars viirsta
fas vi nu har bakom oss.

Det kommer forvisso att behivas minga insatser ocksé frén olika partier
i denna kammare for att bringa statsutgifterna i balans. Pd en punkt, det skall
jag girna siiga, ir jag litet besviken pd Ny demokrati och pa Ian Wachtmeis-
ter. Ofta nir vi har en dialog i utskotten — for dialoger har vi — ir det pa hojda
utgifter, inte pé siankta sddana, som Ny demokrati stiller kortsiktiga krav.

Helt kort till frigan om valutapolitiken och forra hosten. Utrett ar vil
detta i och for sig av Lindbeckkommissionen, men en debatt skadar inte. Jag
tycker fortfarande att det var bra att vi i Europa forsokte bibehdlla ett system
med fasta vixelkurser. Jag ir alldeles Overtygad om att detta dr bra for stabi-
liteten, bra for foretagsamheten, bra for mojligheterna till tillvixt och lang-
siktigt bra for mdjligheterna till jobb. Det forsokte vi, och det forsokte andra
regeringar. Det misslyckades i Europa.

Vi dr nu i en annan fas av utvecklingen. Men jag tror att det ar viktigt
att vi pd 1990-talet gemensamt mellan de europeiska linderna forsoker att
dteretablera den valutastabilitet som, tyvirr, gick forlorad forra hosten. Det
kan vi inte gora ensamma. Det kriiver ett samarbete pa det sitt som jag har
beskrivit hir tidigare och som det talas om i EG-kommissionens Vitbok. Det
ir en uppgift som jag innerligt hoppas att inte bara Ingvar Carlsson och
t.o.m. Gudrun Schyman utan dven lan Wachtmeister, som den fOretagare
han ir, skall inse behovet av och vilja stilla upp pa dter en gang. Han stillde
upp ganska bra, t.o.m. for 500 % riinta forra hosten.

Anf. 29 TAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Fru talman! Om det som gjordes i november forra dret nu var s bra tycker
jag att det finns dnnu storre anledning att klarldgga detta genom den utred-
ning som Lars Wohlin och jag foreslar. Det som gjordes var nimligen inte
alls bra. Det var i stiillet ett stort fiasko och den dyraste prakttavla som na-
gonsin tillverkats i Sverige.

Medan vi talar om sidana saker vill jag sdga att jag tycker att man, och
det dr definitivt ett mycket allvarligt forslag, efter den debatt som har varit
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om arbetslosheten och de dtgérder som har aviserats frin olika héll och med
tanke pa den oenighet som finns osv. — och eftersom vi inte kan losa det hér -
borde ha en kommission liknande Lindbeckkommissionen for att se pa detta
med arbetslosheten.

Vi méste ndmligen fi in allmanintresset i den hir frigan. Hér inne finns
for minga sirintressen — forlat mig! Jag tror att allmédnheten skulle vilja fa
en logisk, saklig och objektiv analys. Man skulle kunna komma med ett for-
slag av den modell som Lindbeckkommissionen anvinde, men pd ett annat
sitt, och tala om vad det ér Sverige méste gora for att f4 ritsida pi situatio-
nen. Jag tror nimligen att inte bara statsministern, utan dven méanga andra
da kunde luta sig mot det forslaget och siiga: Det var ju bra, de har sagt si
och vi hdller med. Alla holl ju med Lindbeck. Kommer ni ihdg det?

En annan sak dr att det hotas med avgang fridn regeringens sida. Det skall
jag be att fa upplysa om. Det ir intressant, for det ir nimligen ett argument
som har kommit fram i vira forhandlingar i utskotten, med regeringspartier
och i andra sammahang. Hela tiden skall man avg.

Det festligaste av allt var nir man skulle avgd om vi inte gick med pi att
hoja bensinskatten. Det ér sidkert. Det sade man till mig. Det ar absolut si-
kert. Det var Lars Tobisson ocn ndgra andra hir, som sikert inte vill bli
namngivna, som sade: Om inte ni gdr med pd att hija bensinskatten avgir
regeringen.

Vi hojde inte bensinskatten i gir, och regeringen sitter kvar. Vad ir nu
detta? Jag har hort talas om att ni inte skulle ha taburetthifta. Det har inty-
gats fran hogsta hall. Kan det mojligen vara sa, herr statsminister, att Lars
Tobisson rent utav lurar mig nar han siger s dar? Har ni verkligen sddant
fuffens for er, att han inte menar att ni skall avgd? Man mdste ju lira sig i
den hir hanteringen.

Med heliga kor menar jag t.ex. det politiska trisk som statsministern och
jag brukar underhalla oss med och plaska omkring uti samt vad man skall
gora pi den kanten. Jag menar ocksd den u-hjilp som min viin Alf Svensson
administrerar, en u-hjilp som ohjélpligt rinner ut ur statskassan. Tanker ni
gora ndgot pa det omradet? Vi har inte rid med den. Sedan tinkte jag ocksd
friga om ni tinker ta reda pa vad flyktingpolitiken kostar och vad ni kan
gora at den. Nu har jag sagt ett ord som givetvis gor mig skyldig till att vara
rasist, men det blir man i Sverige s fort man kan rikna.

(Applader)

Anf. 30 TALMANNEN:
Jag far erinra om att meningsyttringar fran dhorarna inte ar tillitna.

Anf. 31 Statsminister CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Det dr en konstig diskussion som handlar om avgingar fram
och tillbaka. Jag vet inte alls vad som har forekommit i herr Wachtmeisters
omgivning i olika samtal i detta sammanhang. Jag kan delvis forstd att det
surrar mycket tal om avgdng i hans nirhet. Han ir ju luttrad i den delen nir
det galler sin narmaste omgivning. I dvrigt vill jag bara siiga att det dr sddana
saker som hanteras med visst allvar. Lyssna pd mig! lan Wachtmeister vet
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Det var inte sd virst mycket Ian Wachtmeister hade att tillféra nar det
gillde att precisera sina fragestillningar om de s.k. heliga korna, till skillnad
frén de vanliga korna. Vi kommer att ligga fram en budget som ir strikt och
som ér stram. Den fullféljer den saneringspolitik som denna regering stir
for, och som ér en forutsittning for ligre riantor och for att vi skall fi fram
de nya jobben.

Det innebdr att vi tittar pd kostnaderna pa alla omriden. Jag tycker inte
att det ir rasistiskt att stiilla frigor om kostnaderna for flyktingpolitiken. Jag
tycker att det har gjorts vertramp, milt sagt, av Ny demokrati i andra delar
av den flyktingpolitiska debatten, men sjilvfallet skall vi féra en debatt om
kostnaderna. Vi har lagt fram forslag frin regeringens sida diir vi forsoker
att spara och hushdlla pé flyktingpolitikens omréde precis pd samma sitt som
vi tvingas att gora det pd andra omriaden.

Men offentliga utgifter, som ir nodvindiga i ett civiliserat samhille, ir ut-
tryck for vissa moraliska och politiska stéllningstaganden. Vi har en skola
som kostar pengar, for vi vet att det ér en investering i framtiden att ge véra
barn basta méjliga utbildning. Vi har en flyktingpolitik déarfor att det ar ett
moraliskt ansvar att hjdlpa manniskor som dr i nod och som lider. De som
har kommit hit frin Bosnien, det vet lan Wachtmeister, har inte kommit hit
dirfor att de var lockade av nigra 6verdrivna bidrag. Det dr inte bidrag som
har fort dem hit, det ar serbiska bomber, bomber som har gjort att deras hus
inte lingre finns, att deras byar ar forodda, att de inte har ndgot hem, att det
de ilskar kanske inte lingre finns. Det innebdr inte att vi inte skall hushélla
och spara pa flyktingpolitikens omride. Det skall vi, och det gor vi. Men
flyktingpolitiken dr ocksd uttryck for ett moraliskt stdllningstagande. Jag
tror och hoppas att Ian Wachtmeister i dessa jultider, nar han skall fi sin
julslips, i grunden dr beredd att stilla upp pa att moralen kréver att vi hjalper
ménniskor i nod.

(Applader)

Partiledardebatt

Anf. 32 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Inte heller jag ér i behov av niigon slips, varken frian statsmi-
nistern eller frin ndgon annan, om det dr ndgon som kommer pé den tanken.

Talet om att det ér vinsterpopulism som bedrivs nir vi frin den samlade
vinsterns sida talar om solidaritet och rittvisa dr faktiskt inte sant, Carl
Bildt. Det handlar inte om populism, utan det handlar om politik. Politik
handlar om att viilja. P4 vems sida stdr jag och det parti som jag tillhor? Pd
vems sida stdr Carl Bildt och det parti han tillhér? Pa vems sida stir rege-
ringen?

Jag har de senaste veckorna mott viilldigt manga ménniskor hir utanfor pa
Mynttorget som kommer for att tala om sin vrede, sin besvikelse, sin upp-
rordhet och sin oro 6ver framtiden. Det Carl Bildt sdger dr att jag och Ingvar
Carlsson, som har mott de hiar midnniskorna, inte skall ge efter for en kortsik-
tig frestelse och tillgodose de hiir mianniskornas mycket berittigade krav pd
en rimlig nivd i a-kassan och pd en rimlig ersittning nar de ar sjuka och krav
pé att f arbeta. Det handlar inte om frestelser, det handlar om att fi leva 31
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ett méinniskovirdigt liv. Att std pd de minniskornas sida, att hiivda méinni-
skovirdet framfor marknadsvirdet handlar inte om populism, det handlar
om politik. Det dr mycket foraktfullt att uttrycka sig pd det siitt som Carl
Bildt gor nir han talar om dessa minniskors oro och de krav som i dag fors
fram av en alltmer viixande skara minniskor. Det dr beklagansviirt att vi har
en statsminister i det hir landet som pa det sittet saknar respekt for méinni-
skor och for ménniskovirdet.

Det ar inte populism nir vi frin vénstern sdger att en politik fér framtiden,
som Carl Bildt girna talar om, handlar om att forsvara den generella vilfir-
den. Det handlar om att riva upp den orittvisa skattereformen. Det handlar
om att ldta kommunerna fi viixa, f4 expandera, si att vi kan tillgodose de
krav pd vard och omsorg, pd utbildning, pé fritid for ungdomarna, pé kultur
som vaxer fram och som nu faktiskt kan tillgodoses. Dessutom skapar vi
jobb.

Det ir inte populism att tala om for Carl Bildt, om han inte vet bittre, att
vi kvinnor i Sverige inte kommer att acceptera att ga tillbaka och utfora ett
obetalt och osynliggjort hemarbete. Vi kommer inte att gora det. Vikommer
att kriva var ritt. Vi kommer att kriva hela 16nen. Vi kommer att kriva
halva makten. Vi kommer att kriiva ett helt liv, som innebir att vi har mojlig-
heter att bide arbeta, vara forildrar och delta i samhiillsdebatten. Detta dr
inte populism. Detta dr jimlikhet. Detta ir solidaritet. Detta ar att hivda
ménniskovirdet.

(Appléder)

Anf. 33 Statsminister CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Ingen kan i alla fall pasta annat én att Gudrun Schyman levde
upp till férvintningarna. Vad hon hade att siiga var att jag saknade respekt
for mdnniskan och manniskovirdet nér jag ansig att den politik hon stér for
ir relativt billig och enkel vinsterpopulism. Det handlar inte om att jag sak-
nar respekt for manniskovirdet. Det handlar om att jag inte har ndgon vi-
dare respekt for kvaliteten i den politik och det politiska alternativ som
Vinsterpartiet star for.

Gudrun Schyman stir hiar som ndgot slags slagordsmaskin och siger: Vi
vill det, och vi vill det, och vi vill det. Det ldter ju vilvilligt, men Gudrun
Schyman ér erfaren nog att veta att politik handlar om att fatta de svéra be-
sluten. Det ér inte friga om nigra dagisramsor. Det handlar om svara beslut
i en tuff tid nir vi skall ligga grunden for tillvixt och foretagande, nir sa
mycket har gétt snett att vi méste stélla det till ritta, och nir det politiska
alternativ som Gudrun Schyman férordar - planhushéllning, dirigism, kom-
munism — har havererat si grundligt, med allvarliga konsekvenser dver hela
Europa.

Ett vet vi: Vi kan aldrig g den vig - vilken den nu r i sina detaljer —
som Gudrun Schyman forordar. Skulle vi folja vinsterpolitiken, skulle vi till
mycket stor del sl ihjdl foretagsamheten i detta land. Bidrag skulle ges till
alla som vill ha. Vi skulle hoja alla erséttningsnivier — formodligen over
100 %, om det nu var matematiskt mojligt. Det ar alltid ndgon som vill ha
det. Vi skulle alla hamna i en statsskuld och ett underskott som ingen skulle
kunna klara av.



Det vore intressant att ndgon ging hora Vinsterpartiet tala om svira be-
slut, ett svirt ansvarstagande och viktiga vigval. Inse att det inte dr produk-
tionen av slagord, utan produktionen av varor, tjdnster, nya idéer och nya
foretag som ldgger grunden till Sveriges utveckling framéver. Vinsterpolitik
har Europa och Sverige fitt alldeles tillrickligt av. Populism ir den storsta
faran for framtiden. Det &r realism och ansvarstagande som Sverige och
Europa behover.

(Applader)

Anf. 34 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Fru talman! Jag tycker att den intellektuella nivin pa den politiska debat-
ten sjunker orovickande hastigt, Carl Bildt. Vad jag talar om ér den verklig-
het somvi lever i. Det ar en verklighet med en massarbetsloshet, en situation
ute i kommuner och landsting dir neddragningar dstadkomna genom den
borgerliga regeringens politik innebir att manga méinniskor far illa. Det ér
gamla minniskor, unga méanniskor, barn, och ungdomar som gér i skolan —
en segregerad skola till f6ljd av er politik. Det handlar om verkligheten och
ingenting annat. Det ar inte slagord.

Det dr inte slagord som de 30 000 minniskor som stod hir utanfor riks-
dagshuset i veckan for fram. De gér inte hit for att de tycker det ér roligt.
De gar hit darfor att de har ndgonting viktigt att siga. De dr mycket be-
svikna, Carl Bildt 6ver att varken statsministern eller nigon av de andra f6-
retridarna for den som ni tycker sd utmirkta politik som ni for inte ens vigar
gd ut och mota dem.

Ni végar inte ens ga dit och tala med miinniskor. Det ir de flesta vildigt
besvikna 6ver, och jag hiller med dem. Ni tycker att ni har en sa fantastiskt
bra politik som kommer att féra Sverige in i ett si fanstastiskt vilstind. Var-
for gar ni di inte ut pa gator och torg och méter de minniskor som har en
annan uppfattning? Varfor dker ni inte land och rike kring och gir pa arbets-
loshetskaféerna och talar med de ménniskor som det beror? Ni ir fega, efter-
som ni hycklar. Det ar sanningen.

S till frigan om Europapolitiken, som Carl Bildt berérde. Det ir den
enda friga dir han befinner sig i ett resande tillstind. Dessutom ir det inte
bara resande rent fysiskt, utan det dr ocksé resande in i en viirld som inte
kommer att bli verklighet. Jag ir ocksd ute och reser mycket, inte minst dr
jag ute pa skolor. Jag kommer ganska ofta efter Carl Bildt. Det 4r intressant
vilka frégor jag fir, och de opinionsundersdkningar jag gor efter det jag har
gjort presentationer ar ocksd intressanta.

Det ir intressant att se effekten av Carl Bildts resande och vad det har
fort med sig. Opinionen inte minst bland ungdomarna pekar pd ett klart och
entydigt nej till ett svenskt medlemskap i den europeiska unionen. Jag tror
inte att det ar mdjligt ens for Carl Bildt, dven om han ofta har en konstig
verklighetsuppfattning, att siga att dessa ungdomars &sikter ir ett uttryck
for sekteristiska vénsterintressen, nationella sekteristiska intressen eller att
de dr totalt forda bakom ljuset.

Detta iir en ungdomsgeneration som sitter framtidsfragorna pa den poli-
tiska dagordningen. Den ger sig inte hin at den politiska retorik som giillde
pé, 60-, 70- och 80-talet, utan den talar om solidaritet, en hillbar utveckling
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och en framtid som innefattar fler ménniskor én i de 12 linderna i den vist-
europeiska unionen. Det ar framtidstinkande, Carl Bildt.

1 den framtiden utesluter en majoritet ett medlemskap i den europeiska
unionen. Det skulle vara intressant att hora vad Carl Bildt har for beredskap
nir det blir ett nej i folkomrostningen. Skall ni avgad? Eller limnar ni over
till oss som vet bittre?

(Applader)

Anf. 35 Statsminister CARL BILDT (m) replik:

Fru talman! Det ir alldeles riktigt som Gudrun Schyman pépekar i slutet
av sitt anforande att jag befinner mig resande ute i landet och moter ménni-
skor varje vecka. Jag méter dem var helst jag tréiffar dem, ute pa skolor, pd
arbetsplatser och pa moten. Jag vill ibland komma bort frin de organiserade
motena och mdta minniskorna ute i verkligheten som den faktiskt dr. Jag
vill borta frin riksdagshus och Rosenbad médta manniskor inte bara pd Mynt-
torget utan runt om i verkligheten i Sverige.

Det jag méter ér en langt mer realistisk bild hos minniskorna av Sveriges
ekonomiska situation och mojligheter in den som ofta kinnetecknar den po-
litiska debatten. Man vet att vi har levt dver vara tillgngar under ménga ar.
Man vet att det har begitts svira misstag. Man vet att det inte finns négra
mirakelmediciner. Man vet att det ér i foretagen som de nya jobben méste
komma, och man vet att det krivs en politisk omliggning som 4r grundad
pé en realistisk syn pa vad politiken och framtiden kan innebéra.

Jag moter realism, och jag moter de frigor som finns och forsoker att ge
ett svar. Det giiller sjdlvfallet inte minst det oerhort viktiga Europapolitiska
vigval som vi star infor. Jag har tagit mitt personliga politiska ansvar genom
att vara ute varje vecka i olika delar av landet och mota ménniskor och for-
soka att argumentera for det som jag stir for. Det dr valet att vara inne, att
ha inflytande, att ha mojligheter till nya jobb och investeringar, men ocksa
mojlighet att bidra till samverkan for freden i Europa.

Gudrun Schyman star for ett alternativ som stéller Sverige utanfor, utan
inflytande i Europa, utan mojligheter att attrahera de investeringar som ar
alldeles avgorande for att vi skall fa jobben, och som dessutom stiller Sve-
rige utanfor mojligheterna att bidra till en aktiv, konstruktiv och framtidsin-
riktad fredspolitik. Det ar beklagansvirt att behova siga det.

Dirmed gar Gudrun Schyman objektivt sett, som marxisterna brukar
sdga, i samma band, 1 samma félla, som de aggressiva nationalisterna — rod-
bruna i Ryssland, eller bara bruna i andra linder — som ocksa vill resa murar
och barridrer mellan folk, och som vigrar att inse samverkans betydelse for
jobben, for inflytandet och for freden. Gudrun Schymans Viinsterparti ér ett
populistiskt parti som dessutom star for en isolationism som ir farlig for Sve-
rige och farlig for Europa.

(Appldder)

Anf. 36 Socialminister BENGT WESTERBERG (fp):

Fru talman och herr talman! Allt tyder nu pé att den ekonomiska utveck-
lingen i Sverige har viint. "Antligen pi viig upp” skrev Affirsvirlden i ons-
dags. Samma dag spadde Veckans Affirer att 1994 kan bli en positiv dver-
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resultat.

Men det finns sjilvfallet ocksa inslag i utvecklingen som inger stark oro.
Arbetslosheten i Sverige och Europa hor dit, liksom sjilvfallet utvecklingen
i Ryssland. Det finns mycket att siga om det, och en del har sagts redan
tidigare i debatten i dag. Jag ténkte utnyttja det hér tillfillet till att tala om
en annan friga som ger anledning till oro.

Opinionsundersdkningar om svenska folkets instéllning till svenskt EU-
medlemskap visar att en klar och kanske vixande majoritet i dag séiger nej.

Vi som dr overtygade om att ett ja till EU i den kommande folkomrost-
ningen ir vitalt, bl.a. for att uppgangen i svensk ekonomi skall fortsitta, star
infor en oerhord utmaning. Vi har sannolikt ett knappt ér pd oss att Gvertyga
ndgra hundratusen personer som i dag kinner sig osiikra, eller som sdger nej,
att de skall rosta ja.

Ja-anhidngarna pastar ofta att nej-sidan bara hinger upp sig pd detaljer
och glommer de stora frigorna. Snuset har blivit en symbol f6r den attityden.
Det kan sikert stimma in p& en del, men det dr ingalunda négra detaljer
som fér de flesta genomtinkta nej-sdgarna att séiga nej.

Jag har i debatten tyckt mig kunna identifiera fem frigor som ofta iter-
kommer i nej-sidans motiv, nimligen demokratin, arbetslosheten, vilfér-
den, jimstilldheten och neutraliteten. Det ir verkligen inga detaljfrigor.
Det ir centrala ideologiska frigor i den politiska debatten.

Darfor dr jag ocksa dvertygad om att opinionen inte kommer att svinga
bara for att vi lyckas klara hem snuset, Norrlandsstodet, Systembolaget och
ndgra andra svenska hjartefragor i medlemskapsforhandlingarna.

Kritikerna sdger att demokratin blir saimre vid ett EU-medlemskap. Brys-
sel ligger lingre bort dn Stockholm i bade bokstavlig och bildlig mening. 08-
or dr illa nog, men 009322-or dr dnnu virre. EU ger kanske inflytande &t en
spriakkunnig elit, men inte at folket. De siger att vi forlorar suverénitet over
de beslut som berdr oss.

Inget argument vigde tyngre dn detta nir danskarna sommaren 1992 sade
nej till EU. Det ir kanske inte s svirt att forestilla sig att det finns svenskar
som tvekar av samma skal.

Men demokratin — att Sverige skall fa rostritt i Europa — ar for oss som
sager ja till EU ett av vdra viktigaste argument for medlemskap. Vi blundar
inte for de fakta och risker som motstdndarna pekar pa, men vi menar att de
glommer négra centrala saker.

Det finns viktiga problem som ar grinsdverskridande. De kan bara losas
i samarbete mellan linder. Det giller t.ex. miljoforstoringen, flyktingfré-
gorna, kontrollen av de transnationella foretagen och arbetslosheten. Det
blir till ett problem for demokratin om vi inte finner vdgar att i demokratisk
ordning ocksa losa dessa fragor.

Men varfor just EU? Varfor inte Europaradet, OECD, IMF, Forenta na-
tionerna eller ndgon annan internationell organisation? Jo, dirfor att erfa-
renheten visar att EU ér den organisation som har varit den mest drivande
och mest framgéngsrika. Vi kan sjélvfallet inte fd ndgra garantier for att EU
kommer att l6sa de problem som jag har nimnt. Vi kommer siikert manga 35
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ganger att kiinna oss besvikna pa att det gar for trogt i EU. Men EU ir den
internationella samarbetsorganisation som vi kan hoppas skall dstadkomma
ndgot. Ofta dr det dessutom bittre att 350 miljoner minniskor tar ett halvt
steg at ritt hill &n att 8 miljoner tar ett helt.

EU kommer under alla férhillanden att i framtiden fatta viktiga beslut
som kommer att ha betydelse for oss svenskar. Vi som séger ja till EU vill
att Sverige skall vara med och aktivt pdverka de besluten. Visst avstir vi en
viss suveranitet nir vi overlimnar beslutsbefogenheter 4t ett dverstatlig or-
gan, men vi vinner samtidigt i suverdnitet nir vi kan vara med och fatta be-
sluten.

Sjélvfallet kan inte Sverige, lika litet som andra medlemslinder, diktera
ndgra beslut inom EU, men i kraft av viktiga erfarenheter och goda argu-
ment kan vi tillsammans med andra utéva inflytande. Det ir for dvrigt ndgot
markligt att héra en del av dem som tidigare trott Sverige om att kunna pa-
verka utvecklingen i diktaturer som Vietnam, Sydafrika och Nicaragua nu
utdéma vara mojligheter att fa inflytande i ett samarbete med andra demo-
kratiska stater.

Herr talman! Ménga tycks vara 6vertygade om att med ett medlemskap i
EU foljer massarbetsloshet i Sverige. I den antologi som ett antal EU-kri-
tiska socialdemokrater nyligen har gett ut — Det nya riket — dr det ett dter-
kommande tema.

Arbetslosheten ar hog i EU. Det ar i sig ett stort socialt och ekonomiskt
problem, men ingen kan havda att arbetslosheten beror pi att EU finns.
Mainga havdar att EU styrs av andra mil och virderingar in full sysselsitt-
ning. Men det dr uppenbart att EU-kommissionen och medlemslidndernas
regeringar har kommit till slutsatsen att samverkan i EU ar nddvindig for
att 16sa arbetsléshetsproblemet. Den nu aktuella rapporten, Growth, Com-
petitiveness, Employment, ar ett uttryck for det. Orsaken — och den enda
orsaken — till att den har tagits fram ir, som det framhalls i férordet, just
arbetslosheten.

Hur skulle da ett svenskt medlemskap paverka arbetsldsheten och syssel-
sattningen hir i Sverige? Jag tror att vi kan vara timligen Gvertygade om en
sak. Det dr att vid svenskt utanforskap blir det utomordentligt svart att locka
hit investeringar och den vigen fa fler jobb i Sverige.

Varje nej-sigare maste stilla sig frigan: Med vilka argument skulle jag vid
svenskt utanforskap forsoka Gvertyga en amerikansk, japansk eller svensk
investerare att gora en investering i Sverige? Det ar inte litt att finna ut ndgra
bra argument for det.

Samtidigt méste det understrykas att medlemskapet sjélvfallet inte loser
alla vdra problem. Aven som medlem méste Sverige kunna erbjuda ett kon-
kurrenskraftigt foretagarklimat. Ett svenskt EU-medlemskap ir darfor en
viktig men inte tillrdcklig forutsattning for att vi skall kunna fa investeringar
och jobb till Sverige.

Herr talman! Kommer di inte EU att tvinga oss att séinka skatter och som
en foljd av det att dra ner pd vilfirdspolitiken och gora avkall pa jamstilld-
heten? Det iir vad ménga fruktar, och det iir siikert en forklaring till att
ménga kvinnor tvekar. Men EU tvingar oss inte att siinka nigra skatter. En
annan sak ér att Sverige for att vara konkurrenskraftigt i en internationell
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Det giller oavsett om vi ar med i EU eller inte. I sjalva verket ar det troligt
att vi utanfor EU skulle f& storre krav pa oss att sinka skatter for att kunna
locka hit investeringar.

Hur mycket vi skall betala i skatt och hur vi viljer att utforma vér vilfards-
och jimstilldhetspolitik dr alltsd ndgot som vi avgdr sjilva. Det finns ingen
grund for att péstd att ett svenskt EU-medlemskap skulle hota véra ambitio-
ner pd det omrédet.

Om medlemskapet okar vira mojligheter att locka investeringar till Sve-
rige —och det dr jag alltsd 6vertygad om att det gor — 6kar det ocksa forutsatt-
ningarna for en god ekonomisk utveckling. Darmed okar ocksa mojlighe-
terna att forstirka den bas som vilfirdspolitiken vilar pa.

Jag ar for ovrigt ocksd dvertygad om att svensk vilfirds- och jamstalld-
hetspolitik i framtiden kommer att framsta som en forebild for manga andra
linder. Sverige har en hogre andel dldre och en hogre kvinnlig forvirvsfre-
kvens in nigot annat land i Europa. Samtidigt har vi de nést hogsta fodelse-
talen. En viktig forklaring till det 4r var val utbyggda barn- och dldreomsorg.
Det finns ingen som helst anledning varfor vi som EU-medlemmar skulle
ligga om den politiken. Tvartom kommer fler och fler lander att folja vart
monster.

Till sist, herr talman, vill jag ta upp frigan om neutraliteten. EU efterstri-
var att pa sikt utvecklas till en forsvarsunion. En del oroas av tanken att Sve-
rige skulle gd med i en sidan, darfor att det skulle vara oforenligt med al-
liansfriheten och neutralitetspolitiken.

Europas sikerhetsordning ér under omstrukturering. Men hur en ny sé-
kerhetsordning kommer att te sig ar ldngt ifrdn klart. En sak bor vi dock
kunna sla fast. Europa behdver en ny sikerhetsordning. Warszawapakten ér
upplost. Flera tidigare Warszawapaktsstater vill bli medlemmar i NATO och
samverkar tillsvidare med NATO inom ramen for NACC. Amerikanarna le-
tar genom PFP — Partnership For Peace — efter nya samarbetsformer.

Utvecklingen i Jugoslavien visar med all tydlighet att EU som det ser ut i
dag inte récker till for att sikra fred i Europa. Det ligger darfor i allas, ocksé
i Sveriges, intresse att nya former {or siikerhetspolitiskt samarbete kan eta-
bleras for att sikra freden i var varldsdel. Det ar rimligen viktigare dn neu-
traliteten, men vi behover inte i dag binda oss for den ena eller andra for-
men.

Herr talman! Bland dem som tvekar infor svenskt medlemskap finns det
sikert manga som gor det i kiinslan av att vi vet vad vi har men inte vad vi
far. Det ar en mycket farlig illusion. I ndgon mening ar det sant att vi inte i
detalj vet vad vi fdr om vi gdr med i EG, men osikerheten ir én stérre om
vi stannar utanfér. Med andra ord: vi vet inte alls vad vi har. Vi kan inte
viilja mellan att kora pd i gamla hjulspdr eller avvika tvirt. Bigge vira vigar
avviker frin de gamla hjulsparen.

Vi som tror pd EU-medlemskap har all anledning att ta opinionen pé stort
allvar. Vi skall med andra ord utgd ifrén att det ir visentliga fragor som far
ménga att tveka — inte snuset. Men det dr samma visentliga frigor som gor
oss dvertygade om att svenskt medlemskap i EU ir bra for Sverige. Dirfor 37
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skall vi vilkomna debatten, och darfor skall vi nu gé pé offensiven. Sverige
méste bli medlem i EU for demokratins, jobbens, vilfirdens, jimstalldhe-
tens och fredens skull.

(Applader)

Anf. 37 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att det var bra att Bengt Westerberg sa klart utta-
lade att medlemskap i EU inte pa nigot siitt tvingar oss att siinka skatterna.
Jag siger det darfor att andra regeringsforetradare har pastitt motsatsen ti-
digare. Man har ocksa sagt att vi dirmed madste rasera viilfirden.

Jag kan forsikra att det har skrimt ménga socialdemokrater over till en i
varje fall preliminar nej-staindpunkt. Att vice statsministern nu uttalar sig sa
klart p& denna punkt har dirfor ett egenviirde.

Jag har ocksd noterat att Bengt Westerberg tidigare har sagt att det ér ett
uttryck for brist pa realism att 1993, dd budgetunderskottet ligger i trakten
av 200 miljarder kronor, prata om Sverige som ett blivande paradis for skat-
tesinkningar. Det ir s ldngt bort man kan komma frén vad som ér realis-
tiskt. Det dr bra att sidana uttalanden gors. Det kan vara virdefullt bide ur
den ekonomiska debattens synpunkt och ur EU-synpunkt.

Jag kan pd ett sitt forstd att regeringen vill haka pd och argumentera i en
konjunkturuppgéing. Aven med denna regering kommer det naturligtvis forr
eller senare en konjunkturuppgéng. Det kan den inte forhindra. Men det
later inte bra ndr regeringen inte samtidigt sager ifrdn och visar att man har
medkinsla med en halv miljon arbetslésa som ir oroade infor denna jul. Det
visas ingen medkinsla med de allvarligt sjuka som skickas hem darfor att
sjukhusen inte har resurser att ta hand om dem. Det visas ingen medkinsla
med dem som ar eller haller pd att bli utforsikrade och ér oroliga eller med
dem som tvingas gd frin hus och hem. Jag har saknat denna forméga att leva
sig in i det faktum att allt fler svenskar i dag dr oroliga och otrygga.

Till slut har jag en friga till Bengt Westerberg. Det har varit mycket tal
om den kristna etiken och laroplanen de senaste dagarna. Det finns de som
sdger att vi inte skall ta den nya formuleringen pé allvar, att det inte dr nigot
miirkligt och att det blir som hittills. Det finns de som likt Alf Svensson vill
se formuleringen som en stor seger for kds. Det skulle i realiteten allts vara
sd, att kristendomen skall ha en sirstillning som enligt min mening hotar
religionsfriheten.

Jag skulle giirna vilja hora vilken Bengt Westerbergs tolkning av detta ir.
Skall formuleringen egentligen inte betyda niagonting, eller ir det klart all-
varligt ur religionsfrihetens synpunkt?

Anf. 38 Socialminister BENGT WESTERBERG (fp) replik:

Herr talman! Jag tror inte att det rader nigra som helst delade meningar
mellan Ingvar Carlsson och mig nir det giller medkinsla med de méinniskor
som har drabbats av krisen. Nir socialdemokrater pastar att regeringen inte
forsoker gora nagot at det och att vi inte kan kiinna medlidande och solidari-
tet med dessa minniskor, ir det faktiskt ett pastdende rakt ut i luften som
saknar tickning.

Om jag fir ta sjukvirden som exempel kan jag siga att det har genomforts



en lng rad viktiga reformer pd senare ar, mitt under den ekonomiska krisen,
som faktiskt har inneburit stora forbéttringar for manniskor.

Vi genomforde hiromdagen en hearing for att fi en klar bild av hur situa-
tionen ir i svensk dldreomsorg. Vi gjorde det mot bakgrund av de manga
reportage i tidningarna som har pekat pa att situationen skulle vara mycket
dalig.

Det ar sjilvklart att det i alla ligen, oavsett hur konjunkturen ser ut, gar
att lyfta fram exempel pa misslyckanden och sddant som inte ir riktigt bra.
Den helhetsbild som viixte fram under en hel dags hearing med personer som
jobbar praktiskt med dldromsorg ute pd filtet var att svensk dldreomsorg
efter ADEL-reformen fungerar utomordentligt vil.

Ett annat exempel pd framsteg pé det omridet ir att operationskéerna har
forsvunnit. Det faktum att méinniskor tvingades vinta under mycket linga
tider, ibland under ménga ér, pd att fa behandling eller operation var ett av
de stora debattimnena hir i kammaren och pd ménga andra hill for néigra
dr sedan. De koerna ér for flertalet tunga viktiga diagnoser i dag borta. Det
har man kunnat genomfora, trots att sjukvirden har fitt mindre resurser,
genom att effektivare anvinda de resurser man faktiskt forfogar dver.

Ingvar Carlsson pastod ocksa att det skulle finnas nagra krafter i rege-
ringen som hivdar att EU-medlemskap skulle tvinga oss att sinka skatterna
och skira ned pd vilfirden. Jag tror att Ingvar Carlsson fir vara sndll att
namnge de krafterna. Jag umgés dagligen med mina regeringskamrater och
har inte hort ndgon pésta nigot sadant.

Ingvar Carlsson tog ocksé upp frigan om de utférsikrade. Det regeringen
har gjort idr inte att forsimra arbetsloshetsforsikringen. Tvdrtom har vi ut-
vidgat den till att gélla alla. Genom den Overenskommelse som har triffats
i riksdagen har ersittningsnivén hojts mer in vad regeringen ansig ekono-
miskt rimligt for de personer som bara erhdller KAS eller den ligsta nivin i
forsidkringen. I praktiken ar det frigan om en forbattring av arbetsloshets-
forsdkringen.

De regelforindringar som har aviserats ir i hog grad inspirerade av riksda-
gens revisorer med socialdemokrater i spetsen som har papekat att det for
nirvarande finns brister i reglerna for arbetsloshetsforsikringen.

Jag tycker att Ingvar Carlsson tar i vildigt mycket nir han forsoker be-
skriva situationen i landet och framfor allt regeringens sitt att reagera. Vi
kdnner minst lika mycket solidaritet och medlidande som ni gor. Vi gor allt
som star i vir makt med de ekonomiska resurser som finns att forsoka hjilpa
de méanniskor som dr utsatta. Vi glids at att det nu uppenbarligen dr en vand-
ning pé ging.

(Appléader)

Anf. 39 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Atgiirderna for att minska kderna vid sjukhusen vidtogs un-
der var tid genom samarbete mellan Centern, Folkpartiet och Socialdemo-
kraterna. De iir inte ett resultat av den nuvarande regeringens politik.

Ni genomfor nu foriandringar bade vad giller specialistlikarna och genom
att infora ett huslikarsystem. Det gor ni utan remisser och mojligheten att
prova forslagen pé sedvanligt sitt. Ni har gitt s lingt att vi socialdemokrater
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har tvingats vidta den mycket ovanliga atgirden att limna en utredning som
skulle dra upp riktlinjerna for den framtida sjukvirden. Det gor vi darfor att
ni kor over alla rimliga méjligheter till samrid.

Det tycker jag dr utomordentligt allvarligt. Huslikarreformen, som den nu
genomfors, okar inte valfriheten utan minskar den. Ni hdller tyvirr pd att
misskreditera den tanke som friin borjan hade nigot gott i sig.

Nir det giller specialistlikarna 6ppnar ni mojligheterna for att drinera
landstinget pa viktiga resurser, och virden och servicen pd sjukhusen och pé
det som landstinget har ansvaret for kommer ddrmed att bli simre.

Bengt Westerberg vill att jag skall namnge personer i regeringen som har
sagt att vi miste sinka skatterna och minska vilfirden om vi skall gd med i
EG. Det gir bra att nimna statsministern med tanke pi det som han sade i
bérjan av regeringsperioden. Det gdr bra att nimna vartenda moderat stats-
rad.

Sa sent som for ndgra veckor sedan var niaringsminister Per Westerberg i
Norrbotten och sade att vi miste sélja ut vira naturtillgingar om vi skall ga
med i EG. Om ni fortsatter pé det sattet finns det ingen chans att fi majoritet
for ja till EG i den delen av landet. Men efter att ha sagt detta vill jag sidga
att jag i ldnga stycken delar det som Bengt Westerberg sade om europeiska
unionen.

Som socialdemokratisk politiker tror jag att vi avsevirt bittre kommer att
klara av de problem som vi upplever i Sverige och i Europa i dag om vi gér
samman &n om vi isolerar oss. Det ir viktigt att vi gemensamt kan fora ut
det budskapet.

Bengt Westerberg svarade inte med ett ord pd min friga om den kristna
etiken i liroplanen. Mdjligen bestimde sig Bengt Westerberg for att viinta
med repliken till den hir omgangen, di jag inte kan svara honom. Men jag
kommer att debattera med Alf Svensson senare, da kan jag fortsitta diskus-
sionen med en representant for regeringen. Men jag ér inte siker pa att den
regeringsrepresentanten tinker riktigt likadant som Bengt Westerberg. Det
ar dirfor som det vore s intressant att forst fa ett svar frin Bengt Wester-
berg. Sedan tinker jag fortsitta med Alf Svensson.

(Applader)

Anf. 40 Socialminister BENGT WESTERBERG (fp) replik:

Herr talman! Jag ber om ursikt for att tiden inte rickte till for att svara
pa denna friga. Men det fanns ocksd en annan forklaring, nimligen att jag
inte riktigt forstar vad det dr som Ingvar Carlsson fragar om.

Jag trodde vi var ganska overens om att den kristna etiken har spelat och
spelar en viktig roll i Sverige. Det dr ménga av oss som inte sjilva ar kristna
men vi kan idndd erkénna att den kristna etiken liksom den viisterlindska
humanismen spelar en stor roll.

For ovrigt sdg jag hiromdagen en professor i tror jag, religionsfilosofi,
som hivdade att etiken ungefér dr densamma for kristendom, judendom och
islam. Vad det har for praktisk innebord kan man ifrigasitta.

Vad som dr alldeles klart — och det dr vad diskussionen har gillt —ir att vi
i Sverige inte skall ha en konfessionell skola. Vi har religionsfrihet i Sverige.
Den iir grundlagsfist och giller naturligtvis ocksd i skolan. P denna punkt
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Ingvar Carlsson hédvdar att statsministern skulle ha sagt att EU-medlem-
skap kriver sinkt skattetryck. Det kunde jag litt kontrollera eftersom jag
satt bredvid honom. Han har inte pdstdtt att EU-medlemskap kriver sinkt
skattetryck.

P4 en annan punkt dr han och jag och, tror jag, dven Ingvar Carlsson helt
dverens. Vi anser nimligen att det kan finnas vissa skatter som man méste
anpassa till EU. Om vi 6ppnar grianserna kan vi tvingas anpassa vissa skatter,
t.ex. punktskatter och kanske merviardesskatten. Men det ar inte ndgot
tving som foljer av att EU kriver det av oss, utan det kan bli en foljd av att
vi ser att handeln Okar valdigt kraftigt om vi har stora skatteskillnader jam-
fort med omvirlden.

Vi kan avvakta och se om det pd sikt blir en sddan hér utveckling. Det ir
viktigt att konstatera att som laget nu dr med de priser som vi har, inte minst
efter den omfattande nedskrivningen av kronan, dr den svenska mervirdess-
kattenivin, for nirvarande i varje fall, inget stort problem.

Ingvar Carlsson fortsitter att attackera huslikarsystemet, vilket faktiskt
fovénar mig en del. Folkpartiet drev som ensamt politiskt parti huslikartan-
ken mycket linge. Men vi fick s sméningom, med Socialdemokraternas
hjilp, igenom en forsoksverksamhet i Stockholms lédns landsting.

Den har blivit mycket framgéngsrik och mycket populéir hos patienter och
personal. Den har gett mycket goda ekonomiska resultat och goda resultat
nir det giller patientomsorgen och patientvérden. Det ar pa grundval av
dessa goda erfarenheter som vi nu vill utvidga detta till att gélla hela Sverige.
Da bérjar plotsligt Socialdemokraterna attackera den hir reformen som om
den innebar ndgonting ddligt for manniskor. Det gor den alldeles sjalviallet
inte.

Till sist, herr talman, kan jag beriitta att Statistiska centralbyran i dag har
publicerat sin senaste undersokning éver hushéllens forvintansbild och in-
kopsplaner, dvs. hur ménniskorna i Sverige ser pd situationen just nu. Man
konstaterar att optimismen i Sverige inte har varit s stark ndgon géng sedan
1973. Det tycker jag visar att jag hade riitt nir jag sade att vi kan fira denna
juli en anda av optimism, men samtidigt naturligtvis aldrig glomma bort de
miénniskor som fortfarande har stora problem i vart samhiille.

(Appléder)

Partiledardebait

Anf. 41 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Herr talman! Forst vill jag meddela att jag har bytt slips. Den fick jag av
statsministern.

Det var en mycket bra slutklim som Bengt Westerberg gjorde i sitt stora
anforande vad gillde EU och varfor vi skulle gi in dir. Den tackar vi for.
Jag tycker emellertid att det dr ndgot komiskt nir vi iakttar hurusom frigan
som Systembolaget tillmits sddan vikt och tyngd av den svenska delegatio-
nen i EU-forhandlingarna att vi inte kan ligga ner energi pd sidant som jag
mdste anse vara betydligt viktigare for Sverige.

Systembolag i Europa och pappaledigt i Sverige, ibland tror man att man
drommer. Men jag vaknade upp i dag nir jag i Dagens Nyheter sig ett litet 41
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meddelande om att Ny demokrati inte skall fa blanda sig i. I det utldtandet
siiger Bengt Westerberg ungefir foljande: Oberoende av vad som har éver-
enskommits i overldggningarna mellan regeringspartierna och Ny demokrati
skall Ny demokrati inte ldgga sig i hur man jobbar vidare med den frigan.
Vi var utlovade att vara med i en arbetsgrupp, men nu giller inte det.

Om vi vore konsekventa skulle vi egentligen backa frin de uppgorelser
som vi har gjort om hela barnomsorgslagen och allt det. Ni backar fréin era
uppgorelser. Om ni inte stdr for ert ord, varfor skall vi d std for vart? Detta
ar mycket mirkligt, tycker jag. Det ar en iakttagelse jag har gjort pd flera
héll. Jag dterkommer till det sedan.

Nar forhandlingar med regeringen och regeringspartierna ar fardiga bor-
jar de backa, stryka meningar, inte ta in och siga: Det var inte jag som sade
det, de hade inte mandat att saga detta. Jag kommer friin en annan virld,
dar man inte dr van vid sidant.

Det ir ocksd mycket mirkligt att observera att det ir vi i denna kammare
som av statsministern och andra utpekas som dem som bryter avtal. Vi har
aldrig brutit nigot avtal. Men ni dr pd vig si fort ni hinner, pd nigot siitt.
Jag vill ha ett klargorande av det.

Sjilv skall jag klargora vad vi menar med viardnadsbidraget. Det ir egent-
ligen mycket enkelt. Frigan om virdnadsbidraget har i allt viisentligt upp-
skjutits till mars. Vi anser att den mdste finansieras inom familjepolitikens
ram, darfor att denna familjepolitik redan dr sd vansinnigt generds. Vi har
inte rid med en generdsare.

Vi tror vidare inte att ett virdnadsbidrag pa 2 000 kr far nigon effekt pé
manniskors beteendemdnster. Daremot tror vi att 4 000 kr i manaden skulle
fi det. Allting hért finansierat inom familjepolitiken. Det maste vi gora.
Bade Bengt Westerberg och jag vet att vi befinner oss i ett lige déir vi har
vistvirldens storsta budgetunderskott. Vi kan inte bara "bjussa” pa siddana
hir saker.

Anf. 42 Socialminister BENGT WESTERBERG (fp) replik:

Herr talman! Det ér alldeles riktigt att i de forhandlingar som den svenska
regeringen pa riksdagens uppdrag for med EU om svenskt medlemskap ar
Systembolaget, forsiljningsmonopolet, ett viktigt svenskt krav. Jag idr ocksd
mycket forhoppningsfull om att vi skall fa gehor for detta inom EU. Vi har
haft en hel del diskussioner, och de startade — det dr ingen hemlighet — med
att man hade mycket liten forstielse for denna tanke. Men vi har fitt mojlig-
het att argumentera, att ligga fram en hel del underlag och fakta. Forstiel-
sen har dkat, och det leder fram till den optimistiska instillning som jag har
ocksd pd denna punkt, att EU kommer att acceptera det svenska forsiilj-
ningsmonopolet.

Att det frén alkoholpolitisk synpunkt ar viktigt med ett forsiljningsmono-
pol ir alldeles ostridigt. Om man vill hélla tillbaka alkoholkonsumtionen och
alkoholskadorna ir Systembolaget ett viktigt instrument. Jag tror inte att Jan
Wachtmeister har den ambitionen, och dirfor tycker han naturligtvis inte
heller att det gor sa mycket om vi ger bort Systembolaget.

lan Wachtmeister tar sedan upp en diskussion om nigon arbetsgrupp som
Ny demokrati skulle ha utlovats att vara med i. Eftersom jag sjilv inte har



hort ndgonting direkt om det, utan bara har fitt del av det genom massme-
dia, har jag kontrollerat med gruppledarna for de fyra partierna om nagot
sddant har diskuterats i dverlidggningarna. Svaret dr nej. Det finns dver hu-
vud taget inga sidana l6ften. Det édr for 6vrigt inte aktuellt att tillsitta nigon
arbetsgrupp, utan den lagradsremiss som snart skall g ut ir strax klar. Den
hir frigan ir i den meningen kérd for Ian Wachtmeisters del. Men sé fort
lagradsremissen blir offentlig ar det fullt mdjligt for Ian Wachtmeister, och
for alla andra, att ta del av regeringens forslag.

Om jag fér fortsatta pd det familjepolitiska spéret ett 6gonblick, ar det
ganska remarkabelt att lisa Ny demokratis forslag. Ny demokrati vill dra in
alla bidrag till barnomsorgen: barnbidragen, fordldraforsikringen och — hor
och hipna — bidragsforskotten, som ér ett riktat stod till ensamstiende for-
ildrar, i praktiken framfor allt ensamstiende kvinnor.

Ny demokrati vill infoéra en del andra bidragsformer i stdllet. Men totalt
sett skall man dra in 6ver 20 miljarder i stod till Sveriges barnfamiljer. Det
ar verkligen en politik som ar mycket ldngt frén verkligheten. Vi kan disku-
tera det senare, kanske redan i eftermiddag.

Jag vill stilla en konkret friga till lan Wachtmeister: Ar det sd att ni ir
inspirerade av debatten i England, dir man skyller krisen pa de ensamstd-
ende mammorna och vill dra in stodet till dem, och att ni vill f6lja deras ex-
empel hir i Sverige? Vilka motiveringar ligger bakom forslaget att de ensam-
stiende mammorna skall forlora sitt ekonomiska stod?

(Applider)

Anf. 43 TAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Herr talman! Jag tycker att det vore mycket béttre om vi fick gehor for
ndgonting annat in Systembolaget dir nere. Jag dr namligen liberal, herr
Westerberg, inte folkpartist. Jag tror darfor inte pd "big brother-kontrol-
len”, pd att det skall ransoneras och att folk skall sti och begiira legitimation.
Jag tror inte att det blir ett dugg bittre. De alkoholskador vi har i Sverige
har vi med Systembolaget.

Jag fick nu bekriiftat precis hur det gér till i sidana hir férhandlingar med
regeringspartierna. Man siiger bara: Det har inte triffats nigon sidan over-
enskommelse.

De som triffade dverenskommelsen var delegerade av mig frin Ny demo-
kratis sida och av gruppledarna fran de borgerliga partiernas sida att disku-
tera fram ndgonting. I detta ingick denna arbetsgrupp. Men nu finns inte det.
Det ar ett flagrant brott mot alla vettiga dverenskommelser som jag kinner
till. Det ir bara att konstatera att man lir sig mer och mer hur det gér till i
den hir hanteringen. Jag dr mycket bedrovad over detta. Vi fir se hur vi
skall agera. Den hir frigan ir inte firdigdebatterad in, och det var tur att
det har kom upp.

Ny demokratis familjepolitik skulle da framstd som ndgot mycket egen-
domligt. Det ir den inte alls. Det dr riktigt att vi tar bort barnbidrag, subven-
tioner for barndaghem och alla méjliga pengar. Men vi ger folk 8 000 kr i
miénaden skattefritt det forsta dret, 6 000 kr det andra och tredje dret, 4 000
kr upp till det sjitte aret och sedan ned till 1000 kr. Vi siitter samtidigt en
hoginkomstspiirr, sé att ingen kan f mer 4n 8 000 kr. Den som har en forfar-
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lig massa pengar och hoga inkomster far ingenting. Det ér den attityd som
vi har. Den som ér miljonir far inga pengar, inget barnbidrag, dirfor att han
kanske kan ge barnen mat i alla fall.

Det ér den instillning som vi har och som vi tycker ar vettig. D4 kan man
spara 20 miljarder kronor, pé en politik som ar vistvirldens mest generosa,
namligen svensk familjepolitik, och gora det rittvist. Forslaget dr mycket
intressant. Det var bra att Bengt Westerberg tog upp det. Alla de har fré-
gorna kommer for Ovrigt att debatteras vidare i eftermiddag — om den debatt
som vi nu sysslar med ndgonsin tar slut.

(Applider)

Anf. 44 Socialminister BENGT WESTERBERG (fp) replik:

Herr talman! Att fora diskussioner om alkoholpolitik med nydemokrater
ar alltid lika intressant, darfor att nydemokraterna blundar for erfarenhe-
terna, inte bara i Sverige utan ocksd i andra linder. Det dr nimligen sé att
vi har varit forhdllandevis framgéngsrika i friga om att bekimpa alkoholska-
dor i Sverige. Det forekommer forvisso — vi har ju inte férbjudit alkoholen -
att midnniskor dricker och att en del dricker alldeles for mycket alkohol. Men
om vi jamfor situationen i Sverige med situationen i de stora vindrickande
linderna, Frankrike, Spanien och Italien, édr det inget tvivel om att alkohol-
skadorna dr av mycket mindre omfattning i Sverige. Det ir ett uttryck for
att var politik, med bl.a. begrinsningar i tillgingligheten, dr mycket fram-
gingsrik. Det dr dirfor vi tycker att det ér viktigt att sl vakt om den, ocksé
den dag som Sverige, forhoppningsvis, blir medlem i EU.

Jag miste gé tillbaka till familjepolitiken. Det ér ganska remarkabelt att
Ian Wachtmeister kan std och sdga att han skall ta bort 20 miljarder kronor
frén stodet till svenska barnfamiljer och att det forslaget dr intressant. Det
ir det inte for svenska barnfamiljer — det maste vara helt uppenbart. Om
man skall ta bort 20 miljarder kronor frin dem och anvinda till ndgonting
annat dr det klart att svenska barnfamiljer gir som forlorare ur denna opera-
tion.

Det dr ocksd intressant darfor att svensk familjepolitik har varit och ir
sd framgangsrik. I motsats till alla andra linder i Europa har vi genom var
familjepolitik lyckats halla uppe fodelsetalen. 1 de linder i Europa dér man
for en annorlunda familjepolitik, t.ex. i sodra Europa men ocksi i Tyskland
och minga andra linder, ligger fodelsetalen i dag pé 1,3-1,4 barn per kvinna.
Det ar inte ens tillrickligt for att reproducera befolkningen. Det borjar nu
bli en diskussion i de hiir linderna av det slag som vi hade i Sverige pa 30-
talet, nidr makarna Myrdal dgnade sig it Befolkningskommissionen och an-
nat. Att sl sonder en politik som i internationell jaimforelse ar s uppenbart
framgdngrik, kan for alla som ser det utifrin bara framstd som en ren dum-
het.

Nir det till sist giller arbetsgruppen, ir detta en kampanj som Ny demo-
krati driver via massmedia. En arbetsgrupp har inte alls diskuterats mellan
de gruppledare som har fort forhandlingar med Ny demokrati. Det hade va-
rit ett viildigt dumt forslag om det hade kommit upp, dirfor att denna pro-
cess ligger sd langt fram att forslaget i det ndrmaste ér klart. Det skall bara
finjusteras. I den mén man skall diskutera virdnadsbidraget fir det ske pé



vanligt siitt i socialutskottet nir forslaget kommer hit, och det gor det framét
véren. Ndgon arbetsgrupp ir alltsd 6ver huvud taget inte aktuell pd denna
punkt.

Anf. 45 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Det som Bengt Westerberg sade sist var vildigt bra, dvs. att
det uppenbarligen vore en stor dumhet att sl sénder en politik som har varit
s lyckosam i Sverige och som man ocksé internationellt nu borjar inse har
varit lyckosam. Han tog familjepolitiken som exempel. Dir ar vi dverens.

Darfor ar det for mig ett fullstandigt mysterium att Bengt Westerberg sjilv
tinker medverka till att sld sonder just familjepolitiken, genom att g med
pé ett vardnadsbidrag, som innebir att kvinnor inte kommer att arbeta, dér-
for att det inte l6nar sig, som forsvérar for kvinnor pé arbetsmarknaden, som
innebir att kvinnor nir de blir dldre far forsamrade pensionsvillkor osv. Det
ir for mig ett fullstindigt mysterium. Det ér vil i sd fall friga om makt, som
far ga fore klokheten.

Det kloka i den svenska politiken giiller ocksé arbetsmarknadspolitiken,
si det gér att utveckla resonemanget om att det ir idiotiskt att sld sonder en
vil fungerande politik. Jag hoppas att ni liter bli.

Det gladde mig att Bengt Westerberg anvinde s stor del av sin tid &t att
tala om ett EU-medlemskap. Jag hoppas att det innebir att jag inte lingre
behdver vara sd ensam nir jag 8ker runt i Sverige och diskuterar medlemska-
pets vara eller icke vara.

Partiledarna har med ett enda undantag, dvs. Carl Bildt, lyst med sin frin-
varo och konsekvent vigrat att stilla upp pa debatter. Ni har inte velat eller
ni har inte vigat — jag vet inte vilket. Men ar det sd att ni nu inser att det ar
viktigt att dka ut och mota méanniskor och redogora for era argument vil-
komnar jag det verkligen. Jag ser fram mot en mingd partiledardebatter i
den hir frigan, och jag ser fram mot att det blir en stor och viktig fraga i
valrorelsen.

Vi sager ju nej till medlemskap i den europeiska unionen, och vi gor det
av demokratiskidl — av just den anledningen att man ddarmed flyttar beslutan-
deritten i viktiga politiska fragor frin den svenska riksdagen. Det giller inte
minst den ekonomiska politiken. Konsekvensanalyserna i regeringens egna
rum har ju visat att de férdelar med ett medlemskap som man pratar om
inte finns pd de omrdden som Bengt Westerberg tog upp. Utredningen om
betydelsen for investeringarna av ett medlemskap har malts sonder av eko-
nomer och andra. Man séger att det ricker med EES-avtalet nar det géller
de ekonomiska fordelarna.

Vad det handlar om ér om vi skall goda t.ex. den europeiska unionens
jordbrukspolitik, som innebir att 15 miljoner kronor per ar i jordbruksstid
gdér till hertigen av Schleswig-Holstein. En stor del av EG:s pengar anvinds
nimligen till jordbruksstdd. Vi méste hushdlla med vira resurser, eller hur?

Det visar sig att ett medlemskap kommer att kosta 20 miljarder kronor
per ar. Vi fir skatteharmoniseringar, som Bengt Westerberg talade om, pi
mellan 20 och 30 miljarder kronor per dr. Varifrin skall de pengarna tas,
Bengt Westerberg, som siiger sig vara mén om att ritta till budgetunderskot-
tet? Jag skulle girna vilja veta det.
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Anf. 46 Socialminister BENGT WESTERBERG (fp) replik:

Herr talman! Ingen ménniska med sinne for proportioner kan hivda att
ett viirdnadsbidrag av det slag som vi nu diskuterar och kommer att foresla
sldr sonder svensk familjepolitik.

Det ir ocksa viktigt att observera att vi i eftermiddag ocksa skall diskutera
en lag som innebir en skyldighet for kommunerna att tillhandahdlla barnom-
sorg for alla barn frin ett ars dlder. Vi kommer i vér tillbaka med en annan
viktig sak, namligen dtgirder for att uppmuntra pappor att utnyttja mer av
forildraledigheten, en punkt dar jag hoppas att Gudrun Schyman kommer
att stodja oss helhjartat.

Det ir inte heller si att virdnadsbidraget forsamrar pensionsvillkoren.
Pension for de méinniskor som viljer att stanna hemma négra dr diskuteras
i Pensionsarbetsgruppen. Jag avslojar vil inga storre hemligheter om jag si-
ger att alla partier dir sdvitt jag vet dr 6verens om att man skall ha sirskild
pensionsritt for den som viljer att stanna hemma nagra &r och virda barnen;
helt obundet av vardnadsbidraget skall en sidan pensionsritt finnas. Den dr
alla for — bade de som ar for vardnadsbidraget och de som ar emot det. Dir
finns inte ndgon som helst oenighet.

Gudrun Schyman péstod att partiledarna skulle vigra att stdlla upp pé de-
batter. Det kidnner jag inte igen. Det dr méjligt att det har varit ndgon debatt
dir jag inte har haft tillfalle att stalla upp och diar Gudrun Schyman har varit
med. Men annars debatterar jag girna, ocksd med Gudrun Schyman. Det
var inte sd linge sedan vi hade en debatt hir i Stockholm pd Gudrun Schy-
mans inbjudan — det var i borjan pa oktober. Som Gudrun Schyman vet kom
jag till den debatten, som jag hade lovat.

Gudrun Schyman hiivdar att demokratin férsimras nir beslutsritt flyttas
till EU. I en del fall kommer beslutsritt att flytta till EU — det ir sant. Det
ligger i att vi ger oss in i en organisation som har en viss Overstatlighet. Men
skilet till att vi Andd tycker att det ér viktigt att vara med ir att vi ocksd far
mojlighet att vara med och fatta de beslut som skall paverka oss och som
kommer att piverka oss dven om Sverige inte ir medlem. Aven om vi viljer
att stanna utanfor EU kommer naturligtvis rader av beslut som fattas dir i
framtiden att pdverka oss i s& hog grad att vi i eget intresse kommer att an-
passa oss till dessa beslut men da utan att ha haft mojlighet att piverka och
vara med och fatta besluten.

Det dr darfor korrekt att saga att vi forlorar en del i suverinitet men att
vi vinner mer. Men det viagrar Gudrun Schyman hela tiden att acceptera.
Aven i hennes framtida Sverige — dir vi star utanfor EU — kommer vi sjilv-
klart att beroras av de besluten. Men vi tycker att det ér rimligt att Sverige
inte bara passivt stdr vid sidan om och anpassar sig, utan att vi far rostritt i
Europa, att vi fir vara med péverka beslut som pi olika satt ir viktiga for
0sS.

Anf. 47 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Det dr en valdsam underdrift att siga att ett medlemskap for
Sverige i den europeiska unionen innebir en viss dverstatlighet och att en
viss del av beslutanderiitten flyttas frin den svenska riksdagen. Det ér en
mycket omfattande del av den svenska beslutanderitten. Riksdagen kom-



mer inte langre att ha mojlighet att stifta egna lagar pd det sitt som vi nu
har. Vi har ju vid partiledaroverliggningar gatt igenom nodvindiga grund-
lagsindringar, dven om ni har forsokt att forminska dem till fotnétter. EU:s
ratt kommer att gd fore svensk grundlag och annan svensk lagstiftning.

Den diskussion som tidigare i dag fordes om alkoholmonopolen kan man
tycka vad man vill om i sak, men det intressanta ar ju det principiella: Vi i
den svenska riksdagen stiftar inte langre lagarna, vi fattar inte lingre beslu-
ten. Skulle de lagar som vi vill stifta eller de beslut som majoriteten hér vill
fatta strida mot EG:s lagstiftning eller EG:s konkurrensregler har vi inte
mojlighet att fatta de besluten. Det giiller i friga om alkoholmonopolen, och
det kommer i framtiden att galla frigor som ror miljo, sikerhet och halsa.
Detta ér det grundlidggande och avgorande: Vi limnar 6ver beslutanderitt
till en dverstatlig organisation, dir vért inflytande dr minimalt.

Vid ett medlemskap i unionen siger vi dessutom ja till en ekonomisk och
monetir union, som innebar att vi gér med pa ett samarbete dir vi separerar
ekonomin frén politiken: Vi séger ja till en gemensam valuta, vi siger ja till
en gemensam riksbank, dir det inte finns nigot inflytande frén folkvalda.
Den svenska Riksbanken skall bli en filial, men utan det Riksbanksfullmik-
tige som finns i dag. Penningpolitiken skall fungera alldeles isolerat och skall
inte ta intryck av folkvalda forsamlingar. Visdger ja till en 6verstatlig organi-
sation som saknar mojligheter till demokratisk insyn och kontroll. Det kom-
mer att fa effekter.

Vi har i dag den fordelen att om vi dr missndjda med regeringens politik,
vilket vi och manga med oss ar, har vi mojligheter att avsitta er i september
1994, och det skall vi géra. Men vi kommer inte att ha mojlighet att avsitta
det ministerrad som i s& hog grad kommer att styra vir framtid, om vi siger
ja till ett medlemskap i den europeiska unionen. Vi méste gd med pé att man
siiger att méilet for den ekonomiska politiken ir prisstabilitet, att halla nere
priser och kostnader — ingenting annat - till priset av en hog arbetsloshet.
Det ér fallet inom den europeiska unionen i dag: arbetslgsheten dr inte ett
resultat av medlemskapet i sig, men den ér ett resultat av den ekonomiska
politik som bedrivs i EU och som man har sagt att man ocksa fortsattningsvis
vill bedriva.

Anf. 48 Socialminister BENGT WESTERBERG (fp) replik:

Herr talman! Allt samarbete mellan linder bygger pa att foretradare for
linderna triffas och kommer dverens. S fungerar det ocksa i EU:s minister-
rid. Det hjilper inte om Gudrun Schyman viljer ndgon annan internationell
organisation for att forsoka l6sa de grinsoverskridande problemen - det
kommer att vara pa samma sitt ocksd dir, exempelvis i OECD, IMF, For-
enta nationerna eller vilken annan organisation det dn ar friga om.

Vi skickar vira representanter. Vilka de skall vara har Gudrun Schyman
en mojlighet att paverka, men vilka andra som skall sitta vid forhandlings-
bordet fir de andra linderna bestimma.

Man kan naturligtvis tinka sig en utveckling i Europa dir man avstar frin
att lata linderna ha ett inflytande och ligger hela beslutanderitten i ett par-
lament som ér direktvalt. Jag tycker att det vore en felaktig utveckling. Jag
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tycker att det skall finnas en balans mellan ett parlament, dir folkets direkt-
valda foretridare finns, och foretridare for nationerna.

Man kan diskutera om det skall vara ett ministerrdd av den typ som nu
finns eller om det skall byggas ut till négot slags senat eller ndgonting annat
i framtiden. Det ar for 6vrigt en debatt som hela tiden pagér inom ramen for
EU och inom EU-ldnderna.

Det ar vildigt konstigt att hdavda att man frinsdger sig ett demokratiskt
inflytande bara dérfor att demokratiskt valda foretridare for linder triffas
och diskuterar problem tillsammans. Det ér si beslut méste fattas.

Jag tycker att det ir en poiing att EU ocksa har ett dverstatligt inslag, ge-
nom att unionen kan fatta vissa majoritetsbeslut och inte bara enhilliga be-
slut. Det ar viktigt att pdminna om att skilet till att EU skaffade sig denna
mojlighet var att det fanns linder som standigt bromsade viktiga framsteg,
t.ex. pd miljoomrddet. For att undvika att detta skulle intriffa sig man till
att man fick en ordning som medgav majoritetsbeslut. Jag tycker att det ar
nagonting positivt. Detta skiljer pd ett positivt sitt ut EU frin andra interna-
tionella organisationer och bidrar till att gora EU mer handlingskraftig. Det
gor att jag hoppas att EU i motsats till médnga av de andra organisationerna
verkligen skall kunna l6sa en del av de transnationella eller grinsoverskri-
dande problem som vi miste kunna hantera pé det ena eller andra sittet.

Gudrun Schyman séger att vi inte kommer att stifta lagar i Sveriges riks-
dag. Det dr sjalvklart att vi kommer att gora det. Men i framtiden, liksom
nu, skall de lagarna héllas inom ramen for de internationella avtal som vi har
skrivit under. Det ar inte heller ndgon forandring. Det dr sant att vi kommer
att dta oss mer, men vi behover inte ldgga ner vart lagstiftningsarbete i Sveri-
ges riksdag bara for att Sverige blir medlem i EU.

Till sist vill jag ta upp fridgan om alkoholmonopolen. Vad det ytterst hand-
lar om &r att EU ar vildigt mdn om den fria handeln och den fria konkurren-
sen. Det dr vi ocksd, men vi tycker att det 4r motiverat att pa vissa omraden
gora undantag. Dirfor sldss vi for Systembolaget. Det ir ocksd dirfor som
vi har lyckats 6vertyga EU om att det svenska systembolaget ar en bra alko-
holpolitisk dtgird.

Anf. 49 Miljominister OLOF JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag far nistan en kiinsla av att jag miste be om ursikt for
att jag stor i lunchpausen. Debatten bdrjar ju dra ut ndgot pé tiden.

Det finns anledning att fundera en aning pé situationen runt omkring oss
likavil som pd vir hemmasituation.

Vi beskriver ofta vér egen situation i kristermer. Ibland anvinder vi ordet
katastrof. Vid en jimforelse med omvirlden ar det inte ndgon korrekt bild
vi ger. Krigets fasor, ofta formedlade till vira vardagsrum via TV-bilderna,
borde ge perspektiv ocksd pa var egen situation. De ger ocksé en annan och
mer sanningsenlig innebord ét orden kris och katastrof.

Lat mig forst uttrycka mitt stod till kampanjen ”Stoppa Kriget — 1it barnen
fa en juli fred”, i Rddda Barnens och Expressens regi. Varje dag som kriget
fortsitter, varje dag som manskliga fri- och rattigheter fortrampas i det forna
Jugoslavien, dr ett nederlag for det civiliserade samhiillet.

Det finns en del hoppfulla signaler om 6kat internationellt samarbete. Det



handlar om Sydafrika, dir apartheidsystemet dntligen forefaller avvecklas.
Det handlar om Mellersta dstern, dér tidigare oforsonliga parter dntligen ta-
lar med varandra. Detta fordunklas dock av kriget pa Balkan och naturligtvis
ocksd av utvecklingen i Ryssland, som ger anledning till betydande oro.

Mot bakgrund av bl.a. den ryska politiska situationen mdste vi hir i Sve-
rige konstatera hur viktigt det r att den siikerhetspolitiska positionen ligger
fast. Det gir inte att éindra ndgonting utan att séitta nigonting héllbart i dess
stille. Att det skall vara alliansfrihet i fred syftande till neutralitet i krig ar
fortsatt Centerpartiets uppfattning. Det kan garneras med de uttalanden
som riksdagen har gjort om niaromrade och liknande. Detta dr grundlig-
gande. Utvikningar till vinster eller hoger i svensk politik dr andras bekym-
mer, bara de inte blir Sveriges problem. Det ir viktigt att dnyo understryka
detta.

Jag ser det som sjilvklart att vi fir en fortsatt dialog mellan de politiska
partierna i de hér frigorna.

Riksmotet gar till vinterpaus efter en politisk hést som tydligt har marke-
rat skillnaden mellan a ena sidan regeringens strivan att sanera ekonomin
och skapa forutsittningar for uthdllig tillvixt och nya jobb och & andra sidan
Socialdemokraternas brist p& verklighetsanknytning och politiskt ansvarsta-
gande. I opinionsframgdngens stund har fornuftet fatt ge vika for retoriken.
Det ir trikigt att behdva sdga det; det var ett repliksskifte om detta tidigare.
Jag talar di om den retorik som framfors pd gator och torg. Darmed har
Socialdemokraterna valt den litta vigen nu och den dubbelt svira om de
kommer tillbaka till ansvaret.

Det ricker inte for de 30 000 som demonstrerade mot regeringens politik
att bara tinka pa det som de dr emot. De méste ocksd tinka pd hur alternati-
vet ser ut. Jag antar att de inte kom hit for att dteruppliva tankarna bakom
Socialdemokraternas krisbehandling, med strejk-, lone- och prisstopp. Det
var ett sitt att hantera krisen, som var forbehéllet hogkonjunkturen, over-
hettningen och den ekonomiska situationen.

Jag tror att det ér viktigt for oss i alla partier att tinka pa de forvintningar
vi skapar. Det handlar bl.a. om verklighetsbeskrivningen och naturligtvis om
att vi skall kunna ge besked om de alternativ som star till forfogande. Nar
det giller detta har vi inte fatt mycket till besked i dag. Socialdemokraterna
vill stimulera svensk ekonomi med kortsiktiga momssdnkningar som inte far
effekter och som dessutom kommer vid en tidpunkt dd ekonomin borjar ga
uppat. Jag forstir uppriktigt sagt inte vad Socialdemokraterna héller pd med
i det fallet.

I onsdags protesterade facket, i forsta hand mot, som en kommentator si
triiffsikert uttryckte det, att kostnaderna for arbetsloshetsforsakringen nu
borjar betalas. Arbetsloshet ér inte gratis. Det ér riktigt. Vi vill inte ha den.
Vi vill bekdmpa den. Vi vill gora allt som dr mojligt. Den hir regeringen
har satsat mer in nfigon annan regering i Sverige ndgonsin har gjort for att
bekidmpa arbetslosheten. Centern har linge efterstrivat en allmin arbetslos-
hetsforsiikring som inte limnar stora grupper i sticket. 1 dag stdr nistan en
fjardedel av dem som soker sig till arbetsmarknaden utanfor a-kassan. For-
slaget viicktes for ovrigt av Thorbjorn Filldin under forsta hilften av 60-ta-
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let. Nu fér Sverige en sddan allmin obligatorisk arbetsloshetsforsikring. Det
ar en framgéng.

Jag vill ocksd paminna om att de forbattringar av regelverket for foreta-
gen, inte minst smaforetagen, som vi efterlyste i valrorelsen 1991 nu forverk-
ligas. Det handlar om féréndringar och reformeringar av arbetsriitten och
om forenklingar av systemen som gor att ocksd smé- och medelstora firetag
har en chans att klara av de byrdkratiska kraven.

Jag har tidigare begirt av Ingvar Carlsson att han pé det socialdemokra-
tiska partiets och den forra regeringens vignar skall ikldda sig en del av an-
svaret for den ekonomiska situationen i Sverige, bara en del. Partiet satt
trots allt i regeringen mellan 1982 och 1991, dvs. nio &r. Under en stor del
av den perioden var konjunktursituationen faktiskt ganska bra. Det har, som
bekant, varit annorlunda under de senaste dren.

Uppenbarligen forsoker emellertid Socialdemokraterna ge sken av att
man inte har det fulla ansvaret ens for det som skedde under den perioden.
Jag tror att det @r viktigt for socialdemokratin sjélv, med tanke pa det som
komma kan. Utan nigra som helst prognoser vill jag siiga att det ir klart att
Socialdemokraterna kan komma tillbaka i regeringsstalining och f& uppleva
samma situation som man upplevde under 1980-talet. Jag tycker de skulle ta
sig en ordentlig funderare pa vad det skulle komma att innebéra, inte bara
for dem sjilva, utan ocksa for svensk demokrati éver huvud taget.

Jag tror ocksé det ir viktigt att vi 4r medvetna om att vi inte ir en isolerad
6. Den isolering som man ibland talar om som om den funnes leder till felslut
i politiken. Vi har varit inne pa det tidigare i replikskiftet nir det gillde kapi-
talstrommarna Over grinserna.

Det ir inte sd att vi av fordelningspolitiska skil vill skapa ett eldorado for
kapitalagare. Var avsikt med de dtgarder vi vidtar dr att behalla i landet det
kapital som behdvs for att dteruppritta den svenska ekonomin och dirmed
fa forutsattningar att bevara den svenska vilfirden. S3 enkelt ar det.

Det gdr namligen inte utan produktionsfaktorn kapital. Det kriivs bide
kapital och arbetskraft, och dessutom kunskap, utbildning, innovativ for-
maga, kreativitet — allt detta for att lyckas.

Detta vet Ingvar Carlsson, men detta fornekar Socialdemokraterna ofta i
den politiska retoriken.

Awvslutningsvis: Vi har frdn Centerns sida i regeringen etablerat ett nytt
synsitt i miljopolitiken. Det behdvdes efter nio dr av s-mirkt politik, dir
sektorintressen tillits bestimma dagordningen, i trafikpolitiken, i energipo-
litiken, i skatte- och avgiftspolitiken. Lat mig bara siiga pi detta omride att
vi typiskt nog inte har problem med det vi sjélva foretar oss, utan med det
vi érvt efter den socialdemokratiska regeringen: storprojekten, dir miljon
blev en restpost som inte skulle tas pd allvar. Det giller Oresundsforbindel-
sen och det giller motorvigspaket kring storstiderna.

Det finns minga saker som mdste tas om hand. Ett sidant ér hur vi hante-
rar de ekonomiska styrmedlen i en alltmer internationell situation.

Det handlar om skatteviixling. Finesserna med detta ér flera. Miljon for-
biittras, utrymme skapas for att sinka andra skatter, vilket forbittrar mojlig-
heterna att skapa nya jobb. Skattetrycket sjunker pd sikt niir intikterna frin



miljoskatterna minskar i takt med att det miljoforstorande fasas ut ur verk-
samheten. Okningen av miljoskulden stoppas.

Detta borde locka dven dogmatiska skattesankare i Skattebetalarnas for-
ening. Tink att fi arbeta for bra miljo — ett arbete som 16nar sig, och dar
inte bara hilften blir kvar.

(Applédder)

Anf. 50 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att ta fasta pd ndgonting positivt i Olof
Johanssons inldgg, nimligen sikerhetspolitiken. Olof Johansson sade unge-
fir sd att man inte dndrar den sidkerhetspolitiska positionen utan att sitta
ndgot annat i stillet. Jag brukar uttrycka saken pd motsvarande siitt.

Det som hiint, bide inom landet och utomlands pa senare tid, motiverar
enligt min uppfattning partiledaroverliggningar i den hir frigan av samma
slag som vi hade infér ansokan om medlemskap i EG. D4 satt partiledarna
ett par ménader och viigde formuleringarna praktiskt taget pa guldvag.

Sedan dess har, menar jag, behandlingen blivit slarvigare. Jag hoppas
alltsi pa Olof Johanssons stod for att vi skall triffas och diskutera igen denna
for vért land sd utomordentligt viktiga friga. Det fir girna vara i ungefér
samma konstellation som vi hade i forra omgéngen. Vi méste hir ta till vara
svenska folkets intressen i den nya omgivning och det nya perspektiv vi nu
upplever.

Jag har en friga. Den anknyter till min inledning. Bland det mirkliga jag
upplever med regeringen dr att den attackerar det som fungerar vildigt bra
i stiillet for de verkliga problemen.

Lt oss ta Posten som exempel. Jimfort med andra linder har vi relativt
liga porton. Breven kommer fram i vért land, dven i de avldgsna delarna av
landet, och vi har samma porto 6ver hela landet. Anda skall man nu bolagi-
sera och dventyra att de mera glest befolkade omridena i landet fir den ser-
vice som verket har kunnat ge drtionde efter &rtionde. Jag undrar hur Cen-
tern kan stilla upp pd en sddan politik. Vad ar motivet?

Det ryktas ocksd om att privatisera Vattenfall, som har betytt s3 mycket
for var elforsorjning. Pa det hir omradet ér alla kortsiktiga vinstintressen
borta. Vad ir det pd dessa omrdden och niraliggande — men om tiden ar
knapp kanske jag dndd kunde fé ett svar nir det giller Posten — som gor att
Centern accepterar att regeringen ger sig pd dem?

Anf. 51 Miljominister OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Egentligen dr Ingvar Carlsson skyldig mig ett svar om mom-
sen sedan den tidigare debatten, men det kan han ju ta i nista replik.

Jag tackar for de viinliga orden om sikerhetspolitiken. Jag tror att det dr
viktigt — och det hir ar mycket drligt menat — att partierna tar ansvar tillsam-
mans. Signalerna méste vara entydiga.

Om Posten kan jag sdga att vi inte har tankt att urholka Centerparticts
traditionella och grundmurade hallning, att vi skall ha likvdrdig service i hela
landet. Det handlar inte om det. Det handlar om att vi fir en ny situation.
Verkligheten forindras ju. Vi fir konkurrens dven pé det hir omradet. Det
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ar konkurrens av andra medier, t.ex. fax, och av andra foretag som ocksd
distribuerar post, t.ex. City Mail.

Man kan naturligtvis vilja att lata bli att gbra néigonting och lita foretaget
gé i kvav. Ndr man har monopol innebér det att man fér stoppa in pengar —
man madste ju se till att det fungerar under alla férhillanden.

Var uppfattning dr att man kan klara likvérdig service i olika delar av
landet med hjélp av en postlag som omfattar alla. S ér forslagets innehall.

Det giiller naturligtvis ocksi att virna Postgirot, sd att det skall f& finnas
kvar. Det ér precis inneborden i det foreliggande forslaget. Vi har kimpat
oss till att Posten skall f& vara med p3 det omrédet, si att inte Postgirot skall
overforas till bankerna. S stort fortroende har vi inte for den sektorn. Det
ar ndsta podng och vinst i det foreliggande forslaget.

Vi dr medvetna om att det kan misstinkliggoras, men det dr ocksa det
enda. Vi har inte dndrat uppfattning. Vi medverkar inte till att man forsam-
rar servicemdjligheterna. Vi dndrar formerna, darfor att verkligheten har
blivit annorlunda. Alla som ser elektronikutvecklingen borde vara medvetna
om att den ocksd i grunden har fordndrat Postens situation.

Nir det giller Vattenfall har socialdemokratin en verkligt dubbelmoralisk
hallning. Uppe i norra Sverige diskuterar Anders Sundstrém ging efter an-
nan pa sitt sitt om hur viktigt det ar att resurser skall tillféras norra Sverige,
bl.a. frdn vattenkraften. Vi delar den uppfattningen som parti, Ingvar Carls-
son, men var stdr socialdemokratin i den fragan?

Vi har stillt villkor for att éver huvud taget nagot skall fi hinda nir det
giller privatiseringen pd Vattenfalls omride.

(Applader)

Anf. 52 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Herr talman! Med anledning av Olof Johanssons anférande tankte jag tala
om politiska avtal. Det finns namligen ministrar som tillhér Centerpartiet
som har varit inblandade i ett och annat. Vi har anmarkt pa det hir tidigare
niir vi talade om en annan friga. Den gingen gillde det Westerbergs depar-
tement och avdelning.

Jag har sjilv varit med och forhandlat i rokfyllda rum. Jag péstar siledes
inte att drendet var delegerat. Vid overldggningen kom det fram en skrivning
dir det bl.a. sades att det skulle finnas en morot i ungdomspraktiken. Om de
som har anstéllt ungdomar pd praktikplatser och betalar 1 000 kr i manaden
fortsiitter ytterligare sex ménader far de restitution. De skall da fa tillbaka
pengarna. Det dr ett sitt att dra i gdng verksamheten. Det hir kom vi ver-
ens om. Alla som var nirvarande i forhandlingsrummet minns det mycket
vil. Mitt minne ér kristallklart, dven klockan tre pd natten.

Det hir forslaget bara forsvann. Tjosan, si var det med det. Nu undrar jag
vad det egentligen ér friga om. Den hir moroten kommer att dterkomma. Ni
kommer att fi dta upp den vare sig ni vill eller inte. Det var ett avtal, och
avtal skall héllas.

Samma sak hinde mirkligt nog nir det giller larlingssystemet. Lirlings-
systemet ar oerhort viktigt. Det ér ett av de system som mdjligen skulle
kunna gora nigot drastiskt 4t ungdomsarbetslosheten, som alla hir inne si-
ger sig vara lika intresserade av att dtgirda. Vi hade en 6verenskommelse



om det hdr. Den vattnades ocksa ur och gjordes till intet forpliktigande. Jag
upprepar att vi vet precis vilka avtal vi har ingtt, och ni vet det ocksa. Nir
det giller lirlingssystemet har regeringens foretradare, t.ex. finansminis-
tern, talat om hur férnamligt det dr med sérskilda ungdomsloner nér man
skall gora nigot it ungdomsarbetslosheten.

Jag ber Olof Johansson, i den mén har ér insatt i dessa fragor, att gora en
kommentar om lidrlingssystemet och om moroten i ungdomspraktiken. Det
ir tvi mycket viktiga frigor nir det giller att se till att ungdomar fir jobb.
I Sverige har vi den bisarra situationen att ungdomsarbetslosheten dr mer
an dubbelt s& hog som den genomsnittliga arbetsldsheten. Det ar inte klokt.
Arbetslosheten bland unga min mellan 18 och 24 ér ir i dag 25 %. Vi har
traffat avtal om dtgdrder som verkligen ér till for att i fart pA ungdomarnas
situation. Man tror att allt dr glasklart, men sedan har det bara forsvunnit.
Det dr vil inte mdjligt, herr Johansson?

Anf. 53 Miljominister OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag tillhor dem som menar att politiska avtal skall hallas.
Har man skrivit under ett dokument s haller man sig till det eller ocksd kom-
mer man overens om att dndra det med den part som man har slutit avtalet
med. Detta ir sjilvklart. Det finns naturligtvis en betydande dynamisk situa-
tion pd minga politiska omraden. Det betyder att saker och ting inte sker
omedelbart och kanske inte exakt sisom man hade tinkt sig. Verkligheten
forandras nimligen ocksd. Ungdomspraktiken ér ett typexempel pa detta.

Vi utvecklar instrumentet. Vi kan inte ha det i samma form hur liange som
helst. Att vi utvecklar instrumentet har Borje Hornlund redogjort for i
denna kammare ménga ginger. Det kan siledes inte vara nidgon hemlighet.
Jag antar att det avtal som asyftades traffades i hans niarvaro.

Den typen av samrédd skall sjdlvfallet hallas med Arbetsmarknadsdeparte-
mentet. Jag har aldrig forstitt att det skulle ha varit kontroversiellt. Jag
maste erkiinna att det nu ér forsta gdngen som jag ver huvud taget hor den
hdr invindningen.

Vi ér positiva till att prova ocksa larlingssystemet. Det ar sjalvklart att si-
tuationen kan fortsétta att vara sidan att vi behéver bygga ut instrumenten
i den riktning som vi gor i dag. En sak ir alldeles klart, ungdomspraktiken
har inneburit att unga ménniskor har fatt chansen att komma in pa arbets-
platser dar de har en mdjlighet att fé fortsitta. Det d&r mdnga som fir chansen
att visa vad de kan och didrmed fir chansen att fortsiitta. Det ar positivt.
Samma utveckling ar naturligtvis mdjlig att etablera i ett lirlingssystem. Det
ar precis det som det handlar om. Det finns inga hérda eller negativa attity-
der ifran vér sida pa den punkten.

Anf. 54 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Herr talman! Jag kunde vil tro det, nimligen att Centern och Ny demo-
krati borde ha ganska likartade synpunkter i dessa fragor. Det glider mig
att hora att avtal skall hdllas. Jag kommer att pdpeka det for en del andra
regeringsledamoter.

Jag hdller med om att ungdomspraktiken skall utvecklas. Men nu gillde
det den hiir moroten och att ungdomspraktiken skall utvecklas pa det sittet.
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Nej, Borje Hornlund var inte vaken si dags. Han var inte med om den
hir oéverenskommelsen. Jag betraktar det som en éverenskommelse i alla
fall. Per-Ola Eriksson, som jag sig smyga in hir i kammaren efter lunchen,
var niamligen ndrvarande. Det var ocksd diverse andra personer, som jag
trodde var trovirdiga.

Anf. 55 Miljominister OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag tycker att det borjar finnas anledning att reda ut en del
miirkligheter i den hir diskussionen som har aterkommit under dagens de-
batt. Detta dr oerhort viktigt. Om man uppfattar ett avtal s som ett avtal
partier emellan, si méste partiledningarna finnas med i bilden. Hir bérjar
man nu sortera frigorna pa olika utskott som om olika ledaméter i olika ut-
skott kunde sluta avtal & partiers vagnar som &r forpliktande for partierna.
Sadana avtal kriaver forankring i ledningen for riksdagsgruppen eller i parti-
ledningen eller badadera.

Det ir viktigt att siga det hir. Manga av de diskussioner som under senare
tid har forts om bl.a. etik har naturligtvis att gora med den har typen av da-
liga kontakter mellan utskottsledaméter som forsitts i en viss situation och
partiledningen. Det ér viktigt for riksdagens och statsmakternas anseende
att den hir typen av frigor skots pa ett ndgorlunda formellt, korrekt sitt for
att undvika den sortens "missforstdndsdebatter” som vi har haft i olika sam-
manhang.

Det hir forutsitter naturligtvis ocksé att ménniskor som sitter i utskotten
ar beredda att ta initiativ for att komma Gverens for att fullfélja det hela.
T.ex. pa arbetsmarknadspolitikens omréade ér det naturligtvis ganska viktigt
att man héller arbetsmarknadsministern informerad. Jag trodde att det var
sjilvklart. Det dr nimligen fran det hillet verkstilligheten for det mesta skall
komma.

(Applider)

Anf. 56 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Jag tror att det &r manga som liksom jag ir trotta pd att hora
det evinnerliga tjatet om vem som har kommit dverens med vem, i vilket
forum och i s& fall varfor. Era interna partiangeldgenheter och problem i en
eventuell interndemokrati tycker jag att ni kan skéta vid nigot annat tillfille
dn vid partiledardebatter. Jag tror att det vore en fordel om vi kunde koncen-
trera oss pa de politiska sakfragorna. Jag tror att det ar det som minniskor,
inte nédvandigtvis hir men utanfor huset, dr intresserade av.

Jag tycker att det ar bra att Olof Johansson talar om héllbarhet i utveck-
lingen, bade vad giller utrikespolitiken och férhoppningsvis vad giller inri-
kespolitiken. I frdga om nya stillningstaganden i sikerhetspolitiken ér jag
overens om att Sverige skall bibehélla sin alliansfrihet, vilket ju omdjliggor
ett medlemskap i den europeiska unionen — som ocksd kommer att bli en
militirallians.

Jag tror att det ir viktigt att vi for denna debatt i denna kammare, ocksé
infor den utveckling vi har sett i viar omvirld, t.ex. vid det senaste valet i
Ryssland. Det dr en forskrdckande utveckling. Vi har all anledning att fora
en sikerhetspolitisk debatt med utgdngspunkt i de hindelserna. Jag har sjélv



foreslagit att vi pa forekommen anledning skall ha en séarskilt anordnad de-
batt i denna kammare. Jag tycker att det ér bittre dn att ha mer eller mindre
icke-offentliga partiledaroverlaggningar. Jag tror att de frigorna mdr bra av
att ocksd nd ut till en bredare allmanhet dn den lilla tringa partiledarkretsen.

En annan friga giller hdllbar utveckling inom miljomradet. Dir vet jag
att Olof Johansson och Centerpartiet tidigare har haft stora ambitioner. Nu
tycks ni ha glomt bort dem. Men det ar aldrig for sent for syndaren att vakna.
Jag vill naturligtvis stilla ndgra konkreta frigor pd miljoomrédet. Det giller
Oresundsbron. Miljokonsekvensbedomningarna visar entydigt att en bro
med denna trafik inte ir forenlig med en héllbar utveckling. Detta siger
Koncessionsnimnden och ménga andra remissinstanser.

Nir tinker Olof Johansson ta stillning i den frigan? Det ir faktiskt dags
att fatta beslut. Det har sagts att beslutet skall komma fore nyér. Jag undrar
vad Olof Johansson tinker gora. Tanker han spricka regeringen, eller tin-
ker han spracka Centerpartiet?

Anf. 57 Miljominister OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Gudrun Schyman kanske inte ar ritt person att dgna sig it
reprimander i samband med 6verenskommelser.

Jag tar upp ett allmingiltigt problem som galler hur relationerna mellan
ansvariga statsrad i regeringen och riksdagen fungerar i utskotten. Man
mdste ha varit dov om man inte har hort talas om alla de brister som har
funnits i kontakterna under senare tid. Jag hdller med om att det éir en oné-
dig debatt. Den skall forebyggas genom att avtal skall hillas och férankras
pé biista satt.

Nir det giller miljofrigor talar Gudrun Schyman om tidigare ambitioner.
Vad ir det Gudrun Schyman egentligen insinuerar, att vi skulle ha bytt dsikt
bara for att vi sitter i regeringen? Det ér ju nu vi forverkligar vir politik.

Jag skall tala om for Gudrun Schyman, om hon inte vet om det, att under
1960-talet hade Centerpartiet ett program dér vi tog upp kretsloppsutveck-
lingen i samhillet och skattevixlingen. Det var 1968. Bl.a. pd grund av socia-
listiska majoriteter har det inte varit mojligt att forverkliga den politiken.
Det gor vi nu i denna regering.

En forsviarande omstandighet dr naturligtvis — det medger jag girna, jag
skall ge Gudrun Schyman en mojlighet att komma igen pé den punkten - att
inte ha lika hoga ambitioner som vi hir i riksdagen eller utanfor vért lands
grinser. Det dr ett problem, plus det jag sade i mitt huvudanforande, namli-
gen att vi har drvt dessa miljoproblem.

D4 har vi frigan om Oresundsbron och avtalet med Danmark. Alla ir vil
numera Overens om — hoppas jag —att det dr en bakvind ordning som projek-
tet hanteras efter. Forst sluts ett avtal, och direfter skall det géras miljokon-
sckvensbeskrivningar och darefter en miljoprovning. Det méste bli slut pa
den sortens processer dir miljon uppfattas som en restpost. Det giller inte
bara Oresundsprojektet utan iiven hanteringen av storstadspaketen. Det ér
dirfor jag avrder frin ekonomiska ldsningar innan man vet vad man skall
ha och innan man vet om det gar att klara rimliga miljokrav. Det kriivs helt
enkelt en helt ny attityd i miljopolitiken. Den har vi. Har ni den? Jag har
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upplyst kammaren i en interpellationsdebatt att vi efterstrdvar ett beslut fore
arsskiftet om Oresundsbron. Det giller fortfarande.
(Appléder)

Anf. 58 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Om det dr som Olof Johansson siger, ndmligen att det dr nu
Centerpartiet forverkligar sin politik, vill jag péstd att Centerpartiet har bytt
politik och limnat sina ambitioner i miljofradgan. Annars skulle ni vil ha for-
verkligat er politik géllande en avveckling av kirnkraften och ett uppbyg-
gande av andra alternativa energisystem. Det skulle viil ha satt spar i bl.a.
skattepolitiken. Jag kan inte se att det har hant.

Om Centerpartiet fortfarande vill férverkliga sin politik och leva upp till
de miljéambitioner ni siger er ha, miste det innebiira ett nej till Oresunds-
bron. Det miste ocksd innebira att det inte blir nigra statliga garantier till
Dennispaketet osv. Det méste innebira en skattevixling, som vi dr stora an-
hingare av. Det mdste innebiira att ni stéller er positiva till de forslag vi har
att redan nu starta en miljoomstillning i samhallet. Det skall byggas upp nya
transport- och energisystem. Jordbruket skall anvindas som en energiresurs,
och skogsbruket skall anvindas som en energikilla osv. Det tar tid att gora
denna miljoomstillning, men den skall padborjas nu och kommer dessutom
att innebdra att mdnga nya framtidsinriktade arbeten skapas.

Vi ser detta som alternativ. Detta giller inte minst de ungdomar som i dag
gdr ut i arbetsloshet. Det dr ungdomar som har en hog medvetenhet om mil-
jofrdgorna, har en bra utbildning och verkligen vill satsa pd framtidsinrik-
tade arbeten. Detta ar vért alternativ till de pigor och driangar som ni for
fram i regeringens forslag. Det handlar naturligtvis om miljéjobb och en
nodvindig miljoomstillning av samhillet. Vi vet, Olof Johansson, att vi
maste ta itu med detta forr eller senare. Frigan ar om det skall goras nu eller
planeras infor hotet eller faktumet av en ekologisk kollaps.

Om Centerpartiet hade samma ambitioner som vi inom miljopolitiken,
skulle ni medverka till en sidan politik. Jag kan inte se att ni gor det i denna
regering. Det méste vil innebdra att ni siger upp bekantskapen med rege-
ringen och i stillet tillsammans med andra progressiva krafter forverkligar
en miljopolitik som dr vird namnet.

Anf. 59 Miljominister OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Det ar litt att se vilka inbyggda spanningar som finns mellan
Gudrun Schymans retorik, framford fran denna talarstol, och den verklighet
som hon indirekt har varit med om att stddja.

Gudrun Schyman ir moraliskt skyldig till hanteringen av Oresundsférbin-
delsen genom sitt stdd till en socialdemokratisk regering. Gudrun Schyman
ar av samma skil indirekt skyldig till hanteringen av storstadspaketen.

Det ér den regeringspolitiken som har lett fram till de problem som vi nu
har att hantera.

Jag tror dessutom att det ir viktigt att man édr pd det klara med nir en
fraga har limnat det partipolitiska planct. Nar det giller avvecklingen av
kirnkraften dr Gudrun Schuman exempelvis inte skyldig — den frigan har
lyfts ovanfor partipolitiken i en folkomréstning. Aven i oppositionsstillning



har vi i Centern foérsokt att konkret hantera den hir frigan for att genom
avtal f en forpliktande uppgorelse att arbeta vidare med.

Nir nu tidsgrinsen &r 2010 néirmar sig, noterar vi som parti att den frgan
ir lyft ovanfor regeringen och oppositionspartierna. Under den allminna
motionsperioden under viren kommer Centern tillbaka till frigan for att
klargora hur avvecklingen av karnkraften maste g till. Det beslut som fatta-
des som en foljd av folkomrostningen dr forpliktande for alla partier. Alla
partier sade att man skulle folja folkomrostningens resultat.

Det hér dr ett sitt att hantera frigor konkret. Vi hanterar fragor konkret.
Alla de exempel som Gudrun Schyman réiiknar upp finns dtergivna i en skrift
som jag rekommenderar till lisning. Kretsloppstdankandet handlar nimligen
om hela miljoutvecklingen. I denna skrift finns alla aspekter med vad giller
skatteviixling och den typ av dtgirder som kommer att kravas for att fullfélja
en kretsloppsanpassning. Det arbetar vi med.

Det ir naturligtvis en viss skillnad mellan att konkret forverkliga ett mél
och att digna sig 4t politisk retorik. Det ar s& enkelt att ha dsikter, men att
forverkliga ens dsikter forutsitter — det ar helt korrekt — politisk majoritet.
Vi i Centern har den positionen i dag att vi kan péverka verkligheten. Det
gor vi.

(Applader)

Anf. 60 Statsrddet ALF SVENSSON (kds):

Herr talman! Jag tror att vi alla dr bestorta 6ver fascismens och ultranatio-
nalismens framgéng i det ryska parlamentsvalet. Men den som foljt utveck-
lingen en tid ir inte helt 6verraskad, gissar jag. I trekvarts sekel har en mate-
rialistisk ideologi — marxismen, kommunismen — hérskat éver midnniskors
sinnen.

En del kommentatorer hivdar att problemet dr att ryssarna inte dr si att
siiga vana vid demokrati. Kommentatorerna ser helt enkelt demokratise-
ringen som ett tekniskt och pedagogiskt problem. Men jag tror for min del
att en djupare orsak finns till det som nu hiinder i Ryssland. Det ér en 75-
arig brist pd sammanhdllande virden bortom de falska slagorden om kom-
munismens materialistiska fortrifflighet.

Inget lands problem loses genom att man exempelvis limnar Lenins etik
och dsteuropeisk kommunism for att ga over till ingen etik och visterldndsk
kapitalism. Marknadsekonomin fordrar, enligt min mening, en demokratisk
ram, och demokratin fordrar en virdegrund. Inte behover vi vil skimmas
dver att en visentlig del av denna viirdegrund ér kristen etik och visterldndsk
humanism.

Detta har ocksd en del gamla marxister insett. I en intervjubok stiller Otto
Mannheimer fragor till vilkinda europeiska filosofer och kulturpersonlighe-
ter, bl.a. till den kinde filosofen Leszek Kolakowski. En av Mannheimers
frigor lyder sa hiir: Ni har alltsd nirmat er kristendomen. Vilka ir era skil?
Ni borjade ju snarast som marxistisk humanist. Kolakowski svarar: Ja, det
dr riktigt. Jag tror det tog mig ling tid att inse hur oumbirlig kristendomen
ir for vér civilisations 6verlevnad och for bevarandet av vissa grundliggande
viirden som vi hyllar. Trots all intolerans och allt fortryck som utforts i kris-
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tendomens namn, anser jag att vi, utan dessa kristna rotter, hotas av en lingt
viirre, en ldngt mer fortryckande samhillsordning.

Herr talman! Det ar just detta att vi i all vdr skroplighet dger ndgot att
vigledas av, nigot som vi 6dmjukt forsoker styra efter i en forvirrad virld;
det ar detta vi kristdemokrater vill verka for, en inre kompass, nigot som
kan gora livet littare att leva. Det handlar icke om att monopolisera, att fyr-
kantigt sl fast eller att plidera for ndgot slags fullkomlighet. Vi soker helt
enkelt en etikens grundplatta pa vilken vi kan bygga ett demokratiskt och
pluralistiskt samhiille, den grund som ger oss forutsattningar att bygga upp
respekten for varandra, den grund som skapar motkrafter till frimlingsfient-
lighet, till vild och till antisemitism, och som vaccinerar mot forakt for varje
individs ritt och personliga vardighet. Kapitalism och marknadsekonomi
samt ett demokratiskt system skapar inte automatiskt sddana motkrafter.

Herr talman! Jag kan gott tillstd att jag forstar att en del méanniskor kan
kinna sig blockerade nir begreppet kristen etik ar pd tapeten. Det kan
bottna i att man forvixlar religionsutévning med grundldggande etiska vir-
den. Men det kan inte vara rim och reson att ett sddant missforstind leder
till att vi fortringer de virden som mycket av vart tinkande, vér respekt for
pluralism och minniskovirde vilar pd. Det var precis pa detta sitt som Bengt
Westerberg alldeles nyss uttryckte sig.

Det ir alldeles ritt, som det sagts héir i kammaren och lyfts fram i andra
debatter och i tidningsartiklar, att kristen etik handlar om att bara varandras
bordor. Men det handlar ocksd om att vi maste ta vart ansvar nu. Vi miste
ta itu med den déliga tillvixten, investera for framtiden, sanera vir stats-
skuld och vért budgetunderskott. Om vi inte gor det — det 4r podngen som
maste understrykas — kommer vir generation att vara den generation som
lastar 6ver de tyngsta och storsta bordorna pd kommande generationer.

Herr talman! Det talas ofta om att skapa ljus for foretagsamheten. Vad vi
egentligen vill ir att ljusen skall tindas i de minga svenska hem dir man i
dag kédnner av kris och bekymmer. Men det dr viktigt att se sambandet. Om
vi inte fér fart pi hjulen blir det ocksi svirt att lyfta av de stora bekymmer
och den kinsla av kris som ménga har.

Den 23 november holls ett ekonomiskt seminarium i Stockholm. Ekono-
mer frdn Internationella valutafonden, IMF, OECD och forstds fran virt
eget land, avvisade helt enstimmigt alla tankar pi att forsoka ta landet ur
krisen med en mer expansiv finanspolitik. Inte ens linder med 4-5 % bud-
getunderskott i forhillande till BNP funderar pd den typ av politik som so-
cialdemokraterna nu foreslar. I Sverige dar budgetunderskottet nara 15 % av
BNP. 1 det laget foreslér oppositionen en sorts superstimulerad, extraldng
julhandel, en giiva av en s-mirkt tomte. Rikningen som kommer skulle si-
kert morgondagens barn fé till julklapp, en rikning som kanske fick avbeta-
las dnda in i niista ldgkonjunktur. Det kallar inte jag att bira varandras bor-
dor!

Med detta har jag inte hdavdat att bordorna nu fordelats helt rattvist. Sa-
kert kan vi skapa storre réttvisa. Jag begriper vildigt vil att det dr symboliskt
viktigt att visa att de mest och bast bemedlade far vara med och ta sitt ansvar.
Men alla kan vara siikra pd att vi inte skir ner och sparar for att exempelvis
85-dringen pd sjukhuset skall fi det simre eller for att de arbetslosa skall



kldmmas at. Vi gor detta for att fi resurser att 6ver huvd taget klara omsor-
gen om de svaga i framtiden. Det ir faktiskt 16gn att pastd att inkomstfordel-
ningen ir sddan i vért land att inte de breda skikten, de ménga manniskorna,
mdste vara med nu nir Sveriges ekonomi skall saneras.

1 vért lands kritiska lage maste vi verkligen gora allt — det har sagts har
ménga ginger — for att lindra arbetsloshetens pldga och skapa nya jobb. Nu
har regeringen foreslagit och riksdagen beslutat om en obligatorisk allmén
arbetsloshetsforsikring. DA demonstreras det vildigt mot detta. Det demon-
streras mot ett slags demokratiska sma fallskirmsavtal som ndgot kan lindra
for de absolut samst stillda pd arbetsmarknaden. Jag forstdr faktiskt inte,
herr talman, socialdemokraternas sitt att reagera pa ett sddant forslag.

Utover detta har oppositionen talat sig varm fér nya jobb i smé och medel-
stora foretag. Flera av regeringens forslag for att skapa forutsittningar for
sddana jobb hotar oppositionen att riva upp vid ett regeringsskifte.

Vi kristdemokrater har pekat pd mojligheten — for att ta ett exempel — att
oppna en helt ny arbetsmarknad inom den privata tjinstesektorn. Dagens
skattesystem forhindrar att denna marknad fér vixa fram, trots att vi har
massor av arbetsvilliga och massor av arbete som behover goras. Den social-
demokratiska regeringen i Danmark infor nu en sfidan majlighet for "piger
och draenger”. De svenska socialdemokraterna siger om vart liknande for-
slag att det innebir ett aterinférande av klassamhallets pigor och dringar.
Kanske ir det ndgon ombudsman som feloversatt frin danskan? Detta inne-
bir en mojlighet for unga kvinnor och mén att paverka sin egen situation
genom egna initiativ. Det ir vad vi foreslar.

Vi méste alla ta pé oss gdrdagens skulder pd miljopolitikens omride, si
att dessa inte forvandlas till framtidens bordor. Nu verkar allt vad miljépoli-
tik heter medialt fjittrad vid Oresundsbro och Dennispaket. Det vare mig
fjdrran att inte inse att dessa projekt har med miljopolitik att skaffa. Det har
de i hogsta grad! Men vi fir inte reducera miljofrigorna till symbolpolitik.
Vi forsummar vért ansvar for nasta generation om vi inte ser helheten.

Det som framfor allt krdvs dr nésta stora skattereform — en skattevixling
for miljon. Det giller att minska skatten pd arbete och flytta en del av skatte-
bordan till miljéfarliga utslipp och nyttjandet av sidana rdvaror och energi-
killor som tér pé jordens dndliga forrdd. En sddan skattevixling kriver nog-
granna studier och ett genomtinkt genomforande. Skall néringslivet klara
den omstillningen, krivs langsiktighet och bred politisk forankring. Dirfor
dr min fraga: Kan vi siitta oss ned och tillsammans diskutera hur en skatte-
vixling for miljon skall genomforas?

Herr talman! Lt mig fi 6nska talmanskollegiet, Sveriges parlamentari-
ker, alla anstiéllda och medarbetare och alla som eventuellt orkat lyssna via
radio eller TV: God Jul och Gott Nytt Ar!

(Appléder)

Anf. 61 INGVAR CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Alf Svensson dr den sista i raden av borgerliga regeringsfore-
tridare. Han avslutade sitt anforande med att 6nska alla utanfor regeringen
god jul. Jag ber dé att fi onska regeringen en god jul och gott nytt ir, sé att
ingen blir utan denna onskan. Det dr vdl menat.
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Det ir riktigt, som Alf Svensson siger, att det har blivit ett missforstdnd
om vad som menas med kristen etik i laroplanen. Alf Svensson ar formodli-
gen den person som ar bist skickad att klara ut det missforstindet. Jag har
hort dem som har sagt: Det dér dr egentligen ingenting. Det ar bara en kru-
melur, det kommer inte att ha nigon som helst effekt i klassrummen. Jag har
hoért dem som har sagt: Det hir innebir definitivt en forédndring i forhdllande
till nuvarande liroplan.

Det kunde vara intressant att litet mera precist hira Alf Svenssons mening
p4 denna punkt. Ar det egentligen ingenting att fista avseende vid, eller har
det nigon betydelse?

I det utskott dir den hir frigan handlagts - for att knyta an till den tidigare
debatten — har representanterna for Folkpartiet och Centern uppfattat det
som en kabinettsfriga frén kds sida. Det ar i s fall ingenting att skimmas
over. Att vi far sd olika besked fran regeringspartierna om vilka medel som
anvints for att driva igenom forslaget ar litet mérkligt.

Till sist till frigan om vardnadsbidrag. Kan Alf Svensson forklara hur en
ensam fordlder med en ménadslon pa 8 000 kr skall kunna betala en dagisav-
gift pd 5310 kr per manad? Hur skall en familj med en minadsinkomst pd
17 000 kr kunna betala dagisavgifter pa 6 650 kr for sitt barn? Dessa familjer
kommer inte att fi mer tid for sina barn, som Alf Svensson sade. De fir bara
sin ekonomi sonderslagen. Dagisavgiftshojningar blir det nar virdnadsbidra-
get infors och kommunerna inte fir ndgot statsbidrag for ett- och tvi&ringar.

Anf. 62 Statsridet ALF SVENSSON (kds) replik:

Herr talman! Jag vill inte gora gillande att jag ar bast pd att klargora det
hir med kristen etik. Kristen etik dr ett édmjukt sokande hela tiden, det dr
ingen multiplikationstabell. Jag kan kanske andé klargora en del av de for-
vecklingar som tydligen finns, och det var kanske sd Ingvar Carlsson me-
nade.

Det stir i de regeringsforklaringar som fyrpartiregeringen har presente-
rat — om jag inte minns fel i alla tre regeringsforklaringar — om skolans for-
ankring i kristen etik och visterlindsk humanismen. Det star ocksd i propo-
sitionen. Det ir inte si markvirdigt om vi forsoker hélla fast vid det som vi
har gjort regeringsforklaringar runt om.

Jag har mirkt vildigt ofta att det finns ndgot slags forvirring. Som jag sade
och som ocksé Bengt Westerberg tog upp gor man detta med kristen etik till
ndgot som handlar om kristen tro. Kristen tro far sjalvfallet aldrig tvingas
pé nagon enda skolelev, och fir Gver huvud taget aldrig tvingas pd nigon
minniska. Det vore helt otillstandigt.

Jag var faktiskt litet glad nar Ingvar Carlsson tidigare sade att han tar detta
med kristen ctik pa allvar. Jag tror att jag citerar Ingvar Carlsson helt kor-
rekt. Alltsd tillstir dven Ingvar Carlsson att vér kulturella tradition och vira
virderingar har med kristen etik att gora. Det skulle vara helt obegripligt
om vi forsokte gora gillande i vira kulturkretsar i viisterlandet att vi kan
frikoppla oss frin den. Dessa virderingar har funnits i virt medvetande, i
bakhuvudet, som nigonting timligen naturligt. Men varfor skulle just Sve-
rige vara den nation som inte vigar sitta ut etiketter?

Jag kan beritta for Ingvar Carlsson att Gro Harlem Brundtland — hon om-



nidmndes tidigare i debatten — har infort detta i norsk skolplan. Jag gissar att
hon har gjort det for att visa pd att etiken inte lever i ett lufttomt rum, utan
den har sina rotter. Varfor skulle vi skimmas fér det? Har vi inte s mycket
civilkurage i landet Sverige, att vi vagar tillstd att vi i var lagstiftning, vira
traditioner och vara helger har detta med oss? Vi dnskade for resten var-
andra god jul. Jag tycker att det ir timligen sjélvklart att vi ocksa skall viga
fdsta ut etiketter. Om vi inte gor det, tror jag att risken finns att vi i framtiden
blir litet vilsna — ndgot som vi kan mirka ute i Europa. Sveriges barn och
ungdomar, elever och vi alla behover f identitet fér att kunna méta den for-
virring som existerar runt om i samhillet.

(Appléder)

Anf. 63 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Jag tycker att det dr vildigt olyckligt att blanda samman kris-
tendom och etik. Etik har fér mig ingenting med religion att gora. Etik ar
ett begrepp som stér over religionen.

Jag vill i stillet siga s& hir: Hur ser det ut i skolorna? Ar det inte detta
som dr det viktiga, Alf Svensson?

Det mi vara att man har pamfletter och séiger vackra ord i olika samman-
hang. Men den verklighet som finns i dagens skolor ser faktiskt inte s rolig
ut. Det handlar om nedskérningar, om stora klasser, om avgifter till skolor,
om segregering, om barn som far allergier dirfor att man inte har pengar att
avsitta till stidning osv. Det ar detta som ar verkligheten i skolan i dag.
Denna verklighet fordndras nog inte dven om Alf Svensson talar om kristen
etik. Det vore bra om vi talade om verkligheten nér vi diskuterar politik.

Sedan vill jag stilla en annan friga till Alf Svensson. Jag undrar hur han
har tagit till sig innehdllet i biskopsbrevet, som kom i borjan av iret frin
biskopsmdétet. Det handlar om rika och fattiga. Man tar bl.a. upp frigan om
att de fattigaste av de fattiga i virlden férvigras den grundliggande miénsk-
liga rittigheten till liv. Man talar ocksd om att tiden ér inne for ett ordentligt
uppvaknande och ett beslut om att gora helt om i grundldggande virderings-
fragor. Det sigs mycket som ér klokt i brevet, men det sigs ocksd att det
kriavs handling om man skall ta orden pi allvar.

Om man tar orden pé allvar och vill att de fattigaste av de fattiga i viirlden
inte ldngre skall forvigras den grundliggande minskliga rittigheten till liv,
da méste man ju folja upp detta med politiska beslut som innebir en viirlds-
ordning, en varldsekonomi och en virldshandel som garanterar dessa manni-
skor en utveckling. D& kan man inte stillatigande se pd hur penningflodet
gér frdn de fattigaste i den fattiga delen av virlden till de rikaste i den rika
delen av virlden, till vistviirldens banker. Man kan inte heller si cyniskt som
den borgerliga regeringen gor konjunkturanpassa bistdndet till tredje virl-
dens linder, vilket Alf Svensson har varit med om att gora genom beslut i
riksdagen. Jag undrar hur Alf Svensson fir ihop detta med den goda vilja
som han siger sig ha till att alla ménnsikor skall ha ratt till ett virdigt liv.

Anf. 64 Statsridet ALF SVENSSON (kds) replik:
Herr talman! Det ér vil inte sd mycket att bry sig om nir Gudrun Schyman
sdger nigonting si hipnadsvickande som att etik inte har nigonting med
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religion att gora. Det ir ett uttalande som ér fullstindigt vilset, Gudrun
Schyman. Men hon har naturligtvis full rétt att hir hiavda nagot sa utomor-
dentligt egendomligt och vilset.

Jag hiller med om att det inte alltid ir sd i skolorna som man skulle 6nska.
Visst ér det s3. Men det var det inte tidigare heller. Jag kan ta fram en hel
del korrespondens som talar om hur det var i Stockholms skolor pé den tiden
dd Norra latin gjordes om till ett snyggt, elegant och kostnadskrivande kom-
plex medan det undervisades klasser med 35 elever i baracker. Man kan
alltsd inte gora gillande att ndr den hir regeringen tilltradde, dd blev det ett
elindighetens elinde pd skolomrddet. Det kommer alltid att vara en kamp
for att fi fram tillrackligt med resurser till skolan.

Sedan borde vi kunna vara 6verens om att om dessa resurser skall kunna
tas fram, méaste Sverige komma pa fotter. Vi maste fa balans i var ekonomi.
Det giller precis samma sak for att kunna skaffa fram resurser till de svaga,
till u-linderna, till vér bistdndsbudget. Det ér vil ingen som tror att det
skulle vara lattare for oss att skapa rittvisa globalt om vi ser till att Sveriges
ekonomi hamnar i dinnu storre obalans. Det hjilper inte u-linderna om den
svenska ekonomin blir &n mer negativ. Det tror vil dnd4 inte ens Gudrun
Schyman.

Vi ndr aldrig dnda dit, dd alla upplever det liv som de skulle dnska att de
hade och som de har ritt att fi. Men vi hor hemma i den processen, och jag
kan férsikra Gudrun Schyman att utifrin allt jag méiktar och den styrka som
vi fitt i valet handlar det om att gora det bittre, inte minst for dem pé sodra
halvklotet som i jimforelse med vér situation har det mer én elindigt, dar 1
miljard svilter och 1 miljard dr analfabeter. Jag ser girna ett starkt stod frén
Gudrun Schyman pa den fronten, men det dr inte mycket virt om inte Gud-
run Schyman samtidigt hjilper till och visar konkret hur vi skall ta itu med
obalanserna i svensk ekonomi.

(Applader)

Anf. 65 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Jag hjilper girna Alf Svensson med litet goda rad nir det
giller hur vi skall komma it obalansen i den svenska ekonomin. I vir ekono-
miska motion har vi med anledning av regeringens proposition om de ekono-
miska riktlinjerna talat om hur vi tycker att man skall gora. Det handlar om
rittvisa, om solidaritet, om omfordelning, dvs. att ta de pengar som finns
och fora éver dem dit dér de behovs. Det handlar ocksd om besparingar, Alf
Svensson. Vi vill siga nej till JAS-flygplanet och banta militdren. Det hand-
lar vidare om att siiga nej till att kopa nya stridsvagnar, for att ta nigra
mycket konkreta exempel. Vi har ocksé andra goda forslag. Det som gir som
ett rott snore genom vir ekonomiska politik dr rittvisa. Vi dr fullstindigt
dvertygade om att det biista sittet i dag nir det giller att f balans i den
svenska ekonomin ir att minska arbetslosheten. Vi dr ocksa fullstindigt
medvetna om att vi inte kan minska arbetslosheten pa ett sddant sitt att vi
forsvarar eller dventyrar den héllbara utveckling som det dr nédvindigt att
vi tar oss an redan nu. Det innebir en miljdmedveten ekonomisk politik som
ocksa skall vara hillbar i ett globalt perspektiv, Alf Svensson. Den skall dven



ta hinsyn till och ansvar for att ménniskor i andra delar av virlden skall
kunna leva ett vardigt liv.

Det finns en dubbelmoral och ett hyckleri i den borgerliga regeringen som
ir vildigt provocerande, tycker jag. Det giller dven frigan om minskliga
rattigheter, dér ju Alf Svensson har ett stort ansvar. Jag tinker di pa situatio-
nen i det forna Jugoslavien och de krig som pagdr dir bl.a. med hjilp av
svenska vapen. Vi har salt mycket vapen dit. Nu nir de anvinds och minni-
skor flyr dirifrén, sitter vi stopp vid véra grinser och infor visumtvang. Nir
ménniskor dar flyr frdn militartjdnstgéring och kommer hit, sdger vi att de
inte fir stanna i Sverige. Detta dr en dubbelmoral och ett hyckleri som upp-
ror mdnga méanniskor.

Det fors en internationell diskussion om att man skall uppmana ménniskor
att fly frin kriget i det forna Jugoslavien. Men i Sverige sdger man att detta
inte dr ndgot giltigt skiil for att minniskor skall {4 stanna. Jag har sjilv mott
en familj som har den hir bakgrunden och som har fitt ett utvisningsbeslut
frdn den svenska regeringen. Jag tycker att det ar upprorande. Forst skickar
vi vapen till linder. Nir linderna borjar strida, tar vi inte emot de som flyr.
Nir de flyr ifrdn de krig som vi i ord fordomer, siger vi att de skall stanna
kvar och strida. Det ir ett hyckleri som dr provocerande, Alf Svensson. Det
borde mana en minister som har ansvar for minskliga rittigheter till efter-
tanke.

Anf. 66 Statsridet ALF SVENSSON (kds) replik:

Herr talman! Jag vet inte om vi stindigt och jamt skall behéva hora det
hiir talet om hyckleri frin Gudrun Schyman. Jag undrar om hon 4r kemiskt
fri frén hyckleri med sitt kommunistiska och marxistiska férflutna, hon som
sa elegant som det behagar henne vinder kappan efter vinden.

Hiir talas om réittvisa. Vivet ju vilken rittvisa den ismen stod for som hon
i varje fall under en viss period har foretritt. Jag skulle dnska mycket mer
nir det giller att {2 till stind engagemang for de fattiga folken pa sodra halv-
klotet. Jag tar mig faktiskt friheten att sdga att jag gor s gott jag kan och
sa mycket jag orkar. Sverige tillhor de fyra nationer i vastvirlden — Norge,
Danmark, Sverige och Holland — som ligger hogst i friga om att ge bistdnd,
medan vildigt mdnga av OECD-linderna ligger nere pa ca 0,35 % av BNP
eller BNIL.

Sedan har jag uppfattningen att Sverige behover ha ett militart forsvar. D4
blir det faktiskt sd, att det ocksd kommer att kosta. Det 4r ju sidllsamt enkelt
att plocka bort bide det ena och det andra. Men att ha ett forsvar som inte
kan forsvara och inget duger till, eller som héller sig med urdldrig materiel,
kan jag i sa fall inte forsta dr mycket annat én hyckleri.

Jag héller helt och héllet med Gudrun Schyman om att vér viktigaste upp-
gift for att skapa rittvisa r att minska arbetslosheten. Men om det vore s
enkelt att enbart politikerna i den hir kammaren kunde sld klubban i bordet
och sédga att vi hirmed beslutar att arbetslésheten avskaffas, vore det litet
grand av det som Gudrun Schyman tydligen tror pd och stdr for, att politi-
kerna fran en centralistisk position dirigerar, arrangerar och ordnar allt.

Den hir regeringen har den uppfattningen och insikten att det inte édr Sve-
riges riksdag som enbart klarar av att ta fram de hir jobben, utan vi miste
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skapa forutsattningar for néringslivet att ta fram dessa arbeten. Det dr det
vi héller pd med, och det ar ju faktiskt ocksa det som vi till viss del hittills
har lyckats med.

(Applader)

Anf. 67 IAN WACHTMEISTER (nyd):

Herr talman! De har debatterna tar lingre tid for varje géng. De blir en
timme ldngre for varje gdng. Om ndgra ar pagér de i flera dygn. Jag skall
forsoka att fatta mig sd kort som mojligt.

Det har gétt ut ett meddelande hir om att det endast ér partiledare som
man kan tala med. Det dr endast med dem som man kan géra upp, eller
mdjligen med gruppledare, eller hur det var. Jag hoppas dérfor att partile-
darna nu hor pa vad jag har att siga hir, eftersom det for de andra tydligen
inte spelar nagon roll.

Nyligen sade statsministern att Ny demokrati har passerat anstandighe-
tens grinser och att partiets politiska inflytande blir direfter. Det var di det.
Sedan har vi forhandlat, men dé var det ingen i finansministerns sillskap som
sade ndgot sddant. Har ni gitt och blivit oanstindiga pd gamla dagar?

Fru Sahlin och herr Westerberg, Folkpartiet — alltsi i alla fall inte dnnu
Sahlin och Folkpartiet — uttalade sig for en bojkott av Ny demokrati i riksda-
gen. Andra sade att vi var femtekolonnare och att de skulle fa besudlade
hinder om de hade med oss att gora. Den enda bojkott som jag hittills har
sett var Socialdemokraternas bojkott av en hdjning for de arbetslosa vad
gillde KAS-ersittning.

Det ar en forfirlig samling av besudlade och oanstdndiga svartfotter som
man ser framfor sig. Det forstr ni vil att ni inte kan tala med Ny demokrati
pé det hir viset? Hur skall ni sedan kunna gé ut till era viljare och siga att
ni faktiskt har talat med oss? Vad skall de siga?

Sedan sdger man ndgot som dr mycket vanligt: "Gor ni inte som vi siger,
gér rintorna upp, kronan faller och regeringen avgr.” Detta fick vi lira oss
hur manga génger som helst under de hir forhandlingarna. DA vill jag bara
tala om att under tiden den 25 november — den 10 december, nir vi holl pa
med det som ni kallar for cirkus eller vad det ar for nigot, sjonk den lénga
rintan. Forst sjonk den korta réintan, kronan lag still och borsen steg. Jag
ber om appléder for detta, eftersom det ju ocksé var virt fel.

(Applader)

Forra gingen bad statsministern mig om att ta avstdnd. Jag skulle stilla
mig hir och ta avstidnd frin alla mojliga. Jag skulle ta avstand fran Bert
Karlsson och jag skulle ta avstand frin Vivianne Franzén. Men nu borjar
jag litet grand att forstd vad ni menade, dérfor att under tiden har ju Bengt
Westerberg tagit avstdnd frdn regeringen. Sedan har ni sjilva tagit avstand
frin gruppledarna och era egna férhandlare, nir de har gjort upp med oss.

Dirfor skall jag nu g in pa vad jag tar avstand fran sa att det verkligen
blir klart. Jag tar t.ex. avstdnd frin statsministerns tidigare pistienden om
att vi skulle bryta avtal som aldrig funnits, och det indignationsnummer som
han sedan kom med cfterdt, vilket har avslojats. Jag tar om igen avstdnd frin
de hir mycket egendomliga sakerna som har intréffat i dag, nir ni forsoker
glomma skrivna avtal. Jag tar avstind frin den intellektuella ohederlighet



som det faktiskt dr att i tid och otid hota med att avgd utan att gora det. Jag
tar avstind frén blotta tanken pd att Carl Bildt, nyss hemkommen frin Bill
Clinton, dver huvud taget skulle vilja avgi. Jag tror inte det.

Ni har vil alla foljt spelet om Clinton, som dr en mycket viktig sak i Sve-
rige? Det rdder ett stjdrnornas krig mellan Ingvar Carlsson och Carl Bildt.
Jag viintar nu dirfor med spéanning pd vem - bada kan ju inte gilla honom —
som forst kommer att ta avstdnd frin president Clinton. Han var ju Ingvars
pojke forut, men nu bir han precis som jag Calles slips. Vi fir se, det kanske
blir en krossad tomat till Clinton, men det kan ju missuppfattas.

Frin Goteborg meddelas emellertid att det finns vissa likheter mellan Ing-
var Carlsson och president Clinton. Den skall bestd i att nir Clinton ar ute
och springer ar Carlsson ute och cyklar.

Ett argument som har inforts har har varit att besparingarna kommer se-
nare. Detta har vi ftt lira oss vid diskussionerna med regeringen. Bespa-
ringarna kommer sedan. International Monetary Fund och alla de som vet
hur virlden ser pé Sverige siger: "Besparingar i bemirkelsen nedskéirningar
utav statliga utgifter dr det viktigaste som finns.” Jaha, da sager vi det. Skir
da i dessa! Med var overste kallskinkan sjilv, fru Wibble, som borde skira i
dessa. Men ni sade: "Det kommer inte nu utan sedan.” S vi dr nu vansinnigt
spanda infor vad som skall komma i budgeten. Det kan kanske t.o.m. tinkas
att 100 miljoner kronor kommer att kapas av de 15 000 miljoner kronor som
ni godslar ut Gver i stort sett socialistiska foreningar i Sverige. Det kallas for
organisationsstod.

Si en frdga som jag har varit inne p& hir: Bor vi i ett forvirrat land? Jag
borjar att tro det. Regeringspartierna forsoker att ducka frin avtal som de
alldeles nyss har traffat. I landet Sverige, dir man inte ens tillater att nigon
kritiserar flyktingpolitiken, r det helt okej att varna for tyskar i skiargérden
cller for att hollindare skall ga ut och ga i skogen. Det skall std pa en skylt
att det inte fir komma in ndgra utlinningar hidr. De har just lagt av med
apartheid nere i Sydafrika. Skall vi nu infora det hir? Det far man hélla pa
med. Ni varnar for fransmin i bilpolitiken. Ni dr ju rasister. Har ni tinkt pa
det? Men detta fortgar.

Sedan kommer ndgon och foresldr en sé sjalvklar sak — dir héller jag med
Alf Svensson — som att kristen etik skall prigla utbildningen av véra smé.
Da utbryter en debatt. Eller hur? Maste man debattera detta? Vad ar det for
nagot vi skall ha? Ar det ndgot multikulturellt, nebuldst som Socialdemokra-
terna vill ha? Man frégar sig vad det ér for religiosa innovationer. Skall det
vara en fribiljett till himlen? Skall man infora att man skall sld ihjal dem som
inte tycker som man sjilv gor, eller ndgonting annat?

Hur som helst och pi fullstandigt allvar: Ett land dar man inte ar 6verens
om vilken etik man skall ha har fruktansvirda problem.

Man sig reaktionerna niir Berlinmuren foll och nér Sovjetimperiet ram-
lade i bitar. Som ett brev pa posten kom uttalandet: Jaha, nu dr krisen over.
Nu behdver vi inte lingre vart farsvar osv. Allting har ordnat sig. Anda ligger
vi i det mest kritiska omradet pa hela jordklotet vad giller militar upprust-
ning etc.

Sedan kommer en aggressiv rysk politiker och rasslar i gardinerna och
skall in pd scenen. DA talar Ingvar Carlsson om for statsministern att det nu
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giiller att markera vr neutralitetspolitik, sd att ingen vid Gud kan tro att vi
ndgonsin skulle hjilpa vira grannar, om de skulle bli éverfallna igen.

Det enda Bildt har gjort, som jag tycker dr vettigt, ar att han talar om vart
vi hor och vilka vi stiller upp for. Ingvar Carlsson brukar ha ett mirke med
en hand pd sig dir det stir: Ror inte min kompis! Det tycker jag ir precis
vad vi skall ha ocksé vad giller de baltiska staterna.

Vi har pé ndgot sitt forlorat var identitet. Det dr diligt, eftersom vi har
ett sa fantastiskt gott utgingslidge. Jag undrar vad det ir vi sysslar med. Det
mesta flummas bort.

Vi har ett enormt engagemang i denna kammare, fran vinster till hoger,
for alla andra linder. Det dr vil kul? Vi skall hjilpa alla linder och allihop.
Det ér sd jittebra. Alla talar varmt for det. Sverige ar det ovanligaste namn
av nigot land som nimns hir. I den mén det niimns kallas det ibland for det
hir landet. Det ar ungefar lika artigt som att saga den dar Alf eller den dar
talmannen. Det hiir landet, det dr Sverige.

Vad ar det vi siktar p&? Ar det kanske ett land utan religion och eget
sprik? Ar det ett land dir man blygs for sin egen flagga? Ni vet att det ar
farliga saker. Det finns bilar som har flagga. Usch, usch, usch! Eller hur?
Nationalsangen skall vi vil inte i sjunga? Vad dr det vi skall ha? Skall vi ha
esperanto som sprik och kora med vit flagg redan fran borjan och delegera
det politiska ansvaret till ndgon som verkligen ar samhallstillvind och kén-
ner for Sverige, t.ex. Saddam Hussein eller nigon annan lirare? Usch!

Sedan talades det om hur god regeringen dr. Nu har vi suttit i forhand-
lingar med den. Jag tycker faktiskt inte att den ér sirskilt god — den ir inte
god att tas med heller.

Carl Bildt talar om regeringens godhet och siger att vi skall hjdlpa méanni-
skor i ndd, och han menar dd att vi i Ny demokrati inte vill hjialpa ménniskor
i nod.

Lit mig d snabbt saga foljande. Vir politik nar det géller flyktingar ar:

Hjilp flyktingar dér de ér eller i deras ndromride. Ge dem den hjilp som
ger mest for pengarna. Man kan hjalpa manniskor for 1 000 kr om dret, men
vi hjilper dem for 100 000 kr om dret, si var dar de 99 000 som vi inte anvinde
till att hjalpa dem?

Ge temporira uppehéllstillstind it dem som flyr frin krig. Det gor alla
andra ldander. Varfor gor inte vi det? Inget land har en viirre och mer orealis-
tisk flyktingpolitik én Sverige. Det ér bara att jimféra oss med andra linder,
och det finns faktiskt tips att hamta dar.

Jag kan inte tro att Bildt menar vad han sdger nér han kritiserar oss for
detta, for i sa fall ar han inte moderat. Vad Moderaterna har gitt ut med ir
i varje fall helt andra saker.

Det ér for mycket flum pd det hir omradet. Det ér allvarliga saker. Migra-
tionen i virlden ar ett jéitteproblem, och tillgdngarna, de resurser vi har att
sitta in, dr begransade, och di skall vi ocksd vara viildigt forsiktiga med att
gora det.

Bengt Westerberg sade att vi vill ta 20 miljarder kronor frin barnfamil-
jerna. Nej, vi tar 20 miljarder och ger dem #ill skattebetalarna, till en rittvi-
sare fordelning, frdan overflodet. Det ir alldeles riktigt att vi inte anviinder



detta for att kopa roster frén rika barnfamiljer. De far rosta pd Westerberg,
det gér bra.

Efter detta upphetsade anforande ber jag till sist att fi utdela julklappar
till forsamlingen — inte till alla emellertid, utan bara till partiledarna, efter-
som de dr de enda som verkligen riknas i era partier. Eftersom vi i eftermid-
dag, i kvill eller i natt skall fora en debatt om Postens bolagisering, har vi
tillverkat speciella rabattfrimirken, en karta till var och en av er. De ir gra-
tis, och texten ar mycket personlig.

Med detta ber jag att fi énska er alla en god jul och ett gott nytt dr.
(Applader)

Anf. 68 Statsminister CARL BILDT (m) replik:

Herr talman! Det borjar nu bli en relativt ansenlig samling forbrukade ma-
nus hir uppe i talarstolen. Jag vet inte om de dr Gudrun Schymans eller Ian
Wachtmeisters eller vems de dr. Det dr mojligt att vi skulle kunna tinka oss
litet returpost enligt den s.k. kretsloppsprincipen.

(Applader)

Jag kan hélla med om att den hir debattordningen sa sméningom kan bli
foremal for diskussion. Vi dr dnnu si linge bara inne pd det forsta dygnet.

Ian Wachtmeister dterkommer ofta till ett uttalande som jag har fillt,
ndmligen att Ny demokrati har passerat anstindighetens grins och dirmed
forlorar inflytande. Sa dr det nir det giller framfor allt flyktingpolitiken.

Jag vill giirna siiga en gang till vad jag redan tidigare har sagt frin denna
talarstol: Det &r inte pa nigot sitt ett uttryck for rasism att fora en saklig
diskussion om flyktingpolitiken. Alla har synpunkter pa flyktingpolitiken,
och alla skall kunna ha synpunkter pd den. Det finns ett mycket brett spekt-
rum i den debatten.

Det intriaffar att Ny demokrati i den debatten siger saker som det finns
anledning att lyssna pd. Bengt Westerberg pidminde mig just om att Ny de-
mokrati forra sommaren hade en annons, dir man forklarade sin flyktingpo-
litik i friga om f.d. Jugoslavien. Man sade dar att man foresprakar visum for
alla utom for dem frin Bosnien, dvs. att de som kommer frin Bosnien skall
ha ritt att komma hit och stanna hir. Om de sedan skall fa temporiira eller
permanenta tillstand har vi olika meningar om, och den diskussionen kan vi
féra. Men om Ny demokrati stod for dsikten att manniskor frin Bosnien har
ritt att komma hit och att vi dr 6ppna och generdsa, skulle det vara mycket
littare att fora debatten. Det som har lett till problemen ér ju Gvertrampen.

Jag instimmer girna i den kritik lan Wachtmeister framforde — fast han
gjorde det litet for raljant, tyckte jag — mot den underton av frimlingsrédsla
och t.o.m. framlingsfientlighet som finns i delar av kampanjen Nej till EG.
Ocksd dir opererar man i grumliga vatten, Gudrun Schyman, nir man fram-
stiller allt franskt eller tyskt eller hollindskt eller grekiskt som hot mot det
rena och blidgda svenska. Samma reaktion kan jag kiinna nir jag tycker att
en saklig diskussion om flyktingpolitiken slir 6ver i spekulation i grumliga
vatten. De som spekulerar i grumliga vatten — det mé vara foretridare for
Nej till EG eller det ma vara flyktingmotstindare — far nog finna sig i att de
kommer att bli utsatta for hard kritik.

Niir detta dr sagt resonerar jag girna sakligt med Ny demokrati och med
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Viinsterpartiet och med Socialdemokraterna om olika frigor. Jag har denna
host tillbringat mdnga timmar med Ian Wachtmeister och Harriet Colliander,
dé vi timme eller timme har diskuterat forfattningsfragan i ett pagéende se-
minarium uppe pd nionde viningen i huset hir intill. Jag har inte gjort detta
for att det var teater, utan darfor att jag ville lyssna ocksa pa er och dérfor
att jag tyckte att ni stundtals hade ett och annat som var virdefullt att tillfora.
Sedan hade ni kanske pa forhand bestimt er for att stilla er utanfor. Det
beklagar jag, men jag lyssnade pi er.

Jag kommer ocksa att fortsitta att lyssna pd varje saklig synpunkt i varje
saklig frdga frdn varje parti, inget parti undantaget. Grinsdragningen mot
grumligheten nér det giller frimlingsriddsla och frimlingsfientlighet kommer
emellertid alltid att vara och méste alltid vara glasklar.

Anf. 69 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Herr talman! Just det: Rasism dr inte alls samma sak som kritik av flyk-
tingpolitik. Vi borjar nog nyktra till runt om i Sverige i de hir frigorna, fir
jag hoppas.

Det finns en skillnad mellan oss och nédstan alla andra partier vad giller
hur de hir frigorna tas upp. Vi tar upp frigorna nir saker intriffar, nir det
gar att gora nigonting &t dem. Alla andra verkar ta upp frigorna niir det ar
for sent — om det nu ar ett halvt &r for sent eller ett &r for sent. D3 siiger
man: Ja, visst ja, flyktingarna var inte de vi trodde, utan det var ekonomiska
flyktingar. Sa trikigt! DA fir vi sluta nu. S gjorde man med kosovoalba-
nerna, och sd har man hallit pi. Det hér vet vi.

Jag vill pidpeka och understryka att jag inte tror att det skiljer s vildigt
mycket i sak hiir, men vi dr snabbare. Viirlden ér snabb i dag, och konflikter
intriffar snabbt, och d& giller det ocksi att reagera snabbt.

Det var vildigt trevligt att fd vara med i de s.k. partiledaroverlidggningarna
om forfattningsfragorna. Jag har efter dessa dverlidggningar fatt en helt an-
nan uppfattning om bl.a. tidigare talman Thage G Petersons kommaterings-
formiga. Det var virt ménga timmar dven det.

Medan jag har matchen med statsministern i gang vill jag ta upp ocksé en
annan sak. Vi har av vira stora och smd magistrar fitt lira oss att vi bara
skall kora vart spir och att det sedan skall vara nog. De har sagt till oss att
vi giirna fir prata och foresla saker, bara vi ir tysta sedan och trycker gult i
voteringen, sa att ingenting hiinder. Jag frigar da: Varfor skulle vi gora det?
Jo, sager de, darfor att vi gjorde s& med vinstern nir det var sosseregering.
De rostade alltsé aldrig ihop. Men hade ni samma uppfattning som vinstern
pé den tiden, skulle ni ocksé ha rostat ihop med dem. Fast det kanske ni inte
hade?

Vi kan hir ge er eft tips om hur man driver oppositionspolitik. Vi tycker
att det dr vettigt, och jag tror att folk i allminhet tycker att det ir vettigt.
Om inte det bista gir, vilket — det fir man vid Gud hoppas - édr det man sjilv
foreslar, da tar man det nist basta. Man tar i sa fall inte det simsta. Vi forso-
ker agera p det viset.

Ta bensinskatten som exempel. Vi ville att den skulle séinkas, Socialdemo-
kraterna ville inte hdja den, och ni ville héja den. Skall vi dé siga, att efter-



som vi vill sinka den och det inte gar skall vi gd med pé att ni hojer den?
Skall vi sitta och trycka gult och se ut som fiollador? Det gor inte vi. Adjo!
(Applider)

Anf. 70 Statsminister CARL BILDT (m) replik:

Herr talman! I den senare delen har jag vil i och for sig ingen annan me-
ning dn Ian Wachtmeister. Diremot har jag haft problem nir Ian Wachtmeis-
ter har sagt att han skall stodja den socialdemokratiska politiken. Nir han
gor det i avgorande frigor far han finna sig i att han drabbas av vér kritik i
lika hog grad som Socialdemokraterna, eftersom han och hans parti dd med
sina roster medverkar till att det i detta land bedrivs socialdemokratisk poli-
tik, och detta ar nir det giller foretagsamhet, nya jobb, ekonomiska mojlig-
heter och tillvixt for framtiden den stora faran som nu finns i en situation dé
ljusen borjar tindas.

Sé linge man kan ha sansade samtal i olika frigor inom ramen for riksda-
gens utskott ir det vill bra. Och leder detta till att vi far en gynnsammare
ekonomisk utveckling ir jag inte den som skall beklaga det. Men — det har
vi kommit bort frin, och vi skall inte diskutera retroaktivt det som hinde i
viras — att rosta igenom socialdemokratisk ekonomisk politik ér inte bra for
landet.

Sedan gér jag helt kort tillbaka till flyktingpolitiken. Jag ir glad om ocksé
den diskussionen kan foras i ett nigot sansat tonldge. Ian Wachtmeister si-
ger att Ny demokrati ligger upp sin politik nir det krivs, s att siga. Ni ar
“just in time” — for att anvinda ett modernt foretagsekonomiskt begrepp,
som sikert finns i lan Wachtmeisters virld.

Okej, ni satte in annonser och sade: Ny demokrati vill ha visumfred for
dem som kommer frin Bosnien. Men de annonserna sattes in nir den bos-
niska krisen borjade bli som virst. Jag vill inte pésta att det var en bidra-
gande orsak, for det var det inte — de som kom hit fran Bosnien kom, som
jag sade tidigare, darfor att de fordrevs av serbiska bomber — men visumfri-
heten stod ocksd ni for.

Vad vi an tycker om det har vi en moralisk skyldighet att nu ta hand om
dem som har kommit hit. Vi forsoker ta hand om oerhort ménga. Sverige
har gjort mer in de flesta linder nere i niromradet. Betriiffande dem som
har kommit hit, ocksd dd Ny demokrati annonserade om visumfrihet, har
alla foretridare for alla partier i denna kammare en moralisk och med-
miinsklig skyldighet att se till att dessa méinniskor —sd linge den enda mojlig-
heten till ett anstindigt liv fér dem ér att de far stanna i vart land — ocksd far
stanna hir och att de far ett anstindigt liv. Det dr svart i tider av besparingar
och arbetsloshet, som inte minst drabbar dem, men vi har alla en skyldighet
att hjilpa till.

Jag skulle giirna se att dven foretradare for Ny demokrati di och da gor
det lilla enkla uttalandet: Vi ir med pd den enkla medminskligheten.

Sedan kan ni ha vilka synpunkter ni vill i dvrigt pa flyktingpolitiken. Det
ar fullt legitimt.

(Applader)
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Anf. 71 IAN WACHTMEISTER (nyd) replik:

Herr talman! Vi driver inte socialdemokratisk politik. Vi driver nydemo-
kratisk politik. Dessa bdda typer av politik ér s pass olika att Ingvar Carls-
son inte ens vill tala med oss.

Vi dr arliga. Vi kor med valdigt raka puckar. Vi talar om i forvig precis
hur vi resonerar och vad vi kommer att gora. Vi har inte glomt, herr statsmi-
nister och herr talman — jag nimner bida pi en ging — det som hénde i véras,
dérfor att det var ett indignationsnummer som Carl Bildt lyckades med. Dér-
emot har vi avslojat det efterdt, for vi tycker att det var odrligt.

Jag skall sidga ndgra ord vad giller uppehélistillstind, visum etc. Vi vill
hjilpa minniskor mycket mera én ni andra vill. Vi vill gora det p ett sddant
sitt att man fir hundra ginger mer for pengarna — dvs. man kan hjilpa
hundra gnger fler manniskor.

Sedan en sak vad giéller uppehdllstillstind: Vad ér det som séger att man
skall ha permanenta uppehéllstillstdnd? Vad ér det som siiger att ett sidant
beslut skall fattas nir riksdagen inte dr samlad? Varfor skall vi gora detta
permanent ndr alla andra gor det tillfilligt? Varfor skall vi inte i stéllet hjilpa
minniskor tillbaka till den plats som de kom frén?

Till sist vill jag siiga ndgra ord om det hiir med moral osv. Jag ir nog viildigt
trott pa valdigt manga saker, och jag ar faktiskt vildigt trott pd att hora att
vi inte skulle vara tillrickligt moraliska for den hir samlingen. Jag kan lova
er — det anser jag sjilv — att jag kommer pd absolut topplats i det hir ginget
vad géller moral. Sedan kommer man och séger att vi inte dr goda nog. Bara
for att vi inte &r dumma skulle vi inte vara goda.

Vi forsoker hushdlla med manniskors pengar. Allihop i denna kammare
ir vi satta att hushdlla med svenska miinniskors pengar. Vill vi hjilpa andra
miénniskor, skall vi hjidlpa dem s effektivt och bra som magjligt. D3 ér vi
goda. Var sd goda och kom ihdg det! God jul!

Anf. 72 GUDRUN SCHYMAN (v):

Herr talman! God eller inte — det ér i alla fall inget fel pé sjédlvf6rtroendet
hos den foregéende talaren.

Jag har inga presenter alls med mig. Jag har alltsé varken slipsar, jultomtar
eller klubbor med mig. Diaremot har jag med mig julhélsningar fran de mén-
niskor som framfor allt regeringens representanter inte vigar méta. Det gil-
ler minniskor som ni inte vdgade mota i onsdags, som ni inte har vigat méta
vid tidigare uppvaktningar utanfor Riksdagshuset eller som ni inte végar
mota pd arbetsloshetskaféer, i skolor och pd triffpunkter av olika slag ute i
landet.

Jag har en hiilsning frin Willy Jonsson. Han ir 60 &r och ir arbetslds. Han
har foljande att séiga till regeringen: Slopa den nuvarande politiken! Den dr
helt vansinnig. Snart far 600 000 gd till "socialen” nir de blir utforsikrade.

Jag har ocksd en halsning frén en skddespelerska, som demonstrerade hir
utanfor i onsdags. Hon sédger: Forsok att kidnna efter hur det kinns for dem
som har smd omstiindigheter, d&ven om det ir svirt. Ni skulle i alla fall kunna
forsoka.

Vidare har jag en hiilsning frin en 23-4rig arbetslos kille, som ir byggnads-
arbetare men som har gtt arbetslos i ett &r. Han siger: Det har gitt for 1angt.
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Sedan har jag en hilsning frAin Tomas Wedin. Han ér 34 4r och dr periodvis
arbetslos. Tomas Wedin har rest dnda frin Kramfors for att komma hit, och
han séiger: Ta pengarna diir de finns — hos aktiedigare och liknande! Nu slir
regeringen bara mot dem som har de minsta marginalerna. Det 4r den vikti-
gaste dndringen. Folk ir inte skuld till det som har drabbat Sverige. De fir
inte minska konsumtionen nu. Tvirtom méste kopkraften dka om vi skall fi
snurr pa hjulen. Sverige har tidigare varit ett foredome utomlands. Nu har
bilden forsamrats ndr tryggheten har gropts ur. De vet vil att de snart skall
dka — regeringen alltsi — s nu passar de pa.

Nu giiller det en héilsning frin en 42-drig kvinna frin Malmberget. Hon
jobbar inom hemtjdnsten och har en sjuk man och ett minderdrigt barn
hemma. Den hir kvinnan séger: Bildt trampar ner pa sjuka, gamla och barn-
familjer. For unga arbetslisa blir det katastrof i dag nir de tvingas ga till
socialen och inte fir gora ritt for sig, som jag fick nér jag var ung. Tycker
Carl Bildt att det ar ritt att gbra s& mot ungdomen?

Ingemar Liljefors, 50 &r, édr arbetslos fabriksarbetare. Han siger sd hir:
Det ir bara att avga. Aterstill a-kassan, dela pa jobben! Det ir det som ar
losningen, men regeringen lyssnar inte. Man kidnner sig maktlos.

Lirarforbundet hér i Stockholm redogor i sin hilsning for foljande fakta
i milet — apropd allt tal om Europas bista skola: En ettiring kommer att fi
tillbringa sin dag i 17-barnsgrupper med tv personal. En fyradring kommer
att fa tillbringa sin dag i 20-barnsgrupper med tva personal. Daghemsmatens
kvalitet forsdmras kraftigt. Invandrarbarn pa forskolor berévas hemspriks-
undervisning. Sexéringarnas skolforberedelse blir en halvmesyr i stora grup-
per. Fritidshemmen blir barnparkering. Undervisningen for grundskoleele-
verna forsimras. Stockholms kommun ér den kommun i Sverige som satsar
minst pd skolan. Antalet lirarledda lektioner pa gymnasiet minskar. Lt inte
politikerna limna barnen och ungdomarna i sticket!

Men det ar just vad ni gor. Naturligtvis dr det beklagligt — for att anvanda
ett milt ord.

Minga méiinniskor ir djupt oroade, och jag tror att de inte alls kdnner igen
sig i de deklarationer som forekommit hir i dag och som handlar om ljuset
i tunneln, ljus som tinds osv.

Tyvarr dr det sd, att ju svarare problemen verkar bli omkring oss, desto
ytligare blir politiken och desto storre retoriken. Jag tycker att det ir en
mycket olycklig utveckling. Jag dr mycket oroad éver det faktum att si
ménga minniskor i dag kdnner ett sddant avstdnd till politiken, att s mdnga
ménniskor i dag inte ser att politiken dr ett redskap for fordndringar som
man vill gbra, utan i stéllet siger: Jag vill inte beblanda mig med politiken.
Det dr inte det som dr losningen. Politikerna talar inte om det som ar min
vardag. De talar inte om det som dr min verklighet, det som dr mina pro-
blem. De lyssnar inte, de hor inte, de ser inte.

Det handlar ju om demokratin och hur vi har det i virt samhille. Det
handlar om moralen, den samhillsmoral som har utvecklats under 80-talet,
med pampviilde, med fallskiirmsavtal, med jéttelika vinster for ctt fatal och
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med en mycket besvirande verklighet for ett flertal. Detta har gropt ur mén-
niskors tilltro dven till de demokratiska institutionerna i Sverige.

Tyvirr har ocksd det hir pampvildet drabbat arbetarrorelsens organisa-
tioner och foretag. Det tror jag ménga kinde som att det var den sista kniven
som stacks in i ryggen. Inte ens pd fackforeningens pampar, inte ens pa arbe-
tarrorelsens foretag och organisationer kan man lita. D4 infinner sig natur-
ligtvis frigan: Vem kan man lita pi?

Jag tycker att vi som har valt politiken som ett verktyg och som ett forum
for att forsoka skapa en tillvaro som ér driglig for oss har ett stort ansvar,
dven om vi har olika utgangspunkter. Det har vi. Vi tjénar olika intressen.
Jag tycker att det dr drligt att siga det. Annars skulle vi inte ha olika politiska
partier. Om vi hade parollen "allt gott &t alla genast” som ndgonting som
enade oss skulle vi inte std hir och diskutera med varandra. Vi foretrider
olika intressen.

Den borgerliga regeringen foretrider de ekonomiskt starka intressena.
Arbetarrorelsens partier, Vinsterpartict och Socialdemokraterna, foretra-
der inte de ekonomiskt starkas intressen. For de svaga i samhillet idr det poli-
tiken som ér redskapet. Dirfor édr det viktigt att hélla politiken hogt och ldta
den std Gver den typ av bedrigerickonomi och marknadens marodérer som
fick hérja fritt under 80-talet. Men jag tycker att iven ni som foretrider de
ekonomiskt starkas intressen maste vinnlidgga er om att gora politiken till
ndgot hedervirt.

Jag tycker att det talas alldeles for litet om framtiden i den hdr kammaren.
Jag tycker att det har varit sd under den hir debatten. Det ir ofta ett mycket
tillbakablickande samtal som fors hiar, om vem som gjorde vad i hemliga
overldggningar, vem som har ansvar for vad, att man egentligen har drvt allt
diligt av sina foretridare, och det kan man inte géra nigot &t.

Den populism som Vinsterpartiet ofta blir anklagat for skall jag mycket
kort redogora for. Man anklagar oss nimligen for att var politik dr populis-
tisk. Jag hiivdar att den dr framtidsinriktad. Vi siger att den viktigaste fragan
i Sverige i dag ir arbetslosheten. Vi méste gora négot dt arbetslosheten om
vi skall komma till ritta med Sveriges ekonomi och om vi skall f4 ned budget-
underskottet. Men vi méste gora ndgot it det pd ett sidant sitt att vi inte
forsvarar for kommande generationer, s att vi inte tar pd en hallbar utveck-
ling.

Vi har négra mycket konkreta och bra framtidsinriktade forslag. Det
handlar om sex timmars arbetsdag, utifrin sjilvklarheten att det ir bittre
att fler jobbar sex timmar én att fa jobbar dtta, och dessutom overtid, och
att resten skall gd pa bidrag. Jag forstir inte varfor ni i de andra politiska
partierna dr sd ovilliga att diskutera denna framtidsinriktade reform som
skulle innebiira ett bittre liv for sd manga.

Vi tycker att frigan om en héllbar utveckling ir en nodvindig friga att
befatta sig med oavsett konjunkturlige. Miljofrigorna ir inte konjunkturan-
passade. De fir inte bli det. Darfor méste den ckonomiska politik som rader
bot pd arbetslosheten ocksé kopplas ihop med miljopolitiken. Det liter sig
vil goras, eftersom den miljoomstéllning som dr nodvindig ocksa kommer
att ge fler jobb.

Vi siger att de nya jobben ocksd mdste fi finnas ute i kommunerna. Det



ar vird, det ir omsorg, det ir kultur, det ir utbildning som vi skall satsa pd.
Det ir det som gor ménniskor rustade att gd in i den nya tid som vi nu gir
in i. Det dr inte i de gamla industrierna som de nya jobben kommer att ska-
pas. Det ér inom information, kommunikation, vird och omsorg.

Vi séiger att det dr nédviindigt att stirka kvinnors makt och inflytande pé
sambhiillslivets alla omraden. Jag tycker att den hir partiledardebatten har
vittnat om just nédvindigheten av det. Det finns annars en tendens att man
fjarmar sig frin den verklighet som faktiskt handlar om livet.

Jag har som sagt var ingen present till er. Men jag skulle vilja uppmana er
alla, nu nir vi gér till julledighet, att anvinda tiden till att lisa en del. Jag
har ett forslag pd mycket bra ldsning. Det dr sagan om Karl Bertil Jonssons
julafton. Jag tror att ni kanske vet vem den ir skriven av. Nej? Den ér skri-
ven av Tage Danielsson. Sagan om Karl Bertil Jonsson handlar om Karl Ber-
til Jonsson, 14 &r, som arbetar pd Posten och som inser att det finns en glidje
i att ge. Han inser att devisen att ta frin de rika och ge till de fattiga ir nigot
mycket hedervirt och nigot att tinka pd. Jag skulle 6nska att ni ldser den
sagan. Den brukar komma pd TV ocks4 i juletid. Jag rekommenderar béde
lasande och tittande och ber att f3 6nska samtliga god jul!

(Applader)

Partiledardebatten var hirmed avslutad.

2 § Hiinvisning av éirenden till utskott

Foredrogs och hdnvisades
Propositionerna
1993/94:99 till skatteutskottet
1993/94:113-115 och 118 till konstitutionsutskottet
1993/94:120 till utrikesutskottet
1993/94:121 till socialutskottet

Forslag
1993/94:RR4 till niaringsutskottet

3 § Bordliggning

Anmiildes och bordlades
Trafikutskottets betinkande
1993/94:TU11 Postlag och en fordndrad verksamhetsform for Postverket,
m.m.
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4 § Kammaren 4tskildes kl. 14.06.

Forhandlingarna leddes

av talmannen frin sammantriidets borjan t.o.m. 1 § anf. 36 (delvis),
av forste vice talmannen direfter t.o.m. anf. 59 (delvis) och

av andre vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

[Barbro Nordstrom
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