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Kompletteringar och fortydliganden i
fraga om sanktioner vid
skatteundandragande och bedréagerier

Sammanfattning

Utskottet staller sig bakom regeringens forslag till andringar i skattebrotts-
lagen och skatteforfarandelagen. Andringarna innebér att undantaget for
muntliga uppgifter tas bort nar det galler skattebrott, vardslos skatteuppgift
och skatteredovisningsbrott. Det innebar att &ven muntliga uppgifter kan leda
till straffansvar enligt skattebrottslagen. Regeringen foreslar att muntliga
uppgifter ska kunna ligga till grund for skattetillagg och att definitionen av
begreppet oriktig uppgift &ndras — detta for att tydliggora att den som [&mnar
en uppgift om mervardesskatt som avser en transaktion som ingick som ett led
i ett mervardesskattebedrédgeri ska anses ha l&mnat en oriktig uppgift om den
som lamnade uppgiften kande till eller borde ha ként till detta.
De nya bestammelserna foreslas trada i kraft den 1 april 2026.

Behandlade forslag

Proposition 2025/26:43 Kompletteringar och fortydliganden i frdga om
sanktioner vid skatteundandragande och bedrégerier.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Kompletteringar och fortydliganden i frdga om sanktioner vid
skatteundandragande och bedrégerier
Riksdagen antar regeringens forslag till

1. lag om &ndring i skattebrottslagen (1971:69),

2. lag om &ndring i skatteférfarandelagen (2011:1244).

Déarmed bifaller riksdagen proposition 2025/26:43 punkterna 1 och 2.

Stockholm den 27 januari 2026

Pa skatteutskottets vagnar

Niklas Karlsson

Foljande ledamoter har deltagit i beslutet: Niklas Karlsson (S), Eric Westroth
(SD), Marie Olsson (S), Bo Broman (SD), Kalle Olsson (S), Ida Ekeroth
Clausson (S), Mathias Tegnér (S), Adam Reuterskiéld (M), llona Szatmari
Waldau (V), Jimmy Stahl (SD), Annika Hirvonen (MP), Anders Ekegren (L),
Erik Hellsborn (SD), Crister Carlsson (M), Ida Drougge (M), Anders Karlsson
(C) och Hans Eklind (KD).
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Redogorelse for arendet

Arendet och dess beredning

| betdnkandet behandlar utskottet proposition 2025/26:43 Kompletteringar och
fortydliganden i frdga om sanktioner vid skatteundandragande och
bedréagerier. Regeringens forslag till riksdagsbeslut framgar av bilaga 1.
Regeringens lagforslag redovisas i bilaga 2. Det har inte vackts nagra
féljdmotioner med anledning av propositionen.

Bakgrund

Europeiska kommissionen anforde i en formell underréttelse till regeringen i
februari 2022 att Sverige inte pa ett korrekt satt har genomfort vissa artiklar i
Europaparlamentets och rédets direktiv (EU) 2017/1371 av den 5 juli 2017 om
bekdampande genom straffréttsliga bestdmmelser av bedrégeri som riktar sig
mot unionens finansiella intressen (SEFI-direktivet). I underréttelsen anfor
kommissionen bl.a. att Sverige har underlatit att uppfylla sina skyldigheter
enligt artikel 3.2 d i och iii i direktivet. Regeringen beslutade den 9 juni 2022
att tillkalla en sarskild utredare med uppdrag att foresld &tgarder for att
forhindra bedragerier och skatteundandragande pa mervardesskatteomradet.
Utredaren fick aven i uppdrag att i ett delbetankande foresld atgarder med
anledning av Europeiska kommissionens formella underréttelse om Sveriges
genomforande av SEFI-direktivet. Utredningen, som tagit namnet
Utredningen om atgarder for att forhindra mervardesskattebedragerier,
dverlamnade den 31 augusti 2023 delbetdnkandet Skyddet for EU:s finansiella
intressen — Andringar och kompletteringar i svensk rétt (SOU 2023:49) till
Finansdepartementet.

Propositionens huvudsakliga innehall

Undantaget for muntliga uppgifter foreslas tas bort nar det galler skattebrott,
vardslos skatteuppgift och skatteredovisningsbrott. Det innebar att &ven munt-
liga uppgifter kan leda till straffansvar enligt skattebrottslagen (1971:69).
Muntliga uppgifter foreslas kunna ligga till grund for skattetillagg. Vidare
foreslas att definitionen av begreppet oriktig uppgift dndras — detta for att
tydliggora att den som lamnar en uppgift om mervardesskatt som avser en
transaktion som ingick som ett led i ett mervardesskattebedrageri ska anses ha
lamnat en oriktig uppgift om den som lamnade uppgiften kande till eller borde
ha ként till detta.
Bestammelserna foreslas trada i kraft den 1 april 2026.
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Utskottets 0verviganden

Kompletteringar och fortydliganden i frdga om
sanktioner vid skatteundandragande och bedrégerier

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen antar regeringens forslag till &ndringar i skattebrottslagen
och skatteforfarandelagen.

Propositionen

Oriktiga uppgifter som lamnas muntligen

Regeringen foreslar att oriktiga uppgifter som lamnas muntligen ska kunna
ligga till grund for skattebrott, vardslos skatteuppgift och skatteredo-
visningsbrott. Oriktiga uppgifter som lamnats muntligen ska ocksa kunna
ligga till grund for skattetillagg. | skattebrottslagen ska &ven mindre andringar
av spraklig natur goras for att modernisera aldre bestammelser.

Skalen for regeringens forslag

Undantaget for muntliga uppgifter i skattebrottslagen bor tas bort

Artikel 3.2 d i SEFI-direktivet krdver att varje handling eller underlatenhet
som begatts inom ramen for granséverskridande bedragliga upplagg i fréga
om anvéndning eller presentation av falska, felaktiga eller ofullstandiga
uppgifter eller dokument som rér mervardesskatt som leder till en minskning
av EU:s egna medel ska rédknas som ett bedrdgeri som riktar sig mot EU:s
finansiella intressen. Direktivet kraver sledes att bdde muntliga och skriftliga
uppgifter ska omfattas av straffansvaret. For att uppfylla direktivet i denna del
krévs att dven uttalanden, dvs. muntliga uppgifter, uttryckligen omfattas av
regleringen av &tminstone sddana brott som enligt SEFI-direktivet avser
bedragerier som riktar sig mot EU:s finansiella intressen.

Négra remissinstanser, bl.a. juridiska fakulteten vid Lunds universitet,
juridiska institutionen pd Handelshogskolan vid Goteborgs universitet,
Naéringslivets skattedelegation m.fl. och Sveriges advokatsamfund har
ifrgasatt hur forslaget om att muntliga uppgifter ska kunna ligga till grund for
skattebrott och skattetillagg forhaller sig till passivitetsratten och
oskuldspresumtionen.

Ratten att inte belasta sig sjalv ar inte nagot generellt hinder mot att enskilda
tvingas att — utanfor ramen for ett straffrattsligt forfarande — lamna information
om sin ekonomiska verksamhet, t.ex. som underlag for berdkning av skatt.
Ratten att inte belasta sig sjalv kan namligen inte ges den innebdrden att den
rattfardigar ett agerande i syfte att undvika myndighetsgranskning (jfr
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UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Europadomstolens beslut i Allen mot Forenade kungariket, no. 76574/01 och
NJA 2021 s. 99).

Om en uppgiftsskyldighet som den enskilde &ldggs hanger samman med ett
pagaende eller nara forestaende straffrattsligt forfarande, hamnar dock saken i
ett annat lage.

Med hénsyn till denna grénsdragning mellan uppgiftsskyldighet och rétten
att inte belasta sig sjalv under ett pdgaende eller nara forestaende straffrattsligt
forfarande kan det inte uteslutas att det i enskilda situationer kan uppsta en
krénkning av artikel 6 i Europakonventionen. Denna risk beddms dock inte
vara storre for muntliga uppgifter &n for skriftliga uppgifter. Skatteforfarandet
ar som utgangspunkt skriftligt och merparten av uppgifter som hamtas in ar
skriftliga, dven inom ramen for en skattekontroll.

I svensk ratt finns skyddsmekanismer for att forhindra ett framtvingande av
uppgifter som skulle kunna innebéra en krénkning av rétten att inte belasta sig
sjalv, saval inom ramen for saval en brottsutredning som en skatteutredning.

Att ta bort undantaget for muntliga uppgifter i 2 8§ skattebrottslagen
(1971:69), forkortad SBL skulle enligt regeringen inte medfora en 6kad risk
for krankning av rétten att inte Iamna belastande uppgifter om sig sjélv.

For att fullgora de forpliktelser om krav pa kriminalisering som foljer av
artikel 3.2 d i SEFI-direktivet bor darfér d&ven muntliga uppgifter kunna
omfattas av straffansvaret. Att oriktiga muntliga uppgifter generellt blir
straffbara vid skattebrott bedoms inte heller medféra nagra storre férandringar
nar det géller vilka garningar som kommer att leda till straffrattsliga atgarder.
Skattesystemet bygger pa skriftlighet, och de uppgifter som ligger till grund
for deklarationer, kontrolluppgifter och andra foreskrivna uppgifter ska i allt
vasentligt Iamnas skriftligen. Att uppgifter lamnas pa annat sétt an muntligen
ar manga ganger en forutsattning inte bara for att fa ett siakert underlag om
vilka uppgifter som lamnats utan &ven for att med sékerhet veta vem som
lamnat uppgifterna. Utrymmet for att bega ett skattebrott enbart genom att
lamna muntliga uppgifter torde alltsa vara mycket begransat.

SEFI-direktivet stéller endast krav i friga om mervardesskatt. Det saknas
dock skél att begrénsa forslaget till att omfatta endast uppgifter som avser
mervardesskatt. Aven muntliga uppgifter som lamnas om andra skatter och
avgifter bor omfattas av det straffbara omradet. Det sétt pa vilket uppgifter
lamnas kan i annat fall riskera att skapa osékerhet om vad som galler i de fall
en utredning omfattar t.ex. bade inkomstskatt och mervirdesskatt. En enhetlig
reglering i dessa avseenden ar tydligare och mer férutsebar.

En foljd av forslaget att undantaget for muntliga uppgifter tas borti 2 § SBL
ar att muntliga uppgifter &ven kan ligga till grund for grovt skattebrott och
skatteforseelse enligt 3 och 4 8§ SBL. Aven i frdga om vardslos skatteuppgift
och skatteredovisningsbrott enligt 5 och 7 8§ SBL finns skl att ta bort undan-
taget for muntliga uppgifter. Som en féljd av detta kan muntliga uppgifter dven
ligga till grund for vardslos skatteredovisning enligt 8 § SBL. Regeringen
anser att det finns dvervdgande skal for att géra motsvarande forandring for
samtliga brott som regleras i skattebrottslagen. Att regleringen &r enhetlig i
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detta avseende forenklar réttstillampningen och bidrar till att omfattningen av
det straffbara omradet som helhet blir tydligare och mer férutsebar.

Undantaget for muntliga uppgifter tas bort nér det géller skattetillagg
SEFI-direktivet medfor inte ndgot krav pé att oriktiga uppgifter som lamnas
muntligen ska kunna utgdra grund for skattetilldgg. Skattebrottslagens och
skatteforfarandelagens bestdmmelser om skattetillagg &r dock starkt samman-
kopplade. En enhetlig reglering av skattetillagg och straffansvar enligt
skattebrottslagen innebdr att reglerna blir enklare att tilldmpa. Det &r &ven en
forutséttning for rattssékerheten nér det géller tillimpningen av de olika
sanktionssystemen.

P& motsvarande satt som nar det galler skattebrott bedoms forslaget inte
medftra nagon okad risk for krankning av ratten att inte belasta sig sjalv i ett
skattetillaggsforfarande. Motsvarande dvervaganden som har gjorts i friga om
muntliga uppgifter nér det géller skattebrott gor sig gallande hér. |
Skatteverkets arbete med att utreda och besluta om skattetillagg ingar aven en
skyldighet att avgora pa vilket sétt information far hamtas in respektive
anvandas samtidigt som rétten att inte belasta sig sjalv respekteras.

P& motsvarande sétt som géller for skattebrott kan det inte heller forvantas
medféra ndgon sarskild skillnad i den praktiska tillampningen av nér
skattetillagg kan tas ut. Skatteférfarandet bygger i dag pa att uppgifter i allt
vésentligt ldamnas skriftligen (genom elektronisk eller pappersbaserad
kommunikation), och det &r osannolikt att ett beslut om skattetillagg skulle
baseras enbart pd muntliga uppgifter.

Andringen bor goras for samtliga skatter och avgifter for vilka
skatteforfarandelagen &r tillamplig.

Begreppet oriktig uppgift bor fortydligas
Regeringen beddmer att det bor tydliggdras att den som lamnar korrekta
uppgifter om mervérdesskatt i vissa fall och i bedragligt syfte kan démas for
skattebrott och Aalaggas skattetillagg. Detta bor tydliggéras genom en
komplettering av definitionen av vad som avses med begreppet oriktig uppgift
i skatteforfarandelagen.

Regeringen bedémer att det saknas behov av forfattningséndringar i
skattebrottslagen for att tydliggora att en i sig korrekt uppgift om mervardes-
skatt som lamnas i bedragligt syfte kan ligga till grund for skattebrott.

En uppgift om mervardesskatt ska betraktas som en oriktig uppgift
nér den lamnas i bedragligt syfte

Regeringen foreslar att en uppgift ska anses vara oriktig om det klart framgar
att en lamnad uppgift om mervardesskatt avser en transaktion som ingick som
ett led i ett undandragande av mervérdesskatt och den som lamnade uppgiften
kande till eller borde ha ként till detta.
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Skalen for regeringens forslag

Allméanna utgangspunkter

Ett fortydligande av begreppet oriktig uppgift bor formuleras pa sa satt som
tillgodoser SEFI-direktivets krav pa att presentation av korrekta uppgifter om
mervdrdesskatt for att bedrdgligen dolja en utebliven betalning eller
otillborligen skapad ratt till aterbetalning av mervardesskatt ska vara
straffbelagd tillgodoses.

Vad som avses med korrekta uppgifter om mervardesskatt

Regeringen bedomer att det inte ar nodvandigt att i forfattning stalla krav pa
att uppgifterna &r korrekta utan fokus bor vara att beskriva den situation att
uppgifter om forvarv, dven om de ar verkliga, ar att betrakta som oriktiga pa
grund av forekomsten av mervardesskattebedrageri i transaktionskedjan. Detta
forutsatter att den uppgiftsskyldige &r i ond tro.

EU-domstolen har funnit att det récker att en beskattningsbar person har
forvarvat varor eller tjanster samtidigt som han eller hon var i ond tro i fraga
om att han eller hon genom forvérvet deltog i en transaktion som ingick i ett
mervérdesskattebedrageri for att den beskattningsbara personen ska anses ha
deltagit i skattebedrdgeriet (se Finanzamt M., C-596/21 och Finanzamt
Wilmersdorf, C-108/20).

Om undandragande av mervardesskatt

Vad som avses med skatteundandragande eller mervérdesskattebedréageri finns
inte tydligt uttryckt i lagstiftning eller praxis. Begreppen synes i EU-
domstolens praxis anvandas synonymt for att beskriva de uppsétliga hand-
lingar som leder till att mervardesskatt inte betalas eller felaktigt aterbetalas.

Motsvarande uttryck bor anvandas vid fortydligande av begreppet oriktig
uppgift.

Med begreppet undandragande av mervérdesskatt avses att en aktor i ett
tidigare eller senare led genom ett bedrégligt forfarande inte har betalat skatt
eller har skapat en ratt till aterbetalning av skatt med for hogt belopp. En
utebliven betalning kan t.ex. uppsta tidigare i kedjan genom att en Gverlatare
inte avser att betala eller redovisa den utgdende mervardesskatt som &r
hanforlig till forséljningen. En otillborligen skapad ratt till aterbetalning avser
normalt sett aktGren i sista ledet i en karusellhandel dar transaktionerna medfor
avdrag eller aterbetalning av mervardesskatt. Skatteundandragandet ska alltsa,
for att bestdmmelsen ska bli tillamplig, vara en f6ljd av att transaktionen varit
ett led i ett mervérdesskattebedrageri.

Syftet med SEFI-direktivets uttryck att ”d6lja en utebliven betalning eller
otillborligen skapad rétt till dterbetalning av mervardesskatt” far anses uppnas
genom en reglering som tydliggér den EU-praxis som bygger pa att det saknas
avdragsratt eller ratt till undantag fran skatteplikt om den beskattningsbara
personen kande till eller borde ha kant till att en transaktion ingick som ett led
i ett skatteundandragande eller mervardesskattebedrageri.



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Ond tro bestams utifran objektiva kriterier

Beddmningen av om en beskattningsbar person kande till eller borde ha ként
till att transaktionen ingick som ett led i ett undandragande av mervérdesskatt
ska goras baserat pa objektiva omstiandigheter (se Kittel och Recolta
Recycling, C-439/04 och C-440/04).

Det &r inte mojligt eller lampligt att i detalj foreskriva vilka atgarder som
rimligen bor krévas av en ndringsidkare for att denne ska anses vara i god tro
i frdga om ett forvarv. Bedomningen far i stallet goras fran fall till fall och
baserat pa samtliga objektiva omstandigheter.

Ikrafttradande- och Gvergangsbestammelser

Regeringen foreslar att andringarna i skattebrottslagen och skatteforfarande-
lagen trader i kraft den 1 april 2026. Enligt regeringens bedémning finns det
inget behov av 6vergangsbestammelser.

Utskottets stallningstagande

Det har inte vackts ndgon motion med anledning av propositionen. Utskottet
anser att riksdagen av de ské&l som anférs i propositionen bor anta regeringens
lagforslag.
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BiLAGca 1

Forteckning over behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2025/26:43 Kompletteringar och fortydliganden i fraga
om sanktioner vid skatteundandragande och bedrégerier:

1. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i
skattebrottslagen (1971:69).
2. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i

skatteforfarandelagen (2011:1244).

10



BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om @ndring i skattebrottslagen

(1971:69)

Hirigenom foreskrivs! att 2, 4, 5, 7, 8, 10, 12 och 14b-17§§
skattebrottslagen (1971:69) ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

2§

Den som pa annat sdtt dn
muntligen  uppsatligen  lamnar
oriktig uppgift till myndighet eller
underlater att till myndighet lamna
deklaration, kontrolluppgift eller
annan foreskriven uppgift och
dérigenom ger upphov till fara for
att skatt undandras det allménna
eller felaktigt tillgodordknas eller
aterbetalas till honom sjilv eller
annan doms for skattebrott till
fiangelse i hogst tva ar.

Den som uppsatligen ldmnar
oriktig uppgift till en myndighet
eller later bli att till en myndighet
limna deklaration, kontrolluppgift
eller annan foreskriven uppgift och
dédrigenom ger upphov till fara for
att skatt undandras det allménna
eller felaktigt tillgodordknas eller
aterbetalas till personen sjilv eller
annan, doms for skattebrott till
fangelse i hogst tva ar.

4§
Om brott som avses i 2§ dr att anse som grovt, doms for grovt
skattebrott till fingelse, ldgst sex manader och hogst sex ar.

Vid bedomande om brottet ar
grovt skall sérskilt beaktas om det
rort mycket betydande belopp, om
gdrningsmannen anvént falska
handlingar  eller  vilseledande
bokforing eller om forfarandet
ingatt som ett led i en brottslighet
som utovats systematiskt eller i
stérre omfattning eller i annat fall
varit av synnerligen farlig art.

Vid bedomningen av om brottet
ar grovt ska det sdrskilt beaktas om
det rért mycket betydande belopp,
om gérningsmannen anvént falska
handlingar  eller  vilseledande
bokforing eller om forfarandet
ingatt som ett led i en brottslighet
som utovats systematiskt eller i
storre omfattning eller i annat fall
varit av synnerligen farlig art.

! Jfr Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2017/1371 av den 5 juli 2017 om
bekampande genom straffrittsliga bestimmelser av bedrégeri som riktar sig mot unionens
finansiella intressen, i den ursprungliga lydelsen.

2 Senaste lydelse 1996:658.
3 Senaste lydelse 1996:658.

2025/26:5kU6
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BILAGA2  REGERINGENS LAGFORSLAG

5§

Den som pd annat sdtt dn
muntligen av grov oaktsamhet
lamnar  oriktig  uppgift  till
myndighet och dirigenom ger upp-
hov till fara for att skatt undandras
det allménna eller felaktigt till-
godordknas eller aterbetalas till
honom sjdilv eller annan doms for
vardslos skatteuppgift till boter
eller fangelse i hogst ett ar.

Om gédrningen med hénsyn till
skattebeloppet och ovriga
omstidndigheter 4 av mindre
allvarlig art, skall inte domas till
ansvar enligt forsta stycket.

Den som av grov oaktsamhet
lamnar oriktig uppgift till en
myndighet och didrigenom ger upp-
hov till fara for att skatt undandras
det allménna eller felaktigt till-
godordknas eller aterbetalas till
uppgifislimnaren eller annan déms
for vardslos skatteuppgift till boter
eller fingelse i hogst ett ar.

Om gidrningen med hédnsyn till
skattebeloppet och Ovriga
omstidndigheter & av mindre
allvarlig art, ska det inte domas till
ansvar enligt forsta stycket.

78

Den som, i annat fall 4n som
avses i 2 §, pd annat sdtt dn munt-
ligen uppsatligen lamnar oriktig
uppgift till

1. myndighet, om uppgiften rér
férhallande som har betydelse for
skyldigheten f6r honom eller annan
att betala skatt,

2.nagon som &r skyldig att for
honom innehélla skatt eller 1damna
kontrolluppgift eller motsvarande
underréttelse, om uppgiften ror
férhallande som har betydelse for
skyldighetens fullgérande eller for
skyldigheten f6r honom eller annan
att betala skatt,

Den som, i annat fall &n som
avses i 2§, uppsétligen lamnar
oriktig uppgift till

1. en myndighet, om uppgiften
ror forhallande som har betydelse
for skyldigheten for wuppgifis-
ldmnaren eller annan att betala
skatt,

2.nagon som &r skyldig att for
henne eller honom innehalla skatt
eller ldmna kontrolluppgift eller
motsvarande underrittelse, om
uppgiften ror forhallande som har
betydelse for  skyldighetens
fullgorande eller for skyldigheten
for uppgifisldmnaren eller annan
att betala skatt,

doms for skatteredovisningsbrott till boter eller fingelse i hogst sex

manader.

Detsamma giller den som, i
annat fall d&n som avses i 2§,
uppsatligen underlater att 1amna en
foreskriven  uppgift angaende
sddant forhallande som anges i
forsta stycket 1 eller 2 till ndgon
som avses ddr. Detta géller dock
endast under forutsdttning att
uppgiften ska lamnas utan

* Senaste lydelse 1996:658.
5 Senaste lydelse 2011:1247.

Detsamma géller den som, i
annat fall d&n som avses i 28§,
uppsatligen later bli att 1dmna en
foreskriven  uppgift angéende
sadant forhéllande som anges i
forsta stycket 1 eller 2 till ndgon
som avses dér. Detta giller dock
endast under fOrutsittning att
uppgiften ska ldamnas utan



foreldggande eller anmaning och
inte avser egen inkomstdeklaration.

I ringa fall ska inte domas till
ansvar enligt forsta eller andra
stycket.
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foreldaggande eller uppmaning och
inte avser egen inkomstdeklaration.

I ringa fall ska det inte domas till
ansvar enligt forsta eller andra
stycket.

8§

Den som av grov oaktsamhet
begér gérning som avses i 7 § forsta
stycket 2 eller andra stycket doms
for vdrdslos skatteredovisning till
boter eller fingelse i hogst sex
manader.

I ringa fall skall inte démas till
ansvar enligt forsta stycket.

Den som av grov oaktsamhet
begar en gérning som avses i 7 §
forsta stycket 2 eller andra stycket
déoms  for  vdrdslos __ skatte-
redovisning till boter eller fangelse
i hogst sex manader.

I ringa fall ska det inte démas till
ansvar enligt forsta stycket.

10 §7

Den som uppsatligen eller av grov oaktsamhet asidosétter bokforings-
skyldighet eller sadan skyldighet att féra och bevara rikenskaper, som
foreskrivs for vissa uppgiftsskyldiga och dédrigenom ger upphov till fara
for att myndighets kontrollverksamhet vid berdkning eller uppbord av
skatt eller avgift allvarligt forsvaras, doms for forsvarande av
skattekontroll till boter eller fingelse i hogst tva ar eller, om brottet dr
grovt, till fangelse i lagst sex manader och hogst fyra ar.

I ringa fall doms ej till ansvar I ringa fall ska det inte démas till
enligt forsta stycket. ansvar enligt forsta stycket.

12 §8

Den som pa eget initiativ vidtar atgdrd som leder till att skatten kan
péforas, tillgodordknas eller &terbetalas med ritt belopp, doms inte till
ansvar enligt 2-8 §§.

Ansvar enligt 10 § intrdder inte for den som pa eget initiativ uppfyller
skyldighet som dér avses.

En vidtagen atgérd enligt forsta stycket anses inte vara pa eget initiativ
om

1. Skatteverket har informerat
om att verket ska genomfora en om att myndigheten ska genomfora
generell kontroll, en generell kontroll,

2. atgédrden har en koppling till den generella kontrollen, och

3. atgdrden vidtas forst tvA manader efter utgdngen av den ménad da
Skatteverket informerade om den generella kontrollen.

1. Skatteverket har informerat

% Senare lydelse 1996:658.
7 Senaste lydelse 1996:658.
8 Senaste lydelse 2018:564.
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14b §°

En ansoékan enligt 14 a § skall ha
kommit in till tingsritten fore
utgdngen av den tid som begirs
forlangd.

Har ansokningen getts in i rétt tid,
bortfaller mojligheten att dadoma
pafoljd for brottet tidigast nér
beslut pad grund av ansokningen
foreligger. Om ansokningen inte
bifalls, skall i fraga om mojligheten
att adoma péafoljd sa anses som om
nagon ansdkan inte har gjorts.

14 ¢

Tingsrdttens handldggning av
mal enligt 14a§ ar skriftlig. 1
handldggningen far ingd muntlig
forhandling nér det kan antas vara
till fordel for utredningen. Den
misstdankte och hans forsvarare
skall beredas tillfille att yttra sig
over aklagarens ansékan om sa kan
ske.

Beslut varigenom en domstol
lamnat en ansdkan enligt 14 a§
utan bifall far inte O6verklagas.
Beslut av tingsrdtt att medge
forlangning enligt 14a§ fér
overklagas. Overklagandet skall ha
kommit in inom tva veckor fran den
dag da den missténkte, pa sétt som
géller for delgivning av stimning i
brottmal, delgavs beslutet.

[ Ovrigt skall vad som é&r
foreskrivet i  rittegangsbalken
rorande brottmal gilla i tillampliga
delar.

En ansokan enligt 14 a § ska ha
kommit in till tingsritten fore
utgdngen av den tid som begirs
forlangd.

Har ansokningen getts in i rétt tid,
bortfaller méjligheten att doma ut
pafoljd for brottet tidigast nér
beslut pa grund av ansokningen Aar
fattats.  Om  ansokningen inte
bifalls, ska det i fraga om
mojligheten att doma ut péfoljd
anses som om nagon ansdkan inte
har gjorts.

§10

Tingsrdttens handldggning av
mal enligt 14a§ &ar skriftlig. 1
handldggningen  far  muntlig
forhandling inga nédr det kan antas
vara till férdel for utredningen. Den
misstankte och dennes forsvarare
ska beredas tillfille att yttra sig
over aklagarens anskan om sa kan
ske.

Beslut varigenom en domstol
lamnat en ansdkan enligt 14 a§
utan bifall far inte overklagas.
Beslut av tingsrdtt att medge
forlangning enligt 14a§ féar
overklagas. Overklagandet ska ha
kommit in inom tva veckor fran den
dag da den missténkte, pa sitt som
giller for delgivning av stimning i
brottmal, delgavs beslutet.

[ Ovrigt ska vad som é&r
foreskrivet i rattegdngsbalken om
brottmal gilla i tillampliga delar.

15§"

Har ett mél om brott enligt denna
lag samband med en fraga om skatt
eller avgift som dr anhdngig vid en
forvaltningsdomstol  eller  en
forvaltningsmyndighet, far hand-

? Senaste lydelse 1985:105.
1 Senaste lydelse 1996:658.
' Senaste lydelse 1985:416.

Har ett mal om brott enligt denna
lag samband med en fraga om skatt
eller avgift som handldggs vid en
forvaltningsdomstol  eller  en
forvaltningsmyndighet, far hand-



laggningen av brottmélet vila i
avvaktan pé utgangen i skatte- eller
avgiftsfragan endast om det &r av
avgorande betydelse for provning-
en av malet att den frdgan avgors
forst.

I mal som avses i forsta stycket
skall ratten samrada med forvalt-
ningsdomstolen eller forvaltnings-
myndigheten rérande mélets hand-
laggning, om det inte dr obehovligt.

REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

laggningen av brottmalet vila i
avvaktan pa utgangen i skatte- eller
avgiftsfrigan endast om det &r av
avgorande betydelse for provning-
en av malet att den frdgan avgors
forst.

I mal som avses i forsta stycket
ska ritten samradda med forvalt-
ningsdomstolen eller forvaltnings-
myndigheten om malets handlagg-
ning, om det inte &r obehovligt.

16 §12

En fraga om skatt eller avgift som
ar anhdngig vid en forvaltnings-
domstol eller en forvaltnings-
myndighet skall dar handldggas
med fortur, om handldggningens
resultat dr av vésentlig betydelse
for en forundersokning angdende
brott enligt denna lag eller ett atal
for sadant brott.

Aklagaren skall se till att den
domstol eller myndighet som avses
i forsta stycket underrittas om
sddana omstidndigheter som kan
vara av betydelse for fragan om
fortursbehandling.

En fraga om skatt eller avgift som
handldggs vid en forvaltnings-
domstol eller en forvaltnings-
myndighet ska handldggas med
fortur, om handldggningens resultat
ar av visentlig betydelse for en
forundersokning om brott enligt
denna lag eller ett atal for sadant
brott.

Aklagaren ska se till att den
domstol eller myndighet som avses
i forsta stycket underrdttas om
sddana omstindigheter som kan
vara av betydelse for fragan om
fortursbehandling.

17§l3

Forvaltningsmyndigheter ~ som
handldgger fragor om skatter eller
avgifter skall gora anmilan till
aklagaren sa snart det finns
anledning att anta att brott enligt
denna lag har begétts. Detta giller
dock inte om det kan antas att
brottet inte kommer att medfora
pafoljd enligt denna lag eller om
anmilan av annat skil inte behovs.
Skatteverket far fullgéra anmil-
ningsskyldigheten till enhet inom
verket som skall medverka vid
brottsutredning, om det inte finns
skdl att anta att brottet féranleder
annan péafoljd 4n boéter och den
misstankte kan antas erkéinna

12 Senaste lydelse 1983:460.
13 Senaste lydelse 2003:682.

Forvaltningsmyndigheter ~ som
handldgger fragor om skatter eller
avgifter ska gora anmélan till
aklagaren sa snart det finns
anledning att anta att brott enligt
denna lag har begétts. Detta giller
dock inte om det kan antas att
brottet inte kommer att medfora
pafoljd enligt denna lag eller om
anmilan av annat skil inte behovs.
Skatteverket far fullgora anmal-
ningsskyldigheten till enhet inom
myndigheten som ska medverka vid
brottsutredning, om det inte finns
skél att anta att brottet foranleder
annan pafoljd dn boéter och den
misstdankte kan antas erkédnna

2025/26:5kU6
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gédrningen. Detta giller dock endast  gérningen. Detta géller dock endast
om den missténkte fyllt tjugoett &r.  om den missténkte fyllt tjugoett ar.

Har i lag eller férordning meddelats bestimmelse som avviker fran
foreskrifterna i forsta stycket giller den bestimmelsen.

Denna lag trdder i kraft den 1 april 2026.
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2 Forslag till lag om dndring i
skatteforfarandelagen (2011:1244)

Harigenom foreskrivs' att 49 kap. 4 och 5 §§ skatteférfarandelagen
(2011:1244) ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

49 kap.
48

Skattetilligg ska tas ut av den Skattetilldgg ska tas ut av den
som pd ndgot annat sdtt dn munt-  som
ligen

1. under forfarandet har ldamnat en oriktig uppgift till ledning for egen
beskattning, eller

2. har lamnat en oriktig uppgift i ett mal om egen beskattning.

Skattetillagg enligt forsta stycket 2 far dock tas ut bara om uppgiften inte
har godtagits efter provning i sak.

58§
En uppgift ska anses vara oriktig om det klart framgar att
1. en ldmnad uppgift ar felaktig, 1. en lamnad uppgift ar felaktig,
eller

2. en uppgift som ska ldmnas till 2. en uppgift som ska ldmnas till
ledning for beskattningen har ledning for beskattningen har
uteldmnats. utelamnats, eller

3.en ldmnad  uppgift om

mervdrdesskatt avser en transak-
tion som ingick som ett led i ett
undandragande av mervdrdesskatt
och den som ldmnade uppgifien
kcinde till eller borde ha kdnt till
detta.

En uppgift ska dock inte anses vara oriktig om

1. uppgiften tillsammans med 6vriga uppgifter som har lamnats eller

godkénts utgor tillrackligt underlag for ett riktigt beslut, eller
2. uppgiften uppenbart inte kan ldggas till grund for ett beslut.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2026.

! Jfr Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2017/1371 av den 5 juli 2017 om
bekdmpande genom straffrittsliga bestammelser av bedrdgeri som riktar sig mot unionens
finansiella intressen, i den ursprungliga lydelsen.

Tryck: Elanders Sverige AB, Vallingby 2026
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