Kommittémotion

Motion till riksdagen
2016/17:3531

av Per Asling m.fl. (C, M, L, KD)

med anledning av skr. 2016/17:38
Meddelande om kommande forslag om
andringar 1 bestaimmelserna om beskattning
av fastigheter som overlats till juridiska
personer

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att den kommande
propositionen ska innehélla en utforlig och detaljerad konsekvensanalys och
tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Regeringen har i skrivelsen aviserat forslag om dndringar 1 bestimmelserna om
beskattning av fastigheter som dverléts till juridiska personer. Bestimmelserna foreslas
andras pa sé sitt att en fastighet anses avyttrad om den Overlats till en juridisk person
eller ett svenskt handelsbolag mot ersittning som overstiger ett visst viarde. Detta virde
ska vara fastighetens skattemdssiga varde om fastigheten édr en naringsfastighet och dess
omkostnadsbelopp om den dr en privatbostadsfastighet.

Regeringen menar att sirskilda skél finns for att med stod av
undantagsbestimmelsen i 2 kap. 10 § andra stycket regeringsformen tillimpa det
kommande forslaget fr.o.m. dagen efter dagen da skrivelsen dverlamnades till
riksdagen, dvs. fr.o.m. den 28 oktober 2016. De sirskilda skil som anges dr att om inte
retroaktiv tillimpning av de foreslagna reglerna infors kommer det att medfora ett
betydande skattebortfall. I den promemoria som utarbetats inom Regeringskansliet
framgar dock av konsekvensanalysen att den offentligfinansiella effekten av den
foreslagna atgédrden i dagslaget inte later sig beskrivas narmare.

Regeringen menar i sin promemoria att den foreslagna atgirden troligtvis inte
kommer paverka antalet generationsskiften av fastigheter i nagon stoérre omfattning.
Vidare pastas att det 1 dagsldget varken gar att avgora hur manga eller vilka som berors



av regleringen, eller beskriva vilka branscher eller om det dr foretag av viss storlek som
paverkas.

Regeringen menar vidare att den foreslagna dtgérden paverkar framst
fastighetsbranschen och dé enskilda niringsidkare. Det finns ingen anledning att anta att
ndgon annan bransch dn fastighetsbranschen kommer att paverkas mer &n andra av
regleringen, menar man. Inte heller eventuella fordndringar av konkurrensférhallanden
gér darfor, enligt regeringen, att beskriva, d&ven om det &r troligt att ingen foréndring
sker.

Mot bakgrund av ovanstdende saknas 1 dagsldget underlag for att bedoma om
sarskilda skil foreligger for retroaktiv lagstiftning. Regeringen hénvisar till en bristfallig
konsekvensanalys av vilken inte framgér vad som skulle utgora sirskilda skal.

En konsekvensanalys bor pé ett betydligt djupare plan analysera och mer utforligt
beskriva konsekvenserna av ett lagforslag pd ett detaljerat sétt, och dé sérskilt om
regeringen vill infora forandringar av skattelagstiftningen retroaktivt. Nar
konsekvenserna dberopas som skél for retroaktivitet, maste det kunna stéllas krav pa en
fullgod konsekvensanalys.

Vi vill i sammanhanget understryka att regeringen vid ett flertal tillfdllen lagt forslag
pa riksdagens bord i vilka konsekvensutredningarna haft betydande brister liksom i
ndgra fall i praktiken saknats. Denna utveckling &r oroande. Skattebeslut kraver
genomarbetat underlag med en redogorelse, sa langt det ar mojligt, for lagstiftningens
foljder.

Riksdagen bor dérfor ge regeringen till kdnna att kommande proposition bor
kompletteras med en utforlig och detaljerad konsekvensanalys och tillkdnnager detta for
regeringen.
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