Motion till riksdagen
1988/89:Ju22

av Hans Goran Franck och Magnus Persson (badass)

med anledning av prop. 1988/89:124 om vissa
tvangsmedelsfragor

| propositionen foreslés att den s.k. proportionalitetsprincipen skall lagfastas
for all tvdngsmedelsanvindning. Aven om denna princip har gillti réttsprax-
is ar det viardefullt att det infors en uttrycklig regel harom i réttegdngs-
balken.

Vi vill ocksd uttala vart gillande over att ndgra mojligheter att som
straffprocessuclla tvdngsmedel anvianda avlyssning med dold mikrofon och
overvakning med dold - fjarrstyrd — kamera inte infors enligt forslaget. Men
det ar ocksé av betydelse ur rattssakerhetssynpunkt att hemlig teleavlyssning
forbjuds uttryckligen nar det géller samtal eller meddelanden mellan den
misstankte och hans forsvarare.

Pa vissa andra punkter har vi emellertid invandningar att goéra mot
regeringsforslaget.

1. I propositionen anges att sdakerligen ar inte det sista ordet sagt nar det
giller frdgan om Overskottsinformation’. Detta ar forvisso riktigt. Det ar
ofrdnkomligt att det har foreligger ett rattssakerhetsproblem, som man
miste ta pd allvar, namligen i vilken utstrackning man far utnyttja en sadan
overskottsinformation som kommer fram vid tvidngsmedelsanviandning. En
mer positiv hdllning borde darfor intas till tvdngsmedelskommitténs forslag
om laglig begrdansning av mojligheterna att utnyttja denna Overskottsin-
formation, d& man inte kan bortse ifrdn att de lagliga mojligheterna till
telefonavlyssning Overtrads eller till och med missbrukas. Blotta misstanken
att sd kan ske méaste pé allt satt motverkas och s ldngtgdende garantier som
mojligt lamnas mot Overtradelser och missbruk.

Det har under senare tid framkommit stark kritik mot det sétt pa vilket
reglerna om telefonavlyssning tillampats och 6vertritts.

Det ar bra att det i propositionen markeras att bl.a. polismyndigheterna,
dklagarmyndigheterna, JK och JO skall ha sin uppmarksamhet riktad pa
frdgan hur overskottsinformationen hanteras i praktiken samt anmaler "‘om
det uppstar behov av sddana fortydliganden som inte kan ske inom ramen for
dess verksamhet™ (propositionen sid. 33).

Med hiansyn till frdgans vikt bor 6vervigas att utarbeta foreskrifter om hur
Overskottsinformation skall kunna anviandas samt om hur 9vertradelser och
missbruk skall kunna forebyggas och motverkas. Allmin restriktivitet vid
utnyttjandet ar givetvis ocksd viktigt att ange.

Litt lagfastande av den s.k. proportionalitetsprincipen utgor enligt vér
mening ¢j ctt tiltrackligt skydd mot obehdrigt rojande av uppgifter, som inte
ar direkt efterforskade vid tvdngsmedelsanvandningen.
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2. I propositionen framldggs forslag om hemlig telefonavlyssning dven vid
forsok, forberedelse och stampling till brott, om brottet ar sddant att
avlyssning skulle ha kunnat tillatas vid fullbordat brott.

Enligt vdr mening dr detta forslag alltfor 1dngtgdende. Det bottnar i en viss
overskattning av den betydelse som telefonavlyssning skulle ha vid dessa
forberedande stadier. Det ar tillrackligt att telefonavlyssning far anvéndas i
sddana fall betrdffande allménfarliga brott, hogmaélsbrott och brott mot
rikets sdkerhet. Om en utvidgning sker bor den begrédnsas till grovt
narkotikabrott och grov varusmuggling av narkotika.

Det &r virt att notera att vi redan 1 dag har en forhdllandevis hog
uppklaringsprocent ndr det géller de grova brott betrdffande vilka det skulle
kunna vara aktuellt att infora nu foreslagen utvidgning av mojligheter till
hemlig teleavlyssning.

3. Regler om hemlig tele6vervakning foreslas efter monster av nuvarande
regler. Med hemlig teledvervakning avses avstingning av teleanldggning
eller inhamtande av uppgift om vilka samtal som forekommit till eller fran en
viss teleanldggning. Forutsattningarna for hemlig teledvervakning bor 6ver-
ensstimma med reglerna for hemlig teleavlyssning. Vi kan darfor inte godta
att forslaget om att hemlig teledvervakning dven skulle f& forekomma vid
mindre grova brott. Aven om hemlig teledvervakning normalt sett inte
innebdr lika stort ingrepp 1den personliga integriteten som hemlig teleavlyss-
ning kan det — som anges i propositionen — innebdra en kartldggning av en
misstankt och hans forhallanden och dérfor utgora ett allvarligt ingrepp i den
enskildes privatliv. Detta kan ocksa gilla den till vilken en misstankt ringer.
Man maste darfor enligt var mening stélla stranga krav for att teledvervak-
ning far anvindas.

Vi kan inte godta att en sdrlosning gors betrdffande narkotikabrott, for
vilka kan folja lindrigare straff dn sex ménader. Behovet av en sddan
sdrreglering Overdrivs ur effektivitetssynpunkt. [ vart fall saknas underlag
och beldgg for pastddda effekter.

4. Det dr nodvandigt ur rédttssakerhetssynpunkt att det infors en ordning,
dar den misstinktes intressen tillvaratas vid tvdngsmedelsanvidndning.
Denna bevakning ar erforderlig savdl vid domstolsprévningen som vid
verkstilligheten av beslutad tvangsatgird. Det har i detta sammanhang av
olika utredningar foreslagits att offentligt ombud eller god man skulle utses
for att tillvarata den misstdnktes intressen.

I propositionen avvisas ett system med offentligt ombud eller god man utan
att nagot annat forslag framlaggs. Detta ar inte godtagbart. Det vidgas dock i
propositionen att det dr en brist att ingen kan foretrdda den misstankte vid
eventuell 6verklagning.

Det ar enligt vadr mening erforderligt att det finns ett ombud som har
skyldighet att tillvarata den misstidnktes intressen och 1 sinom tid ocksa blir
skyldig att redovisa hur uppgiften har utforts.

Det ér alls inte tillriackligt att JO och JK i efterhand kan 6vervaka
tillampningen och verkstélligheten av reglerna.
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Hemstallan

Med hanvisning till det ovan anforda hemstalls

I. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad i
motionen anges om anvisningar om utnyttjande av s.k. dverskottsin-
formation,

2. att riksdagen beslutar att forslaget till andring av 27 kap. 18 § RB
utformas i enlighet med vad som anges i motionen savitt avser
teleavlyssningi fraga om forsok, forberedelse och stampling till brott,

3. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna att reglerna
for hemlig teledvervakning bor overensstimma med reglerna for
hemlig teleavlyssning,

4. att riksdagen hos regeringen begir forslag till atgarder som
tillvaratar den misstdanktes intressen vid tvangsmedelsanvandning i
enlighet med vad som anges i motionen.

Stockholm den S april 1989

Hans Géran Franck (s) Magnus Persson (s)
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