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Forsdkrings- och skadestandsrattsliga
fragor

Sammanfattning

I betdnkandet behandlar utskottet knappt 20 motionsyrkanden fran den all-
ménna motionstiden ar 2006 rérande forsdkringsrittsliga och skadestands-
rattsliga fragor.

De forsdkringsrittsliga fragorna ror ersdttningsnivan i réttsskyddsforsik-
ringar, overfallsskyddet i hemforsakringar, nedsdttning av forsdkringsersitt-
ning, information vid forsékringsfall, konsneutrala forsékringspremier,
trafikforsékringen i framtiden, forsédkringsbolagens insyn i belastningsregist-
ret, jdmkning av trafikskadeerséttning och handldggningen av trafikskade-
drenden m.m.

De skadestandsrittsliga fragorna giller skadestdndsansvar for atomska-
dor, skadestandsansvar for multinationella foretag och hundigares skade-
standsansvar.

Utskottet foreslar att riksdagen avslar samtliga motionsyrkanden.

I betdnkandet finns 15 reservationer och 5 sdrskilda yttranden.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

1. Ersittningsnivan i rittsskyddsforsiakringar
Riksdagen avslar motion 2006/07:C298.

Reservation 1 (s, v)

2. Overfallsskyddet i hemforsikringar
Riksdagen avslar motion 2006/07:C228.
Reservation 2 (s)
Reservation 3 (v)

3. Nedsittning av forsidkringsersittning
Riksdagen avslar motion 2006/07:Ju312 yrkande 1.

Reservation 4 (v)

4. Information vid forsikringsfall
Riksdagen avslar motion 2006/07:C230.

Reservation 5 (v)

5. Konsneutrala forsikringspremier
Riksdagen avslar motion 2006/07:C285.
Reservation 6 (v)

6. Trafikforsikringen i framtiden
Riksdagen avslar motionerna 2006/07:C302 och 2006/07:S£296 yr-
kande 8.
Reservation 7 (s, v)
Reservation 8 (mp)

7. Forsikringsbolagens insyn i belastningsregistret
Riksdagen avslar motion 2006/07:T420 yrkande 5.
Reservation 9 (s) — motiveringen
Reservation 10 (mp)

8. Jimkning av trafikskadeersittning
Riksdagen avslar motionerna 2006/07:C291 och 2006/07:T420 yrkan-
de 14.
Reservation 11 (mp)

9. Handlaggning av trafikskadeirenden m.m.
Riksdagen avslar motionerna 2006/07:C221 yrkandena 1-4 och
2006/07:C247.
Reservation 12 (s, mp)
Reservation 13 (v)
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10. Skadestindsansvar for atomskador
Riksdagen avsldr motion 2006/07:N345 yrkande 5.
Reservation 14 (mp)

11. Skadestindsansvar for multinationella foretag
Riksdagen avslar motion 2006/07:C317 yrkandena 1 och 2.
Reservation 15 (mp)

12. Hundigares skadestindsansvar
Riksdagen avslar motion 2006/07:C265.

Stockholm den 29 mars 2007

Pa civilutskottets vignar

Carina Moberg

Fo6ljande ledamoter har deltagit i beslutet: Carina Moberg (s), Inger René
(m), Ewa Thalén Finné (m), Johan Lofstrand (s), Andreas Norlén (m),
Lennart Pettersson (c), Christina Oskarsson (s), Hillevi Larsson (s),
Christine Jonsson (m), Yvonne Andersson (kd), Anti Avsan (m), Egon
Frid (v), Ameer Sachet (s), Lars Tysklind (fp), Jan Lindholm (mp), Eva
Sonidsson (s) och Maria Lundqvist-Bromster (fp).



Utskottets 0verviaganden

Inledning

I betéinkandet behandlar utskottet knappt 20 motionsyrkanden frén den all-
méanna motionstiden &r 2006 rorande forsdkringsrittsliga och skadestands-
réattsliga fragor. Forslagen i motionerna aterfinns i bilagan.

De forsdkringsrittsliga fragorna ror erséttningsnivéan i réttsskyddsforsak-
ringar, overfallsskyddet i hemfOrsékringar, nedsattning av forsékringsersitt-
ning, information vid forsékringsfall, konsneutrala forsdkringspremier,
trafikforsékringen i framtiden, forsédkringsbolagens insyn i belastningsregist-
ret, jdmkning av trafikskadeerséttning och handldggningen av trafikskade-
drenden m.m.

De skadestandsrittsliga fragorna giller skadestdndsansvar for atomska-
dor, skadestdndsansvar for multinationella foretag och hundégares skade-
standsansvar.

Foretradare for Nackskadeforbundet har infor utskottet framfort synpunk-
ter med anknytning till forslagen i vissa motioner.

Erséttningsnivan 1 rattsskyddsforsakringar

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslar ett motionsyrkande som ror erséttningsnivén i
rittsskyddsforsékringar.

Jamfor reservation 1 (s, v).

Bakgrund

Med rittsskyddsforsidkring avses en forsdkring som ersitter forsékringstaga-
rens kostnader for det réttsliga forfarandet i tvister som han eller hon &r
inblandad i. Réttsskyddsforsdkringar ingar som en del av de hemforsik-
ringar som sidljs i Sverige. Samtliga forsékringsbolag har en begrinsning
for hur stor ersdttning som kan betalas ut. Gransen ligger vanligen mellan
75 000 kr och 200 000 kr. Nar forsdkringen tas i ansprak far de forsak-
rade betala en sjdlvrisk pa vanligtvis 20 % av kostnaderna, dock lagst
1 000 kr.

Enligt 10 § réttshjélpslagen (1996:1619) fér rattshjélp inte beviljas i en
angeldgenhet som ror trafikskadeersittning enligt trafikskadelagen
(1975:1410) eller som ror skadestand som skall betalas fran en ansvarsfor-
sakring.
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Motionen

Sven-Erik Osterberg och Hans Hoff (bada s) anfdr i motion C298 att ersitt-
ningsnivaerna i réttsskyddsforsékringen ar alldeles for laga. Rattsskyddsbe-
loppet, som i de flesta forsékringsvillkor dr omkring 100 000 kr, har under
de senaste 20 aren endast justerats marginellt medan kostnaderna for en
process Okat kraftigt. Som exempel pa utsatta grupper ndmner motion-
rerna trafikskadade som driver processer mot sina forsdkringsbolag. 1
motionen begirs ett tillkdnnagivande om behovet av att hdja erséttningsni-
véerna i réttsskyddsforsdkringar.

Utskottets stdllningstagande

Ersdttningsnivan i rittsskyddsforsakringar dr en del av sjdlva avtalet mel-
lan forsdkringstagaren och forsdkringsbolaget. Utskottet dr inte berett att
stalla sig bakom en ordning som skulle innebéra att ersittningsnivaerna
regleras i lag. Sjélvriskens storlek och beloppsbegransningarna maste sale-
des dven framgent vara en del av forsdkringsavtalet, vars innehall inte kan
regleras genom lagstiftning. Utskottet forutsatter dock att forsdkringsbran-
schen i rimlig utstrickning &r lyhord infor forsdkringstagarnas onskemal
om dndringar i forsdkringsvillkoren, &ven nér det giller ersdttningsnivéerna.
Med det anforda foreslar utskottet att motion C298 avslas.

Overfallsskyddet i hemforsikringar

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avsldr ett motionsyrkande om Overfallsskyddet i hem-
forsakringar.

Jamfor reservationerna 2 (s) och 3 (v).

Bakgrund

En hemforsdkring dr en konsumentforsikring, och bestdmmelser om
sddana forsékringar finns i 2—7 kap. forsdkringsavtalslagen (2005:104). Reg-
lerna ar tvingande till forsékringstagarens forman. En hemforsidkring bestar
normalt av flera olika delar som dels kan ersétta skador pa privat egen-
dom, dels ge erséttning om forsdkringstagaren sjédlv skadas eller blir skade-
standsskyldig.

Motionen

Egon Frid m.fl. (v) konstaterar i motion C228 att en hemforsdkring inte
ticker skador orsakade av vald i hemmet. Detta beror pa att manga forsak-
ringsbolag har gjort undantag i forsdkringsvillkoren for rétten till ersitt-
ning nér forsdkringstagaren utsatts for vald i hemmet av nérstaende.
Motiondrerna anser att det dr beklagligt att fragan inte berdrdes i lagstift-
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ningsdrendet om en ny forsdkringsavtalslag. Enligt motiondrerna &r det
tydligt att avtalsfriheten i detta fall vilar pd en manlig norm, vilket leder
till oacceptabla konsekvenser for kvinnor och barn som blivit misshand-
lade av sina familjemedlemmar. Motiondrerna anser att regeringen bor
aterkomma till riksdagen med forslag till lagstiftning som innebér att dver-
fallsskyddet i hemforsékringen dven skall gélla for personer som utsitts
for vald av en medforsikrad familjemedlem.

Utskottets stdillningstagande

En bérande princip pa forsakringsomradet ar att hemforsdkringar skyddar
den forsikrade och hans eller hennes nirmaste, som &r bosatta pd samma
adress, men inte for skador man orsakat varandra inom Kkretsen, t.ex.
genom vald. Anledningen till denna princip &r bla. att det &r svart att
utreda sédana forsdkringshidndelser och att forsdkringsbolagets regressmoj-
lighet skulle leda till att den ekonomiska forlusten skulle stanna just i den
krets forsakringen dr avsedd att skydda. Hér bor ocksa framhallas att en
pastddd gidrningsmans identitet alltid torde vara kdnd om det pastadda val-
det utévas i hemmet av nérstdende. Det finns darfor goda mojligheter att
fa ansvarsfrdgorna provade savil i straffréttsligt som skadestandsrattsligt
hénseende.

Utskottet vill vidare erinra om att det i de situationer som motionédren
beskriver ocksa kan finnas mdjligheter till ersittning fran Brottsoffermyn-
digheten.

Med det anforda foreslar utskottet att motion C228 avslas.

Nedsittning av forsdkringsersittning

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslar ett motionsyrkande om nedsittning av forsék-
ringsersittning. Utskottet hénvisar till innehdllet i géllande lag-
stiftning.

Jamfor reservation 4 (v) och sérskilt yttrande 1 (s).

Bakgrund

I forsdkringsavtalslagen (2005:104) finns tvingande bestdmmelser om bl.a.
individuell personforsdkring. Lagen innehéller bestimmelser om vad som
skall gilla vid framkallande av forsékringsfallet fran den forsékrades sida.
Enligt 12 kap. 9 § géller att om den forsdkrade vid sjuk- eller olycksfalls-
forsakring genom grov vardsloshet har framkallat ett forsdkringsfall eller
forvérrat dess foljder, kan ersdttningen séttas ned savitt angar honom efter
vad som &r skidligt med hénsyn till hans forhéllanden och omsténdighe-
terna i Ovrigt. [ forarbetena uttalas att med tanke pa att det géller person-
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skada bor bedomningen vara mer tolerant mot den skadelidande &n vid
skadeforsékring. Humanitéra och sociala hdnsyn kan tala for att viss forsak-
ringsersdttning normalt utgar (prop. 2003/04:150 s. 530 f.).

Motionen

Lars Ohly m.fl. (v) anfor i motion Ju312 att ett brottsoffer i ménga fall
kan drabbas av allvarliga ekonomiska konsekvenser. De allra flesta har en
hemforsdkring som ticker olika ekonomiska forluster. Ménga forsakrings-
bolag friskriver sig dock frdn det ekonomiska ansvaret i fall dar offret
t.ex. betett sig pa ett visst sitt. I motionen begirs ett tillkinnagivande om
att det bor goras en Oversyn av forsdkringsbolagens forsdkringsvillkor for
att undvika oskéliga villkor (yrkande 1).

Utskottets stdllningstagande

Utskottet kan inte finna annat &n att bestimmelserna i forsékringsavtalsla-
gen om nedsittning av forsdkringsersittning for personskada vid framkal-
lande av forsakringsfall har en dndamélsenlig utformning. Enligt utskottets
mening finns det darfor inte skdl att foresla ndgon &tgédrd fran riksdagen
med anledning av motion Ju312 yrkande 1, varfoér den bor avslas.

Information vid forsakringstall

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avsldr ett motionsyrkande om information vid forsdk-
ringsfall.

Jamfor reservation 5 (v) och sérskilt yttrande 1 (s).

Bakgrund

Enligt 10 kap. 7 § forsdkringsavtalslagen (2005:104) skall forsékringsbola-
get nér ett forsdkringsfall har intrdffat i skilig omfattning informera forsak-
ringstagaren och andra som har ansprak mot bolaget om sédana
forhallanden roérande forsdkringen som det dr av betydelse for dem att
kénna till. Om forsékringsbolaget far kinnedom om ett forsdkringsfall som
utgors av forsdkringstagarens dod, skall det genast underritta dodsboet om
forsakringsfallet.

I forarbetena uttalas bl.a. att det inte &r ovanligt att forsdkringsbolagen
sjdlva saknar relevanta upplysningar och att det dr oklart i vad mén sadana
kan inhdmtas pa ett inte alltfér betungande sétt. P4 grund harav valde reger-
ingen att inte foresld en for bolagen mer langtgiende skyldighet att rutin-
missigt underritta dodsbon om utfallande personforsdkringar. I propositio-
nen aviserade regeringen att man avsag att folja fragan och vid behov
aterkomma till riksdagen (prop. 2003/04:150 s. 239).
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Motionen

Anita Brodén (fp) papekar i motion C230 att ett forsdkringsbolag inte har
nagon skyldighet att halla sig informerade om nér en person avlider som
har tecknat en forsdkring hos bolaget. Forsdkringsbolagen ar inte heller
skyldiga att meddela efterlevande om utfallande forsdkringar. Motionéren
begir ett tillkdnnagivande om att det i forsdkringsavtalslagen infors regler
om samordning mellan myndigheter och automatisk forsékringsutbetalning
till efterlevande.

Utskottets stdillningstagande

Utskottet delar motionérens uppfattning att det inte &r tillfredsstéllande att
dodsbon riskerar att g& miste om sina réittigheter enligt den avlidnes forsik-
ringar pa grund av att dodsboet saknar kinnedom om sédana forsékringar.

Som redovisats ovan har emellertid forsdkringsbolagen fr.o.m. den
1 januari 2006 en skyldighet att underrdtta dddsbon om utfallande person-
forsdkringar nédr de har fatt kinnedom om ett forsakringsfall som utgors av
forsakringstagarens dod. I enlighet med vad regeringen papekade i proposi-
tionen med forslag till ny forsdkringsavtalslag &r det inte ovanligt att
forsékringsbolagen sjilva saknar relevanta upplysningar om vilka individer
som omfattas av en forsdkring i egenskap av forsdkrade, t.ex. vid kollek-
tivavtalsgrundade forsdkringar. Utskottet forutsitter att regeringen i enlig-
het med vad som utlovades varen 2005 i propositionen med forslag till ny
forsakringsavtalslag noga foljer frdgan och vid behov aterkommer till riks-
dagen.

Pé grund av det anforda dr utskottet inte berett att foresld nagon atgérd
frén riksdagen med anledning av motion C230, varfor den bor avslas.

Konsneutrala forsdkringspremier

Utskottets forslag i korthet
Utskottet avslar ett motionsyrkande med krav pa att forsékrings-
premierna skall vara konsneutrala. Utskottet hénvisar till paga-
ende beredningsarbete.

Jamfor reservation 6 (v) och sérskilda yttrandena 2 (s) och 3

(mp).

Motionen

Egon Frid m.fl. (v) begér i motion C285 att regeringen snarast aterkom-
mer till riksdagen med lagforslag som innebér ett forbud mot konsdiskrimi-
nerande forsékringar.

2006/07:CU17
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EG-rdtten

I december 2004 antogs EG-direktivet om likabehandling av kvinnor och
mén nér det géller tillgang till och tillhandahallande av varor och tjanster.
Syftet med direktivet ar att faststdlla en ram for bekdmpning av konsdiskri-
minering ndr det giller tillgdng till och tillhandahallande av varor och
tjénster, for att i medlemsstaterna genomfora principen om likabehandling
av kvinnor och mén.

Forbudet mot diskriminering giéller dven vid tillhandahallande av forsak-
ringar och andra finansiella tjdnster. Medlemsstaterna skall se till att
anvéindningen av kon som en faktor vid berdkningen av premier och ersitt-
ningar i samband med forsdkringar och ddrmed sammanhingande finansi-
ella tjénster inte resulterar i att skillnader uppstdr i enskilda personers
premier och erséttningar i alla nya kontrakt som ingds senast efter den 21
december 2007. Dock far medlemsstaterna besluta att fore den 21 decem-
ber 2007 tillata proportionerliga skillnader i enskilda personers premier
och erséttningar om anvdndningen av kon dr en avgorande faktor vid en
riskbedomning som grundas pa relevanta och korrekta forsékringstekniska
och statistiska uppgifter. Medlemsstaterna skall i s& fall meddela kommis-
sionen detta. En medlemsstat som viljer att tills vidare tilldta skillnader
skall se over sitt beslut fem ar efter den 21 december 2007.

Kommissionen avser ocksa att tillsétta en sdrskild arbetsgrupp for fort-
satt behandling av forsékringsfragan.

Tidigare behandling m.m.

Diskrimineringskommittén overldmnade i maj 2004 delbetdnkandet (SOU
2004:55) Ett utvidgat skydd mot konsdiskriminering. I utredningsbetdnkan-
det overvdgdes bl.a. om ytterligare atgirder dr nodvindiga eller lampliga
med hénsyn till tre EG-direktiv om konsdiskriminering. Vad géller lagen
(2003:307) om forbud mot diskriminering foreslog utredningen att diskri-
mineringsgrunden kon ldggs till i forbuden som géller i frdga om bl.a.
varor och tjanster. Forbudet mot konsdiskriminering i fraga om tjénster
foreslogs omfatta bl.a. forsékringstjénster.

Direfter beslutade regeringen om proposition 2004/05:147 Ett utvidgat
skydd mot konsdiskriminering. I propositionen anforde regeringen att
utgéngspunkten dr att diskriminering i fraga om forsdkringstjénster dr oac-
ceptabelt och att detta giller oberoende av vad som foljer av EG-rittens
utformning och minimikraven i det nya EG-direktivet. Vidare redovisades
att Diskrimineringskommitténs forslag om diskrimineringsforbud betréf-
fande forsdkringar fatt en hel del kritik vid remissbehandlingen och att
Sverige i forhandlingarna om forslaget till EG-direktivet om likabehand-
ling av kvinnor och mén ndr det giller tillgdng till och tillhandahéllande
av varor och tjdnster agerade med ambitionen att fa till stind ett tydligt
diskrimineringsfoérbud i fraga om forsdkringar. Som flera av remissinstan-
serna framhallit méste emellertid, anforde regeringen vidare, principerna
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for vad som skall anses vara diskriminering och utformningen av ett diskri-
mineringsforbud vad giller forsékringar analyseras mer 4n vad som hittills
gjorts.

Regeringen anforde att det ocksé finns skil att ndrmare analysera forut-
sittningarna for och eventuella konsekvenser av en hindelseutveckling dér
forsékringsbolagen i Sverige fordndrar sina berdkningsgrunder men dar mot-
svarande &tgdrder inte samtidigt vidtas i andra medlemsstater i EU. Mot
den redovisade bakgrunden ansdg regeringen att frigan méste utredas ytter-
ligare, och nagot forslag till lagstiftning som giéller forsdkringstjanster
lades dérfor inte fram i propositionen. Regeringen redovisade att den avser
att skyndsamt vidta de atgérder som krivs for att ta fram ett fullgott bered-
ningsunderlag i frigan om inférandet av ett forbud mot konsdiskrimine-
rande forsdkringar, inbegripet vilka konsekvenser ett siddant forbud skulle
kunna fa. Vidare uttalades att regeringen dven kommer att folja den fort-
satta utvecklingen inom EU. Vad regeringen sélunda anforde foranledde
inga erinringar fran riksdagens sida (bet. 2004/05:AU7, rskr. 267).

Nér lagutskottet senast varen 2006 behandlade motioner om koénsneu-
trala forsdkringspremier anforde utskottet i sitt av riksdagen godkinda
betdnkande 2005/06:LU14 att forsdkringspremier bor vara konsneutrala
och att diskriminering i friga om forsékringstjénster dr oacceptabelt. Motio-
nerna avstyrktes dock med hénvisning till att fragan var foremal for
beredning inom Regeringskansliet.

Utskottets stdllningstagande

Civilutskottet anser att forsdkringspremier bor vara konsneutrala. Konstill-
horighet dr inte en acceptabel grund for att differentiera forsdkringspre-
mier. Sdan differentiering utgdr diskriminering.

Enligt vad utskottet erfarit &r fragan om inférande av ett férbud mot
konsdiskriminerande forsdkringar, i enlighet med vad som anfordes i pro-
position 2004/05:147, alltjamt foremal for beredning inom Regeringskans-
liet. Utskottet anser att resultatet av det pagéende beredningsarbetet inte
bor foregripas genom nagon atgérd fran riksdagen. Motion C285 bor dér-
for avslas.

Trafikforsdkringen i framtiden

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslar motionsyrkanden som ror trafikférsikringen i
framtiden.

Jamfor reservationerna 7 (s, v) och 8 (mp).
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Bakgrund

Genom trafikskadelagen (1975:1410) aldggs varje motorfordonsdgare att
ha trafikforsdkring for sitt fordon. Erséttning betalas ur trafikforsédkringen
s& snart nagon i fordonet skadats. Bade forare och passagerare har rétt till
ersittning. Dessutom utgar erséttning ur trafikforsdkringen till andra, t.ex.
cyklister och fotgéingare, som skadas till foljd av trafik med fordonet. Full
ersittning utgar for alla personskador, oberoende av om négon har skuld
till olyckan eller inte. Ersittning till forare och passagerare betalas ur det
egna fordonets trafikforsdkring &ven om skadorna skulle ha uppkommit
vid en kollision med ett annat fordon. Om skadorna har orsakats genom
véllande i samband med forandet av ett annat fordon, kan det forsikrings-
bolag som har betalat ut ersittningen kriva den tillbaka frén forsdkringen
for det andra fordonet.

Den ersittning som skall utgd fran trafikforsdkringen skall bedomas
med ledning av vad som foreskrivs i 5 kap. skadestandslagen (1972:207)
och lagen (1973:213) om é&ndring av skadestdndslivrintor. Detta innebér
bl.a. att trafikskadeersittning till den som orsakats personskada i foljd av
trafik med motordrivet fordon skall omfatta erséttning for sjukvérdskostna-
der och andra utgifter, inkomstforlust samt ideell skada. Av 5 kap. 3 §
skadestandslagen foljer emellertid att man vid bestimmande av erséttning
for inkomstforlust skall avrikna formén som den skadelidande med anled-
ning av forlusten har rétt till i form av ersittning som betalas pd grund av
obligatorisk forsdkring enligt lagen (1962:381) om allmén forsdkring eller
pa grund av lagen (1976:380) om arbetsskadeforsikring eller ndgon annan
likartad forman. Avrékning skall ocksa goéras for pension eller annan perio-
disk ersdttning eller sjuklon, om formanen betalas av en arbetsgivare eller
pa grund av en forsékring som &r en anstidllningsforman.

Alkolasutredningen foreslog i delbetdnkandet (SOU 2005:72) Alkolas —
nyckel till nollvisionen, att trafikskadornas kostnader i sin helhet skall dver-
foras till trafikforsékringen.

I budgetpropositionen for ar 2007 uttalade regeringen att den har for
avsikt att foresla att statens kostnader for trafikskadades sjukpenning, sjuk-
ersittning och aktivitetsersittning skall overforas till trafikforsékringen
(prop. 2006/07:1).

Motionerna

Carina Moberg m.fl. (s) ar i motion C302 kritiska till regeringens avsikt
att fora over kostnader for sjukskrivning i samband med trafikolyckor till
trafikforsékringen. Detta innebédr en privatisering av en betydande del av
sjukforsikringssystemet som star i motsats till den generella socialforsik-
ring som vi har i dag. Den allménna sjukforsiakringen har funnits i 50 ar,
och den ger varje medborgare som drabbas av sjukdom, oavsett anledning,
rétt till ersdttning. Socialforsdkringar dr starkt omfordelande, inkomstrelate-
rande och utjimnar kostnaderna for olika riskgrupper. Nér alla ryms inom
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samma forsékring blir det behov som styr och fordelar, inte ekonomiska
intressen. Motiondrerna begir ett tillkdnnagivande om vikten av att trafik-
forsékringen behlls som en generell forsdkring.

Gunvor G Ericson m.fl. (mp) redovisar i motion Sf296 att Alkolasutred-
ningen bl.a. foreslog att det ekonomiska ansvaret for trafikolyckor skulle
overforas till trafikforsdkringen dér alkolas skulle vara ett kriterium for
lagre forsdkringspremier. I motionen foreslas ett tillkdnnagivande om att
regeringen bor tillsdtta en utredning som ges i uppdrag att se dver den
praktiska utformningen av trafikforsdkringen utifrdn Alkoldsutredningens
forslag (yrkande 8).

Utskottets stdillningstagande

Utskottet vilkomnar regeringens initiativ att dverfora statens kostnader for
trafikskadades sjukpenning och sjukersdttning till trafikforsdkringen. Enligt
utskottets bedomning kommer en reform av trafikforsdkringen att medfora
stora samhdéllsekonomiska vinster i form av okad trafiksikerhet, forbattrad
rehabilitering och minskade skadekostnader. Bade staten och fordons-
dgarna kan alltsd tjina pa att trafikforsdkringen tar Over ansvaret for
skadekostnaderna. Genom att forsidkringsbolagen hanterar hela skadekostna-
den premieras forsdkringstagare med lagt riskbeteende samtidigt som pre-
mierna kan hallas nere.

En Overforing av kostnaderna for trafikskadorna till trafikforsékringen
kraver emellertid ytterligare Overviganden, och utskottet forutsitter att
regeringen utan nagot formellt tillkdnnagivande fran riksdagens sida sa
snart som mdjligt kommer att initiera ett sadant arbete.

Med det anforda foreslar utskottet att motionerna C302 och Sf296
yrkande 8 avslas.

Forsdkringsbolagens insyn i1 belastningsregistret

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslar en motion med forslag om att férsiakringsbola-
gen bor ges insyn i belastningsregistret.

Jamfor reservationerna 9 (s) och 10 (mp).

Bakgrund

Alkolasutredningen foreslog i delbetinkandet (SOU 2005:72) Alkolas —
nyckel till nollvisionen, bl.a. att férsdkringsbolagen bor ges tillgdng till
information om trafikbrott for att béttre kunna differentiera premierna efter
skaderisk.

2006/07:CU17

13



2006/07:CU17

14

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Motionen

Karin Svensson Smith m.fl. (mp) anfor i motion T420 att forsékringsbola-
gen redan i dag gor riskbedomningar av enskilda forsékringstagare vid
tecknandet av trafikforsdkringar. Men eftersom forsdkringsbolagen inte har
tillgang till information fran belastningsregistret blir beddmningen av ska-
derisken grov och leder till att skdtsamma bilister betalar for hoga pre-
mier. En stérre mojlighet till sakligt grundad differentiering vid
premiesittningen skulle skapa storre utrymme for lagre premier for forsik-
ringstagare som vidtar aktiva sdkerhetsitgirder genom att t.ex. installera
alkolds. Mot den redovisade bakgrunden begirs ett tillkdnnagivande om att
forsakringsbolagen i enlighet med vad Alkolasutredningen foreslagit bor
ges insyn i belastningsregistren (yrkande 5).

Utskottets stdllningstagande

Utskottet forutsétter att motionssporsmalet om mdjligheter till ytterligare
differentiering av premierna efter skaderisk &n vad som kan goras i dag
kommer att bli féremél for ndrmare Overviganden inom ramen for det i
foregdende avsnitt redovisade arbetet med den framtida trafikforsékringen.
Motion T420 yrkande 5 bor darfor avslas.

Jimkning av trafikskadeersittning

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslir motionsyrkanden med krav pa ytterligare moj-
ligheter att jimka trafikskadeersittning till forare som varit ratt-
full. Utskottet hanvisar till pagédende beredningsarbete.

Jamfor reservation 11 (mp) och sérskilt yttrande 4 (s).

Bakgrund

Trafikskadeersittning kan enligt 12 § fOrsta stycket trafikskadelagen
(1975:1410) jimkas om den skadelidande uppsdtligen eller genom grov
vardsloshet har medverkat till skadan. Om foraren har gjort sig skyldig till
rattfylleri kan erséttningen till honom &ven jimkas om han har medverkat
till skadan genom vérdsloshet som inte ar grov.

Motionerna

Marietta de Pourbaix-Lundin (m) anfoér i motion C291 att jimkning av
ersittning i dag endast kan ske om koérningen varit vardslos. Enligt motio-
ndren dr det i hogsta grad vérdslost att kora bil berusad. Motiondren yrkar
ett tillkdnnagivande om att det bér infoéras en mojlighet att jimka trafikska-
deersittningen om foraren varit rattfull.
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Ett likalydande krav framstdlls i motion T420 av Karin Svensson Smith
m.fl. (mp) (yrkande 14).

Pdgadende arbete

I november 2005 gav Justitiedepartementet en sakkunnig person i uppdrag
att bl.a. 6vervdga om det finns behov att dndra bestimmelserna om jamk-
ning av skadestdnd och trafikskadeerséttning till foérare som gjort sig
skyldig till trafiknykterhetsbrott. Arbetet har redovisats i departementspro-
memorian (Ds 2006:12) Trafikforsdkringsfrigor m.m. I promemorian
anfors att vissa skl kan tala for att ge trafiknykterhetsbrottet storre bety-
delse 4n for ndrvarande enligt reglerna om jdmkning av erséttning i tra-
fikskadelagen. Att sdtta ned ersittningen redan pa den grund att den
skadelidande har begatt ett trafiknykterhetsbrott skulle dock, enligt prome-
morian, innebdra ett alltfor stort avsteg frin vedertagna ersittningsréttsliga
principer och kunde i vissa fall leda till alltfor stringa resultat. Enligt pro-
memorian dr en rimlig kompromiss att presumera oaktsamhet hos den
rattfulle nér han eller hans egendom skadas i samband med fdrden; ersitt-
ningen jimkas om inte presumtionen motbevisas. Vidare bor ett fortydli-
gande tillagg goras i jamkningsregeln om att rattfylleribrottet skall beaktas
vid den skélighetsbedomning som foreskrivs.

Utskottets stdillningstagande

Enligt vad utskottet erfarit fran Justitiedepartementet &r departementsprome-
morian for nirvarande foremal for beredning inom departementet.

Utskottet anser att resultatet av det pagiende beredningsarbetet inte bor
foregripas genom nagon atgéird fran riksdagen. Motionerna C291 och T420
yrkande 14 bor darfor avslas.

Handliaggning av trafikskadedrenden m.m.

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslar motionsyrkanden som ror forsdkringsbolagens
handlaggning av trafikskadedrenden m.m. Utskottet hinvisar
bl.a. till pdgaende beredningsarbete.

Jamfor reservationerna 12 (s, mp) och 13 (v).

Motionerna

Egon Frid m.fl. (v) begér i motion C221 tillkdnnagivanden om att reger-
ingen tillsdtter en utredning i syfte att se Over forsdkringsbolagens hand-
laggning av trafikskadedrenden (yrkande 1), granska forsdkringsbolagens
egna ldkares roll vid skaderegleringen (yrkande 2) samt se 6ver frigan om
hur forsékringsbolagens handlaggningstider skall bli kortare och mer forut-
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sdgbara (yrkande 3). Vidare begérs att regeringen ldgger fram forslag till
lagstiftning som innebdr att rdtten till omprovning av ersdttningsbeslut
skall gilla alla trafikskadade oavsett vilket &r skadan intraffat (yrkande 4).

I motion C247 av Hans Hoff och Sven-Erik Osterberg (bida s) foreslis
ett tillkdnnagivande om en Oversyn av regelverket i syfte att stirka den
skadades stéllning i forhéllande till forsékringsbolagen vid reglering av ska-
dor som uppkommit i trafiken.

Pagdende arbete m.m.

Finansinspektionen Overldmnade i januari 2003 rapporten (2003:1) Starkt
skydd for trafikskadade — atgérder och forslag till regeringen. I rapporten
limnade Finansinspektionen bl.a. ett antal forslag till atgdrder nér det gil-
ler forsdkringsbolagens rutiner for skaderegleringen och handldggningsti-
derna samt forslag som syftar till att oka och sékerstélla kvaliteten i de
medicinska beddmningarna.

Socialstyrelsen fick i sitt regleringsbrev for budgetiret 2003 i uppdrag
att gbra en Oversyn av sin roll betrdffande tillsynen 6ver de sakkunniga
ldkare som anlitas i forsdkringsdrenden. Under varen 2004 redovisade Soci-
alstyrelsen sitt uppdrag i en rapport till regeringen. I rapporten foreslar
Socialstyrelsen bl.a. att Trafikskadenimnden skall ges mdjlighet att begéra
prévning av tvistiga, svarbedomda eller i &vrigt principiella skadedrenden
hos Socialstyrelsens réttsliga rad. Forslaget innebér att en oberoende expert-
vérdering kan ske av forsdkringslikarnas medicinska beddmningar, vilket i
sig innebdr en forbattrad rattssdkerhet for de skadelidande. I rapporten
gbrs bedomningen att detta skulle vara ett béttre alternativ dn att dessa
lakare skulle stédllas under Socialstyrelsens tillsyn.

Finansinspektionen presenterade i september 2005 rapporten (2005:7)
Starkt skydd for trafikskadade — en granskning av handldggningstider och
information. I rapporten har Finansinspektionen f6ljt upp sin tidigare rap-
port (2003:1) om stirkt skydd for trafikskadade. Syftet med undersok-
ningen &r framst att f6lja upp hur bolagen foljer forslagen i Finansinspek-
tionens foregdende rapport och vilka resultat som bolagen har natt i
arbetet med att uppna en aktivare skadereglering och kortare handlaggnings-
tider.

Utskottets stdillningstagande

Inledningsvis vill utskottet erinra om att enligt den nya forsdkringsavtalsla-
gen skall ett forsdkringsbolag som har fatt kinnedom om ett forsikrings-
fall utan uppskov vidta de atgérder som behdvs for att forsékringsfallet
skall kunna regleras. Regleringen skall ske skyndsamt och med beaktande
av den ersittningsberittigades behoriga intressen. Dérutover vill utskottet
erinra om att Hogsta domstolen i réttsfallet NJA 2001 s. 657 gjort vissa
principiella uttalanden i frdga om vérderingen av de bedémningar som
gjorts av forsdkringsbolagets likare och av den ldkare som behandlat for-
sakringstagaren.
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Utskottet kan konstatera att de fragor om forsékringsbolagens handlagg-
ning av trafikskadedrenden som behandlas i motionerna har varit féremal
for uppmarksambhet i olika sammanhang genom rapporter fran Finansinspek-
tionen och Socialstyrelsen. Enligt vad utskottet erfarit frdn Regeringskans-
liet &r rapporterna foremal for beredning inom Regeringskansliet.

Utskottet forutsitter att de fragestdllningar som tas upp i motionerna
betridffande forsdkringsbolagens handldggning av trafikskadedrenden kom-
mer att Overvdgas i samband med det fortsatta beredningsarbetet inom
Regeringskansliet. Riksdagen bor saledes avsld motionerna C221 yrkan-
dena 1-3 och C247.

Vad hirefter giller frigan som tas upp i motion C221 yrkande 4 — om
ritten till omprovning av ersdttningsbeslut oavsett ndr skadan intréffat —
vill utskottet anfora foljande. Sedan ar 1976 finns en mojlighet till omprov-
ning av skadestand enligt 5 kap. 5 § skadestdndslagen. Enligt bestimmel-
sen kan, sedan frdgan om ersittning avgjorts slutligt genom avtal eller
dom, ersittningsfragan omprdvas om forhallandena som legat till grund for
ersittningen har dndrats vésentligt. Fore &r 1976 var praxis inom forsék-
ringsbranschen att omprova skadefall vid vésentligt dndrade medicinska
forhéllanden. Branschens praxis var sa allmént vedertagen att den av Tra-
fikskadendmnden har betraktats som en sedvaneritt. Branschens praxis
tilldmpas fortfarande nér skadefallet har intrdffat fore ar 1976 (se Bengts-
son och Strombick, Skadestandslagen — en kommentar, s. 272).

Utskottet kan alltsa konstatera att forsdkringsbranschens praxis fran
tiden fore 1976 alltjamt tillimpas pé skadefall som intriffat fore ar 1976.
Det finns dérfor inte skal att foresld nagon atgérd fran riksdagen med anled-
ning av motion C221 yrkande 4, varfor motionen dven i denna del bor avslas.

Skadestandsansvar for atomskador

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande som ror skadestandsansvar

for atomskador. Utskottet hanvisar till pagaende beredningsarbete.
Jamfor reservation 14 (mp) och sérskilt yttrande 5 (s).

Bakgrund

Regler om ansvar for skador som uppkommer i samband med verksamhet
inom atomanldggningar finns i atomansvarighetslagen (1968:45). Lagen
bygger pa Sveriges internationella dtaganden.

De konventioner som binder Sverige, och som har arbetats fram inom
OECD, iar Pariskonventionen om skadestindsansvar pd atomenergins
omréade fran 1960 och den dartill kompletterande tilliggskonventionen fran
1963 (med andringsprotokoll antagna 1964 och 1982). En motsvarande
internationell ansvarsreglering pd omradet 4r Wienkonventionen om skade-
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standsansvar for atomskada, vilken har tagits fram inom ramen for FN:s
atomenergiorgan IAEA. Till den konventionen ar endast stater som stir
utanfor Paris- och tilliggskonventionen parter.

Pariskonventionen och den dértill horande tilliggskonventionen har,
genom dndringsprotokoll som antogs 2004, dndrats pa flera viktiga punk-
ter. Enligt @ndringsprotokollen har t.ex. ansvarsnivan hdjts avsevért och
uttrycks nu som ett ldgsta godtagbart belopp som maste vara tickt av for-
sakring eller annan ekonomisk garanti. Denna losning innebér att det
numera finns en uttrycklig mojlighet for konventionsstaterna att infora ett
obegrinsat skadestdndsansvar for anldggningsinnehavare.

Motionen

Maria Wetterstrand m.fl. (mp) anf6r i motion N345 att reaktordgarnas ska-
destdndsansvar skall vara obegrdnsat. Det maste ocksd finnas en hog
betalningsformaga om t.ex. reaktordgaren gar i konkurs. Enligt motiona-
rerna bor kravet pad betalningsformaga 1 hindelse av skada hdjas kraftigt
till 70 miljarder kronor per reaktor. I motionen foreslds ett tillkdnnagi-
vande om att det bor inforas ett obegriansat skadestdndsansvar vid kérn-
kraftsolyckor (yrkande 5).

Padgaende arbete

Regeringen beslutade i november 2004 att ge en sdrskild utredare i upp-
drag att gdra en Oversyn av atomansvaret (dir. 2004:160). I utredningens
uppdrag ingick bl.a. att sérskilt dvervdga hur ett obegrénsat ansvar for inne-
havare av kérntekniska anldggningar bor genomforas i svensk rétt samt att
foresla till vilken nivd detta ansvar skall vara tickt av forsikring eller
annan finansiell sdkerhet. I april 2006 redovisades arbetet 1 utredningsbe-
tinkandet (SOU 2006:43) Oversyn av atomansvaret.

Av betidnkandet framgar att utredningens verviaganden har lett fram till
slutsatsen att Sverige bor tilltrdda dndringsprotokollen till Pariskonventio-
nen och den dartill horande tilliggskonventionen eftersom de medfor en
uppenbar forbattring av det erséttningsrittsliga skyddet vid radiologiska
olyckor. Utredningen foreslar bl.a. att det for innehavaren av en kirntek-
nisk anldggning i1 Sverige som huvudregel skall inforas ett obegrinsat
skadestandsansvar med finansiell tickning upp till 1 500 miljoner euro. Ett
tilltrade till andringsprotokollen innebér enligt utredningen att dven lagstift-
ningen maste anpassas och flera centrala bestdmmelser dndras for att
svensk rétt skall std i dverensstimmelse med de helt eller delvis nya ata-
ganden som f6ljer av de reviderade konventionsbestimmelserna. Forslag
till sadana @ndringar ldmnas i utredningsbetdnkandet.

Utredningsbetéinkandet har remissbehandlats och ar féremél for bered-
ning inom Regeringskansliet.
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Utskottets stdillningstagande

Av vad som redovisats ovan framgér att Atomansvarsutredningen bl.a. fore-
slar att det for innehavaren av en kérnteknisk anldggning i Sverige som
huvudregel skall inforas ett obegrinsat skadestandsansvar. Vidare framgar
att utredningens forslag ar foremal for beredning inom Regeringskansliet.

Enligt utskottets mening bor resultatet av det fortsatta beredningsarbetet
inte foregripas genom nagon &tgdrd fran riksdagen, varfér motion N345
yrkande 5 bor avslas.

Skadestdndsansvar for multinationella foretag

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avsldr motionsyrkanden som ror skadestdndsansvar
for multinationella foretag. Utskottet hénvisar till pagaende
arbete pé savél nationell som internationell nivé.

Jamfor reservation 15 (mp).

Motionen

I motion C317 av Birgitta Ohlsson (fp) anfors att Sverige aktivt skall
stodja de lander som behover hjédlp med att bygga upp fungerande markna-
der. For att en marknadsekonomi skall fungera smidigt i en vérld dér
linder befinner sig pa olika nivder i frdga om vilstind, demokrati och
utveckling krdvs enligt motiondren tydliga regler s att inte den svagare
parten blir utnyttjad, detta som ett led i att frimja bl.a. milj6hénsyn,
respekt for méanskliga rittigheter och social rittvisa. Motiondren menar att
bestimmelser om skadestdndsansvar har stor betydelse i det hdr samman-
hanget. I motionen begirs ett tillkdnnagivande om att multinationella fore-
tag som orsakar stora skador i ett annat land 4n det land ddr moderbolaget
har sitt sdte inte skall kunna undgé skadestdndsansvar genom att fora Gver
tillgangar till moderbolaget och lata det utlindska dotterbolaget forsittas i
konkurs (yrkande 1). Det bor dérutdver, enligt motiondrens mening, vara
mojligt att rikta ett skadestdndskrav direkt mot moderbolaget av skadeli-
dande i ett annat land (yrkande 2).

Tidigare behandling

Lagutskottet har senast varen 2006 i sitt av riksdagen godkdnda betin-
kande 2005/06:LU14 behandlat motsvarande motionsyrkanden samt dirvid
redovisat pagdende internationellt arbete inom OECD och FN samt det
inhemska initiativet Globalt Ansvar. I betinkandet understrok lagutskottet
vikten av att Sverige aktivt deltar i det internationella arbete som ror fra-
gor om multinationella foretags ansvar for sin verksamhet i olika avseen-
den. Dérutdover ndmnde lagutskottet att det inom EU redan finns
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gemensamma regler om vilka domstolar som skall ta hand om skadestands-
fragor och som ser till att domar avseende skadestind ocksé kan verkstil-
las om den som orsakat skadan finns i ett annat medlemsland. Arbetet
drivs nu vidare med att forhandla fram gemensamma regler for vilket
lands lag som skall tillimpas i de internationella situationerna. I forhand-
lingarna om den s.k. Rom II-férordningen driver regeringen en linje som
tillgodoser den skadelidandes intressen. Lagen pa den plats dér skadan upp-
kommit skall i forsta hand tillimpas. For exempelvis miljoskador skall den
skadelidande ocksa ha mojlighet att vilja lagen i landet dér den héndelse
som orsakade skadan intriffade, om den dr mer forménlig. Regeringen sto-
der ocksa ett fortsatt arbete pad global nivd i samma riktning. Med det
anforda avstyrkte lagutskottet de da aktuella motionsyrkandena.

Utskottets stdllningstagande

Civilutskottet konstaterar att det padgér arbete pa sévil nationell som inter-
nationell nivd som far anses ligga i linje med vad som anfors i motionen.
Liksom lagutskottet tidigare gett uttryck for anser civilutskottet att det &r
av stor vikt att Sverige aktivt deltar i det internationella arbete som ror
fragor om multinationella foretags ansvar for sin verksamhet i olika avse-
enden. Enligt utskottets mening finns det inte skl att foresld ndgon atgérd
fran riksdagen med anledning av motion C317 yrkandena 1 och 2, varfor
den bor avslas.

Hundégares skadestindsansvar

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avsléar ett motionsyrkande som rér hundégares skade-
standsansvar. Utskottet hanvisar till gillande ritt.

Bakgrund

Bestdmmelser om hunddgares ansvar finns i lagen (1943:459) om tillsyn
over hundar och katter. Enligt 6 § har en hundégare, eller den som motta-
git en hund for underhall eller nyttjande, ett strikt skadestdndsansvar for
de skador som hundar orsakar. Med strikt ansvar menas saddant ansvar som
ar helt oberoende av villande (culpa). Av paragrafen framgér att det skade-
stand som hundégaren betalat kan krivas tillbaka av den som vallat skadan.

I Hundansvarighetsutredningens betéinkande (SOU 2003:46) Hund i ritta
hiander — om hundédgarens ansvar, foreslas att en ny lag skall ersdtta 1943
ars lag om tillsyn 6ver hundar och katter. Utredningen foreslar att 6 § dver-
fors oftrandrad till den nya lagen. — En proposition med anledning av
Hundansvarighetsutredningens betdnkande dr planerad att avldmnas till riks-
dagen i maj 2007.



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Motionen

Staffan Danielsson och Jorgen Johansson (bada c) anser i motion C265 att
en hundédgare som haller sin hund kopplad under full uppsikt inte skall
kunna drabbas av ansvar och kostnader i en situation dir en 16s hund attack-
erar den kopplade hunden. Enligt motiondrerna kan emellertid nuvarande
reglering medfora att dgaren till en kopplad hund som attackeras kan
behova betala for eventuella skador som den kopplade hunden &samkar
den attackerande hunden. En sddan ordning anser motiondrerna ar orimlig
och foreslar darfor ett tillkdnnagivande om att hundégares strikta skade-
standsansvar enligt lagen (1943:459) om tillsyn 6ver hundar och katter bor
modifieras.

Utskottets stdillningstagande

Som framgér av vad ovan redovisats har hundégare ett strikt skadestands-
ansvar for de skador som hunden orsakar. Vidare framgér att en hund-
dgare har mojlighet att kréva tillbaka det skadestdnd han eller hon betalat
av den som véllat skadan. I det av motiondrerna anforda fallet torde, savitt
utskottet kan bedoma, skadestandsskyldighet inte foreligga for den kopp-
lade hundens é&gare.

Utskottet kan inte komma till ndgon annan slutsats dn att motiondrerna
ar tillgodosedda genom gillande ritt. Motion C265 bor darfor avslas.
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Reservationer

1. Ersittningsnivéan i rittsskyddsforsikringar, punkt 1 (s, v)
av Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s),
Hillevi Larsson (s), Egon Frid (v), Ameer Sachet (s) och Eva Sonids-
son (s).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 1 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om ersittningsnivan i rattsskyddsforsékringar. Darmed bifal-
ler riksdagen motion 2006/07:C298.

Stdllningstagande

Liksom motionérerna i motion C298 anser vi att ersédttningsnivaerna i rétts-
skyddsforsdakringar &r alldeles for laga. Réttsskyddsbeloppet, som i de
flesta forsdkringsbolag dr omkring 100 000 kr, har under de senaste 20
aren endast justerats marginellt medan kostnaderna for en process okat kraf-
tigt. Réttsskyddsbeloppet rdcker ofta inte lingre 4n till en process i forsta
instans. Exempel pa utsatta grupper som riskerar att komma i kldm ar tra-
fikskadade. De har inte heller mojlighet att fa réttshjdlp. Vi anser inte att
det dr rimligt att vissa grupper i sambhéllet inte skall ha rdd att f4 sin sak
provad i domstol.

Enligt var uppfattning bor inte ersdttningsnivderna regleras i lag. Dér-
emot anser vi att regeringen bor se Over de ekonomiska mojligheterna for
enskilda, framfor allt trafikskadade, att driva processer. Vi befarar att den
aviserade Overforingen av kostnaderna for trafikskadade till trafikforsik-
ringen kan komma att leda till fler processer. Enligt var mening bor
regeringen i direktiven till den kommande utredningen om trafikforsik-
ringen i framtiden uppmérksamma problematiken och ge utredaren i upp-
drag att se over fragan.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion C298, som sin
mening ge regeringen till kinna.

2. Overfallsskyddet i hemférsikringar, punkt 2 (s)
av Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s),
Hillevi Larsson (s), Ameer Sachet (s) och Eva Sonidsson (s).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha foljande
lydelse:
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Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om Overfallsskyddet i hemforsdkringar. Dérmed bifaller riks-
dagen delvis motion 2006/07:C228.

Stdllningstagande

Nér motsvarande motionsforslag behandlades av lagutskottet varen 2005
beklagade lagutskottet att ndgra ndrmare dvervdganden i fragan inte redovi-
sats 1 lagstiftningsdrendet om en ny forsdkringsavtalslag. Vid den senaste
behandlingen av fragan véren 2006 avstyrktes de da aktuella motionerna
med hénvisning till att Justitiedepartementet avsag att géra en &versyn av
den aktuella fragan (bet. 2004/05:LU17 och bet. 2005/06:LU14).

Vi anser alltjimt att det dr angeldget att Overvdga behovet av en regler-
ing for den situation som behandlas i motionen. Det far ankomma pa
regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med delvis bifall till motion C228,
som sin mening ge regeringen till kéinna.

3. Overfallsskyddet i hemférsikringar, punkt 2 (v)
av Egon Frid (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om &verfallsskyddet i hemforsdkringar. Darmed bifaller riks-
dagen motion 2006/07:C228.

Stdllningstagande

Manga som tecknar en hemfOrsdkring utgér fran att forsdkringen dven
ticker skador orsakade av véld i hemmet. Flertalet forsdkringsbolag har
emellertid gjort undantag i1 forsakringsvillkoren for rétten till ersattning nér
forsdkringstagaren utsatts for vald i hemmet av nérstdende. Enligt min
mening ir det tydligt att avtalsfriheten i detta fall vilar pad en manlig norm,
vilket leder till orimliga konsekvenser for kvinnor och barn som blivit miss-
handlade av en annan familjemedlem. Jag anser att regeringen bor éter-
komma till riksdagen med forslag till lagstiftning som innebér att
overfallsskyddet i hemforsdkringen dven géller for personer som utsatts for
véld av en medforsdkrad familjemedlem.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion C228, som sin
mening ge regeringen till kinna.
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4. Nedsittning av forsikringsersittning, punkt 3 (v)
av Egon Frid (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 3 borde ha fdljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om nedséttning av forsékringsersattning. Darmed bifaller riks-
dagen motion 2006/07:Ju312 yrkande 1.

Stdllningstagande

Brottsoffer kan i ménga fall drabbas av allvarliga ekonomiska konsekven-
ser till f6ljd av ett brott. De allra flesta har en hemforsakring som ticker
olika hindelser. Manga forsékringsbolag friskriver sig dock fran det ekono-
miska ansvaret i fall dir offret t.ex. betett sig pd ett visst sétt. Vissa
villkor dr helt legitima medan andra maste betraktas som oskéliga. Liksom
motiondrerna bakom motion Ju312 anser jag att det bor goras en dversyn
av forsdkringsbolagens forsékringsvillkor for att undvika oskiliga villkor.
Det far ankomma pa regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion Ju312
yrkande 1, som sin mening ge regeringen till kénna.

5. Information vid forsdkringsfall, punkt 4 (v)
av Egon Frid (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 4 borde ha fdljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om information vid forsdkringsfall. Dérmed bifaller riksda-
gen delvis motion 2006/07:C230.

Stdllningstagande

Forsdkringsbolag ér inte skyldiga att meddela efterlevande om utfallande
forsakringar. Enligt min uppfattning framstar detta som otidsenligt. Det &r
inte rimligt att dédsbon skall g& miste om utfallande forsékringar pad grund
av att de saknar kinnedom om forsdkringarna. Vid individuella forsik-
ringar torde det numera inte vara forenat med nagra tekniska svarigheter
for forsakringsbolagen att halla sig informerade om forsdkringstagarnas
dédsfall. Aven vad giller kollektiva forsikringar borde forsdkringsbolagen
kunna skapa system for att fa kainnedom om forsékringsfall som utgdrs av
forsakringstagarens dod. Det far ankomma pa regeringen att ta erforderliga
initiativ.
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Vad som nu anforts bor riksdagen, med delvis bifall till motion C230,
som sin mening ge regeringen till kénna.

6. Konsneutrala forsikringspremier, punkt 5 (v)
av Egon Frid (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 5 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om konsneutrala forsdkringspremier. Darmed bifaller riksda-
gen motion 2006/07:C285.

Stdllningstagande

Jag anser att diskrimineringsforbudet i lagen (2003:307) om forbud mot
diskriminering dven bor omfatta forsékringstjénster. Regeringen bor darfor
snarast aterkomma till riksdagen med lagforslag som innebdr forbud mot
konsdiskriminerande forsékringspremier.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion C285, som sin
mening ge regeringen till kénna.

7. Trafikforsikringen i framtiden, punkt 6 (s, v)
av Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s),
Hillevi Larsson (s), Egon Frid (v), Ameer Sachet (s) och Eva Sonids-
son (s).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 6 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om trafikforsdkringen i framtiden. Darmed bifaller riksdagen
motion 2006/07:C302 och avslar motion 2006/07:Sf296 yrkande 8.

Stdllningstagande

Den allminna forsdkringen omfattar hela folket och ger erséttning for
inkomstbortfall vid sjukdom eller skada, oavsett orsaken, samtidigt som
den finansieras av hela den arbetsfora befolkningen. Forsdkringen ger ett
grundskydd, vilket kan kompletteras med andra erséttningsanordningar. Tra-
fikforsakringen &r ett sddant obligatoriskt men privat arrangemang som ger
de trafikskadade ett ekonomiskt skydd utdver det som den allménna forsék-
ringen tillhandahaller.
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Regeringen har aviserat att man har for avsikt att verfora kostnaderna
for trafikskadorna till trafikforsdkringen. Att pa detta sétt utvidga trafikfor-
sékringens ansvar till att omfatta vad som nu ticks av den allménna
forsakringen utgdr ett principiellt betydelsefullt avsteg fran socialforsiak-
ringssystemets generella rackvidd som utifran véra utgangspunkter ar helt
oacceptabelt. Den aviserade fordndringen kommer t.ex. att leda till hgjda
premier, vilket blir mycket kinnbart for vissa grupper i samhillet.

I sammanhanget bor uppmérksammas att frigan om att dverfora kostna-
derna for trafikskadorna till trafikforsdkringen ocksa har Overvigts av
Personskadekommittén i utredningsbetéinkandet (SOU 2002:1) Samordning
och regress. Utredningen kom fram till att inte fororda ett utvidgat ansvar
for trafikforsakringen.

P4 grund av det anforda anser vi, liksom motiondrerna i motion C302,
att trafikforsdkringen maste behallas som en generell forsikring.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion C302 och med
avslag pa motion Sf296 yrkande 8, som sin mening ge regeringen till kénna.

8. Trafikforsdkringen i framtiden, punkt 6 (mp)
av Jan Lindholm (mp).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 6 borde ha fdljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om trafikforsdkringen i framtiden. Didrmed bifaller riksdagen
motion 2006/07:S£296 yrkande 8 och avslar motion 2006/07:C302.

Stdllningstagande

Alkoldsutredningen foreslog bl.a. att det ekonomiska ansvaret for trafik-
olyckor bor overforas till trafikforsdkringen dar alkolds kan vara ett krite-
rium for en sdnkning av forsdkringspremierna. Jag anser att regeringen bor
ge en utredning i uppdrag att med utgangspunkt i Alkolasutredningens for-
slag i utredningsbetinkandena (SOU 2005:72) Alkolas — nyckel till nollvi-
sionen och (SOU 2006:72) Oppna médjligheter till alkolds néirmare
overviga den praktiska utformningen av trafikforsdkringen i framtiden.
Det system som finns i Finland bor vara av intresse i sammanhanget.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion Sf296
yrkande 8 och med avslag pad motion C302, som sin mening ge regeringen
till kénna.
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9. Forsidkringsbolagens insyn i belastningsregistret, punkt 7 —
motiveringen (s)
av Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s),
Hillevi Larsson (s), Ameer Sachet (s) och Eva Sonidsson (s).

Stdllningstagande

Forsdkringsbolagen har redan i dag mojlighet att differentiera premierna
efter skaderisk. Vi anser inte att bolagen bor ges insyn i belastningsregist-
ret for att fa mojligheter till ytterligare differentiering av premierna.
Motion T420 yrkande 5 bor darfor avslas.

10. Forsikringsbolagens insyn i belastningsregistret, punkt 7

(mp)
av Jan Lindholm (mp).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 7 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om forsékringsbolagens insyn i belastningsregistret. Darmed
bifaller riksdagen motion 2006/07:T420 yrkande 5.

Stdllningstagande

Forsédkringsbolagen gor redan i dag riskbedomningar av enskilda forsék-
ringstagare vid tecknandet av trafikforsékringar. Eftersom forsékringsbola-
gen inte har tillgdng till information fran belastningsregistret blir
bedomningen av skaderisken grov och leder till att skdtsamma bilister beta-
lar for hoga premier. En storre mojlighet till sakligt grundad differentie-
ring vid premiesdttningen skulle enligt min mening skapa stérre utrymme
for lagre premier for forsdkringstagare som vidtar aktiva sdkerhetsatgirder
genom att t.ex. installera alkolds. Mot den redovisade bakgrunden anser
jag, liksom motiondren i motion T420, att forsékringsbolagen i enlighet
med vad Alkolasutredningen foreslagit bor ges insyn i belastningsregistret.
Det far ankomma pa regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion T420
yrkande 5, som sin mening ge regeringen till kénna.

11. Jimkning av trafikskadeersittning, punkt 8 (mp)
av Jan Lindholm (mp).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 8 borde ha foljande
lydelse:
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Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om jdmkning av trafikskadeersittning. Dérmed bifaller riks-
dagen motionerna 2006/07:C291 och 2006/07:T420 yrkande 14.

Stdllningstagande

Jamkning av trafikskadeersdttning till en forare som varit rattfull kan,
enligt gillande regler, endast ske om kdrningen varit vardslés. Om négon
vardsloshet inte kan bevisas utgar full trafikskadeerséttning.

Enligt min mening &4r det i hogsta grad vardslost att kora bil berusad.
Att full ersittning utgdr till en forare som gjort sig skyldig till rattfylleri
tycker jag dr stotande. Jag anser dérfor att trafikskadelagens erséttningsreg-
ler snarast behdver dndras sé att full erséttning inte skall kunna utgé till en
forare som gjort sig skyldig till ett sddant brott. Det fir ankomma pé reger-
ingen att ldgga fram erforderliga lagforslag.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motionerna C291 och
T420 yrkande 14, som sin mening ge regeringen till kinna.

12. Handliggning av trafikskadeirenden m.m., punkt 9 (s, mp)
av Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s),
Hillevi Larsson (s), Ameer Sachet (s), Jan Lindholm (mp) och Eva
Sonidsson (s).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 9 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om handldggning av trafikskadedrenden m.m. Darmed bifal-
ler riksdagen motion 2006/07:C247 och avslar motion 2006/07:C221 yrkan-
dena 1-4.

Stdllningstagande

Liksom motionidrerna i motion C247 anser vi att trafikskadade maste fa en
betydligt starkare stillning i forhéllande till forsékringsbolagen vid regler-
ingen av skador. Fragan om forsikringsbolagens handlaggning av trafikska-
dedrenden har wvarit foremdl for overvdganden i tvad rapporter fran
Finansinspektionen och i en rapport fran Socialstyrelsen. Rapporterna
bereds nu inom Regeringskansliet. Enligt var uppfattning finns det manga
bra forslag i rapporterna som syftar till att stirka de trafikskadades situa-
tion. Vi anser att regeringen bor prioritera detta beredningsarbete och
snarast dterkomma till riksdagen med forslag som bygger pa forslagen i
rapporterna.

Diérutdver anser vi att det dr viktigt att forsdkringsbolagen vidtar atgér-
der for att effektivisera och forbéttra skaderegleringen. Regeringen bor ge
Finansinspektionen i uppdrag att driva pa en sddan utveckling.
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Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion C247 och med
avslag pd motion C221 yrkandena 1-4, som sin mening ge regeringen till
kénna.

13. Handliggning av trafikskadefirenden m.m., punkt 9 (v)
av Egon Frid (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 9 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om handliggning av trafikskadedrenden. Ddrmed bifaller riks-
dagen motion 2006/07:C221 yrkandena 1-4 och avslar motion 2006/07:
C247.

Stdllningstagande

Vid regleringen av trafikskador, sérskilt de svarbedomda pisksnartsska-
dorna, hamnar ofta den trafikskadade i underldge gentemot forsdkringsbola-
get. Enligt min mening beror detta bl.a. pa att forsdkringsbolagen har
tillgdng till fler ldkare vid bedémningen och att bolagen numera sillan
beviljar juridiskt ombud till den drabbade. Jag vill ocksé peka pé den bero-
endestdllning som finns mellan forsdkringsbolagets lakare och forsdkrings-
bolaget. Det dr ocksd anmérkningsvért att forsdkringsbolagets ldkare i sin
funktion som sakkunnig inte star under tillsyn av Socialstyrelsen.

Finansinspektionens rapporter ger, enligt min mening, inte tillrdckligt
underlag for att fatta beslut om vilka atgérder som bor vidtas. Jag anser i
stillet att regeringen bor tillsétta en utredning i syfte att se 6ver forsakrings-
bolagens handldggning av trafikskadedrenden och forsékringsbolagens
egna ldkares roll. Utredningen bor ocksa overvdga fragan om hur forsék-
ringsbolagens handlaggningstider skall kunna férkortas och bli mer forutse-
bara.

Vad dérefter géller rétten till omprovning av erséttningsbeslut anser jag
att det i lagstiftningen bor goras klart att det finns rétt till omprévning av
skadefall som intriffat fore ar 1976. Det fir ankomma pa regeringen att
lagga fram erforderliga lagforslag.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion C221 yrkan-
dena 1-4 och med avslag pa motion C247, som sin mening ge regeringen
till kdnna.

2006/07:CU17

29



2006/07:CU17

30

RESERVATIONER

14. Skadestandsansvar for atomskador, punkt 10 (mp)
av Jan Lindholm (mp).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 10 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om skadestandsansvar for atomskador. Darmed bifaller riks-
dagen motion 2006/07:N345 yrkande 5.

Stdllningstagande

Kérnkraftsolyckor intrdffar sillan men kan fi oerhdrda konsekvenser om
och nir de intréffar. Liksom motionérerna i motion N345 anser jag att reak-
tordgarnas skadestandsansvar skall vara obegrdnsat. Det maste ocksa fin-
nas en hog betalningsformaga om t.ex. reaktordgaren gar i konkurs. Enligt
min mening bor kravet pa betalningsforméga hojas till 70 miljarder kronor
per reaktor. Det far ankomma pa regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion N345 yrkande
5, som sin mening ge regeringen till kénna.

15. Skadestindsansvar for multinationella foretag, punkt 11

(mp)
av Jan Lindholm (mp).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 11 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen om skadestdndsansvar for multinationella foretag. Darmed
bifaller riksdagen motion 2006/07:C317 yrkandena 1 och 2.

Stdllningstagande

Jag delar de synpunkter som fors fram i motionen om vikten av att det
finns tydliga regler till skydd for den svagare parten nér parter fran olika
lander samarbetar och dessa linder befinner sig pd olika nivd vad giller
vilstdnd, demokrati och utveckling. Bestimmelser om skadestand 4r en del
1 detta. Liksom motiondren i motion C317 anser jag att ett multinationellt
foretag som fororsakat stora skador i ett annat land &n det didr moderbola-
get har sitt sdte inte bor kunna komma undan ansvar genom att fora over
tillgdngarna till moderbolaget och lata dotterbolaget forséttas i konkurs.
Det bor vara mojligt for de skadelidande att rikta skadestiandskrav mot
moderbolaget dven om detta finns i ett annat land. Det &r ocksa viktigt,
sarskilt for fattiga utvecklingslinder, att transnationella foretag inte ges moj-
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lighet att bryta mot mainskliga réttigheter, arbetsrittsliga regler eller att
bedriva miljoskadlig verksamhet utan att réttsliga atgirder kan vidtas. Det
far ankomma pé regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion C317 yrkan-
dena 1 och 2, som sin mening ge regeringen till kdnna.
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Sérskilda yttranden

1. Nedsittning av forsikringsersittning och Information vid
forsikringsfall, punkterna 3 och 4 (s)
Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s), Hil-
levi Larsson (s), Ameer Sachet (s) och Eva Sonidsson (s) anfor:

Vad giller nedséttning av forsdkringserséttning och information vid forsak-
ringsfall utgar vi frén att dessa frdgor kommer att foljas upp i enlighet
med vad riksdagen tidigare uttalat (bet. 2004/05:LU4 och bet. 2005/06:
LU14) Vi har dérfor valt att inte reservera oss.

2. Konsneutrala forsikringspremier, punkt 5 (s)
Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s), Hil-
levi Larsson (s), Ameer Sachet (s) och Eva Sonidsson (s) anfor:

Vi anser att frigan om konsneutrala forsakringspremier dr viktig. Enligt
var uppfattning bor regeringen prioritera fragan.

Eftersom fragan &r foremal for beredning inom Regeringskansliet har vi
slutligen stannat for att inte reservera oss. Vi avser dock att noga folja fragan.

3. Konsneutrala forsikringspremier, punkt 5 (mp)
Jan Lindholm (mp) anfor:

Jag anser i princip att forsékringspremier bor vara konsneutrala och att dis-
kriminering i fraga om forsdkringstjdnster dr oacceptabelt. En lagstiftning
om kdonsneutrala forsékringspremier kan emellertid innebédra en méngd svér-
16sta problem. Det finns ett flertal fragor som bor utredas varfor jag inte
dr beredd att nu ta stéllning till fragan i sak. Nagra exempel:

Globaliseringen gor det i okad utstrickning mojligt for den som inte
onskar stdlla upp pa konsneutrala forsakringspremier att anlita bolag som
den svenska ritten inte nar och som mycket vél kan anvianda diskrimine-
ring som en afférsidé och ett siljkoncept.

Om Sverige ensamt infor ett forbud skulle personer av det kon som miss-
gynnas av ett forbud ges incitament att i stdllet soka sig till utlindska
forsakringsbolag som inte behdver tillimpa forbudet och dérfor kan
erbjuda ldgre premier for en viss forsdkring. Samtidigt skulle personer i
utlandet av det kon som gynnas av forbudet i hogre utstrickning kunna
komma att vénda sig till de svenska bolagen. Foljden av detta skulle bli
s.k. moturval, dvs. att balansen mellan olika risker rubbas i dessa bolag. 1
den man detta intrdffar skulle det leda till hojda premier eller ytterst till
att bolag avstar fran att meddela vissa forsdkringar. En annan méjlig kon-
sekvens av ett diskrimineringsforbud i Sverige skulle & andra sidan kunna
vara att personer som gynnas av ett sidant forbud soker sig hit frdn andra
lander.
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Ytterligare en fraga som komplicerar detta med konsneutrala premier dr
att vissa konsspecifika risker kanske bor fa mojlighet att sla igenom pa
premierna. Man kan fundera pd om kvinnor skall vara med och dela pa
kostnaden for att unga mén fororsakar fler olyckor &n kvinnor. Det &r just
i det sammanhanget lika relevant att anvinda kon som att anvénda alder
som en selektion av risk kopplat till avgiftsnivd. Manga forsdkringsbolag
anvinder idag inte bara kon och alder utan dven andra parametrar som
exempelvis ort och boendeform som underlag for premiesittning eftersom
det dr parametrar som anses dterspegla risken. Det dr mojligt att det finns
flera omraden dar kon kan vara en ytterst relevant faktor att anvinda for
att skapa rittvisa och ge mojlighet till positiva stimulanser for konsumen-
terna. I de fall kon &r en stark faktor for den risk bolagen tecknar sd ar
det inte orimligt att forsvara att konsskillnader inte dr en diskriminering.
Att forsvara skillnader kopplat till kén dr dock idag ett s brdnnbart &mne
att det mahénda inte dr mojligt att forsvara hur logiskt det dn kan tyckas
varfOr jag inte anser att tiden dr mogen for att avgora i vilken grad det &r
ritt eller fel att hdvda att differentierade premier kopplat till kon alltid &r
att betrakta som diskriminering.

Med hénvisning till dels vad jag nu anfort, dels till att fragan &r foremal
for beredning inom Regeringskansliet har jag valt att inte reservera mig.

4. Jimkning av trafikskadeersittning, punkt 8 (s)
Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s), Hil-
levi Larsson (s), Ameer Sachet (s) och Eva Sonidsson (s) anfor:

Vi anser att frigan om det bor inféras en mdjlighet att jimka trafikskadeer-
sittning om fdraren varit rattfull &r viktig. Overviiganden har gjorts i
departementspromemorian (Ds 2006:12) Trafikforsakringsfrigor m.m.
Enligt var uppfattning bor regeringen prioritera denna friga.

Eftersom frdgan dr foremal for beredning inom Regeringskansliet har vi
slutligen stannat for att inte reservera oss. Vi avser dock att noga f6lja fragan.

5. Skadestiandsansvar for atomskador, punkt 10 (s)
Carina Moberg (s), Johan Lofstrand (s), Christina Oskarsson (s), Hil-
levi Larsson (s), Ameer Sachet (s) och Eva Sonidsson (s) anfor:

Enligt var uppfattning bor skadestdndsansvaret for atomskador i forsta
hand béras av kérnkraftsindustrin och ett obegransat ansvar bor darfor info-
ras s snart som mojligt. Atomansvarsutredningen har i utredningsbetéinkan-
det (SOU 2006:43) Oversyn av atomansvaret foreslagit att det for
innehavaren av en kérnteknisk anldggning i Sverige som huvudregel skall
inforas ett obegrinsat skadestdndsansvar med finansiell tickning upp till
1 500 miljoner euro. Atomansvarsutredningens utredningsbeténkande &r for
nédrvarande foremal for beredning inom Regeringskansliet.

Med hénvisning till det pagaende beredningsarbetet har vi valt att inte
reservera oss.
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BiLaga

Forteckning 6ver behandlade forslag

Motioner fran allmanna motionstiden hosten 2006

2006/07.:Ju312 av Lars Ohly mfl. (v):

1.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att tillsdtta en utredning med uppgift att se over
forsdkringsvillkor géllande brottsskadeersittning for att undvika
oskiliga villkor.

2006/07:C221 av Egon Frid m.fl. (v):

L.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att tillsétta en utredning som ser over forsakringsbo-
lagens handlidggning av trafikskadedrenden.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att regeringen ska tillsdtta en utredning som grans-
kar forsdkringsbolagens egna ldkares roll vid personskadereglering,
innefattande fragor om forsékringsldkarnas lojalitetsforhallande gent-
emot bolaget, deras medicinska ansvar och vilken vikt som i skade-
regleringen tillméts forsdkringsldkarnas bedomning jimfort med de
behandlande ldkarnas bedomning.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att utredningen &ven bor omfatta frigan om hur
forsdkringsbolagens handldggningstider ska kunna bli kortare och
mer forutsdgbara.

Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagstiftning
som innebdr att ritten till omprovning av erséttningsbeslut giller
alla trafikskadade personer oavsett vilket ar skadan intréffat.

2006/07:C228 av Egon Frid m.fl. (v):

Riksdagen begir att regeringen ligger fram forslag till lagstiftning om att
overfallsskyddet i hemforsdkringen dven ska gilla for en skadelidande som
utsatts for vald av en medforsdkrad familjemedlem enligt vad i motionen

anfors.

2006/07:C230 av Anita Brodén (fp):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om samordning mellan myndigheter samt automatisk forsdkringsut-
betalning till efterlevande.
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2006/07:C247 av Hans Hoff och Sven-Erik Osterberg (bdda s):

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som i motionen
anfors om en Oversyn av hur reglering av ersittning vid personskador som
uppkommit i trafiken, med syfte att stirka den skadades stillning vid tvist,
genomfors.

2006/07:C265 av Staffan Danielsson och Jérgen Johansson (bdada c):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att det i dag strikta hundigaransvaret bor fordndras.

2006/07:C285 av Egon Frid m.fl. (v):

Riksdagen begir att regeringen snarast dterkommer till riksdagen med for-
slag péd lagfordndring som innebér att diskrimineringsférbudet dven innefat-
tar forsdkringar.

2006/07:C291 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om behovet av en dndring i trafikskadelagen sa att full trafikskade-
ersittning inte utgér till den som kort rattfull.

2006/07:C298 av Sven-Erik Osterberg och Hans Hoff (béda s):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om behovet av uppréknat réittsbelopp hos forsédkringsbolagen i tvis-
ter gillande personskador i samband med trafikolyckor.

2006/07:C302 av Carina Moberg m.fl. (s):

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som i motionen
anfors om vikten av att trafikforsékringen behalls som en generell forsékring.

2006/07:C317 av Birgitta Ohlsson (fp):

1. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att multinationella foretag som orsakar stora skador
inte ska kunna komma undan skadestindsansvar genom att lata
utldndska dotterbolag gé i konkurs.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att skadestdndskrav ska kunna riktas mot moderbola-
get av skadelidande i ett annat land.

2006/07.:5296 av Gunvor G Ericson m.fl. (mp):

8. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att tillsdtta en utredning med uppgift att se over en
praktisk utformning av trafikforsdkringen byggd pa forslagen i
alkolasutredningen.
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BiLaca FORTECKNING OVER BEHANDLADE FORSLAG

2006/07:T420 av Karin Svensson Smith m.fl. (mp):

5. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som i
motionen anfors om att forsdkringsbolagen bor ges insyn i belast-
ningsregistren for att fa ett tillforlitligt underlag for att differentiera
forsakringspremierna efter skaderisk.

14.  Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som i
motionen anfors om att avskaffa nuvarande regel om trafikskadeer-
sattning till rattfulla forare som sjdlva medverkat till sina skador.

2006/07:N345 av Maria Wetterstrand m.fl. (mp):

5. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att obegrinsat skadestdndsansvar vid karnkrafts-
olyckor ska inforas.

Elanders, Villingby 2007



