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Kommittémotion C

Motion till riksdagen
2025/26:4111

av Ulrika Liljeberg m.fl. (C)

med anledning av prop. 2025/26:218
Dubbla straff for brott 1 kriminella natverk
och skarpta straffskalor

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att genomfora en
utvirdering av de foreslagna dndringarna av straffskalor och tillkdnnager detta for
regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om en skérpning av straffet
for involverande av underarig i brottslighet och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen avslar regeringens forslag till lag om dndring i brottsbalken i de delar det
avser 29 kap.2 § och 2 a §.

4. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att regeringen bor
aterkomma till riksdagen med lagforslag om eventuella f6ljdéndringar och

tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering
Centerpartiets syn pa réttspolitiken dr tydlig — det gar att vara bade tuff och smart mot

brottslighet. Det dr med stolthet och mélmedvetenhet vi driver en réttspolitik som
fokuserar pa att effektivt bekdmpa brottslighet. Centerpartiet vill bidra till breda

overenskommelser som skapar framtidstro — for att Sverige kan mer.



I vart réttspolitiska arbete leds vi av tre fokusomraden — nddvéandigheten i att forsvéara
for brott att begas, behovet av att stirka statens formaga att lagfora brott och viljan att
skapa framtidstro. I detta ser vi att det behovs sdvil kort- som langsiktiga reformer,
sarskilt 1 det forebyggande arbetet dér vi vill se ett paradigmskifte for att vinda den

negativa utvecklingen.

Att ta hirda tag mot brottslighet behover inte ske pé bekostnad av réttsprinciper.
Centerpartiet ser att det &r mdjligt att bedriva en smart réttspolitik och samtidigt vérna
rattsvasendet. Det dr viktigt att std emot frestelsen att landa i de mest rubrikséttande,
men ménga ganger ineffektiva, forslagen. Med utgangspunkt 1 var ambition att arbeta

resultatinriktat, rattssdkert och kunskapsbaserat vill vi dirmed anfora f6ljande.

Om irendets beredning

Den aktuella propositionen har fatt omfattande kritik av savél Lagraddet som
remissinstanser — inte minst pa grund av dess beredning. Lagradet anforde i sitt yttrande
frdn den 5 mars 2026 att de sdg lagrddsremissen som en del i ett reformarbete pa
straffrittens omrade som innefattat ett stort antal skilda lagforslag som pa kort tid har
kommit i en strid strdm utan tydlig samordning. De ansdg dven att lagradsremissen
framstod som ett hastverk och att forslagen brast s pass mycket i kvalitet att de inte har
forutséttningar att bli ny lag. Lagradet anforde vidare att det var hart ndr omojligt att

overblicka de nu aktuella forslagen och deras konsekvenser.

Vidare menade Lagréadet att handldggningen av lagstiftningsirendet inte uppfyllt
grundlagens krav pa hur regeringsidrenden ska beredas. Centerpartiet ser allvarligt pa att
nuvarande regering gjort det till en regel, snarare &n ett undantag, att bortse fran sévil
grundlagskravet pa beredning som kunskapsbaserat underlag pa rattsomradet. Samtidigt
ser vi ett behov av lagstiftning pa omradet, varfor vi sidger ja till de flesta av forslagen i

den aktuella propositionen trots den oskickliga beredningen.

Flera av remissinstanserna som avstyrkt utredningens forslag i sin helhet har i huvudsak
anfort att utredningen inte redovisat varfor forslagen behovs eller djupare analyserat de
konsekvenser som kan uppsta till f61jd av den stora repressionshdjning som forslagen

innebdr. Uppsala universitet, Lunds universitet och Stockholms universitet lyfte sdrskilt



behovet av kunskaps- och evidensbaserat underlag som grund for lagstiftning i sina
respektive yttranden. Centerpartiet vill konstatera att utvecklingen pa det réttspolitiska
omradet under mandatperioden brustit 1 sdvél systematik som konsekvensanalys.
Sverige behdver en resultatinriktad, rittssdker och kunskapsbaserad réttspolitik som

16ser samhillsproblem — inte skapar fler.

Ett femtiotal skirpta straffskalor

Centerpartiet stiller sig bakom skérpningarna av de enskilda straffskalorna. Vi har dock
noterat att de femtiotalet skérpta straffskalor som foreslés forefaller vara axplock av
straffskdrpningar snarare &n resultat av den systematik som behdvs for att bygga ett
stabilt straffrittsligt system. Stockholms universitet framholl 1 sin remiss att Sverige nu i
snabb takt lamnar de nordiska ldndernas fangelsenivd och det 14ga antalet intagna som
internationellt bendmnts och berdmts som Scandinavian exceptionalism. Landet hamnar
i stdllet pa samma nivaer som Turkiet, Belarus och Ryssland — lander som Sverige i
andra sammanhang inte vill ssmmanforas med vad géller rattsvisende och ménskliga
rattigheter. Institutet for ménskliga rattigheter, som resonerat pa liknande sitt, anforde
att utredningens forslag, tillsammans med andra forslag, kommer att innebéra en
forandring av den svenska fingelsepopulationen som ar sd genomgripande att Sverige

kommer att inta en sérstillning 1 EU.

Gillande den lagstiftningsmetod som regeringen tillimpar for nirvarande pa
straffrattsomradet konstaterade Lagridet att det lanseras en kaskad av
lagstiftningsdrenden som delvis berdr grundlaggande principer pa straffrattens omrade
utan att sambanden mellan de olika forslagen blir klargjorda. I avsaknad av en sddan
analys blir det forenat med stora svérigheter att beddma om forslagen dr forenliga med
de principer som ligger till grund for det straffrittsliga regelsystemet eller om

forekommande avvikelser dr godtagbara.

Centerpartiet krdver, 1 linje med Lagradets yttrande, en fullskalig konsekvensanalys av
utfallet av alla regeringens lagstiftningsidrenden som delvis berdr grundliggande
principer pa straffrattens omrade. Vi stir bakom riktade straffskirpningar som kommer
at allvarlig brottslighet, men ser ett stort behov av att utvirdera lagstiftning for att

sakerstilla att den 16ser problemen.



Involverande av underérig i brottslighet

Centerpartiet vill driva ett perspektivskifte i Sverige for att komma at den grova
brottslighet som gor att barn och unga tvingas att utfora fruktansvirda handlingar. Det
ar inte barnen som ska straffas nir vuxensamhéllet har brustit. Mot bakgrund av detta
vill vi skérpa straffet ytterligare for brottet involverande av underérig i brottslighet —
fran regeringens forslag om ett nytt maximistraff pd sex ér till atta ar. Detta dr i linje

med Centerpartiets hallning att sédga nej till en sdnkning av straffbarhetséldern till 13 ar.

Livstids fingelse for vissa allvarliga fall av upprepade vilds- och sexualbrott
Centerpartiet stéller sig bakom propositionens forslag om att det, for den samlade
brottsligheten, ska vara mgjligt att doma till fangelse pa livstid om nagon ska domas for
flera brott vars maximistraff uppgér till fingelse i tolv ar. Vi ser ett behov av ett
forstarkt samhéllsskydd och en forbattrad hantering av aterfallsforbrytare. Centerpartiet
noterar dock att det &r oklart hur lagstiftningen ska tillampas i férhdllande till den nya

pafoljden sdkerhetsforvaring. Vi ser ett behov av att utviardera detta framgent.

Dubbla straff for brott i kriminella nitverk

Centerpartiet instimmer i regeringens beddmning av att det finns en tydlig koppling
mellan den vinstdrivande brottsligheten och véldsbrottsligheten. Dartill instimmer vi
aven i1 regeringens slutsats om att bade véldet och den vinstdrivande brottsligheten
drabbar ménniskor, institutioner och niringsliv utanfoér den kriminella miljon.
Centerpartiet sdger dock nej till inférandet av ytterligare en straffskarpningsregel for
brott 1 kriminella natverk. Regeringens forslag — som tar sikte pa alla brott som har ett

visst samband med kriminella ndtverk — dr 6verflodigt sett till befintlig lagstiftning.

For, i likhet med flertalet remissinstanser, konstaterar Centerpartiet att det redan i
dagens system finns goda mojligheter att ta hiansyn till det ssmmanhang i vilket en
girning foretas, diribland om den begés inom ramen for ett kriminellt ndtverk. Vi ser
inte behovet av ytterligare lagstiftning pa ett omrdde som redan técks av flertalet av
bestimmelserna i 29 kap. brottsbalken. Forslaget i sig ar dartill alldeles for brett
utformat. Flera remissinstanser har gett uttryck for att bestimmelsen, i den del som
avser att brottet ingatt som ett led i verksamheten inom en grupp av personer som utdvar
allvarlig brottslighet, innehéller flera vaga och svértillimpade begrepp som dven kan

triffa brottslighet utanfor gdngmiljon. Advokatsamfundet har fort fram att det kommer



att vara forenat med betydande tillimpningssvarigheter att definiera vad en grupp av
personer som utovar allvarlig brottslighet egentligen betyder i en tid nér de kriminella
miljéerna ér alltmer flytande och det inte sdllan ror sig om kompisgang som umgatts
hela livet och dér kriminaliteten bara 4r en liten del av det totala sociala umginget. Pa
liknande sétt har Civil Rights Defenders uttryckt att bestimmelsen riskerar att ge
upphov till svara gransdragningsproblem, exempelvis géllande nér en gruppering ska
raknas som tillrackligt sammansatt for att straffskarpningsregeln ska aktualiseras. Vi ser
till exempel idag att polisen klassar grupper av fotbollssupporters som kriminella

nitverk.

Uppsala universitet har anmaérkt att det dr oklart savél hur gruppen som hur gérningarna
som ingér som ett led i verksamheten ska avgrinsas, liksom vad det ar for verksamhet
som omfattas. Universitetet har vidare invént att det forhallandet att
tillimpningsomradet inte ens dr begrinsat till de allvarliga brott som utgor sjélva
verksamheten, utan dven inbegriper garningar som ingétt som ett led 1 denna, innebér att
det helt kommer att saknas grianser for nar den dubbla straffskalan blir tillamplig.
Centerpartiet anser inte att det ar vare sig rittssdkert eller forutségbart, sarskilt eftersom
det innebdr att vissa garningar enbart kommer ges halva straffet. Forslaget innebar till
exempel att en gdngmedlem som misshandlat en annan gingmedlem straffas dubbelt s&
hart for den gédrningen dn om han misshandlat sin hustru pa motsvarande sétt. Vi ar
forvanade Over att regeringen virderar brottsoffer sd olika och ifrdgasitter hur forslaget

kan overensstimma med regeringens egna s kallade brottsofferperspektiv.

Sammanfattning

Sammantaget anser Centerpartiet att propositionen i sin helhet ar illa underbyggd,
felaktigt konstruerad i minga avseenden och — som Lagradet anfort — ett hastverk. Vi
rostar trots den oskickliga beredningen for de flesta av propositionens forslag da vi ser
ett behov av lagstiftning pa omradet. Gang pa gdng under mandatperioden har vi belyst
vikten av att uppritthalla centrala réttsprinciper, lyssna pa rattsvisendets expertis och
utvdrdera konsekvenserna av ny lagstiftning innan ytterligare reformer genomfors.
Regeringen maste borja lyssna pa Sveriges juridiska profession, ldrositen, rattsvisende,
civilsamhillesorganisationer och expertmyndigheter. Centerpartiet vill darfor att det

gors en konsekvensanalys av hur samtliga forslag om de skérpta straffskalorna i denna



proposition forhaller sig till sdvil varandra som Sveriges grundlaggande straffrittsliga

principer och befintliga straffréttsliga system.
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