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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 4 maj.

2 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2005/06:372

Till riksdagen
Interpellation 2005/06:372 av Henrik von Sydow (m)
De statliga bolagens opinionsbildning
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 8 juni 2006.
Skalet till drojsmélet ar tjansteresor.
Stockholm den 8 maj 2006
Niringsdepartementet
Thomas Ostros
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 2005/06:375

Till riksdagen
Interpellation 2005/06:375 av Helena Hoij (kd)
Atgirder mot reklam for sexuella tjinster
Interpellationen kommer att besvaras onsdagen den 7 juni 2006.

Skalet till drojsmélet ar andra sedan tidigare inbokade arrangemang.

Stockholm den 4 maj 2006
Justitiedepartementet
Thomas Bodstrém
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Interpellation 2005/06:388

Till riksdagen
Interpellation 2005/06:388 av Gustav Fridolin (mp)

Ursékt till familjerna med depressivt devitaliserade (apatiska) barn
Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 5 juni 2006.
Skalet till drojsmalet ar resa.

Stockholm den 8 maj 2006

Utrikesdepartementet

Barbro Holmberg

Enligt uppdrag

Per Thoresson

Expeditionschef

Interpellation 2005/06:389

Till riksdagen
Interpellation 2005/06:389 av Hillevi Engstrom (m)
Ekobrottsbekdmpning i hela Sverige
Interpellationen kommer att besvaras onsdagen den 7 juni 2006.
Skalet till drojsmalet ar andra sedan tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 5 maj 2006
Justitiedepartementet
Thomas Bodstrom

Interpellation 2005/06:392

Till riksdagen
Interpellation 2005/06:392 av Erik Ullenhag (fp)

Sveriges agerande for att stoppa turkiska dvergrepp mot kurder
Interpellationen kommer att besvaras méndagen den 5 juni 2006.
Skalet till drojsmalet ar att statsradet inte befinner sig i Stockholm.

Stockholm den 8 maj 2006

Utrikesdepartementet

Jan Eliasson

Enligt uppdrag

Per Thoresson

Expeditionschef

3 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter

Konstitutionsutskottets betdnkanden 2005/06:KU19, KU24, KU32,
KU37 och KU38

Trafikutskottets betdnkande 2005/06:TU10

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2005/06:AU11



4 § Beslut om iirenden som slutdebatterats den 4 maj Prot. 2005/06:120
10 maj

FoU12 Naturkatastrofer, m.m.

Punkt 1

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Punkt 2 (Ansvar for forebyggande arbete mot naturkatastrofer, m.m.)
1. utskottet

2.res. 1 (fp)

Votering:

237 for utskottet

37 for res. 1

75 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 113 5,48 m,24kd,20v, 17 ¢, 13 mp, 2 -
For res. 1: 36fp,1¢

Franvarande: 31s,7m, 12 fp,9kd, 8 v,4 ¢, 4 mp

Punkt 3 (Ersittning vid naturkatastrofer, m.m.)

1. utskottet

2. res. 2 (V)

Votering:

251 for utskottet

23 for res. 2

75 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114 5,47 m, 36 fp, 23 kd, 17 ¢, 13 mp, 1 -
For res. 2: 2lv,1¢,1-

Franvarande: 30s,8m, 12 fp, 10kd, 7 v,4 ¢, 4 mp

SoU23 Rikssjukvard

Punkt 1 (Avslag pé propositionen)

1. utskottet

2. res. 1 (kd)

Votering:

250 for utskottet

24 for res. 1

75 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 s,48 m, 34 fp, 21 v, 18 ¢, 13 mp, 2 -
For res. 1: 24 kd

Franvarande: 30s,7 m, 14 fp,9kd, 7v,4c,4 mp



Prot. 2005/06:120 Punkt 2 (Forslag till lag om dndring i hilso- och sjukvardslagen
10 maj [1982:763])
_— 1. utskottet
2. res. 2 (fp, ©)
3. res. 3 (m)
Forberedande votering:
54 for res. 2
48 for res. 3
175 avstod
72 franvarande
Kammaren bitrddde res. 2.
Huvudvotering:
153 for utskottet
54 for res. 2
70 avstod
72 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 114s, 1 m, 1 kd, 22 v, 13 mp, 2 -
For res. 2: 36 fp, 18 ¢
Avstod: 47 m, 23 kd
Franvarande: 30s,7m, 12 fp, 9 kd, 6 v, 4 ¢, 4 mp

Punkt 4 (Genusperspektiv)

1. utskottet

2.res. 5 (V)

Votering:

217 for utskottet

37 forres. 5

21 avstod

74 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 s,47 m, 35 fp, 3 kd, 18 ¢
For res. 5: 22v,13mp, 2 -

Avstod: 21 kd

Franvarande: 30s,8m, 13 fp,9kd, 6 v,4 c,4 mp

Punkt 5 (En nimnd for rikssjukvérd)
1. utskottet

2. 1es. 6 (V)

Votering:

232 for utskottet

24 for res. 6

21 avstod

72 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114 's,48 m, 36 fp, 3 kd, 18 ¢, 12 mp, 1 -
For res. 6: 22v, 1l mp, 1 -

Avstod: 21 kd

Franvarande: 30s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4 ¢, 4 mp

Punkt 7 (Rikssjukvardsndmndens uppgifter m.m.)

1. utskottet

2. res. 8 (mp)

Votering:

239 for utskottet

16 for res. 8

22 avstod

72 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114 s,48 m, 34 fp,2kd, 22 v, 18¢, 1 -
For res. 8: 2 fp, 13 mp, 1 -

Avstod: 22 kd

Franvarande: 30s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4 c,4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

5 § Beslut om drenden som slutdebatterats den 5 maj

UbU11 Grundskolan: Arbetsmil6 och elevhilsa
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU13 Fristaende skolor m.m.

Punkt 1 (Lika villkor for fristdende och kommunala skolor)

1. utskottet

2. res. 1 (fp, m, kd, ¢, mp)

Votering:

132 for utskottet

140 for res. 1

77 franvarande

Kammaren bif6ll res. 1.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 109,22 v, 1 -

For res. 1: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢, 13 mp, 1 -
Franvarande: 35s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp
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Punkt 9 (Etableringsfrihet for forskolor och fritidshem)
1. utskottet

2. res. 6 (fp, m, kd, ¢, mp)

Votering:

133 for utskottet

139 for res. 6

77 franvarande

Kammaren bif6ll res. 6.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 109,22 v, 2 -

For res. 6: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢, 13 mp
Franvarande: 35s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp

Punkt 10 (Plan-, bygg- och lokalfrégor)

1. utskottet

2. res. 7 (fp, m, kd, c, mp)

Votering:

133 for utskottet

139 f6r res. 7

77 franvarande

Kammaren bif6ll res. 7.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 109s,22v, 2 -

For res. 7: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢, 13 mp
Franvarande: 35s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp

Punkt 12 (Konfessionella fristdende skolor)
1. utskottet

2. res. 13 (v)

Votering:

179 for utskottet

23 for res. 13

75 avstod

72 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114 s, 34 fp, 18 ¢, 13 mp
For res. 13: 22v,1-

Avstod: 48m,2 fp,24kd, 1 -
Franvarande: 30s,7m, 12 fp,9kd, 6 v, 4 ¢, 4 mp

Punkt 17 (Provning av erséttningen)
1. utskottet

2. res. 18 (fp, m, kd, ¢, mp)
Votering:

132 f6r utskottet

140 fOr res. 18

77 franvarande

Kammaren bifoll res. 18.



Partivis fordelning av rdsterna:
For utskottet: 109,22 v, 1 -
For res. 18: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢, 13 mp, 1 -
Franvarande: 35s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4 c, 4 mp

Punkt 19 (Individuella program vid fristaende skolor)
1. utskottet

2. res. 20 (v)

Votering:

253 for utskottet

23 for res. 20

1 avstod

72 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,47 m, 36 fp, 24kd, 17 ¢, 13 mp, 1 -
For res. 20: 22v,1c¢c

Avstod: 1-

Franvarande: 29s,8m, 12 fp,9kd, 6 v, 4 c, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

UbU14 Grundskolan

Punkt 1 (Mal for skolan)

1. utskottet

2.res. 1 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

152 f6r utskottet

126 for res. 1

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,22 v, 13 mp, 2 -
For res. 1: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢
Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp

Punkt 2 (Skolans kunskapsformedlande uppgift)
1. utskottet

2. res. 2 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

152 for utskottet

126 for res. 2

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,22 v, 13 mp, 2 -

For res. 2: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢
Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp
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Punkt 3 (Skolans viardegrund)

1. utskottet

2. res. 3 (fp, m, kd, ¢)

3.res. 4 (v)

Forberedande votering:

135 for res. 3

24 for res. 4

119 avstod

71 franvarande

Kammaren bitrddde res. 3.

Huvudvotering:

128 for utskottet

127 for res. 3

23 avstod

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1155, 12 mp, 1 -

For res. 3: 48 m, 36 fp,24kd, 1v, 18 ¢
Avstod: 21 v, 1mp, 1 -
Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4 ¢, 4 mp
Camilla Skold Jansson (v) anmélde att hon avsett att avsta fran att rosta
men markerats ha rostat nej.

Punkt 14 (Utredning om skolans styrning och finansiering)
1. utskottet

2. res. 14 (v)

Votering:

252 for utskottet

23 for res. 14

1 avstod

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,47 m, 36 fp, 24 kd, 18 c, 12 mp
For res. 14: 22v,1-

Avstod: 1-

Franvarande: 29s,8m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,5 mp

Punkt 59 (Flexibel skolstart)

1. utskottet

2. res. 61 (fp, m, kd, ¢, mp)

Votering:

133 f6r utskottet

139 f6r res. 61

77 franvarande

Kammaren bif6ll res. 61.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 109,22 v, 1 mp, 1 -

For res. 61: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢, 12 mp, 1 -
Franvarande: 35s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp



Punkt 63 (Timplanen) Prot. 2005/06:120
1. utskottet 10 maj
2. res. 66 (mp)

Votering:

174 for utskottet

15 for res. 66

88 avstod

72 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1155s,34 fp,22v,2¢, 1 -

For res. 66: Im, 13mp,1-

Avstod: 47m,2 fp, 23 kd, 16 ¢

Franvarande: 29s,7m, 12 fp, 10kd, 6 v,4 ¢, 4 mp

Punkt 104 (Utdkade sanktionsmdjligheter for Statens skolverk)
1. utskottet

2. res. 110 (fp, m, kd, ¢, mp)

Votering:

132 for utskottet

140 f6r res. 110

77 franvarande

Kammaren bif6ll res. 110.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 109s,22 v, 1 -

For res. 110: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢, 13 mp, 1 -
Franvarande: 35s, 7m, 12 fp, 9 kd, 6 v, 4 ¢, 4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

JuU17 Stod till polisen vid terrorismbekdmpning
Punkt 1 (Avslag pa propositionen)

1. utskottet

2. res. 1 (v, mp)

Votering:

240 for utskottet

37 for res. 1

1 avstod

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 s, 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢
Forres. 1: 22 v, 13 mp, 2 -

Avstod: Is

Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp
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Punkt 4 (Anvindning av militéra resurser till annat &n terrorismbekdmp-
ning)

1. utskottet

2. res. 2 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

152 for utskottet

126 for res. 2

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,22 v, 13 mp, 2 -

For res. 2: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢
Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4 c,4 mp

Punkt 5 (Parlamentarisk insyn i tillimpningen av stodbestimmelserna)
1. utskottet

2. res. 3 (fp, m, kd, ¢)

Votering:

152 for utskottet

126 for res. 3

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,22 v, 13 mp, 2 -

For res. 3: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢
Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v, 4 c, 4 mp

Punkt 7 (Myndigheternas atgdrder mot terrorism)
1. utskottet

2. res. 6 (fp)

3. res. 8 (kd)

Forberedande votering:

39 for res. 6

24 for res. 8

215 avstod

71 franvarande

Kammaren bitrddde res. 6.
Huvudvotering:

145 for utskottet

37 for res. 6

95 avstod

72 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 s, I m, 2 v, 18 ¢, 10 mp
Forres. 6: 15,36 fp

Avstod: 47 m, 24 kd, 20 v, 3 mp, 1 -
Franvarande: 29s, 7m, 12 fp, 9kd, 6 v,4 c,4 mp, 1 -



Punkt 10 (Domstolsprovning av frysning av tillgdngar)
1. utskottet

2. res. 12 (v, kd, ¢, mp)

Votering:

198 for utskottet

79 for res. 12

1 avstod

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 5,48 m, 36 fp

For res. 12: 24kd,22v, 18 ¢, 13 mp, 2 -
Avstod: Is

Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp

Punkt 11 (Polisens formaga att hantera ordningsstérande demonstration-
er)

1. utskottet

2. res. 13 (v, mp)

Votering:

239 for utskottet

37 for res. 13

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114 s, 47 m, 36 fp, 24 kd, 18 c

For res. 13: 22v,13mp, 2 -

Franvarande: 30s,8m, 12 fp,9kd, 6 v,4 c,4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

JuU27 Andringar i sikerhetsskyddslagen, m.m.
Punkt 1 (Avslag pé propositionen)

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

253 {or utskottet

24 for res.

72 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115,48 m, 36 fp, 24 kd, 17 ¢, 12 mp, 1 -
For res.: 22 v, lmp, 1 -

Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,5¢c,4 mp

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Prot. 2005/06:120

10 maj
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Prot. 2005/06:120  JuU28 Vissa indringar av Europolkonventionen och Schengen-
10 maj konventionen
_— Kammaren bifoll utskottets forslag.

6 § Beslut om firende som slutdebatterats den 9 maj

UU10 Beriittelse om verksamheten i Europeiska unionen 2005
Punkt 1 (EU:s utvidgning)

1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (m, fp, kd, ¢)

Votering:

152 for utskottet

125 for res. 1

1 avstod

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,22 v, 13 mp, 2 -

For res. 1: 48 m, 36 fp,24kd, 17 ¢

Avstod: lc

Franvarande: 29s,7m, 12 fp, 9kd, 6 v, 4 c, 4 mp

Punkt 2 (Turkiets medlemskapsforhandlingar med EU)
1. utskottet

2. res. 2 (v, mp)

Votering:

121 for utskottet

37 for res. 2

119 avstod

72 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115s,2m,3fp, 1 ¢

For res. 2: 22 v, 13 mp, 2 -

Avstod: 46 m, 32 fp,24kd, 17 ¢

Franvarande: 29s,7m, 13 fp,9kd, 6 v,4 c,4 mp
Helena Bargholtz och Anita Brodén (bada fp) anmaélde att de avsett att
avsté fran att rosta men markerats ha rostat ja.

Punkt 4 (EU:s utrikes- och sékerhetspolitik)
1. utskottet

2. res. 3 (mp)

Votering:

124 for utskottet

16 for res. 3

136 avstod

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av résterna: Prot. 2005/06:120

For utskottet: 1145, 1{p,9v 10 maj
For res. 3: Is,1kd, 13mp, 1 -
Avstod: 48 m, 34 fp, 23 kd, 12 v, 18 ¢, 1 -

Franvarande: 29s,7m, 13 fp,9kd, 7v, 4 c, 4 mp

Punkt 8 (EU:s utvecklingssamarbete)

1. utskottet

2. res. 6 (m, fp, kd, ¢)

Votering:

152 for utskottet

126 for res. 6

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,22 v, 13 mp, 2 -
For res. 6: 48 m, 36 fp, 24 kd, 18 ¢
Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4c,4 mp

Punkt 12 (EU:s inre marknad)

1. utskottet

2. res. 10 (kd, mp)

Votering:

237 for utskottet

39 for res. 10

2 avstod

71 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114,48 m, 36 fp, 22 v, 16¢, 1 -
For res. 10: 24kd, 1c,13mp, 1 -

Avstod: Is,1c

Franvarande: 29s,7m, 12 fp,9kd, 6 v,4 c,4 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

7 § En andra nationell handlingsplan for de ménskliga rittig- En andra nationell
heterna, m.m. handlingsplan for
de mdnskliga

Foredrogs rdttigheterna, m.m.

konstitutionsutskottets betdnkande 2005/06:KU17
En andra nationell handlingsplan for de ménskliga réttigheterna, m.m.
(skr. 2005/06:95).

Anf. 1 GORAN LENNMARKER (m):

Herr talman! Denna skrivelse, som behandlats av konstitutionsutskot-
tet, omfattar ocksd en rad motionsyrkanden, véckta av partierna. Jag
tankte for moderat del konstatera att vi har nidrmare ett 30-tal olika yr-
kanden som vi reserverat oss for, antingen direkt eller i férenklad ord-
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En andra nationell
handlingsplan for
de mdnskliga
rédttigheterna, m.m.
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ning. Jag tdnkte bara vélja ut fyra punkter som jag fran var del vill fram-
hélla sérskilt i den héir debatten. Det dr omdjligt att g& igenom alla de
olika krav och synpunkter som vi har.

Den forsta punkten géller att stirka Europakonventionen. Det &r re-
servation 1, och jag yrkar bifall till reservation 1. Vi menar att vi maste
finna en vég att stirka Europakonventionens plats i svensk ritt. Vi anvi-
sar tvd mojliga vdgar. Den ena é&r att upphdja den till grundlag, och den
andra 4r att stdrka dess position i grundlagen, i regeringsformen.

Den andra punkten som jag vill ta upp &r den stérkta parlamentariska
kontrollen ndr man anvénder hemliga tvangsmedel. Vi menar att det, nér
man bekdmpar grov brottslighet, kan vara nddvéndigt att anvinda
tvdngsmedel av olika slag, men for att detta ska vara rattssékert poéngte-
rar vi att det maste finnas en ordentlig parlamentarisk kontroll nir man
anvénder detta och att det ska redovisas till riksdagen genom en vidgad
redovisning. Antingen kan det ske skriftligt eller muntligt. Det hér vill vi
sérskilt podngtera i en tid nér vi, for att bekdmpa terrorism, har forslag pa
att anvénda olika typer av tvangsmedel.

Det tredje jag vill podngtera ar egentligen négot sjélvklart. Nér vi dis-
kuterar kampen mot terrorismen séger vi att den ska ske inom ramen for
rittsstaten. Det dr ju sjdlva idén med att forsvara rattsstaten: Kampen mot
terrorismen ska ske inom ramen for réttsstaten. Men vi ska komma ihag
att sjdlva kampen mot terrorismen ocksd ar ett forsvar for rdttsstaten,
eftersom terrorism é&r ett brott mot de grundlidggande méinskliga réttighet-
erna. Det dr faktiskt en rattighet att inte bli springd i luften pé en buss i
Israel, en tunnelbana i Madrid eller vad terroristdad nu kan rikta sig mot.
Nér vi har den viktiga diskussionen om hur vi avvéiger kampen mot terr-
orismen inom ramen for de ménskliga rittigheterna ska vi samtidigt
standigt komma ihdg att sjdlva kampen mot terrorismen &r en viktig del i
forsvaret av de ménskliga réttigheterna.

Slutligen, herr talman, vill jag podngtera det vi sdger om vikten av att
Sverige internationellt frimjar ménskliga réttigheter och demokrati. Den
ena punkten ddr ar att vi menar att Sverige maste se till att ménskliga
rittigheter och demokrati blir en del av millenniemalen. Vi har ju for-
traffligt nog — enligt moderat uppfattning — nu fatt globala mél som rikt-
linjer for utvecklingssamarbetet. De innehéller vildigt manga viktiga
saker. Men det som saknas dr att vi inte har med ménskliga rittigheter
och demokrati som en del i millenniemélen. Det finns en del ldnder som
motsétter sig detta. Det dr darfor extra viktigt for Sverige att kimpa for
det.

Den andra punkten &r att vi menar att man i det internationella arbetet
i FN ska ha arliga rapporter om situationen for ménskliga réttigheter och
debattera dem i generalforsamlingen. Idén bakom detta dr att lander som
grovt bryter mot ménskliga rittigheter inte ska kunna slippa undan utan
ska konfronteras med detta, ocksé i FN:s generalférsamling. Name and
shame, brukar man sdga pa engelska om sddant. Det dr lite konstigt
ibland att vi har ldnder som grovt bryter mot ménskliga rittigheter men
sedan finns med och kritiserar andra i FN-sammanhang.

Detta, herr talman, var fyra av de ndrmare 30 moderata punkterna i
det hér betidnkandet.



Anf. 2 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Herr talman! Ett fundament i alla rattsstater dr skyddet mot olaga fri-
hetsberdvande eller andra former av inskrénkt frihet som saknar rattslig
grund. Tvingsmedel mot enskilda far bara tillgripas nér det finns sakliga
grunder som anges i lag. Individens rétt till en rattslig provning av
tvangsmedels sakliga grund, varaktighet och proportionalitet fir inte
asidosittas. Fallet med svenskarna som fick sina ekonomiska tillgdngar
frysta for nagra ar sedan — inte efter beslut av en svensk myndighet utan
av FN:s sanktionskommitté — ar darfoér upprorande pa flera sitt. Sverige
ska inom FN verka for att inga FN-beslut fattas som star i strid med
maénskliga rittigheter och grundlaggande réttsprinciper.

Skyddet i grundlagen mot olika rattsovergrepp i Sverige har i dag
vissa brister. Sverige har tidigare kritiserats av ménniskorattsorganisat-
ioner for langa hiktningstider. Folkpartiet har skarpt kritiserat detta i
andra sammanhang. Problemen med ldnga hiaktningstider har nu minskat,
men Sverige dr dnd4 ett av {4 jimforbara ldnder dér tiden for att en per-
son kan sitta héktad i princip bara begrinsas av preskriptionstiden for
brottet. Domstolen maste regelbundet omprova ett hiktningsbeslut, och
det kan alltsé overklagas till hdgre instans. Men dven om det finns miss-
tanke kvar behovs ett skydd for att den missténkte inte ska utséttas for ett
frihetsberdvande som star i strid med grundlagens krav pa rittegdng, som
det heter, utan oskaligt drojsmal.

Forutom frihetsberovande genom hiktning eller fingelse finns det
andra former. Det handlar till exempel om tvingsomhéndertagande av
barn, av missbrukare och av vissa smittbarare. Det sker med stod av olika
lagar. Sddana drenden provas i regel i forvaltningsdomstolar och enligt
de lagar som giller dir. Aven hiir kan det i undantagsfall hiinda att grun-
derna for tvangsmedel tillimpas sé& att de kommer i konflikt med indivi-
dens réttssékerhet. Déarutdver tillkommer vissa former av olika pafoljder
och sanktioner som inte dr direkt frihetsberovande men frihetsinskrdn-
kande. Det handlar om reseforbud, forbud mot arbete och, som jag tidi-
gare ndmnde, frysning av ekonomiska tillgangar.

Folkpartiet anser att skyddet for individen bor vidrnas starkare i
grundlagen &n i dag genom att man i regeringsformen infor en princip
om ritt till juridisk provning av ett frihetsinskrinkandes laglighet. Den
ska vara tillimpbar pa alla former av frihetsberdvande eller frihetsin-
skrinkande tvdngsmedel — antingen nir andra réttsliga mojligheter till
provning saknas eller nér det av ndgot annat skél kan visas att ett rittso-
vergrepp ir beganget. Det kan ocksé vara tillimpligt pa réttsfall dir moj-
lighet till resning saknas men dir omstédndigheterna dnda visar att en dom
har avkunnats pé felaktiga villkor.

Herr talman! Vi vill likna denna princip med det réittsliga begreppet
habeas corpus, som forekommer framfor allt i anglosaxiska lédnder. Det
anses ddr vara det kanske mest grundldggande skyddet, frimst mot fri-
hetsberdvande utan laglig grund, men genom vissa utvidgningar skyddas
ocksa vissa andra réttigheter, till exempel i virdnadsdrenden. Den hér
principen, habeas corpus, har en lang historia. Dess rotter 1 anglosaxisk
rattstradition brukar placeras i Magna Charta fran 1215 och har sedan
bekriftats pa nytt vid flera olika tillfillen. Tillsammans med de andra
stadgarna i Magna Charta, som den engelske kungen tvingades acceptera,
skapades s& smaningom den forsta konstitutionella kungamakten. Magna
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Charta innebar att kungen var underkastad inte bara reella granser for sin
maktutdvning utan ocksa formella begransningar och maste folja vissa
rattsprinciper och forbud mot att dsidosétta vissa friheter.

Herr talman! Behovet av frihetsberovande och ocksa andra tvéngs-
medel, som ju ytterst &r till for att skydda medborgarna, maste i ett rétts-
samhdlle balanseras av ett lika starkt skydd mot réttsovergrepp. Att in-
fora habeas corpus-principen med utvidgning till att omfatta ocksé andra
frihetsinskrdnkande tvangsatgdrder bor darfor 6vervdgas. Det hiar menar
vi 1 Folkpartiet bor ske i en utredning, antingen inom ramen for nuva-
rande forfattningsutredning eller i en separat utredning.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till Folkpartiets reservation
nr 33 under punkt 44 i betdnkandet, som vi tyvérr dn si ldnge ar en-
samma om men som jag dr dvertygad om att mina kolleger i konstitut-
ionsutskottet fran andra partier, nér de inser att vi behover detta, s sma-
ningom kommer att bifalla.

Anf. 3 Tredje vice talman HELENA HOIJ (kd):

Herr talman! Det hér betinkandet behandlar en andra nationell hand-
lingsplan for de méanskliga réttigheterna, m.m., och det &r ritt mycket
som doljer sig bakom de tva m:en, med mera. Jag tinker i mitt anférande
dock uppehélla mig vid nagra perspektiv som Kristdemokraterna anser
saknas i regeringens handlingsplan for de méanskliga réttigheterna.

Regeringens handlingsplan har satt fokus pa diskrimineringsfragor.
Det ér ett omrdde dir det fortfarande finns mycket att géra. Vi kan titta
pa arbetsmarknaden for att hitta tydliga exempel pé detta. Dar diskrimi-
neras fortfarande personer som har en annan bakgrund &n den svenska,
och 16nediskrimineringen av kvinnor dr fortfarande stor. Det dr inget
annat @n en skandal att stat, landsting och kommuner, vara offentliga
arbetsgivare, inte formétt att vara goda forebilder pa det har omréadet.

Det finns alltsd mycket att gora pé diskrimineringens omrade som re-
geringen tar upp. Men regeringens sa entydiga fokusering pa diskrimine-
ring gor att under rubriken Foreningsfrihet blev den enda atgirden att
forsdkra sig om att bidrag inte gér till féreningar som diskriminerar, och
det dr en atgérd som naturligtvis dr sjalvklar. Men regeringen glommer
dé att viarna foreningsfriheten och stddja foreningslivet, det civila sam-
hillet, den ideella sektorn — kért barn har ménga namn. Det handlar
sjdlvklart om s& mycket mer, men man har faktiskt inga atgérder som
syftar till att stodja foreningslivet och det ideella engagemanget. Krist-
demokraterna hade velat att handlingsplanen skulle kompletteras med
atgdrder som ger den ideella sektorn ett enklare regelverk och tydliga
spelregler och som underléttar samspelet med det offentliga.

Niar ménniskor gar samman i foreningar for att 16sa en uppgift som
man tycker dr angeldgen ar det viktigt att det finns spelregler och att man
kan samverka med det offentliga. Det kan handla om tillgang till lokaler,
men det kan ocksd handla om nagot pa lagstiftningens omréde. Det hir
hade Kristdemokraterna velat att handlingsplanen skulle ha behandlat.
Nér utskottet svarar pa var begéran sdger man bara att det inte nu krivs
nagra beslut eller nigot tillkdnnagivande om den langsiktiga finansie-
ringen av den ideella sektorn. Men pengar dr bara en del av spelreglerna
for foreningslivet, for den ideella sektorn.



Ett annat omrade som regeringen helt har forbisett dr religionsfrihet-
en. Det ar ritt konstigt nér frdgor kring religioner och religionernas sam-
spel finns pa dagordningen i s4 manga andra delar.

Fragorna om diskriminering pa grund av trosuppfattning finns med,
men inte ett ord om hur man ska garantera alla méinniskors mdjligheter
att utdva sin religion — att garantera det positiva, sd att sdga, att man kan
utdva sin religion, inte bara att man ska skyddas frén diskriminering pa
grund av sin trosuppfattning. De flesta av oss anser nog att vi i Sverige
behdver mer av dialog och mindre av konfrontation mellan religioner och
etniska grupper. Hari ligger ju grunden for att méanniskor fritt ska kunna
utdva sin religion.

Kristdemokraterna skulle vilja att vi inrdttar ett interreligiost rdd med
uppgift att ta fasta pé att religiésa organisationer kan och vill delta i byg-
gandet av det goda samhaéllet. Véar forhoppning &r att ett sddant rdd skulle
kunna leda till 6kad kunskap om landets religidsa liv. Det skulle stirka
samhorigheten mellan icke troende och troende och forhoppningsvis
bidra till en fordjupad dialog mellan medborgare av olika religids tro och
oka kunskapen om olika religioner. Det skulle kunna bidra till att stirka
de ménskliga réttigheterna, eftersom vi tror att det ocksa minskar risken
for extremism, samtidigt som det skulle 6ka ménniskors mojligheter till
religionsfrihet pa ett positivt sitt.

Jag vill hdr passa pa, herr talman, att yrka bifall till reservation 42
under punkten 55 i det utdelade rittelsebladet.

Lat mig pd den minut som jag har p&d mig ocksd ndmna ndgonting om
barnens réttigheter. Man lyfter pa olika sitt fram barnens rittigheter i
handlingsplanen. Men en grundliggande ménsklig réttighet for ett barn
ar ju rétten att tillhora en familj. FN:s allménna forklaring om de ménsk-
liga réttigheterna lagger fast att familjen dr den naturliga och grundlig-
gande enheten i samhéllet och dger rétt till skydd fran samhéllet och
staten. FN:s barnkonvention slar fast att barn har rétt till att sa langt som
det dr mojligt ha vetskap om sina fordldrar och bli vardade av dessa.

Det hade varit vardefullt om regeringen i handlingsplanen hade ut-
vérderat fragestédllningarna om familjen och om barns réttigheter och om
man hade belyst i vilken mén Sverige lever upp till sina ataganden till
stod for familjen. Det hade vi ocksa velat att regeringen skulle ges till
kénna, sa att vi hade fétt en serids debatt om familjens status och det stod
som stat och det offentliga enligt internationella konventioner ar skyldiga
att ge familjen.

Anf. 4 KERSTIN LUNDGREN (c):

Herr talman! Det hdr betdnkandet handlar om den andra nationella
handlingsplanen gillande ménskliga rittigheter, med mera, som sagts.

Det dr bra, herr talman, att vi i Sverige jobbar med att bade analysera
och folja upp de internationella ataganden och konventioner som Sverige
skrivit under. Som nr 2 i ordningen ar det naturligtvis mycket som gér att
utveckla och formera i det arbetet, och det framgar vél ocksa av vart
betinkande och alla de reservationer som &r fogade till detta betdnkande.

Herr talman! Den ansats som man har haft nir det giller att utvirdera
arbetet med den forsta handlingsplanen har varit véllovlig. Det underlag
som Thomas Hammarberg har givit ar vrt att titta vidare pa for framti-
den, ocksa i arbetet med handlingsplanen framéver.
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Fragan om skydd och véirn for ménskliga rittigheter har fatt en ny
klangbotten med de atgidrder mot terrorism som foljt i spéren efter elfte
september — dtgirder som ocksa berdrt Sverige, herr talman. Det skdrper
verkligen behovet av att f6lja upp och granska hur ménskliga réttigheter
véarnas, ocksa hos oss.

Darfor bitrdder Centerpartiet reservation 38 om stérkt parlamentarisk
kontroll av hemliga tvangsmedel. Det framgér inte ndr man ldser det
utdelade réttelsebladet, men jag vill hir i kammaren markera detta. Det &r
en tydlig hallning fran vér sida att vi maste fa en stark och tydlig parla-
mentarisk insyn och kontroll av de atgidrder som vidtas. Dérfor star Cen-
tern bakom reservation 43 om anvindandet av diplomatiska garantier.
Jag ténker inte yrka bifall till dem. En annan partiforetradare har redan
yrkat bifall till den ena. Det framgar av omrdstningen.

Vi kommer ocksé in pa Europakonventionen.

Vi har valt att ta fasta pd synpunkten att vi ska se hur vi kan stirka
Europakonventionen. Den har redan i dag en stark stdllning i véra lagar.
Fragan &r: Kan vi géra mer?

Jag ar lite forvanad Over att det finns tva spér i de reservationer som
finns i utskottet i den hér delen.

Goran Lennmarker yrkade bifall till reservation 1 som ror att det ska
forstirkas och tas in i grundlagen. I reservation 2 som flera partier star
bakom pekar vi pa behovet av en fordjupad analys for att se pa vilket sétt
vi kan arbeta for att forstédrka Europakonventionen. Det hade varit rimligt
att starta i den riktningen och undersoka pa vilket sétt vi eventuellt beho-
ver forstirka var grundlag med Europakonventionen.

En annan fridga som hinger samman med internationell terrorism och
atgdrder darvidlag handlar om réttssdkra asylprocesser. Det ror flera
perspektiv nir det giller ménniskor som kommer till vért land och &r i en
utsatt position. Manskliga rittigheter och en réttssdker asylprocess ar
naturligtvis en viktig grund for att vi ska leva upp till vad vi sdger i andra
sammanhang.

Mot den bakgrunden vill jag yrka bifall till vad Centern med flera an-
for i reservation 46.

Avslutningsvis vill jag berdra det som dr huvudingangen i handlings-
planen, ndmligen atgidrder mot diskriminering. Vi lyfter fram nagra per-
spektiv. Det handlar inte minst om HBT-fragorna. Vi pekar pa vikten av
att ta fram och aktivt verka fér en FN-konvention om homosexuella,
bisexuella och transpersoner for att pa det sdttet sdkra det perspektivet
ocksa i den internationella miljon. Det dr oerhdrt viktigt for vart framtida
arbete med att utveckla ménskliga rdttigheter att vi ser de brister som
finns hér.

P& det omradet har vi ett jobb att gora ocksd pa hemmaplan. Hand-
lingsplanen lyfter fram kommuner och landsting och arbetet dir. Vi pe-
kar pa att HBT-perspektivet maste finnas med ocksé i det ssmmanhanget.
Just genom att det inte finns i de internationella konventionerna finns det
risk for att det faller vid sidan av i det arbete som goérs med anledning av
handlingsplanen.

Mot den bakgrunden, herr talman, vill jag ocksa yrka bifall till reser-
vation 13 under punkt 18.

Sist, men inte minst, vill jag betona att om nagon hade yrkat bifall till
reservation 16 hade vi ocksé stott det. Eftersom ingen har gjort det &nnu



ndjer jag mig med att sidga det. Den handlar om barn som brottsoffer. Det
ar naturligtvis en oerhdrt angelégen fraga att uppmérksamma.

Anf. 5 LOTTA HEDSTROM (mp):

Herr talman! Kéra &horare! Den hdr morgonen har vi fitt hora att
FN:s nya stolta rad for méanskliga réttigheter har fatt sina medlemslénder.
I radio stilldes genast fragan: Ska man betrakta det som att det har blivit
bittre, simre eller lika? Ar glaset halvfullt eller halvtomt, sade reportern.

Det blev inte ndgot s stralande lyckat resultat med tillsdttningen. Sex
lander med ganska usla records i fraiga om maénskliga réttigheter valdes
in. De kommer & andra sidan alla med automatik att underkastas en
granskning av sin egen MR-record i fortsdttningen. Man kan inte heller
med veto stoppa granskningen av forslag. Visst gar det framat.

Nu har alla lander pa klotet lért sig att stava till manskliga réttigheter.

Man kan stilla sig frdgan om det hér i Sverige blir béttre, saimre eller
lika. I betinkandet finns det 60 reservationer och &nnu fler yrkanden som
ligger till grund for dem. Ska man tolka det som att det stér illa till hér i
den internationella moralens hogborg, eller ska det tolkas som entusiasm
och skarpsynthet och att fragorna om likabehandling av médnniskor ar ett
stort och samfallt politiskt credo for oss? Jag tror det senare.

Miljopartiet har naturligtvis ett otal yrkanden och hela 32 reservat-
ioner. Jag har sanerat ned det hela till sex stycken som jag nu ska yrka
bifall till. Jag gor det enligt réttelsebladets numrering. Vi har begrinsat
oss till reservationerna 4, 12, 28, 41, 44 och 49.

Jag ska i mitt anforande bara gora fyra nedslag bland de otaliga om-
rdden didr ménniskor viljer eller tror sig vara tvingade att fornedra, ut-
nyttja, krénka, valdfora sig pd, mobba, dumma sig mot och utestinga
varandra i stéllet for att jobba ihop och ha det kul resten av tiden. Det &r
en marklig varld vi har.

En handlingsplan &r en bra sak. Den ska vara malinriktad och kon-
kret. Darfor lamnar jag de luftiga resonemangen dérhén. Det vore bra om
Sverige i fortsattningen i skrivelserna redogjorde for vilka internationella
konventioner och protokoll som inte har ratificerats och vilken moti-
vering man har for det samt hur det gar med de péafoljande implemente-
ringsarbetena. Vi véntar till exempel fortfarande pé en fullstindig inkor-
porering av barnkonventionen i svensk lag, denna juvel i batteriet av
konventioner om ménskliga rittigheter.

Herr talman! I en hastigt globaliserande vérld &r det relationerna mel-
lan folk och lénder, sa kallade raser och etniska grupper som migrerat pa
olika sitt som skapar den storsta friktionen. I véntan pa ett fungerande
tjanstehandelsdirektiv i EU och i véntan pa klara harmoniserade regler
over hela virlden for hur man med létthet ska kunna bo, flytta och arbeta
dar man finner det ldmpligast i virlden behovs adtminstone en migrantar-
betarreglering. Den finns, men av ologiska skél har Sverige inte ratifice-
rat den utan tycker att det vi har rdcker. Det anser inte Miljopartiet.

Jag haller med Centerpartiet i fraga om underskottet p& HBT-tolerans
i varlden. Nér jag reser i virlden mérker jag att det &r pa det omradet som
motstdndet dr som allra storst och det dr ddr som fordomarna och fobier-
na dr som allra kraftigast. Det maste brytas. Sverige &r i en utomordent-
ligt god position i vérlden att vara opinionsbildande pé det omradet. Att
borja med en konvention &r inte en ringa sak, men just darfor méste na-
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gon borja verka for detta. Lat Sverige bli en banerforare for likabehand-
ling av sexuella minoriteters rétt. Vi har ju processen sa klart i minne
efter var egen 15-arskamp for en sédan till synes sjalvklar sak.

Véld och terrorism har flera talat om. Sjalvklart dr det ett enormt hot
mot liv och virdighet som méste bekdmpas smart och langsiktigt, men
inte med kontraproduktiva regler som minskar demokratin och 6ppenhet-
en eller med utestingningsmekanismer.

Jag kan beritta att jag genast efter denna debatt ska trdffa Hamas be-
sokanderepresentanter for att med dem fora en dialog om ménskliga
rittigheter och antivéld sé att de kédnner trycket.

Tortyr &r ett systematiserat och officiellt sanktionerat sitt att utova
véald. Vad vi vet forekommer det inte i vart land, som tur &r, men ymnigt
pa andra héll. Svenska UD vet ganska vél hur det stér till och redovisar
fortjanstfullt tillstdndet i olika lander pa& sin hemsida bland annat med
avseende pa tortyr.

Anda tror regeringen att tunna diplomatiska l6ften och garantier ska
kunna rada bot pa sadana ingrodda system. Man tror att MR-skurkstater
ska vara snilla bara for att Sverige hoppas pa det och vill slippa stota sig
med en storebror.

Sé kallade diplomatiska garantier kan inte ges och dr darfor ocksa
kontraproduktiva enligt en 1dng rad kvalificerade beddmare pa omréadet.
Detta illusionstrick borde darfor upphdra, och Sverige borde i stillet
arbeta pé allvar i FN:s olika organ for att avskaffa tortyr och redovisa de
prickningar som vi har fatt av CAT, Kommittén mot tortyr, pA UD:s
hemsida.

Ett uttryck for hur terroristbekdmpningens lovvérda syften med alltfor
stort nit vinds i sin motsats ar hur var regering med frenesi, vill jag sdga,
har spottat fram propositioner under de senaste aren med avsikt att stévja
detta. Men sammantaget skapar detta mer kontroll och Gvervakning av
individen och kringskiar de medborgerliga fri- och rittigheterna. Det
handlar om avlyssning och &vervakning i alla de former och dven regis-
terforing av ideella organisationer for att kontrollera deras utbetalningar.
Vi sdger nej till sddana stolligheter. Lat det civila samhéllet verka fritt
tills det visar sig att overtradelser faktiskt gors.

En mangtusenarig klassiker pa diskrimineringsomradet ar naturligtvis
ojdmstilldheten mellan kdnen. Men déir borjar det visst rora pa sig. Vad
som inte lyfts fram sé ofta ar vilka forlorare ocksd ménnen é&r i patriarka-
tet. S& mycket vald de far utstd, sd mycket konsrelaterad sjukdom med
kinslomissiga fortringningar, stress, alkoholism, kriminalitet och pre-
stationsangest som foljer av skeva roller och sjuk maktkoncentration.

Det dr synd om ménnen. Och deras kamp for emancipation och frihet
ar verkligen mycket mer i sin linda &n vad kvinnornas dr. Nu dr det mén-
nens tur. Vilken fantastisk landvinning det skulle vara med en jéttestor
FN-konferens om mansrollen i stil med kvinnokonferensen i Beijing for
tolv ar sedan. Vilket stahej, och vilken efterlangtad uppmaérksamhet.

Slutligen ska jag sdga nidgot om den kanske allra mest osynliggjorda
handikappgruppen i det svenska samhillet i dag, ndmligen de elover-
kéinsliga. De nekas i praktiken inte bara boende, arbete och vard. Man
menar till och med att de spelar, &r psyksjuka eller inbillningssjuka och
att forskningen inte stoder att det fenomen som de aberopar faktiskt exi-



sterar. Detta dr en krinkning som bestar &ven i att forneka ndgons lidande
och upplevda sanning.

Anf. 6 KARIN ASTROM (s):

Herr talman! Vi har mycket gemensamt med de andra partierna. Det
kan jag séga efter att lyssnat pa vad ni har sagt i era anféranden. Vi har
faktiskt s& mycket mer som vi dr ense om dn som faktiskt skiljer oss at
nér det géller ménskliga réttigheter, och det badar gott.

Herr talman! Jag har varit riksdagsledamot i ett och ett halvt &r, och
jag har inte varit med vid behandlingen av den forsta handlingsplanen
som antogs 2002. Men nér jag har ldst och gatt igenom den skrivelse som
nu ligger pa riksdagens bord och de vdckta motionerna ser jag bara en
bild och faktiskt ett uttryck som visar pa en gemensam politisk viljein-
riktning och en langsam stravan att sikerstélla full respekt for de mansk-
liga réttigheterna.

Jag har ocksé i den utvdrdering som &r gjord kunnat lésa att regering-
en har genomfort ménga av de insatser som foreslogs i den forsta hand-
lingsplanen, och nu ska vi faktiskt ga vidare.

Jag tycker att det ar sérskilt viktigt att notera att denna skrivelse inne-
haller mer svenska forhéallanden, och arbetet med att skydda och framja
de ménskliga réttigheterna avser alltsd den nationella nivan. Det ar alltsa
inte méanskliga réttigheter i ett internationellt sammanhang som behand-
las. Men givetvis dr de ménskliga rittigheterna universella. Sa &r det, och
det vet vi. Vi vet ocksé att de utgar frén eller har sin bas i de konvention-
er, resolutioner och avtal som vi faktiskt har slutit i FN och i Europara-
det.

Det 4r ménga ganger sa att vi direkt i var vardag kanske inte riktigt
tanker pa att ménskliga réttigheter faktiskt ror oss hiar hemma dér vi bor,
ute i vara kommuner och i vara bostadsomrdden. Manga kopplar ihop
ménskliga réttigheter med ndgonting som man arbetar for i fattiga lénder,
alltsd ndgonting som &r vildigt avlagset for oss. Men sé ar det ju inte.

Just nu kan vi hér i Sverige beroras av den hemska och sorgliga histo-
rien om den handikappade pojken Bobby som pa ett krinkande och
grymt sétt misshandlades till dods. Vi &r sékert flera som f6ljer den rétts-
process som pégar i det drendet. Och det om ndgot handlar vil om
ménskliga rattigheter? Men det &r en fruktansvérd hindelse.

Herr talman! S&ddana hindelser kan vi aldrig acceptera i vart land. Jag
tycker att det dr viktigt att vi stindigt pAminner oss om att det dr pa
samma sitt med de minskliga réttigheterna som med demokratin. De
maéste dagligdags erdvras. Och regeringen tar pa méanga stéllen i skrivel-
sen upp just att vi satsar pa utbildning, kompetensutveckling, samverkan,
dialog och samtal. Detta &r véldigt viktigt. Pa det séttet tror jag att vi 6kar
ménniskors medvetenhet om ménskliga rattigheter. Det handlar alltsa om
vilka vérderingar som finns dir och som faktiskt ska gilla hos mig i mitt
inre, i min kommun, i landet, i Europa och i vérlden. Det ar den utgéngs-
punkten som jag kénner ar viktig.

Herr talman! Med denna korta inledning till ett stort, viktigt och om-
fattande omréade ska jag sdga lite grann om de motioner och ménga re-
servationer som behandlas i betinkandet. Jag tycker rent generellt att
mycket av det som tas upp i motionerna och reservationerna redan har
uppmirksammats av regeringen. Det pagar en méngd olika utredningar.
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En del ar redan klara, och andra ar inte klara. Men de kommer 1 sinom tid
hit till riksdagen.

Jag ska ndmna négra utredningar och betiinkanden som redan &r aktu-
ella.

Diskrimineringskommittén har ldmnat sitt slutbetdnkande med forslag
om att en ny lag om forbud och andra atgérder mot diskriminering ska
inforas. Arendet bereds i Regeringskansliet.

Vi har nyligen antagit en ny antidiskrimineringsforordning. Det hand-
lar om antidiskrimineringsvillkor i upphandlingskontrakt.

Vi har ocksé tillsatt en delegation for ménskliga rattigheter som ska
verka fram till 2010.

Det pégar ockséd en utredning som tydligare kommer att belysa och
stdrka tillsynen inom hela socialtjanstens omrade.

Vi har ocksd en ny myndighet, Handisam, som ir inréttad for att
samordna politiken och béttre kunna uppmérksamma sérskilt diskrimine-
ringsfragor bland funktionshindrade.

Listan kan goras lang dver vad som redan pagar och atgiarder som har
vidtagits. Det &r vdl egentligen sa hdr som handlingsplaner kan levande-
goras, och det kanske &r pa detta sétt som de ska fungera, nimligen att de
faktiskt standigt ar i rorelse. Det betyder att vi standigt och kontinuerligt
utvérderar, analyserar, diskuterar och for samtal. Pa sa stt fors de upp pa
beslutsordningar lite varstans i vért land, i Europa och 1 vérlden.

Nér det handlar om sé viktiga fragor &r det bra att forslagen ar val ge-
nomarbetade och genomténkta. P4 sé sétt for vi kampen for de ménskliga
rittigheterna vidare. Det 4r en kamp som aldrig far avstanna.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i konstitutionsutskottets be-
tankande 17 och avslag pa samtliga motioner och reservationer.

Anf. 7 HELENA BARGHOLTZ (fp) replik:

Herr talman! Jag reagerade néir Karin Astrém gav bilden av att vi ir
sd eniga Over partigrinserna ndr det géller frigan om maénskliga réttig-
heter. I det betédnkande som vi nu diskuterar finns det 59 reservationer.
Det tycker inte jag ar ett tecken pa att vi dr sd eniga. Det finns manga
asiktsskillnader ocksa mellan de olika partierna. Vi kan inte ens sdga att
vi r eniga i de olika blocken, utan hér finns det ménga olika synpunkter.

Fragan om ménskliga rittigheter ar en jéttelik fraga. Det ar ett enormt
smorgasbord av forslag som vi har att plocka frén nér vi ska sétta ihop en
handlingsplan om ménskliga réttigheter. Jag kan nistan inte komma pa
nagonting som inte 4r méinskliga rattigheter.

Karin Astrom talade lite senare i sitt inligg om att ett antal utredning-
ar och forslag &r pa gdng. Under mina snart atta ar i riksdagen har jag lart
mig att det &r mycket som det talas om, att det &r mycket som utreds och
att manga onskemal fors fram ocksa frén regeringen men som det i
slutindan inte alltid blir s& mycket av. Aven om vi som goda méinniskor
har en grundldggande uppfattning om att ménniskor ska ha rattigheter
undrar jag om ni socialdemokrater &r beredda att ga sé langt.

Jag forde fram en helt ny princip som kanske &r lite héftig for Social-
demokraterna — habeas corpus-principen, rétten till sin egen kropp som
det heter. Jag tinkte hora om Karin Astrdm kan tinka sig att detta i
kommande handlingsplaner kanske kan bli ett viktigt inslag.



Anf. 8 KARIN ASTROM (s) replik:

Herr talman! Ja, Helena Bargholtz, min tolkning dr att vi faktiskt &r
véldigt eniga om mycket som vi tycker att en handlingsplan ska inne-
hélla. Det tycker jag &r jéittebra. Det ger mycket goda forutsittningar for
oss att i framtiden gé framét i den hér viktiga fragan. Den spénner, precis
som du sédger, over ett vitt omrade. Det ar kanske svart att direkt dyka
ned pa nagot. Men enighet tycker jag faktiskt att det &r mer av &n det som
skiljer oss é&t.

Handlingsplaner dr sddant som, tycker jag, ska verka dver tiden. Just
att de oftast &r malinriktade — punkterna ar vitt hallna — finns det ett syfte
med, ndmligen att fa en process i sjdlva handlingen. Darav foljer att det
ar viktigt att vi ocksa har denna totalt sett eniga syn i handlingsplanen.

Helt kort skulle jag vilja ndmna lite grann om habeas corpus. Savitt
jag forstér er i Folkpartiet ar er tanke att vi ska infora en form av integri-
tetsskydd i grundlagen. Har jag uppfattat den saken ratt?

Anf. 9 HELENA BARGHOLTZ (fp) replik:

Herr talman! Jo, det ar riktigt att vi i regeringsformen vill infora, som
vi sédger, en rétt till juridisk provning av ett frihetsinskrankandes laglighet
nédr man inte har mojlighet att fa saken provad pa andra sétt och det visar
sig att ett rattsdvergrepp ar beganget. Vi har sett ménga exempel pa detta.

Jag tror att det finns starka skal att 6vervéga att ha den hér principen
ocksé i svensk réttsordning. Dérfor vill vi att fragan utreds antingen av
Grundlagsutredningen eller ocksé av en sérskild utredning.

Vildigt manga ménniskor upplever i dag en vildigt stor rittsosiker-
het, inte bara nér det giéller att bli frihetsberovad — satt i fangelse eller sa
— utan ocksa nir det géller att ens réttigheter inskréanks.

Jag ndmnde tidigare det som hént de si kallade somaliasvenskarna,
som fick sina tillgdngar frysta pd grund av att de misstinktes for olaga
samrore utomlands. Det dr de mdjligheterna till provning i Sverige som
jag tycker att det ar vildigt viktigt att ge.

Jag vill ocksa passa pé att friga Karin Astrdom om en annan sak. Detta
ar ju den andra nationella handlingsplanen for ménskliga réttigheter. En
tredje kommer forhoppningsvis om tva ar i en skrivelse fran regeringen.
Vad riknar Karin Astrém med kommer att sti dir i form av nyheter som
det inte stir om i den hir handlingsplanen? Vad #r Karin Astroms vision
av en forbattrad handlingsplan for nationella réttigheter?

Anf. 10 KARIN ASTROM (s) replik:

Herr talman! Det sistnimnda &r en stor friga. Jag vet inte om talarti-
den medger att jag svarar sd fylligt pd den. En sak vill jag i alla fall
kommentera nér det géller habeas corpus.

Savitt jag forstar Folkpartiets syn dér vill ni att enskilda individer ska
kunna provas gentemot grundlagen, alltsa fa en juridisk prévning. Vi
delar definitivt inte den uppfattningen, utan vi tycker att de juridiska
provningar som ska goéras pd enskild niva bor ske i civilrittsliga sam-
manhang. Dér finns det redan domstolsprévningar hér i Sverige.

I handlingsplanen har vi avsatt medel for att utbilda och kompetens-
utveckla hela atalsvidsendet, domstolarna etcetera — detta for att man
ocksa bittre ska kunna hantera frdgorna om ménskliga rittigheter pa ett
civilrattsligt plan.
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Sedan har vi detta med min vision om en framtida handlingsplan. Ja,
jag kan tdnka mig att vi har kommit en bit pd vigen da det giller bland
annat en lonehandlingsplan. De skillnader vi ser mellan manliga och
kvinnliga 16ner tycker inte jag kénns sérskilt bra, sd avseende den l6ne-
planen hoppas jag att vi har kommit framat.

Jag ser ocksa framfor mig hela diskussionen om barnkonventionen.
Jag véntar nu pa en skrivelse som sikerligen — kan jag tdnka mig —
kommer nédr man utvdrderar vad som &r gjort i barnréttsfragorna. Det &r
vél de fragorna som jag nationellt tycker kan kdnnas viktigast.

Anf. 11 Tredje vice talman HELENA HOIJ (kd) replik:

Herr talman! Karin Astrdm sade att det finns mycket som 4r gemen-
samt, att det finns mycket som forenar. Trots det forra replikskiftet hér
kan jag delvis halla med om det. Det finns naturligtvis ménga grundlég-
gande fragor. Men det hér betinkandet visar ocksé att det finns mycket
att arbeta pa och att det finns en opinionsbildning att géra. Karin Astrom
talade ocksé om ett stindigt padgéende arbete, och det dr vél det jag me-
nar.

Karin Astrom avslutar med att séiga att ett av de bésta arbetssitten nér
det gdller manga av de hér fradgorna &r dialog. I var motion tar vi fasta pa
det pa flera omraden, inte minst pa religionsfrihetens omrade. Dér tror vi,
precis som jag sade i mitt anforande, att en dialog kan motverka extrem-
ism och att extrema rorelser far fotfaste. Samtidigt tror vi att det stiarker
den enskildes religionsfrihet och mojligheter att utdva sin religion utan
att bli anklagad for extremism och sa vidare.

Haller inte Karin Astrdm med om att det hade varit virdefullt om re-
geringen hade haft med den hér typen av resonemang i sin handlingsplan
och att det fanns atgérder syftande till att stirka religionsfriheten — indi-
videns mojligheter att utdva sin religion — och titta pa det positiva som
finns runtomkring och sa?

P& samma sétt ar det med foreningsfriheten. Inte heller dér finns det
ett positivt anslag. Vad ska vi gora — vilka atgédrder ska vi vidta for att
stodja foreningslivet, i stillet for att bara kontrollera att de inte diskrimi-
nerar? Vilka kommentarer har Karin Astrém till de tva frigorna?

Anf. 12 KARIN ASTROM (s) replik:

Herr talman! Tack sd mycket, Kristdemokraterna. Vi har véldigt
mycket gemensamt nir det géller handlingsplanen, men vissa saker skil-
jer. En av de saker som jag forstar att kd vérnar ar just religionsfrihet. Du
sdger att det i skrivelsen inte finns nidmnt ndgot om religionsfrihet och
vilka atgirder som kan tdnkas vidtas. Jag har i varje fall konstaterat att
regeringen har skrivningar dér man ser samtal och dialog som jatteviktigt
och didr man avser att uppta samtal med bland annat trossamfunden for
att resonera om de fragor som Helena Hoij tar upp. Det hdr kinner jag ér
viktigt. Jag tycker faktiskt att det dr viktigare &n att man tillsétter ett
etiskt rad. Det &r trots allt 1 de direkta samtalen och i de direkta motena
som man kan fordndra, dela med sig och fa forstéelse for olika varde-
ringar. Darfor dr samtalsvarianten att foredra.

Det giller ocksa foreningsfriheten. Det ar otvetydigt att samtalet &r
viktigare &n ndgonting annat.



Anf. 13 Tredje vice talman HELENA HOIJ (kd) replik:

Herr talman! Regeringen skriver att man ska fora samtal med de olika
trossamfunden. I skrivningarna ldser jag in att det géller hur det star till
med de miénskliga rittigheterna inom de olika trossamfunden. Det ar
sjdlvklart vildigt viktigt. Det finns sidkert mycket som behdver uppmérk-
sammas inom olika trossamfund som inom andra delar av vart samhille
och som vi sténdigt méste atererdvra, som Karin Astrém var inne pa. Jag
kénde inte att de samtalen hade som utgangspunkt att stirka individens
mojligheter att fritt utdva sin religion. Vi maste halla 6gonen pa det dar-
for att det finns krafter som vill ldgga beslag pé religionen och som vill
utnyttja den till ndgonting annat. D& kan individens religionsfrihet fa
stryka pé foten. Det tycker jag ar viktigt att se.

Nir det géller foreningsfriheten — samtal, ja, men det som manga i det
civila samhéllet och inom den ideella sektorn efterlyser ar inte det 6kade
samtalet utan konkreta atgiarder pa kommunal niva, delvis pa landstings-
niva och pa statlig nivd som ger dem sjysta spelregler och forutséttningar
att ta det ansvar som de vill for utvecklingen av det svenska samhallet.

I handlingsplanen hittar vi att det bara ska kollas att de som far bidrag
inte diskriminerar. Sjélvklart ska vi inte ge bidrag till foreningar som
diskriminerar. Men det handlar inte i det hir fallet om samtal utan om
konkreta atgdrder som visar pa hur vi kan stirka det civila samhéllets roll
och hur vi kan 6ka dess mojligheter att ta det ansvar som manga av de
hér foreningarna och de stora folkrorelserna vill ta for den svenska ut-
vecklingen. Resonemang om detta lyser med sin franvaro.

Anf. 14 KARIN ASTROM (s) replik:

Herr talman! Att stirka individens religionsfrihet, som jag har full
forstaelse och acceptans for att kd tar upp, ar en viktig frdga. Det &r
ocksd en viktig frdga att stirka individers olika foreningstillhdrighet.
Fortfarande kan jag tycka att det bésta séttet att gora det dr — jag ater-
kommer till samma sak — samtal. Déar kdnner jag mig jéattendjd hittills
med regeringens ambitioner att starta sidana samtal med trossamfunden.
Det handlar om alla trossamfund. I Sverige har vi en mingd olika relig-
ioner som jag kan tycka att det ar viktigt att vi kdnner till mer om och
delar med oss av. Dér dr samtalet viktigt. P& s sétt stdrker man ocksd
individen.

Du talar om foreningsfrihet och att vi ska ha sjysta spelregler. Du
ndmner ocksa stodet. Nar du sdger stdd har jag tolkat det sa att du avser
finansieringsstod. Det d4r mdjligt att jag har tolkat det fel.

Jag tycker nog att frivilligorganisationerna i dag har ganska sjysta
spelregler generellt sett 6ver hela landet. Jag tycker att den offentliga
sektorn jobbat ypperligt pa sina hall tillsammans med den ideella sektorn.
Det ér klart att det finns daliga exempel Overallt, och dér ska vi gora
battre. Men som det ser ut i dag &r vi ndjda med de atgdrder som foreslas
i skrivelsen.

Anf. 15 LISELOTT HAGBERG (fp):

Herr talman! Det hér betéinkandet innefattar 59 reservationer och 72
punkter, s& man skulle egentligen behdva mycket mer tid och vi skulle
behova ménga fler hiar i kammaren, for det finns véldigt mycket att ta
upp. Anledningen till att jag gir upp nu &r att Karin Astrém pratade om
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det tragiska fallet med pojken Bobby, och Kerstin Lundgren niamnde
tidigare reservation 16. Da kédnde jag att jag maste gd upp och sédga
nigonting om vérdet och vikten av att skydda barn och vérna barns rét-
tigheter. Jag uppfattade det si att vi alla anser det vara en prioriterad
uppgift dels i vart land, dels i vérlden i ovrigt.

Da vill jag passa pé att siga nagonting om den rapport som Rédda
Barnen har presenterat och som handlar om barns utsatta situation. Den
har presenterats helt nyligen och lett till medial uppmaérksamhet i tid-
ningar, tv och ett debattprogram sa sent som i gir om barns utsatta situat-
ion.

Det finns vildigt manga barn och unga som lever med véald under
hela uppvéxten. Enligt R4dda Barnens tidigare uppgifter dr det mellan
100 000 och 200 000 barn i Sverige som bevittnar vald, som lever med
eller upplever vald i hemmet dagligen. Det finns manga barn som lever i
familjer déir vald &r en del av deras vardag. Ménga far se och bevittna hur
den ena fordldern misshandlas av den andra, vilket gor att de far véldigt
illa.

Jag tror att det &r létt for oss alla att forestélla sig vilken hemsk situat-
ion det dr for barn och vilken ridsla det innebér att leva med véld under
hela sin uppvéxt. Det finns barn som ser sina mammor misshandlade. De
ar ofta en bortglomd grupp. I manga fall far de inte den hjélp de behover.

Det har pagitt ett flerdrigt forskningsprojekt vid Géteborgs universi-
tet. Under varen 2004 presenterades resultatet av projektet, som visade
att hela 95 % av barnen som ingick hade varit hemma i ldgenheten nér
deras mamma hade blivit misshandlad, 77 % av barnen befann sig i
samma rum och néstan hélften hade varit inblandade i misshandeln i den
meningen att de hade forsokt bryta det hela. Da tdnkte jag komma till det
som dr anledningen till att jag gér upp, och det &r reservation 16, som jag
ocksa passar pa att yrka bifall till.

Hela réttssystemet dr i grunden anpassat for vuxna. Eftersom barn
ofta far illa &r det viktigt att det specifika med barn lyfts fram i samband
med rittsliga utredningar, forhandlingar och processer, detta beroende pa
att det behovs sirskild kompetens for att mota barn som har varit utsatta
for det som jag just har beskrivit. Darfor anser vi, vilket ocksa stér i re-
servationen, att barn som har blivit utsatta for brott eller bevittnat brott
maéste behandlas extra varsamt och med rétt kunskap genom hela rétts-
kedjan. Bade i brottsutredningar som géller barn och nir barn har blivit
utsatta for sexuella och andra typer av dvergrepp madste det finnas sir-
skild kunskap och kompetens hos polis, dklagare, advokater, domstol och
socialtjénst.

Nu vet jag att det har kommit en proposition frén regeringen som
handlar om att stirka barn som har blivit utsatta for brott. Propositionen
kommer att behandlas i riksdagen den 19 maj, och den tar inte upp det
som behandlas i reservationen, ndmligen virdet och vikten av rétt kom-
petens. Det dr det som reservationen handlar om.

Anf. 16 KARIN ASTROM (s) replik:

Herr talman! Barnfrdgorna &r jatteviktiga. Jag jobbade linge som so-
cialsekreterare innan jag kom till riksdagen, och jag kan titta i backspe-
geln och sédga tack och lov for att vi har gatt framét i barnrittsfragor och



barnrittslagstifining. Det har gatt otroligt mycket framat i ett tiodrsper-
spektiv. Sa ser det ut.

Detta &r tack vare att vi har jobbat med frdgorna om ménskliga rattig-
heter. Vi har jobbat med att stirka barnperspektivet i olika sammanhang.
Anda ricker det inte inda fram. S #r det. Vi kan se det tragiska fallet
med Bobby. Vi fir hoppas att det dr ett udda fall. Men vi racker inte till.
Det dr min bestdimda uppfattning att hur mycket vi dn kommer att lag-
stifta och reglera nér det giller skydd for barn, att barn inte ska utsittas
for misshandel etcetera, kommer vi aldrig att fa en nollgrdns. De kommer
standigt att finnas kvar, men forhoppningsvis i mindre omfattning. Det
handlar om att vi ménniskor &r olika. Vi ser olika pa fragorna.

Jag vill kort berdra barns rétt att vara mélsidgande. Det giller den pro-
positionen som laggs fram for behandling den 19 maj. Den ér jéttebra.
Eftersom jag har s knappt med tid hér hinner jag inte gé in p& den, men
alla formuleringar ar jéttebra. Utbildning och kompetensutveckling har
funnits och fortsitter. Regeringen har bra skrivningar nér det géller den
fortsatta kompetensutvecklingen inom sérskilt barnréttsomradet.

Anf. 17 LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Det Karin séger och jag har sagt tidigare &r riktigt. Den
proposition som lades fram den 16 mars for riksdagen hanteras parallellt
av justitieutskottet. Den kommer upp for behandling i kammaren den
19 maj.

Det har sikert gétt framat, och gir framat, niar det géiller att stirka
barns stillning. Patryckningarna fran de borgerliga partierna har lett fram
till en proposition. I det betdnkande vi debatterar i dag finns en motion
som handlar om att stirka kompetensen hos de minniskor i hela réttsked-
jan som moter barn som har blivit utsatta for vald. Den motionen bemdots
over huvud taget inte i utskottstexten, och frigan finns inte med i den
proposition som Karin Astrdm hiinvisar till. Det 4r dér det brister.

Det finns fortfarande en mdjlighet att stilla sig bakom reservationen.
Vi kan fa majoritet eftersom jag uppfattar det som att Karin tycker att det
hér &r sa viktigt. Vi vill markera med hjilp av reservationen att det sak-
nas en bit. Det ska finnas rétt kompetens nér det géller att mdta barn.
Barn &r speciella. Barn ska inte behandlas som vuxna eftersom barn inte
ar vuxna. Det dr vad reservationen handlar om. Det ar inte heller bemétt i
utskottets stillningstagande. Motionen ir inte bemétt i den delen, dirav
anledningen till reservationen. Men det finns mdjlighet att stdlla sig
bakom reservationen sa att vi kan vinna majoritet for frigan i kammaren.

Anf. 18 KARIN ASTROM (s) replik:

Herr talman! Jag har lést regeringens skrivelse. Jag kanske ldser lite
mer om detta omrade 4n om andra omraden eftersom barnperspektivet r
en jatteviktig fraga for mig. Regeringen sédger i skrivelsen att man satsar
pd kompetensutveckling och utbildning sérskilt for aklagarvisendet,
domstolar etcetera. Fokus i handlingsplanen ligger pa kompetensutveckl-
ing.

Jag kan inte exakt sdga hur skrivningarna ser ut i den proposition som
ska ldggas fram nir det géller brott som barn kan se begis mot nirsta-
ende. Det finns en motion som handlar om att barn ska ses som maélsé-
gare i en brottmélsprocess dir exempelvis mamman har blivit utsatt for
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misshandel. Det dr for att barnet ska fi ratt till skadestdnd. Men enligt
brottsbalken gér det aldrig att séiga att ett barn dr malsdgande. Réttsvi-
sendet fungerar inte s&. I propositionen foreslés att frdgan ska hanteras i
socialtjanstlagen. Dar ska finnas skrivningar om att barnet ska anses som
offer. Ddarmed gar det att via socialtjanstlagen fora en civilréttslig talan
och barnet kan fa skadestand for att barnet har lidit men och skada av att
se sin mamma eller pappa fara illa.

Anf. 19 LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Det #r intressant vad Karin Astrém séiger om vad som
star 1 brottsbalken och vad det finns for mdjligheter. Karin sdger faktiskt
att rattssystemet dr formulerat s att det inte fungerar att se barn pa
samma sétt som vuxna.

Det intressanta r att vi sitter pa den lagstiftande makten. Det ar hér vi
beslutar hur lagarna ska se ut. Vill man fordndra, kan man forandra.

Nu ér vi pa vig att komma bort fran dmnet. Amnet handlar ind4 om
okad kompetens i hela réttskedjan for &klagare, polis, domare och andra
som kommer i kontakt med barn. Karin ar stolt dver att det har gatt
framat, men jag menar att det fortfarande finns mycket att gora. Det
verkar som att vi dr helt 6verens. Som jag ser det borde det inte vara
nagot problem for Karin att stélla upp pa de skrivningar som finns i re-
servationen.

Ar Karin beredd att stiilla upp pa reservationen eftersom vi nu ér s
overens om att det dr s& vardefullt och viktigt att ménniskor med ratt
kompetens moter barn i utsatta situationer?

Anf. 20 GORAN MAGNUSSON (s):

Herr talman! Jag kan borja med att kommentera det senaste replik-
skiftet. Det dr inte s som Liselott Hagberg sdger, att vi inte bemoter
motionen. Vi hénvisar till vad som finns i skrivelsen och vad som finns i
justiticutskottets betdnkande.

Vi har last reservationen och hort vad Liselott Hagberg siger. En kol-
lega undrade vem som &r emot. Om vi dr dverens ar det vil lika enkelt att
stryka reservationen och sédga att det man foresprékar i reservationen ar
pa gang genom regeringens initiativ. Det &r vl precis lika latt att se det
som att sdga att vi ska rosta for en reservation som vi anser &r alldeles
onddig.

Helena Ho6ij foresprakar ett interreligiost rad som tydligen ska jamka
mellan olika religidsa grupper. Jag formodar att det géiller hela den in-
tressanta skalan av religidsa grupper och samfund som finns i Sverige.
Men alldeles innan debatten borjade rostade Helena Hoij och de borger-
liga for att skolans vdrdegrund ska vara den kristna traditionen. Hur
hénger det ihop? Ar det den kristna traditionen som staten ska stilla upp
pa och fraimja gentemot andra religiosa samfund i samhillet, eller ska
staten halla sig fri, neutral, i forhéallande till olika konfessioner och det
ska vara en interaktion mellan de olika religiosa samfunden?

Egentligen begirde jag ordet, herr talman, for att stélla en fraga till
utskottets ordférande samt till Helena Hoij och andra som forespréakar att
Europakonventionen till skydd for minskliga rattigheter och grundlag-
gande friheter ska inkorporeras, eller upphdjas, till grundlag. Utgangs-
punkten for detta ar att det i den nuvarande svenska grundlagen finns



brister i skyddet for de ménskliga réttigheterna, vilka skulle kunna av-
hjalpas om Europakonventionen gavs en dnnu starkare stéllning 4n den
redan har, alltsd som grundlag eller vad man nu ténker sig.

Darfor vore det intressant att fi veta vilka brister i det nuvarande
skyddet for ménskliga rattigheter som skulle kunna avhjélpas med en
sadan operation. Alliansforetrddarna kan kanske uttala sig i fragan.
Alltsa: Vilka brister i det nuvarande skyddet for ménskliga réttigheter —
enligt den svenska grundlagen — skulle avhjélpas genom att Europakon-
ventionen inkorporerades? Jag tycker inte att det i ett sddant har publikt
sammanhang récker att bara sdga att det finns brister och att de skulle
kunna avhjélpas. Den intressanta demokratiska diskussionen vore ju att
ha ett tankeutbyte om vilka brister som finns och pa vilket sétt de i sé fall
kan avhjélpas.

Anf. 21 Tredje vice talman HELENA HOIJ (kd) replik:

Herr talman! Utskottets vice ordférande Goran Magnusson blandar
verkligen ihop korten. Vi har under manga ar levt med en vérdegrund for
skolan, och vi ska vara tacksamma for att vi fick en vdrdegrund som
gjorde upp med den vérdeneutrala skolan. Jag tror att vi alla i dag ar
Overens om att vi behover en gemensam virdegrund, att det dr dessa
virden vi vill bygga vart samhille pa, att det dr de vdrdena som dven
skolan ska formedla och std upp for. Det handlar om de demokratiska
véarderingarna, virderingar kring jimstalldhet, ménniskolivets okrdnkbara
varde och sa vidare.

Det finns sjdlvklart ménga sitt att beskriva de virdena pa. Vi kan
rdkna upp dem, och vi kan skriva avhandlingar om dem. Vi kan ocksé
formulera oss sdsom man har gjort nér det giller skolans vérdegrund,
nidmligen att det dr virden som forvaltats av den kristna traditionen. Det
gors for att tala om vilka vdrden det dr. Det har ingenting att gora med
nédgot slags konfession, med religios tro.

Jag tror att Goran Magnusson &r klart medveten om detta. Om han
inte dr det tycker jag att det i s& fall 4r mycket anmérkningsvart. Det
handlar om vésensskilda saker. Det dr ockséd anmérkningsvért att konsti-
tutionsutskottets vice ordforande forsoker blanda ihop korten for dem
som lyssnar pa debatten och fora in sddant, som diskussionen om ett
interreligiost rad, som inte finns dér. Nér det giller skolan ska vi ha en
vardegrund, och vi &r alla 6verens om och, tror jag, tacksamma &6ver att
vi ldmnat den véirdeneutrala skolan bakom oss.

Naér det giller det interreligidsa radet handlar det om andra saker. Det
handlar om respekten for varandra. Vad &r heligt for dig? Vad ar heligt
for mig? Det handlar om att vi dkar kunskapen om detta, att vi for en
dialog om hur vi far ett verkligt mangkulturellt samhélle med respekt for
varandra, var bakgrund och var religidsa tro.

Anf. 22 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Herr talman! Nér Helena Hoij pastar att vi ldmnat den vérdeneutrala
skolan skulle det vara intressant att veta nér det ldmnandet i sé fall intraf-
fade. Jag har alltid forestillt mig — det &r mdjligt att det &r naivt — att
skolan formedlat de virden och vérderingar som Aaterspeglas i den
svenska grundlagen om humanism och alla minniskors lika virde och
rittigheter, kort sagt om det som i dessa avseenden finns i den svenska
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grundlagen. Det ar vél det som skolan statt for och fortfarande stir for.
Det vore intressant att veta ndr vi limnade den virdeneutrala skolan.

Lat mig ocksé sdga ndgot om detta med humanism och, framfor allt,
kristen grund. Det dr inte s& enkelt som Helena Hoij hér framstiller det.
Niér jag arbetade i EU med den konvention for grundliggande rittigheter
och friheter som arbetades fram av EU stod det linge i preambeln, in-
gressen, att den grundades pa de kristna virdena. Det stod kvar tills man
insag att det inte var alldeles sant betrdffande den historiska kristna trad-
itionen. Man kom némligen pa att i bland annat Spanien hade morerna
haft stort inflytande. Den muslimska tankevérlden hade haft stort infly-
tande, och dé dndrade man i preambeln sa att det uttrycktes pa ett ndgot
annorlunda sétt.

Det ar hér jag tycker att Kristdemokraterna och Helena Ho6ij missar
poéngen. De tror att den kristna traditionen dr oomtvistad, men om man
tanker efter dr det faktiskt inte sd. Darfor maste uppgiften for skolan
uttryckas inte utifrdn enbart den kristna varderingen utan ocksa utifrén
vad som faktiskt aterspeglas i den svenska grundlagen.

Anf. 23 Tredje vice talman HELENA HOIJ (kd) replik:

Herr talman! Det inte nadigt vilka frdgor Goran Magnusson nu drar in
hir, bland annat det som vi voterade om tidigare i dag.

Det jag reagerade mot i Géran Magnussons huvudanforande, och som
gjorde att jag begérde replik, var sammanblandningen av det som &r en
vardegrund och det som vi maste hitta en gemensam plattform kring for
att kunna bygga samhillet pa. Vi méste ha gemensamma grundldggande
varderingar — ett handslag &r ett handslag; jag har respekt for din reli-
gidsa overtygelse och du har respekt for min eventuella religiosa overty-
gelse.

Det finns vissa grundldggande vérderingar, och de kommer i mycket
till uttryck i FN:s deklaration om de ménskliga rattigheterna och de andra
konventioner som ligger till grund for den handlingsplan som nu ar uppe
for debatt. Dér ar religionsfriheten valdigt grundlaggande, och jag sak-
nade den i handlingsplanen. Lite diffust tar d& utskottets vice ordférande
det till intdkt for att det dr négot slags trosuppfattning, tillsammans med
det interreligiosa radet, som ska ligga till grund for det hir samhiéllet. Det
kan inte vara mer fel.

Om vi ska ha en fredlig samexistens mellan olika religioner, mellan
olika trosuppfattningar, méaste den bygga pd &tminstone tva saker. Vi
maéste ha en gemensam virdegrund. Vi maste bygga pa nagra grundlég-
gande virderingar — det hir bygger vart samhille pd; det har maste vi
fran alla hall och kanter ha respekt for. Det andra &r en dialog, vilket vi i
detta betéinkande forsokt fora fram, mellan olika trosuppfattningar, bland
annat i syfte att stdrka den enskildes religionsfrihet men ocksa i syfte att
gemensamt ta spjarn mot extremism, att gemensamt skapa en opinion
mot sekterism och allt detta. Man kan inte blanda ihop dessa tva. De dr
vasensskilda, men vi ér i behov av dem bada.

Anf. 24 GORAN MAGNUSSON (s) replik:
Herr talman! Vi dr alldeles 6verens om att vi behdver ha en gemen-
sam virdegrund. Det ar bra att vi &r dverens om det, men bade Helena



Ho61ij och jag vet att s& fort vi borjar diskutera vad denna gemensamma
vardegrund ska besta i uppstar skillnader.

Om jag &ter tillats referera till arbetet i konventet om konventionen
om maénskliga rattigheter i EU vill jag sdga att vi hade ldnga diskussioner
exempelvis om hur tanken kring nér livet uppstar skulle formuleras. Jag
tycker att det tillhor den gemensamma virdegrunden och borde finnas
med dir, men det dr inte alldeles enkelt att komma Gverens om nér livet
uppstar, for att nu ta ett mycket konkret exempel pa en fraga dir motsétt-
ningarna ar tydliga.

Det &r bra att vi dr 6verens om att vi ska ha en gemensam vardegrund.
Den behover emellertid bli ganska minimalistisk eftersom man maste
kunna vara &verens. Vad som &r det grundliggande uttrycks ju vél i
ménga dokument.

Nar det géller det interreligidsa radet undrar jag varfor staten méste
blanda sig i det. Kan inte de som &r intressenter pd omrédet sjélva bilda
ett interreligiost rad? Mojligen skulle det stdrka den civila sektorn. Jag
har ingenting emot att staten stimulerar detta, men varfor ska staten till-
sammans med olika religidsa samfund bestimma vad som &r det goda i
de olika samfunden? Jag tycker att man i de resonemangen kan se avse-
vérda svarigheter.

Det dr en bra tanke, och jag tror att det &r viktigt att det har kommer
till stind. Men jag &r inte s& sdker pa att staten maste blanda sig i detta,
utan staten far forhalla sig fri, obunden, till de olika religidsa uppfatt-
ningarna. Det finns ju ekumeniska r&d och annat, men det vore jittebra
att bygga vidare pd det. Den diskussionen &r viktig, enligt min uppfatt-
ning.

Anf. 25 GORAN MAGNUSSON (s):

Herr talman! Jag konstaterar bara att debattvilligheten i friga om
Europakonventionen var mycket begrinsad. Det finns alltsé inget intresse
av att klargora vad det finns for brister nir det géller ménskliga rittighet-
er i den nuvarande svenska grundlagen och vad som skulle avhjilpas om
man inkorporerade Europakonventionen. Jag noterar att man for nérva-
rande &r svarslds pa den punkten.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

8 § Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 2005

Foredrogs

finansutskottets betinkande 2005/06:FiU23

Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 2005 (framst. 2005/06:
RB1, framst. 2005/06:RB2 och redog. 2005/06:RRS11).

Anf. 26 LARS BACKSTROM (v):
Herr talman! Foregéende talare i en annan drendedebatt konstaterade
att debattvilligheten var 1ag. I det hdr drendet dr den &n ldgre. Det ar
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beklagligt, herr talman, for det héir ar en av de viktigaste fragor som vi
har i den svenska politiken.

Politikens allménna syfte &r att 6ka valfarden i landet. Méanniskor ska
vara i arbete. Det ska vara fler arbetade timmar, som ger inkomster, som
hjalper oss att ta hand om barn och gamla och forbéttra miljon. D4 fattar
riksdagen beslut om budget och driver det som vi kallar finanspolitik.

Vi ska inte dverdriva mdjligheterna for politiken i en modern globali-
serad marknadsekonomi. Det &r s& mycket som paverkar. Men det finns
mojligheter, som vi har utnyttjat i den samverkan som véra tre partier har
haft. Men det finns ocksé en risk att det vi gor i riksdagen motverkas av
andra krafter, till exempel hur Riksbanken driver penningpolitiken. Det
finns en risk for att det kan uppsté konflikter — och det ar inte bra — mel-
lan de hér intressenterna. Det &r darfor som vi vill ha en livaktig debatt
om penningpolitiken. Och dirfor borde vi ha fler talare hér i dag, men jag
ska i alla fall dra mitt strd till stacken.

Vi har ett betinkande dér huvudsakligen penningpolitiken och Riks-
banken tas upp. I det behandlas ocksa en del andra motioner.

Herr talman! Jag star naturligtvis bakom alla Vénsterpartiets reservat-
ioner, men for tids vinnande begrinsar jag mig till att yrka bifall till re-
servation 3 under punkt 6.

Vad handlar d& den om? Nagon sade till mig: Sa ni vill aterfora all-
ting till hur det var innan man gjorde Riksbanksreformen?

Ja, 1 sa fall skulle det vara en socialdemokratisk reservation som
skulle vara sé traditionalistisk att vi tyckte att den var vettig. Men vi har
inte ens utformat var reservation sa stelt att vi bara begrinsar oss till att
ta upp den socialdemokratiska reservationen fran Riksbanksutredningen,
betdnkande 1993:20. I stillet sdger vi i slutet av reservationen: Vénster-
partiet anser att det bor genomforas en samlad 6versyn av Riksbankens
stdllning och ledningsorganisation.

Varfor vill vi det? Jo, vi menar att Riksbanken inte har lyckats med
sin uppgift. Jo, den har lyckats i s& matto att det ar prisstabilitet. Vi &r
sjdlvklart inte motstandare till prisstabilitet. Det &r bra med stabila priser.
Det &r bra for arbetsmarknaden. Det ar bra for investeringar och tillvéxt i
landet. Men vad kommer sedan?

Nér det giller det mal som riksdagen har sagt att Riksbanken ska ha,
prisstabilitet, har Riksbanken sedan sjdlv angett ett mal: 2 % inflation.
Det é&r létt att konstatera att det malet inte nds. Man kommer stindigt
under mélet, och det dr beklagligt. Om det i ett recept star att det ska vara
en viss méngd salt i maten och det alltid 4r for lite &r det ndgot som &r ett
problem.

Det dr ganska enkelt att konstatera att det hir inte &r nadgonting som vi
i Vinsterpartiet har kommit pa. Den kritik som vi har delas av breda
samhallsfalt. En rad fackliga ekonomer, frdin LO och TCO, men ocksé en
rad bankekonomer har kritiserat Riksbankens penningpolitik. Till och
med statsministern har ibland dristat sig till att ha synpunkter pa pen-
ningpolitiken. Vid utskottets utfragningar har till och med en del ledamo-
ter frdn det socialdemokratiska partiet dristat sig att ha kritiska syn-
punkter pa Riksbanken.

Om s& manga har kritik, dr det dé inte rimligt att vi vagar fora en de-
batt om dessa frigor? Ar det da inte rimligt att viga gora en dversyn av



hur det fungerar i dag? Den modell som finns i Sverige ar ju inte av Gud
given, sakrosankt.

Det finns de som séger: Den har modellen gor att vi féar prisstabilitet
och lag inflation. Jag tror att det ocksé finns en annan orsak till att vi har
fatt prisstabilitet, och det &r att det i breda lontagargrupper finns en for-
staelse for att hoginflationsekonomi inte &r bra. Men var nivan skulle
ligga for att vara optimal kan déremot diskuteras.

Ar 2 % ett bra mal? Vi horde vid en utfrigning Konjunkturinstitutets
chef sdga: Med facit i hand tror jag att det hade varit battre om vi hade
haft ett mal pa 3 %.

Det dr sadana fragor som vi menar att man borde diskutera.

Vi ser i utskottets betdnkande att det &r véldigt tydligt att ocksé ut-
skottet konstaterar att det inte har fungerat tillfyllest.

Jag kan citera fran s. 12 i utskottsbetdnkandet:

”Detta innebdr att inflationen legat 0,9 procentenheter under malet pa
2% ... . Av tabellen framgar ocksé att KPI-inflationen under sju av de
gangna elva aren legat under toleransintervallet, dvs. under 1 %. Inte
nédgot ar har inflationen legat dver toleransintervallet, dvs. 6ver 3 %.”

Man missar alltsa stdndigt, men det 4r systematiska missar man gor.
Det dr alltid fel at ett hall, och det beror pa att man stdndigt 6verdriver
inflationshotet. Det dr en systematisk felkdlla som bor utvdrderas pa en
parlamentarisk niva.

Négon sidger: Kan verkligen parlamentariker begripa sig pa penning-
politik? Kan verkligen folkvalda diskutera en sé viktig fraga?

Om inte folkvalda kan gora det, vem kan da gora det? Det ar just det
som #&r huvudpunkten och essensen i var reservation, att vi politiker
maéste vaga fora denna debatt. Vi har inte kriavt ndgon omedelbar lagind-
ring, men vi har krévt att politiker ska ta en direkt del i denna diskussion.

Jag kan fortsdtta att citera fran utskottets betdnkande. Pa s. 19 star
det: ”Under bade 2004 och 2005 lag KPI-inflationen en bra bit under
toleransintervallet, ndra gransen till nollinflation.”

Fackforeningens ekonomiska institut hdvdar att det hér kan ha kostat
60 000 jobb. Jag kan inte skriva under pa den siffran. Men det &r uppen-
bart att en alltfor stram penningpolitik kostar sysselsittning. Det torde
vara ostridigt. Det dr ocksa ostridigt att utskottets majoritet anser och
konstaterar att man inte har natt Riksbankens eget mal.

Det finns saker att utreda, hur man kan anvidnda andra metoder. Det
ar latt att se i utskottets betinkande att det finns andra modeller for att
organisera det hir. Det handlar ju om samverkan mellan parlament och
riksbank och om vem som ska sétta mélen. Néstan varje land har sin
modell. Dérfor torde vi ocksé véga fora den diskussionen.

Sedan, herr talman, ska jag avslutningsvis vara lite sndll mot utskot-
tet.

Den hér reservationen har vi lagt fram gang pa gang. Négon kan
mena: Ar det meningsfullt att reservera sig nir man stindigt far avslag?
Vi vet att vi far avslag i dag ocksd, men det 4r meningsfullt.

Det dr meningsfullt att fora diskussion. Vi har i utskottet under total
enighet tillsatt ett slags utvirdering och genomlysning pa expertniva. Det
ar Francesco Giavazzi och Frederic Mishkin som ska gora den. De har ett
mandat som tangerar det vi vill ta upp i var reservation.
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Jag far néstan siga som Galileo Galilei: Dock ror hon sig. Dock ror
sig utskottet ndgot, men det borde ha varit storre och mer rejéla kliv. Nar
utvirderingen blir fardig under hosten kommer dven den att ge tillfélle att
fortsétta diskussionen.

Herr talman! Med detta har jag forbrukat min anmalda talartid.

Anf. 27 BO BERNHARDSSON (s):

Herr talman! I detta drende behandlas penningpolitiken och Riksban-
kens forvaltning. Nér det géller den forsta punkten foreslar ett enigt ut-
skott att Riksbanken ska beviljas ansvarsfrihet, att balans- och resultat-
rakningar faststdlls och att riksdagen godkénner fullméktiges forslag till
disposition av Riksbankens resultat.

I det sammanhanget vill jag sérskilt peka pa att riksdagen i maj forra
aret bestdmde att regeringen nirmare skulle analysera och utreda frigan
om Riksbankens kapitalstruktur och vinstdisposition. Det ska goras med
tanke pad en framtida lagreglering av principerna for vinstdispositionen.
Vi konstaterar nu i utskottet att regeringen har utformat direktiven och
helt nyligen ocksa har tillsatt utredaren. Vi ser med spénning fram mot
resultatet.

Léat mig gora det konstaterandet att det rdder bred enighet i utskottet
om penningpolitiken, &ven om det finns avvikelser, vilket vi ocksé har
upptéckt. Det rader stor enighet om det som brukar kallas Riksbankens
oberoende, det vill sdga att Riksbanken inom de ramar som riksdagen
faststiller bland annat har att sjélvstindigt hantera det penningpolitiska
instrumentet. Riksdagen far inte ge instruktioner till Riksbanken, och
Riksbanken fér inte lov att ta emot négra instruktioner.

Samtidigt ar det alldeles uppenbart om man foljer debatten i det som
ibland kallas det omgivande samhillet att penningpolitiken &r laddad
med politisk energi. Alltsedan den nya ordningen inférdes och Riksban-
ken for tio ar sedan fick sitt inflationsmal har debatten om penningpoliti-
ken varit intensiv. Den har dock — och det tycker jag ar viktigt att papeka,
inte minst med adress till Lars Backstrom — inte s& mycket kommit att
handla om sjélva grunden for arrangemanget.

Diskussionen om det penningpolitiska arrangemanget som sadant och
Riksbankens sjilvstidndighet har avtagit i styrka. Debatten har alltmer
kommit att handla om utfallet av penningpolitiken, hur Riksbanken gjort
sina prognoser, hur den hanterat sitt vapen rintan och hur den levt upp
inflationsmalet. Det dr dock en annan diskussion, Lars Backstrom, én att
ifrdgasétta den nya grundvalen for Riksbanken.

Jag vill redan hir konstatera att Lars Béckstrom sidger att man nojer
sig 1 reservationen med att ha en bred ansats, och man vill ha en bred
utredning. Man séger inte att det ska bli en atergang till 1999 ars regelsy-
stem. Men det gor man faktiskt.

Nu ldser jag innantill: Véansterpartiets principiella uppfattning ar dér-
for att Riksbankens legala stéllning och ledningsorganisation bor aterstil-
las till det som gillde fore den 1 januari 1999. Det idr lite vél tillba-
kablickande. Varfor inte se framat?

Vi har nu en utredning som Béckstrom sjélv sidger befinner sig i
granslandet. Den ska direkt ta upp de hér fragorna. Men i vissa avseen-
den nir det giller Backstroms intentioner kanske den mer befinner sig i



granstrakterna. Varfor inte se framat? Varfor ska man titta bakét till fore
ar 1999?

Debatten om penningpolitiken har, som jag uppfattar det, alltmer vid-
gats till att handla om huruvida inflationsmaélet &r tillréckligt eller om det
kanske borde kompletteras. Den vanligaste och viktigaste kritiken, om
jag far recensera debatten, tar sin utgangspunkt i att penningpolitiken har
blivit alltfor stram under ndra nog hela den period som den nya penning-
politiska regimen har géllt. Slutsatsen &r att detta har betalats med lite for
hog arbetsloshet.

Herr talman! Lat mig understryka att kritisk debatt ocksa om en sjilv-
standig riksbank ar en sjélvklarhet i ett 6ppet och demokratiskt samhélle.
Den stér inte i ndgot avseende i motsats till just en sjélvstindig riksbank.
Det ar rimligen sé att just darfor att Riksbanken &r oberoende, just déarfor
att den inte far ta emot instruktioner, ar det sarskilt viktigt med en bred,
kritisk och offentlig diskussion bland annat hir i kammaren.

Jag ar personligen dvertygad om att om den inte fordes offentligt
skulle den foras mellan skal och vdagg hidr i Stockholm. Det vore fran
demokratisk utgdngspunkt ett mycket sémre alternativ. Dér &r val i dag i
stort sett alla Overens. Standpunkterna i diskussionen om offentlighet
kring Riksbanken dr alltmer pa vdg mot samma punkt.

Penningpolitiken &r ett viktigt debattdmne. Det sjélvklara skélet ar att
den lika lite som annan politik har ett egenvérde. Den é&r ett instrument
for att dstadkomma ett bra samhélle och ett gott liv for medborgarna.

Penningpolitikens yttersta mening ar att den ska ldmna sitt bidrag till
att vara gemensamma resurser anviands s& bra som mojligt ver tiden till
ett hogt och stabilt resursutnyttjande. Penningpolitiken ska, vagar jag
pasta, sa langt det 4r mojligt gynna hog sysselsdttning och 1ag arbetslos-
het.

Herr talman! Utskottet ndjer sig i sin utvirdering med att konstatera,
apropa diskussionen om hur penningpolitiken har utfallit, att inflationen
oavsett inflationsmatt i genomsnitt under perioden har legat under inflat-
ionsmalet. Man skulle dérfér med facit i hand kunna hivda att Riksban-
ken for att fa inflationen ndrmare malet borde ha kunnat sénka rdntan
snabbare och mer kraftfullt 4n vad den gjorde. Slutsatsen blir dnda att
Riksbanken pa ett relativt konsekvent sétt tillimpat sina handlingsregler.

Jag har redan berort att finansutskottet for ett drygt ar sedan bestimde
att det skulle genomforas en fordjupad utvirdering av penningpolitiken
under perioden 1995-2005. Utvérderarna, professorerna Frederic Mish-
kin och Francesco Giavazzi, ska granska utformningen av den svenska
penningpolitiken och vid behov ge forslag till fordndringar. Vi har i den
hiar kammaren skél att aterkomma till diskussionen och d& med ett nytt
spannande underlag till forfogande som forhoppningsvis kan leda debat-
ten vidare.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pé re-
servationerna.

Anf. 28 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Forst vill jag sidga nigot angdende reservationen. Dér
konstateras vad Vénsterpartiets &sikt dr. Vi vill ha en atergéng till den
tidigare ledningsordningen. Men det &r inte vad reservationen sedan
utmynnar i, utan det dr en samlad 6versyn. Vi bekantgor véar egen politik,
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och sedan stéller vi ett forslag som vi menar vore rimligt att riksdagen
antog.

Om man végar lata oberoende experter utvirdera Riksbanken borde
man lata beroende svenska folkvalda ta del i samma debatt. Finansutskot-
tet vigar sig pd det. Men finansutskottet har begrdnsade resurser och
begrinsad tid. Har borde vi vdga vara sa djérva att vi politiskt tar ett
direkt ansvar for en samlad versyn.

Det finns behov av detta. Den modell vi har just nu ar inte den enda
vagen. I utskottets betdnkande pé s. 32 ndmns en rad olika alternativ i
andra ldnder som hanterar fragan vad géller annonsering av inflationsma-
let. Jag tror inte att vi hade haft en dramatiskt annorlunda penningpolitik
om vi hade den gamla organisationen. Det finns en elak anekdot, herr
talman, som hérror fran den gamla tiden: Vakna, du ska reservera dig!
Det var sékert s& pd den gamla tiden att manga folkvalda som satt hér var
ytterst beroende av tjansteménnens promemorior och foredragningar av
experter. Det fanns ett tryck dér.

Vi utser riksbanksfullméktige, som utser och viljer direktionen. Dér
har vi en direkt koppling mellan riksdag och riksbank. Det dr dock Sveri-
ges riksdags bank. Aven om det hade varit detta fullmiktige som hade
fattat det formella beslutet sa tror jag att det skulle ha legat i nirheten av
de beslut som de facto har fattats. Men det kanske inte skulle vara exakt
samma beslut. Kanske hade vi da haft ett lige d& man béttre tréffade
maélet och inte systematiskt hamnade fel.

Bernhardsson sjélv har konstaterat i utredningen nér vi hade en ut-
fragning av riksbankschefen — jag ldser ur bilagan till betdnkandet — att
sedan 1995 har inflationen hamnat under inflationsintervallet 68 av 132
méanader.

Lat oss fortsétta debatten! Lat oss f4 en intensifierad utvérdering for
att fa en béttre penningpolitik!

Anf. 29 BO BERNHARDSSON (s) replik:

Herr talman! Detta dr viktigt. Den hdr synen och kritiken mot att man
har missat inflationsmalet finns ocksé i betdnkandet. P4 den punkten ser
jag inte att vi 4r oense.

Béckstrom tycker inte att man ska ta sa allvarligt p& oenigheten, men
den uppstér trots allt nir man sa tydligt pekar tillbaka mot de forhéllan-
den som rddde fore 1999. Nu sidger Béckstrom att det inte &r s mycket
att bry sig om, men jag kan inte lata bli att bry mig om det eftersom det
ar véldigt distinkt och tydligt uttryck.

Nér det géller det andra — att det dr viktigt att fora den hér kritiska
diskussionen — sa tycker jag att jag har varit tydlig pa den punkten. Dar
ar vi inte oeniga. Det dr oerhdrt viktigt att fora en 6ppen offentlig dis-
kussion om penningpolitiken. Jag tycker att diskussionen pagar. Jag
tycker till och med att jag ser att den har blivit intensivare med tiden,
framfor allt pa det omrade dér Béckstrom efterlyser det.

Anf. 30 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag ska inte citera den socialdemokratiska reservationen
i den utredning om Riksbanken som ledde fram till nuvarande ordning.
Men majoriteten i den skrev “att malet att virna penningvirdet inte inne-
bér att penningpolitiken inte far ta hdnsyn till andra mal 4n detta. I den



mén det d4r mojligt att frimja andra mal utan att malet om prisstabilitet
asidosatts bor Riksbanken stodja den allménna ekonomiska politiken och
bidra till att de 6vriga mélen uppfylls”, och jag menar att ett sddant mal
ar sysselsdttningen.

Det skulle man ha kunnat géra med en béttre penningpolitisk regim.
Man har ju alltid systematiskt underskridit inflationsmélet. Det visar
vikten av att f& en samlad 6versyn 6ver det har.

Finansutskottet besokte USA forra véaren. Vi triffade Federal Re-
serve. En ledande foretrddare sade till mig — jag ska inte uppge hans
namn, for det var lite halvprivat — att han inte forstar sig pa hur vi tanker
i Europa. Ni dr sa rigida med ett fast inflationsmal; det &r battre att frimja
stabiliteten i penningvérdet, sade han. Sedan beréttade han en anekdot.
Mr Greenspan har en kikare. Den tar han fram och tittar pa parkerings-
platsen. Han ser efter om det dr mycket varor i bilarna och om det &r
ménga nya bilar. D& gar ekonomin bra, och d& kan vi dimpa och pressa
tillbaka. Men om han ser ménga gamla bilar och lite varor sa behdver vi
sdnka réntorna. Vi maste ta hinsyn till hela ekonomin och inte bara ha
det hér rigida mélet som ni i Europa har, sade mannen till mig.

Det &r den synen som jag skulle vilja ha in i den hédr samlade 6versy-
nen.

Anf. 31 BO BERNHARDSSON (s) replik:

Herr talman! Den frdga som man kan stilla ar rétt viktig och géller
huruvida missarna beror pé sjélva regimen eller pé séttet att géra progno-
ser och att inom ramarna for regimen bedriva penningpolitiken. Det kan
man diskutera.

Vi har tillsatt en utredning. Den jobbar just nu hér i Sverige for till-
fallet. Nér den &r klar kommer vi naturligtvis inte att fi sanningen. Det &r
inte heller vara slutsatser som vi far av utredningen. Dem ska vi dra
sjdlva. Men vi far ett bdttre underlag for att fortsétta att fora den viktiga
penningpolitiska diskussionen.

Anf. 32 KARIN PILSATER (fp):

Herr talman! Jag tycker att penningpolitisk debatt dr oerhort spén-
nande. Det verkar tyvarr som om inte alltfér manga andra i samhéllet har
tyckt att just riksdagens kammare ar det intressanta forumet for detta; det
ar nédstan tomt pa laktarna.

Men det pagér trots allt en ganska livaktig penningpolitisk debatt ute i
olika kretsar. Jag tycker att det &r bra och oerhort viktigt. Det dr som Bo
Bernhardsson sade tidigare — den hér penningpolitiska regimen med en
sjélvstindig riksbank inte bara tal utan forutsétter en livaktig samhallsde-
batt sa att Riksbanken inte agerar i ndgon sorts eget vakuum eller mojlig-
en med nédsan i nagra forskningsrapporter. Det dr ett stdndigt brytande av
idéer och asikter. Man maste vara ute och argumentera tydligt for sina
standpunkter och beslut. Annars fungerar inte systemet.

Vi har frén Folkpartiets sida vickt en motion just om fragestillningar
och uttalanden om réntepolitiken. Darfor &r jag glad for att finansutskot-
tets majoritet, eller till och med ett enigt utskott, sd oerhdrt tydligt marke-
rar att det dr pa det viset att man till och med som statsrad kan delta i den
debatten och att det inte dr nagot formellt fel. KU har ju ocksa granskat
detta med vart tillstyrkande. Men det finns ocksé vissa personer som har
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sédana positioner att de bor se till att de har en god marginal pa rétt sida
om grénsen for vad som kan uppfattas som att man overtrader instrukt-
ionsforbudet. Jag tycker att det dr bra att den skrivningen finns hér pé
s. 34 i utskottsbeténkandet.

I 6vrigt passar jag pa att yrka bifall till reservation nr 2. Vi stér givet-
vis bakom Ovriga reservationer men passar pa att yrka bifall till reservat-
ion 2, som just handlar om att med en formfordndring markera riksda-
gens Overhdghet 6ver Riksbanken i form av att det ar riksdagen som
bestdmmer nér det halls penningpolitiska utfrdgningar. Det ska inte bara
vara en informell &verenskommelse, utan riksdagen ska ocksd kunna
gora det pa formell grund.

Sedan kommer frigan om utvirderingen. Vi tycker att det ar jattebra
att den gors. Vi har varmt tillstyrkt det beslut som finansutskottet fattade
tidigare. Det ar alldeles uppenbart att vi har haft lite olika bevekelse-
grunder med utredningen. En del vet redan vad de har for avsikt att for
egen del komma fram till medan andra — den stora majoriteten, tror jag —
vill att det ska vara en granskning av dndamaélsenlighet och effektivitet i
former, prognosmetoder och allt mojligt annat.

Nar det giller Riksbankens stéllning och formulering av inflationsmal
tycker jag att dagssituationen i hog grad tyder pa att man ska anvénda
handlingsregeln If it ain’t broken, don’t fix it!

Lars Béckstrom vill ha en parlamentarisk utredning dérfor att han re-
dan frén borjan har uppfattningen att detta ar en principiellt felaktig or-
ganisation. Vi andra har vil haft uppfattningen att det hér ar en princi-
piellt vdl genomford fordndring, ndmligen att Riksbanken &r understélld
riksdagen men att den dagliga tillimpningen av reporédntebesluten inte
bor ske i en politisk miljé utan pa tjdnstemannanivd. Det dr pd precis
samma sitt som att det 4r domstolar som tillimpar lagar, Arbetsmark-
nadsverket som bestimmer exakt hur de arbetsmarknadspolitiska &tgér-
derna ska vara utformade och sa vidare. Politiken ska alltsé inte fatta den
typen av konkreta driftsbeslut.

Utvérderingen ar oerhdrt viktig. Den gar ut pa att man ska se om man
har gjort ratt med facit i hand. Men jag uppfattar att Lars Backstrom
menar att han sitter inne med nagra mycket battre prognosmetoder som
g0r att man redan i forvdg skulle ha kunnat forutse att det skulle bli pa
det hér viset. Det skulle vara intressant att hora lite mer om det och om
Lars Bickstrom kunde utveckla vilka prognosmetoder han anser att
Riksbanken borde tillimpa sa att man inte hamnar pa for laga bedom-
ningar.

Anf. 33 LARS BACKSTROM (v) replik:

Herr talman! Givet till exempel de aktuella prognoser som nu finns
nér inte Riksbanken inflationsmélet forrdn 2009. Och man har i alla fall
formellt sagt att man ska nd malet med tva érs horisont. Det kanske till
och med &r sa att med en annan tillimpning och ett annat synsétt pa de
prognoser som finns skulle man na andra och bttre resultat.

Utskottet konstaterar pa s. 19: ”Det dr forsta gangen sedan inflat-
ionsmaélet borjade gélla som UNDI1X tvé ar i rad legat under toleransin-
tervallet. — — — Granskningen visar vidare att Riksbankens felbedomning-
ar inte beror pé att banken Overskattat tillvixten i den svenska ekono-
min.” Inte ens det ar felet. Man har helt enkelt fattat fel beslut. Man har



varit for rddd for inflation helt enkelt, &ven givet sina egna prognoser for
den svenska ekonomins utveckling.

Vidare sdger man: “Utskottet kan med facit i hand konstatera att
Riksbanken under perioden for att fa inflationen ndrmare malet borde ha
kunnat sdnka reporéntan snabbare och kraftigare dn vad man faktiskt
gjorde.” Sedan sdger man att det finns ett instruktionsforbud. Man far
inte ge instruktioner, men ndr utskottet skriver sadant hér hoppas vi att
nagon ska lyssna, s vi ndrmar oss ju instruktionen. Mycket av samhalls-
debatten handlar om utbyte av ésikter och tankar.

Men édr det av Gud givet att det operationella malet laggs fast av di-
rektionen? Mailet skulle kunna laggas fast av riksbanksfullméktige. Det
ar ju inte sa att Arbetsmarknadsverket ldgger fast malet for hur ménga
man ska ha i arbetsmarknadspolitiska atgérder. Det gor faktiskt statsmak-
terna. Sedan far Arbetsmarknadsverket hantera hur man ska né det mélet.

Men hér faststills ocksd de operationella mélen av formellt obero-
ende tjdnstemédn. Men vad dr de oberoende av? Smaka pé uttrycket “obe-
roende av de folkvalda”. Ar det egentligen en grundliggande riktig tanke
att viktiga mal for den svenska ekonomin ska utformas oberoende av de
folkvalda? Den grundliggande systemkritik som vi framfor ar riktig.
Men dven i vart system kan mycket vél de tekniska besluten fattas pa
tjdnstemannaniva, men det dr en annan sak.

Anf. 34 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Detta dr vildigt intressanta paralleller. Hir talas det
mycket om att Riksbanken inte klarar av att uppné det hir mélet. Samti-
digt bygger hela det hir resonemanget pé en vildigt stark tilltro till repo-
rantans formaga att driva upp priserna i detta land, det vill siga att man
med hjélp av ytterligare en sinkning av reporéntan med 50 punkter verk-
ligen kan driva upp de inhemska priserna. Det ar detta det bygger pa.

Om nu en alltmer internationaliserad ekonomi innebér att det ar val-
digt svart att klara av att driva upp priserna med hjilp av en sénkt repo-
ranta, ska man da sdnka den ytterligare 50 punkter? Eller ska man kon-
statera att det viktiga inte &r att priserna dkar — jag antar att Lars Béck-
strom inte tycker att det viktigaste ar att vi verkligen far prishdjningar —
utan att det viktigaste dr att vi far in fler médnniskor pa arbetsmarknaden?
Da kanske man borde flytta fokus, och det ar egentligen det jag tycker adr
det viktiga. Man kanske borde flytta fokus och fraga sig vad vi kan gora
for att fa in fler ménniskor pa arbetsmarknaden med andra metoder dn
sénkt reporénta.

Vi ska ju komma ihag att de mél som &r satta av Lars Backstrom hir i
riksdagen tillsammans med Miljopartiet och Socialdemokraterna — malen
om en Oppen arbetsloshet pa 4 %, mélen om 80 % sysselsattning, malen
om att minska sjukskrivningarna, halvera socialbidragen och sé vidare —
underskrids ju ocksa systematiskt under mycket lang tid. Med samma
argument kunde man ju tro att ni har ndgon sorts felsyn som gor att ni
inte vill uppnd mélen, men jag tror inte det. Nér det géller de strukturpro-
blem som finns i svensk ekonomi konstaterar Konjunkturinstitutet till
exempel att arbetsmarknadsgapet kommer att slutas pa en mycket hog
nivd och att det dr andra typer av politikfordndringar som behover
komma till snarare &n att man forsoker hinga Riksbanken i kjolarna och
sdger: 25 punkter till sa 16ser vi det hela.
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Det kan handla om att tidigareldgga eller senareligga nagra 10 000
jobb, inte om att 50 000 jobb finns eller inte finns. Det &r tidigarelagg-
ningar av ett antal 10 000 jobb vi pratar om.

Anf. 35 LARS BACKSTROM (v) replik:

Fru talman! Jag tror att Karin Pilséter har rétt i att man inte ska 6ver-
driva mdjligheterna for Riksbanken att styra marknadsrdntorna. Men nu
ar det ju Riksbanken vi diskuterar, och déarfor gor jag det. Annars gér det
utanfor drendets ram. Jag delar den principiella synen. Men nu diskuterar
vi detta till den del Riksbanken kan styra marknadsrdntorna och inflat-
ionen, och dir fattar man beslut, och det ar dem vi diskuterar. Darfor ar
det viktigt att se vilka beslut man fattar och hur de paverkar utvecklingen
langre fram.

Dar menar jag att det finns en systematisk missvisning nér det géller
hur besluten fattas och vad de resulterar i. Som det stod i skriften: Om
oxen trillar ned i brunnen pé sabbaten kan du ta upp den, men om den
trillar varje sabbat dr det ndgot fel antingen p& brunnen eller pa oxen.

Och da vill jag sdga att om det alltid blir fel i besluten &r det nagot fel
med styrsystemen. Konsekvenserna ar naturligtvis det viktigaste, men det
kan ocksa hinga ihop med hur organisationen &r riggad. Det &r inte
omdjligt, och det ar det vi far belyst.

Jag tror att om vi hade ett 6kat politiskt ansvarstagande i dessa fragor
hade vi fétt en annan béttre ordning. Det hade blivit ett skarpare tryck om
till exempel riksbanksfullmiktige hade fattat de formella besluten eller
om riksbanksfullmiktige hade fattat beslut om det formella operativa
maélet. I riksbankslagen star det om ett stabilt penningvérde och att man
ska stddja andra malséttningar. Men de andra operativa besluten skulle
kunna fattas pd annat sitt, som man till exempel gér i USA med ett
mycket gott resultat utan hisnande inflation och med en timligen vettig
tillvéxt av sysselséttningen som inte beror pa riksbanken och som ocksa
har andra konsekvenser.

Vi med vért system borde kunna rigga det annorlunda och vaga fora
en diskussion om resultaten och inte vérja oss mot att ha en diskussion
om organisationen. Man kan inte helt separera de tva fragorna.

Anf. 36 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Man méste dnda tolka det som Lars Backstrom siger s
att det finns en prognosmiss inbyggd i organisationen som pa nagot sitt
skulle kunna upphévas av att det var folkvalda i ndgon form som fattade
beslut om reporidntan. Man skulle alltsd kunna fa bittre prognoser pé det
séttet.

Eller ska jag uppfatta Lars Backstrom sa att han menar att de personer
som folkvalda riksbanksfullmédktige har utsett egentligen har en dold
agenda och inte star bakom det mél som de sjélva séger sig std bakom
utan egentligen tycker att det ska vara en inflation pa 1 %?

Det &r bara de tva 16sningarna som finns péa den fragestédllning som
Lars Béckstrom nu for fram. De folkvalda skulle alltsa kunna ha betyd-
ligt battre kapacitet att fa fram prognoser. Det som bland annat har hint
ar ju att man har underskattat produktivitetstillvixten. Man har ocksa
underskattat den importerade inflationen, det vill siga hur lagt inflations-
trycket i andra ldnder har varit. Till och med Lars Backstrom maste halla



med om att det inte &r s& stora utsikter att den svenska riksbanken ska
kunna driva upp prisnivan i de ldnder som vi har var stora import ifrén.

Jag tror att man maste hélla tungan rétt i mun nidr man pratar om en
sddan hér utvédrdering. Vi tycker att det & mycket bra att man har en
utviardering som kan ldgga fakta pd bordet och har olika infallsvinklar.
Men Lars Béckstrom har ju redan kommit fram till att felet ar att det inte
ar politiker som fattar besluten. Da skulle repordntan ha varit ldgre och
inflationen hogre. Det beror alltsa antingen pa att direktionen har en dold
agenda eller pa att de folkvalda 4r béttre pa att géra prognoser.

Anf. 37 LARS BACKSTROM (v):

Fru talman! For klarhets vinnande vill jag sdga att jag och Vénster-
partiet inte tror att den direktion som riksbanksfullmiktige utser har en
dold agenda. Vi tror inte att de nir onda, elaka planer for att skada Sve-
rige. Men de har en miljo att leva i och en uppgift som kan leda till att de
alltfor hart koncentrerar sig pa att bekdmpa inflationen. Det har de lyck-
ats sa vil med att de stampade ut all prisdkning under de tva gangna aren.
Det har kostat sysselséttning och inneburit forlorade jobb. Jag har inte
angett nagot tal, men det &r uppenbart att det har kostat sysselsdttning.

Det man kan diskutera i den utredning vi vill ha &r om det &r rétt till-
lampning av de mal som finns. Det gar finansutskottet med pa att disku-
tera, men bara med sé kallade oberoende experter.

Sedan finns det en annan sak man kan siiga: Ar det ritt mal dver hu-
vud taget som siitts? Ar det ritt operativt mal? Det ér en annan friga man
kan diskutera. Kan det finnas andra mal, som till exempel i USA, dir
man ladgger 6kad tonvikt pé tillvéxt och sysselsittning?

Sedan kan man diskutera sjilva organisationen. Vem ska faststélla
mélet? I manga ldnder ar det regering och riksbank som tillsammans
lagger fast mélet. Man kan ocksa diskutera hur man ska ha kontakterna
mellan riksdag och riksbank. Det finns olika alternativ dven dér.

Det finns alltsd olika nivaer att diskutera, och att fora den diskussion-
en innebir inte att man misstdnkliggdr andra méanniskors avsikter. Det
finns aldrig ndgon anledning i politiken att tro att andra har simre avsik-
ter dn vad man sjédlv har. Daremot kommer man till olika resultat i sina
analyser.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

9 § Forlingning av 6vergiangstiden for vissa finansieringsforetag

Foredrogs

finansutskottets betinkande 2005/06:FiU29

Forlangning av Overgangstiden for vissa finansieringsforetag (prop.
2005/06:121).

Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 13 §.)
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10 § Justering i lagen om tringselskatt

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2005/06:SkU32
Justering i lagen om tréngselskatt (prop. 2005/06:198).

Anf. 38 JORGEN JOHANSSON (c):

Fru talman! Fragan om trdngselskatter har diskuterats mycket och
lange och har, som jag ser det, ocksa diskuterats i fel forum. Debatten har
innehallit mycket av kénslor. Fru talman! Jag ska mot bakgrund av att
drendet dr sd genomdebatterat som det ar fatta mig kort.

Den forsoksverksamhet som nu pagar upphdr om tva och en halv ma-
nad. Att d& diskutera betalningsperioder kan verka nagot underligt, sam-
tidigt som det visar pa bristerna i hela forsoket.

Fran Centerpartiet har vi kritiserat séttet som forsoket med tring-
selskatter har tillkommit pd. Vi har inte kritiserat foreteelsen, da vi ser
ekonomiska styrmedel som en vég att forbéttra miljon. Vi anser att an-
svaret for sadana hér atgirder bor ligga hos respektive kommun och inte
hos riksdagen.

Nar ett sadant hér forsok genomfors giller det att tdnka efter fore. Sa
har inte skett i samband med forsoket med tringselskatt. Det innebér att
hela forsoket framstar som nagot av ett hafsverk. Rattelser kommer ef-
terhand, och nu ska betalningsperioden dndras for att gélla under forso-
kets sista tva och en halv manad. Som situationen nu &r framstér forsoket
knappast som genomtinkt i grunden.

Sa till sakfragan.

Fran Centerpartiet ser vi det som rimligt att betalningsperioden ut-
formas sé att acceptans kan uppnas hos befolkningen for hela forsoket.
Vi anser att det &r rimligt att betalningsperioden Overensstimmer med
géngse betalningsperioder i samhéllet, nimligen 30 dagar.

Fru talman! Fran Centerpartiet ser vi var reservation som en marke-
ring, dels mot ett daligt planerat och genomfort forsok, dels for att i ra-
dande situation gora en anpassning av betalningsperioden i enlighet med
vad som &r brukligt i samhillet i Svrigt. Darmed yrkar jag bifall till re-
servationen i drendet.

Anf. 39 CATHARINA BRAKENHIELM (s):

Fru talman! Jag tror dndé att man kan &dgna nigra minuter at trangsel-
skatteforsoket, &ven om vi har debatterat det ett antal gdnger hér i kam-
maren. Formodligen dr detta sista gingen innan forsdket upphdr och
folkomrostningen ska dga rum.

Den proposition som vi diskuterar i dag handlar bara om en justering
i tringselskattelagen. Den &r inte stor, men den gor det lite ldttare vid
betalning av skatten for dem som inte varit kloka nog att sétta in en
transponder i bilen. Framfor allt gédller det dem som é&r pa tillfalligt besok
i var huvudstad. Regeringen foreslar att betalningstiden dndras fran nuva-
rande 5 dagar till 14 dagar, nir skatten ska vara inbetald.

Man kan redan i dag betala in pd ménga sdtt. Man kan ha autogiro,
plusgiro och bankgiro. Man kan betala via Internet. Man kan g in pa
pressbyrabutikerna eller 7-Eleven-butikerna. I Centerns reservation skri-



ver man att man vill ha enklare sétt att betala, men det hér &r ju ganska
manga sitt och stdllen man kan betala pa.

Andringen #r tinkt att triida i kraft redan den 1 juni, framfor allt med
tanke pa dem som turistar och besoker Stockholm utifran landet.

Huvudmalen for det forsok som vi nu ar mitt uppe i var att minska
trangseln, att 6ka framkomligheten och att forbéttra miljon. Hur blev det
dé sa har langt?

Forst kan jag sdga att Moderaterna, Folkpartiet och kd har ett sarskilt
yttrande, ddr man skriver att “trdngselskatten dr en dalig 16sning pa
Stockholms trafikproblem”. Ja.

Man skriver vidare att ”den extremt korta betalningstiden kunde in-
nebira problem for ménga bilister”. Ja.

Man skriver vidare att det &r en s& “usel skatteform” att man finner
det ’foga meningsfullt att nu anldgga synpunkter pd och argumentera
kring denna detaljfrdga och andra teknikaliteter” som “dnd4 snart skall
upphora och troligen inte komma igen”. Jaha. D& kanske vi inte far né-
gon debatt hir i kammaren.

Men blev det sa illa som man skriver i sitt sirskilda yttrande? Just i
dag har vi levt med triingselskatten i 128 dagar. Over halva forsokspe-
rioden &r alltsd avverkad, och resultatet &r ju hérligt bra.

Antalet fordon i forsoksomradet har minskat med 23 % métt under
mars manad jamfort med mars manad forra aret. Man kan ocksa se att vi
anvénder bilen betydligt mindre nir det dr rusningstider, och det var ett
av syftena — sérskilt att minska bilkderna, som vi vet sliter allra mest pa
miljon. SL har dessutom sélt 30 000 fler ménadskort varje ménad d4n man
gjorde innan forsoket startade.

Léansinvanarna har blivit alltmer positivt instéillda till forsoket. Det
tycker jag ar toppen.

Hos Skatteverket blev det inte heller den drendeanstormning som
man hade befarat. Det &r ungefar hdlften s& manga passager varje dag
mot berdknade ca 200 000.

Hos kronofogdemyndigheten restfors bara ungefar en tredjedel sa
manga som man hade kalkylerat med. D& hade man parkeringsavgifterna
som matt pd hur manga man trodde skulle slarva med betalningen. De
flesta som kommer i frdga hos KFM har redan andra obetalda skulder.
Ingen annan fordran betalas sd noggrant som just tringselskatten. Bara
0,6 % av alla skattebeslut hamnar hos KFM. Vi har alltsd en véldigt hog
skattemoral nér det géller tringselskatten.

Varje manad fridgar man sedan tidigare ungefar 500 personer i Stock-
holms ldn om deras attityder till och &sikter om sitt resande. Under for-
soksperioden har man lagt till nagra fragor som ror just trangselskatten. 1
takt med att biltrafiken minskar i rusningstrafik upplevs innerstadsmiljon
som alltmer positiv. Néstan dubbelt s& ménga upplever situationen som
battre. Jag tycker att det dr jattebra.

Ett av syftena med detta forsok var att vi skulle forsoka éndra vara
resvanor och dka mer kollektivt, kanske aka fler i bilen eller dka pa andra
tider dn ndr det dr som tjockast i trafiken. P4 den frdgan maste man vél
dnda sé har langt kunna svara att vi har dndrat véra resvanor.

Kan vi dé forsoka dndra vara synpunkter om att ha miljdavgifter som
ett styrinstrument? Ja, sakta men sékert blir vi alltmer positiva till det
hédr. Men det ar ju brukarna — kan dven de mest konservativa politikerna
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andra sig nér det visar sig att forsoket dr sa lyckat s& hir l4ngt? De ar
kanske inte sa jattekdnda for just detta att kunna éndra sig.

Men deras universallosning har lyst med sin frdnvaro. Vi har ménga
ganger fatt hora att bara det blir fler vigar och mer vigpengar s forsvin-
ner problemen. Men riktigt sa enkelt dr det inte. Under lang tid har
maénga olika institut, myndigheter och offentliga utredningar konstaterat
att man inte kan 16sa stadens trafikproblem enbart med investeringar i
nya végar. Stockholmsberedningen ...

Anf. 40 TREDJE VICE TALMANNEN:

Ursékta mig. Jag ska be att fa gora ett inpass hédr under debattens
gang. Jag sitter och resonerar med mig sjilv: Detta betinkande ror egent-
ligen bara betalningstiden, och nu gér debatten in pé trangselskatteforso-
ket i dess helhet. Jag avser inte att g4 in och avbryta och forsdka styra
debatten, men jag vill 4nd&d uppmana debattorerna att i mesta mojliga
mén halla sig till det som beténkandet avhandlar och det beslut som ska
fattas.

Anf. 41 CATHARINA BRAKENHIELM (s):

Fru talman! D4 kan jag séga vid slutet av det hir anforandet att det
behdvs inte bara vigar. Alla utredningar talar om att man ocksé behdver
miljostyrande avgifter.

Nu dr vi halvvigs pa den hér resan. Vi har provat det hér i verklighet-
en, vilket har varit méalet. Man har gjort ett forsok s att man kan utvar-
dera det har.

Tvé foljdmotioner har skrivits. Bada syftar till att férlinga betaltiden
med 30 dagar respektive en manad. Den 6nskan som motionédrerna har
tycker jag ar helt rimlig. Tidsfristen pa andra rdkningar &r ju en manad.
Men dessvirre dr det sd att om man nu ska forlinga den hér betaltiden
ytterligare krivs det faktiskt en utforlig utredning av konsekvenserna av
en saddan dndring. D& krévs ocksd en f6ljddndring i trangselskattelagen.
Om man forldnger lagen blir tiden enligt de nuvarande bestimmelserna
for kort for myndigheterna att kunna pafora olika eventuella expeditions-
avgifter, bland annat for Skatteverket som &r en av huvudparterna.

Om man ska hinna forldnga tiden 6ver huvud taget infor den hir
sommarsdsongen, och helst innan forsoket avslutas, fir man nog ta pro-
positionen i sin helhet som den ser ut i dag. Eftersom vi ar sd rorande
eniga just pd den punkten foreslar jag att ni, framfor allt i Centerpartiet,
sparar forslaget till efter forsoket och efter en positiv folkomrdstning. Da
kan vi tillsammans foga in det i den kommande permanenta trangselskat-
telagen. Det ser jag fram emot.

Anf. 42 JORGEN JOHANSSON (c¢) replik:

Fru talman! I likhet med fru talman bdorjar jag fundera pa om vi skulle
starta om debatten om tringselskatter aterigen har. Risken ar uppenbar.
Men det som fick mig att begéra replik var det sista. Givetvis kan vi pa
precis samma grund som vi nu dndrar betalningsperioden ocksa dndra
den till 30 dagar. Det &r ju dndring i lagen dven detta. Varfor skulle skill-
naden vara om vi diskuterar 14, 15 dagar kontra 30 dagar? Det ar ju
samma typ av beslut.



Anf. 43 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Fru talman! Det &r mer foljdbeslut och foljdéndringar som gor att
man inte hinner pa den korta tiden. Det ska ju bdrja gélla den 1 juni. I
dag ar det den 10 maj. DA hinner man inte med det.

Jag ska passa pa att stélla en fraga till Jorgen Johansson. Det handlar
om folkomrostningen och vilka resultat som ska réknas in. Jag tycker att
det dr viktigt. Oavsett om man ska diskutera betaltiden i dag &r det ett
helt paket som vi alldeles strax ska avsluta. Dé vill jag girna ha svar av
Jorgen Johansson. Vem ska fa rdsta och vilka folkomrostningar ska man
rakna in?

Anf. 44 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Nu &r vi terigen tillbaka till diskussionen kring tring-
selskatten. Jag ska ta den andra diskussionen forst.

Oavsett vilken typ av betalningsperiod vi har fir vi precis samma typ
av problem. Sa den fragan tycker jag &r neutraliserad. Det ar tva likvér-
diga forslag som vi har att ta stéllning till.

Den andra fragan ar i och for sig intressant. Jag upplevde i samband
med anforandet hér att resultatet redan var givet. Men det 4r, som sagt,
folkomrostningar vi ska ha. Folkomrostningar ska vi givetvis ocksa ta
hénsyn till. Alliansen har som siddan uppmanat Kommunférbundet i
Stockholms ldn att forsoka fa samtliga kommuner i Stockholms lan att
genomfora en folkomrostning, for de tidigare omrostningar som har
gjorts gjordes under andra forutsittningar. Precis som du siger i ditt
anforande ar det viktigt att ta till vara de erfarenheter som trots allt forso-
ket har gett. Jag haller med om att det finns positiva inslag i det hér. Det
g0r det. Som jag sade i mitt anforande dr de ekonomiska styrmedlen i det
hir sammanhanget bra och ska nyttjas. Det &r bara det att det inte ar vi i
den hir salen som ska diskutera det. Det hor hemma i andra forum.

Sammanvigt, om man har en folkomrdstning i Stockholms léns samt-
liga kommuner ska det givetvis viga tungt. Som ldget &r nu med den
situation som majoriteten har satt riksdagen i hamnar fragan pa vart bord
vare sig vi vill eller ej. Da &r det viktigt att vi har ett bra bakgrunds-
material. D4 &r det bra att vi har en folkomrdstning fran Stockholms stad
men ocksa dvriga kommuner att ta stéllning till. Min personliga uppfatt-
ning &r att folkomrostningen i Stockholms stad givetvis maste viga extra
tungt.

Anf. 45 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Fru talman! Det var en ny infallsvinkel, en tredje skulle jag vilja sdga.
Sa sent som i november har Centerpartiet sagt att det ar resultatet frdn
Stockholms stads invénare som ska raknas in i folkomrdstningen. Nu har
man dndrat sig, skrivit brev till kranskommunerna och uppmanat dem att
ordna egna folkomrdstningar. Och nu sidger Jorgen Johansson att Stock-
holms stads invanare ska véga tyngre dn de kranskommuner som man
tydligen ska rékna in, vilket ar ett tredje budskap.

I 6vrigt tycker jag att det &r lite trakigt nér det dr ett bra resultat s har
langt och Centern som har varit kint for lite miljopolitik, &tminstone
tidigare, tycker att medlen ar viktigare 4n malen. Det tycker jag ar tra-
kigt.
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Anf. 46 GUNNAR ANDREN (fp):

Fru talman! Den psalm som man automatiskt kommer att tdnka pa nar
man fir en sddan hér proposition, Justering i lagen om tringelskatt, ér
psalm nr 260 av Lina Sandell-Berg. Jag utgéar frin att drade publikum
kénner val till den, men for den hindelse att nagon inte skulle veta vilken
psalm det dr ska jag berétta att den borjar sa hér: ”Jag kan icke rdkna dem
alla.”

Jag kommer da att ténka pd alla de &ndringar som foreslas i den hir
lagen om tringselskatt. Jag kan icke rdkna dem alla. Det &r faktiskt allde-
les sant.

Men det dr som Jorgen Johansson sade: Det &r alldeles fel forum att
det ar riksdagen som debatterar de hér fragorna. Vi borde aldrig ha haft
frdgan om triangselavgifter hiar. Vi som ar foresprakare for miljostyrande
atgirder kan tycka att det ska vara 5, 14, 17 % eller 30 dagar, for att an-
knyta till propositionen, som ska vara betalningstid, men detta &r ju inte
det viktiga. Det viktiga ar att miljostyrande avgifter har effekter, och dem
ska vi anvdnda. For oss som ar riktiga miljovénner, riktiga radikaler pa
det hir omradet och inte sa konservativa att man infor skatter pa det hir
omradet, dr det véldigt besvérligt, Catharina Brakenhielm, att stindigt fa
sadana hér propositioner som vi inte vill ha éver huvud taget. Vi vill ha
ordentliga trafiklosningar.

Nu maéste jag anknyta till Catharina Brakenhielm igen, for det ar icke
sant som hon séger. Det &r icke sant. Om vi hade borjat med Dennisover-
enskommelsen som kom 1992 — det dr 14 &r sedan — hade vi ju haft
ménga andra vigar och framfor allt tunnlar for tdgen klara. Mélartunneln
fattade regeringen beslut om 2006 — efter 14 &r. Den hade ju varit halv-
fardig atminstone om man hade bdrjat. Det &r ju inte pa det séttet att det
inte gér att gdra ndgonting.

Vi har fatt exakt de effekter som vi trodde av den hér tringselskatten,
oavsett betalningsperiod. Det har varit en lyckad katastrof helt enkelt —
en lyckad katastrof. Den beskrivning som Catharina Brakenhielm ger ar
alldeles korrekt. Men den &r inte total. Man maéste till det ldgga en sadan
sak som att vi har tvingat ut en massa bilar fran Stockholms stad till
Essingeleden. Hiromdagen i forra veckan slogs det nytt svenskt rekord
pa Essingeleden. S& manga bilar har aldrig kort under ett dygn pé Es-
singeleden. Vad beror detta pa?

Det ar klart att alla som bor i Stockholms innerstad tycker att detta &r
jattebra. Det tycker jag ocksé, for jag vill ocksa ha ut bilarna fran Stock-
holms innerstad, men inte pa det hér séttet. Jag vill ha det pa annat sitt,
namligen att man bygger en forbifart Stockholm. Det &r den ritta meto-
den, att man bygger Mélartunneln.

Det ar inte korrekt att beskriva det som att oppositionen eller de som
ar emot just den hdr formen av skatt inte vill gora nagonting. Det dr inte
sant helt enkelt. Vi vill gora massor med saker. Vi vill ocksd anvédnda
miljostyrande atgirder. I Dennispaketet fanns det vildigt ménga avgifter.
Jag har sagt till Catharina Brakenhielm manga ganger att Folkpartiet stod
for att ménga trafikprojekt skulle finansieras med avgifter. Att dd komma
och péstd gang efter annan att vi inte har ndgot program for detta ar inte
korrekt. Man bor inte sdga sddant i Sveriges riksdag.

Fru talman! Om man bortser fran detta med betalningsperioden — det
kan man fA tillata sig — méaste man konstatera att nir skatteutskottet var i



London fick vi vildigt positiva besked i manga avseenden. Trafiken hade
minskat med 15 % i centrum och 5 % strax utanfor. Men sedan tog vi
upp den verkligt miljostyrande fragan: Har bensinforbrukningen oOkat
eller inte? Det dr vil en viktig fraga, den centralaste frigan av alla: Har
bensinforbrukningen 6kat eller inte? Dér blev svaret att Londonbilisterna
tyvérr beter sig precis som bilisterna pa andra héll, ndmligen viljer att
inte betala avgift utan att kora langre vigar. Efter mycket fragande fick
jag fram att bensinforbrukningen i Storlondon har okat med ungefar
20 %.

Jag medger att den har minskat i innerstaden med 15 %, det horde vi,
och strax utanfor med 5 %. Det &r bra. Vi ska anvinda miljostyrande
atgdrder, men vi maste se till att vi ocksé ger mojlighet att inte 6ka ben-
sinforbrukningen pé det har omrédet. Jag skulle se fram emot att vi fick
diskutera ocksé den typen av miljostyrande atgarder. Déar méste vi fram-
for allt anvdnda sparbunden trafik. Sparbunden trafik &r den framsta
16sningen, som Jorgen Johansson var inne pa, pd problemet med okad
bensinforbrukning och milj6forstoring.

Allra sist skulle jag vilja stélla en frdga, fru talman, eftersom detta
togs upp av Catharina Brakenhielm i en fraga till Jorgen Johansson. Det
giller den beramade folkomrdstningen. Jag har stéllt fragan tidigare men
inte fatt ndgot entydigt svar; jag skulle onska att jag fick ett sadant. Jag
vill fraga Catharina Brakenhielm: Vem ska fa rosta i den har folkomrdst-
ningen? Ska till exempel jag, som rékar bo i en férortskommun, fa rosta
eller inte? Det dr en intressant fridga av den anledningen att i de tva
kommuner i lédnet dar Folkpartiet och Socialdemokraterna styr har vi
kommit dverens om att vara med i folkomrdstningen, men i manga andra
kommuner dér Folkpartiet inte 4r med — néstan alla i stort sett — fornekas
alla medborgare att rosta, utom i Stockholms stad.

Jag tycker inte att detta dr bra. Jag tycker att Folkpartiet och Social-
demokraterna ska sta upp for att alla i det hdr lidnet ska ha en mojlighet
att paverka i denna folkomrdstning. Men det skulle vara intressant att
veta exakt vilken stdndpunkt Socialdemokraterna hér har.

Anf. 47 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Fru talman! Gunnar Andrén séger att bilden inte ir total nir det géller
det jag réknar upp i mitt anférande. Det beror ju pa att jag inte hann med
det. Jag fick inte lov att sdga det. Daremot har Gunnar Andrén fatt ut-
veckla detta. Jag kunde inte det forut i talarstolen eftersom jag blev av-
bruten pa den punkten, men det gick bra for Folkpartiet. Det tycker jag &r
viktigt.

Sedan gillde det fragan om folkomréstningar och vilka som ska fa
rosta och inte. Gunnar Andrén vet vad som géller och var vart parti star.
Vi har varit solklara hela vigen: Det dr Stockholms stads invanare som
ska rosta.

Jag har last lite av olika statsvetare som har synpunkter pa folkom-
rostningar och detta att man dndrar sig vartefter och ldagger till krans-
kommuner nér det visar sig att ménniskor blir alltmer positiva i Stock-
holms stad. Mikael Gilljam, statsvetare vid Goteborgs universitet, sdger
s& hir om att nu &ndra och lata kranskommunernas invanare vara med
och rosta: Motsvarande parallell dr att orter med nedlidggningshotade
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forsvarsforband skulle fa rosta i en omrdstning om den nationella for-
svarspolitiken. Det kanske séger lite grann.

Nér man vill lagga till fler, var ndgonstans drar man grénsen utanfor
kranskommunerna? Vilka ska vara med? Alla kanske inte viljer att rosta.
Framfor allt ar det viktigt att det man sade nir man paborjade detta
drende dr det som ska sta fast. Man kan inte &ndra sig efter drendets gang
nér man ser hur opinionen svanger.

Sedan har jag ocksa en fraga till Gunnar Andrén: Var finns forslagen
om att fa en béttre miljo 1 Stockholm? Du séger att ni dr for miljosty-
rande avgifter. Det tycker jag &r toppen. Har har vi miljostyrande avgif-
ter. Vad ar problemet?

Anf. 48 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att det skiljer sig pa en vésentlig punkt i folkom-
rostningsfrdgan — som ju indirekt berdr betalningsperioden dven for dem
som bor utanfor Stockholm, fru talman. Folkpartiet och de flesta andra
partier, tror jag, lutar sig ndmligen inte mot statsvetare utan tar sjélvstan-
diga beslut i sddana hér frdgor. Vi har da kommit fram till att alla med-
borgare i regionen ar berdrda av den hér fragan.

Sedan ska jag gdrna hélla med Catharina Brakenhielm: Jag dr ocksa
skeptisk — ibland maste man dock gilla laget — till att man &ver huvud
taget har en folkomrdstning. Men det beror ju pa att man har infort en
skatt, vilket jag anser dr oegentligt. Jag anser ocksa i grund och botten att
man inte kan ha folkomrdstningar om skatter. Lat oss till exempel ta
Laholm, varifrén det sitter en representant framfér mig i kammaren.
Skulle de ha en folkomrdstning om att ha fastighetsskatt dér eller inte, for
att nu ta ett annat exempel? Det dr i grund och botten helt orimligt att
rosta om skatter. Men det dr ju Socialdemokraterna, Viansterpartiet och
Miljopartiet som har infort denna skatt i den héir regionen. Det kan man
faktiskt inte lasta Folkpartiet for.

I grund och botten delar jag alltsa den asikt som Catharina Brakenhi-
elm hér ger uttryck for. Man kan i grund och botten inte géra sa hér.
Detta far dock ni ta ansvaret for. Ni kan inte lasta pa oss att vi har tving-
ats ta stéllning till ndgonting som vi inte vill ha.

Slutligen stod ju Folkpartiet och Socialdemokraterna vildigt lange
bakom Denniséverenskommelsen. S& sméningom f6ll den, men hade
man lyckats genomfora denna Overenskommelse fran 1992 hade vi
kommit mycket lingre. D4 hade vi fatt en del avgifter. Dem ska vi std
fast vid. Folkpartiet dr for miljostyrande avgifter. Men detta med omra-
desskatter, sa att sdga, dr ndgonting annat.

Det ér synd att ldgga 16k pa laxen, men det &r klart att séttet som detta
infordes pa dessutom spelar en viss roll i sammanhanget. Det dr dock inte
det vi ska diskutera nu.

Fru talman! Om det &r 15, 16, 17 eller 18 dagar spelar egentligen ing-
en roll. Vi dr for ett annat system. Det &r det viktiga.

Anf. 49 CATHARINA BRAKENHIELM (s) replik:

Fru talman! Forst och framst lutar vi oss inte mot statsvetare. Detta ar
naturligtvis skrivet efter det att vi arbetat fram det hér forsdket. Sedan ar
ju ett forsok just ett forsok. Det &r de erfarenheter man far ut av detta
forsok, nédr folk far prova och man ser brister och férdelar, som man ska



anvinda sig av vid en eventuell permanentning av en triangselskatt i
Stockholm. Det vet Gunnar Andrén ocksa.

Min fraga var ju vad Folkpartiet i stallet vill ha for atgédrder for att fa
béttre luft i Stockholms stad. Och det &r ju lite brattom, sd& man kan inte
tvista om pévens skdgg hur minga ar som helst.

Anf. 50 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Dennisoverenskommelsen kom mellan 1991 och 1994.
Direfter har Socialdemokraterna suttit 1 regeringsstillning i tolv ar. I det
hér fallet har det inte kommit ndgra statliga pengar till alla de projekt
som vi har dnskat forrdn vildigt sent. Det senaste dr Mélartunneln, och
det tycker jag dr jéattebra. Den kommer, nédr den blir klar om kanske tio
ar, att underldtta inte bara spartrafiken utan hela trafikforingen genom
Stockholm. Den kommer att ytterligare minska biltrafiken, vill jag pésta,
da den kommer att géra det mycket mer attraktivt att dka in till Stock-
holm. Det &r ju detta det handlar om.

Har krivs det att vi ska ha ett heltickande program efter det att vi
statt fast vid Dennisprogrammet. Jag séger ju det: Vi hade och har det
programmet. Vi dr for miljostyrande atgirder pa manga omraden. Jag
forstar inte detta ifrdgasittande av var uppriktighet pa den hir punkten.
Jag har verkligen inga andra forslag 4n dem som vi hela tiden statt fast
vid. Ska vi komma med nagra andra forslag?

Problemet &r ju ett helt annat. Det &r de som nu tvingas rucka pa be-
talningstiderna i tringselskattelagen, nimligen ditt eget parti, som har
gétt ifrdn denna Gverenskommelse. Det dr det som dr problemet. Varfor
ska vi komma med négra nya forslag? Vi har ju haft samma forslag hela
tiden.

Slutligen fick jag inte svar pa en fraga. Jag medger att det kan vara
svart att komma ihag allihop, sa det 4r ingen kritik. Men jag skulle 4nda
vilja friga: Ar det bara de i Stockholm som ska f rosta i den hir frigan?
Ar det inga andra som blir berérda? Vi diskuterade ju just att det ar vil-
digt viktigt att man far verklig forankring.

Jag skulle ocksa vilja fraga en annan sak. Om nu detta ar s& fantas-
tiskt, kan vi da lita pa att de hér avgifterna infors ocksa i Malmo, i Gote-
borg, pa Orust och i Kalix under nédsta mandatperiod? Om de nu ar sa
fantastiska, kan vi verkligen lita pa det?

Anf. 51 TREDJE VICE TALMANNEN:

Naér detta replikskifte nu &r avslutat vill jag be om ursdkt for mitt da-
liga sétt att anteckna replikerna. Det var Gunnar Andrén som hade den
sista repliken.

Innan jag ger ordet till ndsta talare kan jag konstatera att den uppma-
ning som jag riktade till utskottets ledamoéter inte riktigt hérsammades.
Jag accepterar det. For mig som talman dr det véldigt svart att styra de-
batten utdver det jag forsokte gora, darfor far jag acceptera att utskottets
ledaméter véljer att bredda debatten. Jag viljer att inte styra den hardare
an jag forsokte gora.
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Anf. 52 MARIE ENGSTROM (v):

Fru talman! Som nagon fore mig sade &r det uppenbarligen sé att den
hir frdgan vicker vildigt minga starka kénslor. S& som debatten har
utvecklats dr det val ocksa ett bevis pa just detta.

Fran Vénsterpartiets sida skulle jag vilja séga, for att vi inte ska fort-
sdtta diskussionen om vad diskussionen ska handla om, att jag instimmer
i vildigt mycket av det som Catharina Brakenhielm sagt i talarstolen.
Hon har med sitt anférande ocksé visat vilka resultaten hittills & med det
genomforda forsdket. Sedan vet vi allihop att detta ska utvdrderas. Det
ska understillas en folkomrdstning och sa vidare.

Nar det géller fragan som det hér betinkandet handlar om, ndmligen
betalningstiden, tycker jag att det som Centern har tagit upp i sin reser-
vation dr en mycket sympatisk hallning. Det ar ocksé en héllning som vi
har inom Vinsterpartiet. Men vi har fatt forklarat for oss att det finns
hinder for att genomfora detta redan den 1 juni. Men om en folkomrdst-
ning skulle resultera i att vi fortsdtter med tringselskatten hir i Stock-
holm kommer vi att gora allt for att ocksa betalningstiden kommer att
forlangas till 30 dagar.

Det kommer kanske dven att finnas andra slutsatser att dra och korri-
geringar som maste gdras vid en permanentning av tringselskatten. For
att ta ett exempel tycker vi att sjélva trangselskattekostnaden naturligtvis
bor vara avdragsgill for foretagare.

Vinsterpartiet star alltsd bakom forslagen i detta betéinkande, och vi
vill betona att vi dr for en betalningstid pé 30 dagar.

Anf. 53 JAN LINDHOLM (mp):

Fru talman! Forst vill jag yrka bifall till utskottets forslag. Det hand-
lar bara om en justering av betalningsfristen for tringselavgiften. Vi
bedomer att den fordndringen &r rimlig att genomfora, dven om det &r
kort tid kvar av sjdlva forsoket.

Jag tycker dnda, fru talman, trots uppmaningen, att det dr viktigt att vi
far sdga ndgot om sjélva bakgrunden till tringselavgiften, som vi i Milj6-
partiet foredrar att kalla den.

Luftféroreningarna &r den storsta orsaken till ohédlsa i det moderna in-
dustrisamhéllet. Det dr vil darfor jag inte upplever att riksdagen ar fel
stille att diskutera fragan pa. Vi har ju nationella mal nér det géller folk-
hélsan.

Den storsta negativa effekten pa var folkhdlsa ndr det géller just luf-
ten har vi faktiskt fran partiklarna. De berdknas leda till for tidiga dods-
fall i vart land for ungefar 5 000 ménniskor per ar. Det marknéra ozonet
fororsakar dessutom ca 2 000 fortida dodsfall per ar i vart land.

Till det kommer den 6kade dodligheten i cancersjukdomar, dir flera
hundra av den arliga 6kningen uppskattas bero pa luftfororeningarna.
Och den o6kade halten av kvévedioxider, déir halter 6ver 10 mikrogram
per kubikmeter blir allt vanligare, bedoms av Institutet for vatten- och
luftvardsforskning leda till nastan 3 000 extra dodsfall varje ar i Sverige.

Det hér, fru talman, ar ganska skrimmande. Tusentals och ater tusen-
tals médnniskor dor varje ar pa grund av den luftmiljé som vi har skapat.
Och sé satsar vi miljard efter miljard pa att rddda nagra ytterligare liv
inom trafiken, nér vi nu har kommit ned till under 500 trafikdédade per
ar.



Visst dr nollvisionen vildigt bra, och alla dnskar vi vél att den vore
mdjlig att na upp till. Men man kan ju undra hur mycket det ska i kosta
att rddda ytterligare ndgra liv i trafikolyckorna i forhéllande till det vi
satsar pa att minska dodligheten hos alla dem som dor i en mindre dra-
matisk trafikdod, for det handlar faktiskt om trafikdod nér vi pratar om
partiklar i luften. Det kan man sdga dérfor att de fororeningar som togs
upp faktiskt alla har sitt ursprung i bilismen, dels direkt som utslépp, dels
ocksd, som ndr det giller det marknéra ozonet, som resultat av bilavga-
sernas kemiska reaktion med den omgivande luften under inverkan av
solljuset.

Till de tusentals médnniskor som dor en fortida dod méste man ocksé
lagga bilismens omgivningspaverkan nér det giller den nedsatta funktion
som ménniskor drabbas av under manga ar innan de kommer dit. Det &r
inte alla som avlider pa grund av att de drabbas av nedsatta lungfunkt-
ioner. Aven sidana minniskor kan dé i en trafikolycka till exempel.

Att bilismen i den form som vi har vant oss vid och som ménga pratar
om hir, nya végprojekt och sé vidare, inte i lingden &r héllbar tror jag att
manga har insett. Jag dr dvertygad om att fler och fler stdder runtom i
vérlden kommer att ta fram olika metoder for att begrénsa trafiken. Det
ar faktiskt en dverlevnadsfraga. Jag tycker att det &r sjalvklart att trafiken
ska betala sina kostnader, bade direkta och indirekta.

Den som inte vill tilldita de boende i Stockholms innerstad att sjdlva
besluta om villkoren for sin nedsmutsning av den miljo som de dagligen
ska leva i tycker jag bér ett tungt ansvar. Dod fororsakad av miljoforsto-
ring intrdffar ju inte pa ett lika patagligt satt som nér en rattfull person
kor ned en cyklist eller ett misstag sker i till exempel en gatukorsning.
Det ar latt att forstd kopplingen mellan berusningen eller en isflack dar
ndgon halkar och en olycka med dodlig utgadng. Det 4r mycket svarare att
se att den trafikapparat som vi alla dagligen brukar, och som vi pa négot
sdtt tar for given, dodar hela tiden.

Men kunskapen om kopplingen mellan trafiken och den véxande
ohdlsan i vart samhdlle tilltar hela tiden. Vi kommer, oavsett vad vi tyck-
er i dag, att tvingas vidta stora och omfattande dtgérder pad manga olika
omraden for att nd de mal vi har satt upp pa folkhdlsoomrédet.

Vigavgifter, som jag alltsd foredrar att kalla dem, fungerar relativt
bra nér det giller att begrinsa trafiken, och de kommer med stor sanno-
likhet att bli allt vanligare. Jag vill inte peka ut ndgra andra orter i landet,
darfor att vi ser det hdr som en demokratifraga. Vi tror att det med 6kad
kunskap kommer att vickas krav underifrdn. Det kommer att vickas krav
pa folkomrostningar dar ménniskor pa alltfler orter, inte bara i Stock-
holms kranskommuner utan runtom i landet, kommer att krdva det hér
som en del i en dkad folkhélsa.

Det hér betidnkandet handlar egentligen bara om foréndringen av
sjdlva betalningsreglerna for forsdket. Nu har debatten blivit sadan att jag
kanske inte behover sdga det, men jag tycker dnda att det ar viktigt att
man varje gang de hér frigorna kommer upp tar tillfallet i akt att pa-
minna om vad som egentligen &r den bakomliggande orsaken. Det ar
faktiskt en folkhdlsofraga. Det handlar om att 6verleva. Den ar naturligt-
vis mest pataglig och viktig for dem som bor dér trafikens miljoeffekter
ar som storst. Jag tycker alltsd att man ska ldgga ned den i mitt tycke
ganska osakliga diskussionen om vilka som ska vara med och folkom-
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rosta. Det ar sjélvklart att man i alla kommuner ska folkomrdsta om sin
miljo. Jag tycker liksom inte att man ska 14ta nagra bestimma dver and-
ras miljder. Vi i Miljopartiet vill ju att besluten ska fattas sa nira dem
som berdrs av dem som mojligt.

Sedan har vi, som Catharina Brakenhielm redovisade, siffror pé detta.
Vi har sett att kollektivtrafiken har okat, att fler anvander den, att det har
blivit mindre trafik och att framkomligheten dr béttre. Det finns massor
med fordelar.

Nu ser jag att min talartid har gatt. Jag hade tankt prata lite om buller
ocksa, for buller ar faktiskt ocksé en vildigt viktig folkhélsofraga dér vi
har tydliga mal, men jag tror jag lamnar det den hir gédngen och ater-
kommer vid ndgot annat tillfalle. Jag yrkar alltsd bifall till forslaget i
beténkandet.

Anf. 54 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Forst vill jag be Catharina Brékenhielm om ursakt for att
jag stéllde fragor i en slutreplik. Jag blev ndgot forvirrad dar. Det var inte
min avsikt. S& ska man absolut inte gora. Jag hoppas att du kan godta
den.

Sedan skulle jag vilja fraga Jan Lindholm en sak. Om nu detta forslag
ar sa vildigt bra i alla sina delar: Kan vi lita pa att det underifran, fran
Miljopartiet sett, kommer ett krav om att inféra miljoavgifter eller trang-
selavgifter i Borldnge under den kommande mandatperioden? Det dr en
intressant frdga. Vi fick inget svar nir det giller Malmo och Goteborg,
men dir vet vi att Miljopartiet vill infora detta, sa dir ar det klart. Men
hur blir det med Borlénge? Det tror jag att Borldngeborna skulle tycka
var vildigt intressant, om det nu har sa véldigt goda effekter.

Jag instdimmer i mycket av vad Jan Lindholm séger. Jag tycker egent-
ligen att han har ritt pa alla punkter. Vi maste gora ndgonting. Men det
problem som han inte riktigt har observerat ar att vi som har varit riks-
dagsledamoéter under hela den tid som har lett fram till det hir beslutet
hade att ta stdllning till ndgot annat dn vagavgifter. Vi hade att ta stall-
ning till en tringselskatt — en skatt. Nu séger Jan Lindholm att han fore-
drar en végavgift. Ja, vem skulle inte gora det? Det dr nagot helt annat.
Men denna riksdag har inte haft mojlighet att ta stillning till detta. Jag
hoppas att nésta riksmote mojligen skulle kunna gora det. Vagavgifter ar
nigonting helt annat 4n den tridngselskatt som vi har hér. Den typen av
avgifter ér vi absolut for.

Men som sagt var: Hur blir det? Kan vi lita pa att det kommer ett
tryck underifran i Borldnge om att man infor tringselavgifter i Borldnge
under nista mandatperiod?

Anf. 55 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Fru talman! Det &r riktigt att det forsok som diskuteras omfattar en
skatt. Jag tycker inte att det dr bra, men det ar en forsoksverksamhet. Jag
har ju inte varit med sé ldnge, sa jag har inte foljt det har pa det sattet
fran borjan. Jag ar ju fortfarande nybdrjare i riksdagen och har inte foljt
fragor i Stockholm sa ldnge heller. Men som jag har forstatt det har vi
fran mitt partis sida anvént beteckningen avgift. Det var véar avsikt. Som
jag har fatt det beskrivet var det ndgon form av juridisk teknikalitet som
gjorde att man var tvungen att gora pa det hér séttet. Det var inte direkt



vér onskan att det skulle bli pa det séttet. Nar det hér ska utvarderas utgar
jag frén att vi fortfarande kommer att driva att det ska vara fraga om en
avgift och inte en skatt, med de skillnader det innebér.

Jag far en fraga frdn Gunnar Andrén om hur Miljopartiet konkret tan-
ker gora i Borldnge. Det ar jag egentligen inte kompetent att svara pa. Jag
ar inte medlem i Miljopartiet i Borldnge. Jag &r i och for sig fran Dalarna,
sa det &r klart att jag kanske borde kdnna till hur man funderar dir, men
mig veterligen har man inte tagit upp fragan dir. Jag tycker nog inte att
representanter for mitt parti i forsta hand ska vara de som driver det hér,
utan jag vill att det ska vara ett brett folkligt tryck, och det tror jag ocksa
kommer. Det vi kommer att fortsdtta gora ar forsoka sprida kunskapen
om trafikens folkhélsokonsekvenser med forhoppningen att dkat kun-
nande leder till att médnniskor hittar olika former for att hantera den situ-
ationen och skaffa sig en bittre miljo. I det kan naturligtvis inga krav pa
olika former av tringselbegrinsande ekonomiska styrmedel.

Anf. 56 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Ni féar ursékta mig for att jag inte visste att Jan Lindholm
inte var fran Borldnge. Jag trodde det. Det var ju trakigt. D4 tar jag till-
baka den frégan ocksa. Jag forstar att man inte kan ansvara i hela Dalarna
for vad man gor i Borlénge. Det ar ju helt omojligt.

Men jag gér Gver till ndgot annat. Jan Lindholm ndmnde folkomrost-
ning, vilket ju dr en annan frdga och att det var ménniskorna i Stock-
holms innerstad som skulle bestimma detta. Men med tanke pa hur folk-
omrdstningen nu dr utformad &r det ju inte bara frdga om ménniskor i
Stockholms innerstad, utan det géller dven stockholmare som bor i
Spéanga, Hégersten och ménga andra stillen som ligger utanfor staden.
Jag tycker i och for sig naturligtvis att det &r riktigt att de ska f& vara med
— att Borje Vestlund till exempel ska fa vara med, som sévitt jag forstar
bor utanfor den hér regionen, innerstaden. Men lat oss ta en annan mén-
niska som bor vildigt mycket ndrmare innerstaden &n i Spanga, ndmligen
till exempel i Sundbyberg. Varfor ska inte vederbérande kunna fa vara
med? Varfor kan ingen fran Solna fa vara med? Varfor ska det bara vara
just de 1 Stockholms innerstad som ska bestimma detta om man nu ska
ha en sddan hér folkomrdstning? Det hér &r ju inte en statsvetarfriga,
utan det ir en frdga som man maste ta stdllning till. Vem &r berdrd?

Men for att dterknyta till Catharina Brakenhielm: Folkomrostningar
om skatter dr ju ndgot véldigt oegentligt i grund och botten — det vill jag
gérna sdga. Men nu har riksdagen forsatt oss i den situationen att vi ska
ta stéillning till detta, och dd méaste vi gilla ldget och se vem detta ska
gélla. Jag tycker att Folkpartiet och Socialdemokraterna har fattat ett
klokt beslut i Haninge: Ocksé haningeborna ska ha samma ritt att pa-
verka som alla andra.

Anf. 57 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag kan egentligen bara Stockholm frén jarnvagsstationen
till riksdagen och &vernattningsrummet, sé jag behdrskar inte alla dessa
fororter och séddant. Jag har inte haft ndgon chans att sitta mig in i det.
Jag vet alltsa inte riktigt vad de hir namnen pa orter omfattar, och da ar
det svart att ha en uppfattning.
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Jag tycker att det grundlaggande — det utgédr frdn vdra grundvirde-
ringar i Miljopartiet — &r att de ménniskor som berdrs av ett beslut sa
langt mojligt sjélva ska ta de besluten, och man flyttar beslutet uppét nir
detta inte fungerar. Det har med livsmiljon dér man bor — villkoren for
hur man har det dir, till exempel ndr det géller service, barnomsorg,
skola och inte minst miljon: parker, luft, buller och séddana saker — &r
véldigt centralt, och dér tycker vi att man ska ta beslut sa lokalt som
mojligt.

Nu har jag hort att man har lite olika formuleringar i folkomrdstning-
arna, men savitt jag har forstatt handlar det &ndd om samma omrade och
regler som man rostar om pa lite olika sdtt. Jag hade ju hoppats att man
ndgonstans i ndgot omrade hir runt Stockholm skulle ha passat pé att
genomfora en folkomrostning om sin lokala trafikmiljé och nidgon form
av atgarder for att forbéttra livskvaliteten dér. Det tycker jag hade varit
kreativt. Men nu dr jag inte aktiv i Stockholmsomradet, s jag har inte
kunnat paverka det eller haft tid och resurser for det.

Anf. 58 GABRIEL ROMANUS (fp):

Fru talman! Tillsammans med tva kolleger fran Centerpartiet och
Kristdemokraterna har jag viackt en motion dér vi har foreslagit att betal-
ningstiden skulle bli 30 dagar. Den motionen tillstyrks i centerreservat-
ionen i betdnkandet, och den kommer jag darfor naturligtvis att rosta for.
Eftersom jag dr anhdngare av att man anvénder avgifter for att begrénsa
trangseln hér i Storstockholm sa vill jag att de ska fungera s& bra som
mdjligt. Precis som Centern sdger i reservationen dr 30 dagars betal-
ningstid det vanliga i vart samhalle, s& det vore ganska naturligt.

Nu har jag forstatt att den motivering som utskottsmajoriteten har for
att avsla det hér ar ganska torftig, om man far séga si, men vi har fatt lite
mera kott pd benen av utskottets foretrddare. Det lar finnas tekniska sva-
righeter, och det fir man val da acceptera, om ni lovar att forldnga tiden
om det blir en fortsittning. Men som sagt: Det &r lite svart att forsta att
detta inte skulle ha varit mojligt.

I motionen hade vi ocksa en annan synpunkt, ndmligen att det hér
borde vara en kommunal avgift. Det betyder ju inte att alla motionédrerna
ar for att man ska ha saddana hér avgifter. Vi séger att om man ska ha det
s ar det béttre att det &r en kommunal avgift dn att det &r en skatt. Det
hér betédnkandet och den hér propositionen illustrerar ju det orimliga i att
riksdagen beslutar om detaljer i ett sddant hér system. Det handlar om var
betalstationerna ska ligga, hur man ska betala och vilka butiker som ska
ta emot betalningen, och sa vidare. Det dr egentligen inte rimligt att riks-
dagen haller pa med sddana detaljer i varje kommun, om vi nu tinker oss
att det hér skulle utvidgas till flera kommuner.

Vi fick inte védcka det hiar som ett formellt yrkande eftersom det kan
sdgas ligga utanfor ramen for propositionen, men hela tolkningen av
grundlagen, att det hér ska vara en skatt, dr ju hogst diskutabel. Om bi-
larna star stilla pa4 de mest trafikerade gatorna ar det en kommunal avgift,
men om de kor under de mest trafikerade tiderna ar det en skatt. Det ar
véldigt svart for en vanlig ménniska att fatta denna grundlagstolkning.
Jag tror inte att den dr riktig, men nu ar det sd hir. Jag forstar att man
gjorde det for att slippa dverklaganden och kunna driva forsdket. Men for
framtiden hoppas jag att man gor en annan grundlagstolkning eller ocksa



att man dndrar grundlagen sé att det hér i fortsdttningen kan beslutas av
kommuner.

Nu har fragan om folkomrostning tagits upp hér. Enligt min uppfatt-
ning &r det en regional friga. Innerstaden berérs, men ocksa forortsborna
berdrs. Det dr ju de som betalar avgiften och det ar deras kotider som
paverkas av avgifterna. Enligt min uppfattning vore det naturligt att alla i
lanet borde fa rosta i folkomrdstningen. Det ar ett rimligt dnskemaél. Dér-
emot har jag lite svarare att acceptera att bara vissa kommuner, de som
har borgerligt styre, ska riknas. Jag skulle vilja uppmana Socialdemokra-
terna i de kommuner som dnnu inte har beslutat att ha folkomrdstning att
gd in for det. De kommuner som har borgerligt styre kan forvéntas vara
mer negativa, eftersom den officiella linjen fran de borgerliga partierna
ju dr att vara emot det hédr — forlat, vissa borgerliga partier, inte alla. Det
blir da vildigt svart att tolka om man kan forvénta sig en ndgot mer posi-
tiv uppfattning om de inte har ndgon omrostning. D& blir liget valdigt
knepigt, enligt min uppfattning. Déarfor uppmanar jag alla att gora det hir
till en regional fraga och att alla kommuner genomfor en folkomrostning.

Anf. 59 LARS GUSTAFSSON (kd):

Fru talman! Jag hoppas att dvriga utskott i dag visar mer respekt for
kammartiden och inte ger sig in pa drenden som Over huvud taget inte
proposition och betdnkande handlar om. Jag hade inte tinkt g& upp i den
hér debatten, men eftersom jag har blivit apostroferad tycker jag att det
finns skil att klarldgga var Kristdemokraterna star. Det som vi har fore-
slagit, i likhet med Centern, &r en kommunal avgift som varje kommun
sjilv ska besluta om, och det ar ingen riksdagsangeldgenhet. Om detta
gér att genomfora i London, dir svenska ambassaden betalar tringselav-
gifter utan problem, gar det sékert att genomfora i Sverige.

Jag vill ocksé sdga, med tanke pa det hdpnadsvickande som har pa-
stitts hidr om att trafiken har minskat i innerstaden, att om man river en
befintlig bro ar det ganska naturligt att farjetrafiken 6kar. Om man infor
trangselskatter kommer detta givetvis ocksd att vara styrande for den
trafik som firdas in i den avsedda zonen. Det kraver inte mer logik for att
forsta det.

Det ar min forhoppning att det blir en lokal friga om man négonstans
i Hallands 14n eller ndgot annat l&n vill infora miljostyrande avgifter och
att lagstiftningen pé detta omréde i sa fall dndras s att detta blir mojligt.

Anf. 60 BORJE VESTLUND (s):

Fru talman! Forst skulle jag vilja gora ett tillrittaliggande. Att leda-
mdter utanfor Stockholms 14n inte vet hur langt det 4r mellan Spénga och
Sundbyberg kan vara forstaeligt. For att forklara kan jag tala om att det
ar en bro ddremellan, sa jag forstar inte riktigt den koppling som man
gjorde hér tidigare i debatten.

Fru talman! Jag hade inte alls tidnkt g& upp i den hédr debatten, men ef-
tersom den tenderar att bli mer en trafikpolitisk debatt tyckte jag att det
fanns anledning att ga upp och klargdra nagra saker.

Forst och framst skulle jag vilja sdga ndgonting om just detta med av-
gifter. Gunnar Andrén brukar ju beskriva Dennispaketet vildigt malande.
Det finns en del sanningar i det, men det finns ocksa andra saker som
Gunnar Andrén véljer att inte berdtta om. Vi har ju aldrig haft den hir
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typen av avgifter i Sverige tidigare forutom péa broar. Man har utrett det
hér, inte en gdng. Man har utrett det vid tre olika tillfallen, tva génger i
form av parlamentariska utredningar och en géng pé departementet, och
samtliga har kommit fram till samma sak. Det som vi alla vill se hér, och
jag tror att det finns en enighet om det i denna kammare, &r att det borde
vara en avgift som kunde beslutas lokalt. Ddrom tror jag inte att ndgon ar
oenig. Men utredningarna har kommit fram till att vi har en grundlag som
gor att det inte &r mojligt att ha det pa det séttet. Da maste jag stélla fra-
gan: Var finns de motioner som har foreslagit fordndringar av denna del i
grundlagen? Jag har inte sett ndgon under hela den hir mandatperioden.
Jag kan vél sdga att jag inte sjilv har skrivit nagon heller, men jag har for
avsikt att skriva en motion om jag blir omvald till detta fina uppdrag.

Det andra som jag skulle vilja séiga dr att problemet for Folkpartiet
och alla partier som sdger sig vara emot tréngselskatter ar att det har visat
sig att dessa har haft effekt pa trafiken i Stockholm. Vad skulle annars ha
haft denna snabba effekt? Ja, Gunnar Andrén sédger att om vi hade fatt
Dennispaketet hade problemet varit 16st nu. Nej, Gunnar Andrén, det
hade fortfarande varit ndgra ar med kder kvar, sa det hade kanske inte
16st problemet. Dessutom finns det ganska omfattande forskning som
sdger att det inte alls dr sékert att man l6ser kdproblemen mer dn bara
under en mycket kort period om man bara bygger ut vigar och jarnvégar,
utan tvirtom kan kderna 6ka ganska ordentligt.

Dirfor ar fortfarande min frdga: Vilka ar de dér alternativen, forutom
att vi ska bygga Forbifart Stockholm, som inte alls hade varit klar nu.
Nér jag har gatt tillbaka i handlingarna har jag sett att den skulle vara
klar om ungefar fem ar om man hade bdrjat bygga den enligt de planer
som fanns da. Den skulle inte borja byggas i mitten av 90-talet, utan den
skulle snarare ha borjat byggas ungefér nu, sa det hade inte 16st proble-
men i alla fall. Darfor &r fortfarande min fraga: Var ar alla de fantastiska
alternativen for att 16sa Stockholms trafikproblem? De har inte Gunnar
Andrén.

Det hir &r ett bra sitt att 16sa problemen. Vi ar fullstindigt eniga om
att avgifter hade varit béttre, men vi har en grundlag som sétter P for det.
Och Gunnar Andrén menar vil i alla fall inte att vi ska bryta mot grund-
lagen, for har vi inte fatt 6verklaganden forr skulle vi vél fa 6verklagan-
den da i alla fall.

Anf. 61 GABRIEL ROMANUS (fp) replik:

Fru talman! Jag har inte hela riksdagstrycket i huvudet, men jag tror
faktiskt att Lennart Fremling har vickt en motion om grundlagsdndring
pa den hédr punkten. Jag ska kontrollera det, men jag tror det. Dessutom
forsokte jag att vicka den motionen i anslutning till det hir drendet, men
dé befanns det ligga utanfor formellt. Men det finns med i motionens
motivering, om det ar sa att den finns tillgénglig.

Dessutom &r det ju regeringen som har drivit frigan om att infora
trangselavgifter. Regeringen kunde ju i varje fall som en liten bered-
skapsatgérd ha lagt fram ett forslag om en éndring av grundlagen, for vi
tycker ju alla att det hér 4r en orimlig konsekvens av grundlagen. Person-
ligen tror jag dessutom att det 4r en orimlig tolkning och att man har
gjort den tolkningen bara for att man ville vara sidker pa att inte fa ett
overklagande som skulle ha sumpat hela forsoket. Jag kan hénvisa till att



jag just har pratat med en statsvetare som dessutom har varit ledamot av
riksdagen, och han delar min uppfattning — han sitter dessutom i Grund-
lagsutredningen, s& ni kan ju gissa vem det ar — att det hér ar en orimlig
tolkning av grundlagen som man har gjort av séikerhetsskél sé att séiga.

Men om det skulle vara sé att det blir en fortséittning med avgifterna,
kan vi vil vara 6verens om att dd bor grundlagen dndras. Vi bor inte ha
en grundlag som de flesta ménniskor tycker dr ofornuftig och pé gransen
till orimlig. Om bilen star stilla far kommunen ta ut en avgift. Om bilen
rullar pd samma gata under den mest trafikerade tiden, da blir det plots-
ligt en skatt.

Jag fragade Kenneth Kvist, som &r ordférande i Stockholmsbered-
ningen: Hur kan man tolka det sa? D4 svarade han, i manga vittnens
nédrvaro: Hade vi inte haft parkeringsavgifter tidigare hade nog de ocksé
betraktats som en skatt.

Det visar hur snurrigt det &r. Det visar ocksd att man inte behdver
tolka grundlagen pa ett orimligt sdtt. Man kunde ha tolkat den pé ett
bittre sétt.

Anf. 62 BORJE VESTLUND (s) replik:

Fru talman! Jag &dr varken statsvetare eller jurist. Jag har visserligen
sysslat med arbetsritt i manga ar, men jag ténker inte ga in pa vad som ar
en rimlig tolkning och vad som inte dr en rimlig tolkning. Jag far helt
enkelt lita pa det underlag som har redovisats. Det fanns tre statliga ut-
redningar.

Det hér drendet om triangselavgifter, som det hette i bérjan av man-
datperioden, 14g faktiskt inte pad Finansdepartementet. Det lag pd Na-
ringsdepartementet. Det blev snabbt dverflyttat till Finansdepartementet
just darfor att juristerna kom pa detta.

Man kan ifrdgasitta om det dr rimliga eller orimliga tolkningar. Vi
har vil alla stampat infér ndgon viktig proposition dar vi har tyckt att
juristerna ldgger hinder i viagen for att vi ska fa den lag vi skulle vilja ha.
Det dr nog en erfarenhet som vi alla delar.

Nu har vi en reglering av hur vi stiftar lagar i vart land. Jag tycker att
vi ska fo6lja den.

Jag ber om ursikt for att jag inte har noterat Lennart Fremlings mot-
ion. Jag far ldsa pa ytterligare en gang. Jag tyckte att jag sokte ganska
bra, men jag hittade ingenting.

Slutligen vill jag séga att jag tycker att Gabriel Romanus har upptratt
pa ett mycket bra sdtt i det hir sammanhanget genom att séga att han inte
tycker att det dr rimligt att vi har detta som en skatt — det &r en asikt som
jag tror att han delar med manga — men att det ddremot &r ett bra system
och att det dr ndgot som vi kan arbeta for i var region.

Gabriel Romanus inser att det inte finns nagra alternativ. Det har inte
kamraten Andrén insett.

Anf. 63 GABRIEL ROMANUS (fp) replik:

Fru talman! Jag maste sdga att det finns mycket att kritisera nér det
giéller inforandet av avgifterna i den hér formen. Diaremot har jag upp-
fattningen att om man &r i det ldge dér vi dr nu behdvs avgifterna, dven
om man satsar pa att bygga vigar och tunnlar. Darfor tycker jag att det ar
klokt att de fér stdd i en folkomrdstning.
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Vi kan vara arga pa att man utfirdar valléften som man sedan gér
ifrdn. Man kan straffa Annika Billstrom genom att vélja en ny ledning i
Stadshuset. Men man ska inte straffa stockholmarna med fortsatt tringsel
bara for att man ar arg pd Annika Billstrom, for att uttrycka det lite per-
sonfixerat.

Jag tycker fortfarande att om vi &r 6verens om att det hér 4r en orim-
lig tolkning av grundlagen eller kanske en tolkning som man maéste gora
som en orimlig konsekvens av grundlagen borde regeringen med lite
forutseende — grundlagen kan ju bara dndras med tva beslut med val
emellan — ha lagt ett forslag om att justera grundlagen pé den hir punkten
om man tror pa avgifter och vill gora det till en kommunal avgift.

Jag tycker att regeringen har ett lite stdrre ansvar 4n vi andra eftersom
det &r regeringen som forfogar dver hela utredningsapparaten och de
jurister som i det hir sammanhanget har skapat problem. Jag tycker att
jurister mer borde 16sa problem &n skapa dem. Oavsett hur det ligger till
med det tycker jag att regeringen har ett sérskilt ansvar. Jag hoppas att
den utredning som ér tillsatt kommer att ge oss en béttre grundlag dven
pa denna punkt.

Anf. 64 BORJE VESTLUND (s) replik:

Fru talman! Jag ska inte uppehalla kammaren mer, men jag har en li-
ten kommentar till detta. Om jag har forstatt saken rétt ligger ett uppdrag
till Grundlagskommittén att titta pa just den fragan.

Anf. 65 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Det &r alltid trevligt att diskutera med Borje Vestlund. Nu
anser han visserligen att jag inte har begripit ndgonting. Det dr ndgot som
jag far leva med.

Jag skulle karakterisera Borje Vestlund som mycket kunnig pa det hér
omrédet.

Svaren pa fragorna dr att det i Folkpartiets partiprogram, som jag
formodar att Borje Vestlund inte har helt aktuellt, star att vi &r for miljo-
styrande avgifter ocksa nér det géller vdgar. Det har antagits vid olika
landsméten.

Nir det giller den andra fragan &r det korrekt att jag inte personligen
har véckt ndgra motioner. Daremot har Lennart Fremling vickt en mot-
ion om detta i ett par &r. Vad som har hint med den motionen &r svart att
veta. Det hinder att 4ven goda motioner inte fir omedelbart gehor.

Jag héller med Gabriel Romanus och flera om att det hér &r en orim-
lig tolkning av den nuvarande grundlagen.

Mitt svar pa den sista frigan som Borje Vestlund stéller till mig som
inte begriper ndgonting &r att jag naturligtvis inte vill att vi ska dvertrdda
grundlagen. Vi far antingen dndra pé den eller gora en fornuftig tolkning.

Sa till den viktigaste fragan. Den obotfardiges forhinder &r alltid be-
sviérligt. De tva spar som gick sdderut fran Stockholm byggdes 1871. Om
man inte inser att det finns centrala praktiska problem som att man maste
bygga nytt kommer man aldrig nadgonstans.

Nér Borje Vestlund forsvarar att vi inte har gjort ndgonting pa tolv ar
star jag maktlds. Om vi hade borjat for tolv &r sedan hade vi kommit ett
steg pa véagen. Skillnaden mellan Borje Vestlund och mig ar att jag vill



borja ndgon ging. Borje Vestlund har en tendens att sdga: Vi har inte
gjort ndgonting.

Om vi hade bdrjat ndgon gdng hade vi kommit en bit pd vigen. Det
viktiga dr inte hur l&nga steg man tar, det viktiga ar at vilket hall man gar.

Anf. 66 BORJE VESTLUND (s) replik:

Fru talman! Jag rullar mig aterigen i stoftet for att jag inte har upp-
tackt den motion som Lennart Fremling har skrivit. Jag ber aterigen om
ursdkt for det.

Visst dr det en lang rad beslut som borde ha fattats for linge sedan.
Det ar nog Gunnar Andrén och jag dverens om. Problemet har inte alltid
varit den hemska staten. Problemet har ocksa varit att ett antal politiker
fran denna region aldrig har kommit dverens. Nar man vél har kommit
Overens har genast ndgon part hoppat av. Det har inte alltid varit Social-
demokraterna. Jag kan pdminna mig ett par andra episoder, som jag inte
vill uppta kammarens tid med, dir Folkpartiet har varit aktivt for att
hoppa av viktiga infrastrukturprojekt. Vi stir pa ungefdr samma niva i
det avseendet.

Det viktigaste i det hdr sammanhanget &r att nir vi nu vidtar at-
minstone en atgdrd — jag skulle kunna upprepa alla byggplaner, men det
tycker jag dr onodigt — som faktiskt ger effekt kan inte Gunnar Andrén
sdga att det mal som man har uppnétt var relativt gott, &ven om man
kritiserar metoden. Om vi dnda hade kunnat né varandra sé langt i debat-
ten. Gunnar Andrén ser bara kortsiktigt pd hur man ska fa roster.

Fru talman! Jag vill sidga ndgot om folkomrdstningen ocksa.

Jag har sett en siffra pa att bara 15 % av dem som bor i Vallentuna till
exempel dver huvud taget aker dver Saltsjo-Mailarsnittet varje vecka. Ska
de fi vara med och rosta i folkomrostningen? Ar det demokratiskt nir
man diskuterar vilka roster som ska riknas?

Anf. 67 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Nar det géller den sista fragan delar jag Gabriel Romanus
asikt. Det vore bast att hela regionen fick samma rostrétt. Det hade 16st
ménga problem, om man ska ha en folkomrdstning.

Jag kan inte ta ansvar i den andra frdgan. Folkpartiet tillhor inte de
ofelbara partierna. Det hénder att vi dndrar &sikt — inte ideologi — bero-
ende pé att omstindigheterna &ndras.

Nér det géller frigan om hur man skulle rosta ndr den hér lagen in-
fordes vill jag erinra Borje Vestlund, som ju var med vid det tillféllet, om
att Karin Svensson Smith som sedan dess har bytt parti, hade lagt fram
en motion om att tringselskatterna skulle bli avgifter. Det fanns en sddan
motion. Jag yrkade bifall till den motionen om vart forslag hade fallit.

Men da forklarade Vinsterpartiets Per Rosengren att han skulle stodja
regeringens forslag. Jag tyckte att det var oklokt, men jag forstar varfor.
Det var en politisk Gverenskommelse som tvingade Miljopartiet och
Vinsterpartiet att stodja Socialdemokraterna.

Jag tillhor dem som aldrig har trott att ni egentligen tycker att detta ar
en bra atgird. Jag forstar att intentionerna har varit annorlunda fran bor-
jan och att det har blivit som det har blivit.
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Jag trodde att Borje Vestlund skulle vara nagot bekymrad over att
bensinférbrukningen tycks ha okat, att det &r rekordmanga bilar pa Es-
singeleden och sé vidare.

Om man skulle kunna gora om detta forslag om skatt, som jag inte
tycker om, och jag tror inte att Borje Vestlund tycker om det, skulle man
dé kunna lita pa att Socialdemokraterna vill infora detta system ocksa i
Malmoé och Goteborg?

Anf. 68 BORJE VESTLUND (s) replik:

Fru talman! Fragan om huruvida detta ska inforas i Malmé och Gote-
borg far man klara ut lokalt i Malmé och Géteborg. Det tycker jag dr den
viktigaste fradgan. Jag delar helt och héllet uppfattningen att det ska fattas
ett beslut om detta.

Om man léser lagen framgéar det att det maste komma en begéran frén
respektive region for att man ska fa infora systemet och for att lagen s&
att siiga ska trida i kraft. Det dr den viktigaste delen i detta sammanhang.

Det ér helt sant som Gunnar Andrén sdger att jag har varit mycket
tveksam till att man ska ha denna typ av avgifter i trafiken. Men fran att
ha varit motstdndare blev jag lite antagonistisk, sedan tveksam, och nu
har jag blivit oerhdrt positiv. Och jag har inte blivit positiv darfor att
trafiken minskar, utan jag var positiv redan innan, vilket har framgétt av
de debatter som vi har haft. Det finns olika skl till det. Ett av de skél
som har drivit mig framat dr den erfarenhet som jag har fatt ta del av.
Man kan ndmligen konstatera att det i nistan alla storre stider i Europa
diskuteras ndgon form av avgifter i trafiken. Ibland ar det ndgon form av
trangselavgifter. Ibland tar man betalt for att man bygger en vdg. Och
ibland kan det faktiskt vara for att man vill privatisera végar, det finns
ndgot sadant projekt i Europa. Detta var ett avgorande skl till att jag
kom fram till att detta kommer att komma forr eller senare. Och varfor
kan man inte infoéra det nu? Vi har problem med tringseln i trafiken i
Stockholm.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

11 § Nagra smittskyddsfragor

Foredrogs
socialutskottets betdnkande 2005/06:SoU20
Négra smittskyddsfragor.

Anf. 69 MAUD EKENDAHL (m):

Fru talman! Socialutskottets betdnkande 20 Ndgra smittskyddsfragor
ar ett litet betdnkande med endast tio motionsyrkanden. Men det dr dnda
ett viktigt betdnkande eftersom det handlar om hiv och aids.

Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 1, men jag star natur-
ligtvis bakom samtliga moderata reservationer i detta betdnkande.

Jag véntar pé att min riksdagskollega Ewa Bjorling ska komma fran
ett annat sammantride och anmila sig till debatten. Hon ska dé tala lite



grann om forskning som hon &r mycket duktig pa. Jag tinker dirfor inte
ge mig in pé det i denna debatt.

Tyvérr kan vi konstatera att hiv 6kar overallt i varlden. I ldnder i vart
Ostra naromrade har man knappt ndgon beredskap att hantera denna
snabba spridning av hiv.

Det é&r ett virus som orsakar hiv/aids. Och det gér dnnu inte att vacci-
nera sig mot detta. Det finns inte heller ndgra botemedel. Det finns end-
ast ett antal lakemedel som bromsar upp infektionens forlopp.

I Sverige behandlas for ndrvarande ungefar 3 200 personer med dessa
sa kallade bromsmediciner. Det &r relativt fd om man jamfér med andra
lander, men det &r relativt manga for att vara Sverige.

Fru talman! Det ar vildigt viktigt att behandla eventuella kopplingar
som finns mellan hiv/aids och andra sexuellt 6verforbara sjukdomar.

Min som har sex med mén utgér ungefér 40 % av samtliga hivinfek-
terade individer i Sverige. Det ar vildigt allvarligt att unga méin laborerar
med sin sexualitet och lattjar lite grann med andra karlar eller killar.
Detta, som kallas MSM, kan vara forodande for just den person som
drabbas av hiv. Det dr den vanligaste smittvdgen for personer som é&r
bosatta i Sverige och som smittas i landet eller under en utlandsvistelse.

Darfor kréavs det just for denna grupp av yngre mén en mycket saklig
och aktiv information eftersom man 16per en sa uppenbar risk att smittas
iunga ar.

Det ar oerhort viktigt att man pé alla sétt och vis kan stoppa smitt-
spridningen. Och det goér man genom forebyggande arbete. Man ger stod
och hjélp till hivsmittade och inte minst till deras anhoriga. Man maste
forbattra varden for de hivinfekterade, och naturligtvis méste forskningen
gé framét, och dér dr Sverige vildigt duktigt och framgéngsrikt.

Fru talman! Det &r ocksé av storsta vikt att man far hivtesta sig och
att detta sker direkt och utan onddiga fragor. Sa dr det inte Gverallt i lan-
det. Det finns personer som vander sig till vardcentraler och far markliga
fragor av dem som de kommer i kontakt med, och de har svérigheter nér
det géller att fa testa sig. Da kanske de avbojer och inte gor det direkt.

I betdnkandet tar vi upp att det maste bli mycket béttre tillgénglighet
till detta och inga onddiga fragor den dag och den stund som jag vill testa
om jag eventuellt har hivsmitta.

Nér asylsokande och anhdriginvandrare kommer till Sverige erbjuds
de hélsokontroller. Vid dessa hilsokontroller har man mojlighet att gora
hiv/aids-test, tuberkulostest med mera beroende péd vilket land man
kommer fran.

Regeringen vill nu tillsdtta en utredning for att f6lja upp genomforan-
det av hilsokontroller. Det har ndmligen visat sig att det har varit svart
att fa tag pd dem som har kommit till landet for att genomf6ra dessa
hélsokontroller.

Vi moderater tycker att det &r mycket vésentligt att alla erbjuds och
ocksa genomgéar hilsokontroll.

Vi hoppas att denna utredning sker mycket skyndsamt eftersom per-
soner med utlindsk bakgrund utgér omkring hélften av de hivfall som
varje ar uppticks i Sverige. Av 427 personer med hivinfektion som rap-
porterades ar 2004 hade 257 smittats fore ankomst till Sverige. Nér det
géller tuberkulos ar det ocksa illa. Det rapporterades att det var 420 nya
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fall per &r mellan &ren 2002 och 2003. Och av dessa 420 kom ungefar
300 personer fran omraden som dr drabbade av hog hivprevalens.

Fru talman! Att médnniskor inte kommer till hidlsokontroller &r ett rent
praktiskt problem och ingenting annat. Darfor gar vi med pé att denna
utredning sker skyndsamt. Men man kan losa detta problem, och man
héller pa att 16sa det i Malmg.

Tidigare nér asylsdkande kommit till Sverige har man pa Flyktinghal-
san skickat brev hem till var och en for att kalla vederbdrande. Det &r en
avsaknad omfattande ungefar 25-30 % — personer i de hdr grupperna
som inte stdller upp och kommer. Detta dr helt naturligt. Nér man val ar
asylsokande borjar man flytta. Man flyttar till ndgra som man kénner.
Sedan flyttar man till nédsta adress, s& pd den adress som Flyktinghélsan
fatt nér det géller att skicka kallelse till hdlsokontroll bor de hdr ménni-
skorna i regel inte ldngre.

Darfor kommer Flyktinghdlsan i Malmdé — om de nu inte redan har
paborjat det — att se till att de far vara med pa det forsta informationsmo-
tet. Dér traffar man flyktingarna. Samtidigt kan man ge information och
tider till hdlsokontroll. Man gor en nedbrytning hér och forsdker over-
brygga ett problem som finns mellan tvd myndigheter for att kunna jobba
lite smidigare. Jag tror att det hir kommer att fungera.

Den andra gruppen — det géller d4 anhoriganknytningen — har redan
nér de kommer hit fatt uppehallstillstand. D& ska kommunen skicka brev
till vardcentralen som sedan ska skicka brev till anknytningsfallen. Da
forstar man vilken kranglig vdg det hir dr. Darfor har man nu borjat lata
Flyktinghélsan ta hand om dven den hér biten. Framdver ska inte vard-
centralerna ansvara for detta.

Jag tror att de hir fordndringarna kommer att ge mycket goda resultat
och hoppas att &ven utredningen tar fasta pa detta.

Avslutningsvis: Négra av dem som intensivt har jobbat med de hér
fragorna ar frivilligorganisationerna. RFSL har bland annat bidragit till
att f4 ned smittspridningen genom preventivt arbete. Det gjorde de redan
for manga &r sedan nér vi hade aidsepidemin i Sverige. De jobbar med
information.

Noaksarkarna i Sverige jobbar ocksd med de hir frdgorna nira bade
smittade och anhoriga. Noaks Ark och Réda Korset i Stockholm har for
hela landet Sppnat en jourtelefon. Den ér 6ppen for dem som &r oroliga,
for anhoriga och, inte minst, for de olika yrkeskategorier som arbetar
med sddana hér fragor ute i samhéllet.

Detta dr vad jag tinkte ta upp hir i dag. Jag ska vara riktigt snédll mot
Socialdemokraterna och Marina Pettersson. Jag tdnker ndmligen inte
begira repliker. I dag dr det min sista dag hér efter snart tolv ar i riksda-
gen.

Jag vill tacka bade talmannen for den hér trevliga tiden och alla vice
talminnen. Inte minst vill jag ocksa tacka personalen, alla ni som pa
olika sitt jobbar i olika funktioner och som stéllt upp for oss. Slutligen
vill jag tacka mina kéra kolleger, bade riksdagsmoderater och andra kol-
leger hir i riksdagen.

Anf. 70 GABRIEL ROMANUS (fp):
Fru talman! Jag vill borja med att tacka Maud Ekendahl for ett ange-
namt samarbete, dven om det inte varit under alla tolv aren.



Vi behandlar nu en del av den proposition som regeringen har lagt
fram om en nationell strategi mot hiv/aids och vissa andra smittsamma
sjukdomar. Som de flesta av er vet dr det mest kontroversiella forslaget i
propositionen det om sprututbyte. Det forslaget har behandlats tidigare
hér med anledning av ett betidnkande frdn det gemensamma justitie- och
socialutskottet. D4 fattades det beslut i fragan. Forslaget tillstyrktes men
med ett viktigt tilligg fran riksdagen, ndmligen att om man utvidgar de
hér mdjligheterna till sprututbyte maste man ocksa se till att det hela
laggs upp sé att det gér att fa en vetenskaplig utvirdering av verksamhet-
en. Det tycker jag var ett viktigt bidrag till utvecklingen.

I Sverige har vi inte haft en sd ofordelaktig utveckling av hiv/aids
som man har pé en hel del andra hall. Men det &r rétt viktigt att inte tro
att faran ar over, inte minst dérfor att vi har en véldigt kraftig utveckling
av den hiir smittan i var nirhet — pa andra sidan Ostersjon — sa det dr
angelédget att vi verkligen lever efter den hér strategin och att arbetet for
att forebygga hiv/aids far resurser dven framover.

I motionen fran Folkpartiets socialutskottsgrupp understryks att stats-
bidraget till framfor allt storstadsregionerna bor finnas kvar som ett riktat
bidrag till det hir forebyggande arbetet.

I Ovrigt har ett antal forslag framforts frén de olika partierna. Jag
tycker att utskottet i stort sett har behandlat foérslagen vél och gjort or-
dentliga markeringar av det som &r viktigt i det som vi for fram i motion-
erna. Det dr egentligen bara pa tva punkter som jag har invindningar och
dir vi i Folkpartiet har reservationer.

Den ena reservationen géller undervisningen om sex och samlevnad i
skolorna, som ju ar en del av det forebyggande arbetet. Tyvérr visar det
sig att lararna &r valdigt daligt rustade nir det géller att bedriva sddan
undervisning. I en undersokning som gjorts pekar man pd att 94 av
100 ldrare saknar de kunskaper och den fardighet som behdvs for att
undervisa om sex och samlevnadsfragor.

Man séger att det skulle strida mot den ordning vi har for ldrarutbild-
ningen om riksdag och regering lade sig i detta som ar s& decentraliserat.
Som jag ser saken dr detta bara en av ménga illustrationer till att decent-
raliseringen av lararutbildningen har gétt orimligt langt. Frdgan &r nir
dven vi som &r anhéngare av decentralisering pA manga omraden éntligen
ska sdga att det dr rimligt att statsmakterna kréver att lararna har utbild-
ning i det som vi fordrar att de ska undervisa eleverna om. Det &r en
fraga som man gérna vill bolla vidare till er som &r kvar i riksdagen &ven
efter valet.

Dessutom dr det viktigt att sla fast den iakttagelse som nu ar bekraf-
tad ocksd av forskningen, ndmligen att samverkan med fordldrarna &r
viktig pa olika omrdden om man vill dstadkomma foréndringar i elever-
nas beteende och attityder. Att detta ar viktigt ocksa pa den hér punkten
betonar vi i en av vara reservationer.

I den andra reservationen pekar vi pa att just samordningsarbetet, som
hittills har skotts av Folkhélsoinstitutet, fortsatt bor vara Folkhéalsoinstitu-
tets roll. Det &r lite méarkligt att Socialdemokraterna, som ju i regerings-
stillning en gang i virlden skapade Folkhélsoinstitutet, s& misshandlar
detta institut pa olika sitt. Man utsétter det for en smirtsam forflyttning
ut ur huvudstaden. Dessutom tar man ifrdn det viktiga uppgifter. Man
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verkar inte riktigt sjdlv sta for att Folkhélsoinstitutet 4r en bra verksam-
het.

I betdnkandet understryks det pa, tycker jag, ett bra sétt att det ar vik-
tigt att alla som kommer till Sverige verkligen erbjuds att bli hivtestade.
Det ar meningslost att diskutera om detta ska vara obligatoriskt eller
frivilligt sé lange det inte ens erbjuds till alla. P4 den punkten hoppas jag
bara att regeringen noga ldser utskottets betdnkande och foljer det som
utskottet séger.

Pa samma sitt dr det med frivilligorganisationerna. Dér gor utskottet
en mycket bra markering. Det viktiga nu &r att regeringen ocksa genom-
for det som utskottet sdger — att man ska stérka samarbetet med frivillig-
organisationerna.

Jag noterar att det finns ett véldigt kraftfullt moderat utspel nér det
giller forskning. Jag tycker att det dr bra, men jag tycker i och for sig det
ar bra ocksé att utskottet delar den uppfattningen. Det 4r bara ett av
maénga bevis pa att riksdagen faktiskt kan och bor lidgga sig i vad man
forskar om hér i landet och dven nér vi deltar i internationellt samarbete.
Ibland sédgs det fran flera partier, nistan alla, nir vi talar mera allmént att
riksdagen inte ska ldgga sig i vad man forskar om. Men sedan drdjer det
inte ldnge forrdn vi i olika sammanhang ar beredda att dnda ldgga oss i
det. Jag tycker att vi kan gora det utan att skimmas.

Fru talman! Jag vill sprida allmén forvaning genom att avsta fran att
yrka pa véra reservationer. Jag tror inte att vi har sa stora chanser att fa
igenom dem, s for tids vinnande avstar jag darfor fran yrkanden.

Anf. 71 ULRIK LINDGREN (kd):

Fru talman! Tack forst for tack, Maud Ekendahl, och tack sjilv for
arbetsgemenskapen under den hir tiden i riksdagen och lycka till i fort-
sdttningen.

Trots det Gabriel Romanus tidigare anforde om att yrka eller inte
yrka, yrkar jag bifall till reservation 3.

Internationellt sett ligger Sverige bra till betrdffande hur manga mén-
niskor som drabbas av svara infektionssjukdomar och i allra vérsta fall
hiv. Likvél ar det mycket angeldget med en samlad strategi for insatserna
att forebygga spridning och minska konsekvenserna om man har drabbats
av ndgon svar infektionssjukdom. Ett 14gt smittotal r inte pd nigot sitt
ett skl for att sla sig till ro. Vi vet att det kan flamma upp en smitta, i
vérsta fall en 6kning av hivsmitta, som ir alarmerande om man inte hal-
ler i ett effektivt skyddsprogram tillrickligt kraftfullt. Det géller att na
fram till och identifiera riskgrupper.

Betraffande riskgruppen missbrukare som injicerar narkotika har so-
cialutskottet och riksdagen nyligen behandlat ett stort betinkande om
detta. Kristdemokraterna avvisade déa regeringens forslag om sprututby-
tesprogram, att de landsting som sa ville skulle fa soka om ett sddant
program och eventuellt fi klartecken fran Socialstyrelsen. Som det ver-
kar i efterdyningarna av riksdagsbeslutet finns det ingen som har nadgon
avkdnning om nagot landsting kommer att soka om att i gora ett sprut-
utbytesprogram. Det dr formodligen en lite tom gest fran riksdagen med
detta beslut.

Vi kristdemokrater tyckte inte att det var tréffande, i vart fall inte i det
svenska sammanhanget. I Sverige kan vi gora minst lika bra med andra



insatser och na minst lika bra resultat vad géller smittskydd genom upp-
sokande verksamhet och lagtroskelmottagning, vilket bland annat Upp-
sala har visat. I Uppsala har man ocksa visat att man formodligen nér
yngre dldrar &n i Skdneomridet vad géller smittskydd. Inte minst viktigt
ar att framhalla det som vi har behandlat tidigare, att det &r oerhort vik-
tigt att vi far ett aterupprustande av missbrukarvéarden i Sverige for att na
den riskgruppen och att vi far ett effektivt forebyggande drogarbete i
Sverige sa att man inte utsétter sig for risk att den vagen drabbas av svara
smittsamma sjukdomar.

Huvudgruppen av dem som drabbas av hivsmitta &r personer som
smittats innan de kommer till Sverige. Av 427 hivsmittade ar 2004 hade
257 smittats fore ankomst till Sverige. Jag tycker att det &r forvanande att
inte fler personer frén hogriskomrdden ute i vérlden har kunnat nas i
Sverige med hélsoundersokning och fé hivtest. Med tanke pé hur allvar-
ligt vi alla ser pa en sddan sjukdom borde mycket mera ha satts in av
atgarder for att nd gruppen — den &r ju identifierad.

Det verkar nistan som om det ir lite obehagligt. Ar det pa nigot sitt
lagre status vad géiller ménniskor som kommer utifrén &n nir det géller
infédda svenskar? Jag tycker att det dr lite genant for Sverige. Vi borde
kunna gora béttre, i synnerhet som erfarenheterna har visat att det ar
véldigt f& som sédger nej nér de erbjuds en testning. Vi tror alltsé inte att
det &r riktigt triffande att infora nagon form av tvang, utan vi skulle
kunna komma fram pé frivillig vig.

Har faller ett tungt ansvar pé regeringen som inte formétt organisera
den hér verksamheten béttre och sitta in atgérder ordentligt. Med all
vanlig svensk respekt for utredning kidnns det dnda frustrerande att den
hér utredningen, som vi alla i och for sig siger ja till, ska behdva tillsét-
tas for att, som det heter, 6verviga behovet av ytterligare insatser for att
invandrare, anhdriginvandrare och flyktingar ska fa erbjudande om hail-
soundersokning.

Varfor kan inte regeringen agera direkt genom regleringsbrev till
myndighet eller via samtal med Sveriges Kommuner och Landsting eller
pa annat sétt rent praktiskt bli operativ och ordna till det sa att vi far ett
effektivare bemotande och nar fler?

Jag yrkar som sagt bifall till reservation 3. Dér skriver vi just om
verkstillighet, forvisso med varsamt bemétande av ménniskor. Men om
man &r offensiv hér skulle man kunna gora betydligt mer.

I det stora, om vi tinker pd EU och vérlden, ricker det som vi vet inte
med prevention och sekundirprevention nir man &r drabbad, utan vi
maste fa till en betydligt storre och kraftfullare och samordnad insats i
EU betréffande forskning sé att vi far fram ett vaccin. Jag ar overtygad
om att Sverige skulle kunna géra mer i EU-gemenskapen for att fa till en
stor samordnad aktivitet for att f4 fram ett vaccin. Vi vet att det tar en
fruktansvart lang tid, och dérfor dr det desto angeldgnare att vi far samlad
EU-insats for vaccinframtagande.

Betriffande sexuellt verforbara sjukdomar som klamydia, gonorré,
syfilis vet vi att vi har haft en stor 6kning i alla &ldersgrupper i Sverige
under de senaste aren. Det kan medfora allvarliga skador i sig att drabbas
av dessa sjukdomar, men dessa dr ocksa anledning till oro for att vi den
véagen riskerar fler hivinfektioner. Enda moéjligheten att f4 en minskning
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pa det hir omrédet &r ett annat sexuellt beteende, det vill sdga ett bete-
ende mindre utsdttande for den egna personen och for andra ménniskor.

Samlevnadsundervisning i skolan talar vi om i betéinkandet. Jag tyck-
er att den borde heta livskunskapskurs. Méanga av oss brukar tala om det i
andra sammanhang betrédffande droger och risker for sjdlvmord, och det
ar traffande att tala om det dven pa detta omrade, livskunskap som ska ge
mig ndgonting pa vigen av sjélvkénsla och kapacitet att forfoga 6ver mig
sjilv som gor att jag har rddighet 6ver mitt liv och inte utsitter mig for
risker for mycket allvarlig smittsam sjukdom.

Slutligen i reservation 5, fru talman, framhaller vi vikten av frivillig-
organisationerna. Man kan aldrig sdga nog om angeldgenheten av frivil-
ligorganisationernas insatser, och Maud Ekendahl har talat mycket vél
om detta tidigare.

Jag yrkar som sagt 4n en géng bifall till reservation 3.

Anf. 72 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! Som kollega till Maud Ekendahl i var valkrets nordostra
Skane vill jag 6nska henne all valsignelse i framtiden.

Bemotandefragor dr viktiga inom hélso- och sjukvarden. Bade den
som misstinker att han eller hon lider av en sjukdom eller redan vet att s&
ar fallet har rétt att bli bemott med respekt och empati. Pa sa sitt garante-
ras den bésta varden, och chanserna att bli frisk eller att bli sd bra som
mojligt okar. Det géller forstds ocksd behandlingen av sexuellt smitt-
samma sjukdomar.

Hir finns s& mycket fordomar och s& mycket okunskap att vi har all
anledning att uppmérksamma det viktiga smittskyddsarbetet.

Centerpartiet vilkomnar forslaget till nationell handlingsplan. Sverige
har jamfort med andra ldnder lyckats bra med att begrdnsa spridningen av
hiv. Samtidigt ser vi oroande tendenser till att spridningen av sexuellt
smittsamma sjukdomar, inklusive hiv, ater 6kar. Darfor maste atgérderna
for att forhindra spridning goras mer effektiva.

Ett exempel pa édtgirder ar hdlsoundersékningar fér dem som flyttar
till Sverige. Sévil information som mojlighet till hdlsokontroll ska erbju-
das. Vi vélkomnar en utredning om detta. Men det méste fastslas att
syftet ska vara att sdkerstilla att hdlsoundersdkning erbjuds och att fun-
gerande sétt att nd nyanldnda med information kommer att utvecklas. Det
finns en stor mojlighet i att f4 det absoluta flertalet personer som kan
tillhdra en riskgrupp att inse sitt eget intresse i att undersoka sitt hélsotill-
stand. Daremot anser Centerpartiet att obligatoriska hidlsoundersdkningar
inte mer dn marginellt skulle oka effektiviteten i smittsparningen utan
snarare verka integritetskrinkande och medfora risk for att sprida oons-
kade attityder savil bland personal som bland de nyanlédnda. Obligato-
riska hidlsoundersokningar bor dérfor inte aktualiseras i direktiven till
utredningen eftersom det skulle leda till ett integritetsintrdng som inte
star i proportion till de 6nskade effekterna av smittsparningen.

Fru talman! Inledningsvis berorde jag vikten av ett gott bemétande,
och jag vill atervinda till hur viktigt detta bemotande &r nér det giller
provtagning. Vi kan ana den tveksamhet som méanga kénner infor valet
att ga och testa sig eller att avstd fran att testa sig. Det kan gélla rddslan
for beskedet fran testet. Positivt eller negativt? Vad hinder sedan? Vad
far jag for behandling? Hur dr det med sekretessen? Far mina anhdriga



veta nagonting? Hur gar testet till? Ar det obehagligt? Ska jag i stillet
forsoka leva vidare med ovissheten? Ja, det &r minga och svara fragor.

Mainniskors vilja att genomfora till exempel ett hivtest dr i hogsta
grad beroende av bemotandet och de former under vilka testet erbjuds.
For manga kénns det inte bra att genomfora detta test pé en vanlig vard-
central utan de skulle foredra att gora det pa en sérskild mottagning dar
det &r lattare att vara anonym. Kder och tidsbokningsprocessen édr exem-
pel pé andra hinder.

Centerpartiet anser att det dr viktigt att landstingen och regionerna
uppmérksammas pa hur nodvéndigt det ar att sékerstilla tillgédngliga och
bekvdma former for personer som vill hivtesta sig.

Fru talman! Smittskyddsfragor dr omtéliga frdgor. De beror det in-
nersta hos oss manniskor. Det kan gilla var egen rédsla for att drabbas av
smitta, var okunskap om hur vi hanterar smitta och hur vi beméter dem
som &r smittade. Men det finns dnda en huvudprincip som bor finnas med
nér vi diskuterar och beslutar i dagens drende. Den huvudprincipen ar
medmaénsklighet — alla ménniskors lika virde oavsett harkomst och hél-
sostatus.

Vi har en god sjukvard i Sverige. Vi har mojligheter att uppticka och
efter basta formaga behandla de svédra sjukdomar som finns angivna i
dagens betinkande. Centerpartiet instimmer i hur viktigt det dr med ett
langsiktigt forebyggande arbete didr information och provtagning har
mycket stor betydelse. Det ar viktigt att sjukvarden ska priglas av ett
hélsofrdmjande arbetssitt. Jag yrkar bifall till reservation nr 2.

Jag blev av Christer Engelhardt pdmind om att i férra veckans anfo-
rande om rikssjukvard saknades det traditionella latinska citatet. Nu vill
jag kompensera denna fadds genom att i stéllet framfora tva bevingade
fraser.

Ad referendum — till ytterligare 6vervigande overldimnas reservation
nr 2 om hélsotest for asylsokande och nyanldnda. Mé de behandlas bona
fide — efter basta formaga.

Anf. 73 MARINA PETTERSSON (s):

Fru talman! Vi debatterar socialutskottets betdnkande SoU20 Ndgra
smittskyddsfragor. Det sammansatta utskottet, justitie- och socialutskot-
tet, har redan hanterat sprututbytesfragan, som vi har debatterat och be-
slutat om i kammaren. Av regeringens proposition 2005/06:60 Nationell
strategi mot hiv/aids och vissa andra smittsamma sjukdomar kvarstar ett
mindre antal motioner att behandla. De 4r inte desto mindre viktiga ef-
tersom detta dr ett av de storsta hoten var ménsklighet upplevt mot var
existens, nimligen epidemin av hiv globalt.

FN:s hivprogram uppskattar att det finns minst 40 miljoner méanni-
skor 1 vdrlden som lever med hivinfektion i dag. Varje ar smittas ytterli-
gare fem miljoner méanniskor, och omkring tre miljoner méanniskor avli-
der érligen av aids. WHO anser att denna infektionssjukdom skordar flest
liv i vérlden i dag, fler &n malaria och tbc.

Fru talman! Vi star utan botemedel i dag, och de bromsmediciner som
finns riskerar att utveckla en alltmer negativ resistens. Det dr oerhort
viktigt att vi fortsétter att arbeta forebyggande pé den lokala nivén sa att
ménniskor far kunskap om hur de skyddar sig mot hiv och STI — detta i
Sverige, EU och globalt. Detta ar allas vart ansvar.
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Kunskap och forskning kring nya ldkemedel och vacciner for att
hejda denna hivepidemi &r en av de viktigaste uppgifterna ménskligheten
har just nu. Just nu, medan jag star hér i talarstolen, dor ett stort antal
ménniskor i komplikationer till aids runtom i var vérld.

Fru talman! Nér det géller den nationella strategin mot hiv/aids och
vissa andra smittsamma sjukdomar redovisar regeringen en samlad stra-
tegi som tar sin utgdngspunkt i de utmaningar som samhéllet star infor.
Nar det géller hiv/aids, andra sexuellt dverforbara sjukdomar och blod-
burna sjukdomar ar det frdga om de ataganden som antogs vid den sér-
skilda sessionen om hiv/aids i FN:s generalforsamling ar 2001.

Regeringen anser att det finns ett behov av ett fortsatt starkt statligt
atagande i frdga om forebyggande insatser och att ett sdrskilt mal for
samhillets insatser mot hiv/aids bor inforas. Grunden for den statliga
satsningen dr det langsiktiga forebyggande arbetet och mer av det fore-
byggande arbetet inom ramen for hilso- och sjukvérden. Ett mer integre-
rat arbete av forebyggande och behandlande insatser bor efterstrivas i
forhéallande till arbetet inom nérliggande omraden eller vad som ér i linje
med folkhélsopolitiken.

En viktig del av detta arbete &r att ansvarsfordelningen mellan de stat-
liga aktdrerna bor renodlas och fortydligas samt att en samordningsfunkt-
ion vid Socialstyrelsen bdr inréttas som har ansvaret for fordelningen av
anslag och svara for den samlade uppfoljningen.

Fru talman! Utskottets forslag till riksdagsbeslut har foranlett sju re-
servationer. Jag vill hér i mitt anforande utgé fran nigra av de fragestall-
ningar som finns i forslagen i reservationerna och de forslag som rege-
ringen har lagt pa riksdagens bord.

Forst géller det frigan om hélsoundersokningar for asylsdkande, an-
hériginvandrare och nyanlinda till Sverige. Av de totalt 46 857 personer
som ar 2003 fick uppehallstillstind i Sverige fick sammantaget 11 223
ménniskor hdlsoundersdkning enligt bestimmelserna om att de ska er-
bjudas en sadan, antingen i enlighet med 6verenskommelsen mellan
staten och Sveriges Kommuner och Landsting om hilso- och sjukvard
for asylsokande eller enligt férordningen om statlig ersittning till flyk-
tingmottagande. Ar 2002 erhéll enligt Landstingsforbundet endast 37 %
av de asylsokande en hilsoundersokning kort tid efter ankomsten till
Sverige.

Detta #r inte acceptabelt. Aven om siffrorna pa senare ar blivit bittre
ar det inte gott nog. Vi maste déarfor forsoka utreda fragan si snabbt som
mdjligt, precis som foregédende talare papekat. Det har dven regeringen
tagit fasta pa, och en utredning kommer att tillsdttas till hdsten med upp-
drag att folja upp genomforandet av de hélsoundersokningar som ska
erbjudas asylsokande, nyanldnda och anhoriginvandrare. Vidare ska
utredningen Overviga ytterligare insatser for dessa grupper samt om inte
dven andra grupper som bedoms vara riskutsatta bor erbjudas hilsoun-
dersdkning vid ankomsten till Sverige.

Av de 427 personer som ar 2004 uppticktes ha hiv var 257 smittade
fore ankomsten till Sverige. Det &r av storsta betydelse att s& ménga som
mojligt far erbjudande om hilsoundersdkning for att kunna hitta de indi-
vider som behdver information, preventiva rad, kunskap, psykosocialt
stod och eventuell behandling.



Fru talman! Nar det giller individer i riskgrupper ar det viktigt att fa
till stdnd en forbattrad tillgénglighet och att de far ett bra bemoétande i
samband med hivtestning. Det &r ocksa viktigt att riskutsatta grupper far
mdjlighet till regelbunden testning samt att rddgivningen é&r lattillgénglig
for den enskilde individen.

Till hosten kommer regeringen med en folkhédlsopolitisk skrivelse i
vilken regeringen gor sina Overvdganden sa att vi far till stind en mer
hélsofrimjande hélso- och sjukvérd dar allt preventivt arbete ar till godo
for folkhélsans utveckling. Tillgdnglighet till rddgivning och aterkom-
mande tester dr en del av det viktiga preventiva arbetet med bekdmp-
ningen av hiv/aids och andra sexuellt smittsamma sjukdomar.

Fru talman! Nér det géller vara frivilligorganisationer anser regering-
en att de utfor ett ytterst viktigt arbete. De har en unik position vad géller
att forebygga hiv/aids och andra sexuellt smittsamma sjukdomar, och vi
méste darfor i storre utstrdckning &n i dag ta till vara de resurser som
frivilligorganisationerna har. Det géller inte minst deras nérhet till mél-
grupperna. De har ju en unik nérhet till malgrupperna och kan lokalt dven
forebygga och gora andra insatser. De kan pa ett unikt sétt formedla
budskap och insikter till de individer som de méter 1 sitt arbete.

Det dr regeringens mening att ett stdrre samarbete mellan sjukvards-
huvudménnen och frivilligorganisationerna ska komma till stdnd. For-
merna for det statliga bidraget bor reformeras pa ett sadant sétt att det ger
langsiktighet i frivilligorganisationernas arbete. Ett organisationsbidrag,
ett verksamhetsbidrag samt projektbidrag bor utga pa riksniva. Projektbi-
drag bor dven utgé pé regional och lokal niva. Detta ska administreras av
Socialstyrelsen.

En mycket viktig uppgift for Folkhélsoinstitutet &r att vara nationellt
kunskapscentrum och stodja samtliga aktdrer — nationellt, regionalt och
lokalt.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa samt-
liga reservationer.

Slutligen vill jag tacka Maud Ekendahl for den tid vi haft tillsammans
1 utskottet.

Anf. 74 GABRIEL ROMANUS (fp) replik:

Herr talman! Jag har inte mycket att invinda mot det som Marina Pet-
tersson sade. En sak fick mig dock att reagera. Vi har i utskottet flera
ganger avstyrkt motioner och avstatt fran att gora tillkdnnagivanden med
hénvisning till att regeringen under varen skulle komma med en skrivelse
om folkhilsoarbetet. Om jag inte horde fel sade Marina Pettersson att det
kommer en skrivelse fran regeringen till hosten.

Min fraga dr: Har jag uppfattat det rétt, och vad ar det i sa fall som
g0r att skrivelsen inte kommer i var som utlovats?

Anf. 75 MARINA PETTERSSON (s) replik:
Herr talman! Den kommer att anmaélas. Daremot hinner vi nog inte
behandla den forrédn i host.

Anf. 76 GABRIEL ROMANUS (fp) replik:
Herr talman! Den kommer alltsé i var. D4 &r jag nojd.
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Anf. 77 ELINA LINNA (v):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka Maud Ekendahl for gott
samarbete i socialutskottet.

Det dr ldtt att dras med i mediernas larmrapporter om nya, livsho-
tande infektionssjukdomar. Hér i kammaren diskuterade vi for inte s&
lange sedan fagelinfluensan. For nagra ar sedan var det sars som fyllde
16psedlarna. For drygt 20 ar sedan var det hiv/aids.

Den stora skillnaden mellan hiv och senare tiders larmrapporter &r att
hiv ar en realitet. Den var redan da en realitet och &r det fortfarande. Det
ar en sjukdom som slagit, och fortsdtter att sla, oerhort hart i ménga av
vara fattigaste ldnder och bland homosexuella mén, intravendst missbru-
kande och blodarsjuka. Trots avsaknaden av braskande 16psedlar &r hiv
fortfarande en realitet och trots bromsmediciner en kronisk och dodlig
sjukdom.

Vi i Viénsterpartiet dr sdrskilt ndjda med att regeringen i proposition-
en tydligt klargor att det finns ett nationellt ansvar for hiv/aids-arbetet,
vilket ocksa tydliggors genom att de sa kallade storstadspengarna éntli-
gen blivit permanenta. Under ménga ar har Vénsterpartiet varit ett av de
partier som borgat for att dessa pengar fétt finnas kvar. Det &r bra att de
statliga medlen nu ér tillgéngliga 6ver hela landet, men med tanke pa att
problemet med hiv/aids dr koncentrerat till storstadsomrédena, sdrskilt
Stockholmsomrédet, dr det berdttigat att en betydelsefull andel av det
statliga stodet kommer att behdva gé till aktiviteter i storstaden.

Herr talman! Uppfoljningar frdn savél Socialstyrelsen som Lands-
tingsforbundet visar att systemet med hélsoundersdkning for asylso-
kande, nyanlidnda, anhdriginvandrare med flera inte fungerar tillfredsstal-
lande. Flera talare fore mig har berort &mnet. Det dr langt ifrén alla som
verkligen nds av erbjudandet om hilsoundersdkning. Samma sak géller
erbjudandet om hilsosamtal. Dérfor vdlkomnar dven Vénsterpartiet ut-
redningen som ska Gverviga behovet av ytterligare insatser for att séker-
stdlla att asylsokande verkligen erbjuds hilsoundersékning.

Frivilligorganisationerna &r och har varit mycket viktiga i arbetet med
att informera om och forebygga hiv. Vi har en tendens att vid stora in-
fektionsutbrott och okdnda smittor gripas av moralpanik. S& var fallet nér
hiv kom. De som d& tog ansvar, stottade de drabbade och sokte kunskap,
var just frivilligorganisationerna. De behovs fortfarande, da samhaillet i
vissa stycken har kvar en stigmatiserande héllning till dem som drabbats
av hiv. Vi har till exempel en smittskyddslag som tyvérr i vissa delar
dnnu &r stigmatiserande och diskriminerande mot personer som drabbats
av hivinfektion.

Herr talman! Jag vill avsluta med att yrka bifall till utskottets forslag i
betdnkandet.

Anf. 78 JAN LINDHOLM (mp):

Herr talman! Jag noterade att sédvdl Gabriel Romanus som Ulrik
Lindgren ndmnde sprututbytet i sina anforanden. Darfor ténkte jag borja i
den dndan.

Jag reagerade framfor allt pd Ulrik Lindgrens resonemang kring att
den hir lagstiftningen skulle vara en tom gest. Han hade ndmligen inte
fatt nagra signaler om landsting som var intresserade. Jag vill bara prote-
stera lite grann mot det hir darfor att jag tycker att vi har varit véldigt



tydliga under arbetet med att vi inte ser nagra landsting som star i ko. Jag
nimnde det dtminstone en gang, kanske tva, i mitt anforande nér vi de-
batterade det i kammaren. Det argument som jag har fastnat for ar just att
det hér var ett sétt att legalisera en verksamhet som har pagatt i ndstan 20
ar, tror jag, utan att den egentligen har varit tillaten — en forsoksverksam-
het i Skéne.

Enligt de uppgifter som jag har fatt nyinsjuknar ungefar 14, 15 perso-
ner av de injektionsmissbrukare, sprutmissbrukare, som finns i landet i
hiv varje ar. Av dem insjuknar ungefér alla minus en i Stockholm. Det &r
ingen i Skéne. Den dér sista finns ndgon annanstans. Darfor tycker jag att
det dr bra att vi gjorde det hér. Det dr ingen tom gest, att vi sag till att det
hér kan fortsétta i Skdne. Med tanke p& den utsatta situation som de &r i
med nérheten till K&penhamn tycker jag att det ar fantastiskt att det up-
penbarligen har fungerat sd bra. Och i och med de hérdare kraven pé att
man ocksa ska koppla det hér till att motivera till 6kad behandling for att
bryta missbruket tror jag att det 4r en véldigt bra verksamhet.

Ja, det var egentligen det som togs upp i den tidigare propositionen
och betinkandet om den nationella handlingsplanen, som ménga har
hénvisat till.

Det hir betdnkandet handlar d4 om smittskyddsfragor, och ett antal
motioner tas upp.

Man kan vil séga att sambandet mellan forekomsten av smittimnen
och ohélsa ar vildigt vdl dokumenterat. Vérldshélsoorganisationen upp-
skattar att ungefar 14,9 miljoner méanniskor dog ar 2002, vilket motsvarar
26 % av den totala dodligheten, pa grund av infektionssjukdomar. Det
finns ocksé ett tydligt samband mellan smittsamma @&mnen och risken for
cancer. Man séger till exempel att hepatit B-infektion 4r den nést vanlig-
aste orsaken till cancer efter tobaksbruk. Och global spridning av hiv/aids
utgor ett mycket allvarligt hot mot den globala hilsoutvecklingen, som
har sagts tidigare. Sa visst dr det oerhort viktigt att jobba med smitt-
skyddsfragor.

Mitt parti delar 1 huvudsak den oro som finns och de fragor som stélls
i de motioner som tas upp i det hir betdnkandet — det dr ju bara motioner
i det hir betédnkandet. Vi tycker att det ar viktiga fradgor som vécks.

Nu har ju Marina Pettersson tagit upp de olika delarna steg for steg.
Jag ska inte upprepa det. Jag bara konstaterar att jag tycker att redovis-
ningen i betédnkandet dr ganska tydlig nir det géller hur man arbetar fran
regeringens sida med de héir fragorna, ofta med stod fran Folkhélsoinsti-
tutet och dven Socialstyrelsen, naturligtvis.

Det &r klart att vi har anledning att vara bekymrade 6ver problemen
och de svarigheter som det innebér att smittskyddet ibland inte fungerar
som det borde, men egentligen ser jag inte att det finns négra stora skill-
nader mellan oss i den hér fragan. Majoriteten, dar mitt parti ingar, job-
bar med de hir fragorna, och oppositionens roll dr att pa nagot sétt vara
de som piskar pa. Det ér vil egentligen sa det ska vara i den hér organi-
sationen, herr talman, si jag tror inte att jag ska sdga sd mycket mer 4n
detta.

Jag har konstaterat att Sverige dr aktivt i internationellt samarbete,
bade pad EU-planet och globalt i WHO och FN. Jag tycker att en viktig
del — jag ska avsluta med det — &r att man ocksa kopplar det hér till de
lidkemedel som ldkemedelsindustrin oftast inte dr sd intresserad av, det
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som av en del betecknas som kommersiellt ointressanta ldkemedel men
dér det finns ett samhéllsintresse. Nar det géller véldigt manga, dven
smittsamma, sjukdomar finns det ju omraden dér betalningsférmégan &r
relativt dalig. Darfor ar det ett viktigt bidrag frén var del av vérlden att
forsoka se till att den typen av lakemedel produceras och far mojlighet att
spridas till dem som behdver dem.

Virlden blir mer och mer global. Vi reser mer och mer. Dérfor ar det
viktigt att vi ser till att vi inte bara jobbar for att skydda oss sjédlva hir
hemma utan att vi bekdmpar smittsamma sjukdomar i hela vérlden.

Jag yrkar bifall till forslaget i betinkandet och avslag pa de reservat-
ioner som finns. Sedan ska jag ocksd sdga nagot till Maud Ekendahl,
dven om jag bara har suttit i utskottet i drygt ett och ett halvt ar. Det har
varit kul. Tack ska du ha!

Anf. 79 EWA BJORLING (m):

Herr talman! Hiv méste utrotas. Jag brukar sdga det i den har kamma-
ren dérfor att jag tycker att det &r viktigt att upprepa det s& ofta som moj-
ligt.

Olika vaccin mot infektionssjukdomar har varit det allra viktigaste
bidraget till forbéttrad folkhédlsa och dkad livsldngd. Vi har lyckats utrota
smittkoppor, och dven polio dr pa vég att forsvinna. Just vaccin ar det
enda som faktiskt 1dngsiktigt skulle kunna utrota hiv.

Vaccin kan ges antingen forebyggande, for att forhindra infektion, el-
ler for behandling av den redan smittade — preventivt eller terapeutiskt.
Oavsett anvindning ska det ge ett immunsvar som forstér det virus som
orsakar infektionen, i det hér fallet hiv.

Angdaende hiv dr det mest realistiska mélet att skapa ett vaccin som &r
terapeutiskt, det vill sdga skyddar mot sjukdom men inte infektionen som
sadan. Det ska vara sidkert, inte ge biverkningar, létt och billigt att fram-
stilla och ldtt att administrera.

De vacciner som forskarna jobbar med i dag provas forst i djurmo-
deller for att man ska kunna undersdka om de kan ge ett bra immunsvar
utan biverkningar. Sedan mater man skyddseffekt. De mest lovande vac-
cinerna provas sedan pa méanniskor i sé kallade fas 1-3-provningar, med
olika antal forsokspersoner.

I dag ar det, hos ménniska, tvd vacciner som har anvints for storska-
lig provning av skydd och for terapi. Andra vacciner ligger langt efter i
processen. Man har provat ungefar 50 olika vacciner, totalt, i sikerhets-
provningar, ett fatal av dessa ocksa i u-lander. Effektivitetsstudier nir det
géller mer lovande vaccin d4n dem som nu ir pa gang kan inte bli klara
forrén tidigast ar 2008.

Varfor sdger jag allt det har om vaccin? Jo, det gor jag darfor att vi
alla maste inse vikten av langsiktig forskning och inte bara tala om det
som rakar vara nytt och aktuellt just nu. For ndrvarande, varlden Over,
rakar det vara mikrobicider.

Det dr hogst forstaeligt att man som politiker, som lekman, gar ut och
hugger pé det som ar nytt. Jag tror ndmligen att vi alla har det gemensamt
att vi desperat vill ha ett skydd mot hiv. Men det géller att man aldrig ger
upp den hér langsiktigheten och att man faktiskt vigar satsa pa att man
nigon ging i framtiden, kanske ar 2025 eller 2030, kommer att ha ett
vaccein.



Det intressanta i den hér debatten dr att Marina Pettersson frén Soci-
aldemokraterna talar vackert om regeringens satsningar, gér igenom alla
reservationer men sidger ingenting om forskning. Det dr ganska talande
pa ett sétt. Det finns ndmligen inget tryck i EU pa att man ska kunna
dndra pa det har.

Om vi jamfor med USA satsar Europa bara 10 % pa utvecklingen av
hivvaccin i forskaranslag i forhallande till bnp. Det finns i dag véldigt
maénga vacciner — jag vet inte riktigt hur manga — som bara ligger i fry-
sen, darfor att vi satsar pa fel saker. Har skulle EU kunna bli mycket
bittre. Sverige, som é&r ett véldigt bra land ndr det géller forskning, har
den skyldigheten att sétta tryck pa EU.

Samma sak géller 4ven Jan Lindholm frén Miljdpartiet, som inte hel-
ler vill tala om forskning. Det &r véldigt vackert med alla satsningarna
som dr forebyggande nationellt, hur vi informerar och &vrig prevention
som ocksé ar bra. Vi maste jobba pa alla fronter. Men just den l&ngsik-
tiga stora satsningen saknar jag.

Jag skulle vilja ha svar fran bade Socialdemokraterna och Miljépar-
tiet om var den finns i er planering. Jag kan inte se det i betinkandet.

Anf. 80 MARINA PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Ewa Bjorling stéllde en direkt fraga till mig angdende
forskning. Sverige Okar stddet till Unaid och Globala fonden mot
hiv/aids, forskningen mot malaria och tbc, och man ger ocksé sdrskilt
stod vid WHO for aidsbekdmpning. Det svenska stodet till hiv/aids-
forskning kommer ocksé att dka. Det &r regeringens intention. Det &r
ytterst viktigt att f4 fram ett vaccin. Det dr regeringens mening.

Anf. 81 EWA BJORLING (m) replik:

Herr talman! Jag tackar for det svaret. Men jag tror inte riktigt att vi
ar pd samma vaglangd. Jag vet att regeringen satsar mer pa hivforskning,
och regeringen satsar mer pa hivvaccin. Men det handlar ocksd om
nagonting véldigt mycket viktigare, och det &r att sétta politiskt tryck pa
fragan.

Vilken inriktning ska vi ha inom EU ndr EU delar ut forskaranslag?
Dir sitter Sverige med som viktig part och beslutar. I dag gar nio av tio
anslag till mikrobicider darfor att det rakar var det senaste, det som &r hot
just nu.

Det ir inte nagot fel i sig. Mikrobicider &r pa ett sétt bra, eftersom det
ocksa ér ett skydd for kvinnor. Det &r egentligen ett slags kvinnlig kon-
dom. Men det &r fortfarande inget vaccin.

Det &r just déarfor jag vill att man ocksa ska se langsiktigheten. Man
maste vara uthallig nér det géller forskning. Den insikten saknar jag fran
regeringens sida i dag.

Anf. 82 MARINA PETTERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tror att Ewa Bjorling och jag &r helt dverens om
detta. Regeringen har och kommer att ha insikten att langsiktigheten i
framstéllningen av vaccin ar det viktiga i arbetet. Det giller bade for oss
nationellt och for hela jordens befolkning globalt.

Det giller i all synnerhet nir vi har olika stammar av influensa som
ger vildigt oerhdrda konsekvenser. Nu talar jag om lidnder sdder om
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Sahara. De har ocksa en otrolig méngd hivfall bland befolkningen. Bor-
temot 40 % av alla gravida kvinnor &r ocksa hivsmittade.

Det ér ytterst viktigt att vi kan fa fram ett vaccin. Det &r ocksé rege-
ringens intention.

Anf. 83 EWA BJORLING (m) replik:

Herr talman! Jag tror vi ska halla isdr saker och ting hér. Nu blandar
vi helt plotsligt dpplen och péron.

Forst talar Marina Pettersson om hiv, och sedan talar hon om influ-
ensavaccin. Dér vet jag att regeringen gor satsningar, om vi nu ska disku-
tera ett framtida eventuellt fagelinfluensavaccin.

Men det var inte alls det jag fragade om i dag. Det hér géller hiv och
langsiktigheten och uthalligheten i att vaga tro p& den forskning som
bedrivs och ocksé pa ett seriost sitt ta till vara det som redan finns i fry-
sen. Man behdver mer resurser for att ocksd kunna testa det vidare
framat.

Léngsiktigheten handlar inte om dessa 40 % kvinnor i Afrika som
Marina Pettersson sidger dr smittade i dag. Det dr for Gvrigt inte 40 %.
Det ar ett fatal lander dér talet dr sd hogt. De kvinnorna hjélper man en-
bart genom antivirala medel, genom att anvdnda kondomer och genom
information om hur man skyddar sig sjélv och andra. Det handlar framfor
allt om antivirala medel om man som hivsmittad kvinna ska foda barn.
De kvinnorna tror jag inte &r betjénta av ett vaccin ar 2025.

Hall isér de olika delarna. Se till att regeringen ocksé satsar langt i
framtiden, d&ven om det nu ser morkt ut. Det ser hoppldst ut just nu. Det
ar ett fatal vacciner som &r framgéngsrika. Jag forstar att man som lek-
man da i stéllet hoppar pa det senaste taget, som rékar vara mikrobicider.
I morgon kanske det ar ett antiviralt medel, och da satsar vi vara resurser
dar.

Det ar forodande for forskningen att man byter omrade pa det héar sét-
tet hela tiden. Det &r det som jag vill att regeringen ocksa ska se i1 verk-
ligheten och inte bara tala vackert om.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

12 § Reformerad hyressiittning

Foredrogs
bostadsutskottets betidnkande 2005/06:BoU10
Reformerad hyresséttning (prop. 2005/06:80).

Anf. 84 RAGNWI MARCELIND (kd):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 13.

S& hér i1 bostadsutskottets ndst sista debatt, och min sista for den hér
mandatperioden som bostadsutskottets ordforande, kan jag inte lata bli
att fa peka pé hur viktigt det &r med en bostadspolitik som vagar tinka i
nya banor.



Det ar en bostadspolitik som végar se till vad vara medborgare efter-
fragar och faktiskt till och med 4r beredda att betala for. Tyvérr anser jag
inte att den socialdemokratiska regeringen vare sig vagat, velat eller
formaétt att fora en sddan politik.

Den socialdemokratiska regeringen har under de senaste tolv &ren
haft stora problem med att fa fram nodvéndiga forslag och forandringar
inom bostadssektorn. I fraga efter frdga har man passat och inte vagat
sitta ned foten. Vi har véntat och véntat pa forslag om bland annat ett
nytt finansieringssystem och forslag inom plan- och bygglagen.

Det betdnkande som vi behandlar i dag har varit en lang foljetong. Vi
har verkligen sett fram emot att regeringen skulle komma med ett mer
langtgaende forslag utifrdn trepartsoverenskommelsen. Men inte ens i
den hér frdgan har regeringen vagat ta steget fullt ut och ta chansen, trots
att parterna pa hyresmarknaden — Hyresgastforeningen, Fastighetsdgarna
Sverige och SABO — faktiskt hade kommit dverens.

Dessa parter pa bostadsmarknaden har lédnge varit 6verens om att hy-
ressattningslagstiftningen maste dndras for att fa till stdnd en béttre fun-
gerande hyresmarknad. Samsynen har handlat om att forbéttra forutsatt-
ningarna for nyproduktion av hyresbostédder, att fa réttvisare hyror i bo-
stadsbestandet, och att béttre kunna tillgodose enskilda hyresgésters olika
onskemal.

Herr talman! Dagens betinkande heter Reformerad hyressittning.
Kénn pa orden, “sédtta hyra”. Visst later det annorlunda dn forhandla
fram hyra”? Vi kristdemokrater skulle hellre vilja tala om kunder &n om
hyresgister. En kund stiller krav, det gor man inte som gést. Som kund
ar man med och forhandlar om priset pd produkten, det vill sdga hyran.
Man léter den inte séttas av ndgon annan. Det handlar faktiskt om att
vaga tinka i andra banor, som jag sade i borjan av mitt anforande.

Regeringen valde dock att inte ta till vara denna unika enighet mellan
parterna pa bostadsmarknaden och den samlade reform av hyressitt-
ningssystemet som de tre parterna hade haft en dverenskommelse om
fran 2003 och vad den syftade till. Det uteblev alltsa.

Kristdemokraterna tycker dock att det ar bra att reglerna for hyrorna i
nyproducerade fastigheter nu forédndras i enlighet med de krav som vi
lange har framfort. Men vi efterlyser forslagen géllande befintliga ldgen-
heter p4 samma sitt som parterna hade kommit dverens om. Ett mer
heltdckande forslag hade kunnat utveckla hyresritten som en boende-
form.

Parterna i trepartsdverenskommelsen, Hyresgéstforeningen, Fastig-
hetsdgarna Sverige och SABO, skrev i den dverenskommelse som de
ocksé overldmnade till den davarande bostadsministern Lars-Erik Lov-
dén det som jag ska citera har. Det hér dr intressant, sa lyssna noga nu!

”Vi dr overens om att Sverige behdver en vil fungerande hyresmark-
nad med regler som gor det mojligt att tillgodose enskilda hyresgésters
efterfragan. I det ligger att det ska finnas realistiska mojligheter att kunna
bygga och hyra ut nya hyresbostdder. Det maste vidare vara mojligt att
beakta enskilda hyresgésters varierande 6nskemal, bade i det befintliga
bestandet och vid ny- och ombyggnad. Hyresskillnaderna mellan ldgen-
heter med skilda egenskaper ska ocksd upplevas som rittvisa. Pa flera
orter innebér detta att fordndringar av nuvarande hyressittning maste ske.
I de fall sddana fordndringar innebdr hyreshojningar far dock inte dessa
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genomforas i snabbare takt dn att befintliga hyresgéster ges rimlig tid for
anpassning.”

Overenskommelsen innehdll fyra delar: hyror i nyproduktion, hyrorna
i det befintliga bestandet, tillval och franval samt hyresndmndernas ské-
lighetsprovning. Den tillsatta utredningen lamnade ett forslag till dnd-
ringar i hyreslagen avseende savil hyrorna i nyproduktion och det befint-
liga som regelverket for tillval och franval.

Det som kanske &r det mest forvanande, i alla fall for mig, &r att vins-
terkartellen inte har vagat folja utredarens forslag om tillval och franval.
I betdnkandetexten séger utskottsmajoriteten att nackdelarna véger tyngre
an fordelarna.

Vad menas egentligen — utover det faktum att vénsterkartellen pa yt-
terligare en punkt viljer att frangé trepartséverenskommelsen?

Jag anser att det dr angeléget att det finns goda mojligheter for hyres-
géster att pa frivillig grund gora tillval och franval, det vill siga individu-
ella variationer nir det géiller underhdll och utrustning med mera. Ett
system med tillval och franval skulle innebédra stora fordelar for en hy-
resgist. Att sjdlv kunna vélja lagre hyra genom att vilja enklare standard
skulle kunna 6ka marginalerna fér manga som inte har sa stora krav eller
som helt enkelt inte har rad.

Genom tillval och franval skulle en hyresgést kunna péverka séavél
hyra som boendekvalitet utifrdn sina egna dnskemal. Kristdemokraterna
anser att det ar viktigt att 6ka valfriheten och boendeinflytandet.

Herr talman! Hyreslagstiftningens utformning innebér att de kommu-
nala bostadsforetagen blir hyresnormerande for de privata fastighetsbe-
standen i kommunen. Om kommunen misskoter det kommunala bostads-
foretaget kan det leda till att hyresnivan drivs upp i hela kommunen. Pa
vissa orter har hyresregleringen lett till en hyresstruktur som totalt avvi-
ker ifran hur hyresgéster och bostadssokande sjélva vérderar olika lagen-
heter. Det skiljer sig naturligtvis mellan Stockholm och andra orter ute i
landet dar efterfragan dr mindre.

Ett syfte med hyresregleringen é&r att stodja svaga grupper och mot-
verka segregation. Men hyressittningen har snarare bidragit till dkade
problem och forstirkt segregation. Tillsammans med reglerna for om-
bildning av hyresrétter till bostadsritter har hyressittningen forsvérat
arbetet med att skapa mangsidiga bostadsomridden dér olika alternativ
finns att efterfrdga. Innerstdderna har blivit odtkomliga f6r den som inom
en rimlig tid vill fa tag pa en hyresritt. Fororterna saknar alternativ for
den som vill dga sin bostad.

Herr talman! Mélet med bostadspolitiken dr att alla ska ges forutsétt-
ningar att leva i goda bostéder till rimliga kostnader. Vi vet att hyran ar
mycket betungande for manga konsumenter. Regeringens stentuffa be-
skattning av boendet ligger pa samma niva som skatten pa sprit och to-
bak. Goran Persson har gjort boendet till en statlig mjélkko. De boende
drabbas. Fastighetsdgarna drabbas. Och nér parterna dr 6verens om and-
rade regler for att fa fram skéliga och rimliga hyror — vad hiander da? Jo,
da séger regeringen nej.

Det visar att Socialdemokraterna med stodpartier 4r maktfullkomliga
och vill bestimma &ver huvudena pa bostadsmarknadens aktorer. Det dr
den socialistiska politiken i ett notskal.



Nej — nu behover de boende och fastighetsdgarna en annan politik for
att fa fram prisviarda bostdder och for att f4 bort bostadsbristen. Rege-
ringens betyg i &mnet bostadspolitik s har pd examensdagen — i alla fall
utifrdn mitt sétt att se det — kan inte bli annat &n Icke godkdnd. Vad Sve-
rige behdver nu ér en ny regering efter den 17 september. Herr talman!
Jag hoppas att vi ska motas efter den 17 september och att jag da ska fa
vara i en annan roll — i en majoritetsroll. Vi far se vad som hénder efter
det.

Anf. 85 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Herr talman! Jag vill sa hédr inledningsvis gora klart att det som jag
kommer att framfora under de ndrmaste minuterna ar fran verkligheten.
Eventuella likheter med en viss kéind sketch dr en ren tillfallighet, en
slump och helt oavsiktliga.

Aret var 2001. Det bérjade bli ont om kostymer — speciellt uthyr-
ningskostymer. Det producerades vildigt fa kostymer. D4 bestdmde sig
Engman, som representerar dem som hyr kostymer, Birgersson, som
representerar dem som hyr ut kommunala kostymer och Eriksson, som
representerar de privata uthyrarna av kostymer, att sitta sig ned for att
hitta en 16sning.

Alla tre var dverens om att hyreskostymerna var hotade och alla tre
hade ett gemensamt intresse av att det skulle produceras fler kostymer for
uthyrning. Alla tre var ocksd Overens om att dagens system gjorde det
svért for dem som producerade kostymer att veta om hyrorna skulle ticka
de kostnader som de hade haft for produktionen. Nir ndgon hyrde en
kostym sé& kunde han eller hon i efterhand komma och sédga att kostymen
blev for dyr, och da blev uthyraren tvungen att sdnka priset. I ett sddant
lage valde de flesta kostymproducenter att producera kostymer som man
salde, och inte hyrde ut.

Alla tre var ocksé rérande 6verens om att det behdvdes fler kostymer
for uthyrning. De var dverens om att lagstiftningen behdvde dndras, och
de var overens pa fyra punkter:

Hyran for nyproducerade kostymer skulle gilla i tio ar om de som
hyrde ut den var 6verens med dem som representerar dem som hyr. Om
man inte blev dverens skulle kostymndmnden fa avgora skéligheten i
hyran.

De var ocksa dverens om att hyresséttningen for kostymer som redan
fanns behovde ses dver.

De var overens om att det maste kunna goras tillval och franval nir
det géller hur kostymen skulle se ut. Ska det vara extra fickor, en annan
farg eller en annan kvalitet?

De var overens om att kostymnamnden skulle gora en skalighets-
provning av uthyrningspriset och vara mycket noga med att tala om vad
som lag till grund for beslutet.

2003, efter manga langa diskussioner tillsammans, ldmnades en be-
stillning med ett monster enligt det jag nyss beskrev — den sa kallade
trepartsdverenskommelsen. Det var en unik dverenskommelse. Den 1dm-
nades dver till mister Perssons larling Lovdén.

Larling Lovdén tillsatte en utredning for att se vilka lagéndringar som
skulle kunna behovas for att fler uthyrningskostymer skulle produceras —
allt enligt dnskemal fran Engman, Birgersson och Eriksson.

Prot. 2005/06:120

10 maj

Reformerad
hyressdttning

77



Prot. 2005/06:120
10 maj

Reformerad
hyressdttning

78

Knappt hade utredningen boérjat forrédn Birgersson och folk som job-
bade for Engman bdrjade springa till méster Persson och frdga hur det
gick. S& har kunde det lata: Master Persson — det blir vél ingen kostym
med vést? Och det ar vdl vi som fér sista ordet nér det géller uthyrnings-
priset? Vi vill ta tillbaka en del av monstret! Méster Persson mumlade
nagot om att det hir skoter ju larling Lovdén, sa vi far se vad som blir
kvar.

Fast en gang gick de faktiskt dit alla tre tillsammans och fragade hur
det gick med det hér med tillval och franval, for det ville de ha. Nu befa-
rade de att det inte skulle bli ndgonting av det.

Och, mister Persson, vi far vil vilja farg, antal fickor och kvalitet?

Vi far vil se vad det blir kvar, mumlade maéster Persson.

Nér utredningen var klar blev den ténkta eleganta uthyrningskosty-
men inte lika elegant. Visten var borta. Mojligheten att vélja till och
vélja bort krage och fickor och firg hade gjorts s& komplicerad att ingen
forstod riktigt hur det skulle gé till. Borta var mojligheten att fa uthyr-
ningspriset provat om man inte var dverens. Nu skulle de som represen-
terade dem som hyr vara de som via ett veto skulle kunna séga ja eller
nej. De som producerar kostymerna hade ingen talan.

Under tiden blev larling Lovdén hovding, och miéster Persson utsag
larling Sahlin. Nér hon vél skulle presentera forslaget for riksdagen var
det inte s mycket kvar av kostymen. Det var inte s mycket kvar av den
ursprungliga bestillningen. Det &r inte sékert att forslaget ar tillrackligt
for att det ska produceras fler kostymer for uthyrning. Risken finns att
det bara kommer att produceras kostymer for forsiljning som folk kan
dga. Nagon skulle med fog elakt kunna séga att det bara bidde en tumme.

Det som skulle ha kunnat bli en fantastisk produkt blev en halv ko-
stym, bara en kavaj utan mdjlighet att vélja till vést, och dér en part har
vetordtt.

Men som sagt, det &r béttre &n ingenting. Jag hoppas att det ska pro-
duceras fler kostymer. Och eftersom vi inte &r i Mosebacke monarki utan
i Sveriges riksdag handlar det naturligtvis inte om kostymer utan om
lagenheter.

Herr talman! Nyproduktion av bostider har under lang tid legat pa en
véldigt lag niva och har inte alls sttt i forhdllande till efterfrigan. Som
orsak till den 14ga produktionen av hyresritter ndmns ofta att den hyra
som bestdms vid hyresprovning for nybyggnation inte ticker produkt-
ionskostnaden, och dérfér himmas nyproduktion av hyreslagenheter.

Ett annat skil dr att mojligheten att 6verklaga hyran sex ménader ef-
ter det att man har flyttat in har lett till en vildigt stor osékerhet for fas-
tighetségare. Vi moderater delar i stort regeringens problembeskrivning
och tycker att det dr bra med ett forslag som 6kar forutsdgbarheten och
mojligheten att franga begransningen med kommunala bostadsbolag som
jamforelseunderlag vid hyresprovning. Enligt forslaget ska fastighetséga-
ren fa forhandla fram hyror for nyproducerade bostdder med hyresgést-
organisationer. De framforhandlade hyrorna &r undantagna frén bruks-
vardesprovning under tio ar.

Det ar den lilla delen, tummen, som blev kvar av trepartsoverenskom-
melsen mellan Fastighetsdgarna Sverige, SABO och Hyresgistforening-
en.



Forhoppningen é&r att det trots detta magra forslag kommer att byggas
fler hyresritter. En d0kad tillgang till bostdder kommer att leda till att
arbetsmarknaden fungerar bittre, eftersom det blir lattare for foretag att
rekrytera folk fran andra orter. Forslaget ar bra. Det leder till fler bosté-
der och dkad forutsdagbarhet bade for dem som ska hyra och for hyres-
vérdar och byggforetag.

Regeringen och utskottsmajoriteten foreslar att hyran i nyproduktion
enbart ska ges presumtionsverkan, det vill siga gélla i tio ar, om den
avtalats inom ramen for en forhandlingséverenskommelse. Det innebar
att det kan uppkomma situationer dér parterna inte nar en forhandlingso-
verenskommelse. D& kan fastighetsdgaren enligt Socialdemokraternas,
Vinsterns och Miljopartiets forslag inte vinda sig till hyresnimnden for
att f4 en hyra med presumtionsverkan faststilld. Fastighetsdgaren &r i
detta fall hinvisad till bruksvardesprovning.

Vi har alltsd ingen anledning att ifrdgasétta hyresgéstorganisationens
vilja att nd forhandlingslosningar for att 6ka nyproduktionen, men ur ett
principiellt perspektiv anser vi att det vore felaktigt att ge en icke offent-
lig organisation en vetordtt som ndrmast tangerar myndighetsutdvning
nér det géller att faststélla hyran i nyproduktion.

Vi anser i likhet med ménga remissinstanser som hyresndmnderna i
Stockholm, Malmd, Goteborg, Sundsvall, Boverket, Fastighetsdgarna
Sverige, Svenska Kommunférbundet, Sveriges Bostadsrittscentrum,
Sveriges Byggindustrier, Svea hovritt, Malmé kommun och Sveriges
advokatsamfund att det bor inforas en mojlighet att fA hyra med presumt-
ionsverkan faststilld av hyresndmnden i de fall en forhandlingséverens-
kommelse inte kan nés.

Herr talman! Liser man propositionen kan man létt fa det intrycket
att det i Sverige finns ménga olika hyresgéstorganisationer som skulle ha
mojlighet att triffa en forhandlingséverenskommelse. Jag tar ett citat ur
bade propositionen och betdnkandet: ”For att en forhandlingsdverens-
kommelse skall ges presumtionsverkan uppstélls krav pa att hyresgéstor-
ganisationen skall vara etablerad pa orten nér forhandlingséverenskom-
melsen ingds. Med etablerad avses hir att organisationen sedan flera ar
tillbaka har forhandlingsritt for ett inte alltfor obetydligt ldgenhetsbe-
stand.”

Jag antar att ni precis som jag blir lite nyfikna pd hur ménga hyres-
géstorganisationer det finns i Sverige som uppfyller de hér kraven och
som skulle kunna komma i frdga for en forhandlingséverenskommelse.
Jag bad riksdagens utredningstjénst att kolla upp hur manga hyresgéstor-
ganisationer det finns som uppfyller de har kraven. Svaret dr att det finns
bara en, och det dr Hyresgéstforeningen.

Moderaterna och alliansen vill utveckla den enskilde hyresgéstens
mojligheter att vélja vem som ska foretrdda honom eller henne vid en
forhandling. Som det 4r i dag, som jag nyss sade, finns det bara en hyres-
géstorganisation som uppfyller kraven pa att vara etablerad pa orten och
ha forhandlat under flera &r for ett inte obetydligt antal ldgenheter. Det
riskerar att utestdnga framtida hyresgéstorganisationer. Vi tycker inte att
den avvdgningen ar rimlig. Det dr viktigt med en fri organisationsritt.
Darfor ér det viktigt att konstruera villkor som inte utestdnger organisat-
ioner eller hindrar att sidana bildas.
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Herr talman! Det &r inte helt oproblematiskt att utskottsmajoritetens
forslag undantar de framforhandlade hyrorna fran jimforelseunderlaget
vid en bruksvérdesprovning om det blir en hyrestvist. Det foreslagna
systemet kan leda till att hyresmarknaden far tvd parallella hyressatt-
ningssystem. Nér det tio aren é&r till anda ska fastighetens hyror samman-
falla med de Ovriga bestandets. Om samtliga nyproducerade hyresrétter
ar framforhandlade efter presumtionsregler pa en ort kan detta leda till att
jamforelseunderlaget blir skevt. Det &r sdrskilt fallet om det inte finns
nagra jamforelseobjekt 1 det dvriga bestandet. Det leder till att Socialde-
mokraterna snévar in jadmforelseunderlaget da nyproduktionen undantas.

Den farhdga som jag beskriver har tydligen ocksé regeringen, men
den véljer att ingenting gora. Vi forutsitter att regeringen foljer utveckl-
ingen noga och &terkommer med en redovisning av hyresutvecklingen
for nyproduktionen och l6sningar for att motverka eventuella problem.

Naér det géiller fragan om tillval och frdnval har regeringen sévél som
utskottsmajoriteten totalt bortsett frdn bade utredning och trepartsdver-
enskommelse i denna del. Ragnwi Marcelind beskrev en hel del av det,
sa jag hoppar over en del av det jag tinkte séga.

Men jag vill ocksa sdga att vi moderater och alliansen anser att det ar
bra om boendeinflytandet dkar. Vi anser dérfor att hyresgéster och fas-
tighetségare ska ges mdjlighet att pa enskild grund komma &verens om
kostnadsbaserade tillval och franval. Regeringen och utskottsmajoriteten
anfor svérigheter for att ligga fram detta forslag. Vi anser dock att det
gér att hitta en losning pa detta om man bara vill. Darfor anmodar vi att
regeringen snarast dterkommer till riksdagen med forslag om detta. Eller
ocksa blir det en ny regering som fér ta tag i denna friga som sd ménga
andra.

Herr talman! Ibland ar det uppochnedvénda virlden. Nar SABO:s sty-
relse skulle yttra sig 6ver Hyresséttningsutredningen i borjan av 2005
avstyrkte majoriteten, ddr Socialdemokraterna ingér, utredningens for-
slag. De borgerliga partierna fick reservera sig till forméan for Hyressatt-
ningsutredningens forslag. Ett antal vd:ar i de stérsta SABO-foretagen
reagerade starkt pa detta avslag och talade i ett brev om att de stodde
utredningen. De skrev bland annat: Allminnyttans hyresnormerande roll
i nyproduktion kan vi avsta ifran.

Jag har sd hir ett ar efterat forsokt ta del av vad som hinde inom
SABO med anledning av det hir, men det visar sig inte helt létt att f4 tag
i nagra protokoll eller handlingar. Tydligen var detta uppe pa SABO:s
styrelseméte i forra veckan. DA kunde de inte fatta beslut om de skulle
lamna ut handlingarna, utan det beslutet véntas i bérjan av juni. Da far vi
se om vi far ta del av dessa handlingar. Fragan tycks vara kénslig, i vart
fall for Socialdemokraterna. De borgerliga, och dven Vénsterpartiet ver-
kar det som, tyckte att man kunde visa 6ppenhet och ldmna ut handling-
arna. Vi fér se hur det blir.

Herr talman! L&t mig till sist gd over till en av frdgorna som fanns
med trepartsoverenskommelsen och som inte finns med i dagens betén-
kande. Det giller hyresséttning i det befintliga bestdndet. Moderaterna
anser att alla likvérdiga ldgenheter, oavsett vem som dger fastigheterna,
ska ingd i1 jaimforelseunderlaget for att fa ett bra jimforelseunderlag for
att kunna gora den hér viktningen. Forst da far man det omfattande och
rattvisande jidmforelseunderlag som avsags nédr bruksvirdessystemet en



géng infordes. Vi vill behalla bruksvérdesregeln, men vi vill att de kom-
munala bostadsforetagens hyresnormerande roll slopas.

Jag kan bara konstatera att det vi har pa bordet for behandling i dag &r
ganska magert, som jag har uttryckt ganska vil — jag hoppas att ni har
uppfattat det. Vi star bakom vissa delar dndd, men jag kan konstatera att
det behovs en ny regering for att det ska kunna bli fler hyresrétter och
fler bostader 6ver huvud taget hér i Sverige.

Herr talman! Vi moderater star naturligtvis bakom alla véara reservat-
ioner, och for kammarens vélbefinnande ndjer jag mig med att yrka bifall
till reservation 13.

(Appléader)

Anf. 86 NINA LUNDSTROM (fp):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 13
under punkt 10, men Folkpartiet stir sjdlvfallet bakom alla de reservat-
ioner som finns i betédnkandet.

Vi i Folkpartiet anser att riksdagen borde ha kunnat gora betydligt
mycket mer under den hér mandatperioden for att vi skulle fa forutsétt-
ningar for bade bostadsbyggande och en bittre fungerande bostadsmark-
nad, dér ocksé hyresrétterna ingr.

Det handlar inte bara om de finansiella forutséttningarna, som vi ofta
hamnar i debatter om, utan ocksd om det som vi ska behandla i dag, den
lagstiftning som styr och paverkar, dir var uppgift borde vara att skapa
mdjligheter och riva hinder for att se till att skapa forutséttningar for dem
som bade bygger och utvecklar boendet.

Jag tycker att vi ska lyfta fram bostadskonsumenternas behov, deras
efterfrdgan och deras dnskemal. Jag kan konstatera att flera av oss i dag
har varit ute pa olika debatter utanfor riksdagen, herr talman, och just
haft uppe fragor som handlar om boende. I dag har det varit mycket bo-
stadsréttsliga fragor, och dem kommer jag att aterkomma till i mitt anfo-
rande.

I dag ska vi debattera hyresrattsmarknaden och de hyresrattsliga fra-
gorna, och inte minst ombildningsfrdgor. Dér finns det manga fragor till
oss politiker hér i riksdagen.

Vad ska hdanda med hyrorna for de hyresbostider som finns i dag och
for dem som borde byggas? Hur ska hyresritten utvecklas? Hur ska hy-
resrétter se ut efter valet? Hur kommer det att se ut med hyresnivaer?
Kommer man att fi ombilda hyresritter till bostadsritter? Och slutligen:
Téanker ni infoéra marknadshyror?

Det dr nagra av de fragor som stélls. Vad ar d& Folkpartiets svar pa de
fragorna? Ja, vi tycker att de hyresrattsliga fragorna verkligen kraver
tydlighet. Jag vill for tydlighetens skull borja med att besvara den sista av
de fragor som jag raknade upp.

Folkpartiet vill inte inféra marknadshyror. Sa har jag fatt det sagt.
Men vi anser att denna lagstiftning, som s& mycket annan lagstiftning,
under arens lopp har visat sig behdva reformering och modernisering.
Folkpartiet vilkomnar insatserna av de tre parterna, som manga har varit
inne pa hér i dag, som tog initiativ till att lyfta fram alla de problem som
finns pa hyresrittens omrade. Fastighetsdgarna, Sabo och Hyresgésternas
riksférbund har gjort en stor insats. De har kommit till departementet och
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sokt kontakt med oss politiker i riksdagen for att patala alla de utmaning-
ar som finns.

Dérfor tycker vi i Folkpartiet att &ven om den proposition som lades
under varen var tung i manga avseenden dr det ett viktigt steg att ta. Vi
har i flera ar pétalat de problem som har funnits, och vi har tagit till oss
synpunkter som har kommit frdn de hdr aktorerna, inte minst fran de
boende sjilva.

Den svenska modellen &r véldigt unik pa hyresréttens omrade. Det &r
inget annat land, mig veterligt, som har samma modell. Modellen innebar
att vi politiker inte fastslar hyresnivaerna i lagstiftning, utan vi overlater
genom ett ramverk till aktérerna pa marknaden att fastsla och forhandla
om hyrorna. Det dr en modell som vi tycker ar viktig och som har funge-
rat pa den svenska marknaden.

Den proposition och det betdnkande som vi behandlar i dag handlar
om vilka hyror som ska gilla i nyproduktion. Ett av de hinder som har
funnits for att kunna bygga hyresrétter har handlat om att man inte végar
bygga nédr man inte vet vilken hyra som kommer att gélla efter att spaden
har satts i backen. Det som har hint under 90-talet har gjort att man helt
enkelt inte har végat producera hyresrétter.

Darfor vdlkomnar vi forslaget i det hdr betdnkandet att man ska
kunna bestamma hyran under de kommande tio aren — vi tycker att det &r
ett viktigt steg — och att det finns en modell ddr man forhandlar fram
hyrorna.

Fran Folkpartiets sida har vi nagra ytterligare forslag som vi gérna
vill framfora hér i dag och dér vi forvéntar oss att Socialdemokraterna
med stddpartier ska berétta om sin syn pa fragorna. De hdr frdgorna har
behandlats bade av de tre parterna och i utredningen, och de &r viktiga
for att lagstiftningen ska fungera framdeles. Vi vintar med spénning pa
ert besked om hur ni ser pé fortsattningen.

Vi tycker att det ar viktigt att hyresgésterna ska kunna vilja den hy-
resgistorganisation som ska representera dem. Vi tror att det ar valdigt
viktigt for hyresgisterna och for att den hdr modellen ska fungera.

Vi har noterat att man i utredningen var bekymrad éver bulvanverk-
samhet och dérfor hade ett ganska ldngt resonemang om det. Men vi
menar att det inte finns ndgon anledning att inte mojliggora for hyresgés-
terna att gora ett val. Vi tror att om man har ett bra regelverk kring detta
ar det inget hinder for att mojliggora ett val. Vi tycker dessutom att lag-
stiftningen ska vara neutral, att vi inte tar stdllning till ndgon part i lag-
stiftningen.

Fran Folkpartiets sida har vi ocksa haft synpunkter pa vad som ska
hénda med hyrorna under den tid som de hdr kontrakten 16per, de tio
aren.

Vi noterar att i den skrivelse som gick frdn de tre parterna till rege-
ringen lyfte man fram frdgor om indexering. Vi sdger inte i Folkpartiet
att det dr den modellen som ska gélla, men om de forhandlande parterna
skulle vilja utveckla den mdjligheten ser vi inga hinder for det. Da tycker
vi att vi som lagstiftare ska mdjliggora detta. Men det dr nadgonting som
ar upp till dem. Vi hade velat mojliggora det i lagstiftningen.

Vad hénder di med hyrorna i de nyproducerade ldgenheterna om man
véljer den hiar modellen efter tio 4r? Det &r ocksé en viktig fraga att stilla
sig. Det har inte behandlats i det hédr betdnkandet, men vi tror att det &r



viktigt framdeles att hitta en 16sning dir. Hur ska infasningen ske i det s
kallade bruksvardessystemet?

Jag vill paminna om att bruksvérdessystemet nimns ofta. Det &dr det
system som trdder in om man tvistar om en hyra. Hur ska man bedoma
om en hyra &r skilig eller inte? Det &r da vi berdr begreppet bruksvir-
dessystem.

Tillval och franval: Hur ska vi utveckla hyresritten sa att de boende
far den standard de onskar? Alla ska ha en god standard, men hur ska
man l6sa det om man vill ha nadgonting extra? Frdgan vad giller tillval
och franval hade varit véldigt viktig att behandla i dag. Den har ocksa
behandlats av de tre parterna och i utredningen.

Vad tycker Socialdemokraterna om det? Ska hyresgisterna fa vilja
om de vill ha tillval? Ar det rimligt? Vi i Folkpartiet tycker att vi maste
hitta en 16sning pa den fragan. Vilken typ av inredning vill man ha? Det
tycker vi att de kan avgora.

Sedan giller det hyresséttningen i det befintliga bestdndet. De flesta
bostdderna &r redan byggda. De flesta hyresratterna ar byggda. Vi bygger
forhoppningsvis ménga till de kommande aren. Men vad ska hinda med
hyresséttningen i det befintliga bestdndet?

De tre parterna och utredningen lyfte dven hdr fram de bekymmer
som finns. Vikten av att fa stod for Malmémodellen &r en fraga som
maste behandlas. Det géller ocksé fragan om den hyresnormerande rol-
len: Vilka lagenheter ska ingd ndr man bedomer om en hyra &r skilig
eller inte? Vi ser frdn Folkpartiets sida bekymmer med att de kommunala
bostadsforetagen, som i dag &r hyresnormerande, har byggt néstan ingen-
ting under 90-talet. Vad ska man jamfora med da? Vi tror att modellen
skulle vinna pé att man ocksa tar in andra lagenheter i provningen. D4
kan jag konstatera att det gors redan i dag nér man inte har nagot annat
att tillga.

Vi tycker ocksa att det dr viktigt att fa en battre hyresstatistik, att alla
ska kunna folja och ta del av hur héga hyrorna &r. Vi tror att dar finns en
insats att gora, och vi har tittat pa andra ldnder som har gjort det.

Sedan &r det fragan om hyresréitter kontra bostadsritter. Vi fran Folk-
partiets sida tycker att det dr olyckligt att man inte sjidlv pd kommunal
nivd kan avgora om man ska fA omvandla sin hyresritt eller inte. Vi
tycker att det dr en viktig fradga, av det skélet att den avgdrs bést pa
kommunal niva.

Jag har en kollega hir i riksdagen som i gar i sin region tog upp fré-
gan om hur svar den hér lagstiftningen &r och hur mycket den stiller till
med.

Vi menar att kunskapen ar lokal. Man kan avgora fragan lokalt. Riks-
dagen borde inte ha lagt ett hinder genom lagstiftningen.

Det hér ar nagra av de exempel som vi fran Folkpartiets sida har tagit
upp. Vi vilkomnar, som sagt, lagstiftningen. Det dr ett viktigt steg. Vi
vill inte inféra marknadshyror. Vi vill reformera hyressittningssystemet.
Men hur kommer Socialdemokraterna med stodpartier att forhélla sig till
de olosta frdgorna som inte behandlas i dag? Vad ér ert svar pa dem? Det
tror jag ar valdigt viktigt ocksé for viljarna.

Jag vintar med spanning, herr talman, pa vad svaret kommer att vara.
Jag aterkommer i replikskiftena.
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Anf. 87 STEN LUNDSTROM (v):

Herr talman! Det blir vél sista gangen jag debatterar med Ragnwi
Marcelind i den hdr kammaren 6ver huvud taget. Jag ska tacka for de
mycket gélla debatter vi har haft tillsammans.

Herr talman! Huvudsaken i det hir betdnkandet ror den sé& kallade
trepartsdverenskommelsen. Till detta har forts en rad motioner fran all-
ménna motionstiden. Av alla de olika forslag som lades fram i trepartso-
verenskommelsen gar vi nu till beslut i den del som ror hyressattningen i
nyproduktionen, medan vi i dvriga delar inte delar den uppfattning som
kom fram i 6verenskommelsen eller i vissa fall viljer att ytterligare ut-
reda forslagen.

For oss i Vénsterpartiet har det inte alls varit sjélvklart att den propo-
sitionen borde ldggas. Vi skulle girna velat se att samtidigt som proposit-
ionen lades det ocksd fanns framme ett bostadsfinansieringssystem. For
oss dr det viktigt att nyproduktionen av hyresrétter fir en hyresséttning
som inte alltfor kraftigt avviker fran det redan byggda bestandet och att
en mycket stor del av det som kommer att byggas per automatik ocksa
skulle ha kopplats till bruksvardet. Problemet &r for oss att det finns en
risk att det hér forslaget blir hyresdrivande i nyproduktionen. Om vi hade
haft ett bostadsfinansieringssystem av den typ som Vinsterpartiet fore-
slar, med en satsning pa 10 miljarder érligen i tio ar med forférhandlade
hyror och ett hyrestak, skulle det hér inte vara lika farligt, utan merparten
av det som skulle byggas skulle dirmed kunna foras in per automatik i
bruksvirdessystemet.

Om detta skulle vara mdjligt maste, som sagt var, staten ta sitt ansvar
for den framtida bostadsfinansieringen. An sé linge, herr talman, ér det
faktiskt bara Vénsterpartiet som har presenterat ett ekonomiskt héllbart
finansieringsforslag som skulle leda fram till den utvecklingen.

For var del har det funnits skél bade for och mot nyproduktionshyror.
A ena sidan, som sagt, finns det en uppenbar risk for hogre hyror i ny-
produktionen. A andra sidan tillmétesgér vi nu dem som s lidnge jag har
suttit i den hir kammaren har framfort: Det gér inte att rdkna hem. Vi vet
inte. Vi véagar inte bygga.

Det har visat sig sedan vi inforde investeringsbidragen for byggande
av hyresritter att det gick alldeles utmaérkt att f4 fart pa byggandet av
hyresrétter. Det har inte varit nadgra problem.

Nu tar vi bort det argumentet. Nu dr det inga problem langre. Nu fér
man forforhandlade hyror. Man vet hur man ska kunna rékna in sina
kostnader.

Det hér innebér ocksa, och det dr en fordel for oss, nir det géiller sy-
stemet nar man undantar de manga ganger for hoga hyresnivaerna fran
bruksvardessystemet att vi inte far ndgon smittoeffekt. Att, som man nu
foreslar fran borgerligheten, fora in den nyproduktion som fér presumt-
ion in i bruksvéirdessystemet som jamforelseobjekt skulle innebara en
hyreshéjande effekt, framfor allt pa det redan byggda och framfor allt pa
det som renoveras och byggs om. D4 hade vi per automatik sagt nej till
det hér. Det hade inte varit intressant. For det skulle driva upp hyrorna.

Herr talman! Nér man ldser reservationerna fran de borgerliga parti-
erna kan man konstatera, inte minst om man lagger till de forslag som
finns i deras sé kallade samlade varbudgetforslag, att den sa kallade alli-
ansen faktiskt ar en allians for hogre hyror. Jag tycker att det 4r en myck-



et utmédrkt varudeklaration néir de ger sig ut i valrdrelsen. Ga ut och sig
till folk: Ett av vara mdl om vi far majoritet i valet — gud bevare att det
blev pa det viset — ar att vi kommer att hoja era hyror. For det &r vad ni
sdger konsekvent i era reservationer.

Virst 1 klassen den hir gangen dr utan tvekan Centerpartiet. Dér vill
man ha helt fria hyror i nyproduktion, vilket per automatik skulle leda till
oerhort hoga hyror i alla de omréden dér det i dag finns bostadsbrist. Om
man ldgger till det som kommer ldangre fram i andra reservationer, fran
Centerpartiet i det hér fallet, skulle man dessutom fa lov att anvénda de
nysatta mycket hdga privata hyrorna mellan en fastighetsdgare och den
enskilde hyresgésten som ett jaimforelseobjekt for dvriga hyresséttningar.
Det skulle skruva upp hyresnivderna pa ett sddant sitt att det inte bara
kommer att bli dyrare for ménniskor att hyra en lagenhet. Det kommer
ocksa att 6ka den ekonomiska segregationen dnnu virre dn det ser ut
redan i dag. Fran att Centerpartiet har varit en som jag tycker ganska
tillforlitlig partner nir det géller att forsvara bruksvérdessystemet i all-
ménnyttan har man vandrat 6ver och stillt sig ldngst ut pad hogerkanten.
Dir kan man utan tvekan séga: Folk har rad att betala mycket hogre hyra.
Om man inte har rdd behdver man vil inte bo dir. D& far man vil bo
ndgon annanstans.

Jag tycker att det ar sorgesamt, herr talman.

Pé punkt efter punkt handlar det om att h6ja hyrorna. Jag har svart att
se ett enda forslag som borgarna ligger som inte leder till hdgre hyror.

I forslaget om vilka som ska vara jamforelseobjekt véljer man att
sdga att alla ska vara jaimforelseobjekt. Man har som Mddde och Todde
gétt upp och pratat om en tumme hir, att det bidde en tumme. Och sa
sdger man att vi bryter mot trepartsoverenskommelsen. En grundlag-
gande del i trepartsdverenskommelsen var faktiskt att allmdnnyttan fort-
farande skulle vara hyresnormerande. Ar det si att trepartsdverenskom-
melsen bara dr bra i de delar diar man delar trepartsdverenskommelsens
uppfattning? Jag tycker att det dr en helt rimlig politisk slutsats. Men
anklaga inte andra partier for att bryta mot trepartséverenskommelsen nér
ni i en av de bérande delarna av trepartsdverenskommelsen faktiskt har
en helt annan uppfattning!

Grunden var att man fortfarande skulle ha ett jamforelseobjekt dér
avkastningskraven frdn bolagen var begridnsade och dér sjélvkostnads-
principen géllde som det egentligen enda mdjliga jamforelseobjektet. Om
vi jAimfor redan hoga hyror hojer vi hyresnivaerna ytterligare. Om vi inte
véljer att ha ett spekulationsfritt boende som allmédnnyttan &r utan anvén-
der vad som helst som jamforelseobjekt far vi hogre hyresnivaer. Med
andra ord ar och forblir ni en hyreshdjarallians. Jag onskar er alla lycka
till att g& ut pa gator och torg en valrérelse och beritta det for folket. Om
ni inte gor det lovar jag att vi &r ett par andra partier som i valrdrelsen
kommer att jaga er med blaslampa for att forklara vad det ar for politik ni
egentligen for.

Till det hir betdnkandet har Vinsterpartiet dessutom lagt en alldeles
egen liten reservation. Det handlar om det sa kallade pataglighetsrekvisi-
tet som pa nagot sitt ger de privata fastighetsdgarna ritten att ta ut hogre
hyror &n vad man kom &verens om i forhandlingarna mellan allminnyt-
tan och hyresgéstrorelsen.
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Pétaglighetsrekvisitet har enligt vart sitt att se det spelat ut sin roll.
Det fanns en tid dé& det var vettigt, ndr man hade béttre kreditgarantier,
nér det fanns andra fordelar for de allménnyttiga bostadsbolagen. Sa &r
det inte ldngre. Alltsa behovs inte pataglighetsrekvisitet heller. Pataglig-
hetsrekvisitet innebédr egentligen bara en sak i dag. Det ar att man far
betala hogre hyror i det privata bestandet &n i det allmédnnyttiga, utan att
det finns nagot egentligt skél till det.

Herr talman! Lat mig bara avsluta lite grann. Vid varje tillfélle som vi
har debatterat de hér sakerna finns det nagon sorts allmén misstdnksam-
het mot hyresgéstrorelsen. Man séger: Det maste vara upp till var och en
att forhandla med vem man vill.

Men sé ér det ju! Det finns inget forbud att bilda en hyresgéstrorelse.
Det har aldrig funnits ndgot forbud mot att bilda en alternativ hyresgést-
rorelse.

Antingen tycker ni att hyresgésterna inte ar tillrdckligt intelligenta for
att sjdlva bilda en hyresgistrorelse, eller s& pratar ni, om ni urséktar ut-
trycket, 1 nattmdssan. Det finns vl inget skl att missténka att hyresgés-
ter som organiserar sig i Hyresgéstforeningen gor det dérfor att de tror att
det inte finns ndgot annat sétt eller att man gér med i en organisation
dérfor att man tycker att den &r déalig. Vanligtvis gar man vil med i en
organisation darfor att man tycker att den &r bra. Jag utgér ifran att vi alla
har valt parti utifran vara politiska uppfattningar. Sjalvklart véljer hyres-
géster i huvudsak Hyresgistforeningen dérfor att de tycker att Hyresgést-
foreningen &r en alldeles utmérkt foretrddare.

Ni vill bilda tillfdlliga nya hyresgéstorganisationer for att forhandla
for hyresgéster som inte finns. Det &r ju egentligen det ni foreslar. For de
nya hyresldgenheterna vid nyproduktion ska hyrorna faststidllas redan
innan det finns hyresgéster. I stillet for att en hyresgéstrorelse ska bildas
for att forhandla om nagonting dér man inte vet vem som ska bo vore det
vél ganska rimligt om detta gjordes av en etablerad hyresgistorganisat-
ion. Om det sedan rékar vara Hyresgastforeningen i den form den har i
dag spelar vil mindre roll, men det finns vil inget skal att bilda tillfalliga
hyresgéstorganisationer for att forhandla for hyresgéster som inte finns.

Med det, herr talman, gér jag ned frén talarstolen och tar emot ett an-
tal repliker.

Anf. 88 RAGNWI MARCELIND (kd) replik:

Herr talman! Inledningsvis vill jag atergélda tacket, Sten Lundstrom,
for de fina debatter vi har haft. Jag vill drligt och uppriktigt séiga att jag
tycker att det dr en forlust for Viansterpartiet att forlora ett sddan engage-
rad och provocerande debattor. Just det provocerande &r vél det som gor
att man inte kan svara pa alla fragor, &ven om man gérna skulle vilja, i en
sadan pahoppsaktion som Sten foretog sig alldeles nyss.

Han anvinde sig av ett av de mest vilkdnda retoriska grepp som
finns, ndmligen skrdmselpropaganda, nir han pratade om en allians for
hogre hyror. Jag skulle bara vilja pAminna Sten Lundstrém om att vi trots
allt under de senaste tolv aren haft en regering som Sten Lundstrom och
Vinsterpartiet varit med och regerat i och som sett till att vi fatt de
hogsta hyreshdjningarna pa evigheters evigheter. Hyrorna har okat och
Okat. Det &r ocksa just darfor som Hyresgéstforeningen sjilv gar ut och
sdger att det maste bli ett slut pd detta. Och s har Sten Lundstrém mage



att std hér och sdga att alliansen 4r en allians for hogre hyror! Jag tror att
Sten Lundstrom forst maste svara pd varfor hyrorna har gétt upp sa oer-
hort mycket under hans egen regeringsperiod.

Sedan blir jag lite nyfiken nér Sten Lundstrom sédger att han egentlig-
en inte hade velat att den hér propositionen lades fram eftersom den ar
inte tillrdckligt bra eller skulle ha lagts fram tillsammans med ett nytt
finansieringssystem. D& undrar man ju varfor Sten Lundstrdm har stottat
den.

Min nésta fraga giller tillval och franval. Tycker Vénsterpartiet pa
ndgot sitt att det dr problematiskt att hyresgésterna — eller kunderna, som
jag tidigare uttryckte det — sjdlva ska ha mdjlighet att vilja? Inte minst
kan det ju handla om att faktiskt kunna minska sin hyra om man inte har
de ekonomiska forutséttningarna att hyra det som ar befintligt.

Anf. 89 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Skrimselpropaganda ar ett alldeles utmaérkt propagand-
istiskt vapen. I det hér fallet behover man inte ens anvdnda det. Man
behdver bara forhalla sig till verkligheten for att se att det jag sdger inte
har ndgonting med skrdmselpropaganda att gora. Jag citerar bara era egna
reservationer och era egna budgetforslag. Detta dr alltsd ingen skrdmsel-
propaganda; det dr bara konsumentupplysning.

Dessutom har jag aldrig suttit i en regering. Jag hade gérna gjort det.
Jag tycker att det skulle vara rétt kul att sitta i en regering, men jag har
aldrig gjort det. Vart parti har inte ens samarbetat med den hér regeringen
i tolv &r — vi far ha en liten historielektion trots att vi har en historielérare
i forsamlingen. Under en period mellan 1995 och 1998, tror jag, hade vi
en majoritet i riksdagen som bestod av Centerpartiet och Socialdemokra-
terna.

Varfor har hyrorna hdjts s& mycket? Ja, det forsta dr naturligtvis att
man gjorde en skattereform. Den allra kraftigaste hyreshdjningen kom pa
grund av en skattereform. Mig veterligen tillhor jag ett parti som inte
delade den uppfattningen. Stora delar av kammaren, bland annat Folkpar-
tiet, var véldiga tillskyndare av den skattedverenskommelse man gjorde
medan Vénsterpartiet stillde sig utanfor den. Man kan dessutom konsta-
tera att hyresgéisterna, forutom att de kom valdigt illa ut i skatteverens-
kommelsen, har fatt bara véldigt mycket av saneringen av statens daliga
ekonomi, och det var framfor allt under Centerpartiets och socialdemo-
kratins samregering som detta skedde.

Vi har ér efter ar forsokt pavisa behovet av att staten deltar aktivt i att
se till att f4 i géng ett byggande till rimliga kostnader. Detta driver vi
fortfarande vid varje tillfalle i forhandlingar med Socialdemokraterna
och Miljopartiet. Vi ténker inte sluta driva det dven om jag slutar — hér
vill jag ocksa passa pé att tacka for de mycket virmande orden.

Niér det giller tillval och franval forekommer detta redan. Det fore-
kommer béde i Landskrona, i Malmo och pa andra stdllen. Man har lite
olika 16sningar. Den 16sning som kanske tilltalar mig bést ar den fria
fond man féar i varje ligenhet ddr man sjilv bestimmer 6ver de medel
som ska ga till upprustning och renovering och sjilv kan styra 6ver vad
man vill f& gjort. Den modellen anvinder till exempel Landskronahem
hemma i Skéane.
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Jag ar déremot lite rddd for tillval och franval. Jag har sett en del la-
genheter i Malmo, diar man haft tillval och frdnval lénge, som inte ser
roliga ut langre.

Anf. 90 RAGNWI MARCELIND (kd) replik:

Herr talman! Det duger inte, Sten Lundstrom, att std och sédga att
Vinsterpartiet inte har suttit i regeringen. Normalt sett brukar ni ju vara
véldigt stolta dver ert forhandlingsarbete med den sittande regeringen i
samband med budgetarna. Utan Vinsterpartiets stod hade ju inte de har
olika propositionerna 6ver huvud taget kommit till stand.

For att koppla tillbaka till den skrimselpropaganda som Sten Lund-
strom forsoker framfora visar denna att Sten Lundstrom inte har en riktig
bild av hur det ser ut i Sverige i dag. I Sverige i dag har vi de hogsta
hyrorna négonsin. Vi har den storsta bostadsbristen ndgonsin. Vi har den
storsta hemldsheten nadgonsin.

Det kom ett pressmeddelande i gar frdn Socialstyrelsen — jag utgér
fran att Sten Lundstrom har 14st det — med en rapport 6ver de métningar
som gjordes forra aret som tydligt visar hur krasst det dr pa bostadsmark-
naden i dag, inte minst for de allra svagaste grupperna. Dem vill i alla
fall jag vara med och forsoka strida for. Da hjdlper det inte att séga att ni
inte &r med och regerar, utan ni maste ta ansvar for den politik som har
forts de tolv ar som ligger tillbaka. Om ingen annan kommer att fo6rfolja
er under denna valrorelse kommer jag att gora det och peka pa att ni
faktiskt har suttit med och styrt Sverige i tolv &r och vi har en sa dalig
bostadsmarknad som vi har.

Sedan &r ju sanningen att dagens boende beskattas, som jag sagt sa
maénga génger tidigare, precis som sprit och tobak gor. Sprit och tobak
kan man forstd, men varfor boendet ska beskattas kan inte jag forsta. Det
maéste bli en ny, reformerad bostadspolitik dir vi kan se till att mdnniskor
kan fa lagenheter. Manniskor ska ha tak dver huvudet, och det ska vara
hyror som gor att manniskor har rad att bo. Det &r inte rimligt att det ska
vara billigare att bo i ett eget hus pa ena sidan gatan &n i hyresldgenheten
tvérs over gatan. Detta hade Sten Lundstrom och Vénsterpartiet kunnat
vara med och paverka om ni hade satt hart mot hart mot regeringen ocksa
i den hér fragan, som ni har gjort i andra.

Anf. 91 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Eftersom jag glomde det yrkar jag bifall till reservation
19 under punkt 14.

Man skulle naturligtvis kunna kénna en viss tillfredsstillelse &ver
Kristdemokraternas resonemang om att ni vill se till att det byggs. Men
da tittar man pa vad ni foreslar i verkligheten: Avskaffa investeringsbi-
draget! Avskaffa investeringsstimulansen! Avskaffa rdntebidraget! Da
byggs det ju oerhort mycket bostader. Det kommer naturligtvis att skapa
bostdder sa det bara visslar om det. Ni vill ocksa ha hogre hyror for ny-
produktionen och hégre hyror i det byggda bestandet. Det kommer natur-
ligtvis att skapa véldigt mycket nya bostader.

Man maste vara medveten om att det finns tva orsaker till att det inte
byggs. Den ena ir att det inte finns kunder som efterfragar hogre hyror.
Det ar ett stort problem. Nar ni nu véljer att avskaffa alla stod i samhaillet



for att kunna producera till rimlig niva innebér det att ni lagger en ”dod
hand” 6ver bostadsbyggandet.

Sedan séger ni att ni ska avskaffa fastighetsskatten. Inte mig emot.
Jag avskaffar géirna fastighetsskatten pd hyresritter. Det tillhor vara for-
slag. Det har vi foreslagit linge. Men det ger ingenting. Ungefar 10 kr i
manaden for en normaltrea skulle det innebéra att avskaffa fastighets-
skatten. Det kommer inte att skapa ndgra nya bostider.

Men kom gérna med! Lds véra forslag till hur man kan f& fart pa bo-
stadsbyggandet! Var med och finansiera och se till att vi kan bygga sa att
flertalet kan efterfraga!

Anf. 92 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Herr talman! Jag hade tidnkt borja med nagot helt annat, men det &r
precis som tidigare talare var inne pa att Sten Lundstrom har en fantas-
tisk formaga att verkligen fa i gdng adrenalinet. Jag maste sdga att om
Sten Lundstrom anser att det finns mojlighet att gora dndringar i fastig-
hetsskatten sa vialkomnar jag Vinsterpartiet att i fastighetsskattedebatten
i eftermiddag i skatteutskottet dndra uppfattning. Jag ser i sa fall fram
emot Vinsterpartiets dndrade standpunkt. Vi far vl se vad som hénder i
den debatten.

Herr talman! Nu ska jag atergé till bostadsutskottets debatt. Och jag
kan konstatera nér jag liser i betdnkandet och framfor allt i propositionen
att propositionen bygger pa en dverenskommelse mellan den socialde-
mokratiska regeringen och Vénsterpartiet. Man kunde nistan fa intrycket
nér Sten Lundstrom stod i talarstolen att Sten Lundstrdm distanserar sig
fullstdndigt fran allt det som star skrivet hir. Det tycker jag dr mycket
miérkligt, darfor att det jag tycker att vi gor hir i dag &r att vi tar fasta pa
just det som Hyresgisternas riksforbund, SABO och Fastighetsdgarna har
patalat.

Det &r de tre stora aktdrerna som av riksdagen har getts mandatet att
forhandla om hyresnivaerna. Vi politiker hdr i riksdagen sdtter ju inte
hyrorna. Det hoppas jag att Sten Lundstrom héller med om. Vi har ge-
nom lagstiftningen gett ett mandat till parterna pa hyresmarknaden att
avgora detta. Nar nu de hér parterna kommer tillbaka till riksdagen och
sdger att foljande fordndringar behover vi fa till stind for att vi ska fa en
fungerande hyresmarknad tycker jag att det kénns véldigt mérkligt med
det resonemang som Sten Lundstrom for fran talarstolen i dag.

Misstdnksamhet mot Hyresgéstforeningen — absolut inte. Jag tror att
jag till och med gav en mycket tydlig eloge fran talarstolen genom att
sdga att parterna har tagit ett stort ansvar for att vi ska fé till stdnd en
reformering.

Diarmed vill jag fraga Sten Lundstrom: Anser inte Sten Lundstrom att
det hér ar ett sétt att mojliggora for de tre parterna att faktiskt ta det an-
svar som vi genom lagstiftningen har sagt att de ska ta? Ar det inte det
som beslutet i dag syftar till?

Anf. 93 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Nar man inte kan vicka nagra andra kénslor kan man i
alla fall fa upp adrenalinet. Det &r vél en fordel.

Nér det giller fastighetsskatten finns det naturligtvis en uppgorelse
mellan partierna. Vi gor upp om skatterna. Det dr kompromisser. Om ni
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mot all férmodan skulle f4 majoritet i ndsta val kommer ni att f& uppleva
vad kompromisser innebar.

Jag distanserar mig inte alls fran det hér. Jag forsoker fora ett reso-
nemang om att det inte dr en sjdlvklarhet for oss att det hér forslaget
skulle ha lagts fram. Men vi stéller upp bakom. Det star i propositionen,
och sa &r det. Vi vénder oss inte emot detta.

Trepartsdverenskommelsen bestar av delar. Detta &r en del. Det finns
andra delar av trepartsoverenskommelsen som vi inte uppskattar och som
vi inte vill se genomforda. Det maste vél vara parlamentets uppgift att
beddma. Ni har sjélva till exempel valt att plocka bort allmdnnyttans
hyresnormerande roll fran trepartséverenskommelsen.

Nar det géller hyresséttningen i befintligt bestdnd ar jag mycket tvek-
sam till Malmomodellen. Jag &r mycket tveksam till vad som kommer att
hénda, framfor allt hos mindre fastighetségare som har hyresgéster som
betalar 2 000-3 000 kr for lite i manaden i hyra mot vad man skulle
kunna f& av en ny hyresgést. Jag har inte den tilliten att det inte kommer
att bli sa lukrativt att byta hyresgéster att det hir kommer att skapa pro-
blem som vi inte har riknat med.

Visst, trepartsdverenskommelsen i all dra, men den holl inte sdrskilt
lange. SABO brot genast den ena delen. Fastighetsdgarna valde att
springa till Bryssel och infér Europadomstolen anmila bland annat hy-
resnormeringen och séttet att sitta hyror pa. Trepartsoverenskommelsen
dog i stort sett innan blacket hade torkat.

Anf. 94 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Herr talman! D4 konstaterar jag att Sten Lundstrom faktiskt stéller sig
bakom det hér forslaget i dag och egentligen har parenteser kring delar
av det. Det kénner jag en stor gliddje over att Sten Lundstrom nu har
bekriftat.

Men det jag tycker ar viktigt att peka pa dr de problem som har tagits
fram av de tre parterna. Det handlar bland annat om hur man ska kunna
gora provningar mellan likvardiga ldgenheter om det inte finns ett un-
derlag. Jag menar att vi dndd maste lyssna till att hyresndmnderna har
haft bekymmer. Har man inte byggt bostdder finns det valdigt lite att
jamfora med. Det kan man gott siga. D& maste vi ju fundera &ver hur
man ska fa ett bra underlag for att kunna gora de hér provningarna.

Jag menar ocksa att det kdnns vildigt mérkligt att man inte skulle
kunna ta hénsyn till de privata fastighetségare som &r billigare. Det har vi
sett exempel pa. Varfor skulle inte de kunna ingé 1 underlaget?

Jag tycker att det r vildigt viktigt att komma ihag att det ofta ségs att
de kommunala bostadsforetagen, i egenskap av vem som é&dger dem,
skulle vara de billigaste. Jag tycker mig &dnda se att det inte har varit
fallet. Det finns exempel pa den privata sidan dar sma, unika bostadsfor-
valtare som specialiserar sig ar vildigt skickliga och har lyckats na
mycket béttre resultat.

Lat mig séga, herr talman, att jag star upp for att hyresgésterna ska ha
ett bra och gott besittningsskydd. Jag och Folkpartiet star upp for att vi
ska se till att vi far rimliga hyresnivaer. Vi har inget intresse av att skapa
lagstiftning eller regelverk som ska vara hyresdrivande pa nagot sitt. Vi
tycker ocksé att Hyresgisternas riksforbund har tagit ett véldigt stort



ansvar vad géller just ansvaret for att se till att regelverken fungerar. Man
har ocksé viént sig till riksdagen.

Lat mig dd avsluta med en fraga, herr talman: Malmo éar ett vélként
exempel nir det handlar om att vilja ha ett lagstéd, vad kommer konse-
kvenserna att bli om Vinsterpartiet far sin vilja igenom, det vill séga att
Malmé inte kommer att ha nagot lagstiftningsstod 6ver huvud taget? Det
tror jag ar allt annat &n gynnande for hyresgésterna.

Slutligen, herr talman, vill jag ocksa tacka Sten Lundstrom for alla
mycket intensiva, intressanta och adrenalinhdjande debatter.

Anf. 95 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag tackar for orden att det inte bara &r adrenalinet utan
dven intressant och tankevéckande. Det &r en klar fordel.

Jamforelseobjekt? Nej, men det vore naturligtvis en spinnande tanke
om vi utgdr frn att vi ska jimfora med ldgsta hyra pa orten och sitta
hyrorna dérefter. Om det &r Folkpartiets forslag kan vi triffas efterat och
diskutera fardigt.

Forslaget ér att hitta ndgonting pa bostadsmarknaden dar avkastnings-
kraven dr begrinsade och dir sjdlvkostnadsprincipen géller och ha det
som utgangspunkt for hyressittningen. Da finns bara allménnyttan. Det
finns inget annat att jaimfora med.

I annat fall ska man jamfora med de hyror som i tidigare forhandling-
ar &r satta hogre dn de nivaer man har natt i de aktuella férhandlingarna.
Det innebér med andra ord att man pé det hér sittet far ett hyresdrivande
system. Det &r en del av det som ligger bakom nér jag véljer att kalla er
for hyreshojaralliansen. Det &r ett av de forslagen som kommer att leda
fram till hogre hyror pa marknaden.

Malmo har begirt lagstod. Ja, Malmo har begirt lagstod for att kunna
bibehélla ett system dir man inte hdjer hyran fullt ut. An sa linge har det
inte funnits ndgot behov av lagstdd. Det har fungerat alldeles utméarkt
utan lagstdd. Jag ar dvertygad om att det kommer att gora det ganska
lange dn. Det som eventuellt skulle kunna hidnda, men som 4n sa lénge
inte har hdnt och som jag tror att marknadens aktdrer, som ni kallar dem
for, dr ganska medvetna om, dr att om man skulle bestimma sig for att
anvinda sig av den hogre satta hyran som jimforelse med sluthyran
kommer vi att f& mycket tuffa forhandlingar i Malmo framdver. Jag tror
att de privata fastighetsdgarna ar djupt medvetna om det problem som det
skulle skapa. Ingen har &n s& linge valt att Gverklaga till hyresnimnden
och forsokt fa en jimforelse med den sluthyra som man har satt i avtalen
med MKB. Och jag tror inte att man kommer att gora det heller.

Anf. 96 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Fru talman! Det vi ser i dag och lite bakat i tiden har vi ju faktiskt fa-
cit i hand p4, alltsa det som Socialdemokraterna, Vénstern och Miljopar-
tiet har astadkommit de senaste aren. D4 kan vi konstatera att om jag
skulle vara lika rak och elak som Sten Lundstrom var s skulle jag kunna
kalla dem for hyreshdjarkartellen, for hyrorna har ju, som vi har hort och
forstatt, gatt upp vildigt de senaste aren. Det skulle ocksa ligga néra till
hands med arbetsloshetskartellen, som ser till att vildigt manga &r arbets-
16sa, och har de inte ndgot jobb har de inte rad att betala ndgon bostad.
Jag skulle ocksé kunna kalla er for bostadsbristkartellen, for ni har ocksa
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sett till att det &r en ganska stor bostadsbrist i landet. Ungefar 61 % av
befolkningen bor i en kommun déir det inte finns tillrackligt med bosta-
der. Hér har vi alltsé facit i hand.

Nar det giller framtiden vill jag pasta att Sten Lundstrom ér lika traff-
siker som en saddan dir spagumma, eller kanske snarare spagubbe, som
tittar 1 sin kristallkula efter vad som kommer att ske framat. Den tréaffsa-
kerheten r lika bra som en spagummas ndr han ska beskriva vad som
kommer att hinda med det borgerliga forslaget. Dar har han inget facit i
hand, och han gor sig till tolk for ndgot som jag inte tycker stimmer dver
huvud taget med de forslag som vi har lagt fram. Ingen har nagot intresse
av att hyrorna gar upp och det blir dyrare att bo. Alla har vi ett intresse av
att det ar sa billigt som mojligt att bo och att bostdderna dr s bra och
funktionsdugliga som mojligt.

Det vi diskuterar i dag dr ju hyresritten. Jag har forstatt att vi anda ar
overens om att vi behover den. For att géra den mer attraktiv och for att
den ska kunna finnas kvar har vi trepartsdverenskommelsen. Jag ska
stilla en enkel fraga om tillval och franval. Jag ldser i ett pressmed-
delande som gick ut fran Hyresgéstforeningen precis efter trepartsover-
enskommelsen 2003. Man skriver s& hér: Organisationerna vill skapa
ordning och reda genom att komma 6verens om ramarna for dessa indi-
viduella avtal, och lagstiftningen maste &ndras sé att den ger mojlighet
till bindande flerarsavtal om individuella anpassningar.

Detta handlade om tillval och franval. Jag gick in mitt i ett stycke.
Men av detta blev det ingenting. Det bidde inte en tumme ens — det bidde
absolut ingenting. Varfor, Sten Lundstrom?

Anf. 97 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Fru talman! Nir det giller bostadsbrist ska man nog vara lite forsiktig
med att pastd att det inte finns nagot slags kristallkula att titta i. Man
behdver ingen sddan. Man kan bara titta tillbaka pa vad som hinde nér ni
sist satt i regeringen. Da dog bostadsmarknaden fullstdndigt. Da slutade
man bygga. Det var starten pa det som vi nu ser slutet pa.

Vi har forslag pa hur man ska komma ifrdn bostadsbristen. Jag kan
bara konstatera att ni inte stdller upp pa nagot av dem. Ni vill dessutom ta
bort alla de stdd som finns, och det ni pa sin hojd vill uppné &r en hyres-
sankning pé& 10 kr i ménaden for en normaltrea.

Sedan vill ni 14ta hyrorna for nyproduktion, framfor allt om vi tittar
pa Centerpartiets forslag — det ar lite synd att jimfora med er eftersom ni
inte delar Centerns uppfattning — sittas helt fritt. Det kommer inte att
byggas ménga lagenheter di, darfor att det finns inte konsumenter som
kan efterfraga de hyresnivaer som era forslag kommer att leda fram till.

Ni vill avskaffa ridntebidragen pa sju ar. Det leder till kraftigt 6kade
hyror. Visst, man skulle kunna tidnka sig att avskaffa réntebidragen om
man samtidigt dr beredd att goéra ndgonting annat for att kompensera,
men ni ar inte beredda till det heller. Det enda ni har ar fastighetsskatten,
och den ger ingenting nér det géller hyresrétten och knappt ndgonting pa
bostadsrittens sida heller. Daremot skulle det ge ganska mycket pengar
till en del egnahemségare.

Systemet for tillval och frdnval fungerar redan. Det finns inga svérig-
heter att teckna sddana avtal. Det &r inget problem i bruksvérdessystemet
att teckna saddana avtal. Under de senaste tio aren har det tecknats avtal



med tillval och franval. Det géller bara att fa parterna pad marknaden att
vara Overens om hyressittningen.
Dar var tiden slut.

Anf. 98 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Fru talman! Ja, vi hor hdr om Vinsterns olika forslag om hur det ska
byggas mer. Jag kan konstatera att ni dr ganska ensamma om era forslag.
Ni har inte lyckats Overtyga Socialdemokraterna och Miljopartiet om
dessa forslag, sa era samarbetspartner dr inte alls med pé vagnen hér.

Sten Lundstrom sdger sa har: Ni hjer hyran i nyproduktionen. Da far
han det att ldta som att han och Vinsterpartiet inte star bakom det vi
diskuterar i dag, men det gor han ju bevisligen. Han star ju faktiskt
bakom att det ska kunna vara ett annat sitt att forhandla fram hyror som
ska gilla i tio &r for nyproduktion. Det &r ju en 16gn att std och sédga pa
det séttet. Det har jag hort honom séga flera gdnger: Ni hojer hyran.

Det dr inget som sdger att det blir en s mycket hdgre hyra. Det &r det
ingen som vet. Vi star bakom detta, och det gor dven ni, Sten Lundstrom.
Det vi inte star bakom &r just det veto som man har gett till hyresgéstor-
ganisationen. | 6vrigt &r vi 6verens om det hdr. Jag tycker att Sten Lund-
strom ska halla sig till sanningen.

Nar det géller tillval och franval dr det ju inte sd enkelt som Sten
Lundstrom vill gora géllande. Det &r ju darfor man i trepartsoverens-
kommelsen skrev att man vill ha det hér reglerat, for det fungerar inte i
dag. De privata véardarna kan inte géra ndgonting om inte de kommunala
har prislistor for olika saker. Det fungerar alltsd inte pa marknaden. Ar vi
Overens om att hyresrétten ska bli attraktiv s& maste det hér fungera, for
annars kommer folk att vilja andra boendeformer dér de har stérre moj-
lighet att paverka sjélva.

Nu ser jag att min tid snart ar slut. Jag vill ocksa tacka Sten Lund-
strom for manga debatter som har varit engagerade, for Sten Lundstrom
4r en engagerad politiker. Aven om vi inte har samma uppfattning s
tycker jag att det ar roligt att debattera med folk som é&r valdigt raka och
tydliga med vad de tycker.

Anf. 99 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Fru talman! Jag far tacka for det. Det ar naturligtvis virmande.

Vi stir bakom det hir — jag tror att jag har sagt det tidigare — men vi
g0r det inte med ndgon stdrre entusiasm. S& kan vi séga. Vi skulle samti-
digt med det hér vilja ha ett nytt bostadsfinansieringssystem klart. Vi vill
ha sé lite som mdjligt av det nybyggda utanfor bruksvardesprovningen.
Diremot vill vi ha forférhandlade hyror som vi kan fora 6ver i bruksvir-
dessystemet ganska snart.

Det hér systemet skulle naturligtvis kunna leda till en del nischbyg-
gande med mycket hoga hyror, om man kan komma 6verens med hyres-
géstrorelsen. Darfor ar det viktigt att vi ocksa ser till att det finns ekono-
miska forutsdttningar for att bygga hyresratter till rimliga nivaer. Som det
ser ut nu vet vi att fram till mitten av 2008 kommer de gamla systemen,
investeringsbidragen, investeringsstimulansen och ridntebidragen, att
finnas kvar. Det finns alltsd ett par ar kvar att bygga hyresrétter med
rimliga kostnader. Sedan maste det hir systemet ersittas med négonting
annat. Jag ir overtygad efter de diskussioner jag har haft med Socialde-
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mokraterna — med Miljopartiet ocksé, faktiskt — om att det finns en enig-
het om att det maste till ett system som minst omfattar samma stéd som
det vi har 1 dag. Men jag vet ocksé, utan att titta i nagon kristallkula, att
ni dr emot alla sddana forslag. Ni dr emot alla forslag som skulle gora det
mdjligt att bygga billiga hyresrétter framover. Det &r inte vi som hotar
hyresritten, utan det dr hyreshdjaralliansen som gor det.

Jag gillar historien om Mddde och Tédde. Det bidde en tumme. Men
samtidigt dr den ganska avslgjande, for den visar att ni jamfor bostédder
med vilken annan konsumtionsvara som helst. For oss dr bostaden nagot
mycket storre. Det dr en social réttighet. Det dr ingen kostym. Inte ens en
gang en slips ar det.

Anf. 100 AGNE HANSSON (c):

Fru talman! Det &r spdnnande och intressant med bostadspolitik, och
detta fantastiskt trevliga utskott fornekar sig aldrig. Jag ar glad att fa vara
med i den hér debatten. Det géller finalen for utskottets del for den hir
mandatperioden, men det dr ocksa finalen for min egen del, finalen pa
min sjunde och sista mandatperiod.

Samtidigt beklagar jag naturligtvis att inte Rigmor Stenmark hade
mojlighet att kunna vara med hér i dag. Jag vet sé vél att hon hade &nskat
att fa vara med. Hon har inte pa de hér tolv aren varit tvungen att vara
borta fran riksdagen ndr hon skulle ha varit hir, men i dag var hon
tvungen att vara det pa grund av sjukdom. Dérfor far det for Centerparti-
ets del i dag bli lite av en ateranvdndning. I Rigmor Stenmarks franvaro
ska jag forsoka redovisa Centerpartiets syn pa bostadspolitiken vad giller
hyresritt och hyreslagstiftning.

Att tala om hyresritt och hyreslagstiftning i dag dr som att tala om
hyresrétt och hyreslagstiftning for 24 ar sedan. Problemen ér i stort sett
desamma. Sverige har fortfarande en hyresmarknad som ér i obalans, dér
stora grupper inte har mgjlighet till det boende som de onskar samtidigt
som en stor svart bostadsmarknad véxer sig allt starkare och kraftigare.
Det har inte hant sa vildigt mycket pd bostadsmarknaden under de hér 24
aren.

Att tala om bostadspolitik i dag ar, som for 24 ar sedan, att tala om
olika verkligheter. Det &r att tala om bostadsbrist i vissa delar av landet
och att tala om 6verskott i andra delar av landet. Det &r att tala om un-
dervirderade bostidder i ena fallet och Overvirderade i det andra, att tala
om fantasipriser och vrakpriser, om hoga fastighetsskatter och laga fas-
tighetsskatter. Det &r att tala om svartjobb och pengar under bordet. Det
ar att tala om stora skillnader. Det &r att tala om olika forutsittningar, om
ordttvisor, om trygghet for vissa och otrygghet for andra, om en bo-
stadsmarknad som inte fungerar, om dem som far del av vélfarden, om
dem som far mindre del av denna vélfard och om dem som inte fir nagon
del av vilfarden alls, de hemlosa.

Det ar inte sérskilt roligt att tala om en sddan bostadsmarknad eller en
sadan bostadspolitik. Men det dr nodvéandigt. Det dr trevligare att tala om
visionen om hur det ska vara. Den visionen maste finnas om vi ska ni
maélet en bostadspolitik for alla. Det &r mitt mal och det &r fortfarande
Centerpartiets mal att tala om bostaden som en del av vilfirden, en vil-
fard som fordelas mer jamnt och som kommer alla till del. Det &r att tala



om valfrihet och méangfald, att ménniskor oavsett bostadsort ska ha moj-
lighet att vélja den bostad och den boendeform som passar dem bést.

Roster till fordndring héjdes for 24 ar sedan, och jag var en av dem
som tog i ganska kraftigt ibland. Det hjélpte ndgon géng, men visionen &r
fortfarande en vision. Rosterna for aktiva &tgérder har fortsatt, och sam-
stimmiga synpunkter och efterfragan pa handling fran regeringens sida
ar fortfarande stor. Darav formodar jag att den utredning som regeringen
tillsatte kom till stdnd, som arbetat fram delar av forslagen i betdnkandet
Reformerad hyressdttning. Det dr intressanta tankar i sig som vi nu ska
debattera hir i dag.

Fru talman! Efter denna lilla nostalgitripp, som jag ber om Overse-
ende med, ska jag forsoka att kort redovisa Centerpartiets nuvarande
politik for hyresséttning pa hyresmarknaden.

Nar det géller hyressittningen i nyproduktionen vill vi, som hér har
ndmnts, se en fri prissdttning med presumtionsverkan — ett ord som har
kommit till i bostadsterminologin under de senaste aren. Har héller vi
fran Centerpartiet med regeringen. Jag beklagar att Rigmor inte kunde
vara med och diskutera. Hon har for Centerpartiets rdkning lange drivit
tankarna om fordndringar av hyresséttningen i nyproduktionen. Det har
nu lett fram till ett resultat. Men vi vill naturligtvis fortsitta reformering-
en av hyressittningen sa att hyresrétten blir konkurrenskraftig med andra
boendeformer och kan finnas kvar dven i framtiden. Det géller dven
hyressittningen i det befintliga bestandet. Till skillnad fran regeringsfor-
slaget &r vi skeptiska till kravet pa att bara Hyresgéstforeningen ska fa
avtala om hyror med presumtionsverkan och da gilla i tio &r utan att
kunna &verklagas. En reformering av hyressittningen ger i sig en lang-
siktighet och sékerhet for hyresvirdar och fastighetsigare.

Centerpartiet menar att det borde vara mdjligt att &ven med andra
16sningar @n partsforhandlingar lata hyresndmnden kunna faststdlla en
hyra med presumtionsverkan, d&ven om en forhandlingséverenskommelse
parterna emellan inte har kunnat komma till stdnd. En enskild hyresgast
skulle ocksé kunna ges mdjlighet att férhandla, tycker jag.

I och for sig fanns det fler forslag i utredningen som regeringen
kunde ha gatt vidare med till riksdagen for beslut, och det har ju fram-
forts av flera talare tidigare hir. Hyresrétten &r en viktig boendeform. Det
ar darfor viktigt att kunna sékerstilla att det finns hyresrétter ocksé i
framtiden. D& méste det ocksé finnas ett intresse hos fastighetségare att
se langsiktigt och véga investera direfter. Med ett starkt besittningsskydd
i botten for hyresgésten bor man kunna prova flera former av langsiktig
hyresséttning i nyproduktionen utan att knyta allt till forhandlingslos-
ningar mellan parterna. Varfor ska inte var och en sjalv ges mojlighet att
bedoma hur hég hyra man har rad att betala? Hyrorna pa nybyggda l4-
genheter ska naturligtvis inte kunna omprovas i efterhand, utan ingdngna
avtal ska gilla.

Fru talman! Nér det géller hyror i det befintliga bostadsbestandet har
regeringen avstitt fran en reformering, trots att parterna pa marknaden
efterfragat en sddan. Centerpartiet vill inte ha marknadshyror. Jag beto-
nar det. Vi vill ddremot att ldgesfaktorn ska ges storre tyngd sa att hyran
motsvarar de boendes virderingar béttre. Det &r inte rimligt att kvadrat-
meterhyran #r nistan densamma i till exempel Rinkeby som pa Oster-
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malm. Vi vill se ett dvergdngssystem och ett starkt besittningsskydd, sa
att inte boende med smé inkomster i innerstéderna i dag drabbas.

Centerpartiet foreslog redan pa min tid en reformering av bruksvér-
dessystemet dar lagesfaktorn ges en stdrre roll for att béttre aterspegla
hyresgasternas vérderingar. Kombinerat med nya hyressittningsregler
och i linje med vad som tidigare anforts skulle detta vara ett steg bort
fran en bostadsmarknad som under alltfor ldng tid dominerats av gunst-
lingssystem, bostadsbrist och otrygghet.

Slutligen vill vi, fru talman, att hyresgéster ska ha en mdjlighet att
vélja till eller bort utrustning och underhall i sin ldgenhet som en del av
bruksvirdessystemet, och det 4r flera som har varit inne pa det. Aven
detta forslag fanns med i Hyressittningsutredningen men har, som ocksa
sagts tidigare, spolats av regeringen. Varfor forstir jag helt enkelt inte.
Jag kan avstd frén att argumentera mer i den frigan eftersom flera har
gjort det. Jag tycker bara att det 4r synd att en sddan mojlighet inte kom-
mer att finnas framover och att riksdagen inte ges mdjlighet att prova
forslaget.

Darfor vill jag ocksa yrka bifall till reservation nr 13 under punkten
10, dér det hér forslaget finns med. Fran Centerpartiet star vi givetvis
bakom O6vriga reservationer som Rigmor Stenmark finns med pa, men for
tids vinnande ndjer jag mig med det yrkande som jag har framfort och
yrkar bifall till forslaget i betdnkandet i de delar dir inte reservationer
med centerreservant star emot forslaget.

Anf. 101 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja stélla nigra fragor till Agne Hansson. Jag
vill forst sédga att jag delar verklighetsbeskrivningen fullstdndigt. Det
finns bostadsbrist. Det finns hemldshet. Det finns folk som inte har rad
att efterfriga de bostidder som byggs. Det dr 16sningarna som jag ar lite
mer tveksam till.

Aven Agne Hansson hénvisar till trepartsdverenskommelsen. Jag kan
konstatera i er reservation nr 1 att ni vill ha fria avtalshyror i nyprodukt-
ionen. Det stimmer inte sdrskilt bra 6verens med trepartsdverenskom-
melsen som i stort sett stimmer Overens med det forslag som ligger,
nidmligen att det ska vara hyror satta i forhandlingar mellan hyresgéstor-
ganisation och fastighetsdgare. Hyrorna ska vara satta i forvdg. Som det
star 1 trepartsoverenskommelsen ska det heller inte vara mdjligt att prova
i hyresndmnden.

Ni foreslér ett helt nytt system dédr den som &r beredd att betala mest
far lagenheten. Hur manga kommer att stéllas utanfor mojligheten att
flytta in i nyproduktion om ert forslag gar igenom? Det kommer det
lyckligtvis inte att gora.

Vad skiljer marknadshyror fran fria avtalshyror i nyproduktionen?
For mig innebdr marknadshyror att den enskilde hyresgésten och en
fastighetségare kommer dverens om vilken hyresniva som ska gélla. Det
ni foreslar i reservation 1 kan inte tolkas som ndgot annat dn ren mark-
nadshyra 1 sitt absolut rdaste skick. Det dr en hyra som med automatik
stéller folk utanfor.

Ni vill dessutom ha presumtivitet for de hér hyrorna. I er reservation
nr 12 skriver ni: Att undanta ldgenheter som har hyror med presumtions-
verkan skulle bidra till att forsdmra jamforelseunderlaget, detta inte minst



da en stor del av nybyggda lagenheter troligtvis kommer att omfattas av
hyror med presumtionsverkan.

Menar ni att de fria marknadshyrorna ska vara mdjliga att anvénda
som jamforelseobjekt?

Anf. 102 AGNE HANSSON (c) replik:

Fru talman! Det var intressant att Sten Lundstrom delar min beskriv-
ning av historien under 24 ar. Jag vill fraga Sten Lundstrdm: Vad har du
och Vinsterpartiet dstadkommit pa de 24 aren om det ser i stort sett lika-
dant ut? Ar det inte ett betyg pa att de forslag som du séger att ni forsd-
ker fa igenom inte har gett ndgot resultat, eller vad beror det pa?

Den fragan har jag forsokt stilla mig. Darfor har jag kommit med
olika 16sningar for att fa detta till stdnd.

Politiken har ocksa éndrats p&d manga punkter under de hér 24 aren.
Jag noterar att Vinsterpartiets politik inte har fordndrats. Ni &r de enda
krubbitarna kvar pa stora subventioner som skulle 16sa bostadsmark-
nadens och hyressittningens problem.

Jag vill erinra om vad en tidigare finansminister och nuvarande
statsminister ofta brukar sdga: Jag fick formanen — eller mgjligen nack-
delen — att vara med och stidda upp efter subventionsraseriet i slutet av
90-talet sa jag vet vad det innebar for manga svaga hyresgéster.

Dirfor vill vi prova flera former av vilka fri hyresséttning kan vara en
och den enskilde kan betros att forhandla fram sin egen hyra nér inte en
partsdverenskommelse dr mojlig. Om man inte ska stranda med hyres-
sdttningen maste man ju ha andra system. Vad har Sten Lundstrom for
forslag i de fall dverenskommelse inte kan traffas?

Anf. 103 STEN LUNDSTROM (v) replik:

Fru talman! Jag var radd att jag inte skulle fa nagot svar alls, men det
kom ju mot slutet.

Jag kan konstatera att nér vi hade den stora bostadsbristen pa 50- och
60-talet fattade man ett unikt beslut hér i landet. Man beslutade att bygga
en miljon bostdder, och man gjorde det. Det gjorde man inte pad mark-
nadens villkor. Man gjorde det dérfor att samhéllet bestimde sig for att
folk skulle fa bostidder av hog kvalitet som man hade mojlighet att efter-
fraga.

Det gjordes ménga fel under miljonprogrammet, men ingen kan ta
ifran den generationens politiker att man pa tio &r i stort sett byggde bort
hela bostadsbristen och skapade bra bostéder. Det kan ingen ta ifrdn dem.

Vi foreslar nu frdn Viénsterpartiet att man inrdttar en bostadsfond dér
man avsitter tio miljarder arligen. Réntan och amorteringen pa det tar
statskassan under 30 ar. P4 det sittet skulle vi kunna bygga i storleksord-
ningen 200 000 hyresrétter pa tio ar.

Vad hénder da? De forslag som vi har tagit fram tillsammans med
Socialdemokraterna och Miljopartiet niar det géller investeringsbidrag
och investeringsstimulans har bland annat lett till att svarthandeln med
bostdder radikalt har minskat i min hemkommun. Det byggs lagenheter
som folk har rad att efterfrdga. Det byggs bra bostider som folk vill bo i.
Det minskar svarthandeln. Det finns ingen annan 16sning pa bostadsbrist,
svarthandel och hemldshet én att bygga bostéder sa att alla manniskor har
mdjlighet till en bostad.
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I min egen hemkommun fanns det inte en enda hemlos i slutet av 70-
talet. Alla hade ett eget kontrakt. En och annan sov fortfarande utomhus,
men man kunde gd hem och tvitta sig och laga mat. Det dr mojligt nar
politiker bestdmmer sig for att komma undan detta.

Ni sétter er och véntar passivt pd att marknaden ska gora det. Sedan
kommer ni pé att om marknaden far lov att bestimma hyrorna kommer
det att bli jattebra. Det tror jag inte pa. Det &r en vdg som leder helt fel.

Anf. 104 AGNE HANSSON (c) replik:

Fru talman! Om Sten Lundstrom delar min uppfattning om historie-
beskrivningen dr min fraga: Vad har du gjort for att fordndra situationen?

Det finns mycket att siga om miljonprogrammet. Det kom till under
kraftiga subventioner som sedan brakade at skogen. Man var sedan
tvungen att fordndra det for att det inte skulle dta upp hela statsbudgeten.
Det var uppe i 52 miljarder per budgetir ndr det var som varst. Det ar
inte de starkaste som lider av det. Det &r de svaga minniskorna som
drabbas nir det inte gér att hantera det i evighet.

Vi forordar inte att man kan 16sa all bostadsbrist med marknadens
villkor, men jag tror att det gar att 16sa véldigt mycket pa det sittet. Dér-
for ar vi inte motstdndare. Vi har fran Centerpartiets sida pekat pa att
man kan ge tillfdlliga investeringsstimulanser till ett byggande for att fa i
gang det. De langsiktiga subventioner som vi har sett i svensk bostadspo-
litik genom aren har ju inte lett till en social bostadspolitik for alla. Dar
finns det mycket kvar att gora.

Det ar vildigt stor skillnad mellan den hyresséttning i nyproduktionen
som regeringen nu foresldr som Centerpartiet haller med om med de
alternativ som vi har och en ren marknadshyra i hela bostadsbestandet.
Det ér en oerhort stor skillnad.

Vilka jaimforhyror ska man ha i framtiden om man inte far i gdng en
hyresmarknad som successivt far en nyproduktion och dér hyrorna sitts
efter de villkor som géller?

Anf. 105 LEIF JAKOBSSON (s):

Fru talman! Det &r med glddje som jag i dag kan yrka bifall till BoU
10 och avslag pa samtliga reservationer.

Fragan om hyrorna i nyproducerade hyresritter har diskuterats under
lang tid, egentligen &nda sedan vi fick i gadng bostadsbyggandet efter den
kollaps som den borgerliga regeringen stillde till med.

Den problembild som flera aktdrer har pekat pa, nimligen att en hy-
resgést har rétt att fA hyran omprovad efter sex manader vill jag pasta har
skapat ett hinder, framfor allt ett psykologiskt hinder, for nyproduktion
av privata hyresratter framfor allt i storstadsomradena.

Osikerheten om att hyresnivan ska ifragasittas i efterhand och genom
bruksvardesjamforelse sdnkas av hyresndmnderna var under flera ar en
av de punkter som vi bostadspolitiker fick méta i diskussionen om ett
okat byggande.

Det finns ocksa en annan anledning till att vi gor denna foréndring,
nidmligen oron for att de vésentligt hogre hyrorna i en del av de nybyggda
allmédnnyttiga hyreshusen skulle kunna driva upp hyrorna i det befintliga
bestandet och tvinga hundratusentals hyresgéster att betala hogre hyra
helt i onddan.



Egentligen dr detta problem ett resultat av att det under flera &r inte
byggdes hyresrétter. Och ndr det vdl kom i1 gédng en byggnation var det
ofta hogprestigeprojekt med enormt hoga hyror. S& den naturliga och
gradvisa infasningen r for ar ersattes egentligen av ett tiodrigt skutt med
helt andra hyresnivéer.

Darfor dr det gladjande att vi nu i kammaren kan ta stillning till ett
vél balanserat forslag som undanrgjer riskerna for efterhandsprévning
och som ocksa ger Hyresgistforeningen ett vdlmotiverat inflytande och
forhandlingsrétt innan byggena sétts i gang.

Samtidigt undantas nyproduktionshyrorna fran bruksvirdesjamforel-
serna, och ddrmed kan dessa nya hyresnivaer inte smitta av sig pa hy-
rorna i det byggda bestandet.

Jag tror emellertid inte att man ska ha en dvertro pd denna mdjlighet
att forhandla fram sérskilda nyproduktionshyror som ligger vésentligt
over hyresnivén for resten av bestandet.

P& manga hall har bostadsbolagen redan nu ambitionen att trots denna
lagstiftning gora allt for att fasa in sin nybyggnation i bruksvardessyste-
met. Och det dr av en vildigt enkel anledning, ndmligen att nagon till
syvende och sist ska betala dessa hyror. Problemet &r inte att sitta sa
véldigt hdga hyror, utan problemet &r att folk inte kan betala s& véldigt
hoga hyror.

I en extrem bristsituation kan man kanske hyra ut dven valdigt dyra
lagenheter. Men ndr marknaden &r i balans &r en investering i ett hyres-
hus som kréver visentligt hdgre hyror inte en sirskilt bra idé. Men trots
allt ska de som vill hyra sin ldgenhet och som vill ha en hdgre standard
och lyx fa ha det och betala for det.

Det finns ett jéttebra exempel i det senaste numret av Byggindustrin
om detta. Dér finns en rubrik som vi ofta ser numera: Hyresritt helt rétt
om privat fastighetsforetag bygger hyresritt.

Over huvud taget skulle jag vilja rekommendera bostadsutskottets Hv-
riga ledamdéter, i alla fall pa den borgerliga sidan, att studera de tidningar
som vi far frén branschen. Dér brukar det vara rubriker av typen: Hogt
tryck pa byggandet i hela landet. Se var utdkade byggbarometer.

Varenda forstasida handlar om hur det byggs.

Ibland undrar jag om ni nér ni ar ute och gér bara tittar rakt ned i as-
falten. Om ni ndgon gang lyfte blicken skulle ni fa se alla byggkranar i
varenda stad i det hir landet och hur det byggs och byggs.

Nér man lyssnar pa det som sigs fran talarstolen later det som om
Sverige stod stilla pa detta omrade. Om det ar det som ni tror ar ni tolv ar
efter.

Fru talman! Dagens beslut handlar inte bara om sakfragan. Det &r
storre dn sd. Det dr ocksa en bekréftelse péd att hyresmarknaden tar ett
steg i funktionssdtt som liknar arbetsmarknaden. Fria och jambordiga
parter med lagstiftning i ryggen forhandlar om hyrorna och tar 6msesi-
digt ansvar for resultatet. Det dr ingen statlig reglering och inga byrékra-
ter utan ett system dér hyresgéstens utsatta stéllning kompenseras av att
man forhandlar kollektivt och pa si sétt kan matcha fastighetségarens
ekonomiska overlédge.

Trepartsdverenskommelsen som ledde fram till bland annat detta for-
slag dr en naturlig utveckling av att hyresmarknadens parter tar ansvar
for hyrorna, sé att det inte blir ocker men ocksa att det blir nivier som é&r

Prot. 2005/06:120

10 maj

Reformerad
hyressdttning

99



Prot. 2005/06:120
10 maj

Reformerad
hyressdttning

100

langsiktigt héllbara och s& att man kan se till att vart enorma kapital i
form av bostadsfastigheter kan forvaltas i framtiden.

Darfor blir jag sa besviken over att de borgerliga partierna inte orkar
std upp for helheten. I stéllet sdger ni ja till nyproduktionshyror. Men ni
vill ge fastighetségarna rétt att g& vidare till hyresndmnden om man inte
kan fé en hyresgistorganisation med pa ett avtal.

Da har ni inte forstatt ndgonting. Vill man ge parterna ansvar, maste
man ocksd ge dem likvirdiga maktinstrument. Om den ena parten ges
mojlighet att bara tuta och kdra dver den andra fir man inte till stand
sddana forhandlingar dir bagge parter anstranger sig. Finns det ventiler
ndgon annanstans, sa att man kan skicka frdgan vidare eller uppét, sa tar
man inte ansvar. Det finns en sédan ventil i hyresséttningssystemet pa
den kommunala sidan. Det finns négot som heter Hyresmarknadskom-
mittén. Det &r ett organ med representanter frin SABO och Hyresgést-
foreningen. Dit skickar kommunala bostadsbolag och hyresgéstforening-
ar tvister. Det dir fungerar jéttebra eftersom de oftast far foljande svar:
Vi skickar tillbaka det till er. Los tvisten. Det dr ni som ar de lokala par-
terna. Det dr ni som har ansvaret for att det kommer fram en 16sning.

Och precis sa maste man kunna arbeta.

Precis detta ar faktiskt det riktigt stora historiska misstag som ni gor i
dag, det vill sdga att ni séger att fastighetséigarna ska fa igenom sitt krav
pa nyproduktionshyror men att ni inte litar pa hyresgésternas represen-
tanter och att det ska finnas en mdjlighet att g& runt dem.

Da far vi inte det ansvarstagande som vi vill ha. Det &r darfor som det
ar s ledsamt.

Darutdver sdger ni fran de borgerliga partierna att lagen ger vetorétt
till en hyresgistforening som skulle kunna stoppa ett nybygge. Men ni
vet att det inte &r sant.

Fastighetsdgare kan med denna lagéindring bygga nytt precis som i
dag och utan dverenskommelse med en hyresgistforening. Men da géller
dagens regelverk, och dé kan en enskild hyresgist efter sex manader fa
hyran provad.

Sa kom inte och sédg att det inte gar att bygga darfor att allt det som
byggs i dag inte férhandlas. Det byggs med exakt samma regler som en
fastighetségare kommer att kunna anvénda sig av efter att denna lag har
tratt i kraft.

I andra reservationer kommer de borgerligas motstdnd mot bruksvar-
dessystemet aterigen upp och viljan att politiskt styra och stilla i for-
handlingarna. Jag undrar: Varfor kan ni inte lata dem som kan detta med
hyror skota forhandlingarna? Varfor ska Marietta de Pourbaix-Lundin
eller Ragnwi Marcelind bestimma vad hyresgésterna ska ha for preferen-
ser och virderingar? Och vad menar ni ndr ni sdger att bruksvirdessy-
stemet ska fordndras sé att det blir dyrare att bo centralt? Ska ni lagstifta
om hyresnivéer och hyresskillnader i forhallande till Stora torget i varje
kommun? Ar det si sikert att ni vet bittre dn hyresgisterna och fastig-
hetsédgarna i Borés eller i Landskrona? Nej, slipp den dér klafingrighet-
en, och visa fortroende for parterna pa hyresmarknaden.

Det dr néstan patetiskt att se de olika borgerliga reservationerna dar
man pléderar for olika grader av marknadshyror och urholkning av hy-
resgésternas rittigheter men dnda svir sig fri fran begreppet marknadshy-
TOT.



Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna séger att ldgesfak-
torn maste ges storre tyngd. Varfor d4? Varfor ska ni bestimma det? Man
konstaterar att den borgerliga reservationen skulle innebdra en press
uppat pa hyrorna i attraktiva ligen. Man har sjilv i sin reservation kon-
staterat att det skulle leda till hyreshdjningar.

Det riktigt sorgliga dr Centerpartiets dkenvandring i bostadspolitiken.
Det var inte bara jag som horde Agne Hanssons betoning pa nuvarande
bostadspolitik. Centerpartiet och Socialdemokraterna har foljts at och
byggt upp allminnyttan i vildigt ménga av landets kommuner, och det
samarbetet fungerar jéttebra ocksa pa det lokala planet.

I de reservationer som Centern star bakom i dag framkommer den
mest extrema stdndpunkt som man faktiskt kan ha nar det géller hyres-
gésternas rattigheter och marknadshyror.

Jag kan bara konstatera att jag tyvérr kdnner mig véldigt besviken
over att det ska vara sd. Vi kan sdkert komma tillbaka till detta i replik-
skiftet.

Fru talman! Det dr utomordentligt bra att vi nu kan ta ytterligare steg
som ger parterna pa hyresmarknaden mer ansvar och stdrre mdjligheter
att paverka utvecklingen. Det ar bra for landet, det &r bra for bostadsbyg-
gandet, det &r bra for fastighetsdgarna, och det &r bra for hyresgisterna.
Tyvérr orkade inte de borgerliga partierna ta sig upp ur skyttegravarna
och inse att de i dag hade en historisk chans att medverka till utveckling-
en.

Anf. 106 RAGNWI MARCELIND (kd) replik:

Fru talman! Leif Jakobsson har pé ett mycket uppenbart sétt bekriftat
det jag ofta har forsokt att pastd och visa pa hir i kammaren, nimligen att
Socialdemokraterna som trots allt haft makten under 65 av 74 ar lever
langt ifran den verklighet som man regerar och agerar i. Trots allt dr den
bostadspolitik som vi i dag ser i vért land en konsekvens av den politik
som i s manga ar har forts av Socialdemokraterna.

Nir Leif Jakobsson bdorjar anvédnda sin retoriska framstéllning, som
han vil har lart sig och vuxit upp med pd Bommersvik, slar det bara
tillbaka mot honom sjdlv. Det dr ndmligen vildigt latt att bemdta den
retorik som Leif tar fram hédr i dag nédr han angriper alliansen for att inte
lyssna in bostadsmarknadens parter. Men det &r precis det som regering-
en och vénsterkartellen inte har gjort i den hér fragan!

Jag skulle gérna vilja hora Leif Jakobsson redogora for varfor det var
sa svart att lyssna in vad de hir parterna sé sent som den 10 oktober 2005
framforde till regeringen. Bland annat sade man att hyreslagstiftningen
maste reformeras for att hyresrétten ska dverleva som boendeform. En av
de viktigaste fragorna dr hur hyrorna ska bruksvirdesanpassas. Man
talade ockséd om att det dr oerhort viktigt att kunna traffa lokala Gverens-
kommelser om korrekta bruksvérdeshyror som ska tillimpas nir en ledig
lagenhet hyrs ut — detta samtidigt som befintliga hyresgéster far hyresra-
batter under ett antal 4r.

Ar allt det som i trepartsdverenskommelsen fordes fram till regering-
en nadgonting som Leif Jakobsson och regeringen tycker &r bara bullshit?
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Anf. 107 LEIF JAKOBSSON (s) replik:

Fru talman! Nej, och det dr darfor som vi lagger fram den hér propo-
sitionen och redogdr for de olika delarna. Delen med nyproduktionshy-
rorna var det ganska enkelt att gora lagstifining av. Darfor foreligger i
dag ett fardigt lagforslag.

Nir det géller den andra tunga delen som Ragnwi Marcelind tar upp
och som handlar om nidr man omvérderar och om det som sker inom
ramen for hyreskommittéerna lokalt i dag ar problematiken inte att hyres-
lagen behdver forandras dérfor att man ska sétta samman hyrorna péa det
sdtt som man gjort i Malmd, i Gévle eller ndgon annanstans. Det be-
stimmer de lokala parterna.

Problemet ir att de privata fastighetségarna inte kan garantera att de i
sina led inte har medlemmar eller icke medlemmar och privata fastig-
hetsdgare som kommer att utnyttja situationen. Det dr fullt mgjligt for
alla fastighetséigare att skriva pa ett avtal om vilka infasningsregler som
ska gélla. Det behovs ingen som helst lagstiftning for detta.

Problemet &r, som hyresgésterna och fastighetsdgarna sédger, att det
finns fastighetségare som &r oseridsa och som kan tdnkas missbruka det
hér systemet.

Det som sdgs i reservationerna om att ldgesfaktorn ska fi en okad
roll, om vad som ska sté i hyresrittslagen etcetera har alltsa inte ett dugg
med detta att gora. Det enda lagskydd som skulle kunna behdvas ar det
for att skydda sig mot oseridsa fastighetségare.

Och det ska jag sdga att om det hir sker och nidgon utnyttjar den hér
situationen, da kommer vi att se till att f fram en lagstiftning som skyd-
dar hyresgésterna mot sddana fastighetségare.

Anf. 108 RAGNWI MARCELIND (kd) replik:

Fru talman! Jag blev inte klokare av det du nu sade, Leif! Leif Ja-
kobsson svarar ju inte pa fragan om det papper som jag héller i min hand
— de tre parternas uppvaktning till regeringen — dér det sdgs att nimnda
fordndring &r nodvéandig till exempel for att hyresrétten ska overleva.
Man tar upp detta med tillval och franval.

Varfor ville man inte horsamma detta frén regeringens sida? Ar det s&
att regeringen och Leif Jakobsson tycker sig kunna fragan bittre 4n vad
Hyresgéstforeningen, SABO och Fastighetségarna Sverige kan, sé att det
ar orsaken till att man pd nagot sitt underkdnner deras kompetens pa
omradet?

Ta till exempel det hdr med tillval och frdnval som har varit ett viktigt
forslag i trepartsoverenskommelsen. Utskottsmajoriteten séger i betdn-
kandetexten att nackdelarna véger tyngre &n fordelarna. Vad ar det for
nackdelar? Det finns inte en enda redogoérelse om vad det &r for nackde-
lar.

Leif Jakobsson sédger att ingen lagstiftning behdvs. Men vi horde tidi-
gare fran Vinsterpartiets representant att han inte tycker att Malmémo-
dellen &r en modell som man behdver tycka ar bra. Tycker Leif, som
kommer frén den regionen, att Malmdmodellen &r en modell som det
faktiskt dr vért att ta vara pa och sprida vidare till andra orter i Sverige?

Till sist — det &r synd, fru talman, att tiden gar sé fort — skulle jag som
bostadsutskottets ordférande vilja passa pé att i denna den sista debatten
jag dr med i framfora ett varmt tack till bostadsutskottets ledamoter, till



Leif och till 6vriga hér, for de fantastiska debatter som vi har haft under
den har mandatperioden och inte minst till kansliet for de enorma un-
derlag som man dér arbetar fram &t oss.

Jag hoppas verkligen att den hér trepartsdverenskommelsen och fore-
trddarna for denna, som formodligen kommer att luslésa protokollen,
anda kdnner att vi har tagit pa allvar den frdga som de fort fram och att vi
tycker att det &r angeldget att jobba vidare med de hér fradgorna sa att det
blir en sa bra 16sning som mdjligt for parterna och framfor allt for hyres-
gésterna.

Anf. 109 LEIF JAKOBSSON (s) replik:

Fru talman! Ragnwi Marcelind, det 4dr ganska tydligt skrivet i propo-
sitionen om den avvégning nér det géller till- och frdnval som regeringen
har gjort. Det handlar helt enkelt om en hyreslagstiftning som ska reglera
alla dessa mojliga tillval och frénval liksom olika former av underhallsin-
tervaller och allt annat som ska bruksvérdesprovas etcetera. Det skulle
gora hyreslagstiftningen si pass svér att var bedomning ar att det &r ett
forslag som vi inte vill ga fram med.

Om man ddremot lyssnar pa Ragnwi Marcelind kan man tro att alla
hyresldgenheter har samma tapeter, samma blandare, samma badrums-
forhdnge eller ndgonting sddant. Men sé ser det inte ut i Sverige. Det &r
mojligt att Gévle 1 sa fall dr en efterbliven del. Men i resten av landet far
man, fru talman — var man &n besdker ett kommunalt bostadsbolag — se
langa listor 6ver vad folk kan vélja och vilja bort. I Malmo kan man till
och med vara med och skota bostadsomrédet och fa en ligre hyra. Det
kallas for sjélvforvaltning. Till och med det klarar vi av utan att gora
fordndringen 1 fraga, sd det dr nog inte s& att det blir kommunalgratt
overallt bara for att den hér fordndringen inte kommer fram.

Niér det giller den andra delen — den som handlar om skyddsatgirder
gentemot oseridsa fastighetsdgare — fortsétter arbetet med att se om det
gér att hitta en 16sning.

Tycker jag d& om Malmdmodellen? Ja, jag tycker att det &r jattebra
att fastighetsdgare och Hyresgéstféreningen sétter sig ned for att kolla
om den bruksvirdesreglering som géllt i ménga ar ar up-to-date eller om
vi behover fordndra den. Jag tycker att det ar jéttebra. Det ska man gora i
alla delar av landet. Det &r inneborden i bruksvirdessystemet. Men resul-
tatet av det ska Hyresgéstforeningens medlemmar och Fastighetségare-
foreningens medlemmar utvirdera — inte Ragnwi eller jag som bor i hy-
resrétt i Malmo.

Anf. 110 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Fru talman! Leif Jakobsson tar i rejdlt. Egentligen borde han vara lite
mer 6dmjuk. Vi har en del synpunkter pa det hér forslaget och kunde
faktiskt rent kallt ha yrkat avslag. Det later som att vi da till och med,
formodligen med en annan bevekelsegrund, skulle ha fatt stod fran Véns-
terpartiet 4ven om det star att de &r med. Egentligen har ju Leif ingen
riktig majoritet for detta, s han borde, tycker jag, vara lite mer 6dmjuk
nér han talar hér fran talarstolen. Men det har han inte varit, s nu far han
sd att séga ta det for vad det &r.
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Jag skulle vilja friga om de tva saker som bara forsvann frén trepart-
soverenskommelsen.

Forst handlar det om den frdga om det befintliga bestdndet som nu &r
nedgriavd i en utredning. Jag hor nu — s 14ter det pa Leif Jakobsson — att
diir behover det inte goras nidgonting. Anda var de tre parterna ganska
Overens om att nagonting behdver goras. Det sker ju saker ute i olika
kommuner, bland annat i Malmé dér man nu foérsoker hitta olika system
for att dnda hantera det hér for att, som man sdger, fA en overensstim-
melse med dagens hyror och med vad hyresgésterna i allménhet anser
vara rittvisa hyresskillnader. Det dr det som man férsoker komma 6ver-
ens om — jag laser rakt av i ett pressmeddelande igen fran Hyresgistfore-
ningen dér man beskriver det hela sd hér. Ni sdger att det inte behovs
ndgon lagstiftning.

Da blir min enkla fréga till Leif Jakobsson: Hade de tre parterna fel
nér de bad om en lagstiftning, nir de sade att det behovs en lagstiftning?

Sedan giller det detta med tillval och franval. Det tycker jag &r en s&
viktig bit for att just hyresrdtten ska bli attraktiv. Dér bad ocksé de tre
parterna om en dndrad lagstiftning for att detta skulle bli mdjligt pé ett
bra sitt.

Jag fragar igen: Hade de tre parterna fel dven ndr det gillde denna
fraga?

Anf. 111 LEIF JAKOBSSON (s) replik:

Fru talman! Forst nér det géller dmjukheten far jag konstatera att det
var en del inldgg innan jag fick ordet som kanske inte heller priglades av
det. Det kanske har att gora med att det inte ar sa langt till val att vi har
den hir tonen i debatten. Annars uppskattar jag att ni stéller upp kring
den del som handlar om nyproduktion. Men jag &r ledsen for att ni inte
kan ga hela vigen fram och séga: Vi litar pa parterna. D4 behdver man
inte gé den enas vig och hela tiden ifragasitta Hyresgastforeningen.

Jag skulle ocksa kunna ifragaséitta fastighetsdgarna pa olika satt. Jag
tror att vi ska halla oss for goda for det hér i riksdagens kammare och i
stéllet sdga: De far klara ut det hir och sta till svars infor sina medlem-
mar for de resultat som de far fram. Det dr inte vi som ska bestdimma var
det ska vara dyrast eller billigast att bo, utan det ska de méinniskor gora
som &r berorda.

Nér det géller det befintliga bestdndet kanske Marietta missforstod
mig. Jag sade inte att det inte behdvdes lagstifining. Jag sade att det inte
behovdes lagstiftning for att gora fordndringar i hyresstrukturen. Kravet
pa lagstiftning handlar om skyddsatgérder nir ndgon vill anvinda de nya
nivderna, har hojt mycket och forséker hoppa Over infasningen och
skyddsreglerna, som man kommer verens om samtidigt.

Jag tror att det forr eller senare kommer att dyka upp ndgon som inte
kan hélla fingrarna i styr utan tycker att hiar kan man tjdna pengar. Da
maste vi fa fram en lagstiftning.

Det har forsokts att hitta en lagstiftning. Det har varit flera olika for-
sok, och trepartsgiinget har 1dmnat fram olika varianter. De har provats,
och man har kommit fram till att det inte riktigt fungerar. Men om det
kommer fram ett bra sitt att reglera skyddsregler som kan underlitta
hyresomstillningen ar vi sjilvklart 6verens om det.



Anf. 112 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m) replik:

Fru talman! Jag antar att jag far svar pa fragan om tillval och franval i
nista replik da Leif Jakobsson inte hann med det.

Leif Jakobsson séger att han &dr sd ledsen for att vi inte gick hela
végen och inte litar pad parterna. Jag antar att det géller det hiar med Hy-
resgistforeningen. Ni har forsokt beskriva och det later som att det finns
flera hyresgistforeningar men det finns det inte, och med de krav som ni
har stdllt kommer det aldrig att kunna komma négra heller som kan for-
handla fram 6verenskommelser. Det dr vl det som Leif Jakobsson ar sa
besviken pa.

Sedan pratar han om fria jimbordiga parter. Ar man verkligen jim-
bordig nér den ena parten kan sdga nej och den andra blir helt stélld och
inte kan gora nagot? En part sétter klackarna i marken och sédger: Nej, det
hér skriver vi inte p4. D4 kan den andra parten inte gora nigonting. Ar de
da jambordiga? For mig dr man inte jambordig.

Det méste vara sa att bada méste fa det provat ndgonstans. Det &r inte
bara nagot som vi tycker som moderater. Som jag ldste upp var det
maénga remissinstanser som hade den uppfattningen att Hyresgistfore-
ningen fick for stort inflytande och att man borde kunna fa det provat i
hyresndmnden for att parterna da ska bli mer jaimbordiga och for att det
ska produceras fler ldgenheter. Jag blir vildigt forvanad 6ver att man
sédger att parterna dr jambordiga. Det dr de inte i det laget.

Anf. 113 LEIF JAKOBSSON (s) replik:

Fru talman! Det forutsitter i s& fall att man tror att Hyresgistfore-
ningen har ett intresse av att stoppa byggandet av nya hyresritter. Vi
maéste tinka pa vad det ar for frigor som vi hanterar hér.

Hyresgéstforeningen skulle kunna séga: Nej, vi har gatt s& langt vi
kan i forhandlingarna, men de kalkyler som fastighetsdgaren presenterar
kan vi inte skriva under pa och stélla upp pa. Men d& méste man forsvara
det gentemot alla dem som stér i bostadskon och alla sina medlemmar
och forklara varfor man inte kunde komma Gverens. Bara det ér ett jitte-
tryck pa att sldppa fram byggandet.

Jag tror att ni ska vara forsiktiga nir ni argumenterar nir det géller
Hyresgéstforeningen och krav. De krav ni citerade &r de som géller for
att Hyresgéstforeningen ska kunna skriva ett avtal pa forhand. S& drar ni
stora vixlar pa det, och Marietta séger att dd kan ingen ny starta. Det &r
helt mgjligt med den andra lagstiftningen att etablera sig som en hyres-
géstforening utan att uppfylla de hér kraven som vi pratar om.

Det vi vill se till &r att inte bilda en som inte ndgonsin har verkat och
som skriver pa att hyra ett hus for hyresgéster som inte finns. Sag inte att
detta inte ger utrymme for andra hyresgastforeningar. Det dr fullt mojligt,
men de kan inte startas direkt i detta skede.

(forts. 14 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.55 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 16.00 dé votering skulle dga rum.
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Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

13 § Beslut om drenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

KU17 En andra nationell handlingsplan for de minskliga rittig-
heterna, m.m.

Punkt 2 (Europakonventionen)

1. utskottet

2.res. 1 (m)

Votering:

218 for utskottet

46 for res. 1

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112s, 30 fp, 25kd, 22 v, 16 ¢,12 mp, 1 -

For res. 1: 44 m, 2 fp

Franvarande: 32s,11m, 16 fp,8kd,6v,6¢,5mp, 1 -

Nina Lundstrom och Sverker Thorén (bada fp) anmilde att de avsett att
rosta ja men markerats ha rdstat nej.

Punkt 5 (Migrerande arbetares réttigheter)

1. utskottet

2. res. 4 (mp)

Votering:

251 for utskottet

13 for res. 4

85 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 111 s,44 m, 32 fp, 25kd, 22 v, 16¢, 1 -
For res. 4: Is, 12 mp

Franvarande: 32s,11m, 16 fp,8kd,6v,6¢,5mp, | -

Punkt 17 (FN-konventionen om homo-, bi- och transpersoner)
1. utskottet

2. res. 12 (v, fp, ¢, mp)

Votering:

179 for utskottet

83 for res. 12

1 avstod

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av rdsterna:
For utskottet: 110s,44 m, 25 kd

For res. 12: 1s,311p,22v,16c¢,12mp, 1 -

Avstod: ls

Franvarande: 32s,11m, 17 fp,8kd, 6 v,6¢c,5mp, 1 -

Punkt 18 (HBT-arbete i kommuner och landsting)

1. utskottet

2. res. 13 (v, fp, ¢, mp)

Votering:

182 for utskottet

81 for res. 13

86 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112 s, 44 m, 25 kd, 1 mp
For res. 13: 311p,22v,16¢c, 11 mp, 1 -

Franvarande: 32s,11m, 17 fp,8kd,6v,6¢,5mp, 1 -

Punkt 21 (Barn som brottsoffer)

1. utskottet

2. res. 16 (m, fp, kd)

Votering:

152 for utskottet

111 for res. 16

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 1125s,22v,5¢,12mp, 1 -
For res. 16: 43m, 32 fp,25kd, 11 ¢

Franvarande: 32s,12m, 16 fp,8kd,6v,6¢,5mp, 1 -

Punkt 38 (Eloverkédnsligas rétt till vard)
1. utskottet

2. res. 28 (mp)

Votering:

248 for utskottet

14 for res. 28

1 avstod

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112's,43 m, 32 fp, 24 kd, 22 v, 15¢

For res. 28: 1kd, 12mp, 1 -
Avstod: lc

Franvarande: 32s,12m, 16 fp,8kd,6v,6¢c,5mp, 1 -
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Prot. 2005/06:120  Punkt 44 (Habeas corpus-principen)
10 maj 1. utskottet
_— 2. res. 33 (fp)
Votering:
229 for utskottet
34 for res. 33
86 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 112s,43 m,25kd, 22 v, 14¢, 12 mp, 1 -
For res. 33: 321p,2¢
Franvarande: 32s,12m, 16 fp,8kd,6v,6¢, 5mp, | -

Punkt 53 (Finansiering av terrorbrott)

1. utskottet

2. res. 41 (v, mp)

Votering:

228 for utskottet

34 for res. 41

87 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 111 s,43 m, 32 fp, 25 kd, 16 ¢, | mp
For res. 41: 22v,11mp, 1 -

Franvarande: 33s,12m, 16 fp,8kd, 6 v,6¢,5mp, | -

Punkt 55 (Interreligiost rad)

1. utskottet

2. res. 42 (kd)

Votering:

237 for utskottet

24 for res. 42

88 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 111s,44m,31p,22v,16¢c,12mp, 1 -
For res. 42: 24 kd

Franvarande: 33s,11m, 17 fp,9kd,6v,6¢,5mp, 1 -

Punkt 59 (Verka internationellt for forbud av diplomatiska garantier)
1. utskottet
2. res. 44 (v, fp, ¢, mp)
Votering:
181 for utskottet
82 for res. 44
86 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:
For utskottet: 112's,44 m, 25 kd
For res. 44: 32 1p,22v,16¢, 11 mp, 1 -
108 Franvarande: 32s,11m, 16 fp,8kd,6v,6¢c, 6 mp, 1 -



Punkt 62 (Rittsséiker asylprocess) Prot. 2005/06:120
1. utskottet 10 maj
2. res. 46 (fp, ¢)

Votering:

214 {or utskottet

48 for res. 46

87 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 111,44 m,25kd,22v, 11 mp, 1 -

For res. 46: 321p, 16¢

Franvarande: 33s,11m, 16 fp,8kd,6v,6¢c, 6 mp, | -

Punkt 66 (Internationell konferens om mansrollen m.m.)
1. utskottet

2. res. 49 (fp, mp)

Votering:

218 for utskottet

43 for res. 49

88 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112s,44 m,25kd, 21 v, 16 ¢

For res. 49: 30fp, L v, 11 mp, 1 -

Franvarande: 32s,11m, 18 fp,8kd,6v,6¢c, 6 mp, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU23 Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 2005
Punkt 5 (Lagreglering av de offentliga utfragningarna om Riksbanken)
1. utskottet

2. res. 2 (m, fp, mp)

Votering:

176 for utskottet

87 for res. 2

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112s,25kd, 22 v, 16¢, 1 -

For res. 2: 44 m, 32 fp, 11 mp

Franvarande: 32s,11m, 16 fp,8kd,6v,6¢c, 6 mp, 1 -

Punkt 6 (Riksbankens stéllning)

1. utskottet

2. res. 3 (V)

Votering:

240 for utskottet

23 for res. 3

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag. 109
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Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 112 's,44 m, 32 fp, 25kd, 16 ¢, 11 mp
For res. 3: 22v,1-

Franvarande: 32s,11m, 16 fp,8kd, 6 v,6¢c, 6 mp, 1 -

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU29 Forlidngning av 6vergangstiden for vissa finansieringsforetag
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SkU32 Justering i lagen om tringselskatt

1. utskottet

2. res. (¢)

Votering:

220 for utskottet

17 for res.

23 avstod

89 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112's,38 m, 30 fp, 6 kd, 22 v, 11 mp, 1 -
For res.: 21p,15¢

Avstod: 4m, 19 kd

Franvarande: 325,13 m, 16 fp,8kd,6v,7¢c, 6 mp, | -

SoU20 Nigra smittskyddsfragor

Punkt 1 (Héalsoundersdkningar for asylsdkande och nyanldnda anhdrigin-
vandrade)

1. utskottet

2. res. 1 (kd, m)

3.res. 2 (¢)

Forberedande votering:

75 for res. 1

17 for res. 2

171 avstod

86 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

178 for utskottet

69 for res. 1

16 avstod

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112s,32 fp,22v, 11 mp, 1 -
Forres. 1: 44 m, 25 kd

Avstod: 16 ¢

Franvarande: 32s,11m, 16 fp,8kd,6v,6¢c, 6 mp, 1 -



Punkt 2 (Hivtestning)

1. utskottet

2. res. 3 (kd, m, ¢)

Votering:

177 for utskottet

86 for res. 3

86 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 112s,31 fp,22 v, 11 mp, 1 -
For res. 3: 44 m, 1 fp,25kd, 16 ¢
Franvarande: 32s,11m, 16 fp,8kd,6v,6¢c, 6 mp, 1 -

Punkterna 3—6
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

14 § (forts. frén 12 §) Reformerad hyressittning (forts. BoU10)

Anf. 114 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! Jag méste sdga att vissa inldgg och anforanden kan skapa
en ganska djup indignation. Jag konstaterar att just nér det géller det hir
betdnkandet hade det inte blivit ndgot forslag om Gvriga hade velat avsla.

Jag tycker att det hdr var ett viktigt steg, och jag forsokte vara véldigt
tydlig fran talarstolen med att det ar ett viktigt steg. Folkpartiet har mot-
ionerat pd nagra punkter. Det har gjorts utifrdn det som de hér tre akto-
rerna har framhallit.

Jag kan faktiskt bli 4n mer forvanad nér jag ldser i det hér beténkan-
det, som Leif Jakobsson stdr bakom. Det star att Hyresséttningsutred-
ningens forslag om hyresséttning i det befintliga bestandet bereds vidare
inom Regeringskansliet. Jag tinker pd den hir fullstindiga sdgningen av
Folkpartiets forslag. Anda stdr det i texten hér att man kommer att fort-
sétta att bereda forslagen.

Ar det inte just det hir, Leif Jakobsson, som gor att det 4r sa svart att
reformera och modernisera just den hédr lagstiftningen? Tonlédget hissas
alltid upp pé de hér nivaerna.

Jag kan konstatera att Folkpartiet inte har ndgra andra avsikter &n att
verkligen verka for hyresgésternas basta och for att vi ska fi en funge-
rande hyresmarknad.

Jag maste séga att en del av de inligg som kom frén talarstolen verk-
ligen var upprorande. Dessutom tycker jag inte att man ska ligga ord i
andras mun. Man ska lisa reservationerna, precis vad som star dér. Detta
tycker jag dnda att Leif Jakobsson kan kommentera.

Men jag ska ga over till min fraga. Det giller det har med att bereda
fragorna vidare inom Regeringskansliet. S& som jag har uppfattat Leif
Jakobsson &r det det hir forslaget som géller, och ingenting annat kom-
mer att gilla framover. Det kommer inte att ske nagra fordndringar. Vad
innebér da den hér typen av skrivningar i betdnkandet? Vad &dr det som
ska beredas i Regeringskansliet?
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Anf. 115 LEIF JAKOBSSON (s) replik:

Fru talman! Jag trodde att jag var tydlig i svaret till Marietta.

Det giller fragan om skyddsregler for de nuvarande hyresgésterna i
samband med omfoérhandlingar och om att man gor det som man ska
gora i hyreskommittéerna. Det behovet kvarstdr. Behovet av lagskydd
kvarstér, och det ar det som bereds vidare.

Jag sade flera ganger att vi ocksa gérna vill ha en sadan lagstiftning,
men man har hittills inte kunnat hitta ndgon vettig praktisk utformning av
en sadan lag. Men jag vill betona att det inte handlar om fragan om
huruvida man kan eller ska omvirdera hyrorna, fér det gér man med
nuvarande lagstiftning. Det handlar om nér en fastighetsidgare véljer att
stilla sig utanfor uppgorelsen om infasning och besittningsskydd for de
nuvarande hyresgisterna. Och det &r vad som finns i propositionen.

Vi hade naturligtvis helst velat ha med ocksa det forslaget, men det
gick inte att hitta en praktisk utformning. D4 tyckte vi att det var viktigt
att f4 fram forslaget om nyproduktionshyror sa fort som mojligt, sé att
det kommer i den hér propositionen. Jag har inte sagt att vi inte ska gora
det andra. Daremot har jag sagt: Det finns ingenting som hindrar att man
gdr omforhandlingar, som man gor i Malmd, i Gévle eller pa vildigt
maénga andra hall i landet, med nuvarande lagstiftning. Den behover inte
dndras for det. Men for skyddets skull behover den fordndras.

Anf. 116 NINA LUNDSTROM (fp) replik:

Fru talman! DA konstaterar jag att vi, trots den sdgning som gjordes
av Folkpartiets reservation, dr inne pad samma linje. Det ar bara det att ni
inte 1 betdnkandet har slagit fast vilken typ av skyddsregel det ska vara.
Vi har precis samma resonemang i vara reservationer.

Det andra géller till-och-fran-val. Hur ska Socialdemokraterna och
regeringen hitta en 16sning for individuell méitning av vatten och el? Det
hér har ju ocksd samhillsbyggnadsministern varit ute och diskuterat. I
den skrivelse som gick fran de tre parterna togs detta specifikt upp inom
omrédet till-och-frdn-val. Det handlar ockséd om det hdr med att kunna fa
ett lagstod nér det géller de hyresgistanpassningar som finns. Inte minst
skulle jag vilja hora Leif Jakobssons syn utifran hur han tror att SABO
forhaller sig till hela det hér forslaget. Det tror jag nimligen ocksa &r en
valdigt viktig och angeldgen fréga.

Det tredje géller det som jag menar kommer att vara dilemmat. Med
det hér systemet kommer fastighetsdgare och hyresgéster att kunna ha tva
parallella system. Man kan vilja att kvarstd i det gamla systemet och fa
hyran provad efter sex manader. I det nya systemet slipper man den ris-
ken. Det &r ju det som marknaden har diskuterat. Vi diskuterar inga hy-
resokningar. Vi diskuterar vem som ska béra risken, och dir tar man bort
provningen efter sex méanader.

Nér det géller lagenheterna som nyproduceras, vissa i det gamla sy-
stemet och andra i det nya systemet, har vi fran Folkpartiets sida sagt att
de som ingar i det nya, med tio ars presumtion, inte ska inga i jaimforel-
seprovningen. Men ndgonstans kommer de att motas. D4 ar fragan: Vad
hiander med bruksvirdesprovningen? Det dr dérfor som vi ville gora en
insats hér och lyfta fram de kvarstdende fragestéllningar som finns. Vi
skapar ett ramverk. Aktdrerna pd marknaden fir en mdjlighet att verka
utifran den ramlagstiftning som finns.



Var uppfattning &r att vi maste hantera de frdgor som vi redan nu ser.
Men vi anser, fran Folkpartiets sida, att det hér forsta steget ar viktigt och
nddvindigt, och de andra frdgorna har mycket lagre dignitet. Men jag
skulle gdrna vilja ha Leif Jakobssons svar pd de hér andra fragorna om
vad regeringen och Socialdemokraterna ténker gora.

Anf. 117 LEIF JAKOBSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tinker inte svara for SABO i talarstolen i kammaren.
Det dr ndgonting annat att jag har ett uppdrag i styrelsen dér, precis som
Nina har haft. Det dr nog ingenting som vi ska blanda samman med véra
roller som riksdagsledaméter.

Individuell métning behandlas i en annan proposition. Regeringens
och véar ambition &r faktiskt att man pa en del omraden ska kunna se till
att forbrukningen ocksé syns pa ens kostnader. Det méste vara en rimlig
vig, men det dr klart att det finns mycket nér det géller regelverk och
annat som maste utredas, och man maste komma fram med hallbara
forslag. Jag forstar faktiskt inte riktigt vad det hir har med den hér frigan
att gora.

Nar det géller infasningen ar det riktigt att det inte ar alldeles klart
hur det kommer att se ut om tio ar. Det &r det inte. Det var nadgon hér i
borjan som forutsatte att regeringen foljer vad som hénder, och det 4r ju
det sjdlvklara, att man maste folja det hér.

Ni pratade forut om kristallkulor. Jag tror faktiskt inte att det har lag-
rummet kommer att anvindas s& mycket eftersom parterna kommer att
vilja och forsoka bygga inom ramen for det som &r bruksvirdessystemet.
Det ér ju dér den stora marknaden av hyresgéster ocksa har rad att betala.

Men fér det hir stor omfattning kan infasningsproblemet bli stort den
dagen det blir aktuellt. Det maste naturligtvis 16sas, och man maéste
komma fram till ett regelverk i frdga om hur de héir bostéderna efter tio ar
kommer in i systemet. Men det dr en vildig skillnad nér det géller hur
stort problemet dr med tanke pa hur stor numerédr som har anvint detta
lagrum.

Anf. 118 AGNE HANSSON (c) replik:

Fru talman! Det finns kanske lite dvertoner i den hér debatten, och
det far man vél fran Leif Jakobssons sida skriva pé kontot ett dkat enga-
gemang”. Det ser jag som positivt, i och for sig.

Jag tycker att det dr viktigt att 4ndé konstatera att bostadsmarknaden
och byggandet inte har statt stilla. Jag haller med Leif Jakobsson pé den
punkten. Och vi har ju kommit fram tillsammans med ett langsiktigt
forslag nér det giller nyproduktionen, och det far inte skymmas, sé att
sdga. Det uppfattar vi fran Centerpartiet som ett stort steg framat ef-
tersom vi linge har drivit det kravet. Men sedan vill vi naturligtvis
framét.

Min fréga till Leif Jakobsson blir varfor till exempel inte en enskild
hyresgést eller en annan hyresgéstorganisation ockséa kan fa kompetensen
och ritten att forhandla forstagangshyran i nyproduktionen. Det tycker vi
ar en begrinsning.

Det tredje dr lidgesfaktorn som redan finns i hyreslagstiftningen och
som vi vill ha storre tyngd pa. Varfor, Leif Jakobsson, ska en hyresgist
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som bor pa Ostermalm subventioneras av de hyresgister i Svenska Bo-
stider som bor i Rinkeby? Ar det vettig och riktig social bostadspolitik?

Det ér precis vad Svenska Bostdder tvingas gora ndr man inte kan ta
ut hyrorna i centrala delar som man dr tvungen till. D4 maste andra hy-
resgéster pd andra stéllen betala kalaset sa att det gér ihop. D4 blir det en
sadan finansiering. Vi ser inte att det 4r en social bostadspolitik och rétt-
visa i den. Det dr dérfor vi krdaver en dndring pa den punkten.

Anf. 119 LEIF JAKOBSSON (s) replik:

Herr talman! Jag hoppas att det dr ett tankefel hdr. Ténk er situationen
vid bostadsbrist. Agne Hansson tog sjilv upp Stockholms bostadsmark-
nad. Det byggs en ny hyresfastighet. Den som har statt i bostadské och
behover en lagenhet 1dmnas ut att sjélv forhandla om sin hyra.

Vilken situation har en bostadssokande om det stir 20 eller 100 andra
bakom och séger: Vi kan skriva pé for vilket pris som helst? Det ar fak-
tiskt marknadshyror rakt upp och ned. Det skulle leda till en situation dar
bara méinniskor med véldigt gott om pengar skulle kunna ha rad att
komma in i nya hyresrétter. Vi kan aldrig tinka oss att kopa ett sadant
resonemang.

Nir det sedan giller Ostermalm och Rinkeby #r det inte min sak att
avgora. Det avgors i forhandlingar. Det &r vad bruksvérdessystemet
handlar om. Vi ska inte ha den formen av pekpinnar. I Centerpartiets
reservationer finns svepande formuleringar om ldgesfaktorn. Jag stéllde
fragan redan i mitt anférande. Vad ska ni gora? Ska ni lagstifta om att det
ska vara dyrare att bo ndrmare centrum, eller vad ska ni goéra?

Det ar upp till parterna. Det &r inte alls sjalvklart att det 4r Operan el-
ler Stora torget som 4r det mest dragande och som hyresgisterna har
preferenser for. Det kan vara helt andra saker som utemiljo, trygghet eller
saddana saker som man sitter fore. Det ska sl& igenom pé den lokala or-
ten. Det ska inte vi bestimma som riksdagsledaméter.

Anf. 120 AGNE HANSSON (c) replik:

Herr talman! Det ar riktigt. Det ska vi inte gora, utan det handlar om
lagenhetsdgarnas eller hyresgisternas preferenser. Jag hoppas naturligtvis
att deras preferenser ér att bo i Gamleby, Véstervik eller ndgot liknande.
Tendensen gér dérit och att boendemiljon far ett storre genomslag. Det
ar valdigt bra.

Vi ér inte heller ute efter att styra. Vi vill som bekant bygga underi-
fran. Lagstiftningen ar till for att ge ramar for parter och enskilda att
forhandla. Det finns en begriansning i hyreslagstiftningen nir det géller
att bedoma ldgesfaktorns tyngd bland flera andra faktorer. Det &r den
relationen som vi &r ute efter och att skapa en marginal. Inom lagstift-
ningen ska vi sjdlvklart inte diktera. Dar ska man kunna forhandla. Men
vi vill ge storre utrymme for férhandlingarna.

En annan fraga som legat Centerpartiet varmt om hjartat och som So-
cialdemokraterna ocksd har en ambition att vdrna &r allminnyttiga bo-
stadsbolag. Nu har det inte byggts sérskilt mycket pa de senaste tio aren.
Da blir problemen storre att hitta jamforande hyror. Dér vill vi ocksd
bredda for att fi en stdrre beddmningsbas och ddrmed mojligen en 6kad
sdkerhet i hyresséttningen.



Vad tinker Socialdemokraterna géra pi den punkten? Ar vi beredda
att g& vidare pa den punkten? Risken finns ndmligen att man inte bygger
i Allménnyttan, och d& minskar ocksé valmoéjligheterna och mdjligheter-
na att garantera en social bostadspolitik pa hyresrittens omrade.

Anf. 121 LEIF JAKOBSSON (s) replik:

Herr talman! Det &r ett ansvar vi har gemensamt att tala med véra
kommunalpolitiker om. Det giller att aktivera de kommunala bostadsbo-
lagen och bygga dér det finns behov och brist. Jag kan inte se att det
skulle vara en problemstdllning som har med sjélva hyressittningen att
gora.

Det finns kommunala bostadsbolag som véljer att anvdnda nuvarande
regel att oférhandlat sétta hyror och sedan chansa pé att inte ndgon dver-
provar. De hyrorna blir ocksd normerande som allménnyttiga hyror. Det
ser jag inte som nagot problem.

Jag vill gora Agne Hansson och kammaren uppmérksamma pé Cen-
terns reservation. Har finns ett forslag om att det ska inforas politiska
ndmnder i kommunerna som ska klassificera bostdder. Den klassifice-
ringen i olika omraden ska da gélla for hyressdttningen.

Med jamna mellanrum ska man méta genomstromningshastighet i de
olika omradena. Via genomstromningshastigheten — det vill siga manga
ut- och inflyttande — kan man anta att hyresnivderna ir for hoga. Ar det
for lite genomstromning i ett omrade kan man vil anta att hyresnivéerna
ar for 14ga, och sé ska man politiskt besluta vilka nivaer man ska ha.

Jag hoppas och missténker att det har varit ndgon nyliberal konsult
inblandad i detta. Det hér forslaget dr sddant att det till och med skulle fa
ndgon Oststatsbyrakrat att blekna sdsom det &r formulerat.

Vi viljer att se framtiden an, eftersom Agne Hansson sidger att Cen-
tern och Socialdemokraterna har en gemensam uppfattning om en social
bostadspolitik och allménnyttans betydelse. Vi glommer den reservation
som finns hér i dag.

Anf. 122 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp):

Fru talman! Miljopartiet valde att inte forhandla om den hér proposit-
ionen. Nu hade inte det gjort sa stor skillnad. Det dr ingen som har yrkat
avslag pd den. Men jag kan beritta att om trepartsdverenskommelsens
alla delar hade varit med da hade vi yrkat avslag. Men det hade inte ni
andra gjort. Alla tyckte att trepartsdverenskommelsen var jéttebra den
dagen den presenterades.

Diremot ar jag vildigt glad for att det bara bidde en tumme och att
det inte bidde en fingervante. Jag tyckte att det var vildigt roligt med det
som hér sades om Tddde och Mddde, kostymen, och kunderna som vi
har talat om. Men nu &r det inte riktigt en vara som man gér och bestéller
och later fa sig tillskrdddad.

Det handlar om ménniskors hem. Det handlar om rétten till en bostad.
Som jag sag trepartsoverenskommelsen tyckte jag att man urholkade
besittningsskyddet i det forslaget. Jag sag klara faror i forldngningen av
forslaget. Det skulle drabba ménniskor som inte har s& hdga inkomster.
Jag har traffat vildigt ménga av dem som bor i innerstaden i Stockholm.
Vi har varit ute nagra stycken av oss pa véldigt mdnga méten med in-
nerstadsforeningarna i Stockholm.
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Att det bara bidde en tumme gor att jag tycker att Miljopartiet kan
stodja propositionen och ga med pé betinkandet. Vi har ingen reservation
i det. Om vi ska titta i kristallkulan ar jag lite &dngslig for att man gar
vidare och vill se dver hur hyresséttningen ska ske i det befintliga be-
stdndet och att den ska regleras. Jag ser faktiskt en fara i den utveckling-
en. Jag skulle vildigt gidrna vilja ta del av den utredning som man haller
pa med. Det vet jag inte om jag kommer att fa mojlighet till.

Detta dr pa minussidan i forldngningen.

Pé plussidan tycker jag att det dr viktigt att man bevakar att man hél-
ler kvar en sparr mot oskidliga hyror och att man har garantier for ett
rejalt besittningsskydd. Det dr det som det &r frigan om. Nu ska man inte
redovisa det uppdrag som regeringen har forrdn den 1 maj 2007. D& ar
det ingen av oss som vet vad vi gor. Men som sagt: Det finns bade plus
och minus pa den sidan.

Jag vet att det ett tag fanns ett forslag framme om skyddsregler for
befintliga hyresgéster. Jag tyckte att det var viktigt, och det hade man
ocksd eventuellt kunnat g& vidare med. Men okej — det &r rimligt att
forslaget gér igenom. Det dr forst och framst bra for planeringen. En sak
som dr uppenbar &r att det inte finns ndgon hyresgist att forhandla med
och darfor dr det ocksa rimligt att det &r Hyresgéstforeningen som far ta
ansvaret.

Pé det hela taget ar forslaget rimligt. Darfor stoder vi det, &ven om vi
inte har varit med och utarbetat det.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 11 maj.)

15 § Motioner om fastighets- och formoégenhetsbeskattning

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2005/06:SkU18
Motioner om fastighets- och formdgenhetsbeskattning.

Anf. 123 BRITTA RADSTROM (s):

Fru talman! Kammaren ska nu debattera skatteutskottets betinkande
SkU18 som handlar om motioner om fastighets- och féormdgenhetsbe-
skattning.

Vid riksdagens behandling i hdstas av inkomstberdkning for 2006 be-
handlades samtidigt motionsyrkanden om inriktning av skattepolitiken,
bland annat i friga om fastighetsskatt och sddana forslag om fordndringar
i formdgenhetsskatten som utgjorde en del av de borgerliga partiernas
alternativa forslag till regeringens och samarbetspartiernas budgetforslag
for 2006. Riksdagen tog stéllning till forslagen den 23 november 2005.

I betéinkandet behandlar skatteutskottet kvarvarande motionsyrkanden
om beskattning av fastighet och formogenhet. Med nagot undantag har
motionerna vickts under den allménna motionstiden 2005. Motionerna
handlar bland annat om avskaffad eller sénkt fastighetsskatt, berdknings-
grund for fastighetsskatten, energibesparande investeringar, vindkraft-
verk, kommersiella lokaler, byggnader for dldreboenden, bostdder i ut-



landet och vinstberikning vid avyttring av dldre smahus — allt med syfte
att ta bort eller pa olika sétt sdnka skatten.

Vidare behandlas i betdnkandet motioner dar man vill avveckla for-
mogenhetsskatten samt undersdka hur &verskottslikviditet i onoterade
aktiebolag ska behandlas vid formogenhetsbeskattning av bolagets dgare.
Utskottet hianvisar i denna fraga till en kommande skattegversyn.

Flertalet motioner innehaller forslag om tillkdnnagivanden till rege-
ringen om utredningar om eller dndringar av olika regler i lagen om stat-
lig fastighetsskatt och lagen om statlig formogenhetsskatt.

Till betdnkandet har 1amnats 13 reservationer och ett sarskilt yttrande.
Med detta, fru talman, dverlater jag dessa kontroversiella fragor till le-
daméterna for debatt i kammaren.

Anf. 124 ULF SJOSTEN (m):

Fru talman! I betéinkandet behandlas en rad olika motioner. Jag tinker
koncentrera mig pa de motioner som ror formogenhetsskatten och fastig-
hetsskatten. Jag skulle tro att de &r de tvd mest kontroversiella &mnena i
beténkandet.

Fru talman! Formdgenhetsskatten hindrar tillvdxt och utveckling i
Sverige. Det dr en av landets mest skadliga skatter. Den hindrar investe-
ringar i Sverige och styr kapital till fel investeringar. Den driver kapital
ur landet. Berdkningar séger att svenskar i dag har hdpnadsvickande 500
miljarder placerade ndgon annanstans dn i Sverige. Det finns vissa be-
domare som menar att det 4r mer dn 1 000 miljarder som é&r placerade
utomlands av svenskar. Det dr en hipnadsvéckande siffra.

Formogenhetsskatten dr godtycklig och den &ppnar oanade mdjlig-
heter for skatteplanering. Den dr oréttvis. Nagra av de rikaste ménni-
skorna som vi har i Sverige ar delvis skattebefriade medan vanligt folk
som har rakat bo in sig i ett hus som har stigit kraftigt i viarde tvingas att
betala skatten. Man kan faktiskt pasta, fru talman, att skatten i dag &r mer
eller mindre frivillig.

Manga léander har avskaffat formogenhetsskatten. I dag finns det end-
ast fyra OECD-lénder utanfor Norden som beskattar formdgenheter.

Fru talman! Det bésta for tillvaxt och utveckling i vart land hade varit
att lyssna pé de borgerliga partierna och inleda en avveckling av formo-
genhetsskatten. Allians for Sverige foreslar att formogenhetsskatten
avvecklas under nista mandatperiod. Vi har tidigare lagt fram forslag om
att i ett forsta steg borja avvecklingen med en halvering av skattesatsen.

Inte minst ndringslivets organisationer har fort fram denna skatts
skadliga effekter pa tillkomsten av nya jobb och forsdmrade investerings-
forutsittningar.

I Skattebasutredningens betdnkande foreslogs att formogenhetsskat-
ten skulle slopas, men regeringen har uppenbarligen inte tagit ndgot som
helst intryck av den slutsatsen.

Fru talman! Det rader i dag en ganska bred enighet om formogenhets-
skattens skadliga effekter pd god utveckling och tillvdxt i Sverige och
vikten av att ta bort denna orédttvisa och i manga fall lotteribetonade skatt.
De som inte tycker sa, fru talman, dr socialdemokrater, vansterpartister
och miljopartister i Sveriges riksdag, varav nagra sitter framfor mig just
nu.
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Formogenhetsskatten ar destruktiv till sin karaktdr. Den bestraffar det
slags beteende som &r efterstravansvért — att det ska 16na sig for den
enskilde att anstridnga sig och ta ansvar for sin framtida trygghet genom
att bygga upp ett eget kapital. Individer som dgnar sig at detta — och i
denna grupp hittar vi manga mycket vanliga svenskar, inte minst pens-
iondrer — straffbeskattas i stéllet.

Fru talman! Férmdgenhetsskatten driver kapital ur landet och miss-
gynnar kapitalbildning, riskvillighet, investeringar och nyforetagande.
Kan det finnas nagot som helst positivt i det scenariot, fru talman?

Som tidigare har sagts har alltfler inom EU &vergett formdgenhets-
skatten. Bland OECD:s 30 medlemmar finns i dag skatten kvar i sju étta
lander. Under 90-talet avskaffades skatten i Danmark, Tyskland, Neder-
landerna och Osterrike. Finland, vart dstra grannland, har fattat beslut om
att skatten ska bort med motiveringen att den ar dalig for tillvixten och
forhindrar nyforetagande och nya jobb. S& sant, fru talman!

Formogenhetsskatten tas ut oavsett om formogenheten genererar 16-
pande inkomster eller ej. Detta strider mot en grundliggande princip for
svensk beskattning, ndmligen att man inte ska beskatta nagot forran skat-
tebasen har gett pengar att betala skatten med.

Fru talman! Varfor ska vi ha kvar en skatt som gor oss alla lite fatti-
gare? Vad kan vitsen vara med det? Fragan stills givetvis till majoriteten
i Sveriges riksdag — socialdemokrater, miljopartister och vansterpartister.

Fru talman! I Sverige krévs det gott om pengar for att 4ga hus, inte
minst for att betala fastighetsskatten. I &r hojs taxeringsvirdena for fas-
tigheter i Sverige. I min hemkommun, Borés, som pa intet sétt dr vérst i
Sverige, berdknas hdjningarna i vissa fall bli 35 %. Det &r alltsé inte bara
kustnira fastigheter som drabbas av stora hdjningar av taxeringsvardena i
ar. Den orittvisa och illegitima fastighetsskatten skapar aterigen oro och
frustration hos manga egnahemségare i Sverige.

Fru talman! Man forstar, med ritta, inte varfér man ska betala mer i
skatt for sitt eget boende pa grund av att ndgra av grannarna har salt sina
fastigheter. Man forstar, ocksa med ritta, inte varfor man ska tvingas
sélja sitt hem for att betala skatt pa pengar som man inte har i handen.

De som drabbas &r i forsta hand ménniskor med sma ekonomiska
marginaler och de som valt att satsa en storre del av sin privatekonomi pa
det egna boendet.

Moderaternas ambition, och det ska inte rdda ndgon som helst tvekan
om detta, &r att ta bort fastighetsskatten. Men det maste ske med ansvars-
tagande och fornuft. Fastighetsskatten maste dock bdrja sinkas nu. Det
géller bade sméhus och flerbostadshus. For att ta bort effekten av de i
vissa omréden galopperande taxeringsviardena maste det ocksa inforas en
takregel, vilket ocksé finns beskrivet i den trepartireservation som finns i
betdnkandet.

Fru talman! Med detta yrkar jag bifall till reservation nr 1.

Anf. 125 GUNNAR ANDREN (fp):

Fru talman! Mitt hem 4r min borg. Jag bdrjade mitt anférande i den
forra debatten med ett psalmcitat. Jag borjar det har med ett annat klas-
siskt citat: Mitt hem 4r min borg.

Jag tror att det dr diar som den stora skiljelinjen gér mellan socialde-
mokrater, vinsterpartister och miljopartister och 6vriga partier, allians-



partierna. Det beror pa hur man ser pa huset och bostaden. Ar det ett
skatteobjekt i forsta hand? Eller &r det ndgonstans dir man bor? Den
bostad man bor i blir si véldigt olika saker beroende p& om det i forsta
hand é&r ett skatteobjekt eller om det dr ddr man bor.

Hela grunden for fastighetsbeskattningen, eller bostadsbeskattningen
som jag skulle vilja kalla den, utgér just ifrdn att man kan spekulera i
bostaden. Men jag vill pastd att det &r otroligt f& ménniskor i det hér
landet som koper en bostad och bor dir med hénsyn till vilka skattevins-
ter man eventuellt kan goéra i en framtid. Vi vet att det dr ungefar 2—4 %
av alla ménniskor som byter bostad under ett ar. Det &r inte fler. De flesta
bor otroligt ldnga tider pé ett och samma stille &ven om de har villor och
bostadsritter.

Man gor visserligen ofta en bostadskarridr. Man flyttar frin mamma
och pappa till en etta som studentldgenhet eller till ndgot annat. Nar man
s& sméningom bildar familj soker man ofta det som ar bast for barnen,
om man nu uppfattar det pd det séttet, nimligen en marknéra bostad, ofta
en bostadsritt eller en villa. S& hér 6nskar véldigt manga manniskor bo.
Men sedan ser vara myndigheter och vi hér i riksdagens majoritet, som
jag dessbattre inte tillhor, det pa ett helt annat sitt. Boendet &r ett skatte-
objekt.

Det syntes sa valdigt tydligt ndr vi tidigare hade stora réntebidrag
som kunde g till de mest rika personer. Det hir avskaffade alliansparti-
erna 1991-1994 under valdsamma protester frdn Socialdemokraterna och
Vinsterpartiet. Miljopartiet satt som bekant inte i riksdagen under den
tiden. D4 lovade ni att ni skulle aterinfora rantebidragen. Men ack nej,
man riknade in alla de 30 miljarder som man tog frdn hyresgésterna
arligen. Det finns inte alls ndgra sddana rantebidrag lingre.

Da fick man blodad tand. Visst kan man beskatta boendet &nnu mer.
Sa har vi fatt en acceleration av det som vi en gang var med pa — det ska
gérna medges att vi var med pa detta — namligen att se pa olika tillgdngar
pa det sittet att de skulle beskattas inom ramen for kapitalbeskattningen.

Sedan har vi fatt en bostadspolitik i det hir landet som ingen kunde
forutse. Det byggs ndstan ingenting. Priserna pa villor och bostadsritter,
sérskilt i storstadsomradena, skjuter i hdjden. Och inte nog med det, fru
talman, bara bostadsmarknaden for hyresrétter i Stockholms stad omsét-
ter enligt fastighetsigarna 1 200 miljoner kronor per ar. Det ar alltsa flera
miljoner kronor per dag. Det dr den svarta fastighetsmarknaden. Det ar
klart att bostéder har blivit guld vérda under de hér betingelserna.

Staten drar stora vdxlar pa detta i form av sin kapitalbeskattning.
Taxeringsvirdena gér upp valdsamt, och det har framfor allt gallt sméhu-
sen. Det ar ddrfor vi har fatt en diskussion om villabeskattningen. Men
for Folkpartiet r det inte en isolerad foreteelse. Vi dr otroligt angeldgna
om att inte fA samma situation for alla som bor i flerbostadshus, i hyres-
lagenheter och bostadsrétter.

Nu stér vi infor 2007 ars stora fastighetstaxering for alla flerbostads-
hus. Kan ni som nu har bidragit till att vi har denna valdsamma prisut-
veckling pa sméahus garantera att vi inte fir samma vildiga genomslag pa
hyrorna 2007? Ni har grundlagt ett system som automatiskt kommer att
hodja hyrorna inte bara for 100 000 ménniskor utan for 1 % miljon ménni-
skor.
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Jag har fragat om detta tidigare hér i kammaren. D4 har jag alltid fatt
svaret: Ja, men ni vill ndgonting annat. Ni dr oeniga om villabeskattning-
en.

Ja, det &r riktigt. Folkpartiet och kd é&r inte riktigt ense om alla tagen,
men vi dr ense om en sak, vi maste f4 en dndring pd detta. Vi kan inte
fortsétta att hoja bostadsbeskattningen som vi har gjort hitintills. Det ar
den stora skillnaden som véljarna ska ta stéllning till i valet. Vi maste fa
ett slut pd den automatiska skédrpningen av bostadsbeskattningen i vart
land.

Ibland sédgs det att vi vill avskaffa fastighetsskatten med en géng.
Men alla som har forméga att lyssna hor ju att det inte gar efter den har
valdsamma hojningen. Under den hdr mandatperioden har fastighetsskat-
ten pd smahus hojts med ungefir 6 miljarder kronor nir det far fullt ut-
slag, utan att riksdagen har fattat ndgot beslut. Hur mycket blir det for
alla andra fastigheter, flerfamiljsfastigheterna? Blir det 0 kr eller blir det
6 miljarder kronor dir ocksa?

Vi har en situation som dr helt omojlig. Socialdemokraterna och deras
stodpartier har gjort boendet till en mjélkko for staten. Det gér vi emot.
Det vill vi dndra pa genom att begéra véljarnas fortroende i valet.

Fru talman! Sedan finns det en massa andra saker i det hir beténkan-
det som handlar om férmogenhetsskatten. Jag &r helt enig med Ulf
Sjosten. Jag ska inte upprepa det han har sagt. Det finns ett allianspro-
gram for hur man ska kunna ta bort den pé tvd mandatperioder och sa
vidare.

Formogenhetsskatten har en speciell verkan eller mojligen tva. Den &r
néstan frivillig, som Skatteverkets nuvarande chef Mats Sjostrand sade
vid ett tillfille ndr han framtriddde i skatteutskottet. Det kan man prote-
stera mot. Den kanske inte &r sé jattefrivillig. Men néir finansminister Par
Nuder ér ndjd med att tre fjardedelar av formogenhetsskatten betalas av
den rikaste kvartilen da blir jag vildigt orolig, for da betalas en fjardedel
av formogenhetsskatten av andra &n de som ér rikast. Det som é&r proble-
met dr att skatten inte betalas efter bérkraft.

Vi har reserverat oss i det hir betédnkandet pa en ldng rad punkter. Det
giéller uppskovsreglerna, vinstberdkningar vid avyttring av dldre sméhus
och sé vidare. Och jag vill till de drade dhorarna hér i kammaren och pé
laktaren sdga att jag tror att det bésta &r, utan att jag refererar alltihop, att
lasa om allt som vi vill i betdinkande SkU18.

Fru talman! Jag ska inte forldnga debatten. Det finns ett vigval i de
hér fragorna den 17 september. Vi vill géra det mdjligt for vanligt folk
att kopa hus, att bo pa ett vettigt sétt, att forutse att hyrorna inte stiger
helt plotsligt till foljd av skattebeslut i denna riksdag, att det blir verkliga
forhandlingar mellan hyresgéster och de olika fastighetsdgarforeningarna
utan att riksdagen ldgger sig i dessa. Jag menar att viagvalet ar latt. Det
finns de som &r viljarna svaret skyldiga, och jag férvintar mig att i denna
debatt fa ett vildigt klart besked om ni kan garantera att 2007 ars all-
ménna fastighetstaxering av flerfamiljshus inte kommer att innebéra
skattehdjningar och hyreshdjningar for ungefar 1,5 miljoner hyres- och
bostadsritter i det hir landet.



Anf. 126 PER LANDGREN (kd):

Herr talman! Jag ska borja med att yrka bifall till reservationerna 2,
11 och 13. Ibland 16nar det sig att nagelfara eller lasa utskottets stéll-
ningstaganden lite mer noggrant. Det kan ju vara sa att ett och annat kan
dolja sig dér i séttet att argumentera och &ven ordningen vad géller ar-
gumenteringen.

Vi ldser pa s. 8, herr talman, dér det star att statens intdkter fran fas-
tighetsskatten berédknas till ca 28 miljarder kronor. Det &r ju ett konstate-
rande. Sedan kommer det forsta argumentet: “Ett slopande av fastighets-
skatten skulle f& betydande statsfinansiella aterverkningar.” Vad ar det
hér for typ av argument? Ja, det brukar kallas for konsekvensetiska ar-
gument, det vill sdga att man ser till konsekvenserna, inte till sattet som
man genomfor en sak pd. Man ser till slutmalet. Mélet &r statskassan,
finanserna. Det &r inte oviktigt pa nagot sitt. Men vad dr medlet d&? Ja,
medlet ar ju en beskattning pa dgande, pé fastigheter, pa hus, som under
ett antal &rs tid har lett till att ménniskor har varit tvungna att flytta fran
dem, sidlja dem. De har inte kunnat bo kvar. Det har lett till en hel del
tragedier.

I majoritetens argumentering ser man inte skillnaden mellan mal och
medel, utan man sétter upp malet, de 28 miljarderna, och later det vara
ett tillrdckligt skdl for att behélla fastighetsskatten som den &r nu. Man
har dndrat lite grann i konstruktionerna genom éren, men i princip ar den
kvar. Det skulle med ett fint ord kunna kallas f6r fiskal utilitarism, herr
talman. Fiskal har med statskassan att gora och utilitarism har med nyttan
att gora. D& &r det alltsd en fiskal nytta, en fiskal konsekvensetik. Det
handlar till syvende och sist om statsnyttan. Hur manga medborgare som
drabbas pé vdgen sédger man ingenting om. Nu vet vi hur det genom aren
har drabbat ménniskor, och jag ska komma in pa detta lite mer. Jag vill
bara aterigen papeka att det forsta argumentet &dr ett rent nyttoetiskt ar-
gument, ett utilitaristiskt argument.

Sedan sdger man i argument tvd pa raden under: ”Det finns dven
starka principiella skl mot att avskaffa fastighetsskatten” — och sé& kom-
mer det med en gang en motivering — “eftersom den utgér en del av kapi-
talinkomstbeskattningen.” Vad &r nu detta? Vad betyder det har?

Fastighetsskatten &r en del av kapitalinkomstbeskattningen, séger
man, och kapitalinkomstbeskattning innebér att man likstéller kapitalin-
vesteringar med 1at oss séga aktier, obligationer, att sitta in pengar pa
bank och att investera i ett hus. Da tinker man sig att precis som insétt-
ningen pa bank ger en ridnta som ska beskattas eller aktiekapitalet nir det
ger utdelning — nu ger det ju inte alltid utdelning — ska beskattas ger
ocksa fastigheter som man koper utdelning. Vad ar det dé for utdelning?
Savitt jag vet far man ju ingen inkomst av fastighetsinnehav i reda
pengar, sdvitt man inte hyr ut sin fastighet.

Nu har den hér resan varit ldng for manga néar det géller att debattera
och diskutera fastighetsskatten, och jag kom vil in i Fastighetsbeskatt-
ningskommittén som tillsattes, tror jag, 1999. Jag minns att det da sa
tydligt talades om att i det material som foreldg i senare propositioner,
alltsd beredningsmaterialet, star det att om man hyr ut en fastighet som
man har investerat i pA en marknad fir man en marknadsmaéssig hyra.
Den hyran ses som en vinst, och den ska dé fingas upp till beskattning.
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Nu éar det inte sd att man hyr ut sin fastighet i normala fall. Man bor
ju dér sjilv. Men da &r det, hdvdar ni, som om man hyr fastigheten av sig
sjilv. Det é&r alltsé fortfarande en fastighet pd marknaden och man hyr
den av sig sjidlv, men man betalar ju inte ndgon hyra till sig sjélv. Da
hévdar ni — ni far vél sdga att det ar fel, men sé har jag i alla fall fatt lara
mig att det &r — att man liksom hyr den av sig sjidlv. Man betalar alltsé i
princip hyra till sig sjdlv och den ska, som ni skriver och sdger, fangas
upp till beskattning. Ni kan inte skaka pa huvudet, for det &r ju sa ni
resonerar.

Den hér hyran konsumerar fastighetségaren i stort sett samtidigt. Han
lever upp hyran, han konsumerar den, men den ska likval fangas upp till
beskattning. Det dr det man kallar for en icke monetér avkastning. Det &r
ju ett flott sprék. Det &r nastan lika flott som fiskal utilitarism, skulle man
kunna tycka. Icke monetdr avkastning, det vill siga en avkastning som
man inte far i reda pengar, &r en fiktiv inkomst, och den ska beskattas.

Nér det star i majoritetens text att fastighetsskatten utgdr en del av
kapitalinkomstbeskattningen ska majoriteten ocksé veta att det ar det hér
teoretiska resonemanget som ligger bakom.

Jag ser att ni skruvar pé er och skakar pad huvudena. Men detta &r er
teori bakom fastighetsskatten. Sta upp for den.

Jag tycker personligen att fiktiv inkomst ska bemétas av fiktiv skatt.
Fiktiva intdkter fingas upp av fiktiv beskattning. Det later vél rimligt.

Vi kommer sedan till ytterligare argument: Rénteutgifter bor forbli
avdragsgilla. Som om négon hade foreslagit motsatsen. Ingen har sagt
nigot annat. Alla vet att rinteutgifter, inte bara pé lan pé fastigheter, ar
avdragsgilla oavsett vad man konsumerar. Det &r ocksa en socialpolitisk
finess att man ska kunna lana till annat &n kop av fastigheter. Savitt jag
vet har ingen ens tagit upp det argumentet, &dndé fors det fram som ett av
huvudskilen for det egna alternativet.

Forst pé tredje plats — det beror pa hur man réknar — kommer en sats
om orimliga effekter for hushéllen. Fastighetsskattens nivd maste avva-
gas och utformas sa att den inte leder till orimliga effekter. Vad ar da
orimliga effekter? Det &r uppenbarligen inte att tvingas sélja sitt hus pa
Orust, Tjorn eller 1angs Bohuskusten. Man kan ju beléna sin fastighet har
vi fatt hora tidigare. Man kan beléna den och i princip leva pa det kapital
som man faktiskt har i huset.

Nér jag gér igenom argumenteringen, den ar ganska kort, finner jag
att den inte héller. Det finns inte intellektuella skél att sdga: Det hér var
en redig argumentering. Jag forstar den och tycker att den &r principiellt
tilltalande.

Jag skulle vilja séiga att argumenteringen inte héller. Agande av fas-
tighet och konsumtion, som man skulle kunna séga, av den kan jamstal-
las med annat som man &ger. Det kan vara en motorcykel, en bil eller en
laderjacka som héller ldnge. Skulle man inte kunna beskatta den pa lik-
nande sitt och se den som en bestindig kapitalinvestering? Den intékt
som man har av den &r fiktiv. Om man hyr ut ldderjackan skulle man fa
en hyra for den och den maste fingas upp. Nu dr det som om man hyr
den sjilv. Den vinst som man egentligen hade fatt konsumerar man sam-
tidigt som man anvinder den.

Det dr ju sd ni argumenterar om fastigheter. Vad ar skillnaden? Jag
végar inte tipsa om batar och annat.



Detta ligger bakom taxeringsforfarandet. For att taxera fastigheterna
maste man veta varfor mianniskor ar beredda att betala sa mycket for en
viss fastighet, om den nu var till salu. Ska man vara riktigt strikt skulle
man kunna sdga att ingen fastighet har ndgot marknadsvérde sa ldnge den
inte dr ute pd marknaden till forsiljning. Det bortser man ifrén.
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Nér man med taxeringsforfarandet ska ta reda pé varfor manniskor ar
beredda att kdpa en fastighet maste man méta och rikna pa alla faktorer
som gor att man vill bo dér. Det kallas for ekonomisk ekonometri. Det &r
ndgon typ av mitningsmetod som man har i akademiska och andra sam-
manhang. Det finns ndgot som kallas for hedonisk prisfunktion. Jag har
varit inne pa det tidigare har i kammaren. Det var andra ledamoéter da.

Man talar om en hedonisk prisfunktion. Vad ar det? Det &r den funkt-
ion som gor att man dr beredd att satsa s& mycket pa sitt hus. Det ar alltsa
en njutningsfunktion. Hedonisk kommer av hedone, njutning.

Vad man egentligen betalar som fastighetsdgare &r en njutningsskatt.
Man betalar for njutningen att bo dir. Denna njutning fangas upp till
beskattning.

Jag protesterar naturligtvis & det livligaste. Jag vinder mig mot denna
form av beskattning. Jag ser den som principvidrig.

Anf. 127 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Vad séger man efter detta?

Det &r upp till vdljarna att ta stillning till om man ska rosta pa nadgon
som vill behélla fastighetsskatten eller pa ndgon som inte vill behalla
fastighetsskatten. Det blir intressant att se utslaget av det.

Vi menar att valet kanske star mellan att behalla fastighetsskatten och
formogenhetsskatten och att fa en sdmre situation for sjuka och arbets-
16sa. Det ar ett val som véljarna har att géra. Var sak ar att argumentera
for vara stdllningstaganden.

Fran Vinsterpartiets sida menar vi att intidkterna fran fastighetsskatten
ar en viktig skattebas. 28 miljarder kronor &r inte att férakta. Vi menar
ocksa att det som man kan kalla boendeskatter, bade fastighetsskatt och
formogenhetsskatt, inte dr nagot generellt problem. Men det kan vara
stora problem pé vissa hall i landet. Det ska man inte blunda for. Det &r
ocksa darfor vi har infort begransningsregeln. I den senaste varbudgeten
bygger vi ut den till att &ven omfatta fritidshus och till att omfatta fler. Vi
hojer taket for de fastigheter som kommer att ingd i systemet. Det &r inte
helt oviktigt. Det gor att boendeskatterna inte dr helt okédnsliga for in-
komst hos den som bor i den enskilda fastigheten. Det kan man inte
langre sdga att de dr. Man kanske kan ha synpunkter pa hur man utformar
begriansningsregeln, men man kan inte séiga att systemet ar helt okéinsligt
for den som ska betala sin boendeskatt.

Aven Vinsterpartiet tycker att man i ett lingre perspektiv kanske
anda ska forsoka se over systemet for fastighetsskatt. Vi kanske inte kan
skriva under pa att detta dr det optimala. Man kanske skulle titta pd moj-
ligheten att ha tvé olika vdrden, ett pA marken och ett pa byggnaden. Da
skulle byggnadens varde kunna vara geografiskt neutralt. Om huset lig-
ger 1 Stockholm eller ndgon annanstans ska man inte drabbas av olika
skattenivaer.

Jag har tittat pa de reservationer som de borgerliga partierna har 1am-
nat in. Om jag ska siga nagot positivt om Kristdemokraterna sa ar det att
de ar virda all respekt for att de dr konsekventa. Per Landgren anviander
kraftuttryck kring den fastighetsskatt som finns, men han har ocksé 1adm-
nat in en reservation dér det star klart och tydligt att fastighetsskatten ska
bort. Basta! Det dr konsekvent. Det r bra gjort.



Detta reser ocksé en del andra fragestéllningar. Det finns ju en reser-
vation frdn moderater, folkpartister och centerpartister. Dar skriver man
att skatten upplevs som illegitim och oréttvis. Man foreslar inte att den
tas bort. Man foreslér att man borjar med att ta bort ett par tre miljarder
kronor.

Da frdgar man sig: Nér anser de partierna att skatten slutar att vara il-
legitim? Vi tar in 28 miljarder. Sdger man da att det rdcker att vi har en
niva pa skatteuttaget pa 2425 miljarder? Gar gransen dér? Var gar den?
Det dr ocksé en intressant fragestdllning.

Fran Vinsterpartiets sida har vi jattestor respekt for att varje parti ska
framfora sina egna uppfattningar i samtliga sakfrdgor. S& agerar vi fran
vart parti. Men fastighetsskatten &r nigot av en paradgren, nir man lyss-
nar pé alliansens foretrddare i olika debatter. Men nér ni vicker en ge-
mensam motion fran alliansen, vilket ni gjorde for nagra veckor sedan,
finns fastighetsskatten inte ens med. Det finns inte en rad om det, och
inte en krona. Och det ar vil dnda era gemensamma anstrangningar som
ni gar till val pa? Ni ska dnda visa att ni kan regera tillsammans.

En annan sak som jag har respekt for ar att ni i er motion fran allian-
sen var vildigt noga med att tala om att ni finansierar allt som ni foreslar.
Det tycker jag dr bra. Sa ska det vara. Det dr helt korrekt.

De forslag till skattesdnkningar som ni framfor i motionen fréan allian-
sen, exklusive fastighetsskatten, ska betalas av sjuka, av arbetsldsa och sa
vidare.

Men dd kommer nista friga om vad ni tinker goéra om olyckan &r
framme och ni skulle bilda regering till hosten. Vilka besparingar ska ett
borttagande eller en eventuell sinkning av fastighetsskatten rendera i?
Vilka ytterligare besparingar kommer ni att féresld? Det finns en lang rad
intressanta fragestillningar som goms i debatten.

Jag ska sdga ndgot om formdgenhetsskatten. Vénsterpartiet har tagit
upp fragan om lex Uggla-problematiken. Vi gjorde det bland annat uti-
fran problemet med dverskottslikviditeten. I Skatteverkets skrivelse som
ledning till &rets taxering framgar det att dagens lagstiftning inte dr full-
standig och inte ger en tillrdckligt tydlig vdgledning. Det star till exempel
att lagstiftningen inte mojliggdr for Skatteverket att uttala exakta normer
for formogenhetsvarderingen. Man skriver ocksa att lagstiftningens ut-
formning inte medger att man fiktivt ska beakta den latenta skattebelast-
ning som hade utldsts for d4garen om han eller hon hade fort over till-
gangarna i bolaget till sin egen formdgenhet.

Vi fran Vinsterpartiet tycker att detta talar sitt tydliga sprak, namli-
gen att detta inte ar tydligt.

Nu finns det skrivningar i varbudgeten om att vi snart ska gora en
Oversyn av regelverket som styr avsittningen for den latenta skatteskul-
den. Det tycker vi dr ett vilkommet besked. Vi menar att vrig problema-
tik som gér att hanfora till 6verskottslikviditet ocksd kommer att behand-
las aterkommande.

Herr talman! Jag yrkar bifall till Vinsterpartiets reservation 6 dir be-
skattning av byggnader for dldreboende behandlas. Vi menar att det be-
hovs ett tydligare regelsystem for att undanrdja den osdkerhet och de
tveksamheter som finns i dag nér det géller klassificeringen av de blan-
dade boendeformerna inom dldreomsorgen.
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Anf. 128 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Min erfarenhet &r att debatter med Marie Engstrom é&r
konstruktiva, lugna och sakliga. Jag skulle darfor bara vilja stilla nagra
fragor utifran det som jag nyss sade i mitt anférande.

Nér man laser politisk filosofi, om det s &r inom statsvetenskap eller
inom idé- och lardomshistoria, s hor utilitarismen till en av de, 14t oss
sdga, overgripande politiska filosofierna, till exempel Ecumnicas larobok
om moderna ideologier, eller vad den heter.

Betriffande den forsta argumenteringen for fastighetsskatten, sa tyck-
er jag att Marie Engstrom var inne pa detta nir hon sade att det inte var
nagon foraktlig summa. Och det &r det ju inte alls. Det r inte det som det
handlar om. Den hade kunnat vara 45 miljarder, 5 miljarder eller 100
miljarder. Men jag vill ind4 friga: Ar det det som den inbringar till stats-
kassan som gor den till en bra skatt, en legitim skatt och en skatt som
man #nda tycker #r rittvis eller rittfirdig till sin konstruktion? Ar det si
Marie Engstrom argumenterar i detta fall? Giller det dven andra skatter,
alltsé att det &r den summa som den inbringar som gor att det ar en legi-
tim skatt?

Anf. 129 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Fran Vénsterpartiets sida anser vi att fastigheter dr en
tillgdng som ska beskattas. Det tycker vi dr en bra utgdngspunkt. Dessu-
tom kan vi inte neka till att det &r en bra skattebas. Den ror inte pé sig.
Den ska i varje fall inte rora pa sig, och den kommer inte att gora det
heller.

Sasom vi resonerar nir det giller att ta ut fastighetsskatt &r vi inte
speciellt unika. Det gor man ocksa i andra ldnder. Ni far det att lata som
om det som vi gor hdr ar véldigt unikt. Det ir ju inte pa det séttet. Man
tar ut fastighetsskatt i andra ldnder. I vissa ldnder tar man dessutom ut
hogre fastighetsskatt.

Detta dr Vinsterpartiets instdllning. Och vi menar att det finns sa
manga omraden och s& mycket i den generella vélfarden som verkligen
behover resurser. Det finns dérfor all anledning att fortsétta att ta ut fas-
tighetsskatt.

Anf. 130 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Nar man resonerar principiellt s& kanske det inte hjélper
att hinvisa till andra lander eller liknande. Det &r ungefér som att séga:
Sa far andras ungar gora, och da far véra gora det ocksd. Man far i
forstone se till sitt eget hus.

Men det som jag far lite svart att forena och som jag hade som en li-
ten héllhake &r hur Marie Engstrom principiellt motiverar begransnings-
regeln och ddmpningsregeln. Vénsterpartiet ar dndé ett ideologiskt parti.
Marie Engstrom har sjilv arbetat for att grinsen skulle &ndras fran 5 %
till 4 % av hushallsintdkterna. Vad ar det som motiverar detta om det &r
en sa bra skattebas? Négon typ av ideologisk argumentering hade jag
danda forvantat mig frén en vénsterpartist utéver en utilitaristisk moti-
vering, det vill sdga att fastigheter dr en bra skattebas som man maéste
anvénda.



Anf. 131 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Att ha olika typer av begransningsregler eller andra reg-
ler som mer styr mot skatt efter barkraft, tycker jag ar ett argument sa
gott som négot for en vénsterpartist att fora fram i en fastighetsskattede-
batt.

Jag vet att Per Landgren nu inte kan svara pa min fraga, sd den blir
vél hdangande i luften. Men egentligen skulle jag vilja fraga Per Landgren
vilka principer det dr som styr de forsimringar som han foreslar for till
exempel sjuka och arbetslosa. Men den debatten far vi ta ndgon annan

gang.

Anf. 132 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Marie Engstrom fragade vad vi ska spara pa om vi vill
ta bort fastighetsskatten. Svaret finns i de motioner som vi har vackt. De
ar fullt ut finansierade. Darfor ska jag stélla en helt annan fradga. Jag har
tidigare stillt den till Lennart Axelsson, till Per-Olof Svensson och till
flera andra foretradare for Socialdemokraterna. Och trots att jag fortfa-
rande hor ganska bra har jag aldrig lyckats uppfatta ett svar. Fragan éar:
Vad ska vanliga ménniskor spara pé nér staten hdjer deras boendeskat-
ter? Vi fér alltid hora: Vad ska staten spara pa?

Men jag har den andra utgangspunkten, ndmligen att dessa skatter be-
talas av enskilda hushall. Vad ska vanliga ménniskor spara pa nir fastig-
hetsskatterna héjs 2007?

Jag noterade att dven Marie Engstrom mycket skickligt gick forbi
hela 2007 ars allminna fastighetstaxering av flerfamiljshus som kanske
kommer att hoja hyrorna skattevigen med 100, 200 eller 300 kr per ma-
nad. Vi vet inte hur mycket det blir.

Min fraga — en fraga som Péar Nuder inte har kunnat svara pa och en
fraga som jag ocksé har stéllt till Bosse Ringholm som jag inte heller har
fatt ndgot svar av — blir dirfor, och jag ska med stort intresse lyssna pa
svaret: Vad ska vanliga manniskor spara pa?

Anf. 133 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Det dr egentligen en lite knepig fraga. Alla méinniskor
gOr naturligtvis sina prioriteringar och sina val. Det boende som man
véljer ar sjélvklart ett livsval man gor.

Jag skulle vilja séga sa hir: Det &r vl viktigt att sa langt som mojligt
kanske forsoka skapa en neutralitet mellan olika boendeformer. For
nagra ar sedan tog en utredning upp den fradgan. D4 menade man att det
bland annat skulle betyda att fastighetsskatten borde sinkas eller kanske
rentav tas bort for hyreshus. Det dr lite grann det som Gunnar Andrén ar
inne pa.

Skulle det visa sig att det finns ett statsfinansiellt utrymme ar vi inte
frimmande for den typen av diskussion — absolut inte! Problemet ar vél
snarare, skulle man kanske kunna sdga, att vi dgnar vildigt mycket tid i
kammaren at att diskutera smahusboendet, vilket vi naturligtvis ska gora,
medan vi kanske dgnar ganska lite tid at den skatt som drabbar flerfa-
miljshus.

Jag kan till Gunnar Andrén skicka tillbaka frigan om vad vanliga
ménniskor ska spara pa. Ni i alliansen skulle ju likavil kunna svara pa
fragan vad vanliga ménniskor ska spara pa nér ni sinker a-kasseersitt-
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ningarna och kanske infor dndrad karensdag i sjukforsikringen eller gor
andra typer av forsdmringar — besparingar som ni faktiskt har lagt fram
forslag om i era motioner. Jag har respekt for att ni finansierar era for-
slag, men det far ocksé betydelse for ménniskor och ménniskors vardag.
Vad menar ni att den enskilde ska spara péd for att klara av de forsim-
ringarna?

Anf. 134 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Det dir &r en annan fraga, som jag girna diskuterar. Var
avsikt &r inte att folk ska ha 80 % 16n, utan hela alliansens politik gér ut
pa att folk ska ha 100 % 16n. Det medger jag girna. Jag tror att vi ska
forsoka gora det som Folkpartiet lyckades med i forra regeringen. Det
var ju forst efter ar 1994 som till exempel socialforsédkringarna sanktes.
Det lyckades vi forhindra under de &ren — det var svara ar, och det be-
hovdes manga harda atgérder.

Jag medger att ndgra kommer att drabbas av det hir, men nu &r det pa
det sittet. Vi kan fortsdtta den debatten vid ett annat tillfdlle. Under den
hér mandatperioden ndr Marie Engstrom och Vénsterpartiet stdttat Soci-
aldemokraterna har boendeskatterna, i huvudsak for villadgarna, hojts
med 5 000—6 000 miljoner kronor. Det &r pengar som vanliga hushall har
tagit nagonstans. Det finns inga andra betalare dn vanliga hushall.

Om vi skulle vilja genomfora en sédnkning till ar 2012 och ta bort
stora delar av fastighetsskatten far folk helt klart mera pengar. Till och
med de arbetslosa far mera pengar om de rakar bo i villa. Men det viktig-
aste nu, i stéllet for att gora det, tycker jag &r att fa ett klart besked om
vad effekten blir av 2007 ars allménna fastighetstaxering for vanliga
hyresgéster. Det ar en frdga som folk stéller, men jag har aldrig hort en
vénsterpartist, miljopartist eller socialdemokrat stélla den frdgan hér. Vad
blir alltsd effekten? Kan ni garantera att det inte blir ndgra skattehdjning-
ar?

Anf. 135 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! I mitt forra svar till Gunnar Andrén forde jag ett reso-
nemang om beskattningen av hyresfastigheter och om hur vi ser pa den
saken och pa den typen av upplatelseform. Vi skulle kunna tédnka oss en
diskussion om att sdnka fastighetsskatten i det avseendet nir det finns ett
utrymme. Det &r egentligen svaret pa just den fragan.

Samtidigt sdger jag da: Ja, en upptaxering kan fa genomslag pa hy-
rorna, vilket naturligtvis dr ett problem. Sedan finns det andra faktorer
som styr hyresséttningen och sé vidare — s& kan det vara.

Jag tycker att det blir lite bluddrigt hér nir det géller de fragor jag far.
Om Gunnar Andréns parti foreslar en sdnkning av fastighetsskatten med,
tror jag, 3—4 miljarder kronor enligt den motion som ni har lamnat in och
det ska stdllas mot de forslag om besparingar pa runt 20-25 miljarder
kronor som ni har lagt fram och som ror a-kassan, dem som blir sjuka
och sé vidare ar det storheter som det inte gér att jamfora. Det blir oer-
hort svart att svara pa de fragor som Gunnar Andrén stéller just darfor att
det blir valdigt bluddrigt.

Jag forstar dock att det blir bluddrigt och svért for er. Det finns ju lik-
som ingen symmetri i de forslag som ni ldgger fram. Ni har fyra olika
motioner. Jag har forsokt att ldsa dem och lagt dem bredvid varandra.



Dessutom har ni en gemensam motion, precis som jag forut sagt, dar
fastighetsskatten inte ens finns med. Det blir alltsa vildigt svart att disku-
tera. Till slut vet man inte riktigt vem man diskuterar med.

Vem av er ér alltsa talesperson for alliansen, och vem &ar det som for
fram alliansens politik?

Anf. 136 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Fastighetsskatten, formogenhetsskatten och den darmed
sammanhéngande debatten om lex Uggla har priglat den ekonomiska
debatten under det gdngna halvaret.

Nar man diskuterar fastighetsskatten och formdgenhetsskatten &dr det
till stor del en frdga om boendekostnader och ddrmed om en av de allra
viktigaste fragorna i méinniskors tillvaro. Boendet &r en stor del av alla
ménniskors trygghet. Det giller alltsé att se helheten och att géra bedom-
ningar utifrn den.

Fastighetsskatten betecknas med rétta som ett av landets storsta lotte-
rier med sin nuvarande utformning. Beskattningen ar godtycklig. Den ar
ordttvis, och den saknar helt legitimitet i ett folkligt perspektiv. Héar
maste det alltsa till &ndringar.

Vi i Centerpartiet vill avskaffa fastighetsskatten. Vi gor det pa ett an-
svarsfullt sétt, vilket innebér att frigan maste analyseras noga. Det &r inte
realistiskt att snabbavveckla fastighetsskatten. Andringar i beskattnings-
sittet mste dock ske med omedelbar verkan.

Lika akut dr en sédnkning av uttagsprocenten sé att hart drabbade fa-
miljer ges mdjlighet att bo kvar i sina bostdder. Vi i Centerpartiet foreslar
en sdnkning av uttagsprocenten fran 1 % till 0,75 %, alltsé en 25-procen-
tig sdnkning.

Vidare vill vi inféra en takregel for taxering av mark — upp till
300 000 kr. Vi vill minska antalet virdeomréden. Vi vill infora ett medi-
ansystem 1 berdkningen, och vi vill ta bort investeringar som ar miljofor-
bittrande atgérder fran berdkningsgrunden for fastighetstaxering.

Villadgarna har gjort en beddmning av de politiska partiernas forslag
om en akut fordndring av fastighetsskatten. I den berdkningen — det gél-
ler en normalvilla — sénks fastighetsskatten med Centerpartiets forslag till
under hélften i relation till regeringens forslag. Det hér ar atgérder som
kan genomforas med omedelbar verkan.

Sett till de boendes kostnader samverkar ett otal atgérder till hoga bo-
endekostnader. Ménga av dem éar direkt beroende av beslut som vi har
tagit hir i kammaren. Som jag ser det géller det alltsé att ha en helhetssyn
i den hér debatten, utifrdn hushallens och utifran samhaillets synvinkel.

Kostnaderna for el, for fjarrvarme, for vatten och avlopp och for so-
por har hojts med ca 30 % under den senaste tioarsperioden. Under
samma period har index utvecklats med 9 %. Till detta ska laggas det
beslut som majoriteten om ett par veckor forvintas genomdriva hér i
kammaren, ndmligen ett beslut om en 6kad férbranningsskatt. Det kom-
mer att paverka avfallskostnaden med en hdjning om i storleksordningen
ytterligare 30 % for varje hushall.

Det ar alltsd manga faktorer som vid sidan av fastighetsskatten bidrar
till hga boendekostnader. En sédan faktor dr formdgenhetsskatten som i
tillvaxtbygder direkt bidrar till en hog boendekostnad. Men nu ér det inte
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s& enkelt som att man bara kan séga att det hir skapar en omgjlig situat-
ion 1 just tillvaxtbygder.

Boverkets utredning av boendekostnaderna visar att de boende i Stor-
stockholm 1 snitt har 68 000 kr mer kvar om aret per hushall &n vad hus-
héll i landets mindre kommuner har.

Fragan om boendekostnader ar alltsd komplex och fordrar darfér en
mycket noggrann utredning.

Det &r darfor gladjande att tre partier inom alliansen dr Gverens om
dels att avvecklingen av fastighetsskatten ska ske och ske pa ett ansvars-
fullt sétt, dels att frigan ska utredas utifran ett perspektiv om hur former-
na for avvecklingen ska se ut och hur effekterna av en avveckling kom-
mer att bli. Det dr alltsé en tydlig mélformulering om hur vi ska g vidare
i frgan. Mélet 4r gemensamt: en avveckling av fastighetsskatten pa sikt,
en ansvarsfull avveckling.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till reservation nr 1, och for
tids vinnande kan jag inbegripa i det yrkandet effekten av reservationerna
3 och 5. De hir fragorna dr sammanhdngande, men jag markerar alltsa
genom bifall till enbart reservation 1.

Herr talman! Férmogenhetsskatten dr en direkt skadlig skatt. Det &r
en skatt som av de rika upplevs som frivillig, och de som rakar mest illa
ut dr vanliga svenskar med vanliga inkomster. Trots det framstar formo-
genhetsskatten som en helig symbolfriga fér den roda majoriteten. Om
man tar bort formogenhetsskatten, hur ska man dé kunna hiavda motsitt-
ningen med “det rika folket”? “Det rika folket” i det hdr fallet &r pens-
iondren Sara i Stockholms skédrgard eller &nkan Anna pd Kéringdn. Det
ar de som drabbas av formdgenhetsskatten. Det &r de som drabbas av
fastighetsskatten, och det dr de som riskerar att fi lov att flytta fran sina
hem pa grund av den hoga beskattningen.

Vi har vérldens hogsta beskattning. Trots det ges vissa grupper rétten
att planera bort sin skatt. Det dr de med de stora inkomsterna. Den inrikt-
ningen bejakas i det socialdemokratiska Sverige.

SEB rdknar med att ca 500 miljarder kronor tillhdrande svenskar
finns i obeskattat utlandssparande. Det kapitalet skulle vara bra att ha i
Sverige for att kunna satsa pa nya jobb, pd ungdomsjobb, och minska
utanforskapet och dirmed minska regeringens misslyckanden inom ar-
betsmarknadspolitiken. Inte ens viljan finns for att ge forutsittningar for
en lagre arbetsloshet, ett mindre utanforskap och att samtidigt ldgga
grunden for vidareutvecklandet av vér vilfard.

Inom alliansen ar vi 6verens om att formogenhetsskatten ska avveck-
las under kommande mandatperiod. Vi tar det forsta steget genom en
halvering redan forsta aret efter valet och tar nista steg under mandatpe-
rioden.

Herr talman! Under vintern har debatten varit het kring dverskottslik-
viditeten i foretag. Politiker brukar hdvda att ndr ndgon hor av sig i en
fraga dr det manga som har ringt. Nér tre ringer &dr det folkstorm. I fragan
om lex Uggla har jag personligen fatt 216 kontakter, 216! Jag vet att
utskottets kansli har fatt 6ver 1 000 mejl. Fragan om 6verskottslikviditet
ar alltsd het, och behovet av en dndring &r stort. Riksdagen kan enkelt
fordndra lagen genom att bitrdda den skrivning som vi reservanter gjort i
utskottet.



Kostnaden for en sddan fordndring i forhallande till kostnaderna i
samband med majoritetens &dndringar dr ringa. Den 6verbeskattning som
sker av famansforetag genom det hér handlingssittet himmar utveckl-
ingen, som jag ser det. Aterigen visar regeringen upp en aversion gente-
mot foretagande och sysselsittning.

Herr talman! Jag upplever det som beklagligt att man agerar pa det
hér viset &ven om man, som Marie Engstrom sade, kommer att se over
det hér och har tagit upp det hér i varpropositionen. Jag anser dnda att det
ar snabba atgdrder som behdvs och yrkar darfor bifall till reservation 13
avseende lex Uggla.

Anf. 137 LENNART AXELSSON (s):

Herr talman! Innan jag borjar pa riktigt tinker jag ldsa lite grann i en
kompletteringsproposition fran borjan av 90-talet med adress Per Land-
gren. Det var en regering som bestod av bland annat Alf Svensson, Anne
Wibble och Carl Bildt som slog fast kopplingen till kapitalbeskattningen.
Man skrev: Valet av skattesatsen pa 1 2 % stér i 6verensstimmelse med
kraven pa en likformig kapitalbeskattning. S& det &r inte ndgonting som
vi har kommit pd, utan det var alltsa en borgerlig idé fran borjan.

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i betin-
kandet och avslag pa samtliga reservationer. Det verkar pé alla borgerliga
talesmén lite grann som att det inte har hidnt nagonting. De hir begréns-
ningsreglerna och det som har inforts har gatt sparlost forbi. Ni pratar
fortfarande om alla de simst bemedlade som inte har mojlighet att bo
kvar i sina hus. Det &r faktiskt inte sanning lingre. De allra flesta har
blivit hjélpta i och med de fordndringar som vi har gjort. Men vi kan
aterkomma till det.

Det é&r latt att bli fartblind, och kanske dnnu hellre penningblind, nir
man debatterar skatter pa nationell nivd. De summor som vi nu diskuterar
behovet av handlar om ca 34 miljarder, eller med andra ord 34 000 mil-
joner. Det skulle récka till att betala alla 16ner och alla andra kostnader i
min hemkommun Nora med lite drygt 10 000 invénare under mer &n 80
ar. Det &r alltsa inga sm& summor som den samlade hogeralliansen i ett
femtiotal motioner foreslér att vi ska gora oss av med.

Nu ska vi kanske dnda vara rittvisa och sdga att det inte finns nigra
sérskilt skarpa forslag frdn borgarna nir det géller fastighetsskattens
borttagande. Mycket skrik for lite ull, skulle man kunna sdga. Framfor
allt visar de upp en imponerande oenighet mellan de olika partierna.

Diremot dr man rérande dverens om att ta bort skatten pa formogen-
het. De néstan 6 000 miljoner som den skatten bidrar till statskassan med
skulle ”bara” ricka for att driva runt Nora i 15 &r, men jag vill nog &dnda
kalla det for en rejdl summa pengar.

Vi socialdemokrater har varit med om att med stdd av en stor majori-
tet av svenska folket bygga upp ett samhélle dér vi tillsammans betalar in
en i jamforelse med ménga andra lander hog skatt. Vi gor det for att det
ska vara vara barns, de édldres och de sjukas olika behov som ska avgora
vilken hjélp man ska fa i livets olika skeden och inte storleken pa plan-
boken eller hur ens privata forsiakring ar utformad.

Vi kommer alltid att forsvara en generell vélfaird som omfattar alla,
och det dr huvudanledningen till att vi i det hér betdnkandet foreslar att
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Herr talman! Jag tinker kommentera nigra av de fragor som finns
med i reservationer och motioner och bdrjar med den som under senare
tid har fatt mest uppmérksamhet. Det handlar om hur 6verskottslikviditet
i onoterade foretag ska behandlas vid formogenhetsbeskattningen av
foretagets dgare. Dar har Skatteverket i en skrivelse gett sin uppfattning
om vad som giller for rorelseformogenhet. Man séger att finansiella
tillgdngar pa upp till en miljon och en kassalikviditet pa upp till 200 %
normalt kan godtas utan formodgenhetsskatt.

Fragan kommer, precis som Marie Engstrom tidigare sagt, att tas upp
i en kommande skattedversyn, men dessforinnan vill regeringen dven
prova att utforma en regel som beaktar den latenta skatteskuld som ingér
i ett aktiebolags Overskottslikviditet. Det &r ocksa uppfattningen hos en
majoritet i utskottet att detta bor ske med fortur. Man kan lésa om detta
lite utforligare i finansplanen pa s. 11.

Herr talman! Nér vi sa tar en titt pa fastighetsskatten kan vi konstatera
att hogeralliansen i reservationerna dr uppdelad i tva lager. Kristdemo-
kraterna fortsétter att framhédrda i sitt forsok att dvertyga de tre 6vriga om
fortraffligheten i sitt forslag om en kommunal avgift i stéllet for en statlig
skatt, detta trots att forslaget av Moderaternas Fredrik Reinfeldt och
Mikael Odenberg i Svenska Dagbladet den 24 mars sagats jdms med
fotknolarna. De skrev dér att Hagglunds linje inte haller. Jag formodar att
Higglunds linje &r densamma som Landgrens linje. Forslaget &r konfis-
katoriskt och dessutom skattehdjande for 360 000 fastighetsigare.

De ovriga tre, moderater, centerpartister och folkpartister, har — méste
det erkdnnas — lyckats enas kring synen pé att det behovs ytterligare en
eller kanske tva utredningar for att komma fram till hur fastigheterna ska
virderas och fastighetsskatten avvecklas. Nagot tydligare gemensamt
besked fran dessa tre &r svart att ldsa sig till. Mgjligtvis vill man dndé ha
ndgon sankning, men nivaer och tidpunkter ar det varre med.

Herr talman! Utan fastighetsskatt skulle formodligen en storre del ka-
pital investeras i fastigheter &n vad som &r samhallsekonomiskt motive-
rat. Det skulle bli gynnsamt att lanefinansiera kop av fastigheter for att
avyttra dessa vid vardeokning. Detta skulle bero pa ldgre reavinstskatte-
niva vid forsdljning av fastigheter samt det faktum att rianteutgifterna ar
avdragsgilla.

Det senare perspektivet, att rinteutgifterna dr avdragsgilla, innebar ett
generationsperspektiv som forsvarar ett avskaffande av fastighetsskatten.
Detta borde innebira att avdragsritten for ranteutgifter tas bort.

Beskattningen 4r i nivd med andra jimforbara linder. Sannolikt &r
just fastighetsskatten ett av de fa omraden inom det svenska skattesyste-
met dir Sverige inte skiljer ut sig ndmnvért frén sina grannldnder. Skatt
pa fastighet dr en stabil skattebas, och skatten i sig paverkar inte ménni-
skors beteende i stor utstrickning. Det hdr var citat himtade fran — vad
tror ni? — en centerpartimotion dir Folkpartiet och Moderaterna har stallt
sig bakom fyra av fem yrkanden.

Per Landgren sade i sitt anférande att han inte hade hittat ndgonting
om att man skulle ta bort rétten till rinteavdrag. Men hér star det att i alla
fall Centerpartiet anser att den kopplingen ar sa tydlig att om fastighets-
skatten tas bort borde dven ritten till rinteavdrag tas bort.
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Detta tyder pa en insikt om skattens betydelse, men det gor mig dnnu
mer fragande till slutsatserna av denna insikt. Det ska bli spdnnande att
folja hogeralliansens fortsatta irrfirder mot ett gemensamt besked vad
giéller fastighetsskatten. Eller har vi nu fatt beskedet, det vill séga det
borgarna brukar kritisera oss for — att fragan ska gdbmmas i nigra utred-
ningar?

Herr talman! Vi socialdemokrater har tillsammans med véra samar-
betspartier forutom tidigare sdnkningar av procentsatsen och en regel
som sprider ut skattehdjningar over flera &r valt att infora regler som i
forsta hand gynnar ldg- och medelinkomsttagare. Senast i varbudgeten
lade vi fram forslag som innebir att det finns mdjligheter att f& begrans-
ningar pa bade fastighetsskatt och formdgenhetsskatt pa taxeringsvirden
upp till 5 miljoner kronor. Det kommer ocksé att gélla for fritidshus. Vi
menar ocksé att det finns anledning att dven i fortsittningen vara upp-
mérksam pa fastighetsskattens effekter for att kunna gora de justeringar
som behdvs.

Nagot som &r vért att nimna i sammanhanget, och som &ven Jorgen
Johansson var inne pa, dr den rapport fran Boverket som presenterades
den 5 maj. Den heter — det glomde Jorgen Johansson att siga — “Mer
pengar till alla, men mest till villadgarna”. Den visar att den genomsnitt-
lige villadgaren fatt 560 kr mer i manaden att rora sig med sedan 2003 —
detta efter det att boendekostnaderna &r betalda. Motsvarande siffra for
hyresgisterna 4r 330 kr. Ar 2003 hade hushallen i egnahem i Storstock-
holm i genomsnitt 60 000 kr mer att konsumera for jamfort med hushal-
len i hyresrétt i samma region. Ibland later det i debatten som om alla
svenskar skulle bo i villa och att en stor del av dem skulle vara pa vig att
tvingas dérifran. Dessa siffror, tycker jag, visar pa en helt annan verklig-
het.

Herr talman! Det andra stora omréddet som behandlas i betinkandet
ror fragor om formdgenhetsbeskattningen. Har har faktiskt hogerallian-
sen lagt fram en gemensam reservation som i grunden handlar om att
formogenhetsskatten ska avvecklas. Detta dr en skatt som i motionerna
beskrivs som ndgot som hindrar tillvdxt och utveckling. Tittar vi oss runt
i Europa kan vi konstatera att vi i Sverige, trots formogenhetsskatten, har
lyckats skapa netto 300 000 nya jobb sedan 1994. Den ekonomiska ut-
vecklingen stér sig vil i forhallande till andra ldnder. Vi har en béttre
tillvaxt, en ldgre arbetsloshet och en hogre sysselséttningsgrad dn de
flesta andra.

Att de rika méste bli rikare for att lite ska spilla dver pd de mindre
bemedlade dr ndgot som ménga nyliberala tdnkare och ekonomer tror pa.
Det finns ménga problem med det synsittet. Ett ar att de leder till 6kade
klyftor och nya oréttvisor. Det &r nagot som vi dr Overtygade om inte
skulle gora Sverige till ett battre land att leva i. Nu gér det alltsa bra for
Sverige, trots formdgenhetsskatt. Det ekonomiska utrymme som den
skapar vill vi anvénda till nya sociala reformer, till exempel béttre tand-
vard, battre dldreomsorg och satsningar pa barn och ungdomar — inte till
att skdnka nistan 6 000 miljoner till de redan rika.

Anf. 138 PER LANDGREN (kd) replik:
Herr talman! Jag hetsade upp mig lite grann angdende Lennart Axels-
sons inledning. Det kan vara ganska farligt vad géller historieskrivningen



att fA en handling i handen mitt under debattens gang. Det ar ndrmast
ovedersdgligt att synen pa fastighetsskatten som en del av kapitalin-
komstbeskattningen var ndgot som kom fram i och med Rinkutredning-
en, Reformerad inkomstbeskattning, SOU 1989:33. Som bekant satt inte
Kristdemokraterna i riksdagen dd. Utredningen mynnade ut i en skattere-
form som Socialdemokraterna tillsammans med Folkpartiet stod for
1991. Vad jag vet, nir jag ldste om detta nér jag satt i en av de senaste
utredningarna, var det enbart Bo Lundgren som hade principiella beténk-
ligheter till fastighetsskattens utformning. Mycket av debatten under 80-
talet, och dven framat, har géllt fastighetsskattens nivd. Man har diskute-
rat om den ska sénkas och sa vidare. Principiella betdnkligheter finns i en
reservation frdn Bo Lundgren i denna utredning.

Kristdemokraterna kom hastigt och lustigt — det var roligt — in i rege-
ringen. Vi har successivt tagit stillning till den principiella frdgan. Det
var Marie Engstrdm som tyckte att det hedrade oss att vi dr konsekventa.
Men jag vill dnda fraga om Lennart Axelsson tycker att det &r principiellt
riktigt att finga upp en fiktiv intikt med en skatt? Ar det ett principiellt
bra grepp fran statsmakternas sida?

Anf. 139 LENNART AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr mojligt att min historieskrivning inte helt och
hallet stimmer, men det rdder nog inget tvivel om att under den perioden
stod dven Kristdemokraterna bakom utformningen av skatten. Jag far
reservera mig om Per Landgren har ett annat synsitt.

Skatten som sadan &r en viktig del, precis som jag sade i mitt anfo-
rande, av vér betalning for den generella vélfirden. Det dr nog for min
del att det &r sa. Per Landgren sade i sitt inledningsanforande att det pa
s. 8 stir nadgot om statsfinansiella konsekvenser. Det &r klart att det far
konsekvenser om man tar bort miljarderna fran statsfinanserna. Det far
konsekvenser for den vélfard som vi vill ha. Svarare én sa tycker inte jag
att det dr. Per Landgren diskuterar det pa en annan niva, men for mig ar
det ganska enkelt. Vi behover ha pengar for att betala for att kunna upp-
ratthalla nivaerna — som Marie Engstrom ocksé papekade — i a-kassan,
sjukforsdkringen, fordldrapenningen och sé vidare.

Anf. 140 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Kristdemokraterna har lagt om sin fastighetsskattepoli-
tik. Det &r inte fel i den meningen. Som politiskt parti kom vi in i ett
sammanhang — i det hér fallet i den borgerliga regeringen — och drvde en
hel del. Sedan har vi fatt g igenom frdgorna och gora principiella virde-
ringar. Vi har efter gott forstdnd gatt igenom omrade efter omrade, och vi
har funnit att grunderna for fastighetsskatten inte &r bra. De &r osunda.

Jag kanske anvinde ord som kan vara mer eller mindre ovanliga, men
jag forsokte dnda forklara dem. Fiskal utilitarism dr alltsd ndgon typ av
statsnyttosyn dér huvudsaken ar att pengarna kommer in till statskassan.
Jag skulle sdga att det ar ett véldigt farligt sdtt att tdnka, och Lennart
Axelsson gav uttryck for det nédr han sade: Vi behdver pengarna.

Lennart Axelsson kan vél rimligtvis inte mena att ’vi behdver peng-
arna” motiverar vilka konstruktioner som helst pa skatter. S& kan man
inte resonera om man béade ska vara ett statsbdrande parti, som innehaft
regeringsmakten under alltfér manga &r, och dessutom vara med i en
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majoritet som faktiskt bestimmer skattelagstiftningen i det hér landet,
liksom @ven annan lagstiftning.

Skattelagstiftningen &r ju en form av handling, en form av lagstiftning
som kan beddmas utifran en etisk—moralisk synvinkel. Och da har vi
hamnat i ndgon form av konsekvensetik eller utilitarism. Vi behdver
pengarna — sé sig da detta till folk! Sdg att vi har fastighetsskatten for vi
behover pengarna. Ar det verkligen s4?

Anf. 141 LENNART AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Ja, det dr verkligen s&. Vi vill se till att de som i olika
skeden av livet behdver samhillets stdd och hjélp ocksa ska ha mdjlighet
att fa det. Vi har hogre ambitioner nér det géller den delen &n vad Krist-
demokraterna kanske har, och dérfor tycker vi att vi behdver pengarna.

Vi har inte alls blundat fo6r de konsekvenser som det haft for en del
ménniskor, speciellt i tillvixtomradena. Det dr dérfor vi infort begréans-
ningsreglerna. De traffar vildigt vdl de méanniskor som har de storsta
behoven av att fa lindring. Det dr ingen tvekan om det. Det traffar myck-
et bittre an om man skulle sdnka en procentsats pa toppen eller infora
takregler. Det skulle i forsta hand gynna dem som har det gott stéllt och
manga ganger har rad att betala sin skatt. P& det viset tycker jag nog att
vi varit lyhdrda for den debatt som funnits.

Anf. 142 ULF SJOSTEN (m) replik:

Herr talman! Négon klok person har sagt att formogenhetsskatten ar
som en taggtrdd kring svensk ekonomi. Jag tycker att det 4r en mycket
bra beskrivning. Uppemot tusen miljarder kronor, herr talman, har av
svenskar placerats ndgon annanstans én i Sverige, pengar som i vart fall
delvis skulle kunna bidra till att 6ka investeringarna i vart land samt 6ka
tillgdngen till riskkapital och i forlingningen skapa det som Socialdemo-
kraterna misslyckats med att skapa i tillricklig omfattning — nya jobb.
Alla ménniskor i ett permanent utanforskap kan vitsorda att det &dr pa det
séttet, Lennart Axelsson.

Den fraga jag vill stélla har jag dven stillt till tva tidigare socialde-
mokratiska finansministrar, och jag tycker inte att jag fatt ndgot egentligt
svar. Nu fir Lennart Axelsson en chans att ge ett enkelt och tydligt svar
till mig och alla andra runtom i landet som undrar. P4 vilket sétt gagnar
formodgenhetsskatten tillvéxt, utveckling och nya jobb i Sverige? Berék-
ningar visar ndmligen att nettot av skatten med all sdkerhet dr negativt.
Pé vilket sétt gynnar det tillvéxt och utveckling i Sverige?

Anf. 143 LENNART AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Jag forstar att det méste vara besvirligt for Ulf Sjosten
och Moderaterna nér de ser att det gar sd bra for Sverige som det gor.
Trots det framhérdar de i att det skulle g& dnnu béttre om formogenhets-
skatten togs bort. Det skulle gynna ett antal personer i Sverige, som i dag
har det vildigt gott stéllt, sd att de skulle f& det &nnu béttre.

Man maste ju ha en formégenhet pé 1 %2 miljon innan man borjar be-
tala formogenhetsskatt. Jag respekterar Ulf Sjostens kamp for att fa bort
formodgenhetsskatten, d&ven om det &r lite svart for mig att forsta att man
lagger ned s& mycket kraft pa att gynna ett fatal. Men med utgdngspunkt



i Ulf Sjostens resonemang, att formdgenhetsskatten dr som en taggtrad
runt Sveriges ekonomi, kan jag naturligtvis forsté det.

I sitt huvudanforande sade Ulf Sjosten att det &r ménniskor med smé
ekonomiska marginaler som drabbas av fastighetsskatten. For att kunna
gOra nagot &t deras situation foreslar man att det infors en takregel, vilket
skulle rddda den gruppen. Jag har vildigt svart att se att det skulle f& den
effekt som UIf Sjosten tror och hdvdar. Kan jag fa en liten kommentar
om det?

Anf. 144 ULF SJOSTEN (m) replik:

Herr talman! Det gar bra for Sverige, sdger Lennart Axelsson. Ja, det
ar vél en sanning med modifikation. Jag tinker pa alla de ménniskor i
vart land som &r arbetslosa, som &r sysselsatta i tgérder, som vill arbeta
mer men inte far, och jag tanker pd alla ungdomar som inte kommer in pa
arbetsmarknaden 6ver huvud taget. Jag tror inte att de haller med Lennart
Axelsson om att det gar bra for Sverige.

Jag har tidigare hort socialdemokrater séga i kammaren att skatten &r
ett fordelningspolitiskt verktyg. Den fraga jag da stiller mig — for
Lennart Axelsson dr inne pa ungefdr samma linje — 4r hur en skatt som
hdmmar investeringsvillighet, investeringar, tillvixt och det som vi i det
hér landet sé vil skulle behova i dag, nya arbetstillféllen, kan bidra till att
det skulle ga béttre for Sverige. Jag far inget svar pa den fragan.

Om nettot av skatten dr negativt, pa vilket sitt d&r den da positiv for
landet Sverige, for alla oss som bor hiar? Kan det vara positivt att vi alla
blir nagot fattigare av just den skatten, och pa vilket sitt i s& fall?

Anf. 145 LENNART AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Det var bra att Ulf Sjosten lyfte fram gruppen arbetslosa
och sjuka, for enligt mitt sétt att se finns det inte ndgon bra medicin i
moderaternas politik for att komma till rdtta med deras situation. Genom
att sdnka ersdttningsnivderna tror man att de bade ska bli friskare och
hitta fler jobb. Det dr inte en politik som vi pa nagot satt vill kdnnas vid.
Dessutom foreslar man att formogenhetsskatten sénks, vilket skulle vara
ett ytterligare sitt att hjalpa den gruppen. Jag har vildigt svart att tro det.

Ett gemensamt forslag som brukar framforas fran den borgerliga alli-
ansen dr subventionerade tjanster, alltsd hushallsnéra tjanster. Det ar vil
egentligen det enda konkreta forslag som man &r 6verens om skulle 16sa
situationen for de arbetslosa. Jag tycker att det 4r en mycket tunn politik.

Anf. 146 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Under den period som vi nu i stort sett har bakom oss
har Socialdemokraterna med hjdlp av sina stodpartier sdnkt fastighets-
skatten négot alldeles otroligt. Det har kommit den ena reformen efter
den andra. Fran borjan var det 119 000 méanniskor som hamnade under
taket, sedan blev det 208 000, och med den senaste reformen blir det
ytterligare 36 000, tror jag. Sammantaget har dessa sankningar av fastig-
hetskatten inneburit att svenska folket far betala ungefar 6 miljarder mer,
6 000 miljoner mer. Sddana sdnkningar har vi inte rdd med. Vi har inte
rdd med sédana sinkningar.
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Nu har jag en mycket konkret fraga till Lennart Axelsson: Vad ska
vanliga ménniskor spara pa? Ni stéller néstan alltid frdgan vad staten ska
spara pa, men jag fragar vad vanliga manniskor ska spara pé.

Sedan maste vi reda ut hur fastighetsskatten tillkom. Jag tar ansvar
for att jag var med i ett parti, Folkpartiet, som inforde den.

Fastighetsskatten kom 1984, herr talman, och den ersatte den sér-
skilda hyreshusavgiften. Sa var det. Det var Olof Palme och Hans Gus-
tafsson som inférde den. Folkpartiet och Moderaterna och Centerpartiet
rostade emot den. Sedan fick vi en skattereform 1989. D& flyttades den
beskattning som var pa vanligt boende fran inkomstskatten till kapitalbe-
skattningen. Och da flyttades alltsé ocksa den del av kapitalbeskattningen
som tidigare hade varit pd kommersiella fastigheter och sa vidare. Da
gjordes den likformig.

Vi ska ta ansvar for att vi gjorde den likformig. Vi gjorde den neutral
mellan de olika boendeformerna. Det var en bra reform, tycker jag. Men
vad som sedan har intréffat r att vi har fatt ohyggliga hdjningar av fas-
tighetsskatterna genom att taxeringsvéardena har gatt upp. Detta var abso-
lut oférutsebart. Och det har gjort att fastighetsskatten plus formogen-
hetsskatten har 6kat fran ungefédr 5 till 30 miljarder.

Min fraga dr, Lennart Axelsson: Vad ska vanliga ménniskor spara pa?
Och hur blir det 2007 i vanliga flerbostadshus? Ska de ocksa réka ut for
samma cldnde, att de ska behdva spara och spara och spara for att ha rad
med skattehdjningar? Du sdger: Vi behover pengarna.

Anf. 147 LENNART AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr mojligt att jag uttrycker mig som att vi behdver
pengarna, men det dr inte vi som &r hdr som behdver pengarna. Det ar de
runtom i Sverige som &r arbetslosa och sjuka som behdver ha pengar.
Dir gér det at en hel del av de intékter som vi far.

Vad ska vanligt folk gora? Ja, vi har ju sett till att den grupp som jag
formodar att Gunnar Andrén pratar om, de som har laga inkomster och
medelinkomster, dndé far en mojlighet till begransning av uttaget pa bade
fastighetsskatten och formogenhetsskatten.

Men vad gor Gunnar Andrén? Ni har forslag om att man ska sénka i
toppen med ndgon procent. Hur skulle det gynna de ménniskor som
Gunnar Andrén vill lyfta fram och virna om? Inte kommer de att fa det
battre stéllt i Folkpartiets Sverige om de forslag som Gunnar Andrén
hittills har presenterat skulle genomforas.

Anf. 148 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Den tidigare finansministern Bosse Ringholm fragade
mig en gang: Ska ni ta bort hela barnbidraget? Det var da 25 miljarder.
Nu ska vi tydligen ta bort lite andra saker.

Man kan inte anvidnda de hir besparingarna mer &n en gang. Det gér
bara inte. Vi skulle inte ta bort barnbidragen. Vi ska inte anvénda det till
ndgon annan besparing heller, utan vi ska se till att sinka den totala bo-
stadsbeskattningen, sé att vanligt folk inte drabbas av dessa saker, sa att
de inte behover dvervidga varje manad vad de ska spara pa. Det dr den
radikala skillnaden jamfort med den nuvarande majoriteten, som har hojt
bostadsbeskattningen, 6 000 miljoner under den hir mandatperioden.
Folk ska spara 6 000 miljoner kronor.



Sedan kommer jag till en annan frdga. Nar man séger “vi behover
pengar” uppfattar jag att det dr ”vi” i den nuvarande majoriteten som ska
ha dem till andra saker.

Sedan géller det beskrivningen av Folkpartiets fastighetsskattepolitik.
Jag kan néstan inte polemisera mot dig. Den dr ju helt galen. Vi vill ju
sdnka med samma procentsats for allihop, for rika som laginkomsttagare.
Vi sénker ju pa taxeringsvérdet. Det &r klart att det blir lika mycket for
allihop. Men mélet, Lennart Axelsson, &r att vanligt folk inte ska behdva
drabbas av dessa jéttelika hojningar av skatterna. Det hér har ju blivit en
enorm skattekossa for er. Ni tror inte att folk drabbas av de har skatterna,
men det gor folk.

Lennart Axelsson har en replik till. Nu &r min fraga: Hur blir det med
2007 ars allménna fastighetstaxering? Det géller vartenda flerbostadshus.
Ska det vara samma sak for dem? Ska de behova spara in 100 eller 200
eller 300 kr varje ménad pé grund av att fastighetsskatten hojs? Det ar en
intressant fraga. Det ar en frdga som en och en halv miljon hyresgéster i
det hédr landet, boende i flerbostadshus, har anledning att stilla sig. Hit-
tills har vi, herr talman, inte fatt minsta antydan till svar pa denna mycket
viktiga fraga.

Anf. 149 LENNART AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Det ar vl inte nagon som helst tvekan om att de som
har det bést stéllt &r de som bor i de dyraste husen och betalar mest for-
mogenhets- och fastighetsskatt. Jag har en tabell som tydligt visar att det
ar sa. Fordelningsmassigt &r det ingen tvekan om att det blir annorlunda
med er modell, alltsd att man sénker fran toppen. Det &r naturligtvis de
som betalar mest som far de storsta sdnkningarna. Med véar modell beta-
lar man ju mindre om man har en lagre inkomst. Men det &r tvirtom med
er. Nagot annat kan man inte hivda.

Nir det géller hyresbostdderna kommer vi, precis som vi har gjort nér
det géller egnahemségarna, att goéra de fordndringar som krivs sa att det
inte ska drabba dem som verkligen behover ha de hér sdnkningarna.

Jag visade forut pad Boverkets siffror. Det finns vil all anledning att
borja fokusera lite grann ocksé pa dem som bor i hyresritter. Den debat-
ten for vi inte sa ofta, i alla fall inte i skatteutskottet. Det &r mojligt att
man gor det 1 bostadsutskottet i storre utstrickning.

Jag skrev upp en del citat under Gunnar Andréns anforande. Han sade
bland annat: Det byggs ingenting. Men snélla nadgon, det byggs vil som
aldrig forr, inte minst hér i Stockholmstrakten just nu. Han sade att vi har
bidragit till prisutvecklingen genom var politik. Vad skulle hinda om
man tog bort fastighetsskatten? Naturligtvis skulle priserna raka i hojden.
Och da skulle inte det tredje citatet heller stimma: Vi vill gora sa att
vanligt folk har rad att kpa hus?

Men vad hénder da? Ni tar bort mdojligheterna till réantebidrag — det
vet jag att vi har diskuterat tidigare. Samtidigt ser ni till att priserna skju-
ter i hojden. Vilka unga familjer skulle ha rad att lana till sina hus da?
Inte 4r det vanligt folk, inte.

Ett annat uttryck som jag ocksa skrev upp var: en majoritet, som jag
tack och lov inte tillhdr. Jag hoppas att Gunnar Andrén inte heller kom-
mer att fa tillhdra en majoritet efter valet i host.
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Anf. 150 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag méste borja med att kommentera Lennart Axelssons
innantilldsning ur Centerpartiets motion. Det &r bra att den roner sa stort
intresse. Det var en principiell beskrivning av den problematik som fas-
tighetsskatten rymmer. Det hér &r ingen enkel fradga, och jag tycker att
jag gav uttryck for det rdtt sa tydligt i mitt anférande. Det dr darfor som
vi fran de hér tre partierna som har skrivit ihop oss i reservationen nér-
mar oss den hdr fradgan pa ett mycket 6dmjukt sdtt. Man kan inte bara
knéppa med fingrarna och ta bort i storleksordningen 26—28 miljarder
kronor. Det fungerar inte pa det viset. Man maste gora analyser av gene-
rationsskiften. Man maste gora analyser av hur man ska klara intéktssidor
och sa vidare i framtiden. Det stir ocksa i reservationen pé ett mycket
tydligt sétt att vi har den 6dmjukheten.

Sedan maste jag trots allt gd in p& det hdr med begrénsningsregeln.
Begrinsningsregeln har i sig fatt en viss positiv inverkan. Det kan vi inte
forneka. Man séger ocksa frdn majoritetens sida att orimliga effekter for
hushallen ska undanr6jas. Men det intressanta dr att man inte angriper
problemet. Det dr problemet som skadar legitimiteten for hela skattesy-
stemet, ndmligen hur man taxerar. Det &r alltsé en kulisspolitik som man
for fran majoritetens sida i och med att man hanterar detta som man gor.

Utredningar visar att man gor en dvertaxering i storleksordningen 4
miljarder. Det dr en felaktig taxering. Och min direkta fraga dr: Anser du
att det hir dr moraliskt rétt?

Anf. 151 LENNART AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Nar det géller taxeringarna har vi skrivit i majoritetstex-
ten att vi naturligtvis vill att det ska vara s traffsdkert som mojligt nér
man gor taxeringarna. Hela var fastighetsskattepolitik bygger ju pé att det
ar pa det sittet. Kan man hitta ndgot annat sétt &n dagens som gor det
mera triaffsikert 4r vi de forsta att vilkomna det.

Anf. 152 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Vi kan titta pa de utredningar dér man pekar pa det hér
med 4 miljarder i Gverbeskattning av vara villadgare och dven hyresfas-
tighetsdgare. Vi kan titta ett typexempel — jag har anvént det forut hér i
debatten. Nere i Bastad har man en virdeomrddesgrans som gir mitt i
gatan. Det dr hus som har byggts samtidigt av samma byggmastare, och
de ser exakt likadana ut. Det skiljer 80 % i taxeringsvérdet.

Pé ena sidan &r det 900 000 kr i taxeringsvarde, pa andra sidan ar det
1 600 000 kr. Det visar att ndgonting &r fel i hela konstruktionen.

Vi hade 2 000 vardeomraden i Sverige ar 1990. Vi har i dag &ver
9 000. Den lagre andelen viardeomraden innebar att man spred ut ytter-
lighetsfallen och fick mer utjamning. De fallen vi ser pa forstasidorna i
tidningarna, och sa vidare, blir mycket tydliga i det nuvarande systemet
med virdeomréaden.

Vore det inte béttre, ndr man nu har fattat beslut om begrénsningsre-
geln, att samtidigt sdga: Vi tillsdtter omgéende en utredning? Det &r fak-
tiskt s&, om vi tittar pa vastkusten, att det ligger méngder med drenden i
kammarritten. Kammarrétten siger sjélv: Det hér dr sa fel att vi helst inte
vill ta i den frégan.



Signalerna vad géller taxeringssystemet ar s& tydliga. Hiar borde ni
omgéende siga: Nu madste vi ta i det hdr med krafttag, och helst i mor-
gon.

Anf. 153 LENNART AXELSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr precis som jag sade. Vi dr fullstindigt 6ppna for
att gora de fordndringar som krdvs, om man nu kan hitta dem. Vi tror inte
att det skulle ge ett bra utfall om man begrinsade virdeomrddena. Men
det dr mojligt att det finns andra delar.

Jag skulle vilja ga tillbaka till fraigan om begransningsregeln. Vi
kommer att fortsdtta att titta pa olika mdjligheter och se till att de mest
drabbade med de lagsta inkomsterna kommer att fa det béttre.

Jorgen Johansson ndmnde i sitt anférande tva dnkor som jag formodar
att han kénner till personligen och skulle kunna lyfta fram som exempel.
Med de begrinsningsregler som vi har gjort tror jag att det blir allt sva-
rare att hitta de ménniskorna.

Har man l&ga inkomster behdver man enligt nu géillande regler inte
betala mer 4n 4 % av sin inkomst. Det klarar de allra flesta. Det &r om
man har extremt hdga taxeringsvarden som man inte klarar det, &ven med
de fordndrade reglerna med upp till 5 miljoner.

Annars tror jag nog att det blir lattare for de allra flesta att acceptera
den beskattning som vi sdger att vi kommer att behdva ha kvar dven
framover.

Det vi véntar pa &r ett besked fran hogeralliansen om vilken politik
man kan forvinta sig efter valet, om det &r sa att ni fir en mdjlighet att
regera. Det skulle forvana mig om vi skulle fa ett forslag dar ni stéller
upp gemensamt innan valet. Men det aterstar att se.

Anf. 154 JAN LINDHOLM (mp):

Herr talman! Skattefrdgor dr sddant som girna ger stora rubriker och
som tycks berora véldigt. Jag har ofta funderat 6ver varfor. Att vi tillater
kemiska 16sningsmedel i véra klider som gor att manga av oss blir
ganska sjuka och att manga likemedel som 6ver huvud taget inte har
provats ut for barn trots det skrivs ut till barn i stora mangder tycker jag
ar exempel pé saddana fragor som borde beréra vésentligt mycket mer och
ge storre rubriker dn skattefrdgor. Men det &r pa nagot sétt enklare med
siffror 4n med liv.

Jag var med i tringselskattedebatten tidigare i dag, och nu ér jag med
i den hdr debatten, utan att jag hor till utskottet. Jag kanske borde ha
papekat det. Jag fick uppdraget i gér kvill att hoppa in hir i stéllet for
Peter Radberg som normalt skulle ha tagit den hér debatten. Jag har inte
hunnit ldsa in mig s& noga péa det hér. Det kanske blir lite annorlunda dn
vad det brukar vara i sddana hér debatter fran min sida.

Miljopartiet har i den hédr debatten tillskrivits en i mitt tycke ganska
felaktig standpunkt. Det ar faktiskt s& att Miljopartiets instdllning till
fastighetsskatten &r att fastighetsskatten som den ser ut i dag ska avveck-
las. Men det ska ske, som jag tror att det var moderaten som sade, med
fornuft. Det &r inte ndgot som man gor bara s dér, som ocksd nagon
sade.

Vi tycker att det dr viktigt att skatter har legitimitet. Det ar véldigt
problematiskt for samhéllet nir skatter inte accepteras av medborgarna.

Prot. 2005/06:120

10 maj

Motioner om
fastighets- och
formogenhets-
beskattning

141



Prot. 2005/06:120
10 maj

Motioner om
fastighets- och
formogenhets-
beskattning

142

Det togs upp sddana exempel, om det nu dr 500 miljarder eller 1 000
miljarder som placeras utomlands pd grund av regelverket. Det &r trots
det egentligen inte ndgot argument, att minniskor inte accepterar syste-
men och hittar sétt att g& runt, for att man ska éndra pa systemen.

Man maste dndé forsoka att anpassa skattesystemen pa sikt, och det
tar tid. Det gér man antingen genom att man for en debatt och forsvarar
dem eller ocksé anpassar sig om man inte klarar det, och man anser att
man maste hitta ett sétt att anpassa dem. Den offentliga sektorn som
helhet behdver ju resurser for att klara de dtaganden som medborgarna
lagger pa den offentliga sektorn. Det dr inte bara att séga att vi vill plocka
bort pengar hér. Samtidigt far alla partier nir de gar till val och rostas in i
forsamlingen uppdrag av véljarna att ordna massor av fragor.

Miljopartiet anser att fastighetsskatten i princip dr en felaktig skatt.
Jag har hort delar av det i argumentationen. Sjélva grunden att man be-
traktar boendet som en finansiell placering dr egentligen ett helt feltdnk.
Ett boende dr ett boende och inte nidgonting annat. Just dérfor att man
betraktar det som en finansiell placering betalar vi egentligen nagon form
av formogenhetsskatt tvad génger. Boendet ingar i underlaget for formo-
genhetsskatten. Det dr vil darfor som det storsta antalet av skattebetalar-
na kommer over gransen. Det beror pa formogenheten i boendet.

Vi funderar p4 om man mojligen skulle kunna sérbehandla kommer-
siellt fastighetsinnehav mot just det egna boendet. En diskussion som vi
har haft i mitt parti ar, for att gora det enkelt, att man kanske i vdntan pa
att man hittar andra former for fastighetsskatten dndé skulle kunna gora
sé att man plockar bort fastighetsvirdet som underlag i formdgenhetsbe-
skattningen. Det vore ett sitt att skilja ut boendet fran ett mer kommersi-
ellt fastighetsinnehav dér det finns andra anledningar att beskatta.

Vi har en motion i det hér betinkandet. Vi har i och for sig inte ndgon
reservation till formén for den. Men jag maste dnda ta upp den fragestéll-
ningen. Som skatten &dr konstruerad i dag hjélper den inte till med om-
stdllningen till ett 1angsiktigt hallbart samhdélle. Det &r snarare tvartom.

Vi tycker att ett sddant moment i fastighetsskatt, om man nu ska ha en
fastighetsskatt, vore véldigt bra. Det kunde vara ett system som premie-
rade att den enskilde fastighetsdgaren sdg till att man belastade samhaillet
mindre pé olika sétt.

I dag ar det s& att om man energibesparar i sitt hus eller om man sét-
ter in urinseparering och inte belastar det kommunala avloppssystemet pa
samma sitt bidrar det till att man far en hogre fastighetsskatt i stéllet for
precis tvartom som det rimligtvis borde vara. Om vi menar allvar med att
vi ska stdlla om samhillet till ett 1angsiktigt hallbart samhédlle maste vi ge
incitament for sddant.

En grundprincip for oss grona som man kan sdga berdr ocksa det hér
omradet dr att vi tycker att alla ménniskor pa négot sétt under sin livstid
ska vara med i det demokratiska systemet. Man ska vaga ta pa sig ett
politiskt uppdrag till exempel och vara fortroendevald. Att da forvalta,
som det faktiskt innebér, fir inte vara for komplicerat.

Vi tycker dérfor att det ar viktigt att de system vi har &r byggda pa ett
sadant sdtt att det ar véldigt l4tt att se kopplingen mellan olika sorters
kostnader och hur vi viljer att finansiera dem. Det dr dérfor som vi tyck-
er att man ska betala bilismens kostnader till exempel ndr man tankar
bensin och inte som en del av l6neskatten eller ndr man gar och koper



falukorv i livsmedelsaffaren. Det blir liksom svart att forsta, och da vagar
man inte vara politiker nér det ar s& krangligt.

Vi tycker egentligen att samma grundprincip borde gélla dven for fas-
tigheter. Jag tror inte att ndgon bestrider att en fastighet fororsakar sam-
hillet dar den befinner sig kostnader.

Om den inte gor det pa ndgot annat sétt — den kan ju vara bebyggd el-
ler nyttjad pa olika sétt — sd gor den det atminstone pa det sittet att den
redan genom sin blotta existens skapar avstand for andra i omradet, vil-
ket genererar kostnader.

Jag har varit kommunalpolitiker innan jag hamnade hér. Jag tycker att
man kan luta sig mot VA-lagstiftningen ndr man ska fordndra fastighets-
skatten. Dér tycker jag att man pa ett bra sitt har hittat system for att
hélla ordning pd manga olika parametrar som ar viktiga. De har ju med
vatten att gbra, men man skulle kunna hitta samma konstruktioner for
andra viktiga komponenter i ett fastighetsinnehav.

Jag och vi i Miljopartiet utgér fran att alla ménniskor pa négot satt
vill gora rétt for sig. Jag tror att det &r sd. Eftersom jag tror att alla ocksa
inser att en fastighet pa nagot sitt paverkar sin omgivning sa tror jag att
man vill ha en sorts system. Jag tror att det vore battre att synliggora det
genom att det fick vara ndgon form av avgiftssystem, som jag har hort att
Kristdemokraterna arbetar for.

I min hemkommun har vi pé fullt allvar — vi har till och med skrivit
till regeringen och frigat om sédana hér saker — till exempel diskuterat
gatukostnadsavgifter, belysningsavgifter och till och med rdddnings-
tjdnstavgifter for att gora det synligare och tydligare for ménniskor vad
det &r for ndgonting som man betalar for. Vi menar att man skulle behdva
hitta olika saker som tydligt dr kopplade till fastighetens beldgenhet och
exploatering och hur den nyttjas.

Legitimitet och enkelhet ar viktigt for att man ska vaga vara politiker
och for att vi ska fa ett vdlfungerande demokratiskt samhélle. Darfor
skulle jag girna vilja se en utredning som tittar ordentligt pa det har — om
man kunde ersitta fastighetsskatten med nagonting som &r léttare att
forsvara, koppla och se att det hdanger ihop.

Jag tror att det var ganska enkelt for 50 ar sedan — jag hogg till med
det, bara — att ha skatter som gick in i ndgon sorts gemensam pése. Det
var ganska okej. Sedan har samhillet blivit s oerhdrt mycket mer kom-
plicerat. 1 dag vill vi allesammans som individer ha en vildig koll pa
saker och ting. Och det som vi vill ha koll pd i samhéllet har blivit
enormt mycket mer komplicerat. Darfor tror jag att det dr viktigt att vi
forsoker hitta 16sningar dar man tydligt ser sambandet mellan kostnad
och ansvar och hur man finansierar det. Samtidigt maste det vara enkla
16sningar.

Vi miljopartister forsoker vara ansvarstagande. Aven om det som jag
har sagt nu kanske skulle kunna tydas som att jag skulle bifalla nagra
reservationer sa har vi inte pengarna for att gora det hér i dag. Dérfor
kommer vi inte heller att foresla avskaffande av fastighetsskatten nu eller
inom den nidrmaste framtiden. Vi ser att det dr en sak som vi behdver
jobba med linge om vi ska klara den reformen. Vi har ménga andra fra-
gor som Vi tycker dr viktiga att jobba med ocksad och som kostar pengar
ur det gemensamma.
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Min forhoppning dr i alla fall att vi s& sméningom ska hitta ett sétt att
finna tydliga kopplingar till finansiering av det som jag skulle vilja kalla
for fastighetsanknutna gemensamma kostnader. Ens egen fastighet pa-
verkas ju av grannarnas. Jag tror att det finns ett onskemal hos alla om att
dnda ha en viss miniminiva. Det kan till exempel vara att grannens fas-
tighet pa nagot sétt maste ingd i brandforsvarssystemet. Annars kan det
ju ga over pa ndgon annans fastighet om det rakar borja brinna.

Jag tror att det gar att komma till ndgon sorts konsensus i en del fra-
gor som skulle kunna vara underlag for ett fungerande fastighetsskattesy-
stem.

Jag vagar inte sdga att fastighetsskatten ar den é&ldsta skatten, for jag
kan inte historia sd vél. Det kanske fanns andra skattesystem tidigare.
Men jag har last om gamla stdder dér man hade olika system efter hur
ménga lopmeter som fastigheten hade som vette mot gatan. S& visst ar
det ett gammalt system. Som ndgon sade hér sé ir ju fastigheter ett stabilt
skattesubjekt. De rymmer inte till ndgot skatteparadis eller sa. Jag tror
dnda att man pé nagot sitt maste koppla detta till finansiering av gemen-
samma kostnader som vi inte kommer ifrén.

Anf. 155 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Jag kanske inte ska rusa fram och omfamna Jan Lind-
holm. Jag vet ju sedan tidigare att Miljopartiet har de hér asikterna, och
jag respekterar det till fullo. Jag har suttit i en utredning tillsammans med
Ronny Korsberg och dven med Birger Schlaug. D4 har samma &sikter
kommit fram.

Det dr anda sldende hur lika vara tankegangar ar. Jan Lindholm har
hér sagt att fastighetsskatten ska avvecklas, herr talman. Han séger att
Miljopartiet bekymrar sig om legitimiteten och att skatter ska vara legi-
tima — inte bara att de ska upplevas sa utan att de ska vara det. Har hand-
lar det om boende och inte om vilken kapitalplacering som helst, sdger
Jan Lindholm ocksa.

Jag vet inte riktigt vad andra forestiller sig. De kanske ser framfor sig
en barnfamilj, pensiondrer eller andra som star dér och liksom funderar
pa om de ska placera i aktier, obligationer eller i bank och sedan siger:
Nej du — vi kdper ett hus! Det &r inte den verklighet som vi lever i. Jag
uppskattar att Jan Lindholm héaller med om detta.

Det giéller dven det hir med transparens och att det ska finnas ndgon
typ av koppling till den kommun dér fastigheterna star. Som det dr nu
saknar den statliga fastighetsskatten all som helst koppling till vad som
g0rs for fastigheter i kommuner.

Jag vill bara uppmuntra Jan Lindholm att nagot se vidare pa vart for-
slag. Det &r inte sd att vi dr for nadgon typ av ansvarslos avveckling eller
att det ska ske alltfor snabbt, utan vi har gjort s& som Jan Lindholm sé-
ger. Vi skapar en Overgang frén en statlig illegitim fastighetsskatt till en
kommunal legitim fastighetsavgift, som i dag ar servicerelaterad. Man
kan bara se pd kommunernas utgifter for vigar. Det finns ingen intikt
som motsvarar dem.

Vi har utifrin Kommunforbundets berdkningar kommit fram till en
summa — 2 800 kr for sméhus och 900 kr per hyresldgenhet. Det skulle
kunna vara rimligt. Jag tror att ocksa Jan Lindholm kénner till den skat-
tebasutredning som fanns.



Anf. 156 JAN LINDHOLM (mp) replik:
Herr talman! Fick jag ndgon frdga?

(PER LANDGREN (kd): Nej, men det var en kommentar till detta.)

Jag har liksom inte lart mig det hér riktigt. Jag brukar klaga pa att jag
blir sa fangad av fragan att jag inte klarar av att sdga nagot annat. Nu fick
jag ingen fraga, och da vet jag inte vad jag ska sdga!

Jag har egentligen inte satt mig in i vad de olika partierna har for
standpunkter i de hdr fragorna. Jag har forsokt klara av socialutskottet
sedan jag kom hit. Personligen kan jag dérfor inte ge sa mycket kommen-
tarer till det hér.

Men jag sade inte att fastighetsskatten ska avskaffas, utan jag sade att
den ska avskaffas i den form den har i dag. Jag sade ocksd som ett exem-
pel att vi i vintan pé att vi hittar ett sétt att gora det skulle kunna ténka
oss att man plockar bort fastighetsvardet som underlag for formogenhets-
skatten. Vi har diskuterat den formen.

Det ar klart att det kan finnas de som gor s som Per Landgren sédger
att man inte gor och koper en fastighet av ekonomiska skil. Men det bor
inte vara sd. Vi tycker att det dr en viktig fraga att synliggdra att boendet
bor vara ett boende och inte en finansiell planering eller handling.

Men hur ska det hér se ut? Vi ér ett litet parti som inte har sa stora re-
surser, sd vi har inte haft ndgon egen intern utredning om det hir dnnu.
Jag kan dérfor inte sdga hur jag ska forhélla mig till det forslaget, inte ens
med de sma siffrorna.

Som kommunalpolitiker &r jag inforstddd med kopplingen till de
kostnader som vi har i kommunen och som vi har sa svért att finansiera.
Det ar just dérfor vi har fort den diskussionen konkret — for att forsoka i
véar kommun att f4 médnniskor att se relationen mellan finansieringsbeho-
ven och kostnaderna.

Anf. 157 PER LANDGREN (kd) replik:

Herr talman! Jag tycker att Jan Lindholm klarade sig bra utan att fa
nagon fraga. Replikskiften kan ju fungera utan att man explicit fragar
saker och ting. Man kan utbyta tankegangar och sé vidare.

Den kritik som Jan Lindholm framforde hédr i sitt huvudanférande
mot den nuvarande fastighetsskatten — for det &r klart att det a4r den nuva-
rande fastighetsskatten som vi talar om — liknar och later smatt identisk
med var.

I varje parti finns det pa négot sitt ett kommunparti. Hos dessa kom-
munpartister i de flesta partier, mojligtvis Vénsterpartiet undantaget,
finns det en forstaelse for en kommunal fastighetsavgift. En del skulle
kanske sdga en kommunal fastighetsskatt eller nadgot liknande. Men det
handlar om ndgonting som gor att avgiften eller skatten blir legitim.

Det system som vi har nu innebér att skatten foljer marknadsvérdet.
Om man da investerar i treglas, bergvdrme eller sadana saker som ligger
oss alla varmt om hjértat, och inte minst Miljopartiet, stiger ju marknads-
vérdet, och d& okar skatten. Det dr en straffskatt pd miljdinvesteringar.
Detta har ju Miljopartiet vetat om, och dd maste ni ju sitta hart mot hart.

Jag kan inte begripa annat in att en utredning som gor den hér mo-
dellen som vi driver rittvisa dr det minsta ni borde kréva. Tidigare har
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det varit ndrmast styvmoderligt hanterat. Det har blivit ett litet pm lite
med vansterhand om kommunal fastighetsavgift eller ngot liknande.

Herr talman! Nu vill jag yrka bifall till reservation 5. Sévitt jag ser det
foljer det inte ett budgetutligg. Detta borde Miljopartiet kunna stilla sig
bakom och visa att vi har principiellt rétt och rosta pa detta.

Anf. 158 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Herr talman! Jag tror inte att jag har ndgot mandat att s& hér pa en
gang siga att jag stiller mig bakom en reservation i det hér betédnkandet.
Da far jag nog g& hem och lésa pa till voteringen i morgon.

Jag tyckte att jag under anforandena fran foretrddarna for bade Vins-
terpartiet och Socialdemokraterna inte horde ndgon hallelujaséng till
systemet som det ar i dag utan tvirtom en hel del funderingar kring hur
det hér fungerar i langden.

Jag vet inte hur mitt parti har jobbat med det hér i samarbetet och hur
héart man har drivit det i forhallande till andra fragor. Jag vagar inte sdga
att vi kommer att jobba mer eller mindre med det. Jag vet inte vad vi har
for nagot i en pipeline nadgonstans pa det har omradet.

Men jag vet att vi inte har prioriterat det hdr nér det géller de ekono-
miska utrymmen som behdvs. Det behdvs rétt mycket pengar i statsbud-
geten for att borja rora i det hir ordentligt och konkret. Utreda kan man
kanske gora, men om man ska fi en fordndring till stind handlar det om
mycket pengar i statskassan.

Jag tror att vi kommer att kunna ta tag i den hér frdgan. Jag vagar inte
sdga att vi redan under nésta mandatperiod kommer till skott, men om vi
kan anvénda nésta mandatperiod till att hitta bra 16sningar, kanske vi i ett
lite ldngre perspektiv, 1at oss siga sex ar, har fatt ett nytt system dér vi
kan hantera fastigheter for det egna boendet pa ett annat sitt &n som
kapital.

Anf. 159 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Jag lyssnade med intresse till Jan Lindholms anférande.
Jag har en vildigt konkret fraga till Jan Lindholm. Boér inte ni byta sall-
skap? Det tycker jag dr den viktigaste fragan av alla att fa reda pa.

Jan Lindholms anférande har jag egentligen ingen invdndning emot.
Jag har hort det tidigare fran miljopartister. Det &r samma syn pa boen-
det, att det inte &r ndgon form av kapitalplacering, som man ger.

Jag tycker ocksa att det var ett mycket generdst erbjudande som Per
Landgren kom med om att man kan rosta pa reservation 5. Jag avser sjalv
att gora det i morgon. Jag yrkade inte bifall till den, men nu nér det finns
mdjlighet tycker jag att det &r ett generdst erbjudande. Jag gldds at att Jan
Lindholm ska g& hem och ldsa och fundera pa om detta inte vore valdigt
bra, inte minst mot bakgrund av att Peter Eriksson for ett eller tva ar
sedan i Svenska Dagbladet uttalade att just energiinvesteringar dr den
allra viktigaste fragan att gora ndgonting at. Darfor finns det stor anled-
ning att gora detta.

Jag har egentligen en foljdfraga ocksa efter Jan Lindholms véldigt in-
tressanta anforande. Om ni nu skulle komma till slutsatsen att ni trots allt
inte ska byta séllskap — det dr ju mdjligt att ni 4r bundna — har vi ju ett
val framfor oss. Lennart Axelsson efterlyste vért alternativ. Om svaret &r
nej, vill jag frdga om ni ska skriva ett gemensamt program i fastighets-



skattefragan med Socialdemokraterna och Vinsterpartiet. Nar kommer
det forslaget i sa fall? Annu intressantare skulle vara att fi veta hur ett
sadant forslag skulle se ut. Nagot mer spretande &n detta fran dessa par-
tier har dé jag inte hort i denna riksdag under fyra ar.

Anf. 160 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Fru talman! Vi kommer inte att byta séllskap. Vi tycker att det ar vik-
tigt att partierna gar till val var for sig. Vi tinker inte skriva ihop nadgon
plattform med ndgot parti infor valet. Det har vi inte for avsikt att gora.
Vi ténker ga till val pa vér egen politik.

Politik &r ju s& mycket. Den hér fragan ar bara en av manga fragor.
Det som gor att jag kdnner mest oro for vad som skulle kunna hidnda med
det hir landet om det vore sé olyckligt att vi fick ett borgerligt styre efter
valet dr faktiskt att jag har hort Kristdemokraternas ekonomisk-politiska
talesman pa ett ekonomiseminarium yttra att skattenivan i Sverige ska
ned till EU-nivan. Senast i forra veckan, eller om det var fredagen i
veckan innan, hade jag en debatt med Kristdemokraternas socialpolitiska
talesman, Chatrine Palsson, dér vi diskuterade finansieringen av den
borgerliga ekonomin, sociala fragor och sadant. D& sade hon samma sak.
Det dr deras ambition pé sikt att komma ned till EU-nivan. Det betyder
att vi ska plocka bort ungefdr 250 miljarder, och en del sdger att det ar
mer 4n s, fran den offentliga sektorn.

Nér man borjar laborera med sddana volymer som 28 miljarder, eller
30 var det ndgon som sade, nér det géller fastighetsskatten blir det jatte-
tufft. Folkpartisterna var ju lite forsiktigare i den debatten. Jag har inte
hort ndgon siffra frin Gunnar Andrén hér nu. Detta att slass for och vaga
ta ansvar for en ganska stor offentlig sektor tycker jag dr det avgdrande
for hur vi i mitt parti véljer.

Anf. 161 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Vi fick besked om att det inte blir nagot séllskapsbyte.
Jag tycker att svaret pa den andra frégan ocksd var valdigt intressant,
ndmligen att varje parti ska g fram med sina egna forslag. Det dr en
asikt som jag delar. Men den strider ju ocksa vildigt mycket mot de krav
som Lennart Axelsson inom er koalition eller kartell, eller vad man nu
ska séga for att inte ge ndgot negativt omdome genom vérderingen av det
ordet, stiller. Ni kréver ju genom andra hos er att vi ska komma med en
fullstaindigt komplett plan. Man kan inte ha dessa tvd asikter inom
samma gruppering. Man maste bestimma sig for en. Jag tror for min del
att det ar en klok politik som Jan Lindholm foretrdder, ndmligen att vi
ska g& fram var for sig. Det &r till exempel sa att Folkpartiet och Krist-
demokraterna har lite olika synpunkter pa om det &r mdjligt att genom-
fora kd:s forslag.

Jag ska gérna sdga att nir Jan Lindholm instdimmer i véldigt mycket
nér det géller kostnadstickning och sa vidare i kommunerna ligger det
egentligen véldigt ndra Per Landgrens forslag. Det har Folkpartiet, Mo-
deraterna och Centerpartiet Oppnat for i vér reservation. Vi har ju sagt att
vi girna vill titta pa detta. Det finns ocksd en mdjlighet att rosta pa reser-
vation 1 frén Lennart Hedquist och flera andra. Den skulle tillgodose
detta. Det &r inte sé latt genomfora de hér stora fordndringarna.

Prot. 2005/06:120

10 maj

Motioner om
fastighets- och
formogenhets-
beskattning

147



Prot. 2005/06:120
10 maj

Motioner om
fastighets- och
formogenhets-
beskattning

148

Den stora fordndringen, jag méaste dandd komma fram till den, &r att
om ni skulle komma pé att byta séllskap kommer bostadsskatterna att gé
nedét och inte uppat. Det problem som Jan Lindholm har tillsammans
med Peter Eriksson ar att ni kommer med fastighetsskattepolitiken dven
for flerbostadshus. Da kommer skatterna att 6ka med ett stort antal mil-
jarder. Vi vet inte hur ménga. Och det finns ingen annan som kan betala
det 4n vanliga 16ntagare, eller de mé vara arbetsldsa eller studerande. Det
ar den stora skillnaden. Vi vill sinka bostadsskatterna.

Anf. 162 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag tror forst och framst att det dr ni borgerliga partier
sjdlva som sétter er i den sitsen nir ni gar ut och pratar om det hir bor-
gerliga samarbetet. D& ar det naturligt att vi stéller frigan vad det &r ni
vill. Hade ni valt att, som tidigare, g& fram var for sig tycker atminstone
jag att det hade kénts renare att ha en diskussion med varje parti. Jag
tycker inte att det dr ndgot som vi ska bli beskyllda for, utan ni har satt er
i den béten sjélva.

Sedan sdger Gunnar Andrén att skatterna kommer att ga upp och att
de skulle g& ned om vi bytte sida har. Vi har ju problemet att vi har svart
att se hur vi klarar att finansiera vélfarden de ndrmaste 20 aren. D4 ar det
inte nagot sjdlvindamal att sinka det offentligas intdkter. Tvdrtom beho-
ver vi hitta héllbara former for att faktiskt 6ka den gemensamma potten i
samhdllet, for vi ser att de gemensamma &tagandena kommer att bli
mycket stora i framtiden. Det &r inte ett argument for oss. P& ndgot sétt
ska vi betala for att vi ska ta hand om véra &dldre i framtiden, for att vi ska
kunna ge véra barn béttre utbildning och ocksa kunna genomfora en bra
tandvardsreform framdver. Ska vi gora det via fastighetsskatt? Nej, det
tycker inte jag dr sé bra. Jag skulle vilja ha ett battre system for det. Men
det betyder inte att vi totalt sett fir ned skattetrycket. Det tror inte jag.

Anf. 163 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Fru talman! Det dr intressant att hora hur alliansens foretrddare har
star och spinner som katter nér de stéller fragor till Miljopartiets debattor,
och jag kan i och for sig forsta varfor det &r pa det sittet.

Jag lyssnade pa ditt anforande, och du sade ganska tidigt att Miljopar-
tiet tycker att fastighetsskatten ska avvecklas. Jag vet ocksd att det &r vad
Miljopartiet sdger ute pa olika fastighetsskattedebatter. Du sade dessutom
att du dnda inte riktigt vet hur ditt parti har jobbat med de hér fragorna,
vilka krav ni har drivit i férhandlingar och sa vidare. Det vet jag.

Det blir en viss skillnad mellan den politiska retorik som du nu ger
uttryck for hér och den praktiska politik som jag tycker att ni jobbar med
pa andra hall. Men ni har naturligtvis all rétt att g& ut i valrorelsen och
séga att fastighetsskatten ska tas bort. Precis som jag sade forut ar vi alla
sjdlvstindiga partier. Men om ni samtidigt séger att vi far problem med
att finansiera vélfirden de kommande &ren, maste jag dndd fraga om
Miljopartiets sitt att fora fram den hér fragan innebér att det blir precis
som alliansen vill gora i sin motion dir fastighetsskatten dver huvud
taget inte 4r med. Ar det bara nigonting som ni séiger utan att ni téinker
stdlla er upp och tala om hur ni ska finansiera ett borttagande av fastig-
hetsskatten?



Anf. 164 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Fru talman! Som jag sade i en replik tidigare hir har vi inte, som ett
s pass litet parti som vi dr, resurser att gora nagra utredningar om det
hér. Vi har inte ndgot paket att peka pa och sdga att s& hér 16ser vi det.

Det hir handlar mycket om vérderingar, hur vi ser pd hur samhaéllet
ska styras. Vi tycker att det dr viktigt dels att systemen &r legitima, att
folk accepterar dem, dels att de dr transparenta. Vi tror att det &r en forut-
sattning ocksa for att manniskor ska vaga engagera sig politiskt att det &r
1att att se hur olika saker hanger samman, varfor vi har skatter, vad de ar
till for, och sa vidare. Sedan &r det klart att det ocksé finns en risk med
alltfor stor transparens som gor att sddana hér diskussioner blir vildigt
svara.

Vi ér vildigt ména om att vi ska ha ett stort inslag av solidaritet i
sambhillet, och viljan till solidaritet kan tyvérr avta nir kopplingen mellan
skatter och kostnader blir alltfor tydlig i vissa sammanhang. Jag ser lite
grann en fara i det. Det &r en véldigt svar balansgang att klara legitimite-
ten och dnda vara vildigt tydlig med vad pengarna gér till. Det finns ju
alltid sérintressen i samhéllet som har olika prioriteringar.

Jag maste tyvirr sdga att jag inte tror att vi i arets valrorelse kommer
att kunna visa hur vi ska finansiera ett borttagande av fastighetsskatten.
Vi har heller inte den ambitionen, tror jag, att vi redan under nésta man-
datperiod ska klara av att ligga om fastighetsskattesystemet. Men vi
jobbar pa det.

Anf. 165 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Fru talman! Vénsterpartiet &r ocksa ett litet parti utan nagra stora ut-
redningsresurser. Vi tycker dnd4, precis som jag sade i mitt anforande, att
det finns all anledning att ha inviindningar mot ett system som man inte
tycker ar fullstédndigt till hundra procent, vilket vi inte tycker att dagens
fastighetsskattesystem dr. Men vi vet ju ocksa efter ett antal utredningar
att det inte heller ar ldtt att bygga upp nya system som fungerar fullt ut.

Jag har ocksé respekt for det Jan Lindholm séger om att jobba solida-
riskt med manga fragor och att vi ocksé maste tinka pa framtida vélfard
och sa vidare. Men utifran det jag far hdra nu maste jag dnda stdlla fragan
igen: Kommer ni i Miljopartiet pd alla de fastighetsskattedebatter som
dger rum runtom i landet den kommande tiden fortsitta att séga att ni vill
ta bort fastighetsskatten? Det 4r ndgonting som vi maste fa svar pa. Det
ar ju en ganska viktig fragestdllning. Om ni inte tinker finansiera det
maéste ni pa nigot sétt tala om vilka grupper det 4r som kommer att drab-
bas. Négonstans maste vi dndd gora neddragningar i statsbudgeten. Det
vet ju Miljopartiet som har varit med och gjort upp om 15 budgetar vid
det hér laget.

Anf. 166 JAN LINDHOLM (mp) replik:

Fru talman! Fragan é&r lite klurigt stalld, for jag tyckte att jag svarade
pa den. Vi kommer att fortsétta att sdga att det ar var politik att fastig-
hetsskatten i sin nuvarande form ska bort. Ddremot kommer vi inte att ha
det i ndgon sorts paket, och det kommer inte att finnas nagra 16ften om
att vi gor si eller s& och trappar ned fastighetsskatten pé det ena eller det
andra séttet under nésta mandatperiod, for det har vi inte underlag for att
gora.
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Jag tycker att det &r en skyldighet for ett politiskt parti att tala om vad
man vill och vart man vill komma sé att sdga, forutom att man naturligt-
vis maste redovisa vad det dr man anser att man har mdjlighet att gora.
Sedan &r det svért att jobba i ett litet parti, och det vet sékert alla politiker
som, som Marie, jobbar i ett litet parti. Jag kénner det i alla fall sa. Jag
kan ibland séga att om vi fick majoritet, om vi fick bestimma, da skulle
vi kunna gora sa hér, for det finns ju ménga saker som vi vet att vi skulle
kunna genomfora bara vi fick mdjligheter att ra over hela apparaten
sjdlva. Men vi har ju satt upp ambitionen att vi ska nd 10 % i arets val,
och det tror jag inte rdcker for att vi ska kunna pressa partier, oavsett
vilka partier det &r som vi ska samarbeta med efter valet. Nu finns det ju
de som séger att vi ska samarbeta med vissa partier efter valet. Jag haller
det mer Oppet, for jag tycker att man ska Gverlata at véljarna att tala om
vad det blir for forutsattningar efter valet.

Jag tror att man ska vara forsiktig med att sdga att man klarar sa stora
beting som att fordndra fastighetsskatten totalt. Som Marie Engstrom
sade har vi varit med och tagit ansvar for budgetar. Vi vill gérna fortsitta
att anvdnda oss av det ansvarsfulla forhallningssittet till ekonomin. Vi
kommer inte att se till att vi pa nagot sitt urgroper vare sig finansieringen
av vard och skola eller ndgonting annat genom att jobba med en sadan
hér reform.

Anf. 167 JORGEN JOHANSSON (c¢) replik:

Fru talman! Det var ett intressant inldgg.

Jag aterkommer till att vi tre partier har skrivit ihop oss i reservation-
en och att vi har en 6dmjuk inriktning i 6versynen av hur man ska gé
vidare med avvecklingen av fastighetsskatten. Det utesluter ju inte att
man véljer vigen att gora den till en kommunal avgift.

Jag begirde ordet nir du borjade tala om gatubyggnadsavgifter, VA-
avgifter, VA-lagen och sa vidare. Anldggningslagen ldgger fast hur man
ska ta ut gatubyggnadsavgift. Om man bygger om gatan efter 50 ar har
man enligt lagen rétt att ta ut en ny avgift. Detsamma géller pa VA-sidan.
Den 16pande driften tar man ut av VA-kollektivet efter hur mycket vatten
man anvénder.

Jag tror inte att det d4r mojligt att koppla ihop den typen av avgifter
med en fastighetsskatt. Om vi gor det fordras en dversyn i grunden av
VA-lagen, av plan- och bygglagen, av anldggningslagen och s& vidare.
Jag skulle kunna rékna upp tio lagar till. D& hamnar vi i en totalt ohallbar
situation.

Om vi for den typen av resonemang infor vi samma system som vi
hade fram till 1904 da riksdagen fattade beslut om att 6ronmérkning av
skattemedel i kommunerna skulle tas bort. Den sista dronmaérkta skatt
som togs bort var hundskatten. Det &r tio ar sedan. Att aterinfora den
typen av skatter vore att ta ett steg tillbaka.

Jag anser att det politiska utrymmet pa lokal nivéa for hur man anvén-
der skattemedlen maste avila de lokalt fortroendevalda. Det ska inte
laggas fast i ndgon form av 6ronmérkta skatter.

Anf. 168 JAN LINDHOLM (mp) replik:
Fru talman! Nir jag anknoét till VA-lagen var inte avsikten att man
skulle gora om den lagstiftningen pa négot sitt for att dér plocka in andra



komponenter. Jag har hallit pa lite med den i kommunen. Jag tycker att
det dr en fascinerande lagstiftning som ger stora mdjligheter att bolla
med olika komponenter och &stadkomma saker for olikartade fastighets-
konstruktioner och &dndé skapa rattvisa utifran manga olika vérderingar.

Det ér en lagstiftning som man skulle kunna ldra mycket av.

I diskussionen har vi talat om hur man skulle kunna finansiera radd-
ningstjénsten till exempel. D& behdver man naturligtvis bygga ett sarskilt
regelverk som kommunerna kan anvénda sig av for att ersitta fastighets-
skatten med en form av kommunalt avgiftssystem.

Det ar mgjligt att det redan finns. Vi dr manga tjdnstemén i kommu-
nen som har deltagit i de hir diskussionerna. Ingen har pekat pa nagot
sérskilt lampligt utrymme i lagstiftningen som skulle kunna passa for
sadant.

Jag tycker att det dr spannande att mitt inldgg gav s manga reaktion-
er. Det jag sade var vl egentligen kint. Det &r ju Miljopartiets grundin-
stillning. Jag tycker att jag under debatten har uppfattat att det egentligen
inte finns ndgon som hurrar for att det hér dr bra som det &r. Dessutom
har fastighetsskatten forédndrats ménga ganger med ganska korta mellan-
rum.

Jag tror att man borde kunna komma &verens. Det &r ett omrade dér
man borde vara vildigt 6verens. Det man kommer fram till borde vara
langsiktigt hallbart. Jag skulle s& smaningom gérna se ett blockdverskri-
dande beslut som i stort sett alla stdr bakom.

Anf. 169 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag upplever ocksa att vi dr ganska 6verens. Det borde
finnas utrymme att komma fram den hir vigen. Som vi sdger i var reser-
vation fordrar detta en 6dmjuk instéllning. Det fordrar en dversyn av en
méngd olika faktorer. Det hér &r inte enkelt.

Att rakt av anknyta det till gator, byggnader och VA tror jag &r svért.
Du kénner ju till VA-lagstiftningen och vet da ocksé att det finns gemen-
samhetsanldggningar inom det hér begreppet. Vad man egentligen pratar
om &r den typen. Det blir en mycket underlig diskussion om vi borjar
fora in fastighetsskatten i den typen av diskussion.

Det hér ar sa komplicerat att det fordrar en speciell utredning. Den
skulle kunna inrymmas i den utredning som vi fran Folkpartiet, Modera-
terna och Centerpartiet faktiskt forordar. Jag upplever att vi ar helt 6ver-
ens i frigan.

Anf. 170 JAN LINDHOLM (mp) replik:
Fru talman! Jag tror att vi dr ganska dverens om vad som behdver go-
ras. Att vi behover titta pa det &r helt klart.

Anf. 171 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Det dr bra att frigan om fastighetsskatten dr ordentligt
genomlyst. Jag har begért ordet for att fa sdga nadgot om formdgenhets-
skatten ddr jag inte tycker att vi har fatt alla fragor besvarade.

Lennart Axelsson bor ju vara medveten om att existensen av formo-
genhetsskatten innebidr att 500—700 miljarder kronor dr placerade utom-
lands. Det dr pengar som till stor del borde kunna finnas i Sverige och
kapitalbeskattas hér. Redan de siffrorna visar tydligt att formogenhets-
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skatten dr kontraproduktiv ur svensk ekonomis synpunkt. Man skulle
formodligen fa betydligt mer skatteintdkter &ven om endast en liten del
av pengarna atervinde.

Jag vill utover det stilla en fraga till Lennart Axelsson. Vilka &r det
som betalar formogenhetsskatt i dag?

Jag aberopar statsministern som har sagt att formodgenhetsskatten i
praktiken &r frivillig. Det kan han séga.

Man kan ta ett statsrad i regeringen som exempel, som har haft hoga
inkomster under ett 20-tal ar eller mer. Han kanske har en hustru som
ocksa har haft hoga inkomster under mycket lang tid och som kanske har
gjort en reavinst pa till exempel en bostadsrittsforsdljning. Man behdver
inte betala ndgon formogenhetsskatt. Den ar frivillig.

Jag kan ta en vanlig svensk arbetare som exempel. Han har slitit hart.
Han har avamorterat sitt hus och husets taxeringsvérde har stigit ar efter
ar. Han far betala en formogenhetsskatt ovanpé fastighetsskatten.

Formogenhetsskatten leder till att ménniskor gér en méngd oration-
ella transaktioner for att undvika den. Det ar skadligt for ekonomin. For-
mogenhetsskatten betalas, Lennart Axelsson, inte av de personer som &r
rika 1 vért land. Formogenhetsskatten betalas i huvudsak av personer som
inte gor den typen av transaktioner.

Den dr samhéllsekonomiskt skadlig. Den slar slumpmaéssigt. Nér ar
Socialdemokraterna beredda att avskaffa formogenhetsskatten? Vad vill
ni gora at den? Ar du ndjd med hur det ser ut i dag?

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 11 maj.)

16 § Motioner om alkoholskatt m.m.

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2005/06:SkU22
Motioner om alkoholskatt m.m.

Anf. 172 LENNART AXELSSON (s):

Fru talman! Vi kommer nu att fa en debatt som framfor allt handlar
om beskattningen av alkohol och tobak. Det &r fridgor som det ofta finns
delade uppfattningar om, inte bara mellan de olika partierna utan dven
inom dessa. Det visar sig ocksé i de motioner som inlimnats.

Jag overlimnar med denna korta presentation drendet till debattorer-
na.

Anf. 173 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 1 och hénvisar till tex-
ten i den reservationen. Den anger ganska vél bakgrunden till vart stall-
ningstagande.

Det &r viktigt att inledningsvis sédga att alkoholkonsumtionen i vart
land maste hallas under kontroll. Alkoholkonsumtionen bér ga ned en bra
bit i forhallande till dagens lage.



Det dr ocksa vésentligt att vi far en béttre alkoholkultur i vart land.
Det finns mojlighet att utveckla den fran de starkare dryckerna till mat-
dryckerna 61 och vin.

Fru talman! Det ar ocksé oerhdrt vasentligt att sdkerstélla att vi har
alkoholfria miljder i vért land. Med det menar jag att man bannlyser all
alkohol i trafiken, att man bannlyser alkohol pa arbetsplatser nir det
utfors arbete, att man bannlyser alkohol i skolan och att ungdomsmiljéer
i storsta mojliga utstrickning ska vara alkoholfria.

Det finns oerhdrt ménga saker att utrétta for att fa till stand en béttre
alkoholkultur i vart land. Tyvarr har vi, vilket har sagts i manga sam-
manhang, 1 for stor utstrdckning tidigare forlitat oss pa prisinstrumentet
for att kunna halla tillbaka alkoholkonsumtionen och missbruket. Genom
att ha hoga alkoholpriser har man kunnat péverka den totala konsumtion-
en och i viss man dven att missbruket inte har okat alltfor mycket.

Men for ett antal ar sedan kunde vi ange en sdker prognos om att det
skulle hinda saker i vart land betridffande alkoholen om man inte vidtog
nagra atgéarder fran regeringens sida. Vad vi dé avsdg fran moderat hall
var att man maste borja anpassa alkoholskattesatserna till vad som hénde
i var omvérld och till de inforselkvoter som vi har forbundit oss till i vart
land.

Tyvérr har det inneburit att man inte har gjort nagonting. Och det har
dessutom inneburit att inforseln av spritdrycker har okat lavinartat, sér-
skilt under de forsta aren. Systembolagets andel av spritforsiljningen har
naturligen minskat. Och Systembolagets andel av spritforsidljningen be-
rdknas i dag vara ungefir 50 %, och i manga delar av landet betydligt
mindre.

Vi har fatt en omfattande legal inforsel. Vi har fatt en omfattande il-
legal inforsel. Vi har fatt en vidareforsiljning till hushéllen, en olaglig
sadan eftersom den inte &r tilldten, av inford sprit, 61 och vin. Vi har fatt
en omfattande lageruppbyggnad av alkoholdrycker i de svenska hemmen,
vilket i sig leder till en bendgenhet till 6kad konsumtion. Och hela tiden
har riksdagen varit handlingsférlamad. Och regeringen som skulle ha lagt
fram forslag for drygt ett halvar sedan har inte heller kunnat komma med
négot som helst forslag i denna riktning.

Vi har nu fatt en kultur som har satt sig i vart land. Man &ker utom-
lands som vanlig medborgare och tar med sig sin kvot eller delar av kvo-
ten. Men det dr ocksé vildigt manga som mer eller mindre néstan yrkes-
miéssigt aker utomlands och tar in sprit, 61 och vin. Och det sker sedan en
vidareforsdljning. Det har blivit ndrmast ligor i vissa delar av landet som
dgnar sig at denna kriminella verksambhet.

Da ar fragan: Vad ska man nu gora? Fragan till Socialdemokraterna
ar: Varfor gor inte regeringen nagonting for att stivja detta?

Vi har fran moderat hall kunnat konstatera att det formodligen har
gatt sa langt att det nu dr véldigt svart att vidta atgérder som pa ett abrupt
sdtt bryter trenden betriffande spritdrycker. Det dr formodligen sé att en
stor del av den sprit som konsumeras i vart land kommer att konsumeras
vid sidan av den sprit som kommer frdn Systembolaget.

Det ar déremot sa att den 6kade inforsel som sker av 61 i ganska stor
utstrackning &r 6l som svenska bryggerier brygger och som sedan expor-
teras exempelvis till Tyskland eller nérliggande liander. Sedan handlar
svenskar den Glen for att transportera tillbaka den till Sverige och sedan

Prot. 2005/06:120

10 maj

Motioner om
alkoholskatt m.m.

153



Prot. 2005/06:120
10 maj

Motioner om
alkoholskatt m.m.

154

sédlja den illegalt. Dir har man mojligheter att med inte alltfér omfattande
atgdrder i form av en sénkning av skatten astadkomma att den kulturen
kan brytas.

Nu har regeringen varit tvehdgsen om man ens skulle behova gora
ndgonting it dlskatten utan bara skulle behova sidnka skatten pa sprit, om
man ens skulle komma sig for att s& smaningom sinka skatten.

Vi menar att om man i detta 14ge ska gora en tidtabell for den ena el-
ler andra atgdrden dr det i dag viktigare att sinka skatten pa ol for att
bryta atminstone den utvecklingen som ocksé leder till en omfattande
kriminalitet med dessa transporter fram och tillbaka.

Pa samma sétt bor de svenska insatserna i EU i forsta hand inriktas pa
att fa till stind hojda minimiskatter pé sprit, helt enkelt av den anledning-
en att 61 och vin i EU-omradet rdknas som matdrycker och att det kom-
mer att vara fullstandigt 16n16st att forsoka fa till stdind minimiskatter pa
dessa drycker. Da bor Sverige i stillet koncentrera sina insatser i EU pé
att fa till stdnd hojda minimiskatter pa sprit, vilket i sin tur mojligen kan
leda till att behovet av att sdnka spritskatterna i Sverige inte blir lika stort
nér det inte blir sa stor skillnad till slut.

Fru talman! Detta inldgg ar att se som lite uppgivet. Jag holl det i na-
gon mening for ett antal ar sedan innan den utveckling som vi nu har sett
hade blivit helt tydlig. Men vi kunde ange, som jag sade, en vildigt sdker
prognos om vad som skulle ske.

Jag tycker att det &r tragiskt att regeringen inte har kunnat gora
nigonting it skattefrdgan. Regeringen har under denna tid ocksé forsuttit
sina chanser att astadkomma en béttre alkoholkultur 1 vart land, &ven om
man har gjort vissa smérre forsok.

Jag ar naturligtvis oerhdrt intresserad av att hora vad Socialdemokra-
ternas foretrddare hir sdger om vad som har forevarit betriaffande alko-
holpolitiken i vart land.

Anf. 174 ANNE-MARIE EKSTROM (fp):

Fru talman! I gér firade vi Europadagen till minne av den dag da det
europeiska samarbetet foddes. Fran borjan var EU ett fredsprojekt. Och
visst lever fredstanken vidare i Europasamarbetet. Men EU har blivit s&
mycket mer. 25 stater & med i samarbetet, och fler vill komma med,
bland andra ldnderna pa Balkan.

Folkpartiet tycker att medlemskapet i EU &r positivt. Men det finns
det som vi vill dndra pa. Jordbrukspolitiken &r ett sidant omrade, och
alkoholpolitiken &r ett annat omrade.

Fru talman! I Sverige ser vi alkoholkonsumtion som en folkhilso-
fraga. 1 6vriga EU anses alkoholhaltiga drycker som vilken annan han-
delsvara som helst. Problemet 4r ocksa att skattenivaerna i dvriga ldnder
ar mycket lagre dn i Sverige.

Lennart Hedquist talade om minimiskattenivaer. Och dven om man
hojer den pé sprit med 24 % sé spelar det ingen roll nér det géller till
exempel vin dérfor att minimiskatten pa vin dr 0 %, och 0 x 24 =0 hur
man &n riknar.

Trots 16ften om att vi skulle f& behalla var alkoholpolitik i samband
med EU-medlemskapet har vi nu kunnat konstatera att det i praktiken &r
fritt fram att fora in obegrinsade mingder av alkoholhaltiga drycker for
privat bruk. Och det &r inte tillfredsstillande.



Detta faktum innebér att svensken i dag har stora méngder alkohol
stdende hemma i garderober och kéllare. Och just att man har spriten
hemma gor att man dricker mer.

Nér en flaska ar slut ar det l4tt att hdmta en ny. Men, fru talman, &nnu
vérre ar att detta ocksa har medfort att mindre nogriknade figurer sdljer
sprit, vin och 6l till ungdomar. I dag &r det inga problem for ungdomar
att fa tag i alkoholdrycker. Aven om polisen gor ett och annat tillslag ir
kontrollen mycket liten. Risken att internationella kriminella ligor vixer
fram ar ocksa mycket stor.

Fru talman! Folkpartiet anser att vi maste paverka dvriga EU i d&nnu
storre utstrackning dn som gors i dag. Finland har lovat att ta tag i pro-
blemet nér de overtar ordférandeskapet. Det borde den svenska regering-
en langt tidigare ha gjort. Det géller d& bade skattenivaer och inforsel-
kvoter.

Folkpartiet vill behalla Systembolaget for att kunna behalla kontrol-
len av forsédljningen. Men som situationen i dag ser ut — svensken koper
allt mindre av den alkohol som han eller hon dricker i Sverige, och till-
géangligheten till sprit och 6l 4r obegransad for ungdomar — kan vi tvingas
acceptera sinkt skatt pa alkohol just for att behélla Systembolaget och
gora det mindre 16nsamt att kdpa utomlands.

Hur mycket och for vilka drycker vi ska sdnka skatten kan Folkpartiet
i dag inte sdga, utan det beror pa hur situationen ser ut nér det dr dags for
detta. Men skatterna ska inte sinkas mer &n som behovs for att vdrna en
kontrollerad alkoholfoérséljning.

Till sist, fru talman: Alkohol &r faktiskt ndgot som maéste hanteras
med varsamhet. Manga méanniskor har fatt hela livet forstort av alkohol.
Jag har métt ndgra av dem. Alkohol kan i méttlig mingd vara till gladje
nér det dr fest. Men tyvérr har den for ménga medfort ett liv i kaos. Det
kan till och med ga sé langt att man forlorar familj, jobb och vénner.

Det som ocksa maste framhéllas 1 den hér debatten &r att det inte bara
ar inforselkvoter och skatter som har betydelse for en minskad alkohol-
konsumtion. Det behdvs ocksa ett helt batteri med forebyggande atgér-
der. Det behdvs bland annat en politik som inger ungdomar framtidstro i
stillet for hopploshet samt en kunskapsskola med ordning och reda och
dér barn och ungdomar blir sedda och horda. Men det ér, fru talman, en
annan debatt.

Med detta yrkar jag bifall till reservation 2.

Anf. 175 LARS GUSTAFSSON (kd):

Fru talman! Nir man lyssnar pa inldggen hir och med tanke pa den
oerhorda trafik som tydligen forsiggér i vart land till andra lander undrar
man om den dr kopplad till den stora arbetslosheten i Sverige, ndgot som
da gor att folk har tid att dgna s& mycket kraft at att hamta drycker i
andra lénder.

Nasta fraga géller konsumtionen. Finns det en konsumtion maste det
ju finnas en efterfragan. Ska man konsumera allt det man tar in kommer
man knappast att kunna vara nykter ndr man kor, i alla fall de ndrmaste
ménaderna. Man méste undra varifrdn denna kultur kommer.

Fru talman! Alkoholkonsumtionen i Sverige har under tidigare ar
okat i en sddan omfattning att rekord i konsumtion har natts. Orsakerna
ar flera, bland annat &ndrade inforselkvoter for privatpersoner och en
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andrad attityd till alkohol och nya dryckesmonster — tyvarr sirskilt bland
ungdomar.

Mest alarmerande dr konsumtionsdkningen hos ungdomar. Det &r ve-
tenskapligt belagt att alkoholkonsumtion i unga ar kraftigt 6kar risken for
bestaende skador, for att fastna i ett livslangt alkoholberoende.

I en studie fran Socialstyrelsen, Folkhdlsa — ldgesrapport 2005, besk-
rivs genom empiriska studier under en lang tid hur man kan folja nér det
var tider med tidig alkoholdebut. Under de tider d4 man startat sent i livet
klarade man sig, har det visat sig, battre nér det giller alkoholskador och
alkoholvanor senare i livet. Det som hidnder nu kommer vi alltsé att se
effekten av om ungefar 20-25 ér. Vi ska veta hur viktigt det preventivt ar
for sambhallet att beakta detta med att fors6ka hélla nere konsumtionen.

I samband med forsoken med att fa stopp pé den 6kande alkoholkon-
sumtionen har olika forslag lagts fram. Alkoholinforselutredningen pre-
senterade forra aret ett antal forslag om preventiva insatser och justering-
ar av aldersgranser vid servering av alkohol. Man foreslog ocksa kraftigt
sénkt skatt pa alkohol. Regeringen har dven aviserat att man 6nskat sdnka
skatten pé sprit. Dessbéttre har man &nnu inte fatt gehor for detta 6nske-
mal.

De motiv for siankt alkoholskatt som framforts — lite grann ocksa hér
— &r att man har tinkt sig en minskning av privatinforseln frdn andra
lander och att Systembolagets legitimitet skulle 6ka och langningen till
ungdomar minska genom att legalt kdpa sprit i Sverige.

Finland &r det nirliggande land som gjort det som forslagen gér ut pa.
Resultaten forskrdcker. Antalet fall med alkoholskador, rattfylleri och
alkoholrelaterade sociala problem har skjutit i hdjden, och man ser 4nnu
ingen ljusning vad géller de hér problemen. Finland har nu beslutat att
driva frigan om en hdjning av minimiskatterna pé alkohol. Det géller da
alkoholskatten pa sprit och 6l.

I ett TT-meddelande fran den 7 maj star det:

”Finland driver pé for hojd ldgstaskatt pa starksprit och 6l nir landet
tar over som ordforande i EU. Finansminister Eero Heinédluorna sédger i
en intervju att hogre minimiskatt ger Finland mojlighet att hoja sin alko-
holskatt utan risk for mer privatimport av alkohol.”

Man gér nu den andra vigen jamfort med vad forslagen hir gér ut pé.

Sett till Sverige skulle en siankning av alkoholskatterna innebira en
stor 0kning av en redan stor alkoholforséljning, inte bara vid landets
granser utan i hela riket. En eventuell minskning av privatinforseln vid
granserna till Danmark och Finland skulle enbart erséttas av en rikstick-
ande okning av alkoholkonsumtionen inne i landet. Vilka konsekvenser
detta skulle f& exempelvis avseende rattfylleri och véld i det svenska
samhdllet kan man spekulera i. Sannolikt skulle det inte bli béttre jamfort
med hur det ar i dag.

Systembolagets monopol &r i praktiken inte ifrdgasatt. Detta konfir-
meras av den okade forsdljningen av alkoholdrycker under péskhelgen.
Rekordstora méngder alkohol har forsélts.

Forra arets resultat for Systembolaget var drygt 500 miljoner kronor.
Over en halv miljard i vinst gjorde man.

Det har nu ocksa visat sig att totalkonsumtionen pa arsbasis glddjande
nog har sjunkit frdn hdga 10,5 liter till 10,2 liter ren alkohol per person



och att privatimporten, enligt gjorda undersdkningar, har minskat — dven
1 Skéne!

Det finns alltsd ingen anledning att i dagsldget 6verge det prisinstru-
ment och den prispolitik som finns, utan man bér inrikta sig pa forebyg-
gande och informativa insatser gentemot ungdomar och foréldrar.

Gladjande nog har ocksa polisen intensifierat sina insatser mot alko-
hol i trafiken och ddrmed kunnat upptécka alltfler lagbrytare.

Langning till ungdomar &r olagligt och ska beivras. Ungdomar far
inte kopa alkoholdrycker oavsett varifran dessa kommer. Nar det giller
forsdljning fran garage, oavsett om det dr legal sprit i Sverige eller om
det dr illegal sprit fran ndgon annanstans, ar det lika olovligt att sélja som
det &r att tillhandahélla ungdomar sprit.

Polisen har patalat att det finns vissa problem med bevisforingen och
att frdgan dr nedprioriterad. Det finns alltsd mdjligheter att forbéttra i det
avseendet och stoppa den illegala verksamheten och vidareforsaljningen.
Men framfor allt dr problemet en frdga om personligt ansvar for vuxna.
Som vuxen maste man foregd med gott exempel. Barn gor aldrig som
man séger, utan de gér som man sjélv gor. Det har jag personlig erfaren-
het av pa andra omraden.

Givetvis maste en folkhdlsofrdga av denna dignitet angripas med ett
brett anslag och involvera flera aktorer. Sverige har en tradition av ett
stort antal frivilligrorelser med kunskap i folkhédlsofragor. Sjdlvfallet bor
ett utdkat samarbete mellan myndigheter och ideella organisationer med
kunskaper om folkhilsofragor och missbruk involveras i arbetet for ett
nyktrare Sverige.

Grundproblemet, fru talman, framf6r andra &r att Sverige genom den
regering som vi nu har alltfor tamt har drivit frigan om en begrénsning
av privatinforseln av alkohol. Fem hélsoministrar har faktiskt kommit
Overens om att driva linjen om atminstone halverade inforselkvoter,
vilket skulle fa en stor inverkan. I ett EU-perspektiv &r privatinforseln
helt enkelt orimligt stor. Man kan ju ta med sig hur mycket sprit som
helst. Det dr snarare bilens fjadring som avgdr hur mycket man kan slépa
med sig in i landet under olika tickmantlar.

Sveriges riksdag bor darfor avvisa forslag som urholkar folkhélsan.
Ett sddant forslag dr det om en sidnkning av skatten pé alkohol. For att
aterta mojligheterna att fora en effektiv alkoholpolitik bor Sverige ater-
stlla inforselkvoterna for privat bruk till rimliga proportioner eller striva
efter att aterinfora lagre inforselkvoter.

Avslutningsvis, fru talman, véljer jag att yrka bifall endast till reser-
vation 3, men givetvis star jag bakom véra Gvriga reservationer.

Anf. 176 PER-OLOF SVENSSON (s):

Fru talman! Jag ska forsdka hélla mig till det amnesomrade fran skat-
teutskottet som det ror och inte vika ut.

De punktskatter vi pratar om ar nagonting fantastiskt, det har vi sagt
forr, och det kan vi sdga igen. De dr inte bara en forutsittning for delar av
var vilfard med tanke pa de skattemiljarder som dras in, utan de bidrar
dessutom i det hér fallet till var folkhélsa genom att de gor att vi roker
mindre och anvinder mindre alkoholdrycker.

Det r inte sa att vi alltid uppnar det vi syftar till. Nar det géller alko-
holforbrukningen har vi efter de nya inforselreglerna och de laga alko-
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holskatterna i virt ndromréde fatt en privatinforsel som dkat anvandning-
en av alkohol. Nigra motionérer anser att 16sningen pa det problemet
ligger i att sinka de svenska alkoholskatterna. Jag tror inte att det &r
16sningen. Jag anser att en lidgre svensk beskattning av alkohol skulle fa
till resultat att billig inhemsk alkohol dricks i 6kad méngd samtidigt som
privat inforsel inte minskar i motsvarande omfattning.

Da maste det vara en riktigare infallsvinkel att fortsétta att arbeta som
regeringen aviserat de senaste aren, att med aberopande av folkhélsoskél
arbeta for det forsta for att fa alla ldnder i unionen att beskatta alkohol-
produkter utifran ett folkhdlsoperspektiv, for det andra att forsoka fa en
hogre minimiskatt pa europeisk niva, for det tredje att forsoka fa till
stdnd en fordndring av inforselkvoterna och for det fjarde att pd EU-niva
fé en 6kad information om alkoholens skadeverkningar.

Det hér har framforts sdvél av statsministern som av finansministern
och andra ministrar nér tillfdlle har givits i Bryssel eller pa andra platser
dér beslutsfattare har tréffats.

Vi tror inte att det dr omojligt att lyckas med det hér. Nar man foljer
alkoholfragorna pa EU-niva just nu kan man se vissa saker. Storbritan-
nien har just justerat upp sina alkoholskatter, och nu &r exempelvis
oOlskatten i England hogre dn vad den &r i Sverige. Spanien hdjde i fjol
alkoholskatterna med 10 % med &beropande av folkhdlsoskél. Belgien
hojde med 5,5 % med &beropande av folkhdlsoskél. Italien beslutade att
genomfora en ungdomskampanj for att informera om alkoholens nega-
tiva paverkan pa folkhélsan. De har lyckats véldigt bra. Tyskland hojde
skatten pa alkolédsk, och dessutom hdjde man momsen, vilket naturligtvis
ocksa har en fordyrande effekt pé alkohol. Frankrike har genom en mas-
siv information lyckats minska alkoholanvdndningen pé ett ndrmast dra-
matiskt sitt, och det pa vinsidan. Det dr alltsd inte sa att ett vinland som
Frankrike védrnar sin egen produktion. Dar har man lyckats att minska
dramatiskt. Finland kommer, som vi alldeles nyss horde, att diskutera en
hdjning av sina skatter.

Man skulle kunna std hir en bra stund och ge fler exempel pé vad
som hédnder i andra lander och att det just beror pa att man dér har tagit
till sig det som Sveriges regering framfort vid atskilliga tillfallen, att for
folkhilsans skull maste det till fordndringar. Jag kan konstatera att ett
kraftfullt och aktivt forsok att fé till fordndringar &r battre dn att passivt
bara foresld sénkta skatter, som formodligen inte kommer att f& ndgon
som helst effekt pa alkoholkonsumtionen.

Fru talman! Om tobaksbeskattningen har det i princip nétts sam-
stimmighet inom partierna. Senast den 1 januari i ar hojdes bland annat
minimipunktskatter fran 90 till 100 %. Det kommer formodligen att kra-
vas ytterligare fordndringar for att uppna skatteneutralitet mellan olika
former av tobaksprodukter. Dérfor har regeringen efter en Gversyn som
sin avsikt att dterkomma till riksdagen angéende tobaksbeskattningen.

Med det, fru talman, yrkar jag avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 177 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Fru talman! Betrdffande Sveriges insatser i Bryssel for att astad-
komma hojda minimiskatter, framfor allt pa sprit, kan man ju 6nska all
framgang. Om man vill fa till stdnd &ndringar av inforselkvoterna &r det
vél ocksa okej ur svensk synpunkt, om man kan nd framging dér. Men



fragestéllningen kvarstdr om man bara ska lata sakerna ha sin géng be-
triffande inférseln som dnd& kommer att kunna ske, det vill sdga att vi
exporterar en skattebas till utlandet, att vi far minskade punktskatteintak-
ter, som nu har blivit f6ljden av den politik som har bedrivits.

Jag uppfattade att regeringen aviserade en proposition om sinkt alko-
holbeskattning, en proposition som var godkind av den socialdemokra-
tiska riksdagsgruppen. Nu talar Per-Olof Svensson som om regeringen
har en helt annan instillning. Ar det P-O Svenssons instillning som P-O
Svensson talar for, eller vad hade han for instillning till regeringens
avisering av den proposition som aldrig kom nérmast pa grund av stod-
partiernas instédllning?

Jag kan naturligtvis hélla med om att alkoholfrdgan framfor allt maste
belysas ur folkhilsoperspektivet. Man bor verkligen vidta informations-
och folkupplysningsinsatser for att tillsammans med folkrorelser, fack-
liga organisationer och arbetsgivare dstadkomma alkoholfria miljéer. Om
det &r vi fullkomligt Gverens. Men dven pa den sidan har det skett véldigt
lite. Man har latit den starka inforseln ha sin gang i Sverige. Konsumt-
ionen har stigit, och framfor allt har lagret av spritdrycker i de svenska
hemmen 6kat och kriminaliteten frodats. Det kan vél inte vara nigot bra
betyg for den svenska regeringen.

Anf. 178 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Fru talman! Jag fick en fraga om vem jag talade for. Jag vill upprepa
vad jag sade for ndgonting i mitt anforande. Jag sade att jag ska hélla mig
till, att jag ska prata om de sénkta skatterna, att jag kan konstatera och att
jag inte tror att det &r mdjligt, och sa vidare. Det var alltsd mitt eget per-
sonliga anforande. Det stir en majoritet i utskottet bakom.

Anf. 179 LENNART HEDQUIST (m) replik:

Fru talman! Tack for den upplysningen. Jag uppfattade kanske inte att
det var Per-Olof Svenssons och mojligen skatteutskottsgruppens instéll-
ning som &r av det storsta intresset hdr. Det dr faktiskt av intresse att veta
om den socialdemokratiska regeringen fortfarande vidhaller den uppfatt-
ning som man gick ut med i september, ndmligen att det nu var nédvén-
digt att sdnka alkoholskatterna, nagonting som uppenbarligen stoppades
av regeringens stodpartier. Jag tycker att det var tragiskt. Den riksdags-
majoritet som &dnda finns i denna frdga borde ha kommit till uttryck. Da
hade vi fatt sdnkta punktskatter men samtidigt ocksa ett program for hur
man skulle kunna angripa den 6kande alkoholkonsumtionen.

Det sdgs ibland att alkoholkonsumtionen har minskat. Det &r en sta-
tistik som &r ytterst bristfallig bland annat mot bakgrund av den oerhort
starka lagerhéllning som finns i de svenska hushallen. Det finns oerhdrt
mycket alkohol i landet. Alkoholférséljningen under enstaka manader ger
inte en korrekt statistik pa hur stor alkoholkonsumtionen ar.

Anf. 180 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Fru talman! Jag far sdga som sa att vad den svenska regeringen avser
att gora i framtiden dr en fraga som Lennart Hedquist fér stélla i riksda-
gens kammare till berort statsrdd. DA far han sikert ett konkretare svar &n
vad han kan fa av mig eftersom jag inte sitter i regeringen.
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Anf. 181 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag tror att Per-Olof Svensson och jag &r ganska dverens
om de grundldggande sakerna nir det géller alkoholpolitiken efter Per-
Olof Svenssons tidigare anféranden och éven anforandet i dag.

Vad jag tdnkte ta upp ar de problem som finns. Det &r inte bara sé att
det 4r ndgon som hdmtar spriten. Vi har faktiskt sett langtradarstoppen pa
vissa héll dér det faktiskt krévs polisidra atgirder for att komma &t den
illegala forséljningen. Det &r fraga om resurser till polisen ocksa.

Kristdemokraterna har vilkomnat den satsning man gjorde pa 55 fler
tullare som skulle angripa just det hér problemet och samverka plus lag-
forslaget att Kustbevakningen skulle fa beslagta illegala varor som de
uppticker. Det har faktiskt gjorts en hel del lagvigen som gor det mojligt
for dem att ingripa. Det vilkomnar vi.

Har skulle jag vilja uppmana Per-Olof Svensson och f4 med i anteck-
ningarna att det nu finns ett gyllene tillfdlle att stodja Finland i forslaget
med att driva fram skattehdjningarna. Jag vill uppmana Per-Olof Svens-
son och regeringen att stddja dem och att tillsammans med hélsomi-
nistrarna ocksa driva fragan om att atminstone halvera inforselkvoterna.
Detta tillsammans med forstdrkta insatser till polisen och insatser pa
folkhélsoomréadet skulle kunna innebéra en ganska stor insats.

Jag har vid nagra tillfillen besokt Systembolaget under helger. Det &r
trangsel dérinne. Det verkar som om legitimiteten har kommit tillbaka
och att det inte riktigt 4r nyhetens behag langre att kora lastbilssldp fran
andra ldnder. Vid vért besok hos Systembolagets ledning fick vi en bild
av att den illegala infrseln inte dr sd orovickande som det ibland ges
sken av. Det dverdrivs lite grann. Systembolagets totala forséljning var
stor &ven om dir fanns andelar som var ndgot mindre.

Anf. 182 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Fru talman! Allt kriminellt som hénder ska skotas av dem som 4r till-
satta att skota sadant.

Jag skulle kunna halla med kd om det mesta. Men jag blev besviken
for en vecka sedan dé jag sadg Kristdemokraternas motion véckt med
anledning av varpropositionen. Man séger att man ska sénka inforselkvo-
terna och att man rédknar med att den minskning av forséljningen som
kommer att ske dir fors ut till Systembolaget. D& vinner man skatt som
sedan ska anvédndas i budgetavseende.

Men da har alkoholfortiringen inte minskat. D& super man lika
mycket, och pengarna tas in bara pé ett annat stille. Det kan vél inte vara
Kristdemokraternas syn? Du, Lars Gustafsson, har aldrig sagt nadgot sa-
dant, men partiet har vickt en sdidan motion. Det dr inte riktigt bra.

Anf. 183 LARS GUSTAFSSON (kd) replik:

Fru talman! Det ar riktigt att vi dr uppdaterade i frdgan. Vi har ldmnat
en berdkning till riksdagens utredningstjanst pa vad det skulle inbringa
totalt sett. Det beror pé vilken alkohol som forséljs. Det &r inte s& enkelt
att berdkna. Det beror pa prisnivan pa det som kops.

Vi har gjort en berdkning. Sedan har vi dessutom ett kraftigt Gverskott
i budgettaket. Det viktigaste for oss &r att fi stopp pé den sanslosa impor-
ten. Det dr ett sétt att markera att vi ar ett hogskatteparti i friga om alko-



holskatter — precis som Socialdemokraterna. Vi har inga bekymmer med
det.

Om vi raknar vad flodet 6ver granserna innebér pa den sociala misa-
ren Overstiger kostnaderna vida vad vi 6ver huvud taget kan rdkna hem i
budgethénseende. Det &r bara att titta pa socialbudgetarna i landet och
problemen inte minst bland ungdomar — sjukhuset i Stockholm heter vél
Maria Ungdom.

Det gér aldrig att rdkna detta hem, men av budgettekniska skél gors
vissa berdkningar. Det &r precis som Socialdemokraterna av vissa bud-
gettekniska skél berdknar intdkter. Man gor en estimering av framtida
intdkter trots att man inte vet om rdntan gar upp eller hur konjunkturen
kommer att vara dver aret. Vi gor ocksa i vara budgetforslag beddmning-
ar av vad som ar rimligt utan att vi p& nagot sétt gor avkall pa var alko-
holpolitik.

Anf. 184 PER-OLOF SVENSSON (s) replik:

Fru talman! Lars Gustafsson sidger att det &r svart att gora berdkning-
ar. Men det kan inte vara sérskilt svért eftersom ni anger 4 > miljarder i
inkomster. Sedan anvinder ni inkomsterna till annat. Alltsa vill ni att
spritforsdljningen ska flyttas dver fran utlandet till Systembolaget. Sedan
ska skatterna som kommer in, tack vare ett fortsatt supande, anviandas for
att klara ut er budget.

Anf. 185 STAFFAN DANIELSSON (c):

Fru talman! Centerpartiet har i detta betinkande tva sérskilda yttran-
den som jag vill kommentera. Vad giller tobaksbeskattningen ar vi till-
sammans med Moderaterna och Kristdemokraterna dverens om att skat-
ten pé roktobak, det vill siga rulltobak och piptobak, bor hojas till mot-
svarande niva som for vanliga cigaretter. Vidare har Sverige infort en
minimiskatt pa cigaretter. Anda har priserna for s kallade 1agpriscigaret-
ter inte stigit som avsett. Flera EU-ldnder har dérfor infort ett system med
lagstapriser, och vi anser att Sverige bor gora sammalunda.

Sé till den stindiga diskussionen om Sveriges — och EU:s — alko-
holskatter. Vi vet alla bakgrunden. Genom EU-intrddet hojdes inforsel-
kvoterna for privat inforsel av alkohol mangdubbelt. Sverige har trots
utredningsforslag inte sénkt sina alkoholskatter eller gjort ndgra storre
informationskampanjer for att hejda det vixande inflodet fran utlandet.
Regeringens passivitet &r anmérkningsviard. Men som pé andra omraden
heter nog forklaringen de bada samarbetspartierna. Det pagar ett bered-
ningsarbete i Regeringskansliet i dessa fragor, enligt hostens budgetpro-
position. Hir kan man tala om langbénk och om handlingsforlamning.

Centerpartiet har ett brett program for att minska alkoholens skade-
verkningar. Vi vill mobilisera ménniskors ansvar for varandra och mot-
verka kriminalitet. Vi vill sla vakt om den traditionella alkoholpolitikens
instrument, och vi vill arbeta offensivt i EU pa detta omrade — driva pa
for en kraftig minskning av inforselkvoterna och hdja minimiskatterna.

Folkresningen mot alkoholmissbruket i slutet av 1800-talet ledde till
en halvering av détidens alkoholkonsumtion. Ett liknande attitydskap-
ande handlingsprogram behovs dven nu innefattande information, mobi-
lisering av det civila samhillet och ett 6kat personligt ansvar for oss
sjdlva och vara medminniskor.
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Vad giller beskattningen av alkohol, som vi diskuterar i dag, slér
Centerpartiet vakt om principen om en hog beskattning av alkohol som
bade moraliskt och samhillsekonomiskt motiverad med tanke pa den
sociala néd och de stora kostnader som alkoholen orsakar. Men vi dr
samtidigt medvetna om det ohéllbara lage som faktiskt rader i dag med
mycket stora infléden i landet i oordnade former som gdoder framvéxten
av kriminella nétverk, gor tillgdngligheten till alkohol mycket stor samt
forsvagar Systembolagets stillning och hotar de svenska bryggerierna.

Till skillnad fran regeringens handlingsfoérlamning vill vi dverviga en
sdnkning av alkoholskatten pa drycker med lagre alkoholhalt som 61 och
vin. | vart sdrskilda yttrande stdder vi en centermotion med forslag om
sénkning av skatt pd 6l. Starkare 61 inkops, som bekant, i allt mindre
omfattning fran svenska bryggerier via Systembolaget utan kops i stéllet
fran utlindska bryggerier pa olika importresor till véra grannldnder. Allt
det har maste hejdas. Centerpartiet foresldr massiva informationsinsatser
och en sénkning av 6l1- och vinskatten.

Anf. 186 GUNILLA WAHLEN (v):

Fru talman! Vinsterpartiet kan konstatera att genom Sveriges intride
i EU har alkoholpolitiken luckrats upp. Alkoholskatter har sénkts, hogre
inforselkvoter har inforts och 16rdagsoppet har aterinforts pa Systembo-
laget. Forsdljningen av alkohol har dkat fran bade Systembolaget och via
utskénkningsstillen som restauranger, pubar med mera. Totalkonsumt-
ionen av alkohol i Sverige har okat fran att tidigare ha varit lagre 4n i
andra jaimforbara lander.

Det finns farsk statistik frdn Systembolaget som visar att cider- och
starkolsforséljningen har dkat. Trots att skatterna har behallits okar for-
sédljningen av 6l och cider pa de svenska systembolagsbutikerna i dag.

Handeln med alkohol via Internet &r ett kraftigt vixande problem.
Hir ar det nodvéandigt att snabbt komma ur det juridiska vakuum som vi
befinner oss i och skapa regler som ér lattolkade och begripliga for bade
allmédnheten och myndigheterna.

Vi anser att Sverige dven fortséttningsvis ska verka for att en solida-
risk, folkhilsoinriktad och restriktiv alkoholpolitik ska fa storre genom-
slag i EU. Vi vill behélla pris- och tillgénglighetsinstrumenten, och vi vill
behalla Systembolaget.

Det ar glddjande att det i skatteutskottet, precis som i socialutskottet,
finns en sddan konsensus om skattepolitiken och den restriktiva alkohol-
politiken nér det giller alkoholfria miljoer, aldersgranser, forlangda straff
for langning och illegal hantering samt alkoholkonsumtionens konse-
kvenser for framfor allt barn, ungdomar och familjer.

Lars Gustafsson har gett exempel pa och en bra beskrivning av en
méngd konsekvenser. Det rader konsensus inte bara i vart utskott utan
ocksd i denna kammare. Vi har i Sverige stétt kvar och forsokt kampa for
var politik.

Miniminivaerna for alkoholskatter inom EU é&r oskaligt laga bade uti-
fran ett folkhélso- och ett solidaritetsperspektiv, och de borde hdjas kraf-
tigt. Sverige bor intensifiera det arbete som pagér inom ramen for samar-
betet i Nordiska radet och aktivt skapa allianser med fler lander inom EU
som vill verka for 6kade restriktioner i handeln med alkohol. Inom ex-
empelvis tobaksomradet har EU utifran ett folkhélsoperspektiv gjort ett



bra arbete nér det géller en restriktiv politik, och detta perspektiv borde
dven kunna gélla pa alkoholomrédet.

Ett par tidigare talare, bland annat Anne-Marie Ekstrom, refererade
till artikeln ”Finland prioriterar hojd spritskatt”. Det &r alldeles riktigt. En
av de fragor som Finland kommer att driva under sin period som ordfo-
randeland for EU &r en hdjning av minimiskatterna pa 6l och sprit. Det
sdger den finske finansministern Heindluoma i en intervju med Finska
Notisbyran. Forslaget om hojd spritskatt far stod dven av andra lénder,
ocksé utanfor Norden, och Heindluoma bedomer att en sddan hojning
darfor borde vara genomforbar.

Jag ar overtygad om att den kraft som vi fran de nordiska linderna
lagt pa detta kommer att béra frukt om vi dr uthalliga. Finland har ju sett
konsekvenserna. Finland vill fordndra, och vi ska stddja varandra for att
fé en dndring till stand.

Fru talman! Nér det géller de alldeles for hoga inforselkvoterna visar
den fantasirikedom som finns om behovet av alkohol och tolkningen av
vem som ska fa fora in och vilken méngd hur ohallbara dagens regler ér.
Tillgdngligheten pé alkohol har dkat drastiskt i landet. Framfor allt giller
det den illegala forséljningen.

Om vi i1 Sverige i1 nuvarande ldge ensidigt infér nya, mer restriktiva
inforselkvoter och regler riskerar fradgan att mer fokuseras pa domstols-
processer i EU dn pé att inom EU fa en gemensam syn och ett gemen-
samt regelverk som tillter varje land att fora sin egen alkoholbeskatt-
ningspolitik, att ha sina egna inforselregler och en helhetssyn pé alkohol-
politiken. Det dr den instillningen som ska gilla. Vi vill kunna fora var
alkoholpolitik utifrdn vara perspektiv. Vi behover inte padyvla andra
lander den, men vi vill ha rétten att fora var egen politik.

Vinsterpartiet kommer dven fortséttningsvis att motarbeta de krafter
som med olika handelspolitiska och arbetsmarknadspolitiska argument
vill sénka de svenska alkoholskatterna.

Jag yrkar bifall till reservation 4.

Anf. 187 JAN LINDHOLM (mp):

Fru talman! Det &r alltid EU:s fel, eller hur?

Jag tinkte borja med att vinda mig till Lennart Hedquist. Nu verkar
han ha ldmnat kammaren, men jag vill 4nda ta upp det faktum att han vid
tva tillfallen bendmnde vart parti som stddparti till regeringen. Varje
gdng man hor det kinns det svéart. Vart parti dr ett samarbetsparti. Vi
samarbetar med manga olika partier i denna riksdag, egentligen med alla
partier, om olika fragor. Bendmningen stddparti kénns vildigt passiv. Vi
jobbar faktiskt mycket aktivt for att forsoka fa igenom var politik.

Ibland séger vara kritiker och foretrddare for andra partier att det nés-
tan dr fraga om ett demokratiskt underskott i Sverige nér ett sa litet parti,
med sa lite stod bland befolkningen, kan fd igenom s& mycket av sin
politik. Det dr just for att vi pa alla sétt soker stod i olika politiska kon-
stellationer som vi far igenom vér politik. Vi samarbetar alltsd med alla.

Det har varit intressant att lyssna pa debatten. Det ar tydligt att det
finns en vildig samsyn nér det géller problemet. Egentligen har man vil
bara lite olika sétt att se pa vad som ska goras for att 16sa det. Det kianns
lite mérkligt att det fortfarande finns de som kommer fram till att vi ge-
nom att sidnka skatten skulle fa en positiv utveckling. Sévitt jag forstar
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finns det ingen forskning som visar pa det. Tvirtom maste vi med alla
medel, d&ven med skatter, forsoka se till den ekonomiska tillgangligheten.

Det finns ménga sitt att begréinsa tillgdngen — nér det finns mojlighet
att kopa och sa vidare — men den ekonomiska tillgdngligheten &r ett ef-
fektivt sitt att minska tillgdngen pé alkohol och ddrmed ocksa konsumt-
ionen och de negativa effekterna. Jag laste nyligen i en utredning fran
Socialstyrelsen att i dldersgruppen 20—49 é&r kan sa mycket som en fjér-
dedel av alla dodsfall séttas upp pé alkoholens konto. Det &r ganska
skrdmmande.

Nagon ndmnde att det vildigt mycket handlar om attityder. Samhéllet
signalerar ju sin instdllning till attityder, och hér finns det en ganska stor
samsyn. Samhillet skapar normer genom att sitta upp lagar och regler,
och sedan finns det nagot ytterligare, s att siga ovanfor allt detta, som vi
vél kan kalla for kulturfrdgor, sddant som har att géra med den debatt vi
for i samhallet.

Vi ér ju med om att séitta upp nagon sorts normer, kulturattityder och
sadant till alkoholen och dess anvéndning. Det dr dér jag tror att det vik-
tiga arbetet for att minska alkoholens skadliga verkningar maste ske. Dér
maste vi alla bli aktivare. Ibland blir jag véldigt orolig nir det kdnns som
att vi forst maste vara vildigt dumma for att sedan kunna bli kloka. Det
kénns som om vi forst ordentligt maste missbruka en mojlighet i sam-
héllet for att alls kunna fatta att hir géller det att i stéllet gora nagonting
annat.

Reklam och marknadsforing ar ett omrdde som vi kanske maéste ta ett
lite hardare grepp om. Marknadsforing och reklam &r tvd komponenter i
samhillet som kanske fungerar effektivare &n vi politiker vad géller kul-
turen, att fastsld vilka normer och attityder som ska gilla i samhllet.
Man kan se det som en del av det forebyggande arbetet. Jag tror att vi
maste jobba mycket mer med det.

Detta betinkande handlar om skatter. Jag tror, som sagt, att en viktig
del av att begransa tillgédngligheten ar att halla fast vid hogskattelinjen.
Det hir ar fjarde debatten som jag i dag deltar i, och &ntligen far jag
mojlighet att yrka bifall till tva miljopartireservationer. For tids vinnande
ska jag dock hélla mig till endast en. Da véljer jag nr 5. Det ir roligt att
fa gora det.

Nér vi fran Miljopartiets sida debatterar den hir fragan blir vi ofta
kritiserade for att vilja hélla fast vid hogskattelinjen. Det ségs att det vél
inte leder till ndgonting, att vi har all den inf6rsel vi har, antingen den &r
néstan odndligt legal eller odndligt illegal. Nér den sedan omsétts och
kommer in i landet och siljs blir den illegal, antingen man séljer till ung-
domar eller till vuxna. Eftersom vi har kvar Systemmonopolet maste det
vil, vad jag forstar, dven vara illegalt att sélja till vuxna.

Darfor har vi instéllningen att samhéllet maste sétta ned foten och tala
om vad man menar. Om vi ska upprétthalla hogskattelinjen maste konse-
kvensen av det bli att ocksa hdvda en rimlig niva pa inforselkvoterna. Det
tror vi dr mdjligt. Vi har jobbat i EU och har ganska bra kontakter. Trots
att vi tycker att Sverige ska ldmna det EU vi har i dag anvinder vi alla de
medel som star till buds for oss som politiskt parti. Vi jobbar intensivt i
EU och har borjat bygga ndtverk dar. Vi uppfattar det sé att det i manga
europeiska ldnder pagér en fordndring.



Jag hade tdnkt anvinda mig av de exempel som Per-Olof Svensson  Prot. 2005/06:120
gav. Dérfor behover jag inte gora det nu. Man kan sammanfatta det hela 10 maj
och séiga: Varfor skulle Sverige bryta den trenden? Aven om de jobbar pa
en annan nivd, frdn ett annat utgdngslége, har de insikt och kunskap om  pzozioner om
alkoholens betydelse for folkhidlsan, och i och med det indirekt naturligt-  ,1konolskatt m.m.
vis om mojligheten att bygga ett langsiktigt hallbart samhille, att bygga
vilfard och sadant. Den insikten véxer. Da maste vi naturligtvis vara med
och ldgga mera vatten pa kvarn nér det géller den insikten. Det vore ju
forddande om vi skulle byta linje i den hér fragan.

Det har i debatten, frén nagra olika hall, ocksé pratats om den svenska
regeringens arbete inom EU for att fa till stand en hdgre niva pa mini-
miskatterna. Vi tycker naturligtvis att det héir nordiska initiativet ar jétte-
bra. Nu har jag inte nigon riktigt dagsfarsk rapport, men vi forséker ju
folja upp det héir som en del i vért arbete i EU. Och vi ar ganska oroliga
for att det hir dr ndgonting som man bara pratar om pa den politiska
nivan. Det &r naturligtvis bra; ju mer Goran Persson pratar om detta desto
mer genomslag far det kanske. Men det borde ocksé genomsyra arbetet
pa tjédnstemannaniva i Bryssel. Dér &r vi lite besvikna. Dar skulle vi vilja
att ni fran Socialdemokraternas sida tryckte pa. Det hinder faktiskt att
véara kontakter dédr nere traffar pa svenska tjdnstemén som inte riktigt
kénner till vad den svenska linjen &r pa det hdr omradet. Sa det dr en
uppmaning.

Sedan var det ndgon som nimnde ndgot om att skatteintéikterna natur-
ligtvis &r viktiga for att bygga samhillet. Men vi vill naturligtvis att vo-
lymerna ska ga ned, att man ska anvinda mindre av de saker som vi har
punktskatter pa. Det &r egentligen inte en ekvation som gér ihop. Dessu-
tom ir kostnaden for samhillet mycket storre &n skatteintdkterna.

Fru talman! Jag har yrkat bifall till reservation 5. Jag vill bara tilldgga
att jag fortfarande anser att det &r viktigt for Sverige att man bygger ett
dubbelspér mellan Falun och Borlénge.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 11 ma;j.)

17 § Bordliggning

Anmaldes och bordlades

Skrivelse

2005/06:202 Omstruktureringen av kommunala bostadsforetag — resultat-
redovisning

Utbildningsutskottets betinkande
2005/06:UbU18 Skydd for storningskéanslig forskning

Trafikutskottets betdnkande
2005/06:TU14 Atgirder mot svarttaxi m.m.

Utrikesutskottets betinkande
2005/06:UU20 En svensk Asienpolitik
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18 § Anmélan om interpellationer
Anmaldes att foljande interpellationer framstillts
den 9 maj

2005/06:394 av Nina Lundstrém (fp) till statsradet Jens Orback
Den sverigefinska nationella minoriteten

2005/06:395 av Sven-Erik Sjostrand (v) till ndringsminister Thomas
Ostros

Isolas kdp av Perstorpsforetaget Polyclad Europe

den 10 maj

2005/06:396 av Bengt-Anders Johansson (m) till statsradet Ulrica Mes-
sing

Hojt mal for virkesproduktionen

2005/06:397 av Martin Andreasson (fp) till ndringsminister Thomas
Ostros

Globala standarder for konsumentmakt och tillvaxt

2005/06:398 av Ulf Nilsson (fp) till statsradet Ibrahim Baylan

Sprékval inom samhillsvetenskapsprogrammet

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 16 maj.

19 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 10 maj

2005/06:1577 av Nils-Goran Holmgvist (s) till forsvarsminister Leni
Bjorklund

Musikkérernas framtid

2005/06:1578 av Lars Tysklind (fp) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Forsoket med havdagar i Kattegatt

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 16 maj.



20 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor Prot. 2005/06:120

10 maj
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit

den 10 maj

2005/06:1482 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till utrikesminister
Jan Eliasson

Taiwans deltagande i WHO

2005/06:1485 av Gunilla Carlsson 1 Tyreso (m) till utrikesminister Jan
Eliasson

Konflikten i Darfur

2005/06:1486 av Gunilla Carlsson i Tyreso (m) till utrikesminister Jan
Eliasson

En ny gemensam Vitrysslandsstrategi

2005/06:1494 av Ulla Hoffmann (v) till utrikesminister Jan Eliasson
Den eritreanska regimens behandling av personer med dubbelt medbor-
garskap

2005/06:1495 av Birgitta Ohlsson (fp) till statsradet Carin Jamtin
Kamp mot kolera i u-ldnder

2005/06:1502 av Cecilia Wikstrom (fp) till utrikesminister Jan Eliasson
Sveriges trovardighet i internationella fredsuppdrag

2005/06:1503 av Gunilla Carlsson i Tyreso (m) till utrikesminister Jan
Eliasson

Svenskt avhopp fran partnerskapsdvning

2005/06:1504 av Gunilla Carlsson i Tyreso (m) till utrikesminister Jan
Eliasson

Sveriges samarbete med specialdomstolen for Sierra Leone
2005/06:1505 av Gunilla Carlsson i Tyres6 (m) till utrikesminister Jan
Eliasson

Kritik mot Sverige fran Simon Wiesenthal Center

2005/06:1506 av Holger Gustafsson (kd) till utrikesminister Jan Eliasson
Fingslade falkopingsbor i Iran

2005/06:1508 av Claes Visterteg (c) till statsradet Lena Sommestad
Forsdmrad luftmiljo i stdderna

2005/06:1509 av Claes Visterteg (c) till statsradet Lena Sommestad
Enkel sopsortering med miljonytta

2005/06:1510 av Annelie Enochson (kd) till statsminister Géran Persson
Svenskt deltagande i flygdvning for fredsbevarande insatser
2005/06:1511 av Annelie Enochson (kd) till utrikesminister Jan Eliasson
En hiktad vitrysk presidentkandidat

2005/06:1512 av Gunilla Tjernberg (kd) till statsradet Jens Orback
Bidrag till kvinnoorganisationer

2005/06:1513 av Yilmaz Kerimo (s) till utrikesminister Jan Eliasson
Turkiet och EU-regler

2005/06:1514 av Jan-Evert Rdadhstrom (m) till statsradet Ulrica Messing
Cabotage
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2005/06:1515 av Gunnar Nordmark (fp) till statsradet Ibrahim Baylan
Sprakens stéllning i gymnasiet

2005/06:1516 av Ingegerd Saarinen (mp) till statsradet Hans Karlsson
Resurscentrum mot mobbning

2005/06:1517 av Lars Gustafsson (kd) till socialminister Berit Andnor
Pensionsutbetalningar vid storhelger

2005/06:1519 av Anna Grénlund Krantz (fp) till statsminister Géran
Persson

Bortprioriterad arbetsldshet

2005/06:1520 av Carl B Hamilton (fp) till utrikesminister Jan Eliasson
Natos Sofiaméte och avancerat partnerskap for Sverige

2005/06:1522 av Gunnar Andrén (fp) till statsradet Ulrica Messing
Informationsinsatser om triangselskatten

2005/06:1523 av Lars-Ivar Ericson (c) till statsrddet Ibrahim Baylan
Utbildningsnivén for unga med funktionshinder

2005/06:1527 av Henrik von Sydow (m) till jordbruksminister Ann-
Christin Nykvist

Moms och prisinformationen

2005/06:1528 av Henrik von Sydow (m) till finansminister Par Nuder
Tydlig skatteinformation vid deklarationen

2005/06:1529 av Henrik von Sydow (m) till finansminister Par Nuder
Arlighet om arbetsgivaravgiften

2005/06:1534 av Bengt-Anders Johansson (m) till statsrddet Ulrica Mes-
sing

Statligt stod for utbyggnad av IT-infrastruktur

2005/06:1536 av Karin Thorborg (v) till utbildnings- och kulturminister
Leif Pagrotsky

Kulturradets utdelning av pengar

2005/06:1537 av Luciano Astudillo (s) till statsradet Jens Orback

Légt skadestand vid diskriminering pé krogen

2005/06:1539 av Anita Broden (fp) till statsradet Ibrahim Baylan
Bittre skolundervisning for horselskadade barn

2005/06:1542 av Lars-Ivar Ericson (c) till socialminister Berit Andnor
Fritidsverksamhet for barn och ungdomar med funktionshinder
2005/06:1544 av Sofia Larsen (c) till statsrddet Ibrahim Baylan
Auktorisation av rektorer

2005/06:1545 av Sofia Larsen (c) till statsrddet Lena Sommestad
Brytning av alunskiffer i Osternirke

2005/06:1549 av Hans Backman (fp) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Konkurrensen pé veterindromradet

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 16 maj.



21 § Kammaren étskildes kl. 20.02.

Forhandlingarna leddes
av talmannen frdn sammantridets borjan till och med 8 § anf. 33 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med 11 § anf. 73 (delvis),
av talmannen dérefter till och med 12 § anf. 95 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med 15 § anf. 125 (delvis),
av talmannen dérefter till och med anf. 159 (delvis) och
av tredje vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Eva-Lena Ekman
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Anf. 82 MARINA PETTERSSON (s) replik ......cccccevvvevennnnnne. 73
Anf. 83 EWA BJORLING (m) replik .......cocovevevereriiiinerennnn. 74
(Beslut fattades under 13 §.) ..cooeevieviieiieieeieeeee e 74
12 § Reformerad hyressittning 74
Bostadsutskottets betinkande 2005/06:BoU10............ccceuveneee. 74
Anf. 84 RAGNWI MARCELIND (Kd).....ccceovrveiririeiriiiennnen 74
Anf. 85 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)............... 77
Anf. 86 NINA LUNDSTROM (f)....ccvevrreririeriereieieeeee. 81
Anf. 87 STEN LUNDSTROM (V) c.ovuiviieeririeieeieireeeee. 84
Anf. 88 RAGNWI MARCELIND (kd) replik.......cccceevrviruennne. 86
Anf. 89 STEN LUNDSTROM (V) repliK......cccovvevvrriririnnnn. 87
Anf. 90 RAGNWI MARCELIND (kd) replik.......cccceevrveruennne. 88
Anf. 91 STEN LUNDSTROM (V) repliK......cccevvvveviierirennnn. 88
Anf. 92 NINA LUNDSTROM (fp) repliK.........cccevevrrrerernnne. 89
Anf. 93 STEN LUNDSTROM (V) repliK......cccovvevevriirirennne. 89
Anf. 94 NINA LUNDSTROM (fp) repliK.........cccovvvrrrerirnnne. 90
Anf. 95 STEN LUNDSTROM (V) repliK......cccocevvvvviiirirnnnne. 91
Anf. 96 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)
TEPLIK «oeviiieeie ettt ettt e ns 91
Anf. 97 STEN LUNDSTROM (V) replik......cccocevvvvviiirirnnne. 92
Anf. 98 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)
1070 ) 11 SO USSR 93
Anf. 99 STEN LUNDSTROM (V) replik......cccocvvvvrvieiirirnnnn. 93
Anf. 100 AGNE HANSSON (C) c.eoveverirriieiiriiieirienieeeiesienenes 94
Anf. 101 STEN LUNDSTROM (V) replik......cccecevvviiirirnnne. 96
Anf. 102 AGNE HANSSON (¢) repliK......cccoevverieriereerennnnne. 97
Anf. 103 STEN LUNDSTROM (V) repliK ......coccvevuererrrerianen. 97
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Anf. 105 LEIF JAKOBSSON (5) .ccvecveuirereiinieeeiinieneienieeenenes 98 10 maj
Anf. 106 RAGNWI MARCELIND (kd) replik......c.cccccrueneeee 101
Anf. 107 LEIF JAKOBSSON (5) repliK.......cccccoeveninencnennne 102
Anf. 108 RAGNWI MARCELIND (kd) replik......c.cccccvueneeee 102
Anf. 109 LEIF JAKOBSSON (s) repliK.....cccccovvververieriranenns 103
Anf. 110 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)
1057 0] 11 USSP 103
Anf. 111 LEIF JAKOBSSON (s) repliK.....ccccceevverienieirenenns 104
Anf. 112 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)
1057 0] 11 USSP 105
Anf. 113 LEIF JAKOBSSON (s) repliK.....cccccevevervenierrenens 105
(FOTES. 14 §) e 105
Ajournering 105
Aterupptagna forhandlingar 106
13 § Beslut om éirenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride 106
KU17 En andra nationell handlingsplan for de ménskliga
rattigheterna, M. ......cocoeviiiiiiiiieceeee e 106
FiU23 Penningpolitiken och Riksbankens forvaltning 2005 ..... 109
FiU29 Forlangning av 6vergangstiden for vissa
fiNansSieringsforetag .......ocovvereerieieieee e 110
SkU32 Justering i lagen om triangselskatt.............coccoecenenenne. 110
SoU20 Négra smittskyddsfragor ..........ccoceevieiieiieieniiienee 110
14 § (forts. frén 12 §) Reformerad hyressittning (forts. BoU10).....111
Anf. 114 NINA LUNDSTROM (fp) repliK.......ccevvrverrrrrrrnnnns 111
Anf. 115 LEIF JAKOBSSON (s) repliK.......ccocererenrinenennenn 112
Anf. 116 NINA LUNDSTROM (fp) repliK.......covveverrrrrrrnnnns 112
Anf. 117 LEIF JAKOBSSON (s) repliK.......ccoceoerenieirenenncnn 113
Anf. 118 AGNE HANSSON (c) replik ..c.ccooeveeereninineennn 113
Anf. 119 LEIF JAKOBSSON (s) repliK.......ccocererennenenennnn 114
Anf. 120 AGNE HANSSON (c) replik ....ccooeveeerenninieinnn 114
Anf. 121 LEIF JAKOBSSON (s) repliK.......ccocererenirineennnn 115
Anf. 122 HELENA HILLAR ROSENQVIST (mp).......ccc...... 115
(Beslut skulle fattas den 11 maj.) ...occoeeeeeienienienieeeeeeee 116
15 § Motioner om fastighets- och formogenhetsbeskattning.......... 116
Skatteutskottets betdnkande 2005/06:SkU1S .........cccccvvveenennee. 116
Anf. 123 BRITTA RADSTROM () c..oovveevieriieeirireerieieian 116
Anf. 124 ULF SJOSTEN (M) ...ooovuivieirriieeieieeeeieeiese s 117
Anf. 125 GUNNAR ANDREN (fp) ..ooovoierrercieeceeeeen 118
Anf. 126 PER LANDGREN (Kd) .....coooenveireininieeneenn 120
Anf. 127 MARIE ENGSTROM (V)....covvirrvrriereirieiserieieenan 123
Anf. 128 PER LANDGREN (kd) replik........ccccecerernirenennnn 125
Anf. 129 MARIE ENGSTROM (V) 1epliK ....c.cooevervrerrerirenans 125
Anf. 130 PER LANDGREN (kd) replik........ccccecererrirenennnn 125
Anf. 131 MARIE ENGSTROM (V) 1epliK ......coevrrrerrrirennns 126
Anf. 132 GUNNAR ANDREN (fp) replik ..........ccoocovvrrenrnnn.. 126
Anf. 133 MARIE ENGSTROM (V) 1epliK ......coevrrrerrrirnnnns 126
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Anf. 134 GUNNAR ANDREN (fp) replik........cccovrrrrrerrennne 127
Anf. 135 MARIE ENGSTROM (V) repliK.......cccecevovrererenne. 127
Anf. 136 JORGEN JOHANSSON (C)..c.vuvvervreerrrereerriereenans 128
Anf. 137 LENNART AXELSSON (8) .ceveoveerereererieiererieeenens 130
Anf. 138 PER LANDGREN (kd) replik ........ccocevererieireenene 132
Anf. 139 LENNART AXELSSON (s) repliK......c.cccoevverueennen. 133
Anf. 140 PER LANDGREN (Kd) replik .......cveoveereererrenenn. 133
Anf. 141 LENNART AXELSSON (s) repliK......c.ccceevveevrennen. 134
Anf. 142 ULF SIOSTEN (m) 1epliK ......ccccoovveveverereeeireeennnn 134
Anf. 143 LENNART AXELSSON (s) repliK......c.cccoecveruvennenn 134
Anf. 144 ULF SIOSTEN (m) 1epliK ......ccccoovvevevererereireeennnns 135
Anf. 145 LENNART AXELSSON (s) repliK......c.cccoevvervvennenn 135
Anf. 146 GUNNAR ANDREN (fp) replik.......coccoovvvvrrrrvnnnee. 135
Anf. 147 LENNART AXELSSON (s) repliK......c.cccoevverveennen. 136
Anf. 148 GUNNAR ANDREN (fp) replik.......coccoovveverrevenne. 136
Anf. 149 LENNART AXELSSON (s) repliK......cccccvevveruvenenn 137
Anf. 150 JORGEN JOHANSSON (c) replik ......ccccovvrrrrnnne. 138
Anf. 151 LENNART AXELSSON (s) repliK......c.cccoevvervvennen. 138
Anf. 152 JORGEN JOHANSSON (c) repliK .........ccovvevunnnee. 138
Anf. 153 LENNART AXELSSON (s) repliK......c.ccceevveruvennenn 139
Anf. 154 JAN LINDHOLM (INP) ...ovevivenieririeieiinieieesieienens 139
Anf. 155 PER LANDGREN (Kd) replik .......oveoveereereerenene. 142
Anf. 156 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccvevvrevenvenrnannen. 143
Anf. 157 PER LANDGREN (kd) replik .......oveeveereereeerenene. 143
Anf. 158 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccvevvrevenvenrnannen. 144
Anf. 159 GUNNAR ANDREN (fp) replik......ccccovveverrerennee. 144
Anf. 160 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccvevvrereevenirannen. 145
Anf. 161 GUNNAR ANDREN (fp) replik......ccccovveverrevennne. 145
Anf. 162 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccvevvrevenveniranen. 146
Anf. 163 MARIE ENGSTROM (V) replik.......ccccvvvrrivirnnnn. 146
Anf. 164 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccvevvrevenvenrnennen. 147
Anf. 165 MARIE ENGSTROM (V) replik.......ccccvvvrririrnnnn. 147
Anf. 166 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccvevvrevrrveninannen. 147
Anf. 167 JORGEN JOHANSSON (c) repliK ......cccoovverrunanns 148
Anf. 168 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccvevvreveevenrranen. 148
Anf. 169 JORGEN JOHANSSON (c) repliK ......cccoveverrunnann. 149
Anf. 170 JAN LINDHOLM (mp) repliK.......cccveevrevenrenrrannenn 149
Anf. 171 LENNART HEDQUIST (M) ...covevvveieiirieieirieienene 149
(Beslut skulle fattas den 11 maj.) ..c..cccoeverieriieciiiieiieseesieenns 150
16 § Motioner om alkoholskatt m.m. 150
Skatteutskottets betdnkande 2005/06:SkU22 .........ccccevveveenenee. 150
Anf. 172 LENNART AXELSSON (8) ..cveoveirieieeerieiererieienens 150
Anf. 173 LENNART HEDQUIST (M) ...covevvveieiirieieirieienene 150
Anf. 174 ANNE-MARIE EKSTROM () ..coovvvevvriirirnnnn. 152
Anf. 175 LARS GUSTAFSSON (Kd) ....coevrveieirieieirieiennne 153
Anf. 176 PER-OLOF SVENSSON (8)....ccectruerieirieiererieienens 155
Anf. 177 LENNART HEDQUIST (m) replik.........ccccveevrnnnenn 156
Anf. 178 PER-OLOF SVENSSON (s) replik.......ccccevvruennene 157
Anf. 179 LENNART HEDQUIST (m) replik.........cccccvervrnnenn 157



Anf. 180 PER-OLOF SVENSSON (s) replik......cccoceverennennee 157
Anf. 181 LARS GUSTAFSSON (kd) replik.......ccccoererennennee 158
Anf. 182 PER-OLOF SVENSSON (s) replik......cccocererennenne 158
Anf. 183 LARS GUSTAFSSON (kd) replik.......ccocccvvenueunnene 158
Anf. 184 PER-OLOF SVENSSON (s) replik......cccocererennenne 159
Anf. 185 STAFFAN DANIELSSON (C)..cccvevvevuenenienienieneennee 159
Anf. 186 GUNILLA WAHLEN (V) c..oovvieieeeieeeeeeeeeen 160
Anf. 187 JAN LINDHOLM (IP)...cveerrerreirreeeirieeeerreeenenne 161
(Beslut skulle fattas den 11 maj.) ...cccveeveeeverienienieneee s 163
17 § Bordléiggning 163
18 § Anmiilan om interpellationer 164
19 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar 164
20 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor 165
21 § Kammaren étskildes kl. 20.02. 167
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