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§ 1 Europeiska radet

Statsminister Stefan Lofven

Information och samrad infor mote i Europeiska radet den 19-20
oktober 2017

Anf. 1 ORDFORANDEN:

Vilkomna till EU-ndmndens sammantride hiar i dag i
Forstakammarsalen. Vi har en punkt pad dagordningen som intresserar de
flesta, och den handlar om Europeiska rdet. Dérfor dr statsminister Stefan
Lofven hér for information och samrad.

Anf. 2 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Herr ordférande! Europeiska radet inleder sitt mdte i morgon
eftermiddag och fortsétter pa fredag. Vid det hiar moétet ska vi diskutera
migration, digitalisering, forsvar och utrikesfragor, och vi kommer ocksa
att berora framtidsfradgor och brexit.

Som vid manga tidigare tillfdllen star migration pa dagordningen, och
det &r naturligtvis ett fortsatt prioriterat arbete for regeringen. Nar det
géller de sju rittsakterna, som tillsammans kommer att bilda ett nytt
asylsystem, gér forhandlingarna olika snabbt och olika bra. I nagra fall gar
det riktigt bra, medan framfor allt Dublinférordningen fortfarande &r
mycket problematisk.

Tillsammans med likasinnade som Tyskland och Frankrike driver vi
pa for att EU skyndsamt ska enas ocksd om den hédr fragan, 4ven om
motstandet fran ett antal medlemsstater fortfarande ar kompakt.

Aven om fragan inte vintas vara central vid det hir motet kan jag
forsékra er om att vi kommer att fortsétta att arbeta entrdget for en 16sning
och for en snabbare hantering, vilket jag ocksd kommer att ta upp under
diskussionen om Europeiska radets fortsatta arbete som jag aterkommer
till strax.

Nér det ddremot géller de internationella aspekterna av migrationen
kan vi konstatera att flera dtgirder som har vidtagits nu ger resultat, inte
minst nér det géller samarbetet med de afrikanska ldnderna, och samtidigt
aterstar det mycket att gora.

Vi féar heller inte glomma bort att grundorsakerna till mycket av
migrationen sasom fattigdom och konflikter krdver breda, langsiktiga
16sningar. Sverige gor stora insatser hér, och det gor vi framfor allt genom
ett omfattande bistdnd men ocksd genom EU med till exempel 3 miljoner
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euro till EU:s forvaltningsfond for Afrika, den sé kallade Vallettafonden.
Men det dr naturligtvis angeldget att fler bidrar i det hér arbetet.

Herr ordférande! For snart tre veckor sedan var jag i Tallinn och
diskuterade digitalisering tillsammans med mina kollegor. Det var en
nyttig ovning, och det stod klart att det radder en stor enighet om
digitaliseringens betydelse for Europas framtid.

Digitalisering driver samhallsutvecklingen. Den kan forenkla och
effektivisera var vardag. Den digitala inre marknaden ger konkurrenskraft,
jobb och tillvdxt — en hallbar sdédan. Samtidigt ar det naturligtvis viktigt att
ménniskor kan fa ratt kunskaper och kompetens sé att man hanger med i
utvecklingen och kan kénna sig trygg ocksa i digitala miljoer.

Sverige ligger i yttersta framkant inom digitaliseringen, men vi méste
fortsétta att utvecklas. Regeringen har dérfor vilkomnat kommissionens
digitala inremarknadsstrategi och de forslag som har lagts for
genomforandet av denna.

Avskaffandet av roamingavgifter &r ett konkret exempel pé att strategin
borjar leverera resultat och dessutom pé ett sidtt som mairks tydligt i
ménniskors vardag. Nu maste vi dka takten sa att fler forslag ur den hér
strategin blir verklighet.

I dag &r de flesta foretag oavsett storlek och oavsett branschtillhorighet
beroende av fria, gransdverskridande datafloden i sin verksamhet. Det
utgor en allt storre del av de globala handelsflodena. For att skapa de basta
forutsittningarna for innovation och tillvéxt maste data kunna rora sig 6ver
granserna bade inom EU och gentemot omvérlden utan omotiverade
hinder. EU bor dirfor snabbt anta forslaget om fria datafloden. Det blir
ocksa allt viktigare att inkludera den hér typen av frdgor i handelsavtal
med tredjeland.

Om Europa ska ligga i digitaliseringens framkant méste EU ocksa bli
bittre pa att mojliggéra genomforandet av nidsta generations
mobiltelekommunikationsteknik, 5G. Det hdr behovs for Europas tillvaxt
och konkurrenskraft eftersom den hér tekniken kommer att 1agga grunden
for helt nya produkter, nya tjanster och nya satt att arbeta. Har ska vi ha en
hég ambitionsniva.

En frdga som har diskuterats den senaste tiden dr beskattning i en
digitaliserad ekonomi. Det &r naturligtvis inte acceptabelt om foretag helt
undgdr att betala skatt genom en aggressiv skatteplanering. Déarfor har det
forts fram forslag som skulle innebéra att det inte ldngre krédvs en fysisk
nirvaro i ett land for att ett foretag ska kunna bli skattskyldigt dir, utan det
skulle ricka med en digital nérvaro.

Det hir ar dock en mycket komplicerad fridga som behdver hanteras pa
global niva och inte genom en sérlosning for EU. EU bor dock fortsétta
bidra till den hir diskussionen som nu fors inom OECD.

Den digitala ekonomin bjuder inte bara pa mdjligheter, och EU maéste
darfor fortsétta att utveckla sin gemensamma kapacitet att hantera
cybersédkerhetsutmaningar for att skydda bade medborgare och foretag.
For det hér kravs kunskap, forméga och en palitlig och robust infrastruktur,
och det &r darfor bra om vi kan fortsétta att forbattra EU-samarbetet ocksa
pa det har omradet.

Herr ordférande! Utmaningarna pa sékerhetsomradet aktualiseras
ocksa under nésta dagordningspunkt d vi ater kommer att diskutera EU:s
gemensamma sikerhets- och forsvarspolitik.



Néamndens ledamoter d4r mycket vdl medvetna om det forsdmrade
sékerhetsldget i vart niromrade och i var omvérld. Vi behover ta ett samlat
ansvar for Europas sidkerhet och stodja arbetet med den gemensamma
sikerhets- och forsvarspolitiken. Forslaget om ett uppréttande av ett
permanent strukturerat samarbete, Pesco, vilar pd mellanstatlig grund och
ar en del av genomforandet av EU:s globala strategi. Ambitionen &r att
Sverige ska delta fran start sd att vi kan stirka svensk sékerhet och var
nationella forsvarsformaga.

Kommissionen lanserade i juni ett forslag till en europeisk
forsvarsfond som primért kommer att besta av tva olika program, dels ett
forsvarsforskningsprogram, dels ett program som ska stddja
forsvarsindustriellt —utvecklingssamarbete. Var inriktning &r att
programmen bdr finansieras genom omprioriteringar i EU-budgeten och
att programmen ska utformas sd att de ger goda mojligheter for den
svenska industrin och svenska myndigheter att delta. Inga beslut ska dock
fattas vid det har motet.

Herr ordforande! Europeiska rddet kommer ocksa att behandla nigra
utrikesfragor, nimligen Turkiet, Nordkorea och Iran.

Diskussionen om EU:s relation till Turkiet blir informell. Inga slut-
satser véntas antas pa det hiar omradet. Det ska sdgas att den negativa ut-
vecklingen i Turkiet &r djupt oroande. Frihetsberévande av oppositions-
politiker och journalister med flera ar oacceptabelt, och Turkiets agerande
bor ocksa leda till konsekvenser for landets relationer till Europeiska
unionen.

Medlemskapsforhandlingarna har de facto avstannat sedan ldnge, och
det dr ocksa rimligt med tanke pé utvecklingen. D4 &r det ocksa rimligt att
formedlemskapsstodet till Turkiet paverkas. Det dr samtidigt viktigt att
dialogen med Turkiet fortsétter, inte minst med oppositionen. Det
europeiska perspektivet dr viktigt for landet pa sikt, och EU bor dérfor
undvika oéterkalleliga beslut genom att helt stinga dorren for Turkiet.

Det vintas ocksé en kortare diskussion om Nordkorea. Det dr viktigt
att de sanktioner som har beslutats faktiskt genomfors. EU har en viktig
roll att spela hér vad géller paverkansarbete och stdd till andra ldnder kring
genomforandet av sanktionerna. For att undvika en eskalerande situation
krédvs nu dialog och foérhandling.

Slutligen kommer &dven Iran att tas upp. President Trumps besked att
inte certifiera att Iran uppfyller sina ataganden enligt den kérntekniska
overenskommelsen paverkar i nuldget inte overenskommelsen. Sverige
och EU har ett starkt intresse av att dverenskommelsen bestar dven i
fortsattningen.

Herr ordforande! I samband med métet kommer vi ocksa att diskutera
brexit. Jag behover inte berdtta i det hdr séllskapet att det har d4r mycket
viktigt for Sverige. Vi behover ett sa bra resultat som mojligt bade i sjélva
uttrddesforhandlingarna och for vér nya, langsiktiga relation.

Jag hade hoppats att fa &ka till Bryssel den hiar géngen och na en
enighet om att forhandlingarna har natt tillrdckliga framsteg i de centrala
uttrddesfragorna. Det hade betytt gront ljus for att ga vidare till nésta fas
och ocksé diskutera ramarna for den nya relationen med Storbritannien.
Nu blir det tyvérr inte sé.

Aven om forhandlingarna har gitt bittre efter premifirminister Mays
tal 1 Florens ar vi inte framme &n, och det ar vi dverens om inom EU-27
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och med vér chefsférhandlare Michel Barnier. Inte minst principerna for
hur mycket britterna ska betala for redan ingdngna ataganden ser ut att bli
en svar not att knicka.

Men forhandlingarna har som sagt gétt framéat, och nér jag triffade
Michel Barnier haromveckan var han dndé forhéllandevis optimistisk om
mojligheten att 16sa ocksd kvarstdende problem dven om vi har flera
mycket svara stotestenar kvar. Vi hoppas dérfor att vi ska kunna né ett
positivt beslut pa vart méte i december.

I anslutning till diskussionen om brexit kommer ocksé fragan om
omlokalisering av de tvd EU-myndigheter som i dag finns i Storbritannien
att behandlas, och den estniske premidrministern ska informera om
allménna radets diskussion den 17 oktober rorande just omlokaliseringen
av de hir bdda myndigheterna. En efterf6ljande diskussion &r inte planerad
men kan naturligtvis heller inte uteslutas. Om det blir en diskussion om
detta kommer jag naturligtvis att framhalla alla fordelar med den svenska
kandidaturen och vad vi har att erbjuda.

Herr ordférande! Vi kommer ocksa att folja upp framtidsdiskussionen
frdn motet 1 Tallinn. Vér diskussion kommer att ta avstamp i det
arbetsprogram som Europeiska radets ordférande Donald Tusk har skickat
ut infor toppmotet. Programmet utgér Tusks planering for arbetet i
Europeiska radet fram till sommaren 2019, och det ska diskuteras men inte
forhandlas.

Det é&r bra att programmet i grunden &r tydligt férankrat i den process
som lades fast i Bratislava for drygt ett ar sedan och dérefter i Rom for
ungefdr ett halvar sedan. Fokus maste ndmligen ligga pa att genomfora de
beslut som vi har tagit gemensamt i EU.

Donald Tusks ambition ar att béttre utnyttja de tillfdllen da vi ses till
att verkligen fora oss ndrmare beslut pa just de hir omrédena, och han ar
angelidgen om att vi ska lyckas 16sa de riktigt svara frigorna dér vi de facto
star langt ifran varandra. Det hér &r en bra ambition.

Jag tycker att det &r bra att vi ocksa kan se en tydlig tidtabell for nar vi
forvéntas hantera och fatta beslut om de har fragorna. Det &r bra att det
finns angivet nir vi bor besluta om det nya asylsystemet, men jag tycker
att ett beslut bor fattas tidigare dn nésta var. Det dr ocksé en uppfattning
som vi kommer att fortsdtta driva.

Det ar viktigt att vi haller i det vi har sagt att vi ska géra genom att
leverera enligt ménniskors forvéntningar i politiska sakfragor. Vi starker
da ocksa fortroendet for EU-samarbetet.

Arbetet framover kommer framfor allt att handla om att fokusera pé att
skapa fler och mer réttvisa jobb och okad tillvéxt, att fora en hallbar
migrationspolitik med en réttvis fordelning och att 6ka var gemensamma
sikerhet. Det dr helt centralt att unionen haller ihop och att det har
samarbetet ger ett tydligt mervérde.

Anf. 3 MARIE GRANLUND (S):

Herr ordférande! Jag vill tacka statsministern for redogdrelsen infor
det hir Europeiska radet. Det 4r manga omraden som ar uppe for diskus-
sion. Det kommer inte att bli ndgra skarpa beslut, men det &r d4nda viktigt
att diskutera dessa omraden.

Vi har pratat mycket om migration. Det &r en otroligt viktig fraga. Det
handlar om att gé fran ord till handling. Det 4r bra att statsministern lyfter



upp att man inte kan vénta till nésta var med att ta tag i de fragorna, utan
det behover flyttas fram i tiden.

Digitalisering &r viktigt for tillvéixten i Europa och i Sverige. Det ar
ocksa bra att man agerar tydligt mot aggressiv skatteplanering.

Nér det giller Turkiet tycker jag att det som stér i slutsatserna &r bra.
Men man ska samtidigt inte smélla igen alla dorrar. Jag tror att det &r
viktigt att ha goda samtal med oppositionen och att ingenting é&r
oaterkalleligt. Men det &dr en bra markering mot Turkiet.

I friga om brexit undrar jag om jag har forstitt det ritt. Har
forhandlingen om svenskar som bor i Storbritannien varit framgéngsrik,
men nu avvaktar vi for att se en helhet? Man kan inte ga fram med bara
det forslaget. Men det ska dnda ha varit en positiv férhandling.

Slutligen &r det viktigt att ta tag 1 framtidsdiskussionen. Manga har hojt
sina roster, savdl kommissionens ordforande Juncker som Macron i
Frankrike. Jag tycker att det 4r bra att ocksa Tusk tar tag i de hér fragorna
och att man ser till att de hamnar i den struktur som vi har fér samarbete i
Europa.

Jag vill fraga statsministern om det finns en samsyn i Europeiska unio-
nen ndr det giller hur man ska hantera de hér fragorna, rent praktiskt.

Anf. 4 ULRIKA KARLSSON i Uppsala (M):

Herr ordférande! Jag vill tacka statsministern for redogérelsen infor
toppmaotet.

Jag vill bérja med migrationsfradgan. Trots toppmote efter toppméte
och beslut efter beslut i fragan fortsétter ménniskor att d6 pd Medelhavet
och dr i hdnderna pa brutala ménniskosmugglare som profiterar pa utsatta
méinniskors desperation. Europa maste darfor en géng for alla se till att fa
en hallbar, human och solidarisk migrationspolitik pa plats. Det ska vara
ordning och reda och kontroll dver yttre gréns.

Ett humant sitt att stoppa dodsresorna pd Medelhavet ar att ha ett
kvotbaserat flyktingmottagande pa EU-niva. Ett sddant system &r i dag
verklighet i bland annat Kanada. Sverige bor déarfor driva pa for att EU ska
fa ett sddant system pa plats pa sikt. Med ett kvotflyktingsystem véarnar vi
den individuella rétten att s6ka asyl och samtidigt som vi gor det mojligt
med en legal vig till Europa.

Vid sidan av denna legala vdg behover fler lander i Europa 6ppna upp
for arbetskraftsinvandring. Det ar problematiskt att endast drygt hélften av
Europas lander tar emot kvotflyktingar i dag. I ett kvotflyktingsystem far
den asylsokande sin asylritt provad redan i ett flyktingldger. Nar man
sedan har bedomts #dga flyktingstatus far man transporthjilp till
exempelvis Sverige.

Det ar som sagt det system som Kanada har valt att basera sin migra-
tionspolitik pa. Aven statsministerns kollegor, Merkel i Tyskland och
Macron i Frankrike, &r inne pa liknande tankegangar. For att fa en réttvi-
sare, effektivare, sdkrare och mer human migrationspolitik i realiteten &r
det de facto det bista séttet som har presenterats hittills.

Statsministern sjdlv har upprepade ganger talat sig varm for
vidareboséttning och kvotflyktingsystem, med motiveringen att det ar det
sdkraste séttet att ta sig till Europa. Han talar ofta om att vi ska ha en
solidarisk och human migrationspolitik, vilket vi instimmer i. Jag undrar
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darfor hur statsministern avser att ga fran ord till handling. Hur gar vi fran
ord till handling for att skapa en solidarisk och human migrationspolitik?

Niér det géller diskussionerna om forsvar och sékerhet undrar vi 6ver
prislappen for mer samarbete inom forsvar och sidkerhet. Vi ser gidrna mer
samarbete inom forsvar och sdkerhet. Men da ska det vara finansierat inom
budgetramarna och den budget som har presenterats for detta.

Jag har ocksé nigra kommentarer i fraga om brexitforhandlingarna.
Det géller framfor allt att det ar viktigt att komma vidare i férhandlingarna
sa fort som mgjligt utan att straffa britterna. Den synen delar vi och reger-
ingen. Det dr av storsta vikt att Storbritannien och EU har mycket goda
langsiktiga relationer framover. Medborgare och foretag fortjanar snabba
svar i den fragan, inte minst eftersom Storbritannien 4r ett av vara storsta
exportlander och eftersom dver 100 000 svenskar bor i Storbritannien.

Dessvérre gar forhandlingarna trogt, vilket statsministern mycket
riktigt sa. Vi beklagar att man inte har kommit tillrickligt langt i
forhandlingarna for att kunna ta nista steg. Daremot dr EU och britterna
Overens om att man ska ha Overgangsregler for en s& kallad
overgangsperiod. Vi ser gérna att Sverige och statsministern driver pa for
att EU ska starta forhandlingarna om &vergangsperioden redan nu.
Statsministern far gdrna kommentera det.

Sist men inte minst géller det den extremt viktiga diskussionen om
EU:s framtid, som ska diskuteras pa toppmotet. Kommissionen har nu
presenterat en karta over ett framtida EU dér det finns mycket langtgéende
forslag. Alla har egentligen en sak gemensamt, nidmligen mer
maktoverforing till EU, pé bekostnad av medlemsstaterna.

Nagra av idéerna om maktoverforing till EU giller EU-skatter, EU-
finansminister, separat eurobudget med ett eget parlament, hopslagning av
ordforandeposten for kommissionen och Europeiska radet — en sa kallad
superkandidat — fler majoritetsbeslut i stéllet for krav pé enhillighet,
transnationella  vallistor  till ~ Europaparlamentet,  gemensamma
minimiloner, gemensam foraldraférsékring, gemensam a-kassa och sa
vidare.

Vi moderater har varit mycket tydliga med vad vi anser om de flesta
av idéerna som kommissionen har presenterat. Vi ar overtygade om att EU
behover reformer for handel, tillvaxt och framtidstro. Men svaret ar inte
alltid maktdverforing till Bryssel. Vi dr ocksé dvertygade om att tillvixten
i Europa missgynnas av en expansiv EU-budget som finansieras genom
EU-skatter.

Vi moderater menar att EU-samarbetet ska anvéndas till att hitta
16sningar pé griansoverskridande fragor och problem. S&ddant som déremot
bédst hanteras pa nationell niva ska inte hanteras av EU. Darfor vill vi
bestdmt forsvara principen om att beslut ska fattas sa ndra medborgarna
som mojligt.

Nu finns det som sagt en karta 6ver EU som har presenterats. Jag hade
hoppats att statsministern skulle ha aterkommit till nimnden infor det hér
toppmdtet med en linje for en svensk position, som vi forhoppningsvis
skulle st enade kring; det tror jag att vi kan gora. Det hade gett styrka i
kommande foérhandlingar och diskussioner. Jag undrar dérfor vad
statsministern tinker framfora i den diskussionen pa toppmotet.



Anf. 5 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Ordforande! Jag borjar med att svara Marie Granlund. Nér det géller
migration, digitalisering och Turkiet har vi, vad jag fOrstdr, samma
uppfattning och fér stod for det.

I frdga om brexit och exempelvis svenskar som bor i Storbritannien har
det gjorts framsteg i s& matto att det borjar ndrma sig en gemensam posi-
tion om att de som bor dér i dag ska ha sa lika villkor som mojligt efter ett
uttrdde som fore. Det som &terstér dr synen pa familjedterforening, till ex-
empel om nagon gifter sig med en person fran tredjeland. Vad ska dé ske?
Och vilket lands jurisdiktion ska gélla i olika fall? Det aterstar alltsa en del
fragor. Men reella framsteg har gjorts om principen som séddan, om att
medborgarnas réttigheter ska behéllas.

Nir det géller frigan om framtiden — det hdnger samman med Ulrika
Karlssons frdga — ar vér linje klar sedan tidigare. Den gav jag ocksa uttryck
for i Tallinn. Man m& komma med olika forslag och inspel till vad EU ska
gora — alla har rattighet att gora det. Var linje ar dock att Europeiska unio-
nen redan har gjort ett antal dtaganden. Nu ska vi se till att hélla oss till
dem och leverera det som ménniskor forvintar sig. Och det géller jobb,
tillvaxt, ett socialt Europa, sdkerhetsfragor, antiterrorism, den gemensam-
ma forsvars- och sdkerhetspolitiken och sé vidare. Det dr dar vi ska
leverera.

Darfor riktas en uppmaning till EU och inte minst ordférande Tusk om
att vi ska halla oss till den strukturen och hela tiden f6lja upp vad vi har
gjort, vad vi mdjligtvis inte har gjort och vad som aterstar att gora. D& kan
vi borja leverera. Det dr sadant som skapar fortroende for EU. Man ska
inte bara ge sig pa nya fragor. Om det dyker upp nya frdgor som passar i
den strukturen &r det naturligtvis bra. Men da ska vi vara dverens om att
det &r det som ska till.

Jag héller helt med om uppfattningen att det inte &r tid for nya former
eller nya briljanta uppfinningar om att sl ihop ordférandeposter eller vad
man nu vill géra. Det ar inte det som &ar viktigt. Nu dr det leverans som
géller. Och det har vi tryckt pé hela tiden.

Det &r ockséa viktigt att vi haller ihop EU. Det finns ett antal olika
samarbeten dér olika ldnder 4r med i olika grad. Schengen ér ett sadant.
EMU ir ett annat, likasa euron. Forsvarssamarbetet kommer ocksa att bli
tydligare. Dér far lander sjilva vélja.

Niér det géller eurosamarbetet som sadant har &ven Sverige, som &r
utanfor, séklart all anledning att hoppas att det blir framgangsrikt. Saker
kan komma att behova goras inom euroomradet, for de 1dnder som &r med.
Men samtidigt méste fokus hela tiden vara pé att inte spracka EU-27. Nu
pratar jag alltsd om den tid dd UK kommer att ha dragit sig ur.

Alla olika samarbeten kan vara bra i sig, men fokus méste hallas pa att
de inte bidrar till att spricka EU-27. Fran Bratislavadiskussionen for ett
drygt ar sedan till nu tycker jag mig hora en tydlig samsyn om att det &r
viktigt att vi inte spracker EU-27. Men det finns en hel del inslag som
Sverige inte har anledning att jubla dver. Den saken ar klar.

Niér det géller migrationsfrdgan har vi pratat om det kvotsystem som
nédmns hér. Jag pratade med UNHCR:s forre chef Guterres, som nu ar FN:s
generalsekreterare, liksom nuvarande chefen Grandi om precis detta. Géar
det att 6ka den delen for att minska antalet ménniskor som dor pa
Medelhavet eller pé andra strapatser? Den diskussionen é&r alltsa pabdrjad.
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Nu behodver vi bland annat vara aktiva och ta del av den debatt som
fors inom ramen for FN. UNHCR har i uppdrag att ta fram globala
riktlinjer for migrationsfragor. Avsikten ar att det ska fattas beslut i FN
nista &r.

Men vi behdver ocksa vara aktiva inom det som gdrs inom Europeiska
unionen. Vi maste se till att f4 detta pa plats. Det dr som sagt vi och ndgra
likasinnade lander som driver pa. Vi vet dock att exempelvis Polen och
Ungern héller emot hela tiden nér det géller detta.

Vi har sjélva fort fram att vi dr beredda att ga pa ett beslut som inte
kraver enhillighet utan kvalificerad majoritet, for att det ska komma
vidare. Vi &r beredda att fora fram det, liksom att ifall inte alla ldnder
stiller upp pa beslut som har betydelse for hela EU ska de kanske inte
heller fa samma finansiella stdd. Det 4r olika sdtt att se om vi kan fora
fragan framat snabbare.

Niér det géller forsvar inom nuvarande budgetramar héller vi med om
den uppfattningen. Det &r regeringens linje. Vi kommer som sagt inte att
komma fram till ndgra beslut pa det hir motet, men det ar den linjen som
vi menar ska gélla.

I fraga om brexit dr det en balansgédng mellan fas 1 och fas 2. Vi ar
Overens om att vi ska ha den sekvensindelningen, fas 1 och fas 2. Om vi
har kommit tillrdckligt langt i fas 1 vet vi vad som géller fér medborgarna,
i Irlandsfragan och inte minst nér det giller betalningen f6r redan gjorda
ataganden. Det maste vara tillrdckligt stabilt for att man ska kunna ga in i
fas 2. Om man gar in i fas 2 nu direkt och séger att det &r bara att bestimma
hur det ska bli ger vi sékert bort en hel del av de ekonomiska dtagandena.
Det vore inte bra.

Diaremot ser regeringen, som svar pd frigan, girna pragmatiskt pa
detta. Det finns en mojlighet, och det 4r den som diskuteras nu, nimligen
att vi 4nd4 kan borja forbereda internt.

Nir fas 1 forhoppningsvis har kommit sé langt att vi kan fatta beslut i
december har EU redan forberett sig for vad fas 2 ska bygga pa och vilka
grundforutsittningar som ska gélla. Da behdver vi inte borja fran noll i
december, utan dé kanske det redan &r paborjat. Men det dr en intern
process som ska hallas internt. Det verkar att finnas en bred samsyn om
detta. Det fanns naturligtvis lander som ville gora tvérstopp héir, men da
har vi sagt att inte heller det vore sa smart. Lat oss hitta en pragmatisk vég,
sa att man kan paborja en intern forberedelse.

Anf. 6 JOHNNY SKALIN (SD):

Herr ordférande! Det forsta omradet som skulle diskuteras och
avhandlas pé det hiar motet var migrationspolitiken. Det ar vl ként var i
alla fall vi star i EU-ndmnden och i relation till EU och migrationsfragor.
Vi tycker inte att man ska dverfora detta stora politiska omrade till EU-
niva. Det ar ett sd pass stort politiskt omrade att det paverkas av ménga
andra politiska omraden, inte minst socialt och ekonomiskt. Déarfor maste
vi ha egen beslutsriatt for att kunna hantera véra egna, interna
angeldgenheter i vart land.

Vi kan inte forlita oss pa att till exempel tyskar, spanjorer, portugiser,
greker eller andra forstar vilka behov som vi har, vad som kréivs for att vi
ska hélla ihop vart land bade socialt och ekonomiskt. Det dr ndgonstans



dér som man kommer att hamna om man for vidare dessa fragor ytterligare
till europeisk niva.

Niér det géller aterférandepolitik och att begransa floden till Europa och
Sverige maste vi naturligtvis titta pa detta och jobba med det. Men det kan
man ocksé gora i samarbete med andra linder. Man behover inte lyfta upp
den frégan till de niver som man fran regeringen gor. Det innebér att man
kommer in pé de férdjupade fragorna om hur makten ska forhélla sig.

Betriffande forsvarspolitiken och Pesco star P for permanent. Det
handlar om ett permanent forsvarssamarbete. Huruvida det kommer att bli
ett samarbete eller inte tal att diskuteras. Det ar ett faktum att EU-parla-
mentet redan har rostat om detta dédr en klar majoritet anser att det ska
permanentas och att man ska vidare mot en rejél forsvarspolitik med
forsvarshogkvarter och en gemensam forsvars- och sdkerhetspolitik pa
riktigt.

Jean-Claude Juncker, alltsd EU-kommissionens ordférande, leder den
grupp som star for det huvudsakliga lagstiftningsforfarandet i EU. De
ledamdter som ar invalda i EU-parlamentet — det kénner naturligtvis reger-
ingen till, men jag sdger det for dem som tittar eller lyssnar pa
sammantradet — har inte mojlighet att komma med lagforslag. EU-
parlamentet har rétt att stifta lagar, och det ar en vésentlig skillnad. De som
har makten att lyfta upp forslag till lagstiftning stér for att det har ska vara
en form av forsvarsunion.

Da vill jag paminna regeringen om att man tidigare inte ens har varit
positiv till EU-medlemskap. Sedan @ndrade man sig. Vi hade EU-omrost-
ning 1994 och gick med i EU 1995. Innan dess hade vi ingen omrdstning,
eftersom det inte fanns ndgon majoritet for det i Sveriges riksdag och inte
heller bland folket. Efter det har EMU-frdgan har diskuterats. Dar hade
man ocksa olika uppfattningar inom det socialdemokratiska partiet. Det
ledde senare till att det fanns en majoritet i riksdagen for att vi skulle ga
med i EMU, men folket ville inte att vi skulle gora det.

Det har varit en stidndig utveckling inom EU mot maktéverféringen
inom olika politiska omraden. Det giller inte minst de ekonomiska
fragorna under den hir och forra mandatperioden som tidigare inte ens
skulle vara mojliga att ta upp pé europeisk niva eftersom det innebér en
enorm maktoverforing. Just nu diskuteras sociala  pelaren.
Arbetsmarknadspolitiken innebér att vi &r med och finansierar arbetslosa
ungdomar i till exempel Portugal. Det finns en rad exempel pd agendan
som Moderaterna, ironiskt nog, riknar upp for att man ska kunna fortsitta
den hir maktdverforingen.

Argumentet fran regeringens sida att det bara handlar om ett samarbete
tror jag inte kommer att halla sarskilt ldnge, &ven om vi forhaller oss till
att forsvarssamarbetet ska omfatta forskning och materiel. Enligt uppgifter
som jag har — jag vet inte om de stimmer, men de stimmer sdkerligen
nagonstans 1 ndrheten — uppgick utvecklingskostnaden for Gripen till
7 Y2 procent jamfort med Eurofighter och F-35, alltsd de amerikanska
varianten.

Vi vet ocksé att Leopardstridsvagnen fran Tyskland &r mer effektiv och
har béttre prestanda dn Abramsstridsvagnarna fran USA. Det argument
som lyfts fram hér &r ju att det finns s& ménga olika foretag och varianter
av stridssystem i Europa, sa dérfor ar det bittre att vi samarbetar. Det &r
inte sdkert att det blir s mycket béttre. Jag tror pa konkurrens. Det visar
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sig ocksad 1 ett historiskt perspektiv att konkurrensen faktiskt ha lett nagot
positivt for Europas del.

Turkiet forvénar mig inte s& mycket, men jag maste tyvérr diremot
beklaga att regeringen fortfarande tror att Turkiet kan hantera ett framtida
EU-medlemskap. Ténk om regeringen hade fatt igenom sin vilja i Europa
— som tur &r har det 6vriga Europa varit forsiktigt och klokt i detta — att fa
med Turkiet i EU! Ténk om man, efter en statskupp pé regeringsniva i
Turkiet starker sin egen makt och gar ifrdn de demokratiska véirden som vi
star for i dag, hade blivit medlem i Europeiska unionen! Om Social-
demokraterna och riksdagen hade fétt som de velat hade Turkiet faktiskt
varit medlem i dag, om man bara hade levt upp till ndgra av konvergens-
kriterierna hade Turkiet varit medlem i dag. Hur hade vi hanterat den
situationen? Det dr vildigt seridsa fragor, 4ven om jag att de dr hypotetiska
eftersom jag vet att Turkiet maste man folja vissa kriterier for att bli
medlem.

Om Turkiet hade gjort det, hade regeringen fortfarande varit positivt
instélld till Turkiet? Det tror inte jag. Det &r ett konstigt sétt att hantera
fragan pa. Det dr samma sitt som man hanterar alla andra nirmanden av
andra Osteuropeiska lander och kanske i framtiden ldnder utanfor Europa.
Geografiskt ligger Turkiet till storsta delen utanfér Europa. Jag tror inte pa
att om man bara man kommer in i Europeiska unionen, s blir allting bra.
Jag tror inte pad detta. Jag vill att man i dag ska deklarera att EU-
medlemskap for Turkiet inte 4r och kommer inte att bli aktuellt. Det hade
varit det mest hederliga.

Med detta vill jag anméla avvikande mening. Vi har inte samma
uppfattning som regeringen i stora dvergripande fragor, tyvirr. Jag hoppas
att vi kan na en fordndring i de dessa fragor i framtiden.

Anf. 7 ORDFORANDEN:

P& Miljopartiets vignar vill jag séga att jag dr mycket glad over att
Sverige och statsministern i EU driver frigorna om att motverka orsakerna
till att ménniskor behover fly och att den svenska regeringen ocksa stér for
att 6ka mottagandet av antalet kvotflyktingar.

Diremot kan jag kdnna en viss oro Over att diskussionen om
gransskydd och att rddda ménniskor fran att drunkna i Medelhavet inte
bara dr ett uttryck for humanism och vilja att ridda ménniskoliv. Fran vart
perspektiv forstar jag mycket vil att det &r sd, men jag kan ocksé kdnna
oro for att det kan vara ett argument som i forldngningen riskerar att hota
asylritten om man borjar att diskutera att ménniskor inte lingre ska fa ta
sig till lainder och soka asyl pé plats. Jag dr ocksd mycket glad 6ver att
Sverige jobbar hart for att virna asylritten och réittssiakerheten.

En annan oro som har lyfts upp i EU-ndmnden och som jag ocksa delar
géller rapporterna om bristerna i méanskliga rattigheter i en del av de ldnder
dar det finns stora ansamlingar av asylsokande i dag. Vi arbetar nu for ett
battre mottagande och en béttre hantering av de asylsékande. Jag skulle bli
glad om statsministern kunde é&terge diskussionen om fragorna om
ménskliga réttigheter och asylrdtten och da kanske ocksé tydliggora for
dem som deltar i och lyssnar pa det hdr métet hur de svenska ingangarna
ar pa dessa omraden.



Anf. 8 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Jag vill borja med Skalins fragor. Nér det géller migration och att inte
ha nagot beslut pd EU-niva ér det den uppfattning som exempelvis Ungern
och Polen driver. Dir har vi helt enkelt en annan uppfattning. Detta &r ett
samlat ansvar, och det dr ocksa det som gor att ingenting hittills &r gjort.
Det ér precis det problemet som vi sitter med. Vi menar att detta dr en EU-
uppgift och ett samlat ansvar. Det gér inte att séga att det inte 4r ndgon
som har ansvar for detta. Vi maste hjélpas at, och det dr da som det inte
blir ndgot tryck pa enskilda ldnder. Dar har vi helt enkelt olika uppfattning,
vilket inte dr helt férvanande.

Nér det giller forsvarsfrigan och Pesco ér det ett mellanstatligt
samarbete som mdjliggérs inom fordraget, men det finns ingenting som
tvingar Sverige pa nagot sétt att ingd i en union med nagon typ av garantier.
Detta avgor Sverige sjélvt. Vi kommer sjdlva att identifiera de projekt och
de insatser som vi vill g in med. Man fér naturligtvis inte vara naiv, men
det kan mycket vil vara till stor fordel for svensk industri om vi far rétt
forutséttningar i detta samarbete. Dessa forhandlingar pégar, men svensk
forsvarsindustri har inte mycket att skdmmas for, snarare tvértom.

Vi ligger i framkant i manga avseenden. Darfor kan ocksé den svenska
forsvarsindustrin vara vilkommen in i samarbetet. Déar har man inget att
forlora. Men 1at oss vara pragmatiska hir och gora det som &r bast for bade
den svenska forsvarsformagan och svensk forsvarsindustri.

EMU-fragan och det sociala hoppar jag 6ver. Det kommer inte upp pa
motet.

Linjen nér det géller Turkiet — och det 4r médnga medlemslédnder som
stdr for den — dr att man inte ska gdra ndgonting som oaterkalleligt.
Forhallandena i Turkiet har ju fordndrats 6ver tid, och de kan komma att
fordndras igen. De facto har medlemskapsforhandlingarna stannat av, och
det dr hogst rimligt att det 4r sa, som jag sa i mitt inledningsanférande, mot
bakgrund av det som héinder i Turkiet. Det ekonomiska stod som man far
under medlemskapsforhandlingar paverkas naturligtvis av detta.

Att stinga dorren i ansiktet vore ddremot fel. Da avhénder vi oss sjélva
en framtida mdjlighet. Huvudlinjen &r att man inte ska gora nigonting
oaterkalleligt. Det som hédnder i Turkiet maste f& konsekvenser i relationen
med Europeiska unionen, men nu ska vi inte fatta ndgra dramatiska
oaterkalleliga beslut. Det finns det en stark uppstéllning for.

Jonas Eriksson fragade om asylrétten och balansen mot kvotflyktingar.
Vi har ju redan kommit 6verens om att 6ka antalet kvotflyktingar dérfor
att vi ville att farre skulle behova att gora den enormt farliga resan. Jag
tycker att det &r ritt, men det ar klart att vi samtidigt star upp for asylratten,
det rader inget tvivel om det. Dér géller det en internationell konvention,
och jag har véldigt svart se att det nésta ar, nar FN ska fatta beslut om
framtida migrationspolitik, helt plotsligt inte skulle finnas nagon asylrétt.
Om det skulle bli sé far vi forhalla oss till det.

Nir det géller manskliga rittigheter i sjdlva mottagandet i exempelvis
Libyen har vi fort diskussioner med bade UNHCR och IOM for att
atervdndandet ska ske s bra som mojligt. Det fors hela tiden diskussioner,
och chefen for UNHCR, Grandi, var hir for nigon manad sedan. Vi ska
folja upp detta pa ett bra sdtt. UNHCR vill 6ka sin nérvaro i Libyen och
ser nu storre mojligheter att gora det. Jag hoppas att den politiska
processen fortgar s att det kan bli lite mer stabilitet. D& borde
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forhallandena kunna forbattras, men vi ar vdl medvetna om att det &r
oerhorda umbédranden for manga ménniskor. Vi maste se till att forbattra
och forbittra sé& gott vi kan, och da &r samarbetet i dialog med UNHCR av
yttersta, yttersta vikt.

Anf. 9 ESKIL ERLANDSSON (C):

Ordforande! Tack, statsministern, for redovisningen infoér Europeiska
radet! For mig och for mitt parti, Centerpartiet, men vad jag forstar ocksé
for statsministern ar ritten att soka asyl grundldggande. Det dr en méansklig
rattighet, som for Ovrigt ocksd dr inskriven i Genévekonventionen.
Statsministern har papekat detta vid ett flertal tillfallen, bland annat i EU-
namnden. Vi har varit dverens om denna slutsats i EU-ndmnden.

Men tyvirr tvingas jag konstatera att jag tycker att ménskliga-
rattigheter-perspektivet saknas i de slutsatser som statsministern nu ska
aka ned och trycka pa ja-knappen for. Da instdller sig fragan: Kommer
statsministern verkligen att pd motet acceptera de slutsatser som vi nu har
sett ett utkast till? Jag fragar apropé att jag tycker att méanskliga-réttigheter-
perspektiven till mycket stora delar saknas i utkastet till slutsats infor
toppmotet.

Den andra fraga som instiller sig pa migrationsomradet ar: Hur ser
regeringen pa utvecklingen att flyktingar och migranter skickas tillbaka till
hogst osékra tredjelédnder? De skickas till ldger som i ménga sammanhang
brukar kallas for detention centers i, som sagt, osikra linder. Ar det en
modell och en utveckling som regeringen verkligen tycker ar bra och vill
utveckla?

Den tredje fragestéillningen pa omradet géller slutsats nr 6 i utkastet till
radsslutsatser, dar man indikerar att fri rorlighet inom Schengen kan anses
vara ett sdkerhetsproblem kopplat till just migration och flyktingar. Delar
regeringen den bild som sitts av att fri rorlighet inom Europa,
inkluderande réttigheten for migranter att rora sig mellan grénser, &r ett
sdkerhetsproblem?

Nu ténker jag ga over till en annan stor och for mig viktig fraga,
namligen framtidens Europasamarbete. I de utkast som jag vet kommer att
diskuteras under toppmdétet tycker jag att intentionen fran Brysselsystemet
ar att man vill ga i riktning mot en formell federal statsbildning. Jag
forutsdtter — och jag vill gdrna ha detta bekriftat — att Sverige genom vér
statsminister framfor det som nyss framfordes av statsministern héar: Vi
forutsétter att man jobbar med att genomfora det som redan &r beslutat och
att samarbete ocksd i framtiden ska vara mellanstatligt mellan fria och
sjdlvstindiga nationer och ingenting annat. Allting annat maste vi fortsétta
att diskutera i ett mycket seridst sammanhang. Jag tycker som sagt att
utvecklingslinjen &r bedrovlig pa detta omrade i de herdabrev och annat
som vi har fatt del av.

Slutligen, fér min del i denna runda, ska jag sdga nagra ord om brexit.
Jag hoppas att vi kan komma vidare i de diskussioner som vi méste ha med
Storbritannien. Vi maste ha dem for Sveriges del men ocksa for Europas
del, och jag hoppas att statsministern kan heja pd de férhandlingar som
sker och att de leder till resultat sé fort det bara gar. Det handlar inte minst
om de ménniskor som berdrs och de verksamheter som berors runt
omkring i Europa inkluderande Sverige.



Anf. 10 JONAS SJIOSTEDT (V):

Ordforande! Tack till statsminister Lofven for redogorelsen! Radets
forslag till slutsatser vad avser migration dr mycket ensidiga. Det handlar
i praktiken om att hitta verktyg for att férhindra asylsdkande att 6ver huvud
taget ta sig till EU for att prova att soka asyl.

Jag delar den kritik som Eskil Erlandsson framfor vad géller att
uttryckligen séiga att man respekterar asylréitten. Det rimliga hade varit att
regeringen forsoker fa in skrivningar som tydligt hdnvisar till asylrétten.
Jag dr forvanad Over att regeringen inte gor det.

Jag tycker ocksa att det ar rimligt att skriva om lagliga végar till EU.
Det fattades for bara ndgra dagar sedan ett ganska positivt beslut om det
nya regelverket for kvotflyktingar. Malin Bjork fran vart parti var
foredragande i EU-parlamentet. Dar finns en del att knyta an till. Daremot
kan inte kvotflyktingar ersitta asylrdtten; dir bor en tydlig linje dras. Jag
saknar viktiga delar som borde vara en del av radsslutsatserna.

Nér det géller det militdra samarbetet havdar Sveriges regering att det
ar mellanstatligt. Det rimmar illa med att man anvidnder EU-budgeten for
finansieringen. Om man menar att det ska vara mellanstatligt ska man inte
finansiera det militdra samarbetet ur en gemensam budget, som ju ger makt
at bade parlament och rad pa ett annat sétt. Vi viander oss emot att man
anvénder EU-medel till de militdra delarna av EU:s samarbete och dven
mot sjdlva formen av det strukturerade samarbetet. | dessa tva delar kan vi
inte stélla oss bakom forslaget till radsslutsatser.

Nir det géller punkt 16, om Turkiet, finns inga skrivningar till skillnad
fran i vissa andra internationella fragor. Jag tycker att det &r beklagligt. EU
behover svart pa vitt uttrycka en tydlig kritik mot Turkiets vdg mot
diktatur, som det i praktiken handlar om. Ledande foretrddare for
oppositionspartier som HDP sitter fingslade i ménad efter méanad.
Fackforeningar forfoljs. Fria medier krossas. Det rimliga hade varit att
fasta detta svart pa vitt i radsslutsatserna. Det dr omdjligt att sla ifran sig
tanken att EU i dag ar sé beroende av Turkiet for att hindra flyktingar att
man véljer att inte formulera kritiken Sppet. Det dr inte acceptabelt.

Sist och slutligen ska jag sidga nagot om EU:s framtid. Aven jag saknar
en svensk position till det som faktiskt diskuteras. Det &r alldeles utmarkt
att séga att man ska gora det man redan gor pa ett bittre sétt. Det &r ocksa
relativt okontroversiellt. Men nidr debatten géller saddant som
beskattningsritt och 6kad anvédndning av kvalificerad majoritet och nér
forslag nimns om finansministrar pA EU-niva eller till och med om att
icke-euroldnder skulle ha nagon sorts betalningsansvar for kommande
kriser i euroland méste Sverige sétta ned foten. Jag tycker att jag sparar
liknande kritik i bade Centerpartiets och Moderaternas inldgg hir. Jag
skulle verkligen vilja fa en svensk position som visar att hir sétter vi ned
foten, hiar kommer det inte att bli ndgonting och det hdr kommer Sverige
inte att g med pa.

Anf. 11 Statsminister STEFAN LOFVEN (8S):

Jag borjar med Eskil Erlandssons fragor. Ménskliga rittigheter och
migrationsfragan menar vi ska genomsyra allt som EU gor. Det &r det som
ar utgdngspunkten. Det dr darfor samarbetet med bade UNHCR och IOM
ar sa viktigt. Och det pagar de facto. Det dr darfor UNHCR vill 6ka sin
nérvaro i exempelvis Libyen. Denna dialog pagar hela tiden, och vi har
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néra kontakt med dem just for att kunna uppna det som ar grundldggande
for alla.

Vi menar ocksé att det stér i punkt 7 om det gemensamma ansvaret,
niamligen “responsibility and solidarity ensures resilience to future crises”.
Vi menar alltsd att detta finns med i slutsatsen.

Nir det giller dtervindande ar det detta vi arbetar med i samarbete med
flera afrikanska lidnder for att det ska bli sd bra som mdjligt. Man
samarbetar for att dessa ldnder inte ska ha sadana fruktansvirda
forhéllanden och sa att méanniskor 6ver huvud taget inte ska behova fly.
Det har ockséd med ménskliga réattigheter att gora: att man kan leva sitt liv
dér man vill leva sitt liv, att man kan forsorja sig och sa vidare. Det handlar
om hela detta samarbete med de afrikanska linderna. Vi har snart ett
toppmote med de afrikanska ldnderna om detta, och det handlar om att vi
ska leva upp till ménskliga rattigheter.

Nér det géller punkt nr 6, om jag forstod Eskil Erlandsson ritt, och
Schengen léser jag det som att vi ska "’Back to Schengen’ as soon as
possible while taking proportionate security interests of Member States
fully into account”. Det dr Back to Schengen som géller sa snabbt som
mojligt; det dr det som &r hela ansatsen.

Niér det handlar om formell statsbildning eller inte ser vi naturligtvis —
det undgér ingen — att hér finns lite olika ambitioner, kort uttryckt. Men
jag har ju redan sagt precis detta. Jag har gett uttryck for det har infor EU-
ndamnden, i Tallinn och i Bratislava for ett &r sedan. Nu &r det inte tid for
nagra nya stora uppfinningar vare sig ndr det géller strukturer, nya
beslutsorgan eller att flytta beslutskompetens. Det &r inte det vi har tid for
nu, utan nu &r det tid att genomfora det vi har sagt att vi ska genomfora.
Det &r vél uttryckt frén svensk sida att det &dr sa vi ser pé det.

Nar det géller brexit har vi sagt frén forsta stund att vi vill se s& bra
resultat som mojligt bade for EU och for UK. Vi har ett sadant starkt band
till UK att vi &r en part som forsoker bidra pragmatiskt, som jag sa. Nér en
del lander néstan vill gora halt i diskussionen om framtida relationer har
vi sagt: Lat oss da atminstone ha en intern diskussion utan att ge UK nagot
nytt Gvertag! Internt kan vi gora ett forarbete sé att processen helt enkelt
gar snabbare — allt i syfte att forsdka hélla den tidtabell som vi har satt upp.
Sverige dr mycket tydligt med detta.

Jonas Sjostedt talade om asylrétten. Den géller. Asylrdtten giller. Det
ar en internationell konvention, och da géller den. Ocksa nér vi nu tar fram
en ny gemensam migrationspolitik géller asylrdtten. Det finns ingen avsikt
att bryta en internationell konvention.

Man kan sakert ha olika uppfattningar om forsvarssamarbetet, men det
tvingar inte Sverige till ndgot. Det ar ett mellanstatligt forsvarssamarbete.
Regeringen tycker att det dr viktigt att vi starker Sveriges sikerhet, och vi
tycker att det &r viktigt att EU tar ansvar ocksé for gemensam sédkerhet utan
att det Overgar 1 nagot slags union dér vi flyttar beslut fran Sverige till
Bryssel. Det dr inte fraga om detta, utan det &r ett mellanstatligt samarbete
som vi anser gagnar Sverige, svensk sékerhet och svenskt forsvar liksom
det gagnar EU:s gemensamma intressen.

Jag tror att jag svarade pd detta i samband med svaren till Eskil
Erlandsson. Inte heller hir dr det ndgot nytt. Det halls tal lite hir och var.
Jag ska sjélv halla tal i Uppsala om ndgon vecka. Om vi skulle hélla pa
och sitta ned foten for vartenda tal som hélls vore det ndstan ett



heltidsuppdrag. Man far komma med olika forslag. Men det fors inte med
automatik in p& dagordningen. Dérfor ér var hallning den som jag nimnde.
Det handlar om det som passar in i den struktur som vi redan &r 6verens
om fran Bratislava och fran Romdeklarationen, som antogs for nagot
halvar sedan, om vad EU ska prioritera och syssla med nu. Det 4r det som
giéller, menar vi.

Det kommer inte att hindra andra fran att ha idéer. Det ingar ju ocksa
pa néagot vis i demokratin. Man far gérna ha idéer och komma med forslag.
Men var hallning kommer att innebara stdd till Europeiska radets president
Tusk, for det ar via den vagen det i sa fall ska kanaliseras. Om det kommer
forslag som é&r bra och som passar in i det som vi haller pa med ar det bra.
Men om det inte gor det menar vi att vi ska forsoka halla detta borta. Det
ar den princip vi haller oss till.

Huvudargumentet ar: Se till att leverera det vi redan har lovat i stéllet
for att ge sig pa nya ataganden.

Anf. 12 TINA ACKETOFT (L):

Tack s& mycket, statsministern, for redogorelsen! Manga av mina
fragor dr besvarade bade nu och vid tidigare méten.

Men det gjorde mig orolig nér statsministern dppnade motet med att
séga att migration inte kommer att vara en prioriterad fraga pa detta mote.

Det ar beklammande, for migration borde vara en prioriterad fraga pa
vartenda mote. Det faktum att vi inte lingre nu i dag har tusentals
manniskor som stér vid vara grinser, knappast med nagot pick och pack
utan i princip barfota, som vi hade 2015 och delvis 2016 innebér inte att
situationen i vidrlden pa nagot sitt ar fordndrad. Vi har fortfarande
fruktansvirda flyktingkatastrofer runt omkring oss. Problemet ar precis det
som bade Eskil Erlandsson och Jonas Sjostedt har lyft fram: Vad vi har
blivit mer effektiva med &r att halla dem ifran oss. Men problemet kvarstar.

Liberalerna ar glada dver att vi har fatt till stdnd fler kvotflyktingar.
Men vi skulle vilja se dnnu fler sadana, for det &r ett bra sétt att forhindra
den fruktansvdrda flykten. Men, och detta ar jag tacksam for att stats-
ministern dr tydlig med, vi kan aldrig ersdtta asylrdtten eller Genéve-
konventionen med kvotflyktingar. Jag hoppas att vi i Sverige kan vara en
union rdst och att vi kan tala med en och samma tunga nér det géller denna
fraga. Om vi borjar ga in pa andra spér har vi snabbt andra som kommer
att fylla pa i den faran, och da har vi inte en mojlighet att f4 ndgon som
helst gemensam asylpolitik i EU.

Jag hoppas att statsministern trots att det inte stdr nagonting om
méinskliga rattigheter i slutsatserna i utkasten — vilket jag skulle vilja se att
det gjorde — tar upp det. Det ar en direkt fraga till statsministern om han
kan tinka sig det. Aven om han liser in i responsibility och solidarity att
det skulle std for ménskliga réttigheter vill jag att man dnda far se en
tydligare skrivning att de ménskliga rattigheterna ar den fixstjarna vi har i
den hér fragan.

Turkiet dr en oerhort svar fraga. Hér haller vi flera bollar i luften
samtidigt. Jag skulle vilja se att man uttalar en tydlig kritik mot det som
pagar i Turkiet nér det géller brotten mot ménskliga réttigheter. Samtidigt
maste vi se till att fullf6lja de dtaganden vi har gjort mot Turkiet nér det
giéller flykting- och migrationsdverenskommelsen eftersom de ser ut att
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fullfdlja sitt atagande. Men en tydlig kritik borde uttalas nér det géller
ovriga aktiviteter i Turkiet.

Nar det géller brexit har Sverige precis som statsministern sdger ett
unikt forhallande till Storbritannien, vilket innebédr att vi borde kunna
utgora ett smorjmedel i diskussionerna. Samtidigt som man kan beklaga
att forhandlingarna gér véldigt 14ngsamt ar det med oro jag nu ser att till
exempel Boris Johnson 4r ute och vevar igen i debatten —jag séger det utan
att pa nagot sitt ringakta hans insatser — och vill skynda pa
forhandlingarna.

Ocksa jag dr en oerhort frustrerad manniska. Men vi maste dnda se till
att vi bromsar lite i férhandlingarna sa att vi inte bara for att skynda pa
samtidigt forsvarar att fa ett avtal dér alla kan vara om inte vinnare sa i
varje fall inte forlorare i den fortsatta diskussionen. Det behovs lite lugn
och lite is i magen sé att vi ser till att det medborgerliga perspektivet
behalls nir vi diskuterar brexit. Det giller ocksd att se till att
tvistlosningsmekanismer och s vidare kommer pa plats och inte skynda
igenom detta over huvud taget.

Nir det giller EU:s framtid séger statsministern att det just nu inte ar
lage for briljanta reformer. Briljanta reformer hade det i allra hogsta grad
varit lage for. Men inte heller jag tror att det skulle vara mojligt. Det
perspektiv som Sverige har héllit tidigare, och som jag har vidhallit ar det
ritta, dr det perspektiv som vi nu maste behélla. Vi ska vara relevanta for
medborgarna. EU maste vara relevant for medborgarna. Det maste ocksé
tydliggoras vad EU faktiskt bidrar till i det vardagliga livet for
medborgarna.

Det var inte sd mycket fragor till statsministern forutom om att
ménskliga réttigheter ska vara tydligt inskrivet och kritik mot Turkiet
tydligt inskrivet.

Anf. 13 DESIREE PETHRUS (KD):

Tack, statsministern, for inledningen! Mycket har som sagt redan sagts.

Jag skulle vilja inleda lite grann med EU:s framtid. Ibland kénns det
lite grann som att det hinger lite 16st kring konturerna om hur EU ska se
ut i framtiden. Vag jag har forstatt av det herdabrev som Donald Tusk har
skickat ut talar han mycket om hur vi ska 16sa olika gordiska knutar och
sd vidare. Han sdger att den europeiska enheten dr vér storsta styrka.
Frégan ar da hur mycket enhet vi har inom EU just nu. Han menar pé att
total enighet inte kan vara en ursékt for stagnation. Men vara ambitioner
far heller inte leda till en splittring.

Dar kédnns det som att migrationsfragan har blivit lite av en knut som
pa nagot sitt har skapat hack i ett maskineri dér vi jobbar for olika fragor
tillsammans. Det géller forstas sddant som att motverka terrorism men
ocksa att ha en bra flyktingpolitik som star upp for de vérderingar som EU
alltid har kdmpat for som ménskliga réttigheter och ocksa en trygghet for
véara medborgare.

Har har jag en fraga till statsministern. Det ser &nda ut som att vi gar
mot en mer federal stat. Jag uppfattar det som att flera partier hir har
markerat att de inte vill se en 6kad federal stat inom EU. Det kénns ibland
som att statsministern och regeringen luras in i olika fragor om
overstatlighet nir det géller till exempel de sociala frigorna som kommer
upp pa sociala toppmotet nésta géng.



Det géller sddant som att vi ska ha mer reglering for socialforsékringar,
den sociala pelaren med sociala formaner, och sé vidare. Det dr nagot som
nu ligger pad EU:s bord och som vi behandlar det i de olika utskotten. Har
skulle jag verkligen vilja ha en tydlig markering fran regeringen: Nej, vi
kommer aldrig att se till att det blir fler frdgor pd sociala omradet som
regleras &n vad som nu finns.

Niér det giller migration ar det som statsministern sa bade en extern
och en intern dimension. I den interna dimensionen sa statsministern att
det dr stora problem med Dublinférordningen. Min fréga till statsministern
ar da: Galler Dublinforordningen nu enligt regeringscheferna, eller har vi
ett laglost eller rattslost lage inom EU pa migrationsomradet?

Det ar mycket diskussioner om Libyen i det underlag som vi har fatt.
Precis som flera har varit inne pa méste det vara tydligt att det maste finnas
lagliga végar in for att kunna soka asyl. Jag har hédr en fraga till
statsministern.

I diskussionerna om att hjilpa till i Libyen talas om att méanniskor ska
atervinda frdn Libyen till sina hemlénder. Pa vilket sétt anser
statsministern att de personerna ska kunna soka asyl, sd att vi vet att
manniskor som nu finns i Libyen verkligen har kunnat s6ka asyl och att de
inte skickas hem utan att ha haft den mgjligheten? Kan statsministern
garantera det? Det &r inte helt tydligt med asylrétten i dokumentet.

I Turkiet &r situationen forfarlig ndr det géller fangslanden av
oliktdnkande. Jag antar att det ocksa &r statsministerns bild utifran det han
sa inledningsvis hér i dag. Avtalet mellan EU och Turkiet &r ocksa vil
diskuterat, och kommissionen gor uppfoljningsrapporter. Jag tycker att det
vore lampligt att stats- och regeringschefer diskuterade avtalet vid nagot
tillfalle. Jag har inte sett sddana bilder av det som ska debatteras. Det &r
anda 30 miljarder kronor som gér till Turkiet. Kan vi garanteras att de
verkligen kommer flyktingarna till del nar det géller hdlsovard och skola?

Nir det giller brexitfragan skulle jag vilja papeka att det finns manga
fonder inom EU. Det &r sociala fonder. Jag uppfattar att man i férhandling-
arna sdger att man maste fullflja vartenda avtal nir det géller de sociala
fonderna. Det dr mycket pengar. Dér tycker jag man borde kunna dra ned
och kunna komma snabbare till en bodelning och en skilsmissa med EU
genom att skdra ned pa de atagandena. De langsiktiga atagandena ska Stor-
britannien std fér. Men de mer kortsiktiga bor man kunna komma 6verens
om snabbare.

Avslutningsvis kommer jag till Pesco och det strukturerade
forsvarssamarbetet. Hur vill Sveriges regering delta och bidra i det
samarbetet? Vad vill ni f4 ut samarbetet? Hur vill ni f4 del av
forsvarsfondens medel for att sidkra ocksa den svenska forsvarsindustrin?

Anf. 14 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Forst till Tina Acketofts frdga om migration. Vad jag sa var att det inte
ar centralt pa detta mote. Migration &r prioriterat. Det ar darfor det kommer
upp pa moéte efter mote. Men det &r inte centralt i den delen att vi nu
kommer att kommer att kunna fatta ndgra beslut — dessvérre. Vi hade gérna
velat fatta beslut — absolut.

Vi star upp for asylrétten. Jag kan séiga det hur manga génger som helst.
Asylriétten dr internationellt reglerad. Den géller, och den ska gilla. Det &r
vad vi star upp for — ja. Likasa ar det vad géller ménskliga rattigheter. Vi
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tar néstan vid alla tillfdllen upp behovet av att sta upp for de ménskliga
rattigheterna.

Vi har flera dokument antagna av Europeiska radet. Vid olika tillféllen,
till och frén, anges detta. Det dr ingenting annat som géller. Jag har inget
emot att ta upp och nimna det igen. Det &r sa det ska vara.

Nir det géller Turkiet delar jag uppfattningen att vi stir upp for migra-
tionsoverenskommelsen och ocksaé &r kritiska. Det dr dérfor det dr som det
dr nu. Medlemskapsforhandlingarna har de facto avstannat. De pagar inte.
Det beror inte minst pa den situation som rader och den forvérrade situa-
tion vi kan se i Turkiet med fangslanden av journalister, politiker, och sa
vidare.

Jag delar ocksé uppfattningen som Tina Acketoft ger uttryck for om
brexit. Det géller att ha balans ddr och lite is i magen. Vi vill komma fram
sa snabbt som mdjligt. Vi vill ocksa att det ska bli s& bra som mgjligt. Men
man far heller inte gé for snabbt fram.

Om vi bara skulle ruscha pé skulle vi i praktiken acceptera allt. Det gar
heller inte att gora. Vi méste std upp for EU:s sida. Det ar helt korrekt att
skynda pa lagom hér. Det &dr vad vi forsoker att halla oss till.

Jag kan dela uppfattningen om det fanns briljanta reformer. Vad jag
menade var &r att man ofta sjalv tycker att det ar jéttebriljant. Men det &r
inte alltid alla andra som tycker det. Da kan det vara bra att vi maste se till
att det ar relevant for medborgarna och som jag sa tidigare att vi levererar
pa det som redan atagit oss. Gor vi inte det undermineras EU:s legitimitet.
Det dr oerhort viktigt att vi héller oss till det.

Som jag sa méa det vara i marginalen nér det giller den digitala sidan.
Men bara detta med roamingavgifter ser medborgarna. Nu hénder
nagonting hir som gor att vi underléttar for var vardag. Nu dr inte det den
enda losningen i den digitala frigan. Men det ar en sddan sak som é&r
pataglig. Har géller det att fortsétta att leverera.

Désirée Pethrus talade om herdabrevet om EU-enighet. Jag tycker nog
dnda att 1 fraga om vad som héinder efter brexit, och jag har sagt det vid
nagra tillfdllen, att det &r en tydligare héllning. Har géller det att se till att
EU-27 blir sa starkt som mdjligt och att vi haller ihop. Det innebér inte per
automatik att vi tycker lika i ett antal fradgor. Bevisligen har vi problem i
migrationsfragan vad géller framfor allt vad géller férdelningen. Men jag
kéanner fortfarande en stark sddan vilja och en ambition hos alla stats- och
regeringschefer att EU méste ha enighet.

Varje gang nér olika frdgor tas upp — nya fragor eller olika typer av
samarbeten som ska fordjupas, exempelvis euro — tar vi konsekvent upp
att man ska tinka pad EU-27. Det vill jag nog pésté att de kvitterar. Det ar
viktigt att vi inte spriacker EU-27 med olika delsamarbeten. Jag tycker att
den héllningen &r tydlig ocksa hos de andra.

Nir det géller om EU ska bli mer federalt och de sociala fradgorna har
vi tagit upp de fragorna. Fran det att vi tog upp de sociala frdgorna — och
jag forde ocksé pa tal detta med social pelare med Juncker — har vi sagt
precis det som vi har stod for i EU-nidmnden. Det 4r nationell
beslutskompetens.

Diremot giller att vi i EU tillsammans dnda foljer frdgor om
minniskors tilltride till arbetsmarknaden. Ar det sjysta villkor pa
arbetsmarknaden, och s& vidare? Det géller att vi foljer dem tillsammans



men gor det utifran de beslut, de nationella regler och de forutsdttningar
som giller.
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Det dr ungefar som vi i terminen regelbundet foljer upp. Hur &r
utvecklingen pa arbetsmarknaden? Far fler méanniskor arbete? Hur har vi
det med jamstélldhet pa arbetsmarknaden, och sa vidare? Det tycker jag ar
ett bra sétt att gora det pa, men med respekt for respektive lands regler.

Vi har all anledning att halla i den svenska modellen med exempelvis
kollektivavtalsreglering. Vi vill inte ha in till exempel en minimilone-
reglering. Andra vill ha det. D& méste man 16sa det sé att exempelvis var
modell ar bibehéllen och stark. Det har dessutom visat sig vara den mest
framgangsrika modellen. Den har vi ingen anledning att pa ndgot vis ge
upp.

Dublinférordningen géller. Men dessvérre fungerar den inte perfekt nu.
Det &r bara att inse det. Men det ar klart att tills ndgot annat 4r antaget &r
det den som géller.

Nir det giller Libyen finns ett samarbete med UNHCR, IOM, som jag
nidmnde, och flera medlemsstater om att kunna vidarebositta fler
ménniskor till Europa. Men det finns inget EU-avtal om detta. Som vi vet
dr det &ven hir samma lédnder som inte vill géra en omfordelning som inte
heller vill se ndgot mer bindande pa kvotflyktingsidan. Det problemet ser
dessvirre likadant ut.

30 miljarder till Turkiet dr en sanning med modifikation, Désirée Peth-
rus, for det hdr gar inte till Turkiets statskassa, och det var vi noga med
frén borjan. Det hir stodet ska ga till flyktingarna. Det ska ga till boende,
till skolor och till annat som flyktingarna behover, och da ska det inte
kanaliseras via Turkiets statskassa, utan det ska gora nytta pa marken for
flyktingar.

Niér jag har fragat efter detta dr det precis sd det gors. Det gér inte till
Turkiet, men jag tycker att det &r viktigt att vi haller i detta, for det ar
manga flyktingar dar som behdver en bra hjélp, och kan vi se till att barnen
far skolgéng och s vidare ska vi gora det.

Nir det géller brexit, fonder och slutsumma ingar det i férhandlingen.
Det dr det som maste vara en del av forhandlingen, naturligtvis.

Jag kommer inte ihag den exakta frdgan om Pesco, men vi har ju sagt
att vi vill vara med i det samarbetet. Jag tror inte att vi har fatt exakta
projekt, och vi har dnnu inte klart exakt vilka insatser som vi vill delta i,
men den beredningen pagar.

Avsikten var ndmligen att det skulle ha gjorts ungefar vid den hér
tidpunkten for alla ldnder. Det dr dock lite forskjutet, sd nu pagar en
diskussion om vad Pesco ska bygga pa och vad det ska vara. Sedan ar
avsikten att vi framemot arsskiftet ska kunna komma fram till ndgonting
gemensamt.

Anf. 15 MARIE GRANLUND (S):

Jag vill aterigen tacka statsministern for svaret pa fragorna som vi har
stallt.

Jag tycker att det &r vildigt bra att statsministern podngterar det hir
med att genomfora det som redan &r beslutat. Inte minst viktigt ar ju att
man verkligen kommer fram vad géller migration liksom de andra fragorna
som vi har prioriterat, som arbetsloshet och sékerhet.

Det dr sjdlvklart att det maste foras en framtidsdiskussion i EU. Inte
minst tror jag att det &r viktigt inom eurozonen men sjilvklart ocksa
kopplat till EU-27, sjdlvklart, angdende hur man ska hantera olika fragor.



Jag kan bara séga att flera av utskotten just nu héller péd att bereda den
diskussion som Juncker har initierat genom sina olika faktapapper. Det &r
ett spdnnande arbete som vi ska fortsétta med.

Anf. 16 ULRIKA KARLSSON i Uppsala (M):

Jag ska inte hir och nu gé in pa den sociala pelaren som det 6ppnades
en diskussion om, men jag ser fram emot det samrad vi kommer att ha
infor toppmotet i Goteborg, dédr man kommer att ta beslut. Tusk har ju till
och med skrivit nu att det ska vara en sadan hér decision note, det vill sdga
att man ska ha en ny metod for att snabbt komma fram till beslut. Jag ser
alltsa fram emot den diskussionen nér vi kommer att ha den.

Statsministern sdger att nu ar det inte tid att bygga nya projekt och nya
institutioner inom Europa, givet diskussionen om det framtida Europa. Jag
instdmmer i att det inte ar tid att géra det. Nér statsministern ocksé sdger
att nu &r tid att genomfora det som redan &r beslutat sa instimmer jag i det
ocksa: De viktigaste utmaningarna dr implementering, men ocksa att vi ser
en bantad och stram EU-budget. Det &r de tva viktigaste fragorna.

Min poéng ar dndé att oavsett om det ar tid nu eller inte sa ar vi emot
flera av de forslag som nu ligger pa vart bord — vilket som. Flera av de
forslag som nu ligger pa bordet gar langt i en federal riktning, s jag ser
fram emot och hoppas att statsministern kommer tillbaka for att presentera
i de enskilda delarna hur Sverige och Sveriges regering kommer att
engagera sig for att stoppa de mest langtgaende forslagen.

Statsministern sa har att det finns en del inslag som Sverige inte har
anledning att jubla Gver. D4 blir min frdga: Vad, mer konkret, har Sverige
inte anledning att jubla dver? Avser statsministern redan nu, i det hér
skedet pé toppmotet, att sétta ned foten och uttrycka motstdnd mot nagra
av dessa forslag som Sverige inte har anledning att jubla over? I s& fall
vilka av forslagen?

Om statsministern inte har for avsikt att sdtta ned foten nu undrar jag:
Varfor inte?

Anf. 17 JOHNNY SKALIN (SD):

Herr ordférande! Det stimmer, statsministern, att vi star langt ifrén
varandra i migrationspolitiken. Jag ska inte g& ndrmare in pa detta.

Nér det giller Turkiet ndmner statsministern att vi inte ska gora
nagonting odterkalleligt. EU har ju ett avtal med Turkiet som ska begrédnsa
flyktingstrommarna fran Turkiet till EU, och jag tror att det ar lite grann
det som statsministern syftar pd. Om s& &r fallet — nej, okej, det &r
nagonting annat, men det dr vél en bidragande orsak i alla fall.

Fragan ar alltsd om detta 4r en del av beddmningen varfor vi inte ska
gora nigonting oaterkalleligt mot Turkiet, alltsa att vi &r beroende av
Turkiet och vill ha Turkiet nirmare EU. Det finns ju inte s& himla ménga
andra fordelar med att ha med Turkiet i EU och Nato. Det ar ett land med
90 miljoner invénare och en bnp som dr en fjardedel av Sveriges. Landet
har stora sociala problem och stir ldngt fran oss demokratiskt och i
varderingar. Man har ocksé en hog andel korruption. Turkiet skulle dven
medfora en vésentligt storre EU-avgift, eftersom vi ska jdmna ut skillnader
mellan linderna i EU. Det &r ju dérfor vi har de hér sociala programmen
inom EU.

2017/18:6

18 oktober

21



2017/18:6

18 oktober

22

Det finns alltsé ganska manga nackdelar med ett Turkiet i EU, men det
kanske &r fordelar enligt regeringens syn — jag vet inte.

Oavsett vad — om det 4r sé att vi ska virna véra relationer med Turkiet
pa grund av migrationsstrommar maste vi ocksa gora det med Marocko,
Algeriet, Tunisien, Libyen och dven Egypten, eftersom dessa lander,
delvis, ar nuvarande eller framtida platser for migrationsstrommar. Det ar
ju darfor vi har haft en massa batar som har akt ver Medelhavet. Och dven
om regeringen far som den vill och vi far med Turkiet 1 unionen senare sa
gransar landet till Irak, Syrien och andra lénder, vilket i sin tur kan
innebéra framtida utmaningar, minst sagt.

Jag skulle dérfor bara vilja séga att jag inte tror att man ska vara sa radd
for att gora nagonting oaterkalleligt, utan vi kanske redan nu definitivt
faktiskt ska ta avstand fran ett framtida Turkiet i EU. Turkiet har inget i
EU att gora, och 97 procent av deras geografiska placering &r ocksa i
Asien. Jag vill bara understryka detta.

Vad giller Pesco som statsministern ndmnde sd hidvdar han att det ar
frivilligt. Ja, det ar frivilligt. Det stir i fordraget att man har rétt att ha
samarbete inom forsvarsomradet. Men det jag ifragasitter dr inte om det
dr frivilligt eller inte just nu. Det jag ndmnde var att det stora
regeringspartiet Socialdemokraterna tidigare har #ndrat sig i stora,
avgorande fragor och dven skulle kunna &ndra sig i den hér fragan. Vi har
redan ett parlament som &r positivt instédllt till en integrering pa
forsvarsomradet, som man bendmner det, alltsa ett EU-forsvarshogkvarter,
en EU-armé och sa vidare, fullt i enlighet med vad Juncker faktiskt vill.

Det jag skulle vilja ha svar pa frén regeringen &r om man &r beredd att
i dag deklarera att man inte i framtiden, aldrig nigonsin, vill se ndgon
sddan forsvarsunion. Annars spelar det ju ingen roll att man fran
regeringen och fran statsministerns sida séger att det hér ar frivilligt i dag,
for det var ju inte det som var min podng. Det &r ocksa dérfor jag tycker
att man ska vara forsiktig med att gd med i nagot dylikt.

Jag vill ocksé instimma med dem som vill ha mer kritik mot Turkiet
tydligt inskrivet i slutsatserna. Om man inte kan skriva in att vi ska ta avsta
frén ett framtida Turkietmedlemskap, vilket jag tycker att man ska gora,
kan man atminstone skriva in kritiken mot Turkiets férehavanden sedan
en ganska lang tid tillbaka nu. Flera partier har ndmnt nagra exempel pa
varfor; jag har ocksd ndmnt exempel pa varfor. Jag skulle vilja se
nagonting i stil med detta.

Anf. 18 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Forst vill jag sdga till Marie Granlund att det naturligtvis finns en sddan
balans, genom att genomfora det vi ska, och man kan naturligtvis ha
framtidsdiskussioner. Men vi har sagt att vi inte ska ldgga mer pa tallriken
nu dn vad vi faktiskt klarar av, sa att vi kan visa medborgarna att det hér
dr nagonting som gor skillnad i deras vardag. Det &dr nog det viktigaste nu
for att borja bygga legitimitet pa riktigt.

Nej, Ulrika Karlsson, det blir inget beslut i Géteborg, inte om nagon
social pelare heller. Det vore bra om man kom 6verens om den sociala
pelaren fore Goteborg, och da skulle det mojligtvis kunna bli en signering
dér av de tre, sa att sdga. Men ndgot beslut kommer det inte att bli i
Goteborg. Det har varit klart frén borjan, och det 4r precis samma status
nu.



Det ligger inte heller nagra forslag pa bordet. Det &r klart att stats- och
regeringschefer har mgjlighet att ha synpunkter pa EU-samarbetet — som
jag sa kommer jag sjdlv att ha det om en liten tid — men det innebér inte att
frdgorna per automatik ligger pa EU:s bord for behandling. S& fungerar det
inte, utan det far i sa fall bli en senare frga, och dér héller vi i principen
att vi ska gora det vi kan och att vi har ett gemensamt ansvar for detta.

Vad vi inte jublar 6ver &r exempelvis ambitionen hédr att ha mer
beskattning pd EU-niva. Det dr en typisk sddan fraga, men det ligger
liksom inte pa bordet for behandling. Men det &r ingen hemlighet vad vi
tycker i det, och det ger vi uttryck for vid olika tillféllen. Jag tinkte dock
inte fora in fler diskussioner pa det har toppmotet &n vad vi har, men alla
vet vad vi tycker.

Jag tror inte att vi kommer sa mycket langre, Johnny Skalin. Hér finns
en bred samstdimmighet. Det ar sékert nagra som vill ga hardare fram, till
exempel Danmark och Osterrike, men det #r ju inte sa att det hiir bygger
pa 6verenskommelsen om flyktingar. Det handlar inte om det utan om att
det vi ser i Turkiet &r en mycket besvirande och oroande utveckling nér
det géller demokrati, ménskliga rittigheter, yttrandefrihet och sa vidare.

Det &r ocksa sa att i Romfordraget nr 2, om jag far kalla det sa, som
undertecknades tidigare i ar sa vi att EU har en roll att spela i var omvérld.
Vi ér inte bara en krets for just de hir medlemsldanderna och vad som
hiander dar inom, utan EU har ett viktigt ansvar for vad som hénder i
omvérlden. Vi ska inte ta pa oss ansvar for allt som hdnder, men vi har ett
ansvar att se till att ocksa var omvérld utvecklas pé ett bra satt, darfor att
det gynnar oss sjdlva. Vi har kraft att gora saker.

Dessutom ar de demokratiska krafterna i Turkiet véldigt tydliga nér det
giller detta: De vill infe att EU ska bryta med ndgot oaterkalleligt beslut.
Det ar de mycket tydliga med, och det 4r vil en signal som jag tycker att
vi ska ta till oss. Atminstone gor vi det, och regeringen stér for den linjen.

Angéende en tydlig kritik mot vad som hinder i Turkiet ar det sa att
det gar at fel hall, men vi ska ocksa se till att inte fatta nagra oaterkalleliga
beslut som gor att vi inte ldngre har den har dialogen med Turkiet. Det
vore direkt kontraproduktivt. Det dr det vi arbetar efter.

Samma sak nér det géller forsvarsfragan. Det &r ingen union med nagra
skyldigheter, utan vi kliver in utifran ett mellanstatligt samarbete. Sverige
bestdmmer vad vi ska bidra med, och vi ska aterkomma i den delen.

Anf. 19 ORDFORANDEN:

Jag finner sammanfattningsvis att det finns stdd for regeringens
stindpunkt. Jag har wuppfattat en avvikande mening frén
Sverigedemokraterna och en fran Vinsterpartiet.

Tack, statsministern med medarbetare, for er medverkan under EU-
ndmndens sammantride! Under punkten Ovrigt finns det ingenting i dag.
Vi noterar att ndsta sammantrdde dger rum fredagen den 20 oktober
kl. 09.00 i EU-nimndens sessionssal RO9-54.

Jag forklarar ssmmantradet avslutat.
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