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Upphivande av bestimmelserna 1
aktiebolagslagen om
tvangslikvidation pa grund av
kapitalbrist for privata aktiebolag

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att upphédva bestimmelserna i aktiebolagslagen om tvangslikvidat-
ion pa grund av kapitalbrist for privata aktiebolag.

Motivering

I aktiebolagslagen finns bestimmelser som éaldgger bolagets styrelse och
aktiedgare att agera pé visst sétt vid tecken pa kapitalbrist i bolaget, i forsta
hand nidr det finns anledning att anta att bolagets eget kapital understiger
hilften av det registrerade aktickapitalet. Av sérskild betydelse ar darvid att
bolaget, om det inte formar ldka kapitalbristen, ar skyldigt att ga i likvidation.

I den juridiska diskussionen har den praktiska betydelsen av reglerna om
tvangslikvidation vid bristande tdckning for aktiekapitalet ifrigasatts. Det har
ocksé péapekats att reglerna, &tminstone savitt avser det personliga betalnings-
ansvaret, saknar motsvarighet i andra lander som vi brukar jamfora oss med.

I det delbetéinkande, Aktiekapital i privata aktiebolag (SOU 2008:49), som
Utredningen om ett enklare aktiebolag la fram i maj 2008, beskrivs fragestall-
ningen och diskuteras andra mgjliga 16sningar (s. 91 f).

Nér ovanndmnda utredning skickades ut pa remiss 2008-10-30 togs denna
fraga upp och remissinstanserna ombads att yttra sig éver fragan om bestim-
melserna om tvangslikvidation skulle behallas ofordndrade eller upphivas for
privata aktiebolag. Fradgan blev ju synnerligen aktuell om forslag skulle
komma att 14ggas fram om en sidnkning av aktiekapitalet till 1 krona.
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I utredningens slutbetinkande, Forenklingar i aktiebolagslagen m.m. (SOU
2009:34), som las fram i april 2009, berdrs frigan ytterligare (s. 265 f). Aven
om utredningen inte lagger fram forslag om avskaffande av dessa regler om
tvangslikvidation for privata aktiebolag anfors att mycket talar for att det &r
dags att avskaffa dessa regler. I ett sdrskilt yttrande av experten Urban
Engerstedt, chefsjurist p& FAR (Foreningen Auktoriserade Revisorer), ut-
vecklas motiven for ett avskaffande av reglerna ytterligare.

Nér regeringen den 19 november 2009 (regeringens proposition
2009/10:61) lade fram forslag om sinkning av aktiekapitalet till 50 000 kro-
nor uttalades att det inte var aktuellt att avskaffa dessa regler utan att det finns
ett annat regelverk som motverkar att bolagets ledning och dgare vardslost
fortsdtter att bedriva en forlustbringande rorelse. Regeringen uttalade vidare
att den avség att aterkomma till fragan senare.

Regeringens proposition bifolls av riksdagen.

Savitt ként har det dérefter inte vidtagits nagra atgirder fran regeringens
sida i dessa angeldgenheter.

I det praktiska livet sker ddremot mycket vad sérskilt giller fragan om det
personliga betalningsansvaret for styrelseledaméter och dgare. Nagra jurist-
firmor har sedan éar tillbaka i dessa regler funnit en affirsidé. Denna afférsidé
gér helt enkelt ut pa att granska konkursforvaltarnas forvaltarberéttelser, dér
det enligt lag ska finnas en uppgift i forekommande fall om vid vilken tid-
punkt skyldighet enligt 25 kap. 13 § aktiebolagslagen att uppritta en kontroll-
balansrdkning kan antas ha intrétt, om denna tidpunkt kan utredas. Nér sddana
uppgifter tyder pa att styrelsen varit sen med att upprétta kontrollbalansrak-
ningen och foljaktligen ett personligt betalningsansvar kan ha intrdtt kontaktar
juristfirman fordringsdgarna i konkursen och erbjuder pa for dessa mycket
formanliga villkor sitt bitrdde med att stdlla krav gentemot berdrd styrelsele-
damot. Eftersom detta erbjudande vanligtvis inte dr forenat med nidgon som
helst risk for kostnader for fordringsédgaren accepterar fordringsdgarna ofta
erbjudandet. Juristfirman star ndmligen for hela risken. I affdrsidén ligger
ocksd att man avvaktar i flera &r efter konkursen innan drendet aktualiseras.
Detta innebér t.ex. att ev. skatteskulder preskriberats och kanske har ev. bor-
gensdtaganden eller andra skulder reglerats av den berérde styrelseledamoten.
Denne har kanske ocksa efter en 1dng besvirlig ekonomisk situation kommit i
ett ekonomiskt sett battre lage. D4, oftast atta nio ar efter konkursen men strax
innan fordringen preskriberas, dyker juristfirman upp med sina krav, som ju
hérrér fran fordringsdgare som inte sjdlva forsokt driva sina krav eller ens ha
haft nagon sddan avsikt. Det &r latt att forstd att dessa sena krav fororsakar
stora bekymmer och lidande for berérda personer. Till detta kommer att
manga krav fors till domstol och det finns knappast ndgon tingsratt hir i Sve-
rige som inte har nagot eller ndgra sddana hér tvistemal liggande. Har intrader
da ytterligare en besvirlighet eftersom en styrelseledamot inte kan erhélla
allmén rattshjdlp i denna typ av mal och réttsskyddsforsakringen inte heller
géller. Dessutom ska beloppet ifraga erliggas av beskattade medel av den
berorde styrelseledamoten. Det finns méanga fall dir detta agerande lett till att
berdrd styrelseledamot blivit foremél for verkstillighetsatgérder av Krono-



Fel! Okidnt namn pa

fogdemyndigheten, som i sin tur lett till att antalet evighetsgéldenérer blivit
an fler.

Man kan naturligtvis alltid séga att den som inte skott sina aligganden en-
ligt lag ska svara for konsekvenserna hirav. Men i dessa fall uppstér konse-
kvenserna inte som en foljd av att fordringsdgarna agerat i det syfte som lag-
regeln uppstillts for utan som en foljd av en afférsidé. Det ska d& ocksé ob-
serveras att dessa regler om personligt betalningsansvar géllt under en foljd
av ar utan att egentligen ha tillimpats.

Jag menar att nir man pé detta sitt kan konstatera att reglerna inte fyller
den funktion, som ursprungligen avsetts, ska dessa avskaffas. Det ar enligt
min uppfattning tveksamt om det behdvs andra regler till skydd for fordrings-
dgarna dn gillande regler om skadestdnd och géldenérsbrott.

For det fall att man kan hdvda att det ursprungliga syftet om skydd for
fordringsdgare gentemot ett aktiebolag alltjimt har nagot véirde kan man med
latthet infora en begrinsning i tid av rétten att véicka talan mot en styrelsele-
damot eller aktiedgare. En jaimforelse kan da goras med en konkursforvaltares
ritt att vicka tala om atervinning, vilket maste goras inom ett ar fran kon-
kursutbrottet. Fordringsédgares ritt att vacka talan mot en styrelseledamot eller
aktiedgare borde foljaktligen begrinsas till ett ar efter en intraffad konkurs i
aktiebolaget. Darmed skulle man i vart fall komma tillrdtta med det forfa-
rande, som idag inte leder till ndgot samhéllsnyttigt utan endast medfor tra-
giska konsekvenser for styrelseledamoter och aktiedgare som misslyckats och
dérmed inte heller kan &terkomma till nytt foretagande. I modern insolvens-
ratt talas tydligt idag om att regelverken ska ga ut pé att den som misslyckats
ska kunna komma tillbaka. Detta var ju for 6vrigt framsta skalet till att smafo-
retagare nyligen bereddes mojligheter till skuldsanering.

Stockholm den 20 september 2011

Hans Backman (FP)
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