Motion till riksdagen

1989/90:Ju610
av Bengt Harding Olson (fp)
Nodvirnsratten

Brottsligheten mot enskilda ménniskor o6kar 1 vart samhille och sérskiit
oroande ar utvecklingen av valdsbrotten. Samhiillets skydd ér otillrickligt
och maste sjalvklart forstirkas pa lampligt sitt. Men oavsett alla sddana for-
bittringar nodgas man konstatera att just vid det akuta valdsangreppet finns
det ofta inte nagon representant for den offentliga ordningsmakten nirva-
rande. Den enda tillgingliga skyddsmojligheten blir da ytterst det privata
handgripliga forsvaret.

Giillande ratt

Lagstiftaren har i gillande ratt dven forutsett denna situation. Reglerna om
nodvirn ger den enskilde riitt att forsvara sig vid angrepp. Dessutom tiller-
kinnes varje medborgare ritt att komma en medminniska till hjilp i en sa-
dan utsatt situation. Dessa rattigheter far betraktas som vittgdende och nod-
virnsritten behover nog inte utvidgas. En utokning av nodvirnsritten skulle
kunna leda till att enskilda personer, kanske dven medborgargarden, helt
skulle "ta tagen i egna hinder” och dirmed dstadkomma en valdsupptrapp-
ning 1 samhillet.

Problematiken

Problematiken i nédvirnsritten dr istillet foljande. De aktuella lagreglerna
24 kap. 1 och 5 §§ 1 Brottsbalken ar inte tillrickligt klargorande. Det forefal-
fer som om lagstiftaren inte lyckats tydliggora sina intentioner i lagtexten.
Sirskilt galler det ritten for alla medborgare att hjalpa en medmiinniska som
hamnat i ett nodviarnslige samt mojligheten till straffrihet dven vid dverskri-
dande av nodvirnsritten. Sadan oklarhet skapar alltid svarigheter for ritts-
tillimpningen. Rittspraxis i underritterna har ocksa varit ojamn och det pa-
talades redan 1982 av Sveriges Advokatsamfund. Denna bedomning giller
aven for dagens situation och nagra avgoranden av hogsta domstolen har inte
heller refererats efter 1980. Bristerna i rittstillimpningen har numera dven
vidimerats av profesor Per-Edwin Wallén. Dessutom har problematiken in-
gaende analyserats 1 ett juridiskt examensarbete av jur. kand. Anna Olson
och Ann-Christine Halén vid universitetet i1 Lund.

Mot denna bakgrund ér nodvirnsritten i starkt behov av fortydligande pé
atminstone foljande sju punkter.
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1. Nodvarnssituationen

Den rattsliga regleringen bor inledningsvis uttryckligen fastsld att en garning
som ndgon foretar i nodvirn icke skall medfora straffansvar. Harefter maste
forutsattningarna for ansvarsfrihet narmare angivas i lagen. Sa sker tydligast
genom att nodvarn beskrives som vissa bestamda handlingssatt i linje med
nu gilllande regel och inte som allminna situationer som foreslds av fangeise-
straffkommittén (SOU 1988:7). Daremot bor ordet "soker™ i gillande regel
ersittas med ett mer neutralt uttryck som inte "kriver™ sérskilt avsikt hos
den angripne.

Vidare bor overvagas om nddvirnsritt bor foreligga vid psykiska angrepp.

Harutover kriavs en viss proportionalitet mellan nddvirnshandlingen samt
angreppets beskaffenhet och det angripnas betydelse. Men man bor hir
ocksa uttryckligen angiva att hinsyn kan tas tll angriparens individuella
cgenskaper och psykiska status. Diremot bor inte anviindas “luddiga™ rekvi-
sit som “omstiindigheterna 1 6vrigt™.

Nodvirnshandlingar som icke ar uppenbart oforsvariga ar nu straffria och
bor vara det dven i framtiden.

2. Nadvarnsoverskridande

[ vissa fall skall straffrihet intrida trots overskridande av ndédvérnsratten,
namligen om man “svarligen kunde besinna sig”. Har behovs uppenbarligen
en precisering av lagen. som nu ar bade svarbegriplig for alimianheten och
svartillimpad for domstolarna.

Det aktuella rekvisitet galler alitsd kravet pd den angripnes sjalvbeharsk-
ning i nodvirnssituationen. Har kan tillampas en subjektiv eller en objektiv
metod. Lagstiftaren torde “ndja” sig med att den angripne inte kunnat be-
harska sig utifrdn sin subjektiva bedomning. Rattspraxis och rattsdoktrin sy-
nes darutover mer objektivt “kriiva™ att dven en genomsnittlig person skulle
handlat pd motsvarande satt. En sddan diskrepans ar naturligtvis oaccepta-
bel.

Den rimliga stdndpunkten dr att kravet pa sjialvbehirskning skall relateras
till den angripnes personliga egenskaper och bedomning. Straffrihet skall
alltsa intrida for den angripne personen om han svarligen kunnat besinna sig
daven om en annan person | motsvarande situation inte skulle ha overskridit
nodvirnsratten. Undantag kan behdva goras vid uppenbart onormal obe-
hirskning.

3. Bevisregel

En Kirnfraga i lagregleringen galler bevisbordan for nodvarnssituationen,
alltsa om den angripne skall vara skyldig att bevisa forckomsten av en nod-
varnssituation cller om aklagaren skall bevisa avsaknaden darav.

Lagen anvisar ingen 10sning. Enligt forarbetena skall en nodvirnsinvind-
ning tas for god sa liinge den inte vederlagts. | rattspraxis synes man tillaimpa
en fordelad bevisborda sa att viss borda laggs pa den angripne innan bordan
Overgar pa aklagaren. Men det dr oklart pa vilken punkt bevisbordan skail
overga.

Forslagsvis borde en bevisregel innebira krav pa att den angripne gor in-
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viandning om nodvirn som inte dr osannolik varefter aklagaren ar skyldig att
bevisa att nodvirn inte forelegat. En sddan regel bor inforas i lagen. Harige-
nom torde uppnas en rimlig balans mellan den angripne och dklagaren i rtts-
processen. Resultatet bor bli att "osanna™ fall bortsorteras utan att man mis-
sar de “sanna” fallen.

4. Villfarelse

Ansvarsfrihet eller strafflindring skall kunna intrada dven i de fall da den
angripne pa rimliga grunder trodde att han var i en nodvirnssituation. Pa
denna punkt bor lagen fortydligas sa att det klart framgar att sadan villfarelse
accepteras — oavsett om garningen ligger inom eller utom nodvirnsritten. Sa
bor ske genom en fristaende generell regel.

S. Nadvarnshjalp

Vidare bor i lagen inforas ett sirskilt stadgande som uttryckligen och otvety-
digt tilterkdnner envar som kommer annan person till hjalp i en nédvirnssi-
tuation ratt till nddvirn och da i samma omfattning som om hjalparen sjilv
angripits. Detta skulle sikerligen stimulera bendgenhet att hjilpa en angri-
pen medminniska. Det kunde fa brottsforebyggande effekt pa bl.a. gatuval-
det om allmanheten kinde till att det ar tillatet att hjilpa en medminniska i
fara och dé vaga gora detta i trygg forvissning om att dga lagens odiskutabla
stod. Det vore ju naturligt om i vart fall okynnesvaldsverkaren avhaller sig
fran angrepp om han kan forvianta sig — forutom kraftfullt forsvar fran den
angripne — resolut hjélp fran allméanheten. For Gvrigt ar ratten till nodvirns-
hjélp inte bara en rattslig fraga utan kanske annu mer en ménsklig fraga om
att vaga bry sig om en medménniska i nod.

6. Skadestandsfrihet

Den straffrattsliga ansvarsfriheten vid nédvirn och nodviarnsoverskridande
regleras i Brottsbalken. For friheten fran skadestandsansvar i dessa fall sak-
nas daremot uttryckliga regler. Dirfor foreslas att det i skadestandslagen di-
rekt infores att skadestandsskyldighet ej skall foreligga vid nodvirn och ej
heller vid nodvirnsoverskridande om straffrihet foreligger.

7. Viss lagkonflikt

I nédvirnsfallen kan skadeersattning erhallas — forutom som skadestiand och
forsakringsersattning — av brottsskadenamnden enligt brottsskadelagen cller
av lansstyrelsen enligt sdrskild forordning (1988:842). Dessa bada forfatt-
ningar tacker till synes i vart fall delvis samma tillampningsomrade. Men tur-
ordningen mcllan forfattningarna dr oreglerad och ocnighet foreligger mel-
lan de tillampande myndigheterna. Darfor bor den inbordes tillampnings-
ordningen mellan forfattningarna uttryckligen regleras.

Informationsfragan

Det ir viktigt att allmdnheten kdnner till vilken rétt till sjalvforsvar som nod-
varnsreglerna ger. Bristande kunskap hiarom kan leda till oonskade cffek-
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ter — & ena sidan medfora en omotiverad underlatenhet att ingripa mot
brottsliga angrepp. 8 andra sidan leda till ett 0kat vald genom att vapen och
andra tillhyggen anvinds i otringt lige. Manga medborgare saknar erforder-
liga kunskaper om sina rittigheter att ingripa och om dessa rattigheters grin-
ser. Bristande kunskap avhjilps bl.a. genom lampliga informationsatgirder.
Hittills har informationen varit i det nirmaste obefintlig. I samband med lag-
andring bor det vara en sjalvklarhet att gora en effektiv informationsinsats.

Nodvirnsriitt pa allas ansvar

Ett fortydligande av nodvirnsritten ar ett angeliget behov. En sadan lag-
andring ar forknippad med manga fordelar. Det handlar da inte bara om att
forsvara sig mot brott utan ocksad om att bidraga till att minska valdsbenédgen-
heten. Detta bor ligga i allas intresse. | ett rattssamhilie bygger nodvarnsrit-
ten pa allas ansvar.

Skyndsam reform

Nodviarnsritten har varit aktuell under ménga ar i samhillsdebatten. Dess-
utom har en statlig utredning Fingelsestraffkommittén - efter tilliggsdirek-
tivden 9 juni 1983 - i februari 1988 avlimnat ett betinkande om bl.a. nod-
varnsritt. Kommittén har dirvid foreslagit en omredigering av lagtexten for
att astadkomma ett fortydligande av nodvirnsritten. Emellertid 4r lagstift-
ningsfragan sedan dess foremal for regeringens stédllningstagande. Detta ar
en orimligt lang handliggningstid. Arendet far inte lingre forhalas utan bor
nu skyndsamt foranleda forslag till riksdagen.

Hemstillan

Med hdnvisning till det anférda hemstills
1. att riksdagen hos regeringen begir forslag till fortydligande av
hela nodvirnsratten i enlighet med vad | motionen anforts,
2. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna att lagfor-
slag bor avges med skyndsambhet.

Stockholm den 17 januari 1990

Bengt Harding Olson (fp)

gotab 99472, Stockholm 1990
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