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§ 1 Sarskild debatt med anledning av rapporten fran de sakerhets-
politiska 6verlaggningarna

Anf. 1 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag vill forst tacka kammaren for att den med sa kort var-
sel har kunnat samlas for den hér sarskilda debatten om Sveriges saker-
hetspolitiska vagval.

Den 24 februari i ar inleddes ett nytt och morkt kapitel i Europas histo-
ria. Ryssland inledde da ett olagligt, oprovocerat och oférsvarligt anfalls-
krig mot Ukraina. Och Europa, Sverige och svenska folket lever nu i en ny
och farlig verklighet. Den europeiska sakerhetsordningen, som Sverige
bygger sin sakerhet pa, befinner sig under angrepp.

Utvecklingen har gatt &t fel hall lange. Vi har sett Rysslands krig mot
Georgien 2008, den illegala annekteringen av Krim 2014 och de fortsatta
aggressionerna i Ostra Ukraina. Och i december forra éret brét Ryssland
den europeiska sékerhetsordningen ytterligare genom att kréva anpassning
och underkastelse av sina fredliga och demokratiska grannlander, s& dven
Sverige. Det var inget annat an ett forsok att aterga till kalla krigets stor-
maktslogik.

Den 24 februari i ar, for forsta gangen sedan andra varldskriget, inledde
sedan Ryssland en fullskalig invasion av ett europeiskt land — ett av de
varsta brotten nagonsin mot FN-stadgan.

I Ukraina bryter nu ryska stridskrafter mot krigets lagar och mot inter-
nationell humanitér ratt. Vi har alla tagit del av rapporteringen om de
grymheter som nu begds: massforstorelse, massgravar, massvaldtikter. Vi
ser ocksa hur ryska statskontrollerade medier 6ppet diskuterar mojligheten
att anvanda k&rnvapen och kemiska vapen.

Vladimir Putin driver ocksa Ryssland i en alltmer totalitér riktning dar
fortrycket vaxer och fria och oppositionella roster tystas, fangslas och mor-
das. Tyvarr har vi inga skal att tro att utvecklingen kommer att vanda under
overskadlig tid.

Invasionen av Ukraina visar vad Ryssland &r redo att géra, och vi maste
forhalla oss till mojligheten att Ryssland agerar lika risktagande i vart
omedelbara naromrade. Sa ser den sékerhetspolitiska verklighet ut som vi
nu behover forhalla oss till, och i den verkligheten behéver Sverige de for-
mella sékerhetsgarantier som kommer med ett medlemskap i Nato.
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Efter den 24 februari har vi i bred enighet hojt takten pa utbyggnaden
av Sveriges forsvar, och vi kommer att fortsétta tills vi nar 2 procent av
bnp. Det stérker Sveriges sékerhet nu och i framtiden.

Sedan manga ar tillbaka bygger Sverige sin sakerhetspolitik pa solida-
ritet och gemenskap med andra. Sverige ingdr i en bred politisk gemenskap
med vara europeiska och transatlantiska partnerlander.

Ndr vi gick med i EU behdll vi var militara alliansfrinet, men vi lam-
nade da neutralitetspolitiken bakom oss. Och i enlighet med var solidari-
tetsforklaring skulle Sverige inte heller forhélla sig passivt om ett land i
Norden eller EU angreps. Sverige har ett stort antal férsvarssamarbeten
med andra l&nder, och de har nu fordjupats i den hér krisen. Men framfor
allt har vi ett néra forsvarssamarbete med Finland. De har en sérstéllning.

Den néra dialog som Sverige och Finland har haft de senaste manader-
na har varit ovarderlig. Jag satter stort varde pa att vara lander ocksa till-
sammans har fatt EU att tydligare betona vikten av den sa kallade solidari-
tetsklausulen i Lissabonfordraget. Det ar en viktig signal mot omvarlden i
det har osékra laget.

Né&r Nato bildades var det inte méjligt for Finland att bli medlem. Det
var en av flera orsaker till att Sverige forblev militart alliansfritt. Som mili-
tart alliansfria lander har Sverige och Finland kunnat bidra till avspanning
och stabilitet i vart naromrade. Men det forandrades nar Ryssland invade-
rade Ukraina. Nu star det ocksa klart att Finland kommer att anséka om
medlemskap i Nato. Just nu behandlar Finlands riksdag presidentens och
regeringens forslag om en finlandsk Natoansokan.

Sverige och Finland ar tva lander som gor sina sakerhetspolitiska vag-
val sjalvstandigt, men var historia, var sakerhet och var framtid ar tatt
sammankopplade. Om Sverige skulle bli det enda EU-landet i Ostersjo-
regionen som inte & medlem i Nato skulle vi hamna i ett mycket utsatt
lage. Det kan inte uteslutas att Ryssland 6kar pressen pa Sverige.

Sverige och Finland har ocksa ett langtgaende militart samarbete, och
nar Finland som Natomedlem fokuserar mer pd samarbetet med andra Na-
tolander minskar Sveriges forsvarsformaga i en tid da den i stallet behéver
starkas. Om vi daremot skulle g med i Nato tillsammans med Finland
skulle alla EU-lander och nordiska lander runt Ostersjén vara bundna av
samma omsesidiga och trovardiga forsvarsgaranti, och vart samarbete och
var samlade forsvarsformaga skulle dka drastiskt.

Det basta for vart lands sakerhet ar darfor att Sverige soker medlem-
skap i Nato och att vi gor det nu, tillsammans med Finland. Efter dagens
debatt i kammaren ar regeringen redo att fatta beslut om en ansékan. Det
blir i s& fall startskottet for en anslutningsprocess som ocksa inbegriper
ratifikationer i samtliga Natolanders parlament. Darefter &terkommer re-
geringen med en proposition till riksdagen med forslag om ratifikation av
svensk anslutning till Nato.

Herr talman! Jag vill vara tydlig med att en ansdkan inte kommer att
ske utan konsekvenser. Var sarbarhet for externa hot och forsok till paver-
kan kommer att vara forhojd till dess att ett svenskt medlemskap trader i
kraft. Olika beredskapshojande atgarder har ocksa vidtagits.

Fran rysk sida har hotfulla uttalanden riktats mot oss. Sverige tillbaka-
visar kategoriskt dessa hot. Var sikerhetspolitik ar en fraga for Sverige
och ingen annan.



Den senaste tiden har jag och mina kollegor i regeringen fort samtal
med flera lander inom Nato, bland annat USA, Storbritannien, Tyskland,
Frankrike, Norge och Danmark. Vi har erhallit tydliga forsakringar om
stdd under ansékningsperioden. Det &r inte samma sak som réttsligt bin-
dande garantier — det fr man bara med ett fullvardigt Natomedlemskap —
men som politiska utfastelser ar de kraftfulla signaler som starker Sveriges
sékerhet.

Jag satter ocksa stort varde pa att Sverige och Finland tillsammans
kommer att ta sig igenom den kommande perioden av osékerhet.

Herr talman! Ett medlemskap i Nato innebar ett &tagande att félja
Washingtonfordraget i dess helhet. Det innebér att Natos kollektiva for-
svarsgarantier skulle komma Sverige till del, och det &r en avgdrande fak-
tor for ett medlemskap. Men ett medlemskap innebar ocksa att Sverige
solidariskt ingar i en forpliktelse att agera stod for andra medlemmar om
de blir attackerade. Hur och i vilken form ett sadant stod ges &r ett natio-
nellt beslut for varje medlemsland i Nato.

Sverige ar redan i dag en del av en sakerhetspolitisk gemenskap dar det
ar svart att forestalla sig att vi skulle forhalla oss passiva i handelse av kris
eller krig i vart naromréde, men med Sverige som medlem i Nato skulle
den solidariteten sattas ned i rattsligt bindande form.

Sverige ska ocksa ga in i ett Natomedlemskap som ett land som sjalvt
bidrar till var gemensamma sakerhet. Vi har en lang historia av deltagande
i Natoledda insatser med FN-mandat, med dvningar och samrad om hot-
bilder. Som medlem tar Sverige med sig betydande kapacitet som gynnar
alliansen i sin helhet. Det &r Natos nuvarande medlemmar ocksa val med-
vetna om. Det finns darfor goda skal att anta att en svensk ansékan kom-
mer att tas emot val. Sverige ses som, och vi dr, en kvalificerad sékerhets-
producent.

Ett svenskt och finlandskt medlemskap i Nato gor det ocksa méjligt att
vasentligt férdjupa det nordiska forsvarssamarbetet med Nato som gemen-
sam plattform. En stark nordisk rost i Nato ger oss 6kade majligheter att
vérna véra gemensamma intressen i Ostersjoregionen.

Nar det galler hur vi axlar medlemskapet nar var ansokan har ratifice-
rats anser regeringen att Sverige ska agera som Norge och Danmark. Vi
tycker att Sverige tydligt ska deklarera att vi inte vill ha k&rnvapen eller
permanenta baser pa svenskt territorium. Det &r en installning fran Norge
och Danmark som alltid har respekterats, och motsvarande svensk linje &r
naturlig.

Herr talman! Sveriges frdmsta utrikes- och sékerhetspolitiska arena &r
Europeiska unionen, och det forandras inte av ett svenskt Natomedlem-
skap. Den politiska solidaritet som finns inom EU &r en styrka for unionen
och for oss som medlemmar. Vi kommer att fortsatta bidra till att utveckla
EU:s sakerhets- och forsvarspolitiska forméaga och aktorsroll, inte minst i
samband med Sveriges ordférandeskap i EU nasta var. Men for kollektiv
sékerhet i Europa ar Nato den ledande aktéren. EU och Nato &r varandras
komplement.

I utrikespolitiken kommer Sverige dven i framtiden att vara en stark
aktor med bade handlingsfrinet och handlingskraft. Vart land har en lang
historia av att std upp for folkratt, manskliga rattigheter och jamstalldhet.
Det &r ocksa var framtid. Vi kommer att fortsatta arbetet for global saker-
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het och utveckling, mot terrorism i alla dess former och for respekt for
manskliga rattigheter och en regelbaserad varldsordning.

Vart stod for Forenta nationerna ar grundmurat. Sverige kommer att
fortsatta driva nedrustningsfragor, inklusive i Stockholmsinitiativet for
karnvapennedrustning, ett initiativ som &r startat av Sverige och som flera
Natomedlemmar ingar i.

Regeringen avser att dterkomma till riksdagen fore sommaruppehallet
med en ny utrikespolitisk deklaration for att tydliggora sina stallningsta-
ganden och méjliggdra en fordjupad debatt i kammaren.

Herr talman! Medlemskap i Nato innebdr en historisk férandring av
vart lands sékerhetspolitiska linje. Sverige har under lang tid haft en inter-
nationellt respekterad linje med militar alliansfrihet som grund. Att verge
den dr inte ett beslut som man fattar lattvindigt. Men trots att alliansfrihet
i olika former har tjanat Sverige val i 6ver 200 ar ar det min bedémning att
den inte kommer att tjana Sverige lika val i framtiden.

Regeringens forhoppning ar att na bredast mojliga stod for det siker-
hetspolitiska vagval som jag nu har redogjort fér. Vi har ett historiskt be-
slut framfor oss. Jag ar dvertygad om att Sverige ar redo att fatta de beslut
som kravs nar verkligheten forandras for att starka sakerheten for oss
sjdlva men ocksa for var omvarld. Det finns s& mycket i Sverige som ar
vart att forsvara, och Sverige forsvaras bast inom Nato.

(Applader)

Anf. 2 ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Vad vi an tycker om slutsatsen att Sverige ska stka med-
lemskap i Nato och ndr vi & kom fram till den slutsatsen &r vi i denna
kammare eniga om att den ryska invasionen av Ukraina dramatiskt har
forandrat alla forutsattningar for svensk sdkerhetspolitik under mycket
lang tid framét. Den nya séikerhetspolitiska analysen, som presenterades
haromdagen och som bygger vidare pa Bertelmans utredning fran 2014
och Bringéus utredning fran 2016, starker mig i en 20 &r gammal Gverty-
gelse om att Sverige inte bara hér hemma i EU och i vést utan ocksa i Nato.
Nu har den dagen kommit.

Det ar naturligtvis svart att kanna gladje medan de ryska Gvergreppen
mot Ukraina pagar, men for Sverige ar det hér en stor dag. Antligen kan
aven vi bli medlemmar i Nato. Det &r naturligtvis en historiens ironi att det
hér sker bara ett par ménader efter Rysslands invasion. Jag séager som Fin-
lands president Sauli Niinistd sa forra veckan: Putin! Se dig i spegeln! Se
vad du har astadkommit!

Precis som Ryssland missbedémde det ukrainska folkets styrka och
stridsvilja for sin frihet och sjalvstandighet missbedémde Putin dven EU,
USA och Nato. Vast var nagot mer, storre och battre. Nu gar Finland och
Sverige hand i hand fran allianslgshet till en ansékan om medlemskap i en
robust forsvarsallians av likasinnade. Béda landerna gor det i mycket bred
parlamentarisk enighet. Det &r ett styrkebesked for Sverige, for Finland
och &ven for ett starkare Nato.

Det &r inte minst ett styrkebesked eftersom resan till vart Natomedlem-
skap ska goras under en pagaende valrorelse och over ett valresultat och
slutforas med en ny regering. Det gor att vi maste klara av att bade ha tuffa
debatter och stora siktsskillnader i de inrikespolitiska fragor som engage-
rar vara medborgare allra mest, och samtidigt ska vi tétt och fortroendefullt



samarbeta i fragor som ror vart lands sakerhet i den farligaste situationen
sedan andra varldskriget. For det har handlar om nagot storre an partipoli-
tik. Nu bdr vi ett gemensamt ansvar i nationens intresse.

For denna samsyn vill jag framféra min uppskattning till Magdalena
Andersson. Det &r val kant att vara bada partier kommer in i de har fragor-
na med olika perspektiv och olika syn pé& Sveriges roll i varlden. Men vi
har sedan Rysslands alltmer hotfulla agerande under hosten, efter Lavrovs
utpressningsbrev den 17 december och den ryska invasionen den 24 feb-
ruari haft regelbunden kontakt och diskuterat konsekvenser fér Sverige
som den nya sikerhetspolitiska situationen kan komma att fa. Jag har satt
stort varde pa dessa samtal, och jag vet att de kommer att fortsétta.

Jag vill ocksa tacka andra partier som likt Moderaterna har varit padri-
vande for en snabb och parlamentariskt férankrad svensk process. Jag vet
ocksa att fler an jag har haft mycket tata kontakter med Finland och tagit
starkt intryck av den klarsyn och det ledarskap som vara finska vanner har
visat. Vi kanske hjélpte dem att gd med i EU. Nu hjélper de oss att g med
i Nato.

Sveriges ansokan till Nato bygger pa en sakerhetspolitisk analys som
delas av alla partier i Sveriges riksdag utom tva. Analysgruppens slutsatser
&r klara. Bilaterala forsvarssamarbeten ar bra och viktiga men kan inte er-
satta de forsvarsgarantier som vi bara far med Natos artikel 5. Musketors-
principen — en for alla, alla for en — géller bara medlemmar, eller som pre-
sident Biden uttryckte det i ett redan berémt tal: The United States will
defend every inch of NATO territory.”

En annan slutsats ar att dnskemalen om att EU plétsligt ska forvandlas
till en ny parallell forsvarsunion utan USA &r helt orealistiska. 21 av 27 —
snart 23 av 27, hoppas jag — EU-lander bygger sitt kollektiva forsvar pa
Nato. EU ar oerhort viktigt for europeisk sékerhet, men Natos transatlan-
tiska lank ar helt central.

Den kanske viktigaste av analysgruppens slutsatser &r att en stor majo-
ritet nu ansluter sig till den grundsyn som har varit mitt partis i tva decen-
nier, det vill saga att ett Natomedlemskap r krigsavhallande. Risken att
Ryssland skulle forstka ta kontroll 6ver Gotland minskar — den 6kar inte
—om &ven vi omfattas av Natos sakerhetsgaranti.

Ingenting av detta betyder att vi far vara naiva infor de risker och moj-
liga hot som nu finns. Vi lever i en farlig tid, som folket i Ukraina brutalt
far uppleva.

Vart besked hér i dag, och Finlands haromdagen, kommer inte att upp-
skattas i Moskva, precis som de inte uppskattar att vi skickar vapen till
Ukraina eller skickar ut ryska spioner fran Sverige,

Ryssland har i dag vérldens storsta karnvapenarsenal. Den ryska karn-
vapenférmagan paverkar aven Ostersjon. Darfor ar det vardefullt att ana-
lysgruppen bringar klarhet ocksé i fraga om karnvapenavskrackning och
dess inverkan pa svensk utrikespolitik.

Natos kérnvapendoktrin &r en viktig hornsten for att verka for strate-
gisk avskrackning i vart naromrade. For svensk del finns daremot inte skal
att ha karnvapen eller fast basering av frammande trupp pa vart territorium
i fredstid. Sverige bdr géra som Finland, och som Norge och Danmark
redan gor, och nationellt deklarera den standpunkten.
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Det hér &r startpunkten, inte slutpunkten, for ett nytt kapitel i svensk
forsvars- och sdkerhetspolitik. Det handlar inte alls bara om att fraga vad
vi kan fa utan ocksa om att berétta vad vi kan ge.

Just nu befinner sig Nato i ett formativt skede. Jag ser stora mojligheter
oppna sig for svensk del dar vi inte alls bara tryggar véra egna granser utan
ocksa solidariskt bidrar till den samlade nordisk-baltiska sakerheten i hela
Ostersjdomradet, som att vart stridsflyg kan ingd i Natos Air Policing 6ver
Estland, Lettland och Litauen, for att bara namna ett enda exempel pa upp-
gifter som vi kan bli ombedda att bidra med.

Vi har unika kompetenser, inte bara inom flyget utan ocksa inom ra-
dar- och undervattensformaga, liksom sekellanga kunskaper om och erfa-
renheter av Ryssland. Vi kommer béttre att kunna bidra mer i ett helt inte-
grerat system.

Sverige har alltsd mycket att ge, men vi har ocksa mycket att lara. Det
har vi inte minst av lander som Norge, Danmark och Estland. Det &r mind-
re lander som har fatt ett stort inflytande i Nato genom att aktivt delta i
dvningar och insatser. Det handlar om att beslutsamt sakra sin egen for-
svarsformaga och att helhjartat signalera att man ar med i Nato for att man
vill och inte for att man maste. Med precis den installningen vill ocksa jag
vara med och leda Sverige in i Nato.

Nu har vi en hemléxa att gora. Vi maste sikerstalla och resurssatta de
svenska kompetenser som nu rent fysiskt kommer att behévas inom sam-
arbetets struktur, och vi maste bygga upp vart eget nationella forsvar.

Nar Sveriges vilja att bli Natomedlem ska godké&nnas av 30 andra Nato-
l&nder vill de veta att vi har hdga ambitioner. Darfor &r det angeléget att vi
har en tydlig plan fér nar Sverige ska na upp till Natostandard om 2 procent
av bnp. Vi moderater &r 6vertygade om att det kan ske och bor ske redan
till 2025.

Herr talman! Det hér &r en avgorande dag for Sveriges framtid. Det &r
inte varje dag vi i praktiken fattar s& viktiga beslut. Men nar de stora fra-
gorna om krig och fred, om liv och déd, flyttar ut fran historiebockerna
och rakt in i vart eget naromrade kommer vi samman, och da gor vi vad
som Kravs.

Vi fortsatter att hjalpa Ukraina. Sverige ansoker om att ga med i Nato.
De bada besluten gér mig stolt i dag.

(Applader)

Anf. 3 JIMMIE AKESSON (SD):

Herr talman! Sverigedemokraternas verkstallande utskott ssmmantréad-
de i gar kvall for att behandla Natofragan och darmed avsluta den process
som mitt parti inledde ndgon gang kring nyar och som nu naturligt har
landat i ett skarpt ja till svenskt Natomedlemskap. Sverigedemokraternas
medlemmar har gett mig och partiledningen ett tydligt mandat att landa i
just ett sddant beslut om det sakerhetspolitiska laget forsamras och om Fin-
land bestammer sig for att g& med i Nato.

Inte minst med det valdigt tydliga besked som vi fick fran Finland i gar
ar nu bada dessa kriterier, havdar jag, uppfyllda. Jag upplever ocksa en
bred forstaelse och acceptans for vart beslut, trots att vi ar ett parti som
historiskt har bejakat den militéra alliansfriheten.



Visst har den militéra alliansfriheten medfort stora fordelar. Sverige
har med hdg trovardighet kunnat verka internationellt, diplomatiskt och
humanitart, vid internationella kriser och konflikter. Jag menar att det har
varit bra for Sverige.

Men precis som har upprepats manga ganger under de senaste mana-
derna: Den 24 februari och Ryssland invasion av Ukraina har férandrat
vara sikerhetspolitiska forutsattningar i grunden. Sakerhetslaget for oss ar
allvarligt forsamrat. Det militara hotet ar patagligt.

Herr talman! Ytterst handlar det séklart om Sveriges och svenska fol-
kets trygghet och sakerhet. Det maste vara utgangspunkten for alla vara
sékerhetspolitiska beslut.

Genom att vi i decennier sedan murens fall och kalla krigets slut har
rivit ned vart eget forsvar ar i dag var sakerhet allvarligt hotad. Vi behéver
ateruppbygga var formaga, vilket det nu ocksa till slut finns en bred enig-
het kring hér i riksdagen.

Vi behover ocksé parallellt med detta naturligtvis bygga sakerhet till-
sammans med andra. Vi har lange velat starka férsvarssamarbetet med
Finland. Vi har talat om ett forsvarsforbund med Finland. Men nér nu Fin-
land sé tydligt ar pa vég in i Nato begransas naturligtvis den méjligheten
om vi véljer att std utanfor.

Herr talman! For nio ar sedan, ar 2013, stod jag har i denna talarstol
och framférde vikten av just en stark totalférsvarsformaga. Forsvaret ar
inte nagon budgetregulator. Forsvaret ar ingen mjolkko som man kan
plocka pengar av till annat. Forsvaret dr inget som man kan slakta och se-
dan tro att man kan bygga upp lite snabbt om det skulle behdvas.

Jag lyfte da ocksa fram den valdigt uppmarksammade uppgiften om att
Sverige skulle kunna halla tillbaka ett militart 6verfall i hogst en vecka
forutsatt att anfallet skedde mot endast ett begransat mal.

Jag och Sverigedemokraterna har sedan vi kom in i riksdagen forespra-
kat en kraftigt 6kad forsvarsbudget. Det har vi fortsatt att gora darefter,
och vi gor det fortfarande i dag. Det &r konsekvent och forankrat i hur
verkligheten faktiskt ser ut.

Jag sa da for nio ar sedan att majligen hanger oviljan att satsa pa for-
svaret ihop med statsministerns — det vill sga den davarande statsminis-
terns — ndrmast totala avfardande av en eventuell hotbild mot Sverige, trots
att exempelvis Ryssland rustar for tusentals miljarder. Det var alltsa nio ar
sedan.

Det var varken forsta eller sista gangen som en sverigedemokrat, tyvarr
alltfor ofta under den hér tiden infor déva oron, har forsokt fa de gamla
partierna att forsta att ett militart forsvar vart namnet ar av yttersta vikt for
var och véra medborgares sékerhet och for svenska folkets trygghet.

For oss Sverigevanner och forsvarsvénner finns det tydliga positiva
effekter av att vi nu i den har kammaren far en bred majoritet for en svensk
Natoansokan. Regeringen maste nu infora mycket av den politik som Sve-
rigedemokraterna har drivit sedan vi kom in i riksdagen. Det galler inte
minst svensk beredskap och anslagen till forsvaret. Vi behdver se dver sto-
ra delar av vart lands beredskap vad galler drivmedel, livsmedel, sjuk-
vardsmateriel och sa vidare. Stravan mot ett svenskt medlemskap i Nato
blir darfor i ndgon man ocksa en garant for att vidmakthalla en god svensk
beredskap och en god svensk forsvarsforméga.
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Nér andra, tidigare, regeringar har anvéant férsvaret som en budgetregu-
lator har vi sverigedemokrater sttt upp for motsatsen — for ett starkt for-
svar. For att hindra framtida regeringar fran att aterigen tulla pa svensk
sékerhet och plocka pengar ur forsvarsbudgeten vill Sverigedemokraterna
grundlagsfasta ett forsvarsanslag pa just 2 procent av bnp, vilket ocksé ar
Natos rekommendation till medlemslanderna.

En anstkan om medlemskap i Nato &r bara forsta steget i en lang pro-
cess. Nu méste vi titta pa vad det svenska medlemskapet kommer att inne-
bara. Vi maste se over vilken roll Sverige kan och ska ha i Nato. Som
fullvardig Natomedlem kommer Sverige att kunna bidra till att satta var
pragel pa forsvarsalliansen.

Nato forvantas exempelvis att under 2022 anta ett nytt strategiskt kon-
cept som ersétter det nu gallande fran 2010. Férutom Washingtonfordraget
fran 1949 ar det har alliansens viktigaste dokument, och detta &r ett exem-
pel pa sadant som &r angeléget att utreda for att se hur det paverkar Sve-
rige.

Anf. 4 ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Antligen! Antligen finns en mycket bred majoritet i Sve-
riges riksdag for ett svenskt Natomedlemskap. Det &r historiskt. Det ar
nédvandigt.

Sveriges nya sékerhetspolitiska analys ar knivskarp och glasklar. Den
ryska storskaliga invasionen av Ukraina, ett suverént och demokratiskt
grannland, &r av ett slag som Europa inte har upplevt sedan andra vérlds-
kriget. Putins krig mot Ukraina har bombat sénder den europeiska freden
och sékerhetsordningen. Spelplanen har férandrats drastiskt.

Men vi har sett tecknen under lang tid. Vi har sett hur Rysslands egen-
maktiga agerande har forsdmrat den sékerhetspolitiska ordningen i Europa
strukturellt och langsiktigt. Sedan krigen mot Georgien 2008 och mot
Ukraina 2014, inklusive den illegala annekteringen av Krim, har det statt
klart: Putin har évergett den regelbaserade varldsordningen. Han har hotat
och anspelat p& anvandning av karnvapen och anvant folkrattsvidriga ke-
miska vapen.

| december 2021 framférde Putinregimen langtgaende krav pa en for-
andrad sékerhetsordning i Europa — krav som inte kan tolkas p& annat satt
an som hot mot Sveriges sjalvbestdammande. Det dr aggressiva och oaccep-
tabla krav som utmanar den fria, dppna och demokratiska véarlden.

Statsminister Magdalena Anderssons besked i dag ar tydligt. Det &r ett
helt nddvéndigt svar till Kreml. Vi kommer aldrig att vara neutrala infor
Putins blodiga anfallskrig. Vi kommer inte att b6ja oss. Sverige och Fin-
land kommer aldrig att ingd i en rysk intressesfar.

Ett svenskt Natomedlemskap skulle héja troskeln for militara konflik-
ter och darmed ge en konfliktavhallande effekt i norra Europa. Det finns
inga andra realistiska alternativ. Det &r en verklig styrka att den sékerhets-
politiska kommittén ar otvetydig pa den punkten. Det allvarliga sikerhets-
politiska l&get kraver kollektiva sakerhetsgarantier. Ett svenskt Natomed-
lemskap &r nodvandigt for var sikerhet och for Sveriges bésta.

Det starker vart land. Det starker vart lands forsvar och sakerhet i en
tid da varken Sverige eller ndgot annat europeiskt land langre kan ta freden
och friheten for given. Det inkluderar Sverige i ett sallskap som vilar pa
en grund som ar formad utifran tanken pa att frinet, samforstand och liberal



demokrati gor vérlden till en béttre plats. Det &r en grund som Centerpar-
tiet delar och alltid kommer att fortsatta att arbeta utifran for att bygga &n
starkare och bredare.

Nar Sverige och Finland blir medlemmar i Nato starks ocksa sakerhe-
ten i Ostersjoregionen, i Norden och i Baltikum. Det bygger en reell soli-
daritet som ar direkt nédvandig. Att kunna samarbeta operativt &nnu nar-
mare med sval vara baltiska som véra nordiska grannar inom Nato kom-
mer att forstarka stabiliteten i och omkring Ostersjén och samtidigt géra
Nato som organisation starkare och mer dynamisk.

Att samtliga lander i Norden &r medlemmar i Nato starker det 6mse-
sidiga nordiska och nordisk-baltiska forsvars- och sékerhetspolitiska sam-
arbetet pa ett helt avgorande satt. Det &r, och har alltid varit, tillsammans
med andra som vi bést bygger trygghet och sakerhet i var del av vérlden.
Det ar jag och Centerpartiet stolta dver att kunna fortsatta att bidra till.

| ett Iage dar samtliga nordiska lander blir Natomedlemmar &r det ocksa
Centerpartiets installning att vart medlemskap bor folja Norges och Dan-
marks exempel. Svenskt territorium ska vara fritt fran saval kdrnvapen
som permanent placering av utlandsk trupp i fredstid. En enighet mellan
vara nordiska lander pa dessa omraden skulle vara en styrka. Det &r en
styrka att det finns en bred enighet om detta ocksa i denna kammare.

Det finns de som menar att processen kring ett svenskt Natomedlem-
skap har gatt for snabbt och att den bygger pa forhastade slutsatser. Jag
delar inte den bilden. Vi ar manga som under valdigt 1ang tid har diskute-
rat, debatterat och analyserat for- och nackdelar med ett svenskt Natomed-
lemskap.

Centerpartiet hade for snart ett decennium sedan ett genomgripande
och ambitidst internt arbete for att landa i vart tydliga ja till att Sverige,
tillsammans med Finland, skulle s6ka medlemskap. Vi noterade Rysslands
aggressiva och expansiva ambitioner och drog vara slutsatser. Det var en
process som krévde ansvar, 6ppenhet, dialog och kunskap. Men vi har
gjort var hemléxa.

Detta starkte oss som parti, men det starkte ocksa den svenska forsvars-
debatten i allménhet och den svenska Natodebatten i synnerhet. Vi var
forst med att foresla en svensk Natooption, som sedan fick gehor av en
majoritet i Sveriges riksdag. Vi har drivit pa for att fa upp de svenska for-
svarsanslagen till 2 procent av bnp. Det &r ett viktigt beslut bade nar det
géller att stérka det svenska totalférsvaret och nar det géller processen att
narma oss Nato.

Natodebatten i vart land, med provningen av argument for eller emot
ett svenskt medlemskap och diskussionen om effekterna av detta, ar langt
ifran ny eller forhastad. Men vi som i dag star bakom den sakerhetspoli-
tiska analysen och steget att soka medlemskap maste ocksa klara av att sta
upp for det, pa ett ansvarsfullt och respektfullt satt.

Vi méste ha forstaelse for att det finns de som tycker annorlunda, inte
bara i den har kammaren utan runt om i Sverige. Det finns de som kénner
en oro Over vad beslutet ska innebéra och som av olika anledningar vill ta
en annan vag eller inte se ndgon forandring alls. S& kommer det alltid att
vara. Men i den har fragan ar det extra viktigt att hantera dessa asiktsskill-
nader pa ett satt som inte bidrar till splittring eller misstro.
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Ett Natomedlemskap &r historiskt och av hogsta betydelse for svensk
sakerhet. Det ar helt rétt vag att ga. Men arbetet med att stirka det svenska
forsvaret och 6ka samhallets krisberedskap och uthallighet maste fortsatta.
Det ar ett arbete som alla maste vara med och bidra till, tro pa och ta ansvar
for. Det ar ett arbete som maste ske i kommuner, i regioner, pa foretag, i
civilsamhéllet, hos dig och hos mig.

D& ar sammanhaliningen i Sverige helt avgérande. Var tilltro till
varandra och till var formaga att sikta mot ett gemensamt mal kommer
alltid att vara en helt ovarderlig kraft for ett starkare, sakrare och tryggare
Sverige om den anvinds pa ratt satt. Ansvaret for att varna tilltro, fram-
tidstro och gemenskap vilar tungt pa oss i den har kammaren, som folk-
valda representanter for hela Sveriges befolkning.

For nu maste vi ocksa blicka framat och ta denna historiska dag som
avstamp for att se hur vi stérker sékerheten och beredskapen i hela landet,
i samhallets alla delar. Nu ska vi se hur vi gor Sverige inte bara till ett
Natoland utan till ett land som star starkt och redo, oavsett hur krisen vi
moter ser ut.

D& handlar det om att nd malet om ett forsvarsanslag pa 2 procent av
bnp sé snabbt och effektivt det bara gér. Det handlar om att hélla ett hogt
tempo i ambitionshdjningen av vart svenska forsvar men se till att det sker
pa ett satt som ger maximal utdelning for varje satsad krona. Vi ska bygga
Forsvarsmakten inte bara stérre utan framfor allt béttre och starkare. Men
det handlar ocksa om att fortsatta att forstarka civilforsvaret och att se till
att vardagen fungerar pa ett sa bra sétt som majligt aven i tider av kris eller,
i véarsta fall, tider av krig. Vi ska se till att bygga ett svenskt totalférsvar
som kan mota bade dagens och morgondagens verklighet pa béasta tankbara
sdtt.

Men nu kravs ocksa av oss alla att ha formagan att se verkligheten for
vad den &r och ha en féljsamhet vad géller férandringar av densamma. Vi
maste inse att det enda karnvapenhot som Sverige och vér del av varlden
moter &r det ryska, inse att det for var generation finns ett fore och ett efter
den 24 februari, ha modet att omprdva gamla sanningar och framfor allt
halla oss till sanningen i debatten och undvika att dra mot Gverdrifter och
extremer eller att medvetet missforsta varandra.

Nu &r tid for handling och for samling, herr talman. Detta &r en histo-
risk dag och ett historiskt vagval.

Centerpartiet star med sjalvklarhet bakom ett svenskt Natomedlem-
skap. Det har vi efterfragat lange. Det &r ett stallningstagande som pa alla
satt ar for Sveriges bésta.

(Applader)

Anf. 5 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Herr talman! Den brutala ryska invasionen av Ukraina paminner ateri-
gen varlden om krigets fasor — ett angrepp som ar oférlatligt, olagligt och
oprovocerat. Inget land har ratt att bestdmma 6ver ett annat. Varje folk har
ratt att styra sig sjalva och sin egen framtid. Det & demokratins grund.
Folkrattens principer far aldrig 6verskridas.

| 4tta ar har det ukrainska folket varit utsatta for ockupation av en rysk
ledning som nu talar om ett nytt Storryssland. Under varen har den ryska
aggressionen eskalerat pa det mest brutala sétt. Sverige maste sta upp for
Ukrainas frihet. Vi behdver skicka mer stéd och hjalp till det ukrainska



folket, som modigt statt upp mot den ryska invasionen. Vi maste nu strypa
all import av rysk gas och olja. Regeringen behdver paskynda detta.

Situationen ar akut i Ukraina. De behdver var hjélp i detta nu. Det
ukrainska folket far inte svikas.

Men, herr talman, det som inte ar akut ar att Sverige skickar in en med-
lemsansokan till Nato. Det hjalper inte Ukraina. Det handlar om ndgot an-
nat.

Regeringen har pa nagra veckor beslutat att Gverge 200 ar av allians-
frihet och militart sjalvbestdimmande. Vi ar det land i varlden som har lyck-
ats skydda var befolkning fran krig under langst tid. Det ar darfor forsvars-
minister Hultqvist sa tydligt deklarerat, senast for nagra manader sedan,
att han aldrig skulle féra Sverige in i Nato.

Det finns sjalvklart olika sétt att se pa hur vi bast haller Sverige sékert.
Men vad alternativen bestar i, vad deras for- och nackdelar ar, har vi inte
hunnit ga till botten med. Detta har forcerats fram, senast med en pamflett
om Nato som kallades sakerhetspolitisk analys. Men dér finns inga djuplo-
dande Gvervaganden. Dér finns inga underbyggda pastaenden.

Att valjarna inte kommer att kunna ta stallning i denna avgérande fraga
i vare sig val eller folkomrdstning ar djupt problematiskt. Det undergraver
beslutets legitimitet, och det gar inte att motivera sakerhetspolitiskt. Det
har Forsvarsmakten och andra experter tydligt sagt. Det hade varit lika
tryggt att fatta beslut i Natofragan i oktober.

Den hér processen ar ett svek mot valjarna. Beslutet att Overge allians-
frineten och ga in i en karnvapenallians med auktoritara regimer fattas 6ver
medborgarnas huvuden. Det finns andra sétt att halla Sverige tryggt.

Vi ska ha en trovérdig egen militar formaga, ett forsvar som skyddar
vara egna granser. Det &r en viktig signal till omvarlden om var beslutsam-
het att i alla lagen varna var suverdnitet och territoriella integritet. Varn-
plikten aterinfors for att garantera den folkliga forankringen av vart skydd.
Svensk motsténdskraft maste forstarkas pa en rad omréaden. Kritisk infra-
struktur kan inte séljas ut till fraimmande makt.

Att hélla fast vid vart militdra sjalvbestimmande ar att skapa sakerhet
och stabilitet i norra Europa. Vi ska inte delta i militdra operationer som
beslutas av andra &n oss sjalva. D& dras vi in i konflikter som gor oss sjalva
sarbara for aggressioner. Vi ska forhindra eskalering och hojd konfliktniva
i vart naromrade.

I en foranderlig tid ska Sverige behalla sitt handlingsutrymme. Vart
privilegium ar att kunna valja vara samarbeten. Vi ska med full kraft fort-
satta att utveckla forsvarspolitiska samarbeten med lander i vart naromrade
och dem som delar véra vérderingar. Vi ska fortsatt med full kraft samar-
beta med Finland och véra nordiska vanner. Vi bygger var trygghet till-
sammans med andra.

I drhundraden har Sverige byggt upp ett hogt anseende i vérlden. Mats
Fogelmark, chef for Forsvarsmaktens veterancentrum, tjanstgjorde i det
beldgrade Sarajevo. Han minns hur den svenska flaggan symboliserade
nagot fredligare &n kollegornas fran andra lander. Det raddade hans liv.
Han sdger: Vid flera tillfallen raddade den svenska flaggan mig. De snodde
min utrustning men tittade pé flaggan och sa ”Sverige, ut”. Aven i Afgha-
nistan fungerar svenska flaggan fortfarande. Han tror att beslutet att [amna
alliansfriheten kan chocka omvérlden.
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Det har varit 200 ar av investeringar i den svenska flaggan. Nu kan
detta Overges. Da ar inte langre svenska soldater i strid skyddade av flag-
gan.

Tidigt sa jag, precis som den tidigare utredningen, att ett Natomedlem-
skap kommer att undergréava en sjéalvstandig svensk utrikes- och sakerhets-
politik. Det kommer att férsamra vara mojligheter att ta stallning mot 6ver-
grepp och fér ménskliga rattigheter. Vi kommer att kunna dras in i aukto-
ritdra regimers konflikter.

D& var det manga som pastod att det inte stimde. Regeringen skrev
ocksa i sin rapport att var utrikespolitik kommer att vara intakt. Men inte
manga timmar hade gatt fran publiceringen forran Turkiets Erdogan kréav-
de eftergifter for Natomedlemskapet. Nu utpressar han Sverige och pastar
att vi &r ett vandrarhem for terrorister och att de kurdiska styrkorna i YPG
ar terrorister, de som den hér regeringen kallar frihetskdmpar. Enligt rege-
ringens hallning &r det oacceptabelt att frinetskampar som slagits for eller
sympatiserar med YPG av vissa stater klassas som terrorister.

Nu kraver dock Erdogan anpassning av den svenska hallningen, och
utrikesminister Ann Linde ska satta sig ned med despoten Erdogan for att
hitta samforstand — en person som forféljer och fortrycker sin egen befolk-
ning.

Nato blir ett nytt raster éver svensk utrikes- och sakerhetspolitik. Fra-
gan ar varfor regeringen inte valde att tala klarsprak om detta i sin Nato-
rapport.

Detsamma géller arbetet mot karnvapen, det storsta hotet mot mansk-
ligheten. Det &r som Stefan Lofven séger: Det finns inget paraply som
skyddar mot karnvapen.

Riskerna med en militar upptrappning i vart naromrade ar mycket pa-
tagliga. Nu binder vi oss till en k&rnvapenallians dér vi ska planera infor
kommande karnvapenanvéndning. Det utsatter Sverige for risker och nya
hotbilder. Och detta — ett av de stdrsta svenska besluten genom tiderna —
forvagrades valjarna att ta stéllning till. Att en stark demokrati som den
svenska inte lyckas tillgodose detta &r uppseendevackande.

Nu fattas ett beslut som kommer att paverka generationer svenskar,
utan att svenska folket har varit med i processen. Herr talman, det beklagar
jag.

(Applader)

Anf. 6 EBBA BUSCH (KD):

Herr talman! Aven den som inte sjalv har négot intresse av krig kan
finna att kriget fattar intresse for en sjélv.

Riksdagen samlas till denna debatt i en allvarsstund. Den ryska inva-
sionen av Ukraina och de méanniskorattsvidriga brott som dar begés ar
nagot som standigt ar i véra tankar. Det som nu héander i Gstra Europa ar
ocksa skilet till denna debatt och till att en bred majoritet i denna kammare
nu formerats for ett svenskt Natomedlemskap — ett klokt beslut i en svar
tid.

Nar forsta varldskriget narmade sig stod Sverige pa manga satt forund-
rat och ofdrberett, intvingat av andra i ett drama dar man inte spelade eller
onskade spela ndgon roll. Da lar orden ha myntats: Ett land har en utrikes-
politik, vare sig man vill det eller inte. Orden kanns passande dven for att
beskriva var narmaste samtid.



Trots ett alltmer aggressivt Ryssland och invasionen av Krim 2014 har
det funnits en ovilja fran framst socialdemokratin att ta till sig konsekven-
serna av detta i relation till Sveriges nationella sékerhet. Sakerhetspoliti-
ken har ibland framstatt som nagot man helst hade onskat slippa.

Kristdemokraterna drog i stéllet slutsatsen att ett nyimperialistiskt
Ryssland kréver ett svenskt Natomedlemskap. Vi ar darfor glada for att
stod for detta nu finns 6ver blockgrénsen, och jag vill tacka Magdalena
Andersson for hennes arbete med att vanda och landa med sitt parti i den
nya tid som rader sedan den 24 februari och varna Sveriges sikerhet. Jag
vill ocksé tacka regeringen, inte minst utrikesministern och andra, for de-
ras harda arbete med att sékerstélla sakerhetsgarantier i det svara lage som
vi ar i. Ni har min storsta respekt for det harda och svara arbete som ligger
bakom.

Ett Natomedlemskap &r ratt vag for Sverige. | dag tanker jag kort be-
lysa varfor, utifran tre olika ingangsvinklar: forst utifran vara vasterlands-
ka varderingar, darefter utifran svenska sakerhetsintressen och till sist uti-
frén var utrikespolitiska tradition.

Herr talman! Varje manniska och varje folk uppbar bade ansvar och
plikt. Det &r inget vi sjalva viljer. Det &laggs oss genom arv, genom vara
forpliktelser mot vér nasta och ur samvetets langtan efter rattvisa.

Det 4r pa Sverige ansvaret i forsta hand faller att sakra vart eget folks
trygghet. Ingen annan kan géra det. Men pa oss faller ocksa plikten att
utifran de villkor som givits oss sta upp for det som &r sant och ratt. Inte
minst har vi ett ansvar for detta inom vart eget naromrade, gentemot vara
grannlander, dar vi har stérst mojlighet att paverka.

Hur kan vi da béast bidra till demokrati, frihet och sjalvstandighet for
oss sjalva, vara grannfolk och vérlden i stort? Svaret ar genom ett medlem-
skap i Nato. Nato ar den fria och demokratiska varldens forsvarsallians.
Dartill &r det de sma staternas forsvarsallians.

Den sovjetiska propagandan vill garna vénda det till att Nato skulle
vara USA:s maktmedel, och jag noterar att det resonemanget bet pa delar
av svensk vénster. Men sanningen &r den att i Nato finns inte lansherre
eller vasall, utan alla lander &r jamlika. Darfor finns heller inga garantier
inom Nato for stéd vid anfall utan bara vid forsvar.

Styrkan i detta insag folken i Mellan- och Osteuropa nar de fick sin
frinet, och de sokte darfor tryggheten inom forsvarsalliansen. Vill vi vara
deras stod &r det inom Nato vi ska verka.

Aldrig vill vi ateruppleva den tid da Baltikum var bortbrutet fran Nor-
den. Lika lite som vi stillasittande kunde acceptera Putins anfall pa
Ukraina skulle vi kunna forbli passiva vid ett éverfall mot Estland, Lett-
land och Litauen. Eller, som Carl Bildt négot kyligare konstaterade redan
1993: Det dr ”svart att se neutraliteten som ett sannolikt val” om Baltikums
frihet hotas. Ska vi vara sanna mot oss sjilva och vara egna ideal &r det
med vdra vanner inom Nato vi ska samarbeta.

Herr talman! Realpolitiskt gar det inte att komma runt att det enda mi-
litara hotet mot Sverige kommer fran Ryssland. Den ryska revanschismen
aterfinns i klartext bade i Putins egna tal och i den uppsjo av statlig propa-
ganda som spridits under flera ar. Bade Finlands och Baltikums frihet finns
dar ifragasatt.
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Ur ett strategiskt perspektiv &r det uppenbart att en rysk attack mot
Baltikum skulle forsétta Sverige och inte minst Gotland i en prekér situa-
tion. Mojligheten att via utstationering av till exempel luftvarn pa Gotland
neka vést mojligheter att undsétta Baltikum skulle kunna vara av stor be-
tydelse for rysk krigsmakt. Som Bringéusrapporten konstaterar innebér det
att Sverige med stor sannolikhet skulle dras in i en sddan konflikt.

Det biésta sattet att mota detta hot pa ar genom att bygga kollektiv sa-
kerhet tillsammans med véra véanner runt Ostersjon. Ett svenskt Natomed-
lemskap skulle verka direkt avskrickande for ryska aggressioner i Oster-
sjpomradet. Vi hojer troskeln for att ta till vald.

Det bor &ven sdgas att Finlands och Baltikums sjalvstéandighet inte bara
ar efterstravansvard utifran demokratiska principer, vilket den &r, utan
dven utifrén grundlaggande svenska sikerhetspolitiska intressen. Att Os-
tersjons Ostra kuster ligger i handerna pa fria folk lattar trycket mot vart
land och gor sannerligen Ostersjon till fredens hav. Var sikerhet ar deras
sakerhet. Deras sakerhet ar var sakerhet.

Ar det da riskfritt att g4 med i Nato? Nej. Det innebar ékade ryska hot
mot Sverige pé kort sikt, men som det konstateras i den sikerhetspolitiska
analysen har Ryssland sedan lange i praktiken betraktat Sverige som en
integrerad del av det vastliga sékerhets- och forsvarssamarbetet. Vi bor
forsta riskerna med att std utanfor Nato, inte minst efter att Ryssland pekat
ut Sverige som ett fientligt land.

Herr talman! Det finns de som havdar att ett medlemskap i Nato skulle
vara ett brott med vart lands utrikespolitiska tradition. Det ar inte sant. Var
alliansfrihet &r inte fodd ur ndgon idé om neutralitet som ett gott i sig sjalvt.
Den foddes som en pragmatisk konsekvens av vart lands uraldriga stravan
att bevara sin sjalvstandighet. Genom var historia dr det detta dverordnade
mal, var sjalvstandighet, som har varit vagledande for oss. | vissa tider har
Sverige darfor valt alliansfriheten, och i andra tider har vi sokt allianser
for att finna stod mot fientliga stormakter. Det &r sa vi har kunnat sikra
500 ar av sjalvstandighet, 200 ar av fred och 100 ar av demokrati.

Att vart land nu, som en foljd av Rysslands nyvackta imperialism, s6-
ker medlemskap i Nato &r alltsa inte en brytning med utan ett instammande
i den djupaste av linjer i var utrikespolitik. Det ar ett eko av forna tiders
allianser, pa samma satt som vart stéd i form av vapenleveranser till Uk-
raina ar ett eko av vart stod till Finland under vinterkriget.

Det &r en tillfallighet som ser ut som en tanke att Sverige och Storbri-
tannien den 11 maj undertecknade en gemensam solidaritetsdeklaration.
Det ar en deklaration som historiskt har sin motsvarighet i novembertrak-
taten, som under 1800-talet bidrog till att skydda Sverige mot rysk aggres-
sion.

Genom ett medlemskap i Nato agerar vi nu p& nytt for att siakra var
sjalvstiandighet mot utlandsk imperialism, likt s& manga ganger forr.

Herr talman! Av dessa skal — principiella, realpolitiska och historiska
—agerar Sverige ratt nar vi soker medlemskap i Nato. Det &r ett klokt beslut
i en svar tid.

(Applader)



Anf. 7 ALLAN WIDMAN (L):

Herr talman! Det & med en valdig 6dmjukhet man star hér i dag. Det
ar ett viktigt beslut. Och som flera talare har varit inne pa ar det ett beslut
som kommer att pragla generationer framéver i vart land.

Herr talman! Det finns ingen annan enskild atgérd som pa ett s& avgo-
rande satt starker svenska folkets sdkerhet som ett medlemskap i Nato gor.
Vara 6vriga forsvarspolitiska samarbeten och hur manga procent av bnp
vi anslar till forsvaret véager vasentligt mycket lattare.

Manga av mina foretradare har i talarstolen har talat om artikel 5, den
sa kallade musketorsparagrafen. Den ar viktig, kdrnan i Washingtonfor-
draget. Men vi maste samtidigt komma ihag att artikel 5 bérs upp av den
standigt pagaende forsvarsplanering som alliansen genomfor. Den plane-
ringen kommer ocksa att hjalpa oss att strama upp vart militara och civila
forsvar, herr talman. Vi kommer att uppmuntras i mindre utstrackning till
langsiktiga utvecklingsprojekt och mer till krigsduglig bekdmpningsfor-
maga har och nu.

| rapporten fran den sakerhetspolitiska analysgruppen som kom i forra
veckan star det att alliansfriheten har historiskt tjéinat Sverige vil”. Jag
vill havda motsatsen. Vi har under lang tid, méanga decennier, inte haft
nagon trovardighet i fraga om var alliansfrihet i Rysslands 6gon.

Herr talman! Jag stod for nagra ar sedan tillsammans med Hans Wall-
mark pa en hojd ute pa Osterlen, vid Ravlunda skjutfalt, och sdg B52:or
som flugit nonstop fran USA simulera minutlaggning i Hanbukten. Dér-
efter landsteg elva olika Natolanders militara forband pa stranden. Det var
inte ndgot som bara vi sag. Det sag dven Ryssland. De vet att vi har spelat
under tacket med USA och Nato, och de har vetat det lange.

Samtidigt som vi har varit nra men inte i Nato har vi saknat de séker-
hetspolitiska garantier som alliansen erbjuder. Det innebér att vi under
lang tid har befunnit oss i ett siakerhetspolitiskt ingenmansland, utan ga-
rantier och utan trovardighet nér det galler var alliansfrihet. Det ar precis
en sadan situation som Ukraina har befunnit sig i och fortfarande befinner
sig i, herr talman.

| allianslosheten finns ocksa ett grundlaggande drag av ensamhet. Sma
lander far nar det hettar till ofta boja sig for Gvermakten. Det gjorde Sve-
rige under andra véarldskriget. Tyska soldater for kors och tvars genom vart
land. Och efter krigets slut ldmnade vi ut balter till Sovjetunionens militar-
makt. Vi var ocksa ett av de absolut f& vastlander som erkande Sovjetunio-
nens annektering av Estland, Lettland och Litauen.

Det har hetat att ett svenskt Natomedlemskap skulle innebéra att vi
lamnar var traditionella nedrustningslinje, vart fredsarbete och vér diplo-
mati. Jag tror att det &r precis tvartom, herr talman. Jag ser en svensk anso-
kan om medlemskap i Nato som de sista stegen vi tar in i den fria varlden.

| debatten hdvdas det ibland att vi nu kommer att tvingas ha perma-
nenta Natobaser och karnvapen pa vart territorium. Karnvapen &r natur-
ligtvis en kanslig fraga. Sverige kommer att ha sitt motstand mot dessa
vapen kvar. Men det gar samtidigt inte att bortse fran att vi i en tid da
Vladimir Putin mer eller mindre regelbundet hotar att anvénda karnvapen,
bland annat mot oss, ocksa behdver ett paraply att sta under.
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Nato ar, till skillnad fran till exempel EU, ingen overstatlig organisa-
tion. Den kan inte bestdmma vad enskilda medlemsl&nder ska gora. Det
finns alltid ett nationellt veto.

Jag har en forvéntan om att regeringen i dag kommer att besluta om en
sa kallad ren ansokan om medlemskap i den transatlantiska alliansen. Men
jag vill instamma i pastaendet att jag inte tror att Nato har ndgra andra
forvantningar pa Sverige &n man har pd Danmark och Norge. Innebérden
av det &r att vi, nar vi val & medlemmar, kan formulera var relation till
Nato och, vilket flera har varit inne pa, undanbe oss sadana investeringar
och lokaliseringar, herr talman.

Manga har talat om vilka reaktioner som nu kommer att komma fran
Ryssland. Konventionellt militart har Ryssland hénderna fulla i den lilla
del av Ukraina som man for dgonblicket opererar i. Men visst kan det
komma paverkansoperationer, hybridattacker och sa vidare.

Men det &r ocksa viktigt att komma ihag att var kanske mest kansliga
tid nog anda ligger bakom oss just nu. Det ar under den har varen och de
manader som vi har diskuterat som ett fonster har varit 6ppet for Ryssland
nar det galler att kunna paverka svensk politik. Nar regeringen i eftermid-
dag vl fattar sitt beslut om att ansdka stangs det dar fénstret en smula.

Flera har varit inne pa att det har gatt fort. Jag kan instimma i det,
atminstone pa slutet, herr talman. Men jag kan ocksa konstatera att den
svenska regeringen ganska sent sag tecknen i skyn. Ganska sent uppfattade
man att Finland var pa vag. Nar Sauli Niinistd den 3 mars i ar satt hos Joe
Biden i Vita huset var det en tydlig signal, som vi tyvarr inte uppfattade.
Sa sent som en vecka darefter var det traditionella svaret fran Socialdemo-
kraterna precis detsamma: Nej, Natomedlemskap &r inte aktuellt. Det &r
nagot som man har upprepat de senaste decennierna i ndgot olika versioner
men med samma innebdrd.

Nu &r vi pa vag in, herr talman. Och det gér inte att bortse fran att vi
nar det galler Nato kan fa en motsvarande problematik med demokratiskt
underskott som det som uppstod vid Sveriges snabba ingang i EU pa
90-talet. Jag vill vara tydlig med att ansvaret for detta vilar helt pa det
socialdemokratiska partiet. De har aldrig tillatit en diskussion i sak om
Nato. Det har viftats bort. Mona Sahlin sa: inte under min livstid. Peter
Hultgvist har sagt: inte sa lange han ar forsvarsminister. Nu far man ta
ansvar for det hér.

Auvslutningsvis: Den 11 april kl. 08.15 pd morgonen, i ett fonsterlost
rum pa Forsvarsdepartementet, ska Peter Hultqvist slutligen ha vant i fraga
om sin installning till Nato. Jag citerar honom, herr talman: Vi hade vant
och vridit pa alla pusselbitarna men insdg att det fanns inget annat alterna-
tiv.

Det uttalandet paminner mig lite om biskop Brask, som ocksé uppfat-
tade sig vara nédd och tvungen till ett visst agerande. Men jag hoppas att
forsvarsministern, under de veckor och ménader som nu féljer, uppbéadar
storre entusiasm for att inga i den har alliansen. Det &r trots allt han som
ska forhandla for oss pa vagen in.

Herr talman! Jag har aldrig tidigare s innerligt nskat yrka i en debatt
som i dag, men jag vet att jag inte kan gora det.

(Applader)



Anf. 8 PER BOLUND (MP):

Herr talman! | dag debatterar vi ett historiskt beslut, om Sverige ska
overge 200 ar av alliansfrihet och om vart land ska ga med i militarallian-
sen Nato. Men i en stund som denna, i ett utomordentligt allvarligt saker-
hetspolitiskt lage bade i véart naromrade och globalt, ar det ocksa viktigt att
paminna oss sjalva om att sikerhetspolitik faktiskt handlar om mer 4n bara
nej eller ja till Nato.

Rysslands fruktansvarda och folkrattsvidriga invasion av Ukraina har
dramatiskt forandrat sakerhetslaget i Europa och fér Sverige. En demokrati
i Europa har blivit invaderad av en auktoritar stat, som forsoker franta lan-
det dess ratt till frihet, dess ratt till sjalvbestdimmande. Ohyggliga och gro-
va krigsbrott, som valdtakter och massmord pa civila, rapporteras nu fran
en rad platser dér de ryska soldaterna har dragit fram. Narmare 14 miljoner
manniskor i Ukraina har tvingats pa flykt. Manga tusen civila har dodats.
Det ar ett fruktansvart angrepp som Sverige maste gora allt for att stoppa.

Jag ar stolt dver att vi i bred gemenskap har kunnat sédnda bade vapen
och annat stdd till Ukraina for att hjalpa dem i deras strid. Men det racker
inte. Vi vet att langt 6ver halften av Putins exportintikter, det som fyller
hans krigskassa, kommer fran exporten av fossila branslen. Nar president
Zelenskyij for ett par ménader sedan, den 24 mars, talade till denna riksdag
i just denna kammare var det ett svenskt importforbud for ryska fossila
branslen som stod i fokus — inte en tunna rysk olja till, inte en rysk olje-
tanker till som lossar i svenska hamnar.

Samma dag avslogs tyvarr ett forslag fran Miljopartiet om att just
stoppa importen av fossila branslen fran Ryssland av sex av atta partier i
Sveriges riksdag. Men vart arbete fortsatte ofortrutet, och forra veckan
stallde sig antligen en majoritet i riksdagen bakom Miljépartiets forslag
om ett importférbud for ryska brénslen. Nu &r det upp till regeringen att
sétta den planen i verket. Miljopartiet vill se ett omedelbart stopp for im-
porten av rysk energi till Sverige, och vi vill att regeringen med storre kraft
ocksa driver pa for att stoppa importen aven till EU. Som president Zelen-
skyj sa: Sanktioner ar det enda sprak som Putin forstar.

Vi vet alla att fossila branslen forvérrar klimatnddlaget. Det kommer
aven att innebara att vart lands sakerhet forsamras i takt med att extrem-
vader, med dversvamningar, torka, svara stormar och skogsbrander, bade
blir vérre och kommer oftare. Aven har skulle vi énska en nationell sam-
ling for att mota det hotet med var fulla kraft. Jag hoppas att det kommer
senare, atminstone.

Men beroendet av fossila branslen &r ocksa en sakerhetspolitisk risk.
Det borde vi ocksé kunna se har och nu. Vi har lange drivit pa for att starka
EU:s motstandskraft och 6ka pressen pé Putin. Vi har drivit pa for svensk
energisolidaritet for att vi tillsammans inom EU ska kunna stdnga Putins
gas- och oljekranar. Det innebéar att vi maste stilla om var energipolitik.
Fornybart &r tydligt det sakerhetsmassigt och miljémassigt hallbara.

Att fortsdtta att vara beroende av auktoritira stater och fortsatta att
pumpa in pengar i Putins krigskassa ar inte langre forsvarbart. Darfor &r
ocksa det politiska motstandet mot fornybar energi i Sverige och i Europa
ett hot mot var sakerhet. Fornybar energi ar frinetsenergi, som den tyske
liberalen Christian Lindner sa.
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Herr talman! Miljopartiet staller sig till allra storsta delen bakom den
rapport som den sékerhetspolitiska analysgruppen har arbetat fram. Vi de-
lar den analys som gors i rapporten angaende det forsamrade sékerhetspo-
litiska l&get med anledning av Rysslands vidriga invasion av Ukraina och
aven bedémningen av konsekvenserna for sékerhetspolitiken i Europa och
i Sverige.

Men dar skrivelsen har stallningstaganden som innebér att enbart ett
Natomedlemskap skulle gagna Sveriges sékerhet gér Miljopartiet en an-
nan bedémning. Vi har stor respekt fér att man kan komma till olika slut-
satser, och aven for oss har argumenten for att &ndra sakerhetspolitisk in-
riktning starkts. Men ndr Miljopartiet gor avvégningen Gvervéger fortfa-
rande de negativa aspekterna av ett Natomedlemskap for var del. Vi anser
att det basta for Sverige ar att vi aven i framtiden sjalva kan vélja vara
samarbetspartner nar det géller sakerhetspolitiska fragor. Vi kan da soka
efter sékerhetspolitiska samarbeten med demokratier och med de lander
som delar véra vérderingar och var syn pé virldsutvecklingen framover.

I en tid av 6kande spanningar i varlden behovs mer an nagonsin globala
aktdrer som kan verka for fred, for konfliktférebyggande och for medling
i pAgaende konflikter. Har har Sverige en stolt tradition att falla tillbaka pé&
— att som alliansfritt land férebygga och medla i krig och konflikter runt
om i varlden. Vart diplomatiska arbete och vart hdga bistand har bidragit
till att ge oss ett starkt namn, som vi ocksa kan anvanda for en fredlig
utveckling i vérlden. Har ser vi att en fortsatt alliansfrihet 6kar Sveriges
mojligheter att fora dialog, att agera fredsméklare och att darmed ocksa
bidra till avspanning, inte minst i vart naromrade.

Jag vill ocksa paminna om att Sveriges sdkerhet och var formaga att
klara kriser inte bara handlar om militar formaga, militar styrka. Vi maste
ocksd ha beredskap att méta hot som paverkanskampanijer, cyberhot,
hackerattacker mot it-system, terrorism, hot mot demokratin och hot mot
rattssamhéllet. Nya pandemier kommer att komma, och vi kommer att se
brist pa nddvandiga insatsvaror for industrin. Inte minst vet vi att klimat-
forandringarna, med torka, bréander, stormar och dversvdmningar, kommer
att satta mer och mer press pa varlden och pa Sverige.

Herr talman! Miljopartiet vill att Sverige ska fortsatta arbeta for global
nedrustning. Vi vet att sérskilt k&rnvapen &r ett existentiellt hot mot
manskligheten. En vérld med karnvapen kan aldrig vara en séker varld. Ett
medlemskap i Nato innebar att Sverige skriver under pa att anvanda karn-
vapen som hot och som en del i en forsvarsstrategi. Vi &r oroade Over att
Sveriges oerhort viktiga arbete for nedrustning av kdrnvapen kommer att
forsvaras om vi ar medlemmar i en kdrnvapenallians som Nato.

Miljopartiet har drivit pa for att Sverige ska skriva pd FN-konventionen
om férbud mot karnvapen. Det &r ett krav vi star fast vid. Vi anser ocksa
att Sverige bor lagstifta om att karnvapen inte ska tillatas i vart land, pa
vart territorium, varken i fredstid eller i krigstid.

Vart arbete for att bidra internationellt i freds- och konfliktforebyg-
gande arbete ar viktigt. Det ar nagot som vi behover arbeta vidare med. Vi
ar oroliga Over att Sverige i framtiden kommer att ses som en representant
for Nato snarare &n som ett eget land som verkar for en fredlig vérld.

Jag oroas ocksa over den demokratiska tillbakagang som vi kan se i
dag, inte bara i Ryssland utan ocksa i flera ldnder som &r medlemmar i
Nato. Vi ser nu Natolédnder dar grundldggande ménskliga rattigheter allt



oftare utmanas. Journalister fdngslas. Medier och universitet kontrolleras.
Rattsstatens principer ifragasétts.

Det ar oroande trender, och de maste brytas. Miljopartiet vill att Sve-
rige ska fortsatta att vara en fristaende rost for fred och for manskliga rat-
tigheter och stdrka Sveriges feministiska utrikes- och utvecklingspolitik.

Sverige ar nu pa vag att lamna en sakerhetspolitisk linje som har gallt
i &rhundranden och som har hallit vért land utanfor krig och konflikter. Det
&r ett stort och historiskt beslut, och vi anser att det & anmarkningsvart att
det har skett p& bara négra veckor. Ett sddant har avgdrande beslut fortja-
nar en djupgdende samhallsdiskussion. Vi hade 6nskat mer tid for en dju-
pare analys och en langre och bredare demokratisk férankring av ett sa har
viktigt avgdrande.

Var syn &r att Sveriges befolkning borde ha fatt majlighet att ta del av
bade for- och nackdelar med ett medlemskap i en samhallelig debatt under
valrorelsen, for att sedan ha det med sig nar vi alla gar till val om nagra
manader.

Vi haller fast vid att det finns andra alternativ &n Nato: att forstarka
Sveriges forsvarsformaga kraftigt, som vi har gjort, men ocksa att fordjupa
samarbeten inom forsvars- och sakerhetspolitiken med demokratiska lan-
der.

Samtidigt har vi som parti respekt for demokratiskt fattade beslut, och
om det &ven efter valet finns en bred majoritet for ett Natomedlemskap
kommer vi att acceptera det utfallet och i stallet verka inom ett svenskt
Natomedlemskap for fred, for k&rnvapennedrustning och for demokrati.
I en tid med ett mycket allvarligt séakerhetslage i var omvarld behovs det
ocksa samling nationellt. Miljopartiet kommer att verka for att vi tillsam-
mans star upp for att méta de hot som moter Sverige men ocksa for en
vérldsutveckling i demokrati och fred.

(Applader)

| detta anforande instdimde Annika Hirvonen (MP).

Anf. 9 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag vill tacka for en valdigt bra debatt och tacka alla som
har hallit den respektfulla ton som stundens allvar fértjanar.

Jag vill ocksé tacka for alla de samtal som vi har haft de senaste mana-
derna med olika partiledare men naturligtvis sarskilt for den néra dialog
som jag har haft med oppositionsledaren UIf Kristersson. | véldigt manga
fragor haller vi inte med varandra, men nér det handlar om Sveriges séker-
het satter vi bada landets sakerhet framfor de trator vi kan ha i olika inri-
kespolitiska fragor.

Jag sétter stort varde pa var dialog, och jag delar ockséa UIf Kristerssons
uppfattning att ett svenskt Natomedlemskap skulle stirka Sveriges saker-
het. Det skulle ocksa starka det nordiska samarbetet, och det skulle starka
Nato. Nato stérker Sverige, och Sverige starker Nato eftersom vi de sen-
aste aren i bred samsyn i riksdagen kraftfullt har byggt ut svensk forsvars-
formaga.

Vi genomfdr nu under Peter Hultqvists ledning den storsta utbyggna-
den av det svenska forsvaret sedan 50-talet, och vi kommer att fortsétta
hela véagen upp till 2 procent av bnp. Vi har aterinfort varnplikten, vi 6pp-
nar nya regementen, vi koper in ny forsvarsmateriel och vi har ocksa byggt
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ett stort antal forsvarssamarbeten pa ett sitt som aven det kommer att
starka oss i den period som vi nu gér in i, fran ansokan till ett fullvardigt
medlemskap.

Efter dagens debatt &r det tydligt att det finns en stor och bred majoritet
i riksdagen for att Sverige ska ansoka om medlemskap i Nato. Mot den
bakgrunden &r det ocksé logiskt att regeringen fattar ett sddant beslut.

Men jag vet ocksa att det finns manga svenskar som fortfarande tvekar,
som undrar varfor det méste ga s& snabbt och som héller fast vid den mili-
tara alliansfriheten. Det ska vi ha respekt for. Man kan landa i en annan
asikt. Det betyder inte att man bryr sig mindre om Sverige. Vi alskar alla
vart land, och vi vill alla det basta for Sverige.

Det finns ocksa manga svenskar som kommer fram till att laget kraver
ett Natomedlemskap men som anda kanner ett vemod. Det har &r ett histo-
riskt och omvélvande beslut. Det &r ett stort skifte som Sverige str infor.
Vi lamnar en era och gér in i en annan. Men vi ska ga in i den nya tiden
med tillforsikt, och nar vi gor det ska vi ta med oss det basta fran vart lands
historia. Framfor allt ska vi ta med oss insikten om att vi blir starkare till-
sammans.

(Applader)

Anf. 10 NOOSHI DADGOSTAR (V) replik:

Herr talman! Den socialdemokratiska svangningen om Nato innebér
att vi overger den alliansfria linje som har tj&nat Sverige vél under mycket
lang tid och skulle tjana Sverige vél aven framdver. Den har héllit oss
utanfdr krig och konflikter och gjort att vi har kunnat ha en sjalvstandig
utrikespolitik.

Redan nu ser vi dock hur despoten Erdogan anvander den nya beroen-
desituation som regeringen forsatt oss i for att paverka svensk utrikes- och
sékerhetspolitik. Nu ser vi att Erdogan kréver eftergifter och pekar ut Sve-
rige som en fristad for terrorister.

Socialdemokraterna och regeringen har varit mycket tydliga: Att gora
som Erdogan vill och stdmpla YPG som terrororganisation ar oacceptabelt.
Partiledaren Selahattin Demirtas fran HDP ska friges.

Ar dessa standpunkter vad som géller och ndgot som regeringen star
fast vid och kan uttala hér i kammaren?

Anf. 11 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Efter en svensk medlemsansékan och efter att Sverige
blir inbjudet som medlem i forsvarsalliansen sker en process dar alla par-
lament ska ratificera ansdkan. Under den tiden kommer Sverige naturligt-
vis att ha en dialog med alla 30 Natomedlemslander pa olika nivaer, sa
aven Turkiet.

Med detta sagt: Sveriges utrikespolitiska linje ligger fast.

Anf. 12 NOOSHI DADGOSTAR (V) replik:

Herr talman! Jag ar mycket glad att statsministern uttalar och star fast
vid och forhoppningsvis i samtal med Turkiet kommer att lyfta just dessa
saker: att regeringen anser att det ar oacceptabelt att peka ut YPG, den
grupp som bekdmpade 1S och raddade varlden fran terrorsekten, som ter-
rorister och att denna regering kraver att partiledaren Selahattin Demirtas
friges fran fangelset.



Ar detta standpunkter som kommer att tas upp med den turkiska regi-
men? Star regeringen tydligt fast vid detta? Ett tydligt ja for att tydliggora
situationen skulle underlatta den har diskussionen.

Anf. 13 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Det ar som jag séger: Sverige har en utrikespolitisk linje.
Det faktum att vi ans6ker om ett Natomedlemskap gor inte att vi kommer
att dndra var utrikespolitiska linje.

Anf. 14 PER BOLUND (MP) replik:

Herr talman! Tack, statsministern, for anforandet!

Det ar ingen hemlighet att Miljopartiet sedan lange &r djupt engagerat
i att minska karnvapenhotet i var varld. | gar pa presskonferensen namnde
statsministern att hon inte ser Natomedlemskap som ett hinder for att driva
pa utrikespolitik. Samtidigt har Margot Wallstrém till exempel sagt att
Stockholmsinitiativet inte hade varit genomforbart om Sverige hade varit
medlem i Nato.

For Miljopartiet ar det viktigt att vi verkligen gor allt som star i var
makt. Till exempel anser vi att Sverige borde skriva pa konventionen fran
FN om ett forbud mot karnvapen, vilket till exempel Irland och Osterrike
som icke Natomedlemmar har gjort.

Det vore intressant att hora hur statsministern ser pé arbetet inom Nato
for att minska karnvapenhotet. Kommer statsministern att verka for att
Sverige ska ha en lagstiftning som sdger att det inte ska finnas k&rnvapen
pa svensk mark i vare sig krigs- eller fredstillstind? Kommer statsminis-
tern att verka for att &ndra first use-strategin, det vill siga att Nato kommer
att vara den forsta sidan att anvénda kérnvapen i konflikt?

Anf. 15 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Sverige kommer naturligtvis att fortsétta att bedriva en
aktiv politik i varlden for nedrustning, for fred och for farre karnvapen och
helst inga karnvapen nagonstans i varlden.

Med detta sagt ar det viktigt att understryka att Nato inte har nagot
slags first use-politik. Ddremot har man inte en uttalad no first use-politik.
Men Nato &r tydligt med att anvéndandet av karnvapen ligger extremt
langt borta. Det &r viktigt att understryka.

Nato placerar inte ut kdrnvapen i medlemsstater mot deras vilja. Jag
ser framfor mig att Sverige, den dag Sverige blir medlem, kommer att
kunna uttala forbehall om att vi inte vill ha karnvapen pa svenskt territo-
rium — och inte heller fasta baser.

Anf. 16 PER BOLUND (MP) replik:

Herr talman! Samtidigt finns Natolander som har lagstiftning som tyd-
ligt deklarerar att man inte accepterar karnvapen i vare sig fredstid — vilket
som statsministern sager géller for manga lander — eller krigstid. Spanien
ar ett sddant exempel. Har skulle Sverige kunna géra sitt stallningstagande
tydligt, vilket skulle vara bra.

Jag vill &tervanda till no first use-strategin. Vi vet att ju storre risken &r
for att karnvapen ska anvandas i en konflikt, desto storre ar ocksa risken
for, utan att 6verdriva, mansklighetens utplaning. Ett karnvapenkrig som
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eskalerar &r ett existentiellt hot mot hela méanskligheten. Dér borde Sveri-
ges installning vara att pa alla satt forsoka deeskalera och minska risken
for att karnvapen kommer till anvéndning.

Nar vi nu, som det ser ut, far mojlighet att agera som Natomedlem vore
det ansvarsfullt att inom Nato driva pa for att Nato ska andra sin linje och
ha en tydlig no first use-strategi. Ar statsministern beredd att agera for en
sadan?

(Applader)

Anf. 17 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S) replik:

Herr talman! Det &r oerhort viktiga fragor som Per Bolund tar upp. Det
ar tydligt att ingen kan vinna ett kdrnvapenkrig. Darfor &r alla former av
deeskalering, samverkan i vérlden for att minska antalet karnvapen, oer-
hort centralt. Det &r naturligtvis viktigt att det sker en nedrustning av karn-
vapen och en minskning av antalet karnvapenstridsspetsar parallellt i alla
ké&rnvapennationer.

Sverige kommer naturligtvis att fortsitta att driva pa. Per Bolund tog
upp Stockholmsinitiativet, och det &r ett svenskt initiativ som flera Nato-
medlemmar har anslutit sig till. Jag ser framfor mig att vi kan fortsatta att
driva fragan med full kraft ocksd som medlemmar i Nato.

Anf. 18 ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Sveriges beslut att ansdka om medlemskap i Nato &r ett
beslut baserat pa realism. Det &r inget nytt — tvartom! Sveriges sékerhets-
politiska doktrin har under ett halvt sekel praglats av en langt mer krass
installning &n den officiella retoriken ibland har gett sken av: Fran de en-
sidiga amerikanska sakerhetsgarantierna pa 60-talet till de senaste arens
mycket nara underrattelseutbyte med bade USA och andra EU-lander.
Fran den lite méarkliga romantiseringen av neutralitet och alliansfrihet som
ideologi till de senaste 25 &rens aktiva svenska deltagande i Natoinsatser i
Bosnien, Kosovo, Libyen och Afghanistan. Fran ganska mycket hemlig-
hetsmakeri till patagligt mycket transparens.

Processen fran neutralitet via alliansfrihet, som blev alliansldshet, till
dagens tydliga stallningstagande har pagatt under lang tid, men kanske
allra tydligast fran och med 2009. Med solidaritetsdeklarationen erkénde
vi den europeiska gemenskapen fullt ut som en relation med bade forplik-
telser och rattigheter. Men inte forrdn nu har svensk sakerhetspolitik i
grunden tagit tydlig stallning, baserat pa bade nykter analys och en arligt
redovisad dvertygelse. Det &r bra i den svenska demokratin.

Sverige tillhor redan Europa och EU, men Sverige tillnor ocksa vast-
varlden — och snart tillhér vi d&ven Nato. Den cirkeln sluts.

(Applader)

Anf. 19 NOOSHI DADGOSTAR (V) replik:

Herr talman! Jag deltog i en mycket trevlig debatt med UIf Kristersson
for ndgra veckor sedan i Aftonbladets studio. Da holl UIf Kristersson 6ppet
— sjalvklart — for att kunna ha karnvapen och utlandska militarbaser pa
svensk mark. Nu verkar det som att UIf Kristersson har andrat sig i denna
fraga och kan ténka sig att inte ha karnvapen och utlandska militara baser
pé svensk mark.



Hur lange har UIf Kristersson tankt att hélla i det nya beskedet? Ar det
ocksa bara nagra veckor?

Anf. 20 ULF KRISTERSSON (M) replik:

Herr talman! Jag forstar att i en debatt dar de flesta ar eniga maste det
vara frestande att leta efter ndgot att vara riktigt oenig om. Jag har respekt
for det; det &r ju trots allt en riksdagsdebatt. Men om det anses att jag har
uttryckt en sddan uppfattning maste det ha blivit ett missforstand. Jag har
aldrig uppfattat det som négot annat 4n sjalvklart att Sverige gor som
Norge och Danmark, det vill sdga att i fredstid varken ha stationerade kérn-
vapen eller permanenta trupper.

Vad som hander i varsta fall, om det som inte far handa skulle handa,
ar en helt annan sak. Jag ser inga som helst sadana skal ver huvud taget,
och jag har inte tyckt det tidigare heller.

Anf. 21 NOOSHI DADGOSTAR (V) replik:

Herr talman! Detta ar inte detaljer. Det handlar om kéarnvapen pa
svensk mark, och det handlar om utlandska trupper permanent stationerade
i Sverige. Underskatta inte de viktiga fragorna for rikets sakerhet.

Moderaterna sa for nagra veckor sedan att det var helt 6ppet for att
kunna ha kérnvapen och permanenta utlandska baser i Sverige. Ar UIf
Kristerssons besked i dag att det ar ndgot som Moderaterna under inga
omsténdigheter kommer att arbeta for eller rosta for i framtiden?

Anf. 22 ULF KRISTERSSON (M) replik:

Herr talman! Jag vet inte riktigt vad Nooshi Dadgostar soker konflikt
om har. Jag tror inte att nagon i Sveriges riksdag tycker nagot annat an att
det &r helt naturligt att Sverige gor samma sorts uttalanden som Norge och
Danmark har gjort, som Finland ocksa avser att géra och som flera andra
Natolander gor. Jag har inte haft ndgon sadan diskussion dver huvud taget.

Skulle det vérsta intraffa &r jag ddremot glad att det inte bara &r dikta-
turer i véarlden som har karnvapen utan att ocksa den fria varlden &r beredd
att i avskrackande syfte ha dessa forfarliga vapen som aldrig ska anvandas.
Jag har aldrig tyckt ndgot annat, och jag tycker att det &r utmarkt att vi gor
en sadan ensidig deklaration, precis som andra ldnder har gjort. Jag tror att
Natolanderna inte forvantar sig nagot annat.

(Applader)

Anf. 23 PER BOLUND (MP) replik:

Herr talman! Karnvapen ar tyvarr en fraga som alltfor séllan debatteras
och diskuteras i svensk politik. Nu har vi verkligen anledning att borra lite
djupare i fragan.

Moderaterna har tidigare kallat FN:s konvention mot karnvapen for
plakatpolitik. Det vore intressant att héra vad Moderaternas syn pa karn-
vapenfragor egentligen &r. D& racker det inte med att séga att nar Putin och
andra diktatorer har karnvapen ar det bra om andra sidan ocksa har det.
Det &r en lite for grund analys.

Jag skulle gdrna vilja ha ett fortydligande fran UIf Kristersson: Hur ser
ni pa att ha karnvapen som avskrackning? Vidare staller jag den fraga jag
stallde till statsministern: Hur ser Moderaterna och UIf Kristersson pa att
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ha en no first use-strategi for Nato? Ar UIf Kristersson beredd att verka for
en sadan?

Anf. 24 ULF KRISTERSSON (M) replik:

Herr talman! Karnvapen ar helt forfarliga. Karnvapen borde inte fin-
nas.

Nér kdrnvapen nu finns &ar det absolut nédvandigt att &ven demokratier
i avskrackande syfte kan markera for diktaturer att de inte far anvéandas.
Det ar plakatpolitik att énska sig att de lander som bryr sig om vad méan-
niskor i dessa lander tycker ska std under tryck att forbjuda karnvapen hos
sig sjdlva men lata dem vara kvar i diktaturer. Den politiken kommer vi
aldrig att medverka till. Darfor ar ett sddant férbud meningslost.

Sjalvklart ska den fria vérlden i avskrackande syfte ocksa ha detta. Men
det bésta vore en vérld utan kérnvapen.
(Applader)

Anf. 25 PER BOLUND (MP) replik:

Herr talman! Det var bra att f4 Moderaternas syn pa karnvapen. Det
var kanske inte helt ett svar pa fragan jag stillde.

Det ar tydligt for dem som féljer historien att tidigare FN-konventioner
faktiskt har kunnat gélla for alla k&rnvapennationer och har lett till ned-
trappning och nedrustning, till exempel av kdrnvapensystem som &r sér-
skilt hotfulla. Den historien borde vi bygga pa och darmed se till att an-
vanda oss av det medlet eftersom vi uppenbarligen har ett gemensamt mal
om att ha en vérld utan kérnvapen.

Jag vill atervanda till fragan som UIf Kristersson inte svarade pa. | dag
finns det ingen tydlig no first use-strategi hos Natolanderna, det vill sdga
att man forbehaller sig ratten att vara den sida som forst gar in med kéarn-
vapen i en konflikt. Ar UIf Kristersson och Moderaterna beredda att inom
Nato verka for att &ndra den principen?

Anf. 26 ULF KRISTERSSON (M) replik:

Herr talman! Jag medverkar garna till karnvapennedrustning i varlden.
Det har da och da skett framgangsrikt. Vi ska inte ha nagra illusioner om
att det ar nagot annat an diktaturerna som &r det stora problemet har. Men
om vi sammantaget kan medverka till farre k&rnvapen i vérlden &r det ut-
markt.

Jag tanker inte nu, langt innan Sverige ar medlem, ga in och diskutera
exakt vad Sverige ska gora och inte géra som framtida Natomedlem. Det
ténker inte jag medverka till just nu. Men det ar vél alldeles uppenbart att
Nato &r en forsvarsorganisation. Det &r en uttalad forsvarsorganisation som
gemensamt forsvarar sig om den blir angripen utifran. Jag tycker att det
sdger valdigt mycket om den logik och den vardegrund som praglar Natos
arbete.

(Applader)

Anf. 27 JIMMIE AKESSON (SD):
Herr talman! Jag fick mig en liten kyss av talarstolen hér. Jag vet inte
om det &r ett tecken pa nagonting.



Den har debatten, i den man man kan kalla det en debatt, visar att det
finns en oerhort bred forankring kring det som nu ska ske och den vidare
processen framat. Det ar naturligtvis en forutsattning for att det ska kunna
bli bra. Det &r véldigt viktigt. Det &r en styrka for den fortsatta processen,
och Sverigedemokraterna har for avsikt att vara en konstruktiv part i den
fortsatta processen.

Det ar ocksé uppenbart — det blev tydligt har i dag, men det har ocksa
blivit tydligt de senaste ménaderna — att det finns fullt legitima, rimliga
argument bade for och mot en svensk Natoanslutning. Jag haller med alla
som sagt har i dag att man méste ha respekt ocksa for dem som tycker
annorlunda. Men for oss handlar det till syvende och sist om Sveriges och
svenska medborgares sakerhet och trygghet. Det &r ett argument som véger
tyngre &n alla andra argument.

Om man tittar pa de senaste manadernas situation i Ukraina ser man
hur detta inte sa lilla folk, som dock saklart & militart svagare an sin fi-
ende, forsvarar sig. Visst, man far hjalp av omvérlden i form av materiel
och pengar och fornddenheter, men man strider pa egen hand.

Det vore naturligtvis férédande om Sverige hamnade i en motsvarande
situation, och det véger valdigt tungt for vart beslut har i dag och i fortsatt-
ningen. Realism och pragmatism, herr talman!

Anf. 28 ANNIE LOOF (C):

Herr talman! Putins granslost vidriga krig i Ukraina har foréndrat allt.
Vi ser i realtid hur ryska soldater pd Putins uppdrag mordar, terroriserar
och skandar manniskor och férsoker utplana ett folk och ett land.

Alla de ukrainska man och kvinnor som nu slass for sin egen overlev-
nad och frihet slass ocksa for var och Gvriga Europas 6verlevnad och fri-
het. Denna nya verklighet kraver handling. Den kréaver vart fortsatta fulla
stod till Ukraina, men den kraver ocksa att vi agerar for att stiarka saker-
heten och friheten har hemma och i vart naromréade.

Ett svenskt Natomedlemskap gor precis detta. Det stérker Sveriges for-
svar och sakerhet. Det starker ocksa sikerheten for och solidariteten och
samarbetet med vara nordiska och baltiska vanner. Det &r ett tydligt svar
pa Putins aggressiva krig och ett tydligt besked till var omvarld. Det &r
otdnkbart att std neutral mot Putins blodiga, helt oprovocerade attack pa
sitt grannland och pa den europeiska freden.

Centerpartiet har lange foresprakat ett svenskt Natomedlemskap. Vi
har aktivt drivit pa debatten och den konkreta forsvars- och sékerhetspoli-
tiken, fatt med oss en majoritet i riksdagen for en svensk Natooption, varit
avgorande for att tillsammans med andra konstruktiva krafter hdja det
svenska forsvarsanslaget till 2 procent av bnp framover och drivit igenom
aterstartande av regementen éver hela landet och satsningar ocksé pa det
civila forsvaret. Vi har gjort skillnad, och vi kommer att fortsatta vara en
serios och handlingskraftig rost for att starka det svenska totalforsvaret.

Darfor ar det med ansvarstyngd stolthet och tacksamhet som jag i dag
klart och tydligt uttalar mitt och Centerpartiets fulla stod for att Sverige
ska ansdka om att bli medlem i Nato. Det &r ett beslut som fullt ut &r for
frihetens, sakerhetens och Sveriges bésta.

(Applader)
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Anf. 29 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Herr talman! Var sakerhetspolitik var aldrig tankt att fungera bara i
goda tider. Det maste ju vara tvartom. Den ska sta stabilt Gver tid och i
forandringar.

Vi ska alltid analysera de nya lagena. Vi ska kunna tdnka om. Men det
ar inte samma sak som att kasta allt vi vet éver bord. Nu later det pa de
andra partierna och regeringen som om det vore det enda rétta, den enda
vagen att ga.

Vi ar det land i vérlden som har haft den langsta sammanhéngande
fredstiden. 1 200 &r har den svenska alliansfriheten skapat sékerhet for Sve-
rige och hallit oss utanfor krig. Vi har haft en sjalvstandig rost. Ingen har
kunnat diktera den svenska utrikespolitiken utifran. Vi har statt upp for
svenska medborgares trygghet och for méanskliga rattigheter varlden dver.

Vi ar alla 6verens om att den ryska invasionen &r oforlatlig, olaglig och
oprovocerad. Det vi inte r dverens om &r vad som &r bast for Sveriges
sékerhet.

En stor majoritet av svenska folket rostade pa partier som stod upp for
den nuvarande svenska linjen och ett tydligt nej till Nato. Det saknas de-
mokratisk och folklig férankring for att forcera svenska folket in i Nato.
Anda ar det vad som sker i dag.

Vi hade kunnat skota det har battre genom att lata medborgarna vara
med och ta stallning till for- och nackdelar. Det hade varit béattre for de-
mokratin, for legitimiteten och for den svenska sékerhetspolitiken.

Anf. 30 EBBA BUSCH (KD):

Herr talman! Det star nu klart att det i dag i denna kammare finns en
bred politisk enighet och majoritet for ett svenskt Natomedlemskap.
Denna dag, mandagen den 16 maj 2022, kan komma att skrivas in i histo-
riebdckerna som en milstolpe i svensk utrikes- och sékerhetspolitik.

For Kristdemokraterna har det under manga ar funnits en stravan till
just denna punkt, till just denna dag. Vi har forordat och férordar aven i
dag ett svenskt Natomedlemskap for att vi tror p4 samarbeten som starker
och sékrar fred och frihet.

Nato &r en forsvarsallians, ett samarbete vars hela grundfundament &r
just att sakra fred och frihet. Sa har det varit sedan 1949, da Nato bildades,
och sa &r det dven i dag, nar osakerhet, hot och krig ater kommit till var
del av varlden.

Aggressioner och hot kan aldrig métas genom att vika undan utan bara
genom att sta upp mot fortryck och for fred. Aggressioner méts inte med
aggressioner utan med ett starkt och trovérdigt forsvar for grundlaggande
varden om demokrati, frihet och sjalvbestdmmande — véarden som starkast
kan forsvaras genom samarbete.

L&t det vara tydligt i dag och i denna kammare att Kristdemokraterna
star stadigt och tryggt bakom en svensk ansékan om fullvérdigt medlem-
skap i Nato, for freden och for frineten som i varje tid maste forsvaras.
(Applader)

Anf. 31 ALLAN WIDMAN (L):

Herr talman! Det &r naturligtvis forfarligt, men den sa kallade terror-
balansen, eller doktrinen om mutual assured destruction, holl fred i en
varld dar starka motstandare upplevde starka spanningar under lang tid.



Freden kunde behallas. Till och med nar Kubakrisen rasade var detta moj-
ligt.

Detta leder mig fram till slutsatsen att det vid varje form av nedrustning
nar det galler k&rnvapen eller, for den delen, andra massforstorelsevapen
maste finnas reciprocitet, det vill sdga att man inte kan begara mer av den
ena sidan an man begar av den andra.

Jag tycker att det ocksd hor till historieskrivningen att den senaste
varldsledare som uttalade visionen om en karnvapenfri varld faktiskt var
USA:s president Barack Obama.

Det ar riktigt att beslutet har gatt fort. Men en del av oss partier som
lange kampat for ett Natomedlemskap upplever det inte riktigt sa. Det ar
nastan 23 ar sedan Folkpartiet, som det hette d, borjade driva denna fraga.

Det ar korrekt som statsministern framhaller att forsvarsanslaget har
okat, bade 2015 och 2020 — vid det senare tillfallet i ganska betydande
grad. Men eftersom statsministern sjélv var involverad i delar av dessa
forhandlingar vet hon ocksa vilka det var som drev pa for dessa anslags-
héjningar. Det var i allt vasentligt, herr talman, de borgerliga partierna.

Ensam é&r inte stark, herr talman. | sékerhetspolitiken &r ensam bara
ensam.

(Applader)

Anf. 32 PER BOLUND (MP):

Herr talman! Socialdemokraterna har nu svéngt, och det &r ett faktum
att det finns ett brett parlamentariskt stod for regeringens beslut. Miljépar-
tiet respekterar sjalvklart vara demokratiska spelregler, dven nar besluten
gar oss emot, som i det har fallet.

Som parti har vi inte &ndrat uppfattning i Natofragan. Vi vill hellre att
Sverige fortsatt &r alliansfritt, dven i dessa oroliga tider. Men nu pekar allt
pa att vi star infor en anslutningsprocess, och da vill vi att Sverige staller
krav for vart medlemskap i Nato. Dessa krav bor diskuteras och forankras
ocksa i riksdagen. Vad ar det for villkor som ska gélla for Sverige om vi
nu blir medlemmar i Nato?

Nu ser vi redan att Turkiet borjar stalla motkrav for att séga ja till ett
svenskt Natomedlemskap. Andra lander kan, Gppet eller pa andra sétt,
stalla motkrav pa Sverige. Har ar det oerhort viktigt att vi fran Sveriges
sida aldrig viker oss kring var syn och véra krav pa demokratisk utveckling
och respekt for manskliga rattigheter. Miljopartiet kommer att noga félja
anslutningsprocessen och ocksa sakerstalla att Sverige star upp for dessa
varden aven om det skulle komma patryckningar.

Det maste ocksd komma diskussioner om Sveriges forhallningssatt nar
det galler kdarnvapen inom Nato. Miljopartiet vill att regeringen vid 6ver-
laggningarna med Nato sakerstéller att Sverige inte ska delta i 6vnings-
verksamhet som inkluderar 6vning med karnvapen, att Sverige inte ska
delta i Nuclear Planning Group och att Sverige ska behélla ratten att inte
stodja Natos uttalanden om kédrnvapen och aktivt ska kunna markera av-
standstagande till karnvapen.

Vi vill att Sverige i omgangar ska lagstifta mot inforsel av karnvapen
pa svenskt territorium, att karnvapen inte ska kunna placeras pa svensk
mark eller foras in i landet samt att Sverige ska ansluta sig till FN:s kon-
vention om forbud mot karnvapen innan ansdkan till Nato skickas in.
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Vi lever i en allvarstid i Sverige. Vi lever i en tid som kréver nationell
samling. Sékerhet bygger vi tillsammans. Rysslands krig mot Ukraina
maste stoppas omedelbart.

(Applader)

Anf. 33 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Jag vill tacka alla partier for en valdigt bra debatt, om
man ens kan kalla det for debatt — en diskussion. Ménga viktiga synpunkter
och argument har forts fram i denna debatt.

Jag kan konstatera att det finns en véldigt bred majoritet i Sveriges
riksdag for att Sverige nu ska anséka om medlemskap i Nato. Mot denna
bakgrund ar regeringen ocksa beredd att fatta det beslutet.

Darefter foljer en osaker tid for vart land. Da ar det bra att vi har tydliga
sakerhetsforsakringar fran vara vanner som redan ar medlemmar i Nato.
Det ar ocksa viktigt att vi i Sverige, svenska folket, haller oss uppdaterade
och inte gar pa de forsék som kan komma for att splittra och skapa osamja
i Sverige. Vi tar oss igenom den har perioden genom att vi haller ihop.
(Applader)

Den sarskilda debatten var harmed avslutad.

§ 2 Avséagelser

Talmannen meddelade

att Mikael Strandman (SD) avsagt sig uppdraget som ledamot i konsti-
tutionsutskottet och

att Lars Andersson (SD) avsagt sig uppdraget som suppleant i konsti-
tutionsutskottet.

Kammaren bifoll dessa avsagelser.

§ 3 Anmalan om kompletteringsval

Talmannen meddelade att Sverigedemokraternas partigrupp anmalt
Lars Andersson som ledamot i konstitutionsutskottet och Mikael Strand-
man som suppleant i konstitutionsutskottet.

Talmannen forklarade valda till

ledamot i konstitutionsutskottet
Lars Andersson (SD)

suppleant i konstitutionsutskottet
Mikael Strandman (SD)



§ 4 Meddelande om fragestund

Talmannen meddelade att frgestund skulle dga rum torsdagen den
19 maj kl. 14.00.

8 5 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hénvisades till utskott:
Motioner
2021/22:4469 och 4549 till justitieutskottet
2021/22:4702 och 4703 till konstitutionsutskottet
2021/22:4701, 4735, 4737 och 4739 till trafikutskottet

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 12.27 pa forslag av talmannen att ajournera
sammantradet till kl. 15.00, da en for dagens bordlaggning aviserad pro-
position véntades foreligga.

Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 15.00.

8 6 Bordlaggning och beslut om férkortad motionstid

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Proposition

2021/22:246 Forbattrade réttsliga forutsattningar for att kunna ta emot mi-
litart stod fran andra stater

Kammaren bifoll regeringens forslag att motionstiden for ovanstaende
proposition skulle férkortas till en dag.

Motioner

med anledning av prop. 2021/22:219 Ordning och reda pa avfallet
2021/22:4669 av Elin Segerlind m.fl. (V)

2021/22:4671 av Jessica Rosencrantz och Kjell-Arne Ottosson (M, KD)
2021/22:4675 av Magnus Ek m.fl. (C)

2021/22:4684 av Amanda Palmstierna och Maria Gardfjell (badda MP)

med anledning av prop. 2021/22:231 Skarpt syn pa valdtikt och andra sex-
uella krankningar

2021/22:4708 av Johan Forssell m.fl. (M)

2021/22:4709 av Juno Blom m.fl. (L)

2021/22:4711 av Tobias Andersson m.fl. (SD)

2021/22:4712 av Andreas Carlson m.fl. (KD)

2021/22:4724 av Helena Vilhelmsson m.fl. (C)
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§ 7 Anmalan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 13 maj

2021/22:494 Idrottsgymnasier

av Alexandra Anstrell (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2021/22:495 Beslut gallande idrottsgymnasium

av Alexandra Anstrell (M)

till statsradet Lina Axelsson Kihlblom (S)

2021/22:496 Atgarder for att stoppa sexualbrott mot barn
av Marléne Lund Kopparklint (M)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)

§ 8 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstillts:
den 13 maj

2021/22:1575 Lararlonelyftet

av Fredrik Christensson (C)

till statsradet Lina Axelsson Kihlblom (S)

2021/22:1576 Atgarder for att méjliggora tidig upptéckt och behand-
ling av &ggstockscancer

av Clara Aranda (SD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2021/22:1577 Brottsprovokation i syfte att stoppa sexualbrott mot
barn

av Marléne Lund Kopparklint (M)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)

2021/22:1578 Livestreamning av barn som utsatts av sexuella éver-
grepp

av Marléne Lund Kopparklint (M)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)

2021/22:1579 Uppfoljning av medel som gar till polisen

av Marléne Lund Kopparklint (M)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)

2021/22:1580 Trygghetsberedningens delbetdnkande 1

av Adam Marttinen (SD)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)

2021/22:1581 Forebyggande av onddigt lidande for sexualbrotts-
utsatta

av Marléne Lund Kopparklint (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2021/22:1582 Brister i skolor

av Lars Hjalmered (M)

till statsradet Lina Axelsson Kihlblom (S)



2021/22:1583 Sanktioner mot kommuner

av Boriana Aberg (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2021/22:1584 Lokalisering av flyktingforlaggningar
av Boriana Aberg (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

§ 9 Kammaren atskildes kl. 15.00.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess borjan till ajourneringen kl. 12.27 och
av tredje vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

INGVAR MATTSON

/Olof Pilo
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Innehallsforteckning

§ 1 Sarskild debatt med anledning av rapporten fran de

sakerhetspolitiska Overlaggningarna ...........cccccveeeeneinincieennns 1
Anf. 1 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S) ........... 1
Anf. 2 ULF KRISTERSSON (M) ..ottt 4
ANf. 3 JIMMIE AKESSON (SD).....ccovvrrreerereieieeieeiesesiesis 6
ANf. 4 ANNIE LOOF (C) wvvvvieieiieieiieineeeeseesses s, 8
Anf. 5 NOOSHI DADGOSTAR (V) cooieiriiireenseeseeenns 10
Anf. 6 EBBA BUSCH (KD) ....coovriieiiieinsceneeee e 12
Anf. 7 ALLAN WIDMAN (L) .ooviieinieinsceeeeseeeeeenns 15
Anf. 8 PER BOLUND (MP) ...ocoiiiieinieinseeeeee e 17
Anf. 9 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S) ......... 19
Anf. 10 NOOSHI DADGOSTAR (V) replik ......cccovvviinnnnne. 20
Anf. 11 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S)
TEPITK oo 20
Anf. 12 NOOSHI DADGOSTAR (V) replik ......cccovrviinnnnnne. 20
Anf. 13 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S)
FEPIIK ..o 21
Anf. 14 PER BOLUND (MP) repliK.......cccoveiiriciinneinieienen, 21
Anf. 15 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S)
FEPIIK ..o 21
Anf. 16 PER BOLUND (MP) repliK.......ccccoovvivrieiinneiinieienen, 21
Anf. 17 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S)
TEPITK o 22
Anf. 18 ULF KRISTERSSON (M) ....ccoviviiiieieienene e 22
Anf. 19 NOOSHI DADGOSTAR (V) repliK ......ccccoevrrrrrrenn. 22
Anf. 20 ULF KRISTERSSON (M) replik.......ccccoovrrrrrrrrrenn. 23
Anf. 21 NOOSHI DADGOSTAR (V) repliK .......cccovvrrvrrrenn, 23
Anf. 22 ULF KRISTERSSON (M) repliK.......ccccooorrvrrrerrrenn, 23
Anf. 23 PER BOLUND (MP) repliK.......cccoviiinieiinncinieeenen, 23
Anf. 24 ULF KRISTERSSON (M) repliK.......cccccoovovrneiinnannnn. 24
Anf. 25 PER BOLUND (MP) repliK.......ccccooveiiriniinncicnieennnn, 24
Anf. 26 ULF KRISTERSSON (M) repliK........cccccoeovrneiinnnnennn. 24
ANf. 27 JIMMIE AKESSON (SD)....ccovvvviveieieieieieiseiseieens 24
Anf. 28 ANNIE LOOF (C) ..o 25
Anf. 29 NOOSHI DADGOSTAR (V) w..oovveereererrrssrsnrsnienees 26
Anf. 30 EBBA BUSCH (KD) .....coourveereeeereeeresessseeeeesieenienees 26
Anf. 31 ALLAN WIDMAN (L) .cveeiiieireeeeeiee e 26
Anf. 32 PER BOLUND (MP) .....ovvmrveereeeeeeeeeeeeeeeeenseenienees 27
Anf. 33 Statsminister MAGDALENA ANDERSSON (S) ....... 28
82 AVSAGEISET .....ociiiiiiciiie e 28
8 3 Anmalan om kompletteringsval ...........cccoivninnininiiice 28
§ 4 Meddelande om fragestund ...........cccceevriieieeeeesneeee s 29
§5 Arenden for hanvisning till UtsSKOtt............cccccceveveiveicvriercieinnn. 29
AJOUFNIEEING ..ttt 29
Aterupptaget SAMMANtrade. .........oo.vveveveveeeeieeeeeeeeeeeeee s, 29
§ 6 Bordlaggning och beslut om férkortad motionstid..................... 29
§ 7 Anmélan om interpellationer ..........ccoovvviiiiienciieee e, 30



§ 8 Anmalan om fragor for skriftliga svar........ccccccocoveeeiiccinenn,

§ 9 Kammaren atskildes kl. 15.00

Tryck: Elanders Sverige AB, Vallingby 2022
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