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1§ Europeiska radet

Statsminister Goran Persson

Information och samrad infor informellt mote med EU:s stats- och
regeringschefer den 27 oktober 2005

Anf. 1 ORDFORANDEN:

Klockan har passerat tio och métet dr oppnat. Jag vill till att borja
med hélsa alla vdlkomna, sérskilt statsministern med medarbetare, till
dagens Oppna sammantrdde med EU-ndmnden.

Pé dagordningen star det informella toppmotet mellan EU:s rege-
ringschefer som regeringen nu ska informera oss om. Jag kommer forst
att ge ordet till statsministern for en inledning. Dérefter far ledaméterna
stilla fragor. Det blir tre—fyra partier 1 varje omgéng innan statsministern
far svara och kommentera. Vi riknar med att hélla pa i hogst tva timmar.
Det bor ricka till atminstone tva inldgg, fragor per parti. Och som sagt
statsministern inleder. Varségod!

Anf. 2 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Tack, herr ordférande! EU:s informella toppméte i morgon erbjuder
ett tillfélle till en diskussion om vad EU:s medlemsldnder bor gora for att
hantera de krav och mdjligheter som framfor allt globaliseringen innebér
for vara samhéllen. Motet dger rum med bara stats- och regeringschefer
som deltagare. Inga slutsatser ska antas. Genom att flytta motet fran de
vanliga lokalerna i Bryssel till en historisk milj6é utanfér London hoppas
uppenbarligen den brittiske premidrministern att skapa en stimning som
gynnar en fri diskussion. Jag hoppas att det blir sd ocksé. Jag tycker att
det dr bra. Vi behdver ibland gé ifran de traditionella métesformerna for
att fa till stdnd en mer Sppen politisk dialog.

Givet karaktéren pd motet har jag inte nigra fasta regeringspositioner
att samrada om. Jag vill i stdllet reflektera kring de fragor som jag tror
kommer upp till diskussion och sedan med intresse lyssna pa vad ndmn-
dens ledamdéter har att séga.

Som ett underlag for diskussionen presenterade kommissionen i forra
veckan ett sa kallat meddelande med rubriken Europeiska virden i en
globaliserad vérld. Dér foreslas bland annat 6kade anstrdngningar pa
europeisk niva for att genomfora den inre marknaden, férenklingar av de
europeiska regelverken genom att ta bort onddiga detaljregleringar, at-
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gérder for att den gemensamma valutan ska fungera béttre samt en ver-
enskommelse om EU:s flerarsbudget fore arets slut.

Kommissionen pekar ocksd pa vikten av att alla medlemslénder gor
det de har atagit sig i Lissabonstrategin, att de dkar anstrdngningarna for
att fa ned arbetslosheten och att de anpassar socialforsdkringssystemen
till den demografiska utvecklingen, inte minst genom pensionsreformer.

Mycket av det som kommissionen tar upp é&r riktigt, ja rentav klokt.
Det &r ocksé gladjande att den pekar pé de framgéngar som de nordiska
landerna, har nér det géller att anpassa sina samhaéllen till en fordndrad
vérld.

Samtidigt saknar jag en del saker i diskussionen, framfor allt i kom-
missionens dokument. Vikten av héllbar utveckling behandlas ytterst
kortfattat. Vi har sett det ndgra ganger fran den nya kommissionen, de
fragorna trycks tillbaka. Modern miljovéanlig teknik som drivkraft for
tillviixt nimns inte alls. Okad frihandel som centralt instrument for bade
tillvixt i Europa och solidaritet med utvecklingslédnderna finns inte heller
med.

I mina kommentarer under toppmétet blir denna min utgdngspunkt.
Vi fér inte vara riddda for globaliseringen. Den é&r ett faktum, och ratt
hanterad innebir den en fantastisk mdjlighet till 6kad vélfard globalt.
Men vért gemensamma ansvar dr ocksa att hantera de negativa effekterna
som finns. Det kan inte géras genom att vi stinger ddrrarna om oss.
Svensk och europeisk vélfard maste ocksa framdver bygga pa hog kon-
kurrenskraft och handel med omvérlden. Vi ska skapa 6ppna samhiéllen
som erbjuder social rittvisa och trygghet i fordndring i Sverige och i
ovriga Europa.

Manga av de atgdrder som krdvs i globaliseringens tidevarv hor
hemma pé nationell nivd, men den europeiska unionen erbjuder sina
medlemmar en unik mojlighet att gemensamt ta sig an sddana fragor som
inget land kan skota pa egen hand. Detta dr helt i linje med var tradition
att soka samarbete med andra for att kunna utveckla vart eget samhélle.

Jag tror att diskussionen pa toppmotet framfor allt kommer att kretsa
kring fem omraden. Forst forstirks Europas forskningssamarbete. Basen
for Europas framtida tillvaxt finns i en forskning och utveckling i vérlds-
klass. EU:s forskningssamarbete fungerar relativt vél, men vi har fortfa-
rande en bra bit kvar till den amerikanska nivan. Samtidigt 6kar ménga
asiatiska ladnder kraftfullt sina forskningsinvesteringar. Vi i Europa kan
inte och ska inte konkurrera med andra liander genom léga 16ner och
social dumpning. Vi maste i framtiden &nnu mer hivda oss genom en
satsning pa avancerad produktion och moderna tjinster.

Basen for att kunna utveckla detta ldggs genom en vil fungerande
grundskola som erbjuder alla en god undervisning, men dessutom krévs
att vara universitet och hogskolor far mojlighet att delta i europeiska
nitverk som utvecklar deras skicklighet pa olika omraden. Ett europeiskt
forskningsrdd for att stirka fraimst grundforskning vore ett vialkommet
instrument. For att Europa inte ska tappa mot omvérlden maste alla 14dn-
der leva upp till Lissabonstrategins mal att minst 3 % av bnp ska satsas
pa forskning och utveckling. Jag kommer att framhalla att detta dr nyck-
eln till Europas framtida konkurrensformaga.

Den andra fragan jag ska uppehalla mig vid &r hur vi méter den de-
mografiska utvecklingen i Europa. I dag &r Europas frimsta politiska



uppgift att bekdmpa arbetslosheten och verka for full sysselséttning. Men
pa sikt har vi ett annat problem, troligen bristen pé arbetskraft. I manga
europeiska ldnder sjunker fodelsetalen pa ett orovdckande sétt. Den
kvinnliga forvérvsfrekvensen ar fortfarande alldeles for lag i ménga lan-
der. Trots att var medellivsldngd 6kar och vi blir allt friskare l&dmnar en
alltfor stor andel méanniskor arbetsmarknaden redan innan de fyllt 60 ar.

Om alla lander levde upp till Lissabonstrategins mélséttningar skulle
mycket vara vunnet, men vi behdver gora mer. De europeiska landerna
kan utan tvivel ldra mer av varandra nér det géller hur vi kan 6ka utbudet
av arbetskraft. For mig &r det sdrskilt viktigt att peka p& kvinnors rétt att
pa lika villkor delta i arbetslivet. Jag kommer i morgon att avisera att vi
infor vartoppmotet 2006 kommer att presentera en europeisk jamstalld-
hetspakt som ett hjdlpmedel i detta arbete.

Det tredje jag ska uppehalla mig vid &r hur EU ska samarbeta pa
energiomradet. Frdgan om hur Europas ldnder ska klara sin framtida
energiforsorjning &r négot som de sjédlva i forsta hand avgoér nationellt.
Jag vill understryka detta. Men det finns aspekter pa den framtida energi-
anvindningen dér jag ser ett behov av ett ndrmare europeiskt samarbete.

Inom ramen for Lissabonstrategin har vi i EU redan gemensamma
mal for energieffektivitet, men vi kan gora mer tillsammans for att till
exempel stimulera anvindningen av alternativa energislag och minska
beroende av fossila branslen.

Vi ser ocksé framvaxandet av europeiska nitverk — det dr redan nu ett
faktum — for elektricitet, gas och olja. Kring detta vill jag att vi har en
gemensam diskussion i EU, inte minst for att belysa riskerna med att
enskilda lander blir beroende av enstaka leverantdrslédnder.

Vi ser ocksa att EU:s dialog med stora energileverantérer som Opec
och Ryssland blir allt viktigare. Hér har vi ett intresse av att verka for ett
mer gemensamt upptradande. Jag anser att vi behdver en europeisk ener-
gistrategi for att kunna diskutera alla dessa fragor pé ett strukturerat sétt.

Ett fjirde omrade kommer att vara hur vi ska minska véra samhéllens
sarbarhet. Kampen mot terrorismen har statt i centrum for EU:s an-
strangningar pa det réttsliga omradet under de senaste fyra aren. Vi maste
vérna réttssékerheten i detta arbete och samtidigt ocksa agera kraftfullt
mot brottslingar. Bade nationell lagstiftning och det europeiska regelver-
ket behover ses dver. Nér terrorister samarbetar dver granserna maste vi
ocksa bekdmpa dem genom mer samarbete Gver granserna.

Ocksa andra typer av brottslighet blir mer och mer grénsdverskri-
dande. Minniskohandeln 6kar som en odnskad konsekvens av &ppnare
granser. Det giller ocksa prostitution och barnprostitution. Brottssyndi-
katen kénner inte heller négra grénser i sina smutsiga verksamheter med
narkotikahandel och andra droger, kreditkortsbedrégerier och handeln
med till exempel stulna bilar.

Vi maste kunna anvidnda modern teknik i kampen mot allt detta.
DNA-register kan bidra till att gdrningsmén grips. Lagring av trafikdata
fran mobiltelefoner kan leda till att annars svarlosta brott klaras upp. Ett
okat europeiskt samarbete dr nodvéndigt.

Fagelinfluensan ar ett farskt exempel pa vara samhéllens sarbarhet pa
ett annat plan. Det europeiska veterindrsamarbetet fungerar uppenbarlig-
en mycket vil, men det kan behdvas fler insatser pa smittskyddsomradet.
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Slutligen finns det ett femte omrade som ocksa kommer att tas upp av
mig 1 diskussionen. Den europeiska unionen har till sitt forfogande en rad
instrument for att kunna spela en ledande och progressiv roll i det inter-
nationella samarbetet. S& sker ocksa pa manga omréden. I arbetet med att
reformera FN dr EU en mycket viktig kraft for att stirka vérldsorganisat-
ionen och det multilaterala systemet.

I klimatférhandlingarna har EU varit padrivande alltsedan Kyotoavta-
lets tillkomst. P4 Balkan &r EU:s roll i dag central for en fortsatt fredlig
utveckling. I Acehprovinsen i Indonesien &r den civila EU-ndrvaron
avgorande for att genomfora det fredsavtal som slots tidigare i ar.

Listan pa positiva saker kan goras lang, men det finns ocksa delar av
EU:s politik gentemot omvérlden dir det finns anledning till sjalvkritik.
Trots stora anstringningar fran kommissionens sida, med starkt stod av
Sverige, riskerar EU att bli en aterhéllande kraft i de kommande WTO-
forhandlingarna i Hongkong.

Det finns reella problem med olaglig invandring i frimst sddra
Europa, men dessa fér inte hanteras sa att en “Féstning Europa” skapas
genom att alltmer restriktiva regler pa asyl- och migrationsomrédet in-
fors.

Vid det informella toppmotet i morgon vill jag understryka att vi
maste se till att alla delar av det som dr EU:s utrikespolitik i vid bemér-
kelse samverkar. Det hjdlper inte om vi 6kar bistandet om vi inte samti-
digt ocksa gor det mojligt for utvecklingslanderna att sdlja sina jord-
bruksprodukter pa den europeiska marknaden.

Herr ordférande! Som ndmnden noterar dr dagordningen for det in-
formella toppmdtet ndra nog obegransad. Jag vill dnda avslutningsvis
peka pa ytterligare tre &mnen som i ndgon form kan komma att beréras i
morgon.

Det forsta d&mnet dr EU:s flerarsbudget, det finansiella perspektivet. I
sitt inbjudningsbrev noterar premidrminister Blair att flera kolleger ons-
kar ta upp budgetfragan pd motet. Premidrminister Blair foreslar att vi i
morgon undviker en detaljerad diskussion om denna friga samtidigt som
han framhaller sin 6nskan att verka for en budgetuppgorelse vid toppmo-
tet i december.

Jag tror att det bésta sittet att bidra till en snabb uppgorelse om bud-
geten &r att anvinda det informella toppmétet som en fortroendeskapande
6vning mellan EU:s stats- och regeringschefer i mer allmédnna termer.
Kiénslovagorna gick hoga efter junitoppmdtet, och det finns en del att
reparera vad géller relationer. Dessutom kommer inte den nya tyska
forbundskanslern Angela Merkel att delta i Hampton Court, vilket for-
svarar en meningsfull diskussion givet Tysklands avgorande position
som den stora nettobetalaren.

For svensk del ar det sjélvklart att vi vill medverka till en uppgorelse
om budgeten sa snart det 4r mdjligt. Jag forstar den oro som framst de
nya medlemsldnderna kédnner infor utsikterna att en forsenad uppgorelse
skulle forsvara moéjligheterna att fullt ut fa del av EU:s strukturfonder
fran budgetperiodens borjan 2007.

En viktig ledstjarna for regeringen i budgetférhandlingarna har hela
tiden varit att lyssna noga pa de nya medlemslandernas synpunkter. Fran
svensk sida har vi fortsatt tydliga krav pa hur en uppgorelse bor se ut. Vi
bor strava mot en budgetniva pa 1 % av EU-ldndernas BNI. Vi bor arbeta



for en modernare budget som mer betonar tillvaxt, forskning och utveckl-
ing. Vi maste fa en tillfredsstéllande 16sning pé det svenska nettoproble-
met.

I moderniseringsarbetet tycker jag att kommissionen i forra veckan
kom med en del idéer som verkar intressanta att arbeta vidare med. Rege-
ringen avser att samrdda med nimnden om dessa infor kommande dis-
kussioner i allménna rédet. I 6vrigt handlar det nu om att fortsatta bud-
getforhandlingarna i lugn, konstruktiv och bestdmd anda.

Det andra &mne som kan komma upp ar fordraget. I en artikel i Die
Zeit forra veckan varnar Tysklands avgéende kansler Gerhard Schroder
for att riva upp det nya konstitutionella fordraget som ju godkénts av 13
lander men underkénts i folkomrdstningar i tva, Frankrike och Nederlan-
derna. Schroder ser i1 det nya fordraget det mest verksamma medlet mot
vad han kallar ett smygande intryck av att kommissionen och Europa-
domstolen under &beropande av inremarknadslagstiftning soker nya reg-
ler och domslut som knappast tycks ha nagot direkt med den inre mark-
naden att gora.

Forbundskansler Schroder tar upp négot som jag ocksé pekat pa. Vi
har nyligen i Sverige sett hur nyliberala foretrddare forsokte fa unionen
att dta sig in pd omréden som rimligen bor hora hemma hos nationalsta-
terna. Det dr darfor som jag tycker att det nya fordraget behovs, men jag
ser inte nagra forutsdttningar for ett enhdlligt godkdnnande av det nya
fordraget under de nirmaste aren. Det &r bland annat darfor som rege-
ringen valt att inte ldgga fram en proposition till riksdagen. Jag tror inte
heller att ldget kommer att vara fordndrat nar Europeiska radet pa nytt
ska diskutera fragan i juni 2006. Jag tror att det tidigast under andra hal-
van av 2007 finns forutsittningar att pa ett meningsfullt sitt ta upp fragan
igen. Jag beklagar i och for sig detta, men det &r en inrikespolitisk logik i
de lander som har rostat emot fordraget som styr den bedomningen.

Det tredje d&mnet ar utvidgningen. Det var historiskt att medlemskaps-
forhandlingar med Turkiet och Kroatien kunde inledas i borjan av ména-
den. Premidrministrarna Erdogan och Sanader kommer ocksa att delta i
delar av métet i morgon.

Forhandlingsprocessen kommer sikerligen att bli komplicerad for
bada ldnderna, men det dr oerhdrt viktigt att sld fast att alla europeiska
lander som lever upp till de krav som stélls har ratt att forhandla om fullt
medlemskap. Samtidigt kan vi konstatera att inte minst fragan om Turki-
ets framtida medlemskap &r kontroversiell i manga lander.

Eftersom varje nytt land méste godkinnas av alla medlemslénder &r
det viktigt att vi nu fér till stdnd en fordjupad diskussion om unionens
fortsatta utvidgning. Det nya fordraget &r en viktig komponent i denna
diskussion, men dven annat behdver vigas in. Jag konstaterar att det
finns ett antal ldnder, bland annat Ukraina och Georgien, som ser en
oerhdrd attraktionskraft i mojligheterna att en dag bli medlemmar i den
europeiska unionen. Vi maste pa ett rimligt och framatsyftande sitt
kunna svara pa denna starka onskan.

Detta, herr ordforande, var ett forsok att ge en Overblick dver négra
av de fragor som kommer att diskuteras i de vackra salarna pa Hampton
Court i Londons utkanter i morgon. Jag ar beredd att lyssna pa nimndens
synpunkter och svara péa eventuella fragor.
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Anf. 3 CARL B HAMILTON (fp):

Tack, statsministern. Om jag ska ta en enskild punkt tycker jag att ob-
servationen om att fordraget nog ligger i malpase till efter det att nésta
franska president har tilltrdtt &r en intressant precisering.

Men annars &r ju risken att det vid ett sddant har mote som ska handla
om globaliseringens betydelse for vira samhéllen, for att citera Goran
Persson, blir ganska luftigt och oprecist. Det gor att det inte &r sé latt att
sitta i EU-ndimnden som ju har till uppgift att férsdka precisera och nagla
fast Sveriges positioner nir man reser utomlands och ska foretrdda Sve-
rige.

Diarfor ska jag koncentrera mig pa en enda punkt, och den berdrde
statsministern ocksd, ndmligen frihandelsférhandlingarna och WTO-
forhandlingarna. De é&r inne i ett mycket kritiskt skede. Kommissionen
har lagt fram ett frihandelsvinligt forslag. Frankrike och andra lédnder &r
mycket upprorda och mycket aggressiva mot detta forslag. Resultatet av
de hér forhandlingarna blir ju véldigt avgorande for u-lindernas formaga
att héva sig ur fattigdom och fa tilltriade till de rika l&indernas marknader,
som statsministern ocksé sade, och att uppnd FN:s mal om halverad fat-
tigdom.

Da ar min frdga: Kommer Sverige att inte bara vara allmént positiv
utan faktiskt ta initiativet vid det hér motet, begéira ordet och ge ett ut-
tryckligt stdd till kommissionen i frigan om WTO-férhandlingarna? Ar
statsministern beredd att ta en konfrontation med Frankrike och andra
lander i denna fraga? Hur tydligt och fast kommer statsministern att
agera i denna fraga?

Jag vill alltsd binda upp statsministern pa denna punkt. Jag vill inte
gérna hora nagra undanglidande eller vaga svar pa denna punkt.

Anf. 4 ORDFORANDEN:

Jag vill bara upplysa ndmnden om att det ar ett informellt mote. Det
handlar alltsa inte om ett formellt samrad. Men det gar att ha ett utbyte av
asikter 4nda, och det kommer vi sékert att ha.

Anf. 5 HILLEVI LARSSON (s):

Man kan sdga att det dr lite av ett hardnande klimat. Diskussionen
handlar nu om hur vi ska f& i gang jobben och tillvixten. Det finns
ménga problem. I den situationen finns det krafter som vill att man ska
minska ambitionsnivan pa en del omraden. Statsministern var sjilv inne
pa Lissabonstrategin. Syftet med denna strategi fran borjan var ju just att
satsa pa en langsiktigt hallbar tillvdxt, och i detta ligger ju att inte bara
ensidigt satsa pa tillvixten utan dven se till att tillvéxten tar hinsyn till
miljon och dven den sociala dimensionen.

Det har bland annat kommit en liknelse som har lyfts fram, och den
ar: Om det finns tre broder och den ene blir sjuk, far de andra tva broder-
na tréda tillbaka medan man botar den sjuke brodern, som da skulle vara
tillvixten och jobben.

Men jag tror att det &r precis tvartom. De andra tva broderna maste ju
hjélpa sin sjuke broder, och tillsammans kan de fa honom pa fotter och
frisk igen.

Det finns ett konkret exempel pé detta. Att 6ka arbetskraftsutbudet &r
viktigt for att fa i gdng sysselsdttningen men dven for att langsiktigt klara



problemen med demografin. Genom att satsa pa barnomsorg och éldre-
omsorg har man lyckats fa ut fler kvinnor pa arbetsmarknaden och dar-
med okat arbetskraftsbehovet.

Det hér visar att de hér tre sakerna gar hand i hand. Det &r viktigt att
nu inte sldppa pa den sociala dimensionen och miljon.

Det finns en annan sak i detta sammanhang, och det géller diskuss-
ionen om hur vi ska klara jobben och sysselsittningen, om vi ska ha race
to the bottom eller race to the top. Ska vi visa solidaritet och forsoka fa
upp nivderna pa loner och réttigheter i vira grannlénder eller ska vi tvér-
tom konkurrera inte bara med resten av vérlden utan dven inom Europa
med ldgre l6ner och sdmre rattigheter pa arbetsplatserna och sémre ar-
betsmiljo? Vaxholm har ju blivit en symbol for detta hér i Sverige.

Jag vill stélla en fraga till statsministern. Jag tycker att de hér tenden-
serna att bekdmpa framfor allt den sociala dimensionen innefattande dven
till exempel kollektivavtalen hiar i Sverige och miljodimensionen é&r
olyckliga. Kommer vi att driva detta pa nagot sitt pa detta toppméte och
lyfta fram den hér dimensionen som viktig i sig sjilv men &ven viktig
for att 4 i gdng jobben och tillvixten i framtiden? Om vi har négra allie-
rade har vi chans att klara detta.

Anf. 6 LARS LINDBLAD (m):

Nér jag fick den hir inbjudan till det informella toppmotet var den
forsta kinslan att den var ganska tunn och meningslds. Men vid ndrmare
eftertanke &r det ndgonting som EU just nu verkligen behdver, en bredare
diskussion kring EU:s framtid och vart EU ar pa vég.

Jag kanner att EU stér och véger just nu i ett antal stora viktiga fra-
gor. Statsministern nimnde det konstitutionella fordraget som ju har gatt
i std. Det ar otydligt hur vi ska gé vidare.

Utvidgningen har forvisso formellt sett tagit ett antal steg framat, men
det finns en viss tvehdgsenhet i manga medlemslénder.

Langtidsbudgeten ndmndes ocksé, och dar star vi och viger. Ska vi
ha en bra, framtidsinriktad men begrdnsad budget? Eller ska vi ha en
gammal, dalig och alltfér omfattande budget?

Sedan har vi WTO-frdgan. Ska EU vilja en védg dar vi gér mot 6p-
penhet? Eller ska vi bromsa utvecklingen och forséka hindra 6ppenhet?
Jag kénner att kommissionen pad manga sitt driver en rimlig linje, men
vissa starka medlemslénder driver en linje som gér i en helt annan rikt-
ning.

Visst kan man ha en diskussion om vilken social modell, den nor-
diska, den brittiska eller den franska, som é&r allra bast for EU, men sam-
tidigt tror jag att vi i det hiar rummet kan enas om att den stora utmaning-
en inte ligger i dessa modeller utan i den modell som finns utanfor, det
vill sdga konkurrensen mot omvérlden.

Det jag kan kénna saknas allra mest nu i alla dessa viktiga fragor &r
ett tydligt ledarskap inom EU dir ndgon trider fram och tar detta ledar-
skap. Det finns en liten tvehdgsenhet i manga av de hidr fragorna. Nu
efterfragar jag inte att det just ska vara Géran Persson i egen hog person
som tar detta ledarskap, men Sverige har ju som enskilt medlemsland
givetvis ett delansvar i detta. Ibland kan det kdnnas som om den svenska
visionen var véldigt klar under det svenska ordférandeskapet. Jag efter-
fragar den lite grann. Var finns denna vision just nu i alla dessa fragor?
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Hur gér vi vidare? Och dnnu viktigare i detta dr givetvis: Vilka allianser
kan Sverige se? Det finns ju en konfrontation mellan olika lander som
véljer olika végar. Det finns kanske andra samarbetspartner &n just
Frankrike och de stora landerna som vi har valt tidigare. Tyskland ar vil
ganska oklart. Var hittar vi de hér allianserna och det hér ledarskapet sa
att vi kan g fram lite med de hér frdgorna?

Anf. 7 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Om det dr synpunkter pa att toppmotet inte ar tillréckligt precist kan
jag séga att fragestéllningarna gor det mojligt att vidga debatten ytterli-
gare, och det ska jag vl passa pa att gora.

Men vi ska komma ihdg en sak. Podngen &r ju dndock att vi ska
kunna triffas och sitta ungefdr som vi sitter nu. Det var en véldigt tuff
overldggning i juni i Bryssel. Den forstorde relationerna. Eftersom det ar
en konsensuskultur, det vill séga att vi ska komma fram till beslut i sam-
forstdnd, tror jag att vi behover ha en omstart. Vi behdver prata med
varandra och komma till ett normalt samtalslédge, for det var det inte i
juni ménad. Darfor ar kretsen inte stdrre dn den som finns just nu kring
bordet hér. Vi dr ett 20-25 personer som sitter och pratar med, forhopp-
ningsvis, icke i férvig uppbundna anféranden.

Jag ér lite olycklig 6ver liberalen Carl B Hamiltons strdvan efter att
skicka med mig négot slags taleregel. Lita pad mig, Carl B Hamilton, i
den meningen att jag kan delta i det hir samtalet pa ett sddant sétt sd att
vi bygger ett battre klimat kring bordet. Det &r det syftar till. Jag tror inte
att vi kommer att 16sa nagra fragor. Om vi kan oka forstaelsen for de
utmaningar som Europa star infor &r det bra. Det vore viéldigt bra.

Jag ska forsoka svara péa de fragor som preciserats. Det var nog ett li-
tet missforstand fran Carl B Hamiltons sida. Jag hdngde inte upp 2007 pa
det franska presidentvalet. Det kanske man kan gora, det dr mdjligt, men
jag hinger upp det som jag sade pa ett redovisat uttalande av den hol-
landske premidrministern som sade att de inte kommer att ta upp fradgan
fore nista parlamentsval, och holldndarna har sitt parlamentsval 2007.

Sedan har fransménnen sitt presidentval, och efter att Chirac blivit
omvald — eller ndgon annan — kanske de gor en nystart ocksa i Frankrike,
vad vet jag. Men holldndarna har sagt att det definitivt blir s&. Stim-
ningsldget kring EU-fragorna 4r i Holland mycket aggressivt just nu —
mycket aggressivt. Det i sin tur gar hand i hand med en dalig ekonomisk
utveckling. Manga av de ldander som nu har en pressad EU-debatt har
ocksé en dalig ekonomisk utveckling.

Vad som ir honan och édgget kan man alltid diskutera, men man be-
hover inte dberopa négra stora tinkare for att inse sambandet. Jag tror att
om inte ekonomin fungerar skapas en ridsla bland ledande politiker. D
ar det svart att ta nya initiativ, svart att ga till medborgarna och begira
mandat for stora fordndringar.

Vi ser en sddan situation i ménga europeiska ldnder. D4 ar det fres-
tande att skylla pa ndgon annan, och nédgon annan har ibland varit Brys-
sel. Sé har det varit i Sverige, och s har det varit i andra lander. Ibland
har det varit beréttigat att kritisera Bryssel, men langt ifran alltid.

Jag tror att den stimning som vi nu har mycket hanger samman med
en pressad ekonomisk situation i Europa. Tyvérr maste jag sdga att jag
inte ser nagra forhoppningsfulla tecken i nértid som skulle antyda att det



kommer att skifta. Det innebér att vi har en ganska besvarlig period fram-
for oss. Det ledarskap som utifrdn nagot annat europeiskt land ska tringa
igenom exempelvis en tysk inrikespolitisk debatt och etablera en dagord-
ning for Europafrdgorna existerar inte och kommer heller inte att exi-
stera. Det ansvaret maste tas av tyska politiker.

Detta innebdr att vi, nir vi trdffas i morgon, inte en gang till fir
hamna i ett ldge dir vi skiljs med signalen att vi &r djupt splittrade och
djupt oeniga. I stdllet méste vi ge britterna en rimlig chans att komma
tillbaka i december och 16sa fragan om budgeten — d4ven om jag tror att
ocksé det kommer att bli mycket svart. Syftet med det hdr motet &r nog
att astadkomma en sddan nystart. Skulle vi lyckas med den saken — bra.

Jag kommer i morgon inte att agera pa ett sadant sétt att jag strdvar
efter en konflikt med Frankrike och de fjorton andra medlemslander som
stottat Frankrike i WTO-forhandlingen, men naturligtvis kommer jag inte
heller att dolja den svenska positionen. Den &r tydlig och uttryckt, och
den drivs av Thomas Ostros med fullt stdd i EU-nimnden. Vi &r en fri-
handelsvénlig nation. Det har tjénat oss vil, och det finns inget annat
forhéllningssétt for en nation av Sveriges typ 4n att fortsétta att slass for
frihandeln.

Kanske kan nagon stor stat kortsiktigt tro att de har en marknad
hemma som ér tillrédckligt stor for att driva en viss ekonomi, kanske &r
det sa, men det kommer att visa sig att ocksa de gor fel bedomning.
Kanske &r vissa regeringar s hart trangda, exempelvis kring jordbruks-
politiken, att de inte orkar med en diskussion om ytterligare frihandel.
Men ocksa de kommer att mérka att detta s& smaningom géar ifran dem.

Sa ser laget ut. Det ar inga obegavade politiker som sitter kring bor-
det. Ménga av dem é&r dessutom politiker som, vad giller ideologisk
hemvist, fétt ett och annat om bakfoten. De finns pa hogerkanten i euro-
peisk politik men &r inte anhéngare av fri handel. Jag tror dock inte att de
inte forstar det hir, men det finns andra intressen som just nu pressar
dem pa& hemmaplan. S ér det.

Jag har ingen anledning att soka sak i morgon. Den svenska position-
en ar kind. Jag tinker inte géra Tony Blairs anstrangningar att skapa ett
bra samtalsklimat till ndgot som havererar i en stor strid om WTO-
fragan. Det vore kontraproduktivt och dumt.

I sak dr jag och Carl B Hamilton helt verens.

Sa till Hillevi Larsson. Ja, man kan vél sidga att Sverige har hjélp av
kommissionen nér vi talar om var sociala modells framgéngar. Jag &r just
nu i det unika ldget att varthelst jag kommer frdgar man vad vi i Sverige
g0or eftersom det gar s& bra. Men dé maéste jag séga att allt faktiskt inte
gér bra, att vi fortfarande har problem med en for hog arbetsloshet. Da
sdger de ute i Europa: Men herregud, er arbetsloshet dr ju mycket lagre
an var trots att ni har hogre Ioner, ett béttre skydd pa arbetsmarknaden
och allt sddant. Hur bér ni er at?

Den kombination vi har av stora satsningar pa forskning, utveckling,
utbildning, social trygghet, forandringsbendgenhet, 6ppenhet, flexibilitet
och vilja till omstédllning utmérker just nu det som i Europa kallas for en
nordisk modell. Jag noterar med glddje att nordiska politiker numera
tycks vara Overens om att ett hogt skatteuttag och en stor gemensam
sektor mycket vdl gar att forena med en flexibel och konkurrenskraftig
ekonomi.
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Jag fick forresten hiromdagen en rapport fran Nordiska rddet som vi-
sar p4 samma sak. Nu gor man dessutom ideologi av detta i Nordiska
radet och sdger att det som utmérker Norden &r jamlikheten, respekten
for miljon, inklusiviteten i samhaéllet, korta avstdnd till beslutscentrum
och flexibilitet. Och sedan drar man i Webers anda ocksa till med prote-
stantisk arbetsetik. Det sista sétter jag dock ett litet frdgetecken for. Man
har emellertid tankt till p& hog niva under Per Unckels ledning, vilket vil
borgar for att det inte dr en socialdemokratisk produkt, och kommit fram
till att den nordiska modellen stér sig utomordentligt vil.

Jag ska tala vil om den, men just nu goér andra det och dérfor tycker
jag inte att jag behover forsvara den, utan vi ska beskriva den 6dmjukt
eftersom vi inte &r i ett ldge ddr vi har allt under kontroll. Langt dérifran.
Vi har fortfarande stora bekymmer.

Som jag sade inledningsvis dr jag bekymrad dver att miljofragorna
trycks undan. Det finns fran kommissionens sida inte samma markering
av att uthéllig tillvéxt ror tre dimensioner: ekonomi, sociala forhallanden
och den ekologiska dimensionen. Och det &r fel synsétt. Tvartom kom-
mer vi utan alla de tre benen att forr eller senare hamna i en atervénds-
griand. De méste samverka, och de kan samverka.

Jag tycker mig nagra génger ha fatt gehor for och genomslag for den
mycket enkla tanken att det till och med kan vara en drivkraft f6r eko-
nomisk utveckling att géra medvetna forskningsinsatser och investering-
ar 1 sddant som &r ekologiskt uthalligt. Men varje gang man far tillbaka
papperen ar detta undantryckt, undangémt. Jag kommer naturligtvis att
lagga ned ganska mycket moda pa att argumentera kring detta — och jag
vet att ingen kommer att siga emot mig. Likafullt kommer vi i nésta
kommissionsrapport att se att dessa fragor aterigen éar lite tillbakatryckta.
Men vi ger oss inte. Jag tycker om den liknelse som Hillevi Larsson har.

Sedan till Lars Lindblad. Det ar sant att vi stir och véger i méanga
stora processer, och vi kan vara glada att vi i den hér férsamlingen inte
har sa olika uppfattningar om dem. Vi &r ritt eniga om hur vi ser pa de
hir sakerna — kanske finns dir en nyans i sjdlva beskrivningen. Jag me-
nar att utvidgningen definitivt dr i en fortsatt expansiv fas. Nar medlem-
skapsperspektivet vil finns dér har det en oerhdrd lockelse pa stater. Det
leder till ett kraftfullt reformarbete i riktning mot demokrati och social
marknadsekonomi. Vi ser fi motsvarigheter till detta i modern tid. Ost-
och Centraleuropa ar lysande exempel pa vad EU-utvidgningen betytt.

Vi ér alla hér anhingare av ett turkiskt medlemskap, men samtidigt ar
det starkt kontroversiellt ute i Europa. Som jag sade i mitt inledningsan-
forande ska ett turkiskt medlemskap ratificeras i varje europeiskt med-
lemslands parlament eller i en folkomrdstning, och dir kan det naturligt-
vis bli problem om vi inte ordnar en opinionsbildning och om Turkiet
inte snabbt svarar upp mot de krav som EU stéller.

Nér utvidgningsprocessen vl har borjat finns det ingen vég tillbaka,
och min erfarenhet ar att nar den bdrjat gar den alltid fortare &n vi tror.
Jag varnar for att tro att Turkiets medlemskapsforhandlingar &r en fraga
om tjugo ar. Det tror inte jag. Jag tror snarare att vi talar om halva den
tiden.

Sedan vet vi att runt hornet véintar hela Balkan. De &r vilkomna som
medlemmar. De har naturligtvis ett europeiskt perspektiv. Ockséd Geor-
gien och Ukraina diskuteras utifrdn de utgdngspunkterna. Det dr klart att



vi sd smaningom far en diskussion om var Europas grinser slutar och var
de borjar. Den diskussionen kommer vi att fa.

Men den kraft som ligger i utvidgningen understryker enligt min upp-
fattning nddvéndigheten av ett fordrag eftersom fordraget inte &r byggt
for de nya situationerna. Den kommer ocksa att driva pa fordragsdiskuss-
ionen i nésta omgang; det &r jag ganska overtygad om. Sedan har vi dven
grannldnder som vi gérna skulle se som medlemmar i EU. Jag tror dérfor
att en fas av ytterligare utvidgning stér for dorren.

Sa till frdgan om visioner. Det fanns en teaterdirektdr som under
68:ornas terror pa hans scen, dér de stindigt krdvde av honom att han
skulle redovisa visioner, till sist trottnade och sade, och jag citerar ho-
nom: “Visioner, det dr sidant som idélosa medelmaéttor kriver att andra
ska ha”. Det finns nagot slags sanning i detta, for det &r ett kryphal. I
stdllet for att ta stédllning till de praktiska och konkreta fragor vi har att
hantera krdver man att vi ska ha mer visioner.

Visionen for Europa dr enkel att uttrycka. Det &r ett Europa i social
sammanhallning, ett Europa i fred, ett Europa i arbete. Det &r visionen.
Visionen behover inte sténdigt uppfinnas. Det svara &r att na dit och, som
Ernst Wigforss sade, skapa de provisoriska utopierna — att i strivan mot
den stora utopin hitta steg, stationer, pad vigen och att hitta nivaer dit vi
kan komma.

En sédan provisorisk utopi &r naturligtvis idén om att géra Europa till
vérldens konkurrenskraftigaste ekonomi. Det &r en god vision i sig, men
det &r inte den stora, vackra visionen. Det dr ett steg pa viagen. Vi strdvar
mot den. Vi behover inte uppfinna det malet en gang till. Men vi dr da-
liga pa att na dit. Vi har inte de politiska redskapen, den politiska krisin-
sikten eller den politiska viljan for att komma dit, men maélet finns dér.

De idéer vi behover ha handlar inte om att formulera nya mal eller
visioner. De idéer vi behdver ha &r hur vi tar oss dit, hur vi gor. Som sa
ofta i politiken visar det sig vara en evig sanning att det svéra inte ir att
tala om vad man vill géra. Det svara &r att gora det. Det dr dér den poli-
tiska konsten ligger. Dar tycker jag att vi kommer till korta, och det kin-
ner jag ett delat ansvar for.

Anf. 8 MATS ODELL (kd):

Forst vill jag tacka Goran Persson for en bra och konstruktiv attityd
infor det informella toppmotet, som alltsé inte har ndgon speciell agenda.
Jag kan i stort sett instdimma i de prioriteringar som han tagit upp. Jag har
bara nagra smirre randanmérkningar.

Men forst vill jag ta upp det overgripande scenariot som toppmotet
dnda maste ses i, ndmligen att EU befinner sig i sin kanske allvarligaste
kris ndgonsin efter de tva nejen till det nya fordraget i folkomrostningar-
na i Frankrike och Nederldnderna och sedan budgetarbetet for nista pe-
riod gatt i sta.

Jag tror att det &r en klok uppldggning att ha ett informellt toppmote
och da diskutera till synes ganska luftiga saker som globalisering och
demografi. Dock &r de inte nagra luftiga saker utan kanske de absolut
allvarligaste utmaningar vi star infor.

Det giller dven Sverige. Konjunkturinstitutets chef Ingemar Hansson
besokte finansutskottet i gar och talade om hur det ser ut for var egen del.
Och det kan jag sdga att om vi inte kommer till ritta med ett antal saker
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som har att géra med arbetsutbud stér vi infor stora problem. Redan 2007
borjar de arskullar som forsvinner fran arbetsmarknaden att vara storre
dn de som kommer in. Vi har alltsé en stor utmaning framfor oss.

Nir det géller politiskt ledarskap var detta med idélosa medelmaéttor
som kriver att andra ska ha visioner intressant. Jag tinker pd Helmut
Kohl. Han hade en vision om ett aterforenat Tyskland, och han genom-
forde den med stor malmedvetenhet. Jag tror att detta krévs av ett tyskt
ledarskap. Vi har genom valet i Tyskland sett hur svart det ar att skaffa
sig ett fordndringsmandat. Det sdg Gerhard Schrdder, och det sdg Angela
Merkel. Nu ska deras partier tillsammans forsoka ta sig an de stora re-
formutmaningar som finns dér. Jag hoppas att Goran Persson ocksé tar
upp dessa konkreta fragor.

Goran Persson saknar nagra saker i kommissionens skrivelse — vikten
av hallbar utveckling, modern miljéteknik, 6kad frihandel. Jag saknar
dessutom den ideella sektorn; det civila samhéllets roll borde ocksa
komma in som en viktig part i detta. Det finns oerhort mycket att hamta
genom att engagera det civila samhaéllet i den process som EU star infor.
Hur 6ka arbetsutbudet 4r en frdga som kanske inte kommer upp, men vi
har sett problemen nér det ska genomforas i praktiken.

P& energiomréadet vill Goran Persson se ett arbete pé europeisk niva.
Da vill jag frdga: Hur hanteras kérnkraften i det sammanhanget? Det
finns ju en stor skiljelinje i detta i vart eget land. Det ena karnkraftverket
efter det andra stings. Vi far hoppas att det inte blir alltfor kallt i vinter
eftersom det da kan bli problem, vilket Svenska Kraftndt pekat pa. Hur
miljovianlig ar kdrnkraften? Det kunde vara intressant att hora nagot om
detta.

EU:s ambitioner pé virldsarenan &r intressanta. Nar det giller WTO
laste jag i dag p& morgonen en artikel som Frankrikes president Jacques
Chirac skrivit 1 en stor svensk morgontidning. Dir séger han att Frank-
rike gjort sitt. Nu véintar han pd god vilja fran Gvriga. Det skulle vara
intressant att hora hur Goran Persson ser pa detta. Det géller ju inte bara
WTO, utan det géller budgeten och reformeringen av jordbrukspolitiken
over huvud taget.

Jag uttalar naturligtvis som vanligt vart stod till det som géller inrikt-
ningen av flerdrsbudgeten. Det dr ganska fantastiskt, herr ordférande, att
hér sitter de sju partierna i riksdagen och &r eniga om det allra mesta som
sdgs — inklusive de partier som vill att Sverige ska ldmna EU. Jag har
funderat pa hur det skulle vara om Sverige inte var med och fick paverka
vid dessa tillfallen. Samtalet i dag &r ett exempel pa hur viktigt det ar att
Sverige finns med vid bordet och kan gora sin rost hord.

Vi ska alltsé inte arbeta for att Sverige lamnar EU. Det hoppas jag —
och det vet jag — att Goran Persson i allra hogsta grad stoder, men dér vill
hans samarbetspartier dra at ett annat hall.

Anf. 9 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Forst vill jag sédga att jag tycker att statministern gav en mycket in-
tressant inledning. Daremot var det lite svart att lisa kommissionens
handlingar, den 20-sidiga rapport som vi fick infor det har métet. Det var
en nagot trakig lasning, for dven jag ar bekymrad nér jag ser att miljon
egentligen inte finns med. Hallbar utveckling ndmns inte, och inte heller
fokuseras det pa jamstélldhetsfragorna. Det vore darfor bra om statsmi-



nistern kunde initiera dessa fragor i morgon. Det skulle jag verkligen
vilkomna. Bédde milj6- och jamstélldhetsfragorna &r viktiga.

I 6vrigt kan vl dagordningen for moétet beskrivas som allt under so-
len. Det ar ju tdnkt som ett tillfdlle for medlemsldnderna att bli vénner
infor toppmotet i december da budgetfragorna ska diskuteras. Det var
kanske ett svart mote i juni, och vi ser tydligt att det finns rétt stora
schismer. Det &r vil ocksd s att fortroendet mellan folken och EU:s
ledare &r ganska krisartat. Darfor behdvs en dialog.

Det verkar som om ni undviker att ta tag i konflikterna och de verk-
ligt viktiga framtidsfrdgorna och i stéllet védljer att fokusera pa yttre hot
for att pa sa sitt forsoka ena medlemslinderna. Ar det for att dessa fragor
inte dr s kontroversiella som de valts for det informella toppmotet?
Finns det inte risk for att ni bara sticker huvudet i sanden nér ni inte va-
gar diskutera de viktiga framtidsfrdgorna?

Nu kommer globaliseringsfragorna att tas upp, och globaliseringen
innefattar ju bade positiva och negativa perspektiv. En stor del av vérl-
dens lidnder &r inne i en utvecklingsprocess som forhoppningsvis leder
bort frén fattigdom, om &n pa lite langre sikt. Jag tror att alla virldsdelar
utom Afrika 4r med i den utvecklingen, och dérfér undrar jag om ni
kommer att ta upp problemen i Afrika och vad EU kan gora for att hjéalpa
Afrika till en béttre utveckling. Jag tycker att de stér helt utanfor globali-
seringen.

Anf. 10 ESKIL ERLANDSSON (c):

Jag vill tacka statsministern for foredragningen infor métet i morgon.
Forutom de punkter som statsministern tog upp skulle jag i anknytning
till den diskussion som kommer upp kring fordrag och konstitution inom
EU vilja vicka en annan tankegang som jag hoppas att statsministern kan
ta med sig. Den handlar om den bristande popularitet som EU har bland
Europas medborgare, inkluderande medborgare i Sverige.

Jag upplever att denna popularitet 4r i fallande. Det finns en dkande
tvehagsenhet, och kanske till och med, som ndgon ndmnde hér tidigare,
ett aggressivt stimningsldge mot EU. Detta hindrar oss frén att komma
fram i de viktiga, essentiella, frdgor som vi har att 16sa pa den europeiska
spelplanen.

Ett av skilen till den bristande populariteten bland Europas medbor-
gare &r, som jag och Centerpartiet ser det, att man upplever att EU blivit
bredare och segare, det vill siga EU anvénder sig av sina medel for att
syssla med saker som EU inte ska syssla med — ragbrod, korv och sadant
som vi i den hér forsamlingen dgnat manga stunder at att diskutera. Jag
ar overtygad om att Europas medborgare vill ha, och inser att vi maste
ha, ett Europasamarbete, men det ska da vara kring de avgorande fra-
gorna.

Skulle inte statsministern kunna ta upp fragan om hur vi gér EU sma-
lare och vassare och forsoka fd med sig sina kolleger pa detta sa att vi
kommer framét i de andra frdgorna, vilket vi annars riskerar att inte géra?

For svensk del skulle jag vilja frdga om inte statsministern dr beredd
att pa den europeiska planhalvan driva fragan om att sa att sdga i forvig
genomfora forslaget om att Oppna ministerradets moten s att vi far den
Oppenhet som jag &dr Gvertygad om att Europas medborgare vill ha. Jag
undrar ocksd om vi inte i Sverige kunde prova subsidiaritetsprincipen
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enligt dansk modell — sa att séga i forvdg. Den var ju med i fordraget i
syfte att 6ka populariteten for Europasamarbetet. P4 sd sitt kunde vi
komma fram i de viktiga frdgorna som statsministern tog upp i sitt inled-
ningsanférande.

Anf. 11 ULF HOLM (mp):

Tack sd mycket for foredragningen, statsministern.

Jag ténkte fortsétta lite grann dir Eskil Erlandsson slutade, for detta
bor ju bli en ideologisk avstamp. Vi horde statsministern ndmna att EU-
konstitutionen troligtvis ligger i trida fram till dtminstone 2007. Det
innebér att det da finns mdjligheter att lyfta fram nagot annat stort sam-
arbete dn det som EU-konstitutionen stod for. Den har ju tvé folkomrdst-
ningar sagt nej till.

Som Eskil Erlandsson sade dr EU inte sérskilt populdrt. Nej, men da
far vi vl gora det populdrt. Sverige borde kunna ta initiativ till en stor
och bred debatt om vad vi vill med EU. Jag tycker fortfarande inte att
Sverige ska vara medlem i EU; det kan jag érligt sdga. Den fragan har jag
diskuterat manga génger, sirskilt med Mats Odell, men sa linge vi &r
med maste vi gora det bista av det. Dérfor tar jag fasta pa det som stats-
ministern tog upp om vilka fragor vi ska driva.

En av fragorna géller hallbar utveckling. Det handlar om forsknings-
politik. Tyvérr bestimmer EU mycket av forskningen i dag genom det
sjétte ramprogrammet, och déarfor ar det viktigt att se till att vi har forsk-
ning som gynnar en héllbar utveckling — miljéteknik alltsd. Det ar viktigt
att Sverige agerar tydligt och klart pa den punkten.

Samtidigt maste vi vara medvetna om att i EU finns Euratomf6rdra-
get som ska uppmuntra anvindandet av karnkraft. Det hela gar inte rik-
tigt ihop. Man maste ta bort de delarna om man vill ha en forskningspoli-
tik som syftar till hallbar utveckling. Det géller att finna energilosningar
for framtiden och avskaffa oljeberoendet.

Den andra punkten géller jamstélldheten. Det dr viktigt att vi lyfter
fram den frdgan med tanke pa att s ménga mén sitter pd nyckelposition-
er inom EU och bestimmer och tror att de ar viktiga. Statsministern
ndmnde att en jamstdlldhetspakt skulle liggas fram. Du far gédrna ut-
veckla vad den i sé fall ska innebéra. Jag noterar att jag 4r man och sitter
hir. Ménnen har helt klart ett ansvar for jamstélldhetsfragorna.

Den tredje punkten giller flerarsbudgeten. Didr &r det viktigt att be-
tona att vi maste kraftigt minska EU:s budget. Jordbrukspolitiken maste
omstdpas. Vi maste satsa pa en budget som inte missgynnar de nya EU-
landerna och se till att Sverige som nettobetalare far tillbaka mer. Det &r
viktiga utgadngspunkter i detta arbete.

Nér det géller den sista punkten, att agera internationellt, kan jag ha
stor forstaelse for att det dr viktigt att vi agerar internationellt, visst, men
baksidan av detta ar att EU d& blir en rost i varlden. Det betyder att Sve-
rige som enskild stat far en tystare roll. Detta méste vi vara medvetna
om.

Sverige har historiskt sett varit tydligt och klart nir det har gillt att
stodja utvecklingslanderna och att vara deras rost i varldspolitiken. Den
far inte tystna. Darfor ar jag mycket tveksam till att EU ska ha en rost i
vérlden, for det innebar en stark internationell koppling.



Det var négra av de viktiga punkterna fran Miljopartiet, herr ordf6-
rande.

Anf. 12 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Jag borjar med att vinda mig till Mats Odell. Jag kan understryka det
som Mats sdger, nidmligen att det dr bra att vi har ett klimat i EU-
ndmnden som gor att vi faktiskt talar med varandra. Det dr virdefullt. Vi
ska foretrdda svenska intressen inom unionen, och vi ska gora det pa ett
sédant sitt att vi utvecklar unionen. Unionen &r en bredare gemenskap én
vi vanligtvis &r vana vid i Sverige. Vi har alltsa anledning att lyssna pa
varandra. Jag sétter virde pa Mats Odells tonlédge och konstruktivitet.

Jag haller gdrna med om att Helmut Kohl &r en — i flera avseenden —
stor politiker. Han drev igenom ett aterforenande av Tyskland, vilket
naturligtvis vid det tillfdllet var en given handling av en politiker som var
visiondr. Det ar helt klart. Jag har full respekt och beundran for det. Han
ar en person som jag lart kdnna genom &ren och som jag sétter stort virde
pa. Jag har ingen annan beskrivning av honom &n Mats Odell.

Man kan sjélvklart diskutera vad som borde ha gjorts i Tyskland &t
inrikespolitik och ekonomi; det 4r nigot annat. Aterforeningen var defi-
nitivt ett projekt av den storleksordningen att vi &tminstone kan kalla den
for en provisorisk utopi som fullféljdes, kanske rentav en vision som
man nadde fram till.

Jag har inte gjort den reflexion som Mats Odell gor om det civila
samhillets roll i kommissionens rapport, men det &r naturligtvis ett vik-
tigt papekande. Jag ska reflektera Gver det och ta med mig den syn-
punkten.

Sedan kan jag halla med Mats Odell om att det naturligtvis &r en for-
del att Sverige finns med i EU och kan péaverka. Han uttrycker férhopp-
ningen att de partier som vill g& ur unionen ska @ndra uppfattning. Den
forhoppningen nir ocksa jag. Mats Odell vet ju att det aldrig &r for sent
for en syndare att sig omvénda. Sa &r det.

Detta for mig osokt over till energifrigan. Mats Odell tillhoér den
skara som intagit en ny uppfattning och numera foresprékar karnkraften.
Riktigt sa langt vill inte jag gé. Jag &r fortfarande lojal mot den uppfatt-
ning jag hade 1980.

Energifragan i Europa kommer inte att berora karnkraften, eftersom
spanningarna dér ar s starka. Vi har dem som likt Mats Odell vill bygga
ut kdrnkraften, och vi har dem som likt mig tror att det pa langt sikt inte
ar hallbart, att det dr en teknik som successivt kommer att fasas ut. Det
finns ocksé de som vill stinga i morgon.

Dessa ésikter gar genom partilinjer och genom geografin i Europa.
Du hittar danska partivinner som ar bestimda motstandare, och du hittar
partivanner i andra linder i Europa som &r bestimda anhéngare. Och jag
hittar samma uppsittning pa min kant.

Var uppfattning ligger fast. Svensk kérnkraft kommer att fasas ut, och
den ska ersdttas med ny energiproduktion pa ett sddant sétt att vi inte
skadar svensk vélfard och konkurrenskraft.

Vi har stangt Barsebécksverket. Jag ér glad for det. Det var felplace-
rat. Bara av den anledningen var Barsebécksverket en naturlig kandidat
for att stingas. Sedan har vi ocksa lyckats tillfora ny energi, ny el. Vi
kommer att strdva efter att anvdnda de kérnkraftverk som finns sa ldnge
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de &r sdkra och mgjliga att driva, naturligtvis. Det &r sjdlvklart. Men de
kommer att fasas ut.

Energifragan ar nationell till sin karaktir. Men den rymmer ménga
dimensioner som ocksé beroér Europa. Jag ténker pa Eskil Erlandssons
inlédgg. Energifragan &r ocksé jordbrukspolitik. Energifrdgan &r klimatpo-
litik. Energifragan ar skattepolitik. Energifrdgan &r industripolitik. Ener-
gifragan &r transportpolitik. Vi kan ta néstan vilket omrdde som helst och
vi kommer in pa energifrdgan. Vi kan hédvda att det 4r nationella angela-
genheter. Men vi kommer att paverkas pé ett eller annat sitt av den euro-
peiska ansatsen. Det géller inte minst nu, nidr Europa bygger ut nitverk
for att distribuera bade naturgas och olja. Dé star vi i ett ldge ddr man ju
binder sig vid gammal teknik, ett gammalt energislag som uppenbarligen
har konsekvenser for klimatet som inte ar uthdrdliga. Samtidigt vet vi att
det blir allt dyrare och allt svarare att anvdnda det energislaget. Stora
projekt diskuteras mellan Ryssland och stora delar av Europa. Det har
dessutom starka politiska implikationer. Vi behover prata igenom fragan
och fé struktur i detta.

For min del ser jag var malséttning i Sverige, att gora oss kvitt oljebe-
roendet, som en vildig drivkraft for svensk politik. Da kommer jag natur-
ligt in pa en del av det som Eskil Erlandsson tog upp. Det ar ju sé att
europeisk jordbrukspolitik inte dr héllbar. Det vet vi om. Jag tror att
ocksa Ulf Holm var inne pé detta. Men det innebér inte att vi ska av-
veckla svenska jordbruk. Vi ska hitta ny produktion, och méjligen finns
den nya produktionen i energisektorn.

Niér vi far alltmer av varldsmarknadspriser i det som &r den klassiska
produktionen kommer det att fristdlla en resurs som ocksé kan anvindas,
tror jag, for energiproduktion. Véra akrar ar ju inte nadgot som vi ska gora
oss av med. De ér en produktionsresurs uppbyggd under flera hundra ar
som har producerat livsmedel. Nu gor andra det billigare och battre. Vad
ska vi dd anvédnda &kermarken till? Ett mojligt svar kan vara energipro-
duktion.

Dessutom menar jag att &ven om vi skulle fa viarldsmarknadspriser pa
livsmedel har vi ett ansvar utifran vart kulturarv, utifrén landskapsbilden,
utifrén vérnet av flora och fauna, att hélla vart kulturlandskap levande. Vi
ska inte tro ett dgonblick, bara for att vi talar om att vi ska dra ned pa
EU:s jordbrukspolitik, att det kommer att betyda att vi kommer att betala
mindre till jordbruken i framtiden. Det tror inte jag. Jag tror att EU:s
jordbrukspolitiska utgifter kanske minskar, men att medlemsstaternas
kommer att 6ka. Man far en annan ingéng i det hér. Det som produceras i
form av livsmedel kommer det att vara varldsmarknadspriser pd, men
man maste hélla i gng kulturlandskapet. Det &r min bedomning.

Sedan &r det vél bra att Eskil Erlandsson formulerar antitesen till den
slagkraftiga centervisionen, detta med bredare och segare. Det dr ldtt att
halla med. Jag dr inte sdker pa att det skulle 6ka EU:s popularitet att gora
ministerrdden Oppnare. Jag ér inte helt 6vertygad om det. Men jag tycker
om ansatsen, och jag tycker om tilltron till unionen och dess organ.

Jag har inget emot att géra ministerraden Gppna. Jag tror att exempel-
vis den 6vning vi har nu &r bra. Den televiseras. Manniskor kan folja den.
Det skadar inte. Jag kan mycket vil tinka mig att géra det Eskil Erlands-
son vill, att géra ministerrdden 6ppna. Men det krdvs enhéllighet. Och



sedan ska inte Eskil Erlandsson bli besviken om inte detta resulterar i
okad popularitet for unionen. Jag vill varna for det.

Att gé fore och plocka ut bitar ur fordraget, exempelvis subsidiaritet-
en som du vill, kan vara frestande, men vi ska inte gora det, atminstone
inte dn. Kanske kan vi gora det i framtiden om ingenting hénder, men ska
vi nu borja plocka ut bitar ur fordraget i olika ldnder tror jag att det har
kan falla sonder. Vi forsoker halla ihop processen och fa till stind en
ratifikation. Jag tror inte p& en forsmak av fordraget a la carte. Det kan
resultera i att hela middagen stills in s& smaningom, och da har vi ett
problem.

Jag ska ocksaé séga till Sven-Erik Sjdstrand att vi inte sticker huvudet
i sanden. Jag tror att bdde kommissionens rapport och ordférandeskapets
herdabrev, alltsa brevet till medlemslidnderna, i allra hogsta grad signale-
rar att vi vill ha en diskussion om vésentliga framtidsfragor. Samtidigt
vet vi ju att vi har haft en rejél konflikt dér tes och antites har brutits mot
varandra. Men det blev aldrig en syntes. Dérfor ska vi gora ett nytt forsék
och borja om processen.

Vi sticker inte huvudet i sanden. Det &r klart att nir vi pratar om glo-
balisering kommer sékert ocksd Afrikas situation att berdras, men jag
skulle ljuga om jag sade att jag gor beddmningen att det blir en huvudsak
pa det toppmotet. Det tror jag inte. Man kan dock inte utesluta att ordfo-
randeskapet sjélvt lyfter fram fragan eftersom de har ett mycket starkt
engagemang. Det har varit en av Tony Blairs profilfrdgor under hans
ordférandeskap, inte bara i EU utan ocksa i G 8. Sa jag tror inte att Af-
rika kommer att glommas bort.

Till Ulf Holm kan jag bara sdga om den jamstélldhetspakt som jag ser
framfor mig att jag tror att den rymmer nagra givna delar, som en bra
barnomsorg naturligtvis. Dér kan vi se att ldnder ute i Europa i dag ar
Oppna for det resonemanget pa ett helt annat sitt &n de var for tio ar se-
dan. Lika 16n for lika arbete mellan mén och kvinnor ar ndgot som fortfa-
rande inte riktigt 4r for handen. Det géller socialférsikringssystem som
ar individbaserade, inte familjebaserade. Detta &r viktiga strukturella
fragor utifran jamstélldhetsperspektivet. Vi kan ocksa ldgga till fler fra-
gor av det slaget, exempelvis diskriminering.

Det dér ska vi frén svensk sida utarbeta infor vartoppmotet. Jag har
redan pratat med nagra regeringar, och jag tror att vi kommer att fa ett
ordentligt stod for en sddan ansats. Det ska ses mot bakgrund av ett mo-
dernare Europa, ett mer progressivt Europa, men ocksa ett Europa som
battre tar till vara de resurser som kontinenten faktiskt har och som vi i
dag inte utnyttjar fullt ut genom att halva befolkningen inte far rimliga
villkor for sitt deltagande pa arbetsmarknaden. Vi far komma tillbaka till
nimnden om den saken. Jag forutser inte att vi i den hir férsamlingen
ska ha sé vildigt stora meningsskiljaktigheter kring detta.

Jag har redan kommenterat din synpunkt pa detta med att avveckla
jordbrukspolitiken. Jag vill bara gora en sak tydlig. Vi skickar en valdigt
kraftig signal av oro in i en svensk yrkeskéar som redan &r svart tringd: de
svenska bonderna. Att avveckla EU:s jordbrukspolitik far inte innebéra
att vi avvecklar jordbruket. Att hantera den saken &r inte ldtt att gora.

Sedan ska vi ocksé tdnka pa att till jordbruket ar kopplat en livsme-
delsindustri. Det ar en stor, viktig del av svensk ekonomi. Allt det hér &r
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nu utsatt for en véldig press. Vi dr inne i en enorm strukturforandring. Vi
maste ta den pa fullt allvar och se vad det dr som sker.

Sedan har jag inget emot det som Ulf Holm séger om att vi ska fora
en diskussion omkring unionens utveckling. Jag sétter virde pa att miljo-
partisterna dr med ocksé i det hér samtalet. Det visar pa gliddjen i politi-
ken. Det gér liksom inte att hélla sig borta fran den hir unionen nir man
vil, s& att sdga, far chansen att lagga sig i den. Sa &r det. Ulf Holm &r
mycket méansklig i det avseendet. Har har han stravat efter att fa ett poli-
tiskt mandat i hela sitt liv och s& fir han det mandatet. Och da far han
plotsligt tillgang till en enorm mojlighet att paverka. Det &r klart att det
kliar i fingrarna.

Det giller sérskilt om man har ett starkt miljdengagemang och forstar
att vi inte kommer &t de hér frigorna om vi inte gor det tillsammans. Att
ha jobbat och kédmpat ett helt liv, som Ulf Holm har gjort, fér miljofragor
och sedan plotsligt fa en chans att paverka transportpolitik, klimatpolitik
och allt sddant — det &r klart att det lockar och att man ska ta till vara det
bista av de mojligheterna. Dér far jag samma stora, varma upplevelse nér
jag hor Ulf Holm som nér jag hor Mats Odell berétta om en ny politik pa
energiomradet. Man kan @ndra uppfattning och man kan komma till bétt-
ring. Vilkommen!

Anf. 13 ORDFORANDEN:
Da gar vi in pa den andra partiomgangen.

Anf. 14 CHRISTINA AXELSSON (s):

Herr ordforande! Tack, statsministern, for en spdnnande foredrag-
ning! Det hir med europeisk jamstélldhetspakt later ju vildigt intressant.
Jag hoppas att vi far ménga mojligheter att prata om de hér fragorna
senare. Okad jamstilldhet &r ju en frdga som vi socialdemokrater har
drivit lainge. Det har Europafacket ocksa gjort. Nér de har haft reflexioner
infor toppmotet har de gjort ett inspel med sju punkter. Dir sédger man
just att okad jamstélldhet inte bara dr en fraga for den enskilda. Det ar
ocksa en fraga om okad tillvéxt och solidaritet i samhallet.

Europafackets generalsekreterare John Monks varnar vid en presstraff
just for att Europas lontagare kan komma att vinda EU ryggen om inte
de sociala modellerna vérnas. Jag vill dérfor fraga statsministern om du
delar min asikt att jimstélldhet just kan vara en murbriacka for att visa
lontagarna att EU-samarbetet d4r mer &n jordbruk, konkurrens och eko-
nomifragor.

Jag vill ocksd haka pa Hillevi Larssons fraga. Det handlar om ett
sammanhallet Europa. I gér debatterades ju Vaxholmskonflikten i Euro-
paparlamentet. Ménga synvinklar kom naturligtvis fram. Jag undrar om
statsministern kommer att lyfta fram de hir fragorna vid toppmotet, just
det hir med arbetsmarknadsfragor som f6ljer med den fria rorligheten
och handeln med tjdnster. Det &r frdgor som vi ser kommer att ligga oss
nira och vara aktuella under lang tid framéver.

Anf. 15 BEATRICE ASK (m):

Herr ordférande! Egentligen édr jag vildigt avundsjuk pa statsmi-
nistern, for jag skulle vilja vara med pé det dér métet, som verkar handla
om precis allting. Det finns ju oerhért mycket man vill ta upp.



En viktig och véxande uppgift &r ju kampen mot grov, gransoverskri-
dande brottslighet och terrorism. Jag tycker att det &r vildigt glddjande
att EU har gjort konkreta framsteg pa det hdr omradet trots att det inte
alltid &r en enkel uppgift att samordna olika réttstraditioner och gora de
avvigningar som alltid ligger i brottsbekdmpningen. Det har ocksé gjorts
valdigt mycket, kanske mer &n vad ménga uppfattar, pd det hdr omradet.

Samtidigt dr det ju sé att minniskoréttsorganisationer nu varnar for att
kampen mot terrorism gér ut 6ver méanskliga fri- och réttigheter. Man har
pekat pé att en otydlig definition av terrorism gor att frivilligorganisat-
ioner far stod indraget for att man pd vaga grunder misstinker att de
finansierar terroristverksamhet. Man har pekat pd svartlistning av en-
skilda personer. Det finns en rad saddana hér fragetecken.

Forslaget till rambeslut om lagring av trafikdata har fatt kritik for att
gora intrang 1 ménniskors privatliv. Manga ar bekymrade dver att man
just nu, det pagar ju forhandlingar, tinker sig att varje telefonsamtal som
ménniskor gor, varje mobilsamtal, varje e-mail, ska registreras. Man har
ju i farskt minne de hemska register som fanns i dststaterna och de sva-
righeter som vi har haft med sdporegister hér i Sverige. Det finns en oro
hos ménga ménniskor: Vad &r det har? EU:s datakommitté har ifrdgasatt
forslaget. EU-parlamentet sade nej.

Jag skulle kunna dra en lista av sddana hir svira frigor. Jag léste
dessutom 1 tidningen i veckan att just nu har vi lite svart att motivera
ungdomar i Europafrdgor. Vi far inte s& manga att delta i europeiska
program som vi skulle dnska. Och det ar klart; jag var ung nér jag enga-
gerade mig for Europafragorna. Det var vdl medborgarnas Europa och
frihetens Europa som man dromde om, inte kontrollernas Europa, dar
man ska registreras och kontrolleras.

Da skulle jag vilja fraga statsministern, och det hér &r en fraga som
jag tror att ni maste diskutera nér ni triaffas: Delar statsministern den oro
som vi moderater dndé kénner for att atgérder i brottsbekdmpningssyfte
kan trampa fel, att de kan drabba oskyldiga ménniskor i stéllet for att
klimma 4t de kriminella som vi vill ta tag i? Ar det sa att vi kan bli fart-
blinda i ambitionen att sétta stopp for ondskan i form av terrorism sa att
vi glommer bort de langsiktiga friheterna och den trygghet som vi vil
alla vill att medborgarna ska kénna? Och vad &r da det svenska bidraget
for att skapa nagot slags balans i den hér avvigningen, som jag tycker att
EU alltid méste gora och som vi ocksa forsdker gora hemma i brottsbe-
kdmpningsarbetet?

Anf. 16 KARIN GRANBOM (fp):

Jag vill ta chansen att diskutera forskning och utveckling med stats-
ministern. Han sade i sitt allra forsta inldgg att 6kad forskning och ut-
veckling ar nyckeln till framgang for Europeiska unionen. Det héller jag
naturligtvis fullt ut med om. Det gor de allra flesta, och det har man gjort
ganska lidnge. Redan ar 2000 satte man i gang den hér Lissabonproces-
sen, att Europa ska bli den ledande kunskapsbaserade ekonomin. Den hir
processen har inte fungerat sarskilt bra.

Statsministern har ju, far jag lov att sdga, en lite luddig agenda for
vad han sjdlv ska sdga pa detta mote, men en sak har han tydligen be-
stamt sig for, och det &r att han vill understryka vikten av att 3 % av
lindernas BNP ska g till forskning och utveckling. Aven detta har ju
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sagts forr, men ingenting hénder direkt. Det hér skoter landerna som de
vill. Det &r mojligt att det &r sa det ska vara, men vill statsministern gora
nagot for att EU ska verka for att skapa nadgon form av incitament sa att
detta fordndras?

Jag skulle gérna ocksé vilja hora med statsministern vad han har for
tankar kring EU:s gemensamma forskningspolitik. Han nédmner ju sjalv
att USA och Asien investerar mer i forskning och utveckling och att det
gar lite déligt i Europa. Nér vi ser pd den amerikanska forskningen ar det
ju sa att den gér i motsatt riktning, skulle jag vilja sdga, jamfort med den
europeiska. Den amerikanska forskningen ar friare och mer obunden nér
det giller de ekonomiska medel som ges medan EU:s forskning &r mer
centralstyrd och byrakratisk.

Jag vill sdga att jag ger statsministern medhéll for det forskningsrad
som han vill uttrycka sitt stod for. Jag vill ocksa séga att det dr viktigt att
inte EU ger sig in for mycket i den nationella forskningspolitiken. Men
en sak tycker jag ar viktig, och dir kan EU finna en uppgift. Det géller
mycket stora forskningsprojekt dir vildigt manga ldnder méste samar-
beta for att inget land sjélvt klarar av att genomfora sé stora forsknings-
projekt. Det kan till exempel vara inom miljoforskning eller inom medi-
cinsk forskning.

Blair har givit sina forslag. Han vill bland annat skapa ett antal supe-
runiversitet. Det &r hans vision, att fora 6ver en del medel frén jord-
bruksbudgeten till forskning och utveckling. Chirac skriver i dag i en av
vara morgontidningar att han vill att det ska ges mer pengar till den euro-
peiska investeringsbanken. Goran Persson vill ha ett 6ppet mandat att
sdga vad han vill, men jag vill gdrna hora: Har du nagot konkret att séga
nér det géller forskning och utveckling?

Anf. 17 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Herr ordférande! Med risk for att sla in 6ppna dorrar vill jag till Karin
Granbom pa en ging séga att det hér ar ett inslag i den budgetdiskussion
som nu pagér inom EU. Var position ar kénd dér. Vi har drivit linjen att
vi ska ha mer resurser till EU:s egen forskning. En modernare budget ar
ju sé att sdga rubriken for detta. Jag har ingen anledning att i morgon pa
nagot sitt dndra uppfattning — eller kanske ens att upprepa detta. Var
uppfattning &dr vél kdnd, och vi kommer att komma tillbaka till saken i
december.

Vad Chirac talar om éar ju en idé som har funnits av och till i Europa,
presenterad av Juncker senast tror jag. Det &r att man skulle 1dna upp en
del resurser via Investeringsbanken till forskningssatsningar. Det kan vél
alltid diskuteras. For min del &r det viktigt att sdga att vi &r ett av de fa
lander som nér 3-procentsmalet. Nu dr 3 % i sig lika trubbigt som mal
som 1 % 1 bistdnd. Det ar naturligtvis ockséd frdga om vad man fyller det
med. Men vi har resursen avsatt. Vi har haft formagan i var ekonomi att
styra resurser i denna omfattning, och mer dértill, till forskning och ut-
veckling.

Jag vill ha en europeisk forskningspolitik som bygger pa excellens.
Vi ska sdga det, for det finns en risk for att det, ndr man expanderar re-
surserna i Europa, kommer in andra dvervdganden som snarast ar av
regionalpolitisk karaktdr. Det giller att bevaka detta, inte minst for ett
litet land som redan dr framgangsrikt pa forskningsféltet. Vi vill inte se



resurserna anvéndas pa fel sitt. Det maste vara excellens som styr det
dér.

Jag delar Karin Granboms uppfattning att vi ibland behdver ha en
europeisk samling for att skapa en kritisk massa. Det finns stora forsk-
ningsprojekt som &r av sddant slag att det kréver bade utrustning och
langsiktighet av en sddan omfattning att det inte gér att bara for ett en-
skilt land. Dér kan en europeisk sammanslutning vara riktig. Det finns
nagra sddana projekt som diskuteras just nu, som du kénner till.

Betraffande de idéer som har diskuterats omkring superuniversitet
tycker jag att det ju stir Storbritannien fritt att etablera sddana. Storbri-
tannien har en ekonomi av sddan omfattning att man dér borde klara det
hér. Om man inte redan har universitet som kan beskrivas som sa fram-
gangsrika internationellt tycker jag egentligen att Storbritannien har ett
inrikespolitiskt problem.

Vi far se upp med vara stora universitet. Vi gor ocksa stora satsningar
pa dem, och vad de fér ut i form av forskning, undervisning, prestation
och citerade artiklar behdver ju stdndigt granskas. Det finns naturligtvis
en frihet, men det dr ocksa en frihet som ska resultera i sddant som for
utvecklingen framat.

Forskning kommer sikert att vara ndgot som vi pratar valdigt mycket
om. De andra har dé inte gjort sin hemlidxa? Nej, det har de inte. Att i en
ekonomi sétta av, pa marginalen i offentliga budgetar, resurser som mot-
svarar det vi gor i1 fraga om offentliga medel, 1 % till forskning — och
sedan kommer ju néringslivets forskning dartill — 4r en stor sak. Alla som
har haft ansvar for att gora en budget, och det finns négra stycken i det
har rummet, Carl B Hamilton till exempel, vet att ndr man ska tillfora
nya utgifter till en redan tidigare hart tringd budget ar det en ohyggligt
hard provning pad marginalen. Det dr det elindet manga sitter i. Vi har
klarat det. Vi ska inte férhdva oss, men jag tycker att vi har anledning att
frimodigt jimfora oss med andra. Det har vi.

Jag tanker inte starta om den diskussion som vi har haft i anslutning
till det finansiella perspektivet omkring en mer modern budget. Den ar
redan antagen. Vi kommer tillbaka till den i december.

Beatrice Ask tar upp en viktig fraga dér Sverige ofta har varit rétt en-
samt i debatten, att krdva rattssdkerhetsdimensionens beaktande varje
gang man ska gora kraftfulla insatser mot terrorism. Jag kommer ihég
flera toppmoéten ddr jag har varit ensam om att lyfta fram den fragan.
Samtidigt méste jag ocksd sdga att den tekniska utvecklingen gor det
mojligt for oss att 16sa brott som vi tidigare inte har kunnat 16sa. Brotts-
lingarna anvdnder modern teknik, och brottsligheten véxer. Den blir
farligare och grovre. DA ar fragan: Ska vi ocksé anvinda modern teknik
eller ska vi séga nej, vi drar oss ett steg tillbaka, for det hér hotar integri-
teten pa ett sddant sétt att vi inte vill ta det klivet?

Det dr en grannlaga politisk avvigning, det ar inget tvivel om det. For
min del tror jag att det verkliga ingreppet i personlig integritet bestar av
att ménniskor utsétts for Gvergrepp och brott. Och det verkligt orovack-
ande i dagens utveckling &r att man ser att detta sker storskaligt, organi-
serat och inte sédllan Over nationsgrianser. Det verkligt integritetskran-
kande ar att man ibland upplever att politikerna tvekar att sitta emot.

Jag ar snarast inne pa den andra linjen, att man ska anvédnda sig av
mdjligheten att exempelvis spara upp en losning pé ett brott med hjélp av
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telefontrafik som har utforts. Det dr ingen ny registrering. Den ska an-
véndas for detta. Ta bara de enorma mdjligheter som DNA-tekniken
Oppnar. Den kommer att resultera i en ny diskussion om hur vi ser pa
straff i Sverige. Det dr jag helt dvertygad om. Det handlar ocksa om
preskriptionstider.

Vi har en tradition i Sverige som bygger pa en humanistisk ménni-
skosyn. Vi utgér fran ett mycket starkt skydd for den personliga integrite-
ten. Ménga av oss har hela var bakgrund i den traditionen. Samtidigt ser
vi att vi blir alltmer hért tréingda av en brottslighet som blir grévre och
farligare och som alltmer tar ny teknik i ansprak. Det dr en svér avvég-
ning.

Vi hor till dem som talar om dessa problem. I fraga om de aktuella
exempel vi har i Sverige i dag, i diskussionen, kénner jag naturligtvis
respekt for besluten. Men jag tror att det &r nddvindigt att ta de hér ste-
gen for att ménniskors upplevelse av integritetskrankning ndr man utsatts
for brott ska bli mindre. Det &r inga latta saker.

Christina Axelsson tar upp John Monks och hans idéer om jamstilld-
heten som en murbracka. Jag har ingen anledning att ens forsoka uttrycka
det bittre dn vad Christina Axelsson har gjort sjdlv. Det &r precis detta
det handlar om. Nér vi pratar om sociala modeller i Europa &r vi just nu i
laget att man borjar sidga att ingen ska tvinga p& ndgon annan sin sociala
modell. Det sdger man. Vi i sédra Europa har minsann var sociala mo-
dell. De anglosaxiskt orienterade har sin. Tyskarna har sin Rhen-
landsmodell och ni skandinaver och svenskar har er.” Ja, det har vi. Och
var fungerar véldigt bra. Vi dr trygga med den.

Ett viktigt inslag i var sociala modell ar de kollektivavtal som du talar
om. Det delar vi med andra ldander. Alla ar lika upprorda ver att man
plotsligt nu skulle pracka pa Sverige en annan social modell. Nar vi gick
in 1 EU blev vi forsédkrade om att vi inte skulle utséttas for detta. Jag tror
inte att det behover ske. Jag tror inte att det kommer att ske. Jag upplever
ocksa ett vixande stod i Europa och i Sverige for var sociala modell.
Kollektivavtalen har visat sig vara mycket effektiva bade i 16nebild-
ningsprocessen och i sittet att skydda de mest utsatta pa arbetsmark-
naden. Jag har ingen anledning att pa nagot sétt dolja detta. Tvértom talar
jag frimodigt om det — troligen ocksé i morgon.

Anf. 18 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Jag vill lyfta upp en fraga som finns med pa moétets dagordning, ndm-
ligen europeiska vérderingar i en globaliserad varld. Jag vill stélla dessa
viarderingar, dar Europa har mycket djupa och langa traditioner, mot den
nya vérlden och de intressen som trianger sig pa fran business och till-
viaxt.

Osterut har vi intressanta linder som vixer vildigt starkt. Lat mig
bara ta ett exempel: Kina, som &r vildigt ekonomiskt vixande och myck-
et intressant. Konkurrenskraften fran Kina mot Europa ar stor. Vi har ett
enormt valutafldde mot Kina som 6kar deras makt och mdjligheter. De
blir intressanta for varje nation, men ockséd for EU gemensamt, att sam-
arbeta med.

Men det finns ocksa en skillnad mellan Europa och Kina med flera
lander, ndmligen deras syn pa ménskliga rattigheter, demokrati och dods-
straff. Jag menar att det blir ett dilemma ndr man & ena sidan blir bero-



ende och vill samarbeta men & andra sidan inte delar vérderingar i de har
viktiga frdgorna.

Europa ar ként i viarlden genom Europaradet for ménskliga réttigheter
och domstolen i Strasbourg, och vi star for dessa viktiga védrden. Vi
kristdemokrater tycker att det dr viktigt att statsministern lyfter upp den
hir frdgan: Hur ska EU kunna std for sina vérderingar i framtiden i en
globaliserad virld?

Det finns forvéntningar. Vi har traditioner. Alla vet vad vi star for.
Men att inte pruta pd detta i en situation dir man mycket vél behover
samarbeta med business och tillvixt men &nda halla denna flagga hogt —
hur gor man det?

Anf. 19 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Det &r verkligen min forhoppning att fragan kring Afrika lyfts upp.
Det skulle vara bra om Tony Blair kunde gora det som har ett stort enga-
gemang i fragan.

En annan frdga som jag tror att ni kommer att diskutera ar arbetslos-
heten i EU, som ju ar en stor fraga. I dag finns det en hel del béade
svenska och utlindska ekonomer som ifragasétter det harda antiinflat-
ionsmélet eftersom det ger negativa effekter for sysselsittningen. Inom
EU ar det ju rétt svag tillvaxt, hog arbetsloshet och svag sysselséttnings-
utveckling. Nu undrar jag om inte statsministern ocksa har funderat pé att
det dverordnade prisstabilitetsmalet faktiskt kan skapa en hel del problem
for sysselsittningen och tillvixten. Kanske statsministern med sina kol-
leger kan diskutera lite av det. Kanske &r prisstabilitets- eller inflations-
maélet alltfor prioriterat inom EU. Det tycker i alla fall vi inom Vénster-
partiet. Det skulle vara varit roligt att hora reaktioner fran statsministern
pa det.

Vi har vid tidigare tillfdllen haft uppe Haagprogrammet. Det var ju en
av de stora punkterna vid ett av toppmotena. Da fattade ni beslut om 270
atgdrder nir det géllde migrationsfléde och néir det géllde riattsomréadet.
Visst ér det alltsa sé att EU tyvérr bygger hoga murar. Vi pratar ju ibland
om “Féstning Europa”. Har skulle jag vilja att vi forsokte ta upp ménsk-
liga réttigheter och solidaritet utifran ett perspektiv som handlar om dem
som soker asyl. Vi har till exempel sett hur ménniskor frén Afrika som
forsokt komma till EU blivit nedskjutna. Det dr inte bra nir sddana saker
hander. Jag skulle vilja att man hade en diskussion om hur vi kan gora
situationen battre for manga av dessa fattiga, asylsokande méanniskor. Det
hoppas jag att ni diskuterar pa det har motet.

Anf. 20 ESKIL ERLANDSSON (c):

For det forsta fick jag pa grinsen till uppfattningen, nér statsministern
svarade pa mina fragor i sitt forra inldgg, att statsministern stod for en
aternationalisering av jordbrukspolitiken. Jag skulle girna vilja ha ett
klarlaggande pa den punkten si att det inte rdder nigot tvivel om att vi
ska ha en gemensam jordbrukspolitik inom den europeiska unionen.
Eljest kommer vi att fa odndliga diskussioner om bristen pa lika villkor
mellan Europas bonder.

For det andra tycker jag att statsministern blev mig kommentaren
skyldig vad betréaffar min fragestillning: Vad ska Europas ledare gora for
att EU ska kunna fokusera pa de hér viktiga fragorna, som vi vad jag
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uppfattar dr dverens om i Sverige och ocksa linderna emellan i Europa?
Jag tror for min del att det &r viktigt att vi fokuserar pa de stora sakerna
inom Europasamarbetet och later bli de sma, att vi fortsétter att 6ppna
vart arbete. Jag skulle vara intresserad dels av att fi en kommentar kring
detta, dels av att statsministern tog upp den har frigestillningen med sina
kolleger under morgondagen s& att vi kommer vidare i Europasamar-
betet. Annars &r risken uppenbar att det som vi har byggt sd hir langt
faller samman.

Anf. 21 ULF HOLM (mp):

Tack, statsministern for dina svar — for négra av svaren i alla fall!

Jag blev lite konfunderad ndr du svarade pd frdgan om EU-
konstitutionen. Dar uppfattade jag att du menade att man inte far rora
den, utan den tar vi tag 1 2007 och den fér inte plockas isér. Fakta &r dock
att tva lander i folkomréstningar har sagt nej till den. Da kan den inte
antas 1 den nuvarande formen, utan nidgonting annat maste hinda. I den
debatten anser jag att Sverige bor lyfta upp viktiga fragor, och da handlar
det inte om att EU ska ha mer makt utan om att EU ska ha mindre makt.
EU bestdimmer redan alldeles for mycket. Det dr béttre att man har
mindre makt, och s& far man forska gora nagonting bra av den.

Det ar de bra sakerna som jag vill hjélpa statsministern lite pa traven
med, for dir dr vi Gverens. Bryggan mellan Socialdemokraterna och
Miljopartiet 1 grona fragor blir starkare och starkare. Héllbar utveckling
ska vi satsa pa i Sverige, i EU-samarbetet och globalt. Dér &r vi Gverens.

Nu ska vi dock inte skonmala EU:s klimatpolitik for héllbar utveckl-
ing. Fakta ar ju att EU ligger vildigt daligt till nédr det géller att minska
klimatstérande utslapp. Dér ligger Sverige béttre till. Man maste alltsa
jobba mycket med det i EU, och det hoppas jag att statsministern for
fram p& motet i morgon. Jag dr ocksd medveten om att allianserna i EU-
sammanhanget ar farre nu dn de var tidigare.

Det &r bra att frigan om jamstilldhetspakten lyfts fram. Jag maéste
dock bli lite bekymrad nir du som svar pa en fraga siger att det innebar
barnomsorg. Barnomsorg &r jétteviktigt, men ska det bestimmas pd EU-
niva? Den kopplingen far vi inte gora.

Det dr samma sak nér det géller lika 16n. Det finns redan EU-lagar om
detta, inforda mycket tidigare &n Sveriges lag om att man inte fir ha
diskriminerande 16neskillnader. Vad det didremot &r fraga om inom jim-
stilldheten &r mainstreaming. 1 de fragor dér EU redan bestdimmer, till
exempel energi- och trafikpolitiken, ska jamstélldhetsfragorna in. Inom
forskningspolitiken ska man till exempel se till att forskningspengar
utgér jaimstillt och inte bara till mansdominerad forskning. Det &r detta vi
ska trycka pa.

Min sista synpunkt géller terrorismen. Dér tycker jag att Sverige bor
agera mot alla dessa forslag om DNA-register, trafikkontroller och si
vidare. De dr vildigt integritetskrinkande. Den fanan bor Sverige halla
hogt. Jag tycker att statsministern slirar lite pa svaren dar.

Anf. 22 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Nej, jag slirar inte. Jag redovisar, Ulf Holm, en malkonflikt vi har
varav politiken &r full. Det &r latt att siga bu och bd, men ibland hamnar
vi faktiskt i ldgen dér vi vill géra bada sakerna samtidigt och da far vi en



malkonflikt. Det dr klart att ingen i det hdr rummet tycker att det &r na-
gon idealisk utveckling nir dvervakningen av méanniskor skdrps. Det dr
vil ingen som drommer om detta. Om vi & andra sidan kan anvinda sa-
dant som redan registreras for att bekdmpa en véxande grov brottslighet
ar det sékert flera som tycker: Ja, det bor vi nog ta chansen att gora.

Se problemet! Forsok forsta att det &r svéra val som ska triaffas! Okej,
jag respekterar om man séger: Nej, integritetsfrdgorna &r sa starka att vi
gor inte det hér. Vi avstar fran det. Vi tar hellre lite mer ouppklarade
brott. Men ség da det! Det ar en ren position.

Jag sdger inte det. Jag tror inte att det ar en framkomlig linje. Jag tror
att utvecklingen tyvarr kommer att visa oss alltmer av brottslighet som
anvénder alltmer av internationellt gangbar teknik och dér vi kan se att
nationella brottsbekdmpningsinsatser racker allt kortare védg. Detta &r
integritetskrankande for manga ménniskor. Dar finns ingen svajning.

Sedan tycker jag att Ulf Holm &r inne pa en intressant diskussion om
vad EU klarar och inte klarar i miljofragan. Jag haller med: Jag har flera
ganger sagt att jag i dag upplever firre av regeringarna i EU som tydligt
allierade i kampen for en héllbar tillvixt. Men det dér gar och kommer.
Regeringar kommer och gér. Det finns hopp om forindring lite hir och
var. Det finns ménga som gar och béar drommar om detta. Ocksa jag har
en del kandidater som jag hoppas ska kunna fordndra sig — vi far se.

Men har unionen, om man nu stéller fragan, bidragit till att de globala
klimatfragorna har satts pa dagordningen? Eller &r unionen i sig en kropp
som verkar for 6kad miljoforstoring? Jag ser ingen annan internationell
organisation av betydelse som sé tydligt som Europaunionen har lyft upp
miljofragorna. Sa ar det ju! Sedan kan man tycka att det inte &r tillrick-
ligt, att det ar for sent eller att det &r fel prioriteringar, men ingen kan ta
ifrdn EU denna ledande roll internationellt.

Det Kyotoavtal som bade du och jag tycker ar bra hade inte kommit
till stdind utan EU. Det som kommer att komma efter Kyoto kommer
heller inte att komma till stdind om inte Europaunionen gér i spetsen.

Jag vill vara med dir framtidens stora fragor avgors. Jag tycker att
Sverige ska ha en rost nér vi gér till beslut om séddant som mer dn nagot
annat paverkar mina barns och barnbarns framtid. Det &r en naturlig
hallning om man &r i politiken for att paverka. Dérfor tycker jag att vi ska
vara kvar och 6ka var aktivitet inom EU.

Jag vill ocksé bestdmt hdvda den tyska linjen, om jag uttrycker mig
sd, det som Schroder séger i sin debattartikel: Vi behover ha ett fordrag
for att halla emot bade domstolens och kommissionens sétt att expandera
sitt beslutsfattande. Vi far inget fordrag inom 6verskéadlig tid om vi nu
borjar bryta upp det som foreligger. Vi far se vad som hénder, framfor
allt 1 Holland och Frankrike, efter 2007. Det har ocksa den holldndske
premidrministern sagt. Att vi fram till 2007 skulle borja plocka isér for-
draget och séga att det hir ska vi ta och det hér ska vi inte ta tror jag inte
pa.

Vi dr snart i ett ldge ddr bara expansionen fran 25 till 27 medlemssta-
ter sétter fragan i blixtbelysning hur exempelvis kommissionen ska orga-
niseras, och utvidgningen lér fortsitta. Vi behover alltsa ha fordraget. Vi
ska inte forstéra processen genom att borja plocka ut bitar av det. Det
tror jag inte pa.
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Till Eskil Erlandsson: Jag &r ingen anhéngare av den europeiska jord-
brukspolitiken. Jag har aldrig dolt detta. Jag tycker att den har ett behov
av mycket stark reformering. Den dr ocksé utsatt for ett reformtryck. Sa
ar det. Det kommer att bli — det &r min bedémning — vérldsmarknadspri-
ser som géller. Det kommer att bli WTO-regler som géller for europeiskt
jordbruk. I ett sddant lage — det vet bade Eskil Erlandsson och jag — &r
det vildigt lite av den produktion som bedrivs inte minst pd svenska
akrar, for att inte tala om finska, som kommer att klara en konkurrens till
virldsmarknadspriser.

I ett sadant lage ar jag inte heller sé& alldeles siker pa att vi kommer
att ndja oss med att det dr via Bryssel det enorma problem som detta
skapar ska 16sas. Det dr klart att de som ska producera for en vérlds-
marknad till priser for virldsmarknaden méste ha ett gemensamt regel-
verk med gemensamma forutséittningar, men det svarar inte pa frdgorna
kring det svenska kulturlandskapet. Det svarar inte pa fragorna kring
flora och fauna kopplat till kulturlandskapet. De frdgorna har vi kvar att
svara pa.

Jag tror att vi i takt med tiden kommer att se ett 6kat nationellt enga-
gemang i den dimensionen i jordbrukspolitiken. Och jag ser vildigt lite
vits med att skicka pengarna via Bryssel for att hantera den dimensionen.
Daremot ser jag naturligtvis vikten av att de som bedriver produktion for
att finnas pa en varldsmarknad har gemensamma konkurrensforutsatt-
ningar; det ar sjélvklart.

Vi star dock infor en enorm forandring. Jag tycker att det vore bra om
Centerpartiet hir var med och tog ett ansvar for kulturarvet. Det tror jag
ocksa att ni gor, men jag hoppas att du forstar mitt sitt att resonera. Det
ar lite mer komplicerat &n att bara sdga ja eller nej till EU:s jordbrukspo-
litik. De flesta ar klara over att EU:s jordbrukspolitik kommer att fasas
ut. Vad kommer i stiillet? Akern ligger dir, Eskil Erlandsson, och den ska
pa nagot sétt brukas. Hur? Det &r fragan.

Sven-Erik Sjostrand tar upp en gammal bekant, inflationsmalet — en
rolig diskussion, tycker jag. Jag tycker absolut att vi kan diskutera det.
Sarskilt kan vi diskutera den monetira unionens inflationsmal. Vi ar ju
inte med dér, sa det kan ju vara en akademisk 6vning s& god som négon.

Borde de ha haft ett annat inflationsmal, de dér gokarna med sin va-
luta? Det dr fragan. Nej, inte om de inte sjdlva kan dndra sitt inflations-
mal 1 en styrkeposition. Just nu sitter de i det simsta av ldgen — lag till-
véxt, en trovardighet for den monetdra unionen som &r naggad i kanten
genom att man inte klarar stabilitetspaktens krav. Att i det liget &dndra
inflationsmaélet tror jag inte dr mojligt.

Detta kan jag tycka om och ha uppfattningar om pé det hér séttet,
men jag har inget inflytande 6ver det. Det ar deras beslut.

Vart eget inflationsmal sétter ju var oberoende riksbank. Ocksd om
det tycker jag att vi kan fora ett resonemang och en diskussion. Om né-
gon fragar mig vad jag tycker om det tycker jag att det ar ganska val
hanterat och fungerar vél. Jag ser inte att inflationsmalet som sadant, som
det &r satt, har betytt problem for den svenska ekonomin. Vi ér i ett unikt
lage med en bra ekonomisk tillvixt, kraftiga realloneforbéttringar, en
stark exportutveckling, Overskott i bytesbalansen och troligen ocksa
fallande arbetsloshet. Jag har déarfor ingen anledning att séga att detta mal
ar fel avvdgt. Det fungerar vil for vér del.



Sedan ar det ju over tid sé att ibland blir det fram och ibland blir det
tillbaka. Och sa hittar man enkla svar pa svéra problem och sdger: Lyft
det ndgon procent eller sédnkt det ndgon procent. Jag tror inte att det &r
dar det sitter. Det sitter i att man kan ha ett fast ankare som man forhaller
sig till. Exakt var detta ankare sedan ska kastas ned kan alltid diskuteras.
Nu har vi i Sverige sldngt det pd en viss punkt, och dér visade det sig
vara tvd meter djupt. Da far det vil vara det. Vi behover inte kasta om det
pa en meters djup eller tre meters djup. Lt det ligga dér! Det funkar.

Jag har ocksa full respekt for de fragor du tar upp kring Haagproces-
sen och asylfrdgorna. Vi har anledning att ta detta pé storsta allvar.

Holger Gustafsson tycker jag tar upp en av de verkligt stora europe-
iska fragestillningarna: Vilka mer &n vi tycker som vi? Det ar en bra
friga. Vi r 460 miljoner i Europa. Ar vi de som dominerar virlden? Var
sjdlvbild har ofta varit den att de europeiska virderingarna ar det som
styr virlden. Det dr ju inte riktigt sd. Vi har under lang tid haft en axel
med USA som ibland har varit av det slaget att vi kunnat upptrdda ge-
mensamt kring varderingsfragor, men i exempelvis synen pd dodsstraff
har det aldrig gatt. I synen pa hur vi hanterar en internationell réttsord-
ning med hjélp av folkrétt har det av och till ocksé varit stora problem.
Ibland har det dock fungerat med synen pa ménskliga fri- och réttigheter
och demokrati.

Nu vixer det fram nya centrum i varlden med en vildig kraft. Vi har
Kina. Vi har Sydostasien. Vi har Japan, som fortfarande naturligtvis ska
tillmétas en enorm betydelse och vikt &ven om de inte har samma inter-
nationella politiska genomslag som deras ekonomiska styrka skulle ge
vid handen. Men ett Asien som véxer ekonomiskt kommer ockséd att
betyda ett Asien som véxer i politiskt inflytande. Vilka vérderingar
kommer det att fora med sig? Vad kommer det att drivas for krav pa
sociala klausuler i handelsavtal i framtiden? Vad kommer det att drivas
for krav p& miljohénsyn? Vad kommer det att drivas for krav pa att stater
ska upptrdda korrekt vad géller minskliga réttigheter? Det vet vi ingen-
ting om.

Vi har trott, och vi har byggt pa den uppfattningen, att en 6kad dialog
och ett 6kat ekonomiskt utbyte ocksé oppnar samhéllen, och i samhéllen
som &ppnas kommer méanniskor, darfor att manniskor i grunden &r goda,
att krdva mer av hinsynstagande till varandra. Av och till har detta ocksa
visat sig vara riktigt. Det har fungerat s& pa manga stéllen, &ven om det
pa andra stdllen har gétt for sakta och fortfarande finns véldigt mycket
kvar att kritisera.

Men det &r riktigt att fraga sig: Vilka tycker som vi? Vi tycker ju att
vi p& nagot sétt har rétt. Vi vill inte pddyvla andra var uppfattning dé det
ar stick 1 stdv med var egen tradition, utan vi vill lata andra komma un-
derfund med att det nog faktiskt &r pa det viset att den europeiska virde-
ringsmassan borde vara det som géller for alla.

Nér man sedan kommer in pa dnnu svarare saker som inte bara ror
varderingar av mer filosofiskt och politiskt slag utan ocksa sadant som
vad ménniskor tror pd, vad som dr meningen med livet och vad som
kommer efter detta liv som vi nu lever d&r man inne pa de verkligt svara
sakerna, som ofta ocksé har politiska implikationer. Vi i Europa har haft
klokheten att halla isdr de sakerna, och det hoppas jag ocksa kommer att
gd i framtiden i ett internationellt umginge med andra. Men du ror vid en
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sak, Holger Gustafsson, som jag tror kommer att bli valdigt mycket mer
aktuell framover. Vérlden fordndras i takt med att den ekonomiska ut-
vecklingen nu ser ut som den gor.

Den transatlantiska ldnken, som ju inte ar en sdkerhetspolitisk lank
enbart eller ens i forsta hand, rymmer frdgor av det slag som du tar upp.
Hur stark ar den 1 framtiden? Och om den forsvinner, vad kommer den
att ersittas av? Vilka védrden och normer kommer da att gélla for vara
barn och barnbarn i ett internationellt umgénge? Det ar klart att detta &r
frdgor som é&r jattestora, som jag inte har ndgot bra svar pd men som jag
ocksa, precis som du, av och till grunnar pa. Det finns det anledning att
gora.

Anf. 23 ORDFORANDEN:

Tack! De stora, visionira fragorna far vi aterkomma till i annat sam-
manhang. Vi har nu i néstan tva timmar dgnat oss at att diskutera det
kommande informella toppmoétet. Vi har fatt virdefull information och
mojlighet att ventilera véra frdgor. Vi tackar statsministern och statssek-
reteraren for informationen. Mdtet &r avslutat.
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