Justitieutskottets betdnkande
2020/21:JuU4

Digital kommunikation i
domstolsprocesser

SVERIGES hLddLdd
RIKSDAG kdd

Sammanfattning

Utskottet stéller sig bakom regeringens forslag om &ndringar i bl.a.
rattegdngsbalken. Forslagen syftar till att mojliggora eller underlatta digital
kommunikation i domstolsprocesser och innebdr bl.a. foljande:

En stamningsansékan i tvistemdl och andra ansokningar enligt
rattegangsbalken ska f& goras digitalt. Ansékan ska i sa fall skrivas under
med en avancerad elektronisk underskrift.

Rattegangsfullmakter ska fa utfardas i digital form och skrivas under med
en avancerad elektronisk underskrift.

Ett ombud som é&r offentlig forsvarare ska inte behtéva ge in en fullmakt
annat &n om ratten anser att det behovs.

Domstolsdrenden ska fa inledas digitalt, t.ex. genom e-post.

Det ska inforas enhetliga och teknikneutrala regler om bekraftelse av
handlingar och handlingars ankomstdag.

Parter ska inte behova tillhandahdlla papperskopior av handlingar for
6versandande till dvriga parter annat &n om rétten anser att det behovs.

Lagéandringarna foreslas i huvudsak trada i kraft den 1 januari 2021.

Behandlade forslag
Proposition 2019/20:189 Digital kommunikation i domstolsprocesser.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Digital kommunikation i domstolsprocesser
Riksdagen antar regeringens férslag till

1. lag om andring i rattegangsbalken,

2. lag om &ndring i jordabalken,

3. lag om &ndring i utsdkningsbalken.

4. lag om andring i fastighetsbildningslagen (1970:988),

5. lag om &ndring i forvaltningsprocesslagen (1971:291),

6. lag om é&ndring i lagen (1973:188) om arrendenamnder och
hyresndmnder,

7. lag om andring i lagen (1990:746) om betalningsforelaggande och
handréckning,

8. lag om &ndring i lagen (1996:242) om domstolsarenden,

9. lag om &ndring i lagen (2002:599) om grupprattegang.

Darmed bifaller riksdagen proposition 2019/20:189 punkterna 1-9.

Stockholm den 15 oktober 2020

P4 justitieutskottets végnar

Fredrik Lundh Sammeli

Foljande ledaméter har deltagit i beslutet: Fredrik Lundh Sammeli (S),
Andreas Carlson (KD), Johan Forssell (M), Petter Loberg (S), Louise Meijer
(M), Adam Marttinen (SD), Maria Stromkvist (S), Johan Hedin (C), Linda
Westerlund Snecker (V), Ellen Juntti (M), Katja Nyberg (SD), Joakim Sandell
(S), Carina Odebrink (S), Johan Pehrson (L), Bo Broman (SD), Ingemar
Kihlstrom (KD) och Johanna Ofverbeck (MP).
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Redogorelse for drendet

| betdnkandet behandlar utskottet proposition 2019/20:189 Digital
kommunikation i domstolsprocesser. | propositionen foreslar regeringen
lagandringar som syftar till att mojliggéra eller underldtta digital
kommunikation i domstolsprocesser.

Regeringens forslag till riksdagsbeslut aterges i bilaga 1. Regeringens
lagforslag finns i bilaga 2.

Inga motioner har vackts med anledning av propositionen.
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Utskottets 0verviganden

Digital kommunikation i domstolsprocesser

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen antar regeringens forslag till lagandringar. Forslagen
syftar till att mojliggora eller underlatta digital kommunikation i
domstolsprocesser.

Propositionen

Bakgrund

Digital kommunikation kan endast anvéndas i domstol i den utstrackning som
det processrattsliga regelverket medger det. Vid den tid da rattegangsbalken
kom till forutsattes att all skriftig kommunikation mellan parterna och
domstolen skulle ske i pappersform eller i vissa fall genom telegram. Senare
har digitala kommunikationsmedel emellertid kommit att anvandas i
betydande utstréckning, under en tid framfor allt telefax och numera ofta
e-post. Det har ocksd gjorts lagindringar i syfte att mojliggora digital
kommunikation i fler situationer. Det har handlat bl.a. om att krav pa
egenhéandigt undertecknande har tagits bort eller anpassats till digitala rutiner
nér det géller olika typer av handlingar: 6verklaganden och svarsskrivelser i
hogre ratt (prop. 1993/94:190), Aaklagares stamningsansokningar (prop.
2011/12:126) och domstolsavgoranden (prop. 2017/18:126). Ett krav pa
egenhandigt undertecknande har ocksad avskaffats for ansokningar och
overklaganden i allman forvaltningsdomstol (prop. 2012/13:45). Regeringen
beddmer att dessa reformer har fallit val ut.

Regeringen anser att digitaliseringen av domstolarnas mal- och
&rendehantering ger goda mojligheter att effektivisera verksamheten, stirka
rattssékerheten och ge god service till medborgarna. Utvecklingen mot en mer
teknikneutral processrattslig reglering bor enligt regeringen fortsatta genom
att processrattsliga formkrav som hindrar digital kommunikation anpassas
eller tas bort.

Rattegangsbalkens regler om underskrift av inlagor

Regeringen konstaterar att en utstéllarverifikation i form av en underskrift kan
fylla en viktig funktion i situationer dar det finns en beaktansvard risk for att
ett forfarande obehdrigen inleds i en annan persons namn. Den risken far
typiskt sett anses storre ndr det galler ansdkningar som gors av enskilda. Nar
allmant atal véacks gors ansokan av en myndighetsforetradare. Risken for att
nagon av okynne skulle ansoka om stdmning i aklagarens namn far enligt
regeringen betraktas som lag. Om en sédan ansokan anda skulle géras torde
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UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

den bristande behdrigheten normalt kunna upptéackas innan malet avgors. Mot
den bakgrunden foreslar regeringen att kravet pa att en aklagares
stdmningsansokan ska vara undertecknad tas bort (45 kap. 4 8 femte stycket
rattegdngsbalken), liksom kravet pa underskrift nar aklagaren utfardar
stamning (45 kap. 16 § forsta stycket rattegangsbalken).

En ans6kan om en civilprocessuell sakerhetsatgard som gors utan att ndgon
rattegdng ar anhingig inleder ett forfarande i domstol. Ett sddant yrkande ska
framstallas skriftligen, men det finns inte ndgot krav pa att anstkan ska skrivas
under (15 kap. 5 § andra stycket rattegangsbalken). Ansokan gors i princip
alltid av en enskild part snarare &n en myndighetsforetradare. Regeringen
konstaterar att fragor om kvarstad och andra sékerhetsatgarder innefattar en
prévning av civilrattsliga forhallanden, att konsekvenserna for motparten kan
vara ytterst allvarliga och att det inte sédllan uppkommer omfattande
rattegdngskostnader. Det finns darfor ett behov av att kunna sékerstalla att den
part som uppges std bakom ansokan verkligen gor det. | propositionen foreslar
regeringen att ett underskriftskrav ska inforas for fristéende ansokningar om
civilprocessuella atgarder som innebér att anstkan ska vara egenhandigt
undertecknad av sokanden eller skandens ombud.

Rattegangsbalkens krav p& egenhandigt undertecknande av inlagor utgor
ett hinder mot att handlingar ges in till domstolen pd elektronisk vég.
Underskriftskrav som inte ar anpassade till digitala rutiner géller for ansékan
om stamning i tvistemal, ansokan om stamning i brottmal dar det fors enskilt
atal, ans6kan om resning och ansékan om éaterstallande av forsutten tid. |
propositionen gor regeringen beddémningen att de aktuella formkraven bor
behallas.

Enligt regeringen finns det inte nagot principiellt hinder mot att i
processrattsligt hdnseende tillméta elektroniska underskrifter samma
betydelse som traditionella underskrifter. Mot denna bakgrund gors
bedomningen att ansokningar enligt rattegdngsbalken som ska vara
egenhandigt undertecknade bor f& skrivas under med en sédan avancerad
elektronisk underskrift som avses i artikel 3 i Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 910/2014 av den 23 juli 2014 om elektronisk identifiering
och betrodda tjanster for elektroniska transaktioner pa den inre marknaden och
om upphédvande av direktiv 1999/93/EG (EU:s férordning om elektronisk
identifiering). Regeringen foreslar darfor att en generell bestimmelse om detta
infors i 33 kap. rattegdngsbalken. Det kommer 4ven i fortsattningen att vara
mojligt att skriva under ansékningar pa traditionellt satt, dvs. med penna pa

papper.

Fullmakt fér ombud

En rattegangsfullmakt som inte ges muntligen infor ratten ska vara skriftlig,
egenhéndigt undertecknad och visas upp i original (12 kap. 8 § och 9 8 forsta
stycket rattegangsbalken). De nuvarande bestimmelserna utgor alltsd hinder
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mot att fullmakter utfardas i digital form och ges in till domstolen i digital
form.

| propositionen foreslar regeringen att digitala rattegangsfullmakter,
underskrivna med en sadan avancerad elektronisk underskrift som avses i
artikel 3 i EU:s forordning om elektronisk identifiering, bor tillatas. Vidare
foreslds att digitala fullmakter dven ska fa anvandas i domstolsirenden,
utsokningsmal, mal om betalningsforelaggande och handrackning samt
&renden om inskrivning och lantmateriforréttning.

Nar det géller digitala fullmakter har huvudmannen inte mdjlighet att
aterkalla fullmakten genom att fysiskt aterta eller lata forstora handlingen.
Enligt regeringen gar det att tinka sig olika typer av tekniska och
administrativa losningar som sékerstaller att en digital fullmakt som dberopas
i domstol inte ar aterkallad av parten. Regeringen anser att den processrattsliga
regleringen inte bor binda domstolarna och Domstolsverket vid en viss teknisk
I6sning i detta avseende. Regeringen foreslar darfor att det uttrycks i lagtexten
att en elektroniskt underskriven fullmakt ska ges in pa ett sadant satt att ratten
kan kontrollera att fullmakten inte &r &terkallad av parten.

Aven om digitala fullmakter skulle tillatas i brottmal enligt propositionens
forslag, kan det enligt regeringen antas att mojligheten inte kommer att kunna
utnyttjas fullt ut i praktiken. For att kunna utfarda en digital fullmakt krévs
tillgang till en e-legitimation, vilket en viss andel av befolkningen saknar. En
person som &r haktad saknar normalt tillgang till internet och fér inte heller ha
en egen mobiltelefon, vilket innebar att det kan vara svart eller omojligt for
den héktade att anvénda en e-legitimation &ven om personen i och for sig &r
ansluten till en sadan tjanst. Mot bakgrund av detta anser regeringen att kravet
pa att ge in en skriftlig fullmakt bor tas bort nar det galler offentliga forsvarare.
Samtidigt beddmer regeringen att det finns ett varde i att ratten har mojlighet
att begara in en fullmakt i de fall det rader tveksamhet kring férekomsten eller
omfattningen av ett fullmaktsfoérhallande. Regeringen foreslar darfor att ett
ombud som é&r offentlig forsvarare for en misstankt inte ska behtva ge in en
skriftlig fullmakt annat &n om rétten anser att det behgvs.

Ovriga forslag om anpassningar till digitala rutiner

| propositionen foreslds att den nuvarande mojligheten for regeringen att
bestamma att vissa slags arenden vid tingsratten far inledas i annan form an
skriftligen ska tas bort. Genom detta fortydligas att kravet pé skriftlighet i
domstolsarenden ar teknikneutralt och kan uppfyllas saval i pappersform som
i elektronisk form.

Regeringen foreslar att det ska inforas enhetliga och teknikneutrala regler
om bekraftelse av handlingar och handlingars ankomstdag.

Vidare foreslas att en part ska vara skyldig att tillhandahalla papperskopior
av en handling som ges in endast om rétten begar det. Parten ska i sadant fall
tillhandahalla s3 manga kopior som behdvs for éversandande till Gvriga parter.
Utgangspunkten ar att parten bara behdver ge in papperskopior av handlingar
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UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

nar det finns ett praktiskt behov av det, t.ex. om handlingarna innehaller
kéansliga uppgifter samtidigt som det inte finns nagon tillrackligt saker metod
for digital dverforing.

Slutligen foreslar regeringen att den nu gallande regleringen om att beslut i
hyres- och arrendendmnderna ska sdndas till parterna i vanligt brev ska
upphavas, vilket innebar att sédana beslut ska kunna skickas digitalt.

Ikrafttradande

Lagéandringarna foreslas trada i kraft den 1 januari 2021, med undantag for
&ndringarna i lagen (1990:746) om betalningsforeldggande och handrackning,
som foreslas trada i kraft den dag som regeringen bestammer. Skélet till detta
ar att forslaget forutsétter att domstolarna eller Kronofogdemyndigheten
dessforinnan kan erbjuda en teknisk 16sning for elektronisk underskrift i
samband med att mél 6verlamnas till tingsratten.

Utskottets stallningstagande

Propositionen har inte lett till ndgra motionsyrkanden eller andra invandningar
under utskottsbehandlingen. Utskottet anser att regeringens lagforslag ar
andamalsenligt utformade och att de bor antas.
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BiLAGcA 1

Forteckning over behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2019/20:189 Digital kommunikation i
domstolsprocesser:

1. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i
rattegangsbalken.

2. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i jordabalken.

3. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i
utsokningsbalken.

4. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i
fastighetsbildningslagen (1970:988).

5. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i
forvaltningsprocesslagen (1971:291).

6. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(1973:188) om arrendendamnder och hyresnamnder.

7. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(1990:746) om betalningsforeldggande och handréckning.

8. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen
(1996:242) om domstolsarenden.

9. Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i lagen

(2002:599) om grupprattegang.
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BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om &ndring 1 réttegdngsbalken

Harigenom foreskrivs i fréga om réttegangsbalken'

dels att 12 kap. 10 § ska upphora att gélla,

dels att 12 kap. 8, 9 och 15 §§, 15 kap. 5 §, 17 kap. 10 §, 21 kap. 2 §,
30 kap. 8 §, 33 kap. 2 och 3 §§, 45 kap. 4 och 16 §§ och 48 kap. 9, 10 och

17 §§ ska ha foljande lydelse,

dels att det ska inforas tre nya paragrafer, 33 kap. 1 a,2 aoch 3 a §§, av

foljande lydelse.
Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

12 kap.
88§

Vill part fora talan genom ombud,
skall han giva ombudet fullmakt
muntligen infoér ritten eller ock
skriftligen. Skrifilig fullmakt skall
vara egenhdndigt undertecknad av
parten.

Om en part vill fora talan genom
ombud, ska parten ge ombudet
fullmakt muntligen infor rétten
eller skriftligen.

En skrifilig fullmakt ska vara
egenhdndigt  undertecknad  av
parten. Om fullmakten skrivs under
elektroniskt, ska det goras med en
sadan  avancerad  elektronisk
underskrift som avses i artikel 3 i
Europaparlamentets och radets

forordning (EU) nr 910/2014 av

den 23 juli 2014 om elektronisk
identifiering och betrodda tjdnster

for elektroniska transaktioner pa

den inre marknaden och om
upphdvande av direktiv
1999/93/EG, i den ursprungliga
lydelsen.

9§

Skriftlig fullmakt skall visas upp
i original nér ombudet forsta
géngen for talan i malet. Fullmakt
behover emellertid inte visas upp

! Senaste lydelse av 12 kap. 10 § 1974:573.
2 Senaste lydelse 2000:172.

En skriftlig fullmakt ska ges in
ndr ombudet forsta gdngen for talan
i malet. En fullmakt behover
emellertid inte ges in for att anmdla
missndje med ett beslut.



for anmdlan av missndje med ett
beslut.

Om en fullmakt inte finns
tillgénglig nér den skall visas upp,
skall rétten ge ombudet tid att visa
upp den. Ar ett uppskov oligligt,
far rdtten fortsdtta med hand-
laggningen av malet, dock utan att
meddela dom eller slutligt beslut.
Utfardas fullmakt, skall behorig-
heten anses innefatta ombudets
tidigare atgarder i rittegangen.

REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

En elektroniskt  underskriven
Sfullmakt ska ges in pa ett sadant
sdtt att rdtten kan kontrollera att
fullmakten inte dr aterkallad av
parten. Andra fullmakter ska ges in
i original.

Om en fullmakt inte finns
tillgénglig nér den ska ges in, ska
rétten ge ombudet tid att ge in den.
Ar ett uppskov oligligt, far ritten
fortsdtta med handldggningen av
malet, dock utan att meddela dom
eller slutligt beslut. Utfdrdas
fullmakt, ska behorigheten anses
innefatta ombudets tidigare
atgdrder i rittegdngen.

Anser rétten att det dr ovisst om en parts underskrift p& fullmakten &r
riktig, far rétten ge anstand for att undanrdja ovissheten.

Skriftlig fullmakt skall tas in i
akten i original eller bestyrkt kopia.

En fullmakt i original ska pad
begdran daterldmnas till ombudet.

15§

[ ombuds behdorighet enligt 14 §
ma inskrdnkning ske, allenast savitt
angar ombudets rdtt att vicka
talan, att mottaga delgivning av
stimning, att ingd forlikning, att
soka verkstillighet av réttens dom
eller att uppbdra parten tillerkdnd
ersittning for réttegdngskostnad;
har annan inskrinkning skett, vare
den utan verkan.

Har inskrankning, som dr
tillaten, icke skett i fullmakten, vare
den ej gdllande mot rétten och
motparten, innan den bragts till
deras kdnnedom muntligen infor
rétten eller ock skriftligen.

Ett ombuds behorighet enligt
14 § far inskrdnkas endast i fraga
om rdtten att vicka talan, att ta
emot delgivning av stdmning, att
ingd forlikning, att soka verk-
stéllighet av réttens dom eller att 7a
emot ersdttning for réttegdngs-
kostnad som tillerkdnts parten. Om
nagon annan inskrdnkning har
skett, ¢r den utan verkan.

En inskrankning i ombudets
behorighet giller inte mot rétten
eller motparten innan de har
upplysts om den muntligen infor
rdtten eller skriftligen.

15 kap.
5§

Beslut om atgiard som avses i
detta kapitel meddelas av den
domstol  ddr rdttegdngen  &r
anhédngig. Ar rittegdng ej anhingig,
géller i frdga om behorig domstol

3 Senaste lydelse 1981:828.

Ett beslut om en atgédrd som avses
i detta kapitel meddelas av den
domstol  ddr rdttegdngen  &r
anhéngig. Om nagon réttegang inte
dgr anhidngig, giller i frdga om
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BILAGA2  REGERINGENS LAGFORSLAG

vad som dr foreskrivet om
tvistemdl. Vad som sdgs om
inskrankning av domstols behorig-
het i frdga om tvist som skall tas
upp i annan ordning &n infor
domstol skall dock ej tillampas.

Fraga om éatgidrd enligt detta
kapitel far tas upp endast pa
yrkande. Ar rittegdng ej anhéngig,
skall yrkandet framstillas skrift-
ligen.

Ett yrkande fér ej bifallas utan att
motparten har beretts tillfélle att
yttra sig. Ar det fara i drojsmal, far
dock ritten omedelbart bevilja
atgarden att gélla #ll dess annat
forordnas.

Betrdffande  behandlingen i
Ovrigt av frdga angéende en atgérd
som avses i 1, 2 eller 3 § d& rétte-
gang ¢j dr anhéngig tillimpas vad
som giller nidr en sidan fréga
uppkommer i réittegéng. Yrkande av
sokandens motpart om erséttning
for kostnad far dock provas i
samband med avgoérandet av fragan
om éatgérden.

behorig domstol vad som é&r
foreskrivet om tvistemél. Vad som
sdgs om inskrénkning av domstols
behorighet i frdga om tvist som ska
tas upp i annan ordning &n infor
domstol ska dock inte tillampas.

En fraga om en é&tgird enligt
detta kapitel far tas upp endast pa
yrkande. Om ndgon rittegang inte
dr anhéngig, ska yrkandet fram-
stéllas skriftligen i en ansokan som
ska vara egenhdndigt undertecknad
av  sokanden eller sékandens
ombud.

Ett yrkande far inte bifallas utan
att motparten har getts tillfille att
yttra sig. Om det dr fara i drojsmaél,
far dock ritten omedelbart bevilja
atgdrden att gilla tills vidare.

Betrdffande  behandlingen i
Ovrigt av en frdga angéende en
atgdrd som avses i 1, 2 eller 3 § da
nagon réttegdng inte ir anhingig
tillimpas vad som giller nédr en
sddan frdga uppkommer i en
riattegdng. Ett yrkande av sok-
andens motpart om erséttning for
kostnad far dock provas i samband
med avgorandet av fradgan om
atgérden.

17 kap.
10 §*
En dom ska sittas upp sarskilt och skrivas under av de lagfarna domare

som har deltagit i avgoérandet.

Om en dom skrivs under
elektroniskt, ska det goras med en
sddan elektronisk underskrift som
avses i artikel 3 i Ewuropa-
parlamentets och radets forordning
(EU) nr 910/2014 av den 23 juli
2014 om elektronisk identifiering
och  betrodda  tjianster  for
elektroniska transaktioner pa den
inre marknaden och om upphdv-

* Senaste lydelse 2018:499.

Om en dom skrivs under
elektroniskt, ska det goras med en
sadan elektronisk underskrift som
avses i artikel 3 i férordning (EU)
nr 910/2014, i den ursprungliga
lydelsen.



ande av direktiv 1999/93/EG, i den
ursprungliga lydelsen.

REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

21 kap.
283

Den misstinkte &r skyldig att
infinna sig personligen vid huvud-
forhandling i tingsrdtt och hovrditt.
Sadan skyldighet foreligger dock
inte, om malet kan avgoras dven om
han inte infinner sig vid huvud-
forhandlingen och hans nérvaro
kan antas vara utan betydelse for
utredningen.

Vid huvudforhandling i Hogsta
domstolen dr den misstdnkte
skyldig att infinna sig personligen,
om domstolen finner att hans
ndrvaro dr nodvédndig  for
utredningen.

Vid ett sammantrdde for for-
beredelse och vid annan forhand-
ling &r den misstinkte skyldig att
infinna sig personligen, om hans
nadrvaro kan antas framja syftet med
sammantrédet.

Ar den misstinkte skyldig att
infinna sig personligen, skall ritten
forordna om detta.

Nar den missténkte inte &r skyl-
dig att infinna sig personligen, far
hans talan foras genom ombud. I
friga om ombud giller bestdmm-
elserna i 12 kap.

Den misstinkte &r skyldig att
infinna sig personligen vid en
huvudforhandling i tingsrdtten
eller  hovrdtten. En  sadan
skyldighet gdller dock inte om
malet kan avgoras dven om den
misstinkte inte infinner sig vid
huvudforhandlingen och  den
misstdnktes ndrvaro kan antas vara
utan betydelse for utredningen.

Vid huvudforhandling i Hogsta
domstolen dr den misstdnkte
skyldig att infinna sig personligen,
om domstolen finner att den
misstdnktes nérvaro dr nodvéandig
for utredningen.

Vid ett sammantride for for-
beredelse och vid annan forhand-
ling dr den misstiankte skyldig att
infinna sig personligen, om den
misstinktes nirvaro kan antas
framja syftet med sammantrédet.

Om den missténkte dr skyldig att
infinna sig personligen ska ritten
besluta om detta.

Nir den misstinkte inte &r
skyldig att infinna sig personligen,
far den misstinktes talan foras
genom ombud. I friga om ombud
géller 12 kap. Ett ombud som dr
offentlig  forsvarare  for den
misstinkte behover dock inte ge in
en skrifilig fullmakt annat dn om
rdtten anser att det behovs.

30 kap.
8 §°
En dom ska sittas upp sérskilt och skrivas under av de lagfarna domare

som har deltagit i avgorandet.

Om en dom skrivs under
elektroniskt, ska det géras med en
sddan elektronisk underskrift som

5 Senaste lydelse 2009:344.
¢ Senaste lydelse 2018:499.

Om en dom skrivs under
elektroniskt, ska det géras med en
sadan elektronisk underskrift som
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avses i artikel 3 i Europa-
parlamentets och radets forordning
(EU) nr 910/2014 av den 23 juli
2014 om elektronisk identifiering
och  betrodda  tjdnster  for
elektroniska transaktioner pa den
inre marknaden och om upphdv-
ande av direktiv 1999/93/EG, i den
ursprungliga lydelsen.

avses i artikel 3 i forordning (EU)
nr 910/2014, i den ursprungliga
lydelsen.

33 kap.

layg

En ansokan som enligt en
bestiammelse i denna balk ska vara
egenhdndigt  undertecknad  far
skrivas under med en sadan
avancerad elektronisk underskrift
som avses i artikel 3 i forordning
(EU) nr 910/2014, i den ursprung-
liga lydelsen.

2§

Skall réitten underrdtta nagon om
innehallet i en handling eller om
ndagot annat, far det ske genom
delgivning. Delgivning skall an-
vdndas, om det dr sdrskilt fore-
skrivet eller om det med hénsyn till
syftet med bestdmmelsen om under-
rdttelse framgar att delgivning bor
ske, men bor i ovrigt tillgripas bara
om det dr pakallat med hdnsyn till
omstdndigheterna.

Da fran part inkommen inlaga
eller annan handling skall delgivas,
aligge parten att vid handlingen
foga styrkt avskrift dérav. Skall del-
givning ske genom rdttens forsorg
och erfordras for delgivningen
flera avskrifter, vare parten skyldig
att tillhandahalla dem. Tillhanda-
haller ef part avskrift, som nu sagts,
ombesdrje rétten pd partens be-
kostnad handlingens avskrivande.

7 Senaste lydelse 1990:1411.

En part som ger in en inlaga eller
nagon annan handling ska pad
begdran av rditten tillhandahdlla sa
manga papperskopior av hand-
lingen som behovs for over-
sdndande till ovriga parter. Om
rdtten har begdrt sadana kopior
men inte fatt nagra, far ritten
framstilla kopiorna pé& partens
bekostnad.
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2a§

En handling ska bekrdftas av
avsdndaren om rdtten anser att det
behivs.

3§

En handling anses ha kommit in
till rdtten den dag dda handlingen
eller en avi om betald postfor-
sdndelse som innehdller hand-
lingen anldnt till rdtten eller
kommit en behorig tjdnsteman till
handa. Underrdittas rdtten sdrskilt
om att ett meddelande till rdtten
anldant  till ett telebefordrings-
foretag, anses meddelandet ha
kommit in redan ndr underrdittelsen
natt en behorig tjdansteman.

Kan det antas att handlingen
eller en avi om denna en viss dag
har ldmnats i rdttens kansli eller
avskilts for rdtten pa postanstalt,
anses den ha kommit in den dagen,
om den kommit en behorig tjdnste-
man till handa ndrmast foljande
arbetsdag.

Om det behovs far rdtten begdra
att ett telefax eller annat med-
delande som saknar avsdindarens
underskrift i original bekrdftas av
avsdndaren genom en i original
undertecknad handling. Har rdtten
begdrt en sadan bekrdftelse men
inte fatt nagon, far rdtten bortse
fran meddelandet.

8 Senaste lydelse 1994:1034.

En handling Aar kommit in till
domstolen den dag som handlingen
nar domstolen eller en behorig
befattningshavare.

Om en handling genom en
postforsindelse eller en avi om en
betald postforsdndelse som inne-
haller handlingen har natt dom-
stolen eller en behorig befattnings-
havare en viss dag, ska handlingen
dock anses ha kommit in ndrmast
foregdende arbetsdag, om det inte
framstar som osannolikt att hand-
lingen eller avin redan den fore-
gadende arbetsdagen skilts av for
domstolen pa ett postkontor.

En handling som finns i dom-
stolens postlada ndr domstolen
tommer den forsta gangen en viss
dag ska anses ha kommit in
ndrmast foregaende arbetsdag.

3ayg

Om rdtten ska underrdtta nagon
om innehdllet i en handling eller
om ndgot annat, far det goras
genom delgivning. Delgivning ska
anvindas om det dr  sdrskilt
foreskrivet eller om det med hénsyn
till syftet med bestimmelsen om

2020/21:JuU4
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underrdttelse framgar att delgiv-
ning bor ske, men bor i ovrigt
anvdndas bara om det dr pdkallat
med hdnsyn till omstindigheterna.

45 kap.
4§°
I stdimningsansokan ska &klag- I stamningsansdkan ska &klag-
aren uppge: aren uppge

1. den tilltalade,

2. malsdganden, om nigon sadan finns,

3. den brottsliga gidrningen med uppgift om tid och plats for dess
forovande och de ovriga omstdndigheter som behovs for dess kénne-
tecknande samt de bestdmmelser som &r tillimpliga,

4. de bevis som aberopas och vad som ska styrkas med varje bevis, samt

5. de omstidndigheter som gor domstolen behorig, om inte behorigheten
framgdr pd annat sitt.

Vill aklagaren i samband med att talet vicks &dven vidcka talan om
enskilt ansprék enligt 22 kap. 2 §, ska dklagaren i ansokan l&dmna uppgift
om anspréket och de omstdndigheter som det grundas p& samt de bevis
som aberopas och vad som ska styrkas med varje bevis.

Om den tilltalade &r eller har varit anhallen eller hiktad pa grund av
misstanke om brott som omfattas av atalet, ska dklagaren ange detta i
stimningsansokan. Uppgift ska dessutom ldmnas om tiden for
frihetsberdvandet.

Har aklagaren négra onskemal om hur malet ska handldggas, bor dessa
anges i stimningsansokan.

Ansokan ska vara undertecknad
av dklagaren. En ansokan som ges
in pa elektronisk vig ska vara
undertecknad med en sadan elek-
tronisk underskrift som avses i
artikel 3 i Europaparlamentets och
radets  forordning  (EU)  nr
910/2014 av den 23 juli 2014 om
elektronisk  identifiering  och
betrodda tjdnster for elektroniska
transaktioner pa den inre mark-
naden och om upphdvande av
direktiv 1999/93/EG, i den wur-
sprungliga lydelsen, eller overforas
pa ett sdtt som uppfyller mot-
svarande krav pa sdkerhet.

% Senaste lydelse 2016:562. Andringen innebir bl.a. att femte stycket tas bort.
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16 §1°

En stdimning som utfirdas av
aklagaren skall ha det innehéll som
i 4 § anges om stdmningsansokan
och  vara  undertecknad  av
aklagaren.

I stimningen skall &klagaren
dessutom foreldgga den tilltalade
att inom en viss, av &klagaren
bestamd tid muntligen eller skrift-
ligen hos rétten ange de bevis som
han eller hon vill aberopa vid
huvudforhandlingen och vad som
skall styrkas med varje sarskilt
bevis. Det giller dock inte om
aklagaren pd grund av den till-
talades erkdnnande eller négon
annan omstindighet finner att det &r
uppenbart att bevis inte kommer att
anges av den tilltalade. Om det &r
lampligt, far &klagaren i stdm-
ningen kalla den tilltalade till
huvudférhandling.

En aklagare som sitter ut ett mal
till huvudforhandling skall f6lja de
foreskrifter om tiden for huvud-
forhandling som meddelats av
ritten. Aklagaren fir ombesorja
sddana kallelser och foreldgganden
som avses i 15 §.

Stdmningen och till denna fogade
handlingar skall delges den till-
talade. Uppgift om malsdgandes
eller vittnens é&lder, yrke och
bostadsadress, som saknar betyd-
else for atalet, skall inte framgé av
de handlingar som delges. Sedan
stémningen delgetts skall bevis om
detta ges in till rdtten. Nar sddana
kallelser och foreldigganden som
avses i tredje stycket delgetts, skall
de med bevis om delgivning ges in
till rétten.

En stdimning som utfirdas av
aklagaren ska ha det innehall som i
4 § anges om stdmningsansokan.

I stdmningen ska &klagaren
dessutom foreldgga den tilltalade
att, inom en viss tid som éklagaren
bestdmmer, muntligen eller skrift-
ligen hos rétten ange de bevis som
han eller hon vill &beropa vid
huvudforhandlingen och vad som
ska styrkas med varje sérskilt bevis.
Det giller dock inte om éklagaren
pé grund av den tilltalades erkénn-
ande eller ndgon annan omsténd-
ighet finner att det dr uppenbart att
bevis inte kommer att anges av den
tilltalade. Om det &r lampligt, far
dklagaren i stimningen kalla den
tilltalade till huvudforhandling.

En aklagare som sitter ut ett mal
till huvudférhandling ska folja de
foreskrifter om tiden for huvud-
forhandling som meddelats av
ritten. Aklagaren fir ombesorja
sddana kallelser och foreldgganden
som avses i 15 §.

Stamningen och handlingar som
ar fogade till den ska delges den
tilltalade. Uppgift om malsdgandes
eller vittnens é&lder, yrke och
bostadsadress, som saknar betyd-
else for atalet, ska inte framga av de
handlingar som delges. Sedan
stéimningen delgetts ska bevis om
detta ges in till rdtten. Nar sddana
kallelser och foreldigganden som
avses i tredje stycket har delgetts,
ska de med bevis om delgivning
ges in till rétten.

Fragor om utdomande av vite som forelagts i en kallelse med stod av
tredje stycket provas av rétten utan sarskild ansokan.

10 Senaste lydelse 2002:440.
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48 kap.
9 §Il
Ett strafforeldggande godkénns genom att den missténkte skriver under
och till behorig mottagare ldmnar en forklaring, att han eller hon erkénner
girningen och godtar det straff och den sérskilda rattsverkan samt det
enskilda ansprak som tagits upp i foreldggandet. Regeringen kan med stod
av 8 kap. 7 § regeringsformen meddela ndrmare foreskrifter om vem som

ska ta emot en sddan forklaring.
Om en forklaring lamnas
elektroniskt, ska den skrivas under
med en sddan avancerad elek-
tronisk underskrift som avses i
artikel 3 i Europaparlamentets och
radets  forordning (EU) nr
910/2014 av den 23 juli 2014 om
elektronisk  identifiering  och
betrodda tjdnster for elektroniska
transaktioner  pa  den  inre
marknaden och om upphdvande av
direktiv  1999/93/EG, i den
ursprungliga lydelsen.

Om en forklaring lamnas
elektroniskt, ska den skrivas under
med en sddan avancerad elek-
tronisk underskrift som avses i
artikel 3 i f6rordning (EU) nr
910/2014, i den ursprungliga
lydelsen.

10 §12

Skrifiligt  godkdnnande  av
strafforeldggande, som inte avser
villkorlig dom, far i den
missténktes stédlle ldmnas av den
som dr ombud for honom, om det
till aklagaren inges fullmakt i
original. Fullmakten skall, utver
vad som foljer av 12 kap., innehélla

1. forklaring att ombudet har ritt
att godkédnna strafforeldggande pa
den missténktes végnar,

2. uppgift om det brott som
godkénnandet féar avse, varvid skall
anges brottets art samt tid och plats
for dess begdende, samt

Ett skriftligt godkédnnande av ett
strafforeldggande som inte avser
villkorlig dom, far i den miss-
ténktes stédlle ldamnas av den som é&r
ombud for den misstinkte, om en
skriftlig  fullmakt ges in il
dklagaren. Fullmakten ska, utéver
vad som fo6ljer av 12 kap., innehalla

1. en forklaring att ombudet har
riatt att godkénna err straffore-
liggande pa den misstdnktes
végnar,

2. uppgift om det brott som
godkénnandet far avse, varvid
brottets art samt tiden och platsen
for dess begende ska anges, samt

3. uppgift om den hogsta botespafoljd, den sérskilda réttsverkan och det
enskilda ansprék som den missténkte &r villig att godta.

Har sadan fullmakt getts in till
aklagaren, far ombudet motta
handlingar i saken pad den
missténktes végnar.

! Senaste lydelse 2018:499.
12 Senaste lydelse 1996:1462.

Om en sédan fullmakt har getts in
till aklagaren far ombudet ta emot
handlingar i saken pad den
missténktes végnar.
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17 §13
Ett foreldggande av ordningsbot ska innehélla uppgift om den polisman
som har utfirdat foreldggandet samt sddana uppgifter som avsesi 6 § 2, 3
och 5. Bestimmelserna i 7-9, 11 och 12 a §§ géller dven i frdga om
foreldggande av ordningsbot. Vad som sédgs om aklagare i 12 a § ska da i

stéllet avse polisman.

Om en sddan forklaring som
avses i 9 § andra stycket i frdga om
ordningsbot l&dmnas i nérvaro av en
polisman, far den i stillet skrivas
under med en s&dan elektronisk
underskrift som avses i artikel 3 i
Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 910/2014, i den
ursprungliga lydelsen.

Om en sddan forklaring som
avses i 9 § andra stycket i friga om
ordningsbot 1&dmnas i ndrvaro av en
polisman, fé&r den i stillet skrivas
under med en sddan elektronisk
underskrift som avses i artikel 3 i
forordning (EU) nr 910/2014, i den
ursprungliga lydelsen.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2021.

13 Senaste lydelse 2018:499.
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2 Forslag till lag om éndring i jordabalken

Hirigenom foreskrivs att 19 kap. 26 § jordabalken' ska ha foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

19 kap.
26 §°

Sokanden eller nagon annan som
yttrar sig far anlita ombud eller
bitrdde. 1 frdga om fullmakt for
ombud ska bestimmelserna i
12 kap. 8-19 §§ réttegédngsbalken
tillampas. En skriftlig fullmakt
behover dock inte visas upp annat
dn om inskrivningsmyndigheten
anser att det behovs.

Sokanden eller ndgon annan som
yttrar sig far anlita ombud eller
bitrdde. I fraga om fullmakt for
ombud ska 12 kap. 8-19 §§
réattegédngsbalken tillimpas. En
skriftlig fullmakt behover dock inte
ges in annat &n om inskrivnings-
myndigheten anser att det behovs.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2021.

! Balken omtryckt 1971:1209.
2 Senaste lydelse 2008:153.
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3 Forslag till lag om dndring i utsokningsbalken

Hirigenom foreskrivs att 2 kap. 7 § utsokningsbalken ska ha foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

2 kap.

78

[ fraga om handling som kommer
in till  kronofogdemyndigheten
tillimpas 33 kap. 3 § rdttegangs-
balken.

Handling, som avser anmélan
eller annan atgdrd som skall ske
innan utmitt egendom  siljs,
sammantrdde avslutas eller beslut
meddelas, anses dock inkommen i
ritt tid endast om innehallet i
handlingen har hunnit bli ként for
forrattningsmannen fore nidmnda
tidpunkt.

I 22 § forvaltningslagen
(2017:900) finns bestidmmelser om
hur ankomstdagen for handlingar
bestdms.

En  handling som avser en
anmdilan eller ndgon annan atgird
som ska ske innan utmitt egendom
sdljs, sammantrdde avslutas eller
beslut meddelas, anses dock
inkommen i ritt tid endast om
innehallet i handlingen har hunnit
bli kint for forrattningsmannen
fore namnda tidpunkt.

Denna lag tréder i kraft den 1 januari 2021.
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4 Forslag till lag om &ndring i
fastighetsbildningslagen (1970:988)

Harigenom foreskrivs att 4 kap. 13 § fastighetsbildningslagen (1970:988)!
ska ha foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
4 kap.
13 §2

En forrattningslantmaétare eller en god man far inte vara ombud for eller
bitrdde &t en sakdgare vid den lantméterimyndighet som han eller hon
tillhor. Den som har befattat sig med saken i sin tjanst eller som ombud for
eller bitrdde at en sakégare med motstadende intresse far inte heller vara
ombud eller bitrdde. Detsamma géller den som stér i ett sddant forhéllande
till en forrattningsman som avses i 4 kap. 12 § réttegangsbalken.

[ ovrigt géller 12 kap. rittegangs- [ ovrigt géller 12 kap. réittegangs-
balken i tillimpliga delar. En balken i tillimpliga delar. En

skriftlig fullmakt behdver dock inte
visas upp annat @n om lantmaéteri-
myndigheten anser att det behovs.

skriftlig fullmakt behover dock inte
ges in annat &n om lantmaéteri-
myndigheten anser att det behovs.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2021.

! Lagen omtryckt 1992:1212.
2 Senaste lydelse 2014:1342.
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5 Forslag till lag om &ndring 1
forvaltningsprocesslagen (1971:291)

Harigenom foreskrivs i fraga om forvaltningsprocesslagen (1971:291)
dels att 44 § ska ha foljande lydelse,
dels att det ska inforas en ny paragraf, 43 a §, av f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

43a§

En handling ska bekrdftas av
avsdandaren om rditten anser att det
behivs.

44 §!

En handling anses ha kommit in
till domstolen den dag handlingen
eller en avi om betald post-
forsdindelse som innehaller hand-
lingen anldnt till domstolen eller
natt en behorig tjdnsteman. Om
domstolen underrdittas sdrskilt om
att ett meddelande till domstolen
anldnt  till ett telebefordrings-
foretag, anses meddelandet ha
kommit in redan ndr underrdttelsen
natt en behorig tidnsteman.

Om det kan antas att handlingen
eller en avi om denna en viss dag
har ldmnats hos domstolens kansli
eller avskilts for domstolen pa ett
postkontor, anses den ha kommit in
den dagen om den ndatt en behorig
tignsteman  ndrmast  foljande
arbetsdag.

En handling ska bekrdfias av
avsdndaren om rditten anser att det
behovs.

En handling har kommit in till
domstolen den dag som handlingen
nar domstolen eller en behorig
befattningshavare.

Om en handling genom en
postforsindelse eller en avi om en
betald  postforsdndelse som
innehadller handlingen har natt
domstolen eller en behorig befatt-
ningshavare en viss dag, ska
handlingen dock anses ha kommit
in ndrmast foregaende arbetsdag,
om det inte framstar som osannolikt
att handlingen eller avin redan den
foregaende arbetsdagen skilts av
for domstolen pa ett postkontor.

En handling som finns i
domstolens postlada ndr domstolen
tommer den forsta gangen en viss
dag ska anses ha kommit in
ndrmast foregdaende arbetsdag.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 2021.

! Senaste lydelse 2013:86.
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6 Forslag till lag om &ndring 1 lagen (1973:188)
om arrendendmnder och hyresndmnder

Hérigenom foreskrivs att 30 § lagen (1973:188) om arrendendmnder och
hyresndgmnder! ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

30 §2

Ska en inlaga, en kallelse, ett
foreldggande eller en annan hand-
ling tillstdllas part, sker det genom
delgivning, om annat inte foljer av
andra stycket. Om hyresndgmnden
samtidigt handlagger ett stort antal
tvister av likartad beskaffenhet
mellan en hyresvdrd och dennes
hyresgéster om villkoren for hyra
av Dbostadsldgenheter, far i de
drenden som enligt 9 § andra
stycket avgors utan sammantride
kungorelsedelgivning enligt 49 §
forsta och andra styckena delgiv-
ningslagen (2010:1932) anvdindas.

Beslut som ska tillstéllas en part
sdnds till parten i vanligt brev
under hans eller hennes for
nimnden  kinda adress. Om
beslutet meddelats i samband med
ett sammantrdde, ska det sdndas
inom sju dagar ddrefter och i annat
fall samma dag som beslutet
meddelas.

Ska en inlaga, en kallelse, ett
foreldggande eller en annan hand-
ling tillstdllas en part, gors det
genom delgivning, om inte ndgot
annat foljer av andra stycket. Om
hyresndmnden samtidigt hand-
lagger ett stort antal tvister av
likartad beskaffenhet mellan en
hyresviard och dennes hyresgéster
om villkoren for hyra av bostads-
lagenheter, far kungorelse-
delgivning enligt 49 § forsta och
andra styckena delgivningslagen
(2010:1932) anvdindas i de drenden
som enligt 9 § andra stycket avgors
utan sammantréde.

Ett beslut som ska tillstdllas en
part behover inte delges.

Denna lag tréder i kraft den 1 januari 2021.

! Lagen omtryckt 1985:660.
2 Senaste lydelse 2010:1942.
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7 Forslag till lag om &ndring i lagen (1990:746)
om betalningsforeldggande och handriackning

Harigenom foreskrivs att 61 b § lagen (1990:746) om betalnings-
foreldggande och handriackning! ska upphora att gélla.

Denna lag trader i kraft den dag som regeringen bestdammer.

! Senaste lydelse av 61 b § 2018:501.
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8 Forslag till lag om dndring i lagen (1996:242)
om domstolsdrenden

Harigenom foreskrivs i fraga om lagen (1996:242) om domstolsdrenden
dels att 4, 44 och 47 §§ och rubriken ndrmast fore 44 § ska ha f6ljande

lydelse,

dels att det ska inforas en ny paragraf, 43 a §, och ndrmast fore 43 a § en

ny rubrik av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

48

Den som vill inleda ett drende vid
tingsratten ~ genom  anmdlan,
ansokan, oOverklagande eller pa
annat sétt skall gora detta skrift-
ligen. Regeringen far for vissa
slags drenden bestimma att det far
goras i annan form.

Inkommande handlingar

Den som vill inleda ett drende vid
tingsrdtten genom en anmélan, en
ansokan, ert 6verklagande eller pé
ndgot annat sitt ska gora detta
skriftligen.

Bekriiftelse av handlingar

43a§

En handling ska bekrdftas av
avsdindaren om domstolen anser att
det behivs.

Hur ankomstdagen for
handlingar bestims

44 §

En handling anses ha kommit in
till domstolen den dag da hand-
lingen eller en avi om betald post-
forsdindelse som innehaller hand-
lingen anldnt till domstolen eller
kommit en behorig tjdnsteman till
handa. Underrdttas domstolen sdr-
skilt om att ett meddelande till
domstolen anldnt till ett tele-
befordringsforetag, anses meddel-
andet ha kommit in redan ndr
underrdttelsen ndtt en behorig
tjidansteman.

Kan det antas att handlingen
eller en avi om denna en viss dag
har limnats i domstolens kansli
eller avskilts for domstolen pa ett
postkontor, anses den ha kommit in
den dagen, om den kommit en

En handling har kommit in till
domstolen den dag som handlingen
nar domstolen eller en behorig
befattningshavare.

Om en handling genom en
postforsindelse eller en avi om en
betald  postforsindelse som
innehaller  handlingen har natt
domstolen eller en behirig befatt-
ningshavare en viss dag, ska



behorig  tjdnsteman till handa
ndrmast foljande arbetsdag.

Ett telefax eller annat med-
delande som saknar avsdndarens
underskrift i original  skall
bekrdftas av avsdndaren genom en
i original undertecknad handling,
om det behovs. Har domstolen
begdrt en sadan bekrdfielse men
inte fatt nagom, far domstolen
bortse fran meddelandet.
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handlingen dock anses ha kommit
in ndrmast foregdende arbetsdag,
om det inte framstar som osannolikt
att handlingen eller avin redan den
foregaende arbetsdagen skilts av
for domstolen pa ett postkontor.

En  handling som  finns i
domstolens postlada ndr domstolen
tommer den forsta gangen en viss
dag ska anses ha kommit in
ndrmast foregaende arbetsdag.

47§
Den som &r part far anlita ombud eller bitréde.

I frdga om ombud eller bitrdde
tillampas 12 kap. 2-5 §§ och 6 §
andra stycket réttegédngsbalken. I
fraiga om fullmakt for ombud
tillimpas 12 kap. 8-19 §§ ritte-
géngsbalken. En skriftlig fullmakt
behover dock inte foretes annat &n
om domstolen anser att det behovs.

I frdga om ombud eller bitrdde
tillimpas 12 kap. 2-5 §§ och 6 §
andra stycket rittegangsbalken. I
friga om fullmakt fér ombud
tillimpas 12 kap. 8-19 §§ ritte-
géngsbalken. En skriftlig fullmakt
behover dock inte ges in annat &n
om domstolen anser att det behovs.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2021.
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9 Forslag till lag om &ndring 1 lagen (2002:599)

om grupprittegang

Harigenom foreskrivs att 50 § lagen (2002:599) om grupprittegdng ska ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

50 §

Underréttelser enligt denna lag
till gruppmedlemmar skall ske pa
det sitt rétten finner lampligt och
med beaktande av bestdmmelserna
i 33 kap. 2 § forsta stycket ritte-
gangsbalken.

Ritten far foreldgga en part att
ombesdrja en underrittelse, om
detta har betydande fordelar for
handldggningen. Parten har i et
sadant fall ritt till erséttning av
allménna medel for kostnader.

Det som sdgs i andra stycket
giller dven nédr en underrittelse
sker genom delgivning.

Underrittelser enligt denna lag
till gruppmedlemmar ska ske pa det
sétt rdtten finner lampligt och med
beaktande av 33 kap. 3 a § ritte-
gangsbalken.

Rétten fér foreldgga en part att
ombesdrja en underrittelse om det
innebdr betydande fordelar for
handldggningen. Parten har i sa fall
rétt till ersittning av allmidnna
medel for kostnader.

Andra stycket géller dven nér en
underrittelse sker genom
delgivning.

Denna lag trdder i kraft den | januari 2021.

Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2020
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