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Martin Olsson (c)
Konsumentskyddet vid finansiell leasing

Genom konsumentrattslig lagstiftning och genom olika former av konsu-
mentpolitisk verksamhet stravar samhdllet bl. a. efter att ge konsumenten
en stark stallning. Vid leasingaffarer synes konsumentens stallning ej vara
sd stark som den som samhallet efterstravat i andra avtalsforhallanden.

Med anledning av mal i domstolar och anmalningar till konsumentverket
om skiligheten i leasingavtal vill jag ta upp fragan om behovet av versyn
av konsumenternas stallning vid s. k. finansiell leasing.

Normalt forekommer tre parter vid en leasingaffar. Leverantoren som
siljer leasingobjektet till leasetagaren, kunden, och leasingbolaget som er-
lagger likvid till leverantdren. Leasetagaren erlagger sedan periodiska leas-
ingavgifter till leasingbolaget.

Samtidigt som leasingbolaget sluter ett leasingavtal med kunden sluter
det dven ett inkdpsavtal med leverantdren. Darefter sker leverans fran leve-
rantoren direkt till leasetagaren, kunden. Det dr leasingbolaget som dger
objektet men nyttjanderatten upplats till kunden. Denne far sjalv svara for
underhall. service m. m., vilket vanligen sker genom att ett separat service-
avtal med annan part tecknas. Leasingbolagets funktion ar sdledes av rent
finansiell karaktdr. Avtalen om finansiell leasing dr ofta sddana attkundens
stallning kan bedomas som svag. Leasingbolaget dger hyresobjektet men
ansvarar inte gentemot kunden for fel eller brist hos leasingobjektet i annan
utstrackning dn leverantoren svarar gentemot leasingbolaget. Om leasing-
objektet skulle ha ndgon defekt skall leasetagaren sjdlv verkstalla reklama-
tion hos leverantoren.

Vid ett mal i hogsta domstolen om skdlighet i vissa leasingvillkor har tva
foretradare for konsumentintresset, konsumentverket och Motormannens
riksforbund, M, forutom synpunkter pd maiet gett allmdanna synpunkter pa
kundensstdllning vid finansiell leasing.

Konsumentverket uppger att verket ofta fAr anmélningar dar leasingvill-
korens skilighet ifragasatts. Bland anmaélarna finnsinte bara de som riknas
som konsumenter utan dven manga smaforetagare som vander sig till ver-
ket darfor att de upplever sig vara i ett allvarligt underlidge gentemot finans-
bolag och leverantorer. Konsumentverket framhaller i yttrandet att det ty-
piskt sett rdder brist pa jamlikhetistyrkeforhallandet mellan avtalsparterna
vid leasing bade till konsument och till smaforetagare.

NMotormédnnens riksforbund framhballer i sitt yttrande att det tyvarr maste
konstateras att konsumentskyddet just vid leasing ar eftersatt. vilket enligt
M framstar som sérskilt beklagligt med tanke pa att denna avtalsform ol'ta



viinder sig till ekonomiskt svaga konsumenter. Det senare anses bero pd att
billeasing framhdlls som ett alternativ till sedvanligt kreditkép, men med
den skillnaden for konsumenten att ndgon kontantinsats inte behover erlig-
gas.

M framhdller att den biirande principen vid leasingavtal borde vara att
leasetagaren alltid skall ha ritt att fora talan direkt mot leasingbolaget. En
annan ordning medfor pataglig risk for rittsforluster for leasetagarna.

Med hiinsyn till bide omfattningen av finansiell leasing och vikten av ett
fullgott skydd for konsumenternaiiven i dessa avtalsforhdllanden bor riks-
dagen enligt min mening hos regeringen begiira atten dversyn foretas i syfte
att stiirka konsnmentskyddet i dessa avtalsforhdllanden. Det 6kade skydd
som konsumenterna kan anses ha behov av bor om mojligt dven gilla sma-
foretagare, eftersom dessa kan anses vara i motsvarande underlige gent-
emot finansbolag och leverantorer.

Hemstiillan

Med hinvisning till det anforda hemstiills
attriksdagen beslutar att hos regeringen begiira en dversyn av kon-
sumentskyddet vid avtal om finansiell leasing.
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