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Forhandlingarna leddes till en bérjan av forste vice talmannen.

1§ Anmilan om kompletteringsval till justitieutskottet

Forste vice talmannen meddelade att vansterpartiet kommunisternas riks-
dagsgrupp som suppleant i justitieutskottet under Berith Erikssons ledighet
anmilt hennes ersittare Ingrid Burman.

Forste vice talmannen forklarade utsedd till
suppleant i justitieutskotter
Ingrid Burman (vpk)

2§ Utokning av antalet suppleanter i forsvarsutskottet

Fran valberedningen foreldg forslag om att antalet suppleanter i forsvars-
utskottet skulle utékas fran 22 till 23.

Kammaren biféll denna framstélining.

3§ Val av ytterligare suppleant i forsvarsutskottet
Foretogs val av en suppleant i forsvarsutskottet.
I dverensstammelse med forslag frian valberedningen valdes till

suppleant i forsvarsutskottet
Gudrun Norberg (fp)
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4§ Svar pa interpellation 1989/90:15 om .fﬁrstérkning av den enskil-
des rittssikerhet

Justiticminister LAILA FREIVALDS:

Fru talman! Nic Gronvall har stallt fyra fragor till mig, nimligen vad jag
avser att gdra [or att stirka den enskildes rittssikerhet i vart land, vad jag
avser att gora for att bevara respekten for lagstiftningsmakten, vad jag avser
att gora for att strama upp lagtolkningen i domstolarna sa, att den enskilde
garanteras {orutsebarhet och tillimpning av legalitetsprincipen och vad jag
avser att gora for att stiirka och utveckla den svenske konsumentens ritts-
kiinsla och formaga till sjialvstandig kritik.

Sirskilt de tva forsta frigorna ar mycket allménna till sin natur. Om man
tar del av Nic Gronvalls metivering till frigorna for att f& ett begrepp om
vad han egentligen vill ha svar pd, kan man konstatera att han inleder med
pastaendet at den enskildes rittssikerhet systematiskt satts i efterhand i vad
han kallar socialdemokratins rittssakerhetsbild. Darcfter framfér han olika
exempel pi utt hogsta domstolen och regeringsriitten fyller ut lagstiftningen
med egna tolkningar. Han hiivdar att de i vissa fall skuile tolka lagen pé ett
siitt som urholkar riittssilkerhetsbegreppet. I andra exempel kritiserar han
andra domstolar och myndigheter. Han pastar bl.a. att de i vissa angivna
arenden har zagit sig rittt till overmakt och utan grund skandaliserat enskilda
etc.

De domare och andra tjanstemin som beskyliningarna riktas mot har intc
nagon mdjlighet att forsvara sig hiir i riksdagen. Som Nic Gronvall borde
torstad kan jayz inte gd in pa enskilda avgoranden och besiut av domstolar och
myndigheter. Jag har dessutom svart att forsta vad exemplen har med social-
demokratin att gdra. Menar Nic Grénvall att beslutsfattarna varit socialde-
mokrater? Eller ir det omstiindigheten att de levt i ett av socialdemokra-
terna styrt samhiille som medfort att de fattat beslut som enligt Nic Grénvall
ir oriktiga?

Niir jag liser Nic Gronvalls tredje friga och jamfor den med vad han inled-
ningsvis siiger om socialdemokratin, tycker jag mig dndé begripa de tva tidi-
garc fragorna. Det ir tydligen trots allt inte de utpekade domstolarna och
myndigheterna som har huvudansvaret f6r de missférhallanden som Nic
Gronvall anser forekomma. 1 stillet ir det lagstiftaren — i forsta hand alltsd
riksdagen sjilv — som har detta ansvar, eftersom den beslutat om lagar som
maste tolkas eller utfyllas av domstolar och myndigheter. Fér Nic Grénvall
verkar mojlizheten av att lagar tolkas eller att lagar fylls ut genom foreskrif-
ter av olika slag framstd som nagot uv ett spoke.

Sérskilt for manga icke-jurister kan det nog vara frestande att tiinka i sa-
dana banor som Nic Gronvall, sjilv jurist och f.d. advokat, tycks gora. I for-
lingningen ligger ju t.o.m. att juristerna — utom alla de som mste syssla med
lagstiftning torstds — kan ersiittas av bokstavstrogna icke-jurister som slar
upp svaren i lagboken. Men alla sdduna har tankar dr bara utopicr. Det har
aldrig funnits nagot samhiille diar man har kunnat reglera alla fragor i lag,
och det kommer inte heller att finnas eller ens vara énskvirt.

De allra flesta lagbestammelser maste. trots lagstiftarens ambitioner, bli
sadana att en tolkning i vissa fall maste ske. Lagstifturen kan namligen inte



cns i fantasin forestilla sig alla de situationer som kan uppstd i det praktiska
rittslivet. En fullstindig detaljreglering skulle ocksa leda till ctt obeskrivligt
omfattande lagverk. Nir Nic Gronvall talar om behovet av forutsebarhet vill
jag mot det stryka under behovet av att lagverket inte ir sd komplicerat att
det blir omojligt att dverblicka. Till detta kommer att en alltfor detaljerad
lagstiftning kan himma en god och onskvird réttsutveckling. Det ar alltsd
inte utan sakliga skal som det lagstiftande organet i vart land och i alla andra
linder i allmanhet néjer sig med lagbestaimmelser som kan behova tolkas.
Detta ger ofrankomligen domstolar och myndigheter viss frihet, men det ar
samtidigt viktigt att framhalla att det finns principer f6r hur lagar kan och
bor tolkas.

Riksdagen kan inte heller lagga sig i alla detaljfragor. For att riksdagen
skall kunna fungera ér det i stillet nodvindigt att regeringen och myndighe-
terna i viss utstrickning tillats att utfarda egna foreskrifter inom lagstiftning-
ens ramar. Regeringsformen bygger ocksd pa en sddan uppgiftsférdelning.
Det ar for dvrigt forvanande att Nic Gronvall har en sidan tilltro till en sa
extrem centralstyrning som interpellationen ger uttryck for.

Det ir i varje enskilt lagstiftningsirende cn balansgang att vilja mellan
olika detaljeringsnivicr. Nagon allmin tumregel gar inte att ge. S& mycket
kan man sl fast att det sarskilt inom straffriitten &r viktigt att stravan efter
en precis lagstiftning stracker sig 1angt. Det kan behova ske till priset av lag-
stiftningens lattillganglighet cller till priset av att man pa det omride det gal-
lerinte kriminaliserar alla forfaranden man i och for sig skulle haft anledning
att bestraffa. I stillet kan man behéva dra granser mellan det straffbara och
det inte straffbara omridet mera restriktivt for att fa en klar skiljelinje. Pa
andra rattsomraden kan man inte alltid inta cn lika forsiktig attityd utan att
man far en rittstitlimpning som kan verka stotande i enskilda fall. Sarskilt
pa civilriittsomradet ar det ndrmast uppenbart att man kan bechéva limna
ganska stort utrymme 4t domstolarna att tolka lagarna, om inte en av par-
terna skall gé miste om sin riitt. Men lit oss diskutera hur langt man da bor ga
i anslutning till varje enskilt lagstiftningsiarende. och inte i ett sa har allmant
sammanhang dir det ir oméjligt att gora ndrmare preciseringar.

Nic Gronvalls fjirde fraga ar av annat slag 4n de tre andra. I motsats till
Nic Gronvall tror jag inte det finns fog for att generellt pdsta att det hir i
landet skulle tinnas brister i vad han kallar konsumenternas rittskénsla eller
i konsumenternas formaga till sjalvstandig kritik. Han tycks mena att konsu-
menterna blivit alltfér passiva till f6ljd av att staten varit alltfér aktiv pa kon-
sumentomradet.

Jag vill i det sammanhanget forst och framst pAminna om de mél och rikt-
linjer for konsumentpolitiken som riksdagen lade fast sa sent som ar 1986.
De 6vergripande milen for samhillets konsumentpolitik ar enligt riksdagens
beslut att stddja hushallen i deras strivan att effektivt utnyttja sina resurser
samt att stirka konsumenternas stillning pd marknaden. De erfarenheter vi
har av den aktiva konsumentpolitiken visar ocksa klart att det forhaller sig
precis tviirtom mot vad Nic Gronvall tror. Genom att statsmakterna genom
lagstiftning och andra atgarder har starkt konsumenternas stéllning har de
fatt sddana redskap som de behéver for att sjilva ta till vara sina rittigheter.
Mycket dterstir dnnu att géra. Men for mig dr det alldeles tydligt att intresset
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tor konsumentfragor har 6kat under dren och att vi sdledes — i enlighet med
riksdagens bzslut — bor g vidare pd den inslagna vagen.

NIC GRONVALL (m):

Fru talman! Jag ber att fa tacka justitieministern for svaret. Mitt inligg
kommer att bli ovanligt fylligt, cftersom svaret var s langt att det verkligen
inneholl tydliga avsiojanden av skillnaderna mellan socialdemokratins rétts-
sdkerhetsupptattning och den som jag star for.

[ svaret uttrycker justitieministern en viss svarighet att forsta frigorna och
deras generella natur. Det kan darfor vara skl att ta upp en diskussion med
en nigot annan indelning av problemen och att i den nya indelningen inar-
beta en del av de synpunkter som justitieministern framférde i svaret.

Bakgrunden till interpellationen dr naturligtvis att det — vilket justitiemi-
nistern maste vara medveten om —1 Sverige finns en djupt kidnd oro 6ver att
den enskilde alltid ér forlorare. Vi har mdnga exempel pa det. For dvrigt
har vi alldeles nyligen fatt uppleva att justitieministern pa grund av Bertil
Bengtssons promemoria dntligen har insctt att de missforhdilanden som ré-
der niir det giiller myndigheters ansvar skall korrigeras. Huruvida det édr en
tillriacklig korrigering dterstdr att se. Den frigan skall riksdagen behandla
och prova.

Denna oro har uppstdtt darfor att vi i Sverige har en rittssiikerhet och en
grundliggande frihetsdebatt som avviker frén den i dvriga linder i varlden.
Europadomstolen, som handliagger konventionen om de ménskliga réttighe-
terna, nodsakas ideligen konstatera att Sverige inte lever upp till sina inter-
nationella dtaganden. Ar justitieministern beredd att delta i en Gversyn av
grundlagens kapitel om fri- och riittigheter for den enskilde, sa att vi darmed
skulle kunna ligga fast en grundval for lagstiftning inom vilken vi kan tillata
ramlagstiftningsteknik? Om inte den enskildes rittssikerhet garanteras i
grundlagen kan vi inte tillita att andra myndigheter an riksdagen stiftar la-
gar. Viir pa vig mot en sidan utveckling, fru justitieminister. Varfor kan vi
inte tillsiitta en utredning om mdajligheterna att inarbeta Europakonventio-
nens rittighetsbestimningar i svensk lagstiftning? Ar justitieministern be-
redd att medverka till det? Om si inte ir fallet, varfor ar ni inte det? Varfor
skall vira internationella ataganden inte komma till uttryck i svensk lag?

Nir det giller utfyllnadsfrdgan och fragan om ramlagstiftning vill jag siga
att en riittsordning som inte kan forutses av den enskilde inte dr ndgon ritts-
ordning. Det ir i stillet den politiska maktens sitt att tala. Vi mdste uppritt-
halla kravet pd forutsebarhet. Det kan vi inte gora om vi later underordnade
myndigheter och t.0.m. domstolar fylla ut lagen med regler som lagstiftaren
inte har tinkt sig.

Justitieministern gor sig litet lustig dver att jag vill ha centralstyrning i den
hir fragan. Det vill jag verkligen. Det finns en lagstiftare i Sverige — Sveriges
riksdag. Det idr mycket angeldget att det inte finns ndgon annan lagstiftare.
Forfattningssamlingar utges av konsumentverket, riksskatteverket och
minga andra myndigheter. En del forfattningsanvisningar ér inte bindande,
andra ir det. Riksdagen kan inte paverka innehdllet. som ménga ganger ar
lingtgdende. Det idr inte acceptabelt att lagstiftningsmakten pa det séttet
“bléder ut™ till underordnade myndigheter.



Jag vill iiven sdga ndgot om domarrollen. Justitieministern har hiir térsokt
gora gillande att jag angriper domare och andra. Det ér visserligen ctt an-
grepp pa domare, men domarna agerar inom ramen for de regler och med de
upptriadanden som den politiska makten tilldelar dem. Vi har bland jurister i
Sverige den klara uppfattningen att det finns ett rakt ror mellan kanslihuset
och hogsta domstolen. Ar justitieministern beredd att medverka till att vi
andrar pa ordningen {or utseende av hogre domare? Skulle justitieministern
kunna tinka sig méjlighcten med ett kollegium som viirderar kompetens och
direfter ger forslag till regeringen nir det giiller utniimnande av hoga do-
murtjﬁnstcr‘-.-’ Som det dr nu kan regeringen faktiskt plocka fritt bland sina
egna trogna i kanslihuset och pd andra hall i samhillet. Detta dr en viktig
friga. Jag vill be justitieministern — det &r nastintill ett krav — uttala sig sir-
skilt om denna friga.

Jag har skrivit om utfvllnaden av oskriven lag frin domstolens sida och
tolkning av lag pa griinsen till genomsyn och med bortseende frin formella
fragor. T somras fordes en debatt i Sverige dir en professor pivisade att en
domstol unsag sig beriittigad att dndra pd en lag som den inte ansdg vara bra.
Det kinda fallet med snickaren Hjortsberg ir ett exempel pa det. Ett klart
fall av arbetsgivaransvar beddmdes sisom fritt frin arbetsgivaransvar av
domstolarna pa grund av medictryck och uttalanden av finansministern.

Jag undrar om justiticministern nu skulle vilja deklarera att domstolarna
alltid maste folja lagen och att domstolarna i varje fall aldrig far indra lagen.
Det ar viktigt att justitieministern siger detta. I debatten i Svdsvenskan i
somras framtradde regeringsrittsdomaren Stig von Bahr och uttalade att han
ansag att domstolarna hade rittt att éindra lagen. Tsé fall ar vi lngt ifran ritts-
sdkerhet och forutsebarhet. Det dr viktigt att justitieministern tar avstind
frin en sadan syn pd domarrollen.

BENGT HARDING OLSON (fp):

Fru talman! Jag tar mig friheten att gd in i denna debatt. Den interpella-
tion som Nic Gronvall har viickt berér minga stora och viktiga fragor. Jag ir
dock medveten om att det iir svira frigor, och jag har full forstielse for att
justiticministern tycker att det ir problematiskt att besvara dem. Inlednings-
vis vill jag ocksi siga att jag inte instimmer i Nic Gronvalls samtliga formu-
leringar.

Men det sitt pa vilket justitieministern svarar en ledamot av Sveriges riks-
dag som tar upp angeligna firenden ir bade férvianande och beklagligt. Det
visar en total oforstaclse for de angeligna rittssitkerhetskrav som vi alla
borde varu intresserade av. I interpellationssvaret finns obegripliga bortfér-
klaringar. Jag tycker mig ocksa spara — jag hoppas att det dr fel — en onédig
arrogans i frin justitieministerns sida i det hiir sammanhanget.

Niir jag satte mig for att lyssna till svaret var min {érhoppning att justitie-
ministern skulle visa en stor respekt for att parlamentet intresserar sig {6r
riittssiikerhetsfragor. Jag hade hoppats pi en djupare insikt i dessa fragor och
framfor allt pa att justiticministern skulle ha en ddmjukare instiallning till det
riittssamhiille som vi alla dr, cller i varje fall borde vara, intresserade av.

Jag pastir inte att Sverige inte dr ett riittssamhiille. Man maste dock vara
bade blind och dév om man inte inser problemen. Detkrivs av justiticminis-
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tern att hon intar cn offensiv instillning. Justitieministerns handlande i dessa
fragor har hittills priglats av passivitet. For att inte bara tala i allminna ter-
mer ar jag beredd att exemplifiera detta pa tre viktiga omraden. Det finns
flera, men jeg skall begriinsa mig.

Det forsta giller den s.k. besoksforbudslagen. Den innebir att kvinnor
som har blivit utsatta for trakasscrier frin mén skall ha en chans att fa ett
slags kvinnotrid i modern tid. Besoksforbudslagen ir tandlos, det dr erként
av alla. Den fungerar inte bra. Trots att vi i denna kammare upprepade
ganger har papekat detta for justitieministern, har justiticministern dragit
kvinnofriden i lingbank. Det gjorde inte ens Birger Jarl. Till slut har justitie-
utskottet tvingats att ta ett eget initiativ for att fa till stind en battre lagstift-
ning. Skall det verkligen behdva vara pé det sittet?

For det andra géller det trafiknykterhet. Kritiken ar skarp ute i hela sam-
héllet: sprit och bilkérning hor inte ihop. Nagon mer vacklande instillning
an den justitieministern har visat i den fragan dr det svart att hitta. Nagon
proposition har vi haft, som det inte bidde nagonting av. Till slut bidde det
nagot. Den propositionen var framtvingad av hela samhillet. Det mest in-
tressanta dr val att det var socialdemokraterna inom justiticministerns egna
led som tvingade fram en proposition. Dess innehéll kunde dock ha varit
biittre.

Det basta cxemplet — eller det simsta — pa en passiv instéllning och ett
ointresse for ritttssildkerhet hiinfdr sig till skadestandslagen. Om myndigheter
gor fel och det drabbar enskilda ménniskor skall de som drabbas rimligen fa
ersiittning. Men sd dr det inte enligt gillande lag. Det finns méangder av ex-
empel pi hur diligt lagen fungerar. Inte heller har har justitieministern kun-
nat samla ihop sig och fa ill stind.ndgot resultat. I stillet har lagutskottet
fatt se till detta.

Nu fortsdtter justitieministern och trasslar, vill jag pasta. Propositionens
forslag ar t.c.m. simre dn utredningen som Bertil Bengtsson har gjort, och
det vill inte siga litet. I stillet for att man visar generositet mot alla de ménni-
skor som har drabbats far vi nu en halvmesyr, en delreform som ér en skenre-
form. som rimligen iiven justiticminister Laila Freivalds borde vara missndjd
med.

Justitieminister LAILA FREIVALDS:

Fru talman! Nic Gronvall sade i sin inledning att han medgav att hans in-
terpellation var ett angrepp pa domare. Det tycker jag var ett beklimmande
erkinnande. Till skillnad frin Nic Grénvall har jag ett mycket stort fortro-
ende for vira domstolar och de tjinstemén som arbetar dir. Det giller 4ven
myndigheterna.

Nic Gronvall tar upp frdgan om det oacceptabla i att myndigheter utfardar
regler som utfyllnad av den lagstiftning riksdagen beslutar om. Jag vill erinra
Nic Gronvall om vilka regler for myndigheternas mojligheter att meddela
foreskrifter av olika slag som riksdagen har beslutat om och som ir i enlighet
med de grundlagar vi har:

Myndigherer under regeringen ér enligt regeringstormen behoériga att ut-
tirda féreskrifter, dvs. bindande regler, men endast efter uttryckligt bemyn-



digande av regeringen. Pa for medborgarna sdrskilt viktiga omraden méste
regeringens bemyndigande i sin tur ha stéd i ett bemyndigande av riksdagen.

For att besluta om allmiinna rad, dvs. regler som inte ir bindande fér vare
sig myndighcter eller enskilda. behdver myndigheterna intc nagot sarskilt
bemyndigande. Den tidigare anviinda termen anvisningar, som anvindes i
fall dar det ofta var oklart om reglerna var bindande cller ¢j. far sedan den
1 juli 1984 intc anvdndas som beteckning for bindande regler. I stillet méste
ordet “foreskrifter” ingd i rubriken till sdidana.

Myndigheterna kan emellertid inte utfirda vilka allméinna radd som helst.
Enligt begrinsningsférordningen miste sivil foreskrifters som allminna
rads kostnadsmassiga och andra konsekvenscer utredas ordentligt innan reg-
lerna beslutas. Om en regel. och det giller dven ctt allmiint rdd, kan antas
leda till icke ovisentligt 6kade kostnader for staten, kommun eller enskilda
méste myndigheten inhdmta regeringens medgivande for att fi besluta om
regeln.

Om Nic Gronvall anser att den ordning vi har fér myndigheters moéjlighe-
ter att utfarda foéreskrifter och allmiinna réd inte ir bra, anser jag att det 4r
en fraga for den lagstiftande férsamlingen att findra de regler som skapar
dessa forutsittningar.

Nic Gronvall stillde en dirckt fraga till mig om utseende av ledamoter i
hogsta domstolen. Jag anser att det var ett direkt kriinkande av de ledaméter
vi har i vir hdgsta domstol, att pd det tydliga sittet pistd att de ar utsedda
av regeringen for att de gér i regeringens ledband - raka ror mellan rege-
ringskansliet och hogsta domstolen. Jag ir dppen for diskussion om i vilken
ordning som hogsta domstolens ledaméter bor utses. men jag diskuterar inte
fragan utifrin ett pastiende att de skulle vara regeringens lakejer.

Det pagar en debatt i virt [and som en konsekvens av att Europadomsto-
len i vissa fall har konstaterat att den lagstiftning som vi har i Sverige, som i
langa stycken bygger pa gamla traditioner, inte dverensstimmer helt med de
ataganden vi har gjort enligt Europakonventionen. Mot bakgrund av den
kritik som vi har drabbats av frin Europadomstolen har vi genomfort lag-
andringar. Det har t.ex. handlat om sidana fragor som tider for hiaktning; vi
har nu nya hiiktningsregler i vart land. Varje gdng vi blir uppmirksammade
pa att den ordning vi har skapat i vart land inte 6verensstimmer med Euro-
pakonventionen enligt Europadomstolens syn pa saken, har vi anpassat var
lagstiftning. Det kommer vi givetvis att gdra dven fortsittningsvis.

Det har hittills i mycket stor utstriickning handlat om just formaliaregler.
Den debatt vi for har inte alltid inncburit att vi utan vidare har ansett att de
forandringar av lagstiftningen som vi har gjort ocksé automatiskt har innebu-
rit férbéttringar. Men de dr en anpassning till det europeiska systemet. Den
anpassningen skall vi givetvis gora, och det kommer vi att fortsdtta med.

Nic Gronvall undrar om jag kan uttala mitt stéd {or att domstolarna alltid
maste folja lagen. Fragan ir for mig nigot obegriplig. Sjalvfallet skall dom-
stolarna folja lagen. Men domstolarna har ocksd en mojlighet att prova ett
vanligt slags grundlagsenlighet. Dir finns en méjlighet for domstolarna att
ta hansyn till vad grundlagen kraver. Men syilvfallet skall domstolarna folja
lagen.

Bengt Harding Olson instimde till min glidje inte i alla Nic Gronvalls
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formuleringar. [ stillet tyckte han att mitt svar till Nic Grovall innehdll obe-
gripliga bortforklaringar. Jag vet inte vad som var obegripligt i mitt svar. Jag
forsokte att vara, mycket tydlig i mitt svar.

Bengt Harding Olson tyckte ocksa att jag inte visade respekt for parla-
mentets intresse for rittssikerhetsfrigor. Jag beklagar om det uppfattades
som att jag inte respekterade det intresset. Jag har naturligtvis i allra hogsta
grad respekt for parlamentets intresse fOr rattssikerhetsfragor. Det som
mojligtvis kunde skdnjas i mitt svar var ett visst ogillande av kritiken mot
vara domstolar och vara domare.

I 6vrigt tar Bengt Harding Olson upp tesen att det kravs en offensiv in-
stallning till réttssiikerhetsfragorna och forbattringar av lagstiftningen. Det
haller jag fullstindigt med om. P& samtliga de tre punkter som Bengt Har-
ding Olson tog upp anser jag att regeringen har visat en mycket stark hand-
lingskraft och ett virnande om framfdr allt sakligheten.

NIC GRCNVALL (m):

Fru talman! Det var ett delvis klarliggande inldgg, och det tackar jag for.
Regeringsradet Stig von Bahr har alltsd i offentlig debatt sagt att domsto-
larna bér korrigera lagstiftning som de finner har blivit fel. Och nu har justi-
tieministern sagt att de inte far gora det. Detta skall jag lata kungora for dem
som har yttrat sig i dessa fragor i facktidskrifterna, bl.a. professor Goran
Grosskopf.

Justitieministerns upprordhet over kritiken dver utseendet av domare kan
jag forsta, eftersom jag begriper att man trampar pd en 6m ta. Men 1at mig,
fru justitieminister, peka pa att vi i Sverige i vara domstolar har domare med
full rostrite vilkas partitillhdrighet noga kungores. Nimndemaénnen i Sverige
har blivit politiska maktutévare. Dct ar en tragedi for svenskt rittsmedve-
tande och for svenskt rittsliv. Detta gor det mycket angeliget att offentligt
mycket tydligt debattera det alldeles centrala, namligen att vi har fértroende
for vara domares sjilvstindighet gentemot den politiska makten. Och jag
har givit exempel pa att det finns tvivel i virt samhalle. Det gladde mig da
sarskilt att hora att justitieministern var beredd att 6verviiga en ny ordning
for utseende av hogre domare. Jag kan garantera, fru justitieminister, att jag
kommer att vicka en motion i januari, pad samma sitt som jag har gjort tidi-
gare, dir jag foreslar denna andra ordning. Jag riknar faktiskt med att jag
da far det héga stodet frén justitieministeriet.

Vi tog aldrig upp konsumentfragorna under den forsta debattrundan hir i
dag, vilket viil far hanforas till tidsbrist, atminstone fér min del. Vi har i Sve-
rige en aktiv konsumentpolitik, och det ar i allt viisentligt mycket bra. Men
niir denna aktiva konsumentpolitik inncbér att man gér in och tar éver den
enskilda miinniskans ansvar, dé tycker jag att den aktiva konsumentpolitiken
gar for langt. Nu har man fran konsumentverket gétt ut och sagt att finansbo-
lagens reklam for krediter ar oanstindig, eftersom den forleder konsumen-
ter att ta krediter som de inte kan klara av. Och det vore intressant att hora
f.d. konsumentverkschefens uppfattning om det. Ar det verkligen s att
justitieministerns bild av konsumenterna ar den att de inte kan prova sitt
eget bista? Da tycker jag att justitieministern skall ansluta sig till min upp-
fattning att konsumentpolitikens frimsta innehall skall vara att starka den



enskilde konsumentens rattsmedvetande om bade sind rdttlgheter men
ocksid om sitt ansvar.

BENGT HARDING OLSON (fp):

Fru talman! Den debatt som nu pégar ar mycket teknisk. Jdg vill darfor an
en ging understryka att debatten om det svenska riittssamhillet inte handlar
om formalia och om regler hit cller dit, utan den handlar om ménniskor av
kétt och blod. Lit oss inte gldmma bort det.

Jag vill trots detta siiga nagot om lagstiftningstckniken. vilken det har bli-
vit mest tal om i dessa sammanhang. Kan justitieministern hir férklara sig
beredd att generellt sdga att all lagstiftning skall utvirderas efter viss tid, sd
att man vet hur lagen verkligen har fungerat? Det ir ctt minimikrav i ett
rittssamhalle, och svaret borde bli ja. Jag véntar pé det.

Jag vill siiga ndgot om rittssiikerheten. Vi har ett rittssamhille men det
finns brister som orsakar skada for enskilda manniskor. Det handlar om en
bilhandlare i Vimmerby som forlorar hela sin rorelse och dirmed hela sin
existens. Det handlar ocksd om en jordbrukare som blir frantagen hela sin
mark utan rimlig ersiittning. Jag kan rikna upp fler exempel. Men det ér
rimligt att dessa personer i ett rattssamhalle far erséttning fullt ut utan varje
diskussion. Men regeringen med justitieministern i spetsen visar en mycket
njugg instiillning i detta avseende. Det 4r i princip pa det sittet att den en-
skilde som har lidit skada av en felaktig myndighetsutévning kan fa skade-
stand endast om tjinstemannen har varit vallande och vardslos. Om ett fel
har blivit beganget skall den enskilde ha rtt till ckonomisk ersittning dven
om nagon tjiinsteman inte varit virdslos. Kan justitieministern siiga att det
ar en sjilvklar princip som hon ar beredd att stalla sig bakom? Om s inte ar
fallet nar det giller den delreform som nu dr aktuell sa vill jag i alla fall att
hon svarar pd om hon — nér den stora utredningen om detta s smaningom
leder fram till ett forslag — kommer att se till att det blir ett generdst s.k.
strikt skadestindsansvar till den enskildes bista?

Att past att de tre exempel som jag har tagit upp hir skulle visa hand-
lingskraft fran regeringens sida ar. vilket ar sorgligt att siga, en ren historie-
forfalskning. Jag skulle till sist vilja ge justitieministern rddet att skaffa ytter-
ligare en justitieminister, sd att vi far en justitieminister och en bitriddande
justitieminister, det skulle vara bra for alla inkl. parlamentet.

Justitieminister LAILA FREIVALDS:

Fru talman! Nic Grénvall anser att atgirder for att forhindra kreditbola-
gen att bedriva en aggressiv och delvis otillbérlig marknadsforing riktad mot
hushallen innebiér att man frantar den enskilde konsumenten ansvaret for
sitt eget agerande. Det ir alldeles riktigt som Nic Gronvall siger, nimligen
att min erfarenhet fran arbetet som konsumentombudsman har givit mig
kunskap om marknadstoringens betydelse i en marknadsekonomi. Rekla-
mens syfte dr att dstadkomma en forsiljning, att piverka ménniskor och att
fa minniskor att képa det som ndgon har att erbjuda. Svensk konsumentpo-
litik gar ut pa att stiirka konsumentens mojligheter att genom kunskap och
genom stod i direkt lagstiftning ta till vara sina egna intressen och att stirka
den cnskilda manniskans mojligheter att bedoma erbjudanden pa markna-
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den, marknadsforingen pd marknaden och sin egen forméaga och sina cgna
behov. Det ir det grundliggande syftet med konsumentpolitiken. Men att
man vinder pa detta och siger att varje atgird som gar ut pé att sc till att
marknadsforarna héller sig inom lagens ramirken och har en marknadsfo-
ring som &r etiskt forsvarbar innebir att man tar ifran konsumenten ett an-
svar dr ett synsitt som jag absolut inte kan dela. Jag anser att 4ven foretagen
har ett ansvar for sitt agerande

Bengt Harding Olson anscr att de tre exemplen pa lagstiftningsatgirder
var ctt tecken pa passitivitet. Lat mig bara snabbt erinra om beséksforbuds-
lagen. Besoksforbudslagen har utvirderats av brottsforebyggande ridet, i
och for sig alldeles for tidigt enligt brottsforebyggande ridet sjéilvt, men ra-
det har kommit med forslag om vilka dndringar som behéver goras. Andra
andringar anscs inte vara dndamalsenliga. Bengt Harding Olson har cn an-
nan uppfattning. Lat mig séga foljande till Bengt Harding Olson. Avvakta
vad lagradet siger om den praktiska betydelsen av de dndringar av lagen som
bl.a. Bengt Harding Olson anser vara nddvindiga. Min uppfattning ar nim-
ligen att vi inte skall 4gna oss at skenatgiirder, utan att vi pa allvar skall for-
sOka hjilpa de kvinnor som ir utsatta for évergrepp och vidta atgarder som
har en praktisk betydelse.

Betriffande promillefrigan handlar det inte om att en lagstiftning tving-
ades fram mot t.cx. min eller nagon annans vilja. Det var tviirtom sa att rege-
ringen i regeringsforklaringen forra dret angav att den skulle ligga fram ett
forslag som gick ut pé en siinkning av den nedre straffbarhetsgréinsen, och sa
har ocksa skett.

Nir det giller dndringar i skadestindslagen tror jag att det var nytt rekord
for justitiedepartementet att inom loppet av en minad ta fram en utredning
om dndringar i skadestandslagen. Det var professor och justitierad Bertil
Bengtssons promemoria. Men det var inte till fyllest, anség bl.a. Bengt Har-
ding Olson.

Mot den bakgrunden har jag n6jt mig med att ligga fram ett forslag med
begrinsade forindringar. men samtidigt foljt riksdagens uppmaning att till-
siitta en utredning. Jag anser att jag har agerat fort och vil motiverat i det
hir fallet, uppenbarligen t.o.m. for fort for att passa vissa.

Forste vice talmannen anmiilde att Bengt Harding Olson anhallit att till
protokollet 4 antecknat att han inte dgde riitt till ytterligare inlagg.

NIC GRONVALL (m):

Fru talman! Efter detta papekande vill jag understryka min starka anslut-
ning till Bengt Harding Olsons uttalande om behovet av en totalreformering
av skadestandslagstiftningen nir det giller offentlig myndighetsutovning.
Dect ar egentligen ganska skrimmande att man kan vackla da det allménna
har gjort ett dvergrepp mot den enskilde, att man kan tycka att det allmiinna
skall kunna slippa ta sitt ansvar. Det dr ingenting annat dn skraimmande att
justitieministern har den uppfattningen.

Far jag sedan lov att ta fasta pad diskussionen om Europakonventionen.
Justiticministern sdger hir att vi har genomfért andringar i lagen. Men kom
ihdg att de centrala frigor dir Sverige har féllts har gallt dganderiitten. De



har gillt den enskildes ritt att disponera dver det han ager. Jag har i dag
begirt ctt besked fran justitieministern om hon ar beredd att medverka till
att stirka den enskildes fri- och rattigheter. Hon har inte svarat pa frigan.
Det framgar nu att justiticministern inte ens c¢n ging har insett att det cen-
trala i kritiken mot svensk rittsordning 4r att den ger daligt skydd for den
cnskilde som agare.

Till sist: Nar vi nu dntligen kom att debattera konsumentpolitikens inne-
hall tycker jag att justiticministern verkligen avsldjade sin syn pé konsu-
mentpolitiken. Hon sade att det var angeliaget att finansbolagen, som vi hade
tagit som exempel, arbetade inom lagens ramérken. Gor ni verkligen gil-
lande, fru justitieminister, att finansbolagen skulle bedriva en olaglig mark-
nadsforing? I sa fall dr det detta ni skall angripa och intc gdra som nu, att
hinvisa till nigot slags ctik. Det fortsatta inligget gick namligen ut pé att
finansbolagen skola upptrida ctiskt forsvarbart. Enligt vems etik, fru justi-
ticminister?

Vi har ¢n god tolkning av konsumentpolitikens innchall, ndmligen att
marknadsforingslagstiftningen iir den del som skall styra under vilka former
som man far lov att paverka ménniskor. Pd samma sitt skall konsumentpoli-
tiken svara for en andra delen. att paverka och utbilda individer till en kritisk
hallning. Om ni skall gé in och styra individerna i férhallande till enskilda
erbjudanden, hamnar vi snart i cn situation dar justitiedcpartementet blir
upptaget av att utvilja tandkrim och tval for hushallen i stillet f6r att virna
om hushallens rittsstéllning, som dr en mycket angelignare uppgift.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pd interpellation 1989/90:21 om atgirder mot oenhetlig
praxis vid utdémande av pafoljd for narkotikabrott

Justitieminister LAILA FREIVALDS:

Fru talman! Karin Israclsson har fragat mig om regeringen ir beredd att
vidta dtgirder fOr att samma praxis vid utdémande av paféljd for narkotika-
brott skall finnas éver hela landet och att den skall folja lagens mening att
allt innehav av narkotika ar straftbart.

Lét mig {Orst sdga att jag helt delar Karin Israclssons upptattning att det &r
viktigt med en enhetlig praxis vid tillimpningen av olika straftbestimmelser.
Som Karin Israelsson vet ar det ocksa 6nskemélet om en enhetlig praxis som
var ctt av de framsta skélen for den nya lagstiftningen om straffméatning och
pafoljdsval som triadde i kraft vid forra arsskiftet.

De uppgifter som Karin Israelsson bygger sin fraga pa dr daremot, savitt
jag kan bedéma, ofullstindiga och i vissa avseenden felaktiga.

Jag vet inte varifran uppgifterna kommer om knarklangare i Stockholm
som tas flera gianger samma dygn men som slipps varje géng om dc inte har
mer in en viss miingd narkotika pa sig. Nar det typen av péastacnden har fore-
kommit i andra sammanhang har de byggt pa missuppfattningar av vissa in-
terna foreskrifter for polismyndigheten i Stockholm som bérjade tillampas i
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februari i ar. Civilministern har redan tidigarc i riksdagen besvarat en friga
om dessa foreskrifter. _

Foreskrifterna giller bl.a. hur narkotikabrottsarenden skall férdelas mel-
lan den centrala kriminalavdelningens narkotikarotel och de lokala
kriminalenheterna. Avsikten ar att fler drenden som ror innehav av narko-
tika skall handlidggas vid de lokala kriminalenheterna. Fordelningen sker
bl.a. med utgdngspunkt fran vilken mangd narkotika som har patriffats. Ett
syftc med nyordningen ir alltsd — tvartemot vad Karin Israelsson oroar sig
for — att gora polisens narkotikabekiampning effektivare.

I'likhet med vad civilministern tidigare gjort vill jag stryka under att straff-
rittskipningen. som ytterst ankommer pa domstolarna, sjilvfallet inte skall
paverkas av hur narkotikairenden fordelas inom Stockholmspolisen.

Jag dr inte heller pa det klara med vad Karin Israelssons uppgifter om vad
en knarkare eller langare kan biira pa sig utan att atalas grundar sig pa. Till
stdd for liknande uppfattningar har ibland dberopats en intern promemoria
fran aklagarmyndigheten i Stockholm. Promemorian berér bl.a. grinsen
mellan narkotikabrott och ringa narkotikabrott vilken édndrades av riksda-
gen ar 1985. DA avskaffades brottsbeteckningen narkotikaforseelse och er-
sattes med ringa narkotikabrott. Samtidigt dppnades moijligheter att déma
till fangelse i de ringa fallen. och béter togs bort fran straffskalan for narkoti-
kabrott av normalgraden. Andringarna innebar inte att man skulle se lindri-
gare pi nagon viss typ av narkotikabrott. .

Det verkar alltsd som om Karin Israelsson fatt felaktiga uppgifter om bety-
delsen av foreskrifterna och den interna promemorian. Dessa innebar pa in-
tet sitt att "stora mangder” skulle tillatas "passera utan straff eller paf6ljd™.
Hir vill jag ocksa tilligga att nér det giller narkotikabrott ar det endast i
speciclla undantagsfall som aklagare meddelar atalsunderlatelse. Denna re-
striktiva praxis, som giller i bide Stockholm och &vriga landet, ar enligt min
mening val motiverad.

Aven om Karin Israelssons friga bygger pa delvis felaktiga premisser, kan
jag i viss mén forsti hennes oro. Vi maste motarbeta gatulangningen genom
en konsckvent kontrollpolitik. Det ar av avgorande betydelse for att vi skall
kunna nd varaktiga framgangar i kampen mot narkotikan. En offensiv mot
detaljhandeln med narkotika &r diarfor ocksa en av de punkter som betonas
sarskilti uppdraget till den aktionsgrupp mot narkotika som regeringen nyli-
gen tillsatt.

Vid sidan av narkotika tar Karin Israclsson ocksd upp snatteribrott. Har
har jag uppriktigt sagt litet svart att forsta Karin Israelssons uppgifter. Sjilv-
fallet kan inte endast stélder utan ocksa snatteri atalas, och bade i Stockholm
och i évriga landet viiger man in andra omstindigheter édn virdet av det till-
gripna nir man bedomer om det ir friga om stold eller snatteri. Karin Is-
raclsson ndmner olika vardegranser under vilka man tidigare har kunnat
resp. i dag kan snatta utan ett strafforeliggande. Aven detta forefaller bygga
pé ett missforstand. Det har under manga ér funnits beloppsgrinser som an-
vints for att skilja mellan stéld och snatteri nér det inte finns nagra andra
sirskiljande omstiandigheter av betydelse vid sidan av virdet av det till-
gripna. Att eit tillgrepp bedoms som snatteri innebir dock sjilviallet inte att
man slipper bota, men lagfdringen kan da ske genom strafféreliaggande.



KARIN ISRAELSSON (c):

Fru talman! Jag ber att fi tacka justiticministern for svaret pa min fraga.

Underlaget till min friga ar himtad dels fran Norrmalmspolisens gatu-
langningsgrupp. dels friin en tidningsartikel.

Den version jag har fatt av det sitt som poliserna far lov att bedriva sin
verksamhet pa kiinde jag ingen anledning att ifrigasitta. Det ar dessa poliser
som kianner de verkliga forhallandena som rider i knarkforsiiljningsstrom-
men mitt i centrala Stockholm. Det dr har de manga smalangarna forser sig
med varor, det dr hir som snatterier, inbrott och prostitution sker som eko-
nomiserar knarkbruket. Och det ir hiir som poliserna kinner maktléshet
med den svaga och verkningslosa brottspatoljd som finns mot dessa brott.

Lat mig forklara vad som sker. En lista har utgivits av polisméistaren i
Stockholm som innebir att som ringa brott betraktas innehav av cannabis
upp till 100 gram. eller amfetamin upp till 10 gram, cller heroin upp till 1
gram eller kokain upp till 2 gram. Pifdljden for dessa ringa brott ar béter,
inte fingelse — da det siigs galla innchav. De hiir grinserna har dndrats. Det
var betydligt lagre nivier tidigare. Alltsa slipps innchavaren av dessa varor
utan att nigot sker vid detta tillfille. bortsett fran att han forlorar det gods
som han patriffats med. Om denna person finns pa “plattan” cller i Vasapar-
ken spelar inte nagon roll — detta di jimfért med om det uppticks vid en
kontroll i en ligenhet. For mig som lekman verkar det vara mest troligt att
en stor mangd knark som patriffas hos en person inte dr avsett t6r eget bruk.
méijligtvis bortsett frin om man hittar knarket i bostaden.

Det tar ctt par tre dagar innan polisen med sina begrinsade utredningsre-
surser kan sammanfora dessa brottstillfallen och utdéma det botesbelopp
som blir piféljden. En heroinist dger inte nagonting. Hans enda méjlighet
att skaffa sig pengar for att kunna betala boter dr att stjila. Det finns inte en
enda heroinist som dger en bil som da kan beslagtas genom indrivning for att
ticka boterna. FOr en sadan missbrukare méste denna brottspéféljd inte bi-
dra till ndgon insikt om att det dr av samhillet betraktade farliga preparat
som man sysslar med. Tvirtom maste samhiillet anse det legitimt att man gar
omkring med heroin for 2 500 kr.

Skulle man diremot patriffus med mingder som overstiger det nyss
niimnda, betraktas detta som brott. Dé blir paféljden fingelse. Dessa griin-
ser dndrades i och med att den nva listan presenterades i februari i ar. Tidi-
gare gick grinsen mellan ringa brott och brott vid maximalt 25 gram for can-
nabis, maximalt 3 gram for amfetamin och maximalt .2 gram f6r heroin.
Medge att det har skett en pataglig forandring! Om man diremot patriffas
under forsiljning, blir paféljden ofta tingelse. Kompisen med lika mycket
knark pa sig fiar bara boter.

Polisen maste ritta sig efter klagarens sitt att rubricera girningen. Blir
det ringa brott eller brott, handlar poliserna direfter. Det dr inte speciellt
meningsfullt att ging pa gdng ta fast en person med nastan 100 gram cannabis
pasig. Det dr en mycket stor bit det géiller. Om man jaim{ér med en choklad-
kaka, inscr man litt att den inte kan vara avsedd enbart for eget bruk.

I andra delar av vart land ir pafoljderna fortfarande desamma som tidi-
gare, iven i Stockholm. Dirfér anser en del poliser i sin fortvivlan att det
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vore virt att skicka dessa personer till andra orter ute i landet, s att de ocksé
fick uppleva cn kinnbar pafoljd for sin brottsliga verksamhet.

Kunde man med lagliga medel pé ett battre sitt och med ctt tidigare ingri-
pande hindra denna utveckling, vore mycket vunnet. Polisernas arbete ér
tufft. Detta arbete tar tid. Det ligger atskilliga immar av spaning bakom de
tillslag som kan ske. Upplever dessa yttersta utposter att de har lagstift-
ningen med sig men praxis mot sig. ir det allvarligt.

Jag behover inte for landets justitieminister beskriva den tafatthet med
vilken vi bedriver var kamp mot narkotikan. Vid kontakt med féréldrar till
de flickor som har prostituerat sig och som lever ctt vidrigt liv for att klara
sitt narkotikabchov inser man att ett tidigare ingripande med mera resoluta
atgirder skulle ha riddat fler ungdomar.

I dag ar det bara en polis som tar hand om alla de anmélningar som strém-
mar in efter fynd hos personer pa “plattan™ eller pd andra stillen i centrala
Stockholm. | forrgér rapporterades 19 fall till denna enda polis. Utredningen
av heroininnehav gjordes tidigare pa narkotikaroteln. Nu sker den pa lokala
utredningsavdelningen. Dessa rotlar har inte fitt nidgon forstiarkning for
dessa nya uppgifter.

Men det dr inte bara polisernas antal som behdver utdkas. Langt dessfér-
innan borde socialtjansten ha insett vad som har varit pa gang. Det tar tva
ar innan anhsriga uppticker barnens knarkandc enligt en utredning. Det tar
ytterligare tva dr innan narkotikamissbrukaren verkligen har hamnat pé li-
vets skuggsida. Under den tiden maste man gora allt man kan f6r att for-
hindra fortsatt karriar. Ett sitt ar att férsvéra och att forhindra forsiljningen
av narkotika.

Jag hoppas att de insatser som nu aviseras av regeringen skall ge resultat,
Forildrar behédver stdd och hjilp. Runt varje knarkare finns det minst fyra
anhoriga som ocksd lider. Problemet just nu ar det allt stridare inflddet av
narkotika till vart land. Det &r i skenet av den utvecklingen som jag har kint
stor oro nir Jet géller uppgifterna om att man i Stockholm har liberaliserat
straffen och omhéndertagandet av narkotikainnchavare. Jag anser att om
indrad praxis misstolkas s& av en hel poliskar som justitieministern antar,
maste man ha uttryckt sig mycket dunkelt.

Fér en kort tid sedan forsékte man pa ett allmint méte med poliskéren
forklara vad som menades med denna lista som man nu skall ritta sig efter.
Klarheten var inte storre efter detta mote.
sdmre, och man vill kunna sétta in atgérder i tid for att férhindra spridandet
av knark till naya konsumenter.

Jag vill fraza om justitieministern anser det vara tillfredsstillande att pé-
foljden for en heroinist som pétriffas med ndstan 1 gram heroin skall bli att
vederborande doms till boter och att vederbdrande sedan utan kinning kan
g tillbaka tiil sin verksamhet.

Enligt de uppgifter som jag har fatt dr det alltsa stor skillnad i p4f6ljd om
man jimfor Stockholm med Gvriga landet. Jag vill friga om inte detta borde
foljas upp pa ett béttre sitt in enbart genom hinvisning till civilministerns
svar i viras.



JERRY MARTINGER (m):

Fru talman! Jag vill giirna ga upp i debatten for att tala om {or justitiemi-
nistern att Karin Israelsson inte alls har missforstatt den praxis i narkotika-
mal som giiller i Stockholm. Det forvanar mig mycket att Sveriges justitiemi-
nister inte kanner till den rittstillampning som géller i landets huvudstad.

Uppgifter som jag har fatt frin savil polis och dklagare som riksdagens
utredningstjanst ar samstiimmiga med de uppgifter som Karin Israclsson har
fatt. Man kan alltsa ha upp till 1 hekto cannabis pa sig tor att brottet dndé
skall bedémas som ringa. Nar det giller amfetamin gér gransen vid 10 gram.
For heroin ér det | gram som géller och betriiffande kokain 2 gram.

Det siiger sig sjilvt att en sadan hir praxis fran domstolars och aklagares
sida smittar av sig pa polisens arbete. Manga polismén tycker givetvis inte
att det ar sarskilt meningsfullt att ligga ned nagot storre arbete pa de perso-
ner som biir dessa mingder knark pé sig nir brottet dnda kommer att bedo-
mas som ringa och det inte finns majlighet att vare sig anhélla eller hikta
personen i fraga. For ovrigt ar det klart att personer som varken kan anhéllas
eller hiktas maste slippas efter forhér. Sddana ar ju reglerna. Det borde
justitieministern kinna till.

Nuvarande lige ar minst sagt otillfredsstillande. Enligt min mening méste
utrymmet nér det géller att bedéma ett brott som ringa kraftigt begrinsas.
Det betyder att avseviirt fler narkotikabrott bor anses vara av normalgraden.
Dirmed kommer andra pafoljder in boter och fingelse i hogst sex manader
att gilla i storre utstrickning. Vi far ocksé den situationen att anhéllande och
hiiktning kan aktualiseras betydligt oftare.

Moderata samlingspartict lade forra veckan fram ett omfattande program
som handlar om hur vi skall komma till ritta med narkotikamissbruket och
narkotikabrottsligheten. [ det programmet foreslas att 2 § narkotikastraffla-
gen dndras sd. att den pé ctt klarare satt dn nu anger att endast den som har
haft befattning med mycket smé mingder narkotika kan rikna med att bli
domd for ringa brott. Det ir dock-varken lampligt eller mojligt att i sjilva
lagtexten ange nigra mingder i detta avseende. BlLa. tillkomsten av nya nar-
kotiska preparat omojliggor en sddan 19sning. Men det vore fullt méjligt att
i 2 § narkotikastrafflagen dndra {Orsta meningen, som exempelvis kunde for-
muleras pa féljande sitt: Ar brott som avses i 1 § med hénsyn till att befutt-
ning avsett endast obetydlig méangd narkotika att anse som ringa, déms till
boter eller fingelse i hogst sex manader.

Innchdrden av lagrummet kan niirmare anges i motiven. Exempelvis kan
departementschefen klargora att med “obetydlig miangd™ narkotika far avses
bara en sa liten mingd att den normalt inte kan delas upp ytterligare fore
konsumtion. Genom en sadan lagiindring skulie i praktiken endast minsta
tankbara méingd som missbrukare biir pd sig cller pa annat sitt har befattning
med kunna rubriceras som ringa brott. Storre mingder skulle automatiskt
hinforas till normalgraden enligt vart forslag.

Det siiger sig sjilvt att 1 hekto cannabis kan delas upp pa vildigt manga
mindre doser. Men vi skall komma ihag att dven t.ex. 2 gram kokain kan
delas upp ytterligare. Av 2 gram kokain kan man niamligen fi ytterligare
minst 20 doser, av vilka var och en ger en mycket god ruseffekt.

Jug kan ndmna att priset for kokain som i borjun av 1980-talet lag pa
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1 000-1 500 kr. per gram har sjunkit kraftigt och nu pa sina hall ligger pa
endast 450 kr. per gram. Om ctt gram da delas upp i tio doser kommer en
dos att kosta bara ungefér 45 kr. En dos kokain med god ruseffekt ar alltsa
inte dyrarc &n en starkdl pa krogen. Det sager sig sjalvt att mdnga ungdomar
i stillet for starkél viilljer kokain i samband med ett krogbesok, och di upp-
stir problemen.

Niir det giiller talsunderldtelser siger justitieministern i sitt svar till Karin
Israelsson att man endast i mycket speciella undantagsfall vid narkotikabrott
far ge dtalsuanderlatclse. Det skulle vara mycket intressant att hora av justi-
tieministern vad det ir for speciclla omstandigheter som giller i sddana hir
fall. 1987 var det nimligen inte mindre &n 11 % av alla som lagfordes for
narkotikabrott som fick atalsunderlatelsc.

Justiticminister LAILA FREIVALDS:

Fru talman! Till Jerry Martinger vill jag séiga att jag inte har pastatt att
Karin Israelsson har missforstatt den praxis som rider i Stockholm. Det jag
har sagt ar att det beklagligtvis tydligen ir sd att polisen i Stockholm delvis
har missforstatt konsekvenserna av den organisatoriska foréndring som
Stockhotmsgolisen har genomgitt och som har betydelse for hur arbetet i
Stockholm organiseras. Missforstandet har ocksa anknytning till innebérden
av en aklagar-PM. som utfiardades 1985 med anledning av lagindringar som
frimst var av lagteknisk karaktir och som inte syftade till en lindrigare be-
domning av narkotikabrott.

Jag vill erinra om att civilministern i januari, nér denna friga var uppe och
han debatterade med Piar Granstedt och Karin Ahrland, konstatcrade att
det, om den aya ordningen for hur man skall utreda fragorna om decentrali-
seringsstriitvandena inom Stockholmpolisen har uppfattats felaktigt, nu bor
vara utklarat att det inte forhaller sig pa det siittet. Det finns intc ndgon som
till f6ljd av denna hantering av utredningen inom Stockholmspolisen vill ta
lattare pa narkotikabruk och missbruk. -

Mot bakgrund av de uppgifter som Karin Israelsson hiir har limnat om att
det inom Steckholmspolisen fortfarande rader felaktiga forestiillningar om
innebdrden av den organisatoriska forindringen och denna dklagar-PM i an-
slutning till lagiindringen, ar det givetvis viktigt att sc till att korrekt informa-
tion sprids inom polisen i Stockholm. Jag kommer att uppmiirksamma civil-
ministern pa att denna problematik kvarstér.

I 6vrigt handlar Jerry Martingers diskussion frimst om cn fériandring av
beddmningen av ringa narkotikabrott och normalstratfet. Jag anser att den
tragan bor Gverviigas inom ramen for det uppdrag som den sirskilda aktions-
gruppen mot narkotika nyligen har fatt av regeringen.

KARIN ISRAELSSON (c):
Fru talmar! Trots att justitieministern nu har hort tvé talare verifiera de
uppgifter som Stockholmspolisen kommer med vidhéller hon att det ér en

_missuppfattning som gdr att poliscrna inte arbetar efter intentionerna. Men

faktum ir att griinserna klart har dndrats och brottspafoljderna diretter, och
det ir alltsa helt meningslost att fora ett drende vidare, da &klagaren inte tar
upp det till bedomning niir de hir griinserna giller. Det innebdr att poliserna



kinner att det ar meningslost att fortsitta att jaga narkotikahandlare med s
hér stora doser pi fickan.

Det har gjorts ett £orsok fran myndigheternas sida att informera polisen
som har misslyckats. och da finns det ett fel nagonstans. Det vore ocksa
ldmpligt att se over statistiken for gripanden och pifdljder efter gripandena.
Det ar ctt initiativ som justitieministern kan ta. Det dr ocksa patagligt att det
ar skillnader mellan Stockholm och évriga landet.

Jag tror inte att jag ir ute i ogjort vidder i detta drende. Det ir viktigt att
stoppa den trafik som iir mest intensiv i Stockholms innerstad och som bety-
der sa mycket f6r spridningen av knark ut i hela landet. Det finns all anled-
ning for justitieministern att ta dessa uppgifter pd storsta allvar och gora sig
underkunnig om vad som cgentligen forsiggdr utanfor knutarna pé rege-
ringskansliet.

JERRY MARTINGER (m):

Fru talman! Jag konstaterar att justitieministern i dag har lovat att rege-
ringens aktionsgrupp mot narkotika skall éverviiga moderata sumlingspar-
tiets forslag om andring av 2 § I narkotikastrafflagen, dvs. den paragraf som
handlar om ringa narkotikabrott. Jag avser att dterkomma senare for att
fraga justitieministern hur det gar pa den punkten.

Jag maéste tyvarr ocksd konstatera att justitieministern inte har gett nagot
svar pa min fraga om vilka speciella skiil som giller for att man skall {4 dtals-
underlitelse vid narkotikabrott. Jag papekar dn en gang att det under &r 1987
var inte mindre an 11 % som fick atalsunderlatelse vid narkotikabrott, och
det ar mycket.

Overldggningen var hirmed avslutad.

6§ Svar pa interpellation 1989/90:31 om skirpt narkotikastraff-
lagstiftning

Justitieminister LAILA FREIVALDS:

Fru talman! Jerry Martinger har frigat mig om regeringen har for avsikt
att foresld ndgra andringar 1 narkotikalagstiftningen. Enligt Jerry Martinger
ir den svenska narkotikalagstiftningen “helt tandlds nér det giller att strypa
efterfrigan pa narkotika i konsumtionsledet™.

Tillat mig siga att Jerry Martingers traga demonstrerar en viss hemma-
blindhet. Om man ser den svenska narkotikapolitiken i ctt internationellt
perspektiv ar ett av dess utmiirkande drag just den vikt som vi lagger vid att
bekimpa brottsligheten édven inom missbrukarledet. Jag tror ocksd att jag
vagar pastd att den strategin varit framgangsrik. Sverige har ocksa i olika
internationella sammanhang tagit upp de hir frigorna och redovisat de erfa-
renheter vi har av att lagga upp arbetet pd detta sitt.

Vad jag nu har sagt utesluter inte att det dr viktigt att ytierligare forstarka
arbetet mot brottsligheten inom missbrukarledet. in offensiv mot detalj-
handeln med narkotika Ar ddrfor en av de viktigaste uppgifterna fér den ak-
tionsgrupp mot narkotika som regeringen nyligen tillsatt.

2 Riksdugens proiokoll 1989i90:22
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Det skulle kunna finnas anledning att siga mycket mer med anledning av
Jerry Martingers fraga. Utrymmet tillater dock inte att vi hir och nu uppre-
par hela den debatt som dgde rum i anslutning till att riksdagen antog forsla-
gen i regeringens proposition 1987/88:71 om findringar i narkotikastraffla-
gen. Lat mig endast, pd samma siitt som regeringen gjorde da, stryka under
att tyngdpunkten i samhillets insatser mot narkotikamissbruk bor ligga pa
forebyggande dtgirder och insatser som syftar till vird och rehabilitering.
Verksamheten inom rittsviisendet fir inte motverka samhillets anstring-
ningar att erojuda vérd at virdbehévande missbrukare. Enligt min mening
ir den lagstiftning som vi nu har lampligt utformad for att sikerstilla att
denna inriktning ligger fast.

JERRY MARTINGER (m):

Fru talman! Jag ber att 4 tacka for svarct pA min interpellation,

Justitieministern siiger att ett av den svenska narkotikapolitikens utmér-
kande drag iir den vikt som i Sverige laggs pa att bekdmpa brottsligheten
aven inom missbrukarledet. Statsradet siger vidare att jag "demonstrerar en
viss hemmatlindhet™ som inte uppfattat detta.

I den min man nu kan anvinda olika adjektiv nir det giller blindhet,
skulle jag da vilja pastd att statsrddets svar demonstrerar en dnnu stérre
blindhet, ja, en fullstindig sdan.

Samstammiga uppgifter fran tull, polis och socialarbetare ger vid handen
att det aldrig har funnits sd gott om narkotika 1 Sverige som fér nirvarande.
Och det star helt klart att kokainet nu fitt ordentligt fiste i vart land.

Det ir hel. nya grupper av minniskor som ér brukare. [ dvervigande anta-
let fall handlar det om vanligtvis villetablerade personer, som dnnu inte hun-
nit gi ned sig sa langt att de utpdr ctt problem. Det forridiska med kokainet
ar niimligen att brukaren till en borjan kan fungera nagorlunda socialt under
en viss tid. En del klarar detta bara nigon manad. men det finns ocksa de
som klarar det tva tre ar. Gemensamt for alla som anvinder kokain ir emel-
lertid att de forr eller senare alltid spérar ur.

Kokainet ger en stark lustupplevelse, men bara for en kort stund. Nér ru-
set forsvunnit kommer abstinensen med tung kraft. Djup nedstiamdhet,
misstinksamhet och tvangstankar dr bara nagra av féljderna, vilket resulte-
rar i att kokainisten stindigt vill dterkomma till ruseffekten och foljaktligen
efter hand blir helt fixerad vid sitt missbruk. Missbruket accelererar snabbt,
och det kriivs allt starkare doser for att na tillfredsstallelse.

Det finns 2n miingd forskning som visar hur méinniskor borjat med experi-
mentmissbruk av kokain och mycket snabbt hamnat i beroende.

Den frimsta orsaken till den svenska kokainvégen ir att de stora narkoti-
kasyndikaten i Sydamerika nu har 6kat trycket mot Europa mycket kraftigt.
Motstandet {ran polis och tull i USA har nimligen blivit starkare {in nagonsin
tidigare. Dessutom har den nordamerikanska marknaden borjat bli méttad.

De sydamcrikanska narkotikahandlarna far for narvarande tre ganger sa
mycket betalt for sitt kokain i Europa som i USA.

Under 1988 sag vi atskilliga exempel pé att man gjort Spanien till Europas
kokainmagasin. Tre fjirdedelar av allt kokain som kom till Europa f6rra aret
kom via Spenien.



Under det forsta halvéaret 1989 har vi sett att Europaimporten bdrjat flytta
sig norrut. Da var det Frankrike som dominerade som mottagarland. Och
under augusti—-september 1 ar har det gjorts ett beslag pé inte mindre in ctt
ton kokain i Tyskland. Det ar bara en tidsfraga innan det kommer cn sand-
ning i den storleksklassen till Helsingborg eller Goteborg.

Fru talman! Det finns en tendens att underskatta de stora narkotikasyndi-
katen i Sydamerika. Men det vill jag varna for. Narkotikahandlarna har en
jatteorganisation till sitt forfogande. Bara narkotikakartcllen i Colombia ar
en storindustri vél i klass med t.ex. General Motors, och man tjanar miljard-
tals dollar om aret pa sin viirldsomfattande export av kokain.

Avhoppade langare och kurirer har berittat att kokainhandeln har blivit
s& lonande att forsaljarna inte liangre bryr sig om att rikna de pengar de far
in. Man viger dem i stillet. 10 kg hundradollarsedlar motsvarar 1 miljon dol-
lar.

Odlingsarealen for kokabusken utvidgas hela tiden. I Peru finns nu
200 000 hektar kokaodlingar, i Bolivia 80 000 hektar och i Colombia 25 000
hektar. I ¢vre Huallaga-dalen i Peru har man huggit ned och brint djungeln
tor att kunna plantera dnnu mer koka.

Det jag nu sagt ger en bild av den jatteindustri som bara kokainet utgor.
All industri har emellertid det gemensamt att den behover en marknad {6r
att kunna leva vidare. Nér det giller narkotikan ir det de enskilda missbru-
karna som genom sin efterfrigan skapar en 16nsam narkotikamarknad. Det
ir de som fungerar som motor i hela den internationella narkotikabrottslig-
heten. Det enskilda innchavet méste diarfor std i centrum for den politik som
skall féras pa det hdr omradet.

Det ir beklagligt att justiticministern nu meddelar att regeringen inte har
nagra planer pi att foresla dndringar i den svenska narkotikastrafflagen sé
att polisen kan ges ritt att ta blodprov och urinprov pa misstankta missbru-
kare.

En sddan ritt skulle bidra till att vi i ett tidigt skede kunde uppticka vilka
som ir missbrukare och dirigenom fa ett effektivt tryck pa marknad och
missbruksmiljéer. Vi skulle kunna pressa de virdbehdvande mot nédvindig
vard, pressa de icke vardbehdvande, dvs. ndjesknarkarna och nybdrjarna,
ur narkotikamarknaden och avhalla sd manga som mdéjligt fran att 6ver hu-
vud taget borja anvinda narkotika.

Jag skulle vilja att justitieministern ger besked om vad som ér den dlrel\td
anledningen till att regeringen inte vill ge polisen den hiir réitten.

Att som justitieministern siiga att den lagstiftning som vi nu har ir lampligt
utformad visar faktiskt att regeringen inte tillrickligt tar narkotikaproblemet
pa allvar.

Fru talman! I historien kan vi se hur narkotikan en giang forstorde tva ge-
nerationer kineser. lur manga generationer svenskar skall tillitas ga under
innan vi far en fullstandig mobilisering i den har fragan?

Justitieminister LAILA FREIVALDS:

Fru talman'! Jag tackar Jerry Martinger for den utforliga redovisningen av
utvecklingen nir det giiller narkotika i virlden. Det var en intressant redo-
visning, och jag ir dvertygad om att den ocksa ar riktig i sina huvuddrag.
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Det dr mot bakgrund av den utvecklingen som regeringen har forklarat, i
regeringsforklaringen och dérefter i andra sammanhang, att kampen mot
narkotika méste intensifieras. En rad olika dtgirder skall vidtas. och en sir-
skild aktionsprupp har tillsatts.

Vad Jerry Martinger konkret vill dstadkomma iir méjligheter for polis att
ta blod- och urinprov. Varfor vagrar vi polisen den mdjligheten? Jag vill
erinra om att niir den fragan var uppe i lagstiftningsarbetet, hade rikspolis-
styrelsen uppfattningen att det inte fanns nagot beaktansvirt intresse av att
anviinda tvangsmedel for att ta urinprov. Riksaklagaren fann 6ver huvud ta-
get inte skiil att kriminalisera konsumtion av narkotika — men s4 skedde na-
turligtvis.

Lat mig sdga att jag for min del anser att polisens aktivitetsniva i allménhet
pi gatulangningsnivan - pd gatan — har avsevirt stirre betydelse dn mojlig-
heten att ta blod- och urinprov.

[ den debatt som lagstiftningsarbetet foranledde redogjorde davarande
justitieministern {or de principella stdndpunkter som ligger till grund fér so-
cialdemokraternas stillningstagande i den hir frigan. Jag vill bara erinra om
att det handlar om att egen konsumtion har relativt sett 1agt straffvirde -
jamfort med handel med narkotika.

Betriiffance mojligheten att anviinda tvingsmedel i detta sammanhang
maste det finnas proportionalitet mellan den straftbara garningen och ingri-
pandet. Dessutom ir det viktigt att inte lagstiftningen utformas sa att vi far
en inverkan av negativt slag pd de manniskor som missbrukar och pa deras
ambition att soka vard.

JERRY MARTINGER (m):

Fru talmaa! Justitieministern hinvisar till svar frin remissinstanser for
flera ar sedan. Ju. det ar klart att man kan géra det. Men nu ir narkotikasi-
tuationen foérdndrad. och déarfor tycker jag att fraigan om rétt for polisen att
ta blodprov och urinprov méste aktualiseras igen. Jag tinkte mycket kort g
igenom nagra av de skil som gor att vi fran moderat sida tycker att polisen
skall fa mojlighet att ta urinprov och blodprov.

Reglerna om kroppsbesiktning ar ju inte tillimpliga vid rena botesbrott.
Det kritvs at: fangelse infors i straffskalan for eget bruk av narkotika for att
polisen skall fa mojlighet att cftersdka stickmirken eller ta blod- och urin-
prov pd misstinkta missbrukare.

Men regeringens ovilja att g med pa inférande av fingelse i straffskalan
innebiir i praktiken att regeringen har visat att man betraktar det som mindre
allvarligt att konsumera narkotika dn att dka buss och tunnelbana utan bil-
jett, cller att olovligt utnyttja annans forhyrda parkeringsplats, eller att
plocka fridlysta blommor.

Regeringen betraktar tydligen ocksa konsumtionen som mindre allvarlig
dn innehavei av motsvarande méngd narkotika — fér innehav av narkotika
har jusom pit6ljd bade biter och fingelse i straftskalan. Om en missbrukare
ertappas med exempelvis en dos kokain i fickan, si anses det si pass straff-
viirt att han kan domas till fangelse. Skulle missbrukaren diremot hinna kon-
sumera narkotikan innan han ertappas, da kan straffet bara bli boter — trots
att det dr en fraga om samma narkotika, samma person och samma even-



tuella behandlingsbehov, och trots att det dr vid sjilva konsumtionen som
narkotikan gor verklig skada.

Med fingelse i straffskalan skulle domstolarna dessutom f3 tillgdng till ett
bredare pafoljdsspektrum. Féngelse i straffskalan gor det mojligt att ocksé
déma till paféljder som formellt sett anses likvirdiga med fingelse, t.ex.
skyddstillsyn med sirskilda foreskrifter om behandling eller éverlimnande
till vard enligt socialtjdnsten.

Mitt pastaende i den hiir interpellationen, att nuvarande narkotikastraff-
lag dr helt tandlés nir det giller att strypa efterfragan pa narkotika i konsum-
tionsledet, ir vil grundat. Det visar bl.a. det férhallandet att den nya lagen,
som gillt sedan den 1 juli 1988, éinnu inte har kunnat tillimpas i praktiken i
négon namnvird utstrickning.

Jag vill in en giing understryka att det friimsta syftet med att ge polisen
ritt att gora kroppsbesiktning pa misstinkta missbrukare ir att fi bittre
maojligheter till tidiga ingripanden mot narkotikamissbrukarna. Ett tidigt in-
gripandc har stor betydelse av flera skil: bl.a. kan man déa hejda ett paborjat
missbruk med atfoljande brottslighet innan drogberoende hunnit utvecklas.

Justitieminister LATLA FREIVALDS:

Fru talman! Jerry Martinger siger att de nya straftbestimmelserna om
konsumtion inte har tillimpats i praktiken. Enligt statistik frdn SCB har
dock under ar 1988 lagforing skett 1 29 fall av konsumtion av narkotika.

JERRY MARTINGER (m):
Fru talman! Den uppgiften stimmer inte.

Overldggningen var hirmed avslutad.

7§ Svar pa interpellation 1989/90:30 samt fragorna 1989/90:112, 115
och 121 om barnomsorgen

Statsridet BENGT LINDQVIST:

Fru talman! Ulla Tillander har frigat mig om regeringen ir beredd att hel-
hjartat sidga ja till alternativen i barnomsorgen och att ta initiativ till att infor-
mation utgdr om de mojligheter att satsa pa alternativ som nu finns.

Sten Andersson i Malmo har fragat mig om vilka atgirder jag ir beredd
att vidta med anledning av att socialdemokraterna i Malmd inte verkar friim-
mande for att préva olika metoder inom barnomsorgen.

Ingegerd Troedsson har fragat mig om jag ir beredd att ompréva mitt tidi-
gare motstand mot statsbidrag ocksd till personaldrivna eller privata dag-
hem, som uppfyller de kvalitetskrav som alltid méste stéllas,

Karin Israclsson har frigat finansministern nar regeringen édr beredd att
foresla nya regler for statsbidrag till barnomsorgen.

Arbetet inom regeringen dr sa fordelat att det dr jag som skall svara dven
pé den sistnimnda fragan. Jag besvarar interpellationen och tragorna i ett
sammanhang.

Lat mig férst konstatera att det finns manga alternativa former av barnom-
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Prot. 1989/90:22 sorg i Sverige. Kommunerna tillhandahéller daghem och familjedaghem.
9 november 1989 Det &r, som bekant, tva skilda verksamhetsformer som forildrar kan vilja
emellan bl.a. med hiinsyn till vad som passar det enskilda barnet ¢ller famil-
jen bist. Avenide kommunala daghemmen kan lokala behov eller forutsatt-
ningar gora att verksamheten utformas med olika inriktning. I ménga kom-
muner har man t.cx. decentraliscrat budgetansvaret, och pa en del hall har
man beslutat att g¢ kommunala barnstugor mojlighet att teckna kontrakt
med socialférvaltningen som innebdr att barnstugorna forbinder sig att ut-
fora vissa prestationcr mot en viss crsdttning. Avsikten ar att darigenom
overlata s mycket som méjligt av besluten om driften och verksamheten till
barnstugornas personal och barnens foraldrar. Aven de kommunala deltids-
grupperna utgdr ibland ett alternativ som tillgodoser barnets och féréldrar-
nas behov av barnomsorg.

I minga kommuner finns daghem som erbjuder speciell verksamhet for
olika minoritetsgrupper.

Nattoppna daghem och daghem Oppna tidiga morgnar eller sena kvillar
ar andra alternativ inom kommunal barnomsorg. Statsbidrag lamnas ocksa
till kommunerna for s.k. periodiskt anordnad barnomsorg. Denna form av
barnomsorg ir av speciellt virde for barn till lantarbetare under skordetid
och for servicepersonal pé turistorter.

Statsbidrag lamnas vidare till sddana icke kommunala daghem som erbju-
der en etablerad speciell form av pedagogik. t.ex. Montessori- eller Waldorf-
pedagogik. P4 samma sitt limnas statsbidrag for daghemsverksamhet som
drivs av etableradce ideella organisationer. Det kan galla frikyrkliga samfund,
miljoorganisationer m.fl.

De s.k. foridldrakooperativa daghemmen ar en annan form av icke-kom-
munal barncmsorg som stods av statliga och kommunala bidrag. Regeringen
har pé olika sitt sokt uppmuntra utvecklingen av foraldrakooperativen ge-

Svar pa interpella-
tioner och frigor

nom bl.a. siirskilda bidrag till serviceféreningen Varat Dagis och till ett spe-
cicllt projekt for utveckling av féraldrakooperativ barnomsorg i1 Jamtlands
lan.

Regeringen dr sdledes positiv till alternativ barnomsorg och till att med
olika medel 6ka forildrarnas valmoéjligheter. Den s.k. Uppsalamodellen,
som Sten Andersson i Malmo hanvisar till och som innebér att dagbarnvar-
darna fér beialt av kommunen for sina egna barn. utgér emellertid i sig ingen
alternativ bernomsorgsform. ,

Frigan om statsbidrag till privat barnomsorg som bedrivs i uppenbart
vinstsyfte tog riksdagen stillning till redan ar 1984. Stillningstagandet inne-
bar att statshidrag inte skulle lamnas till daghem och fritidshem som drivs i
uppenbart vinstsyfte. Min foretridare anférde i den proposition
(1983/84:177) som lag till grund for riksdagens beslut bl.a. foljande: "Om
vinstintresset dr avgorande for vissa daghem eller fritidshem kommer sédana
verksamheter med stor sannolikhet att forlaggas till omraden som kan be-
traktas som lonsamma, dar behov av extra insatscr intc ar s stora. Risken
for en segregation av barnomsorgen ar diarfor uppenbar.™ — Jag delar helt
min foretriacdares och riksdagsmajoritetens uppfattning i denna fraga.

Personaldrivna daghem och fritidshem befinner sig i granslandet mellan
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som bedrivs i uppenbart vinstsyfte. Jag har vid olika tillfallen forklarat att om
det ir mojligt att finna verkningsfulla avgrinsningar i statsbidragssystemet s&
ir jag, nu som tidigare, 6ppen {or cn diskussion om statsbidrag till sddan
verksamhet. i

Ulla Tillander tar i sin interpellation upp fragan om cn informationskam-
panj omkring de olika méjligheter att driva alternativ barnomsorg som re-
dan nu finns. Jag tycker att det dr en bra idé och kommer dirfor att ta upp
frigan med socialstyrelsens ledning.

Av mitt svar framgar att regeringen ar positiv till olika alternativ i barnom-
sorgen. Detta stiillningstagande fir dock inte inncbiira att kommunerna
minskar sina anstrangningar att tillgodose de dénskemaél den stora majorite-
ten foraldrar har om plats for sina barn pi kommunala daghem.

Forste vice talmannen, som hade framstillt fraga 1989/90:115, medgav att
Ingrid Hemmingsson i hennes stille fick delta i dverlaggningen.

STEN ANDERSSON i Malmé (m):

Fru talman! Under den senaste valrérelsen upptriadde statsrdet Lindqvist
precis som alla andra statsrdd. vilka som pa ctt pérlband framtridde och at-
tackerade allting som den borgerliga regimen i Malmé hade astadkommit.
Det var ingen hejd pa de olyckor som hade drabbat malmoborna. Jag skall
inte genera statsrddet genom att tala om andra dmnen &n de som berér ho-
nom, utan jag skall halla mig till barnomsorgen.

Den barnomsorg som bedrevs i Malmoé mellan dren 1985 och 1988 fick ut-
std all tankbar kritik. Vad hénde sedan efter valet? Jag tror att om man gir
till en opartisk foretridare, elier t.o.m. till den mest inbitne socialdemokrat,
kan han eller hon konstatera att ingenting har hdnt. Kéerna till barnomsor-
gen i Malmo har aldrig varit langre dn vad de ir i dag, trots att socialdemo-
kraterna i sina forsok att uppfylla valléftena hojde skatten for malméborna
med 1:75 kr.

Sé langt som det i dag gar att se tillbaka i statistiken har kderna aldrig varit
lingre dn i dag. Jag betraktar det som ctt kapitalt misslyckande. Nu har det
gatt sa langt att den s-mérkta kommunledningen i Malmé i tidningsartiklar
har uttalat — jag skall inte citera direkt — att man struntar i ministern och att
man kommer att prova andra modeller di liget dr som det dr. Aven en sidan
betongsocialist som Nils Yngvesson siger nu att han struntar i ministern.

Jag hade forménen att se pa det lokala TV-programmet Syd Nytt da stats-
radet blev intervjuad. Det fanns en fordlder med ett barn som hade privat
alla utviigar, men det fanns ingen chans att fa hennes barn placerat. Hon und-
rade di om hon skulle anlita en “svart™ dagmamma. Statsridet svarade att
det skulle hon inte géra. Da undrade férildern vad hon skulle gora i stillet.
Vad fanns det for alternativ for henne?

Fru talman! Jag tycker att socialdemokraterna i denna fréga dr stockkon-
servativa i ordets daliga bemirkelse. Man tinker i térsta hand pa partiets
biista och struntar medvetet och uppenbart i de stora problem som ménga
forildrar har i dag runt om i Sverige.

Det pratas diven om att dagis inte skall bedrivas i vinstsyfte. Jag kan inte
statsradets familjesituation. och jag vet inte hur han har skott det hela. Sjalv
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har jag aldrig haft mina barn pé dagis. Vi har passat dem sjalva, och det har
fungerat bra. Jag tror inte ctt Ggonblick att ndgon ménniska skulle bry sig
om vem sont drev ett dagis. Det som ir intressant dr att dagiset drivs bra och
att det fungerar. Jag tror foridldrar struntar i om dgaren &r staten, kommunen
eller AB Svensson. Forildrarna skall sjalva kunna fa lov att vilja. Varfor
skall vi forbjuda att ndgon driftig person driver ett dagis i Malmo eller pa
nagot annat stille i Sverige och tjdnar nigra kronor pa det och kunna fé re-
spons frin forildrar att deras barn trivs pé det dagiset?

Fru talman! Man kan alltid kriva att statsrddet skall avga. Men av ren par-
tiegoism gor jag inte det. Sa linge statsradet dr kvar och driver sin barnom-
sorgspolitik kommer socialdemokraterna att forlora valjare till néasta val.

INGRID HEMMINGSSON (m):

Fru talman! Forst vill jag tacka statsradet for svaret.

Statsrddet nimner i svaret att han ar for alternativ i barnomsorgen, men
bara de alternativ som har godkiints av socialdemokraterna. Dit hor da t.ex.
inte privata daghem. Jag kan inte 1ata bli att undra hur lange Bengt Lindqvist
skall kunna std emot en allt starkarc opinion nir det géller privata alternativ,
forst och frimst inom det egna partiet men ocksa fran den alltmer okande
andelen foraldrar i vart land som sjilva vill bestimma mera och inte lata poli-
tikerna besluta vilken omsorg som passar dem bést. Inte minst galler detta
alla som star i k6 och vintar pa att dver huvud taget fa en plats for sina barn.

Forutom Kjell-Olof Feldt tycks dven Bengt K A Johansson ansluta sig till
dem som anscr att det inte gér att utestéinga alternativa barnomsorgsformer.
Formodligen blir det med barnomsorgen som med s4 minga andra fragor
som har diskuterats genom éren, dvs. socialdemokraterna tvingas att 4ndra
staindpunkt och ansluta sig till de 4sikter som vi har pladerat for. Det ar inte
dédrfor att vi frin moderaterna har uttryckt nidgot, utan darfor att kraven
vixer frén alla manniskor, eftersom de sjilva i storre utstrackning vill besluta
om sin barnomsorg och paverka den. Flera alternativa barnomsorgsformer
skulle ocksé ge flera platser och hjilpa dem som i dag ar utan.

Det har visat sig dir alternativ tillats, t.ex. foraldrakooperativ, att man har
fatt fler platser for de insatta kommunala pengarna och det med bra kvalitet.
Det har ocksa konstaterats att det diir dessa kooperativ drivs inte har funnits
brist pa personal.

Téink er nu statsradet ensam sta kvar och luta sig mot ett avligset kon-
gressbeslut, medan tiden och kraven frin ménniskorna skyndar forbi! Det
racker ju inte med att tala om att tillgdngen pa barnomsorgen maste vara
tillfredsstilld 1991, Det dr familjerna som far betala fér den socialdemokrati-
ska idcologiska lasningen. Det iir inte att undra pa att en och annan socialde-
mokrat har borjat fundera dver att det kanske finns ménniskor som vill ha
andra alternativ an dem som kongressen har beslutat sig for. Det enda svar
som hittills har avgetts pd denna friga ar att barnomsorg inte tar bedrivas
med vinstintiesse. Vad ir det for ndgot? I dag har den enda forklaringen varit
ctt gammalt citat frin 1984. Men det ricker inte. Jag tycker att Bengt Lind-
qvist maste forklara vad han menar. Eller ar det s3 att han inte vill tala om
detta for att det inte stimmer med socialdemokraternas ideologi? Den ideo-
login handlar om att det ar det offentliga som skall skéta servicen pa det hir



omradet. Men socialdemokraterna har 4nd4 tack vare den aliménna opinio-
nen tvingats till retritt nar det géller forildrakooperativ. Det var under ett
stort motstand som de tillkom. Vad ér det som Bengt Lindqvist dr riadd for?
Jag forviintar mig verkligen ett svar.

Lat oss séiga att det finns en forskollarare eller annan person med intresse
och engagemang som vill dppna ett privat daghem. En sjilvklar f6rutsitt-
ning ar att kvaliteten skall vara hog. Vi moderater har betréffande alla for-
mer krivt att kvalitetskraven skall uppfyllas, men da skall det ocksa lamnas
statsbidrag som &r likvirdiga med dem som de kommunala daghemmen far.

Bengt Lindqvist kryper i sitt svar bakom uttalanden som att vissa omraden
kan vara mer Iénsamma och att det skapas segregation. Vad ir det f6r kons-
tiga skiil? Vi anser att det skall vara samma villkor nir det giller bade kvali-
tet och statsbhidrag. Det finns alla méjligheter att pdverka kvaliteten.

Statsriidet antyder ocksd att majoriteten av familjerna 6nskar plats pa
kommunalt daghem och skulle avvisa andra alternativ. Atminstone tycks
detta vara underforstatti svaret. Det ir alldeles sjilvklart att vid en forfragan
diir det inte erbjuds siirskilt manga alternativ kan inte forildrarna gora andra
val, och absolut inte nar det rader brist pd daghemsplatser. D& dr man
mycket riidd om den plats som man eventucllt fir. Det skulle inncbira verk-
lig frihet, om statsmakterna gjorde klart for alla att likvardigt statsbidrag ut-
gar oavsett kommunal eller privat barnomsorg.

Med statsridets instélllning blir familjen foriorare — bara dirfoér att den
socialdemokratiska kongressen anser sig veta bittre. Vi moderater vill ge
forildrarna 6kade mdéjligheter att sjilva paverka sin tillvaro och minska poli-
tikernas bestimmanderiitt. Jag hoppas verkligen att vi nir vi i dag ar sd
manga som deltar i debatten kan fa svar pa de fragor som jag har stillt och
att vi kan forvinta oss toriindringar i framtiden.

ULLA TILLANDER (c¢):

Fru talman! Jag vill tacka Bengt Lindqvist for svaret pa min interpellation
och 1 synnerhet for den passus dir informationsinsatserna poangteras.

Jag noterar sérskilt att Bengt Lindgvist tycker att det ir en bra idé att in-
formera om de alternativ som finns inom barnomsorgen. Detta bér i sin tur
borga for att Bengt Lindqvist verkligen kommer att se till att information gér
ut. Detta skulle i sa fall innebira cn ny ansats och ett genombrott.

Det dr namligen inte alls ndgon sjilvklarhet, det visar erfarenheten. att ett
beslut i riksdagen ocksd innebér att informationen om beslutcts innebord
och méjligheter tringer ut till allméanheten. Tvirtom har det varit en forbor-
gad hemlighet for flertalet manniskor. Staten och &mbetsverken besitter en
oerhdrt stor kapacitet nar det galler att informera.

Vill man verkligen att manniskor skall veta en sak, sd triinger den informa-
tionen ofelbart igenom. Att Rosa Osth och jag ar efter r motionerat om att
socialstyrelsen skulle informera i frigan, men hittills inte fatt majoritet for
detta, visar tvii saker: dels att dnskan att informera inte varit tillricklig ener-
gisk hittills, dels att Bengt Lindqvists svar hir i dag innebir en vilkommen
kursindring. Det dr ¢n kursiindring som forpliktigar till handling. Vi kom-
mer att noga folja drendets fortsatta behandling, och Bengt Lindqgvists svar
inger verkligen térhoppningar om att vara forvantningar inte skall svikas.
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Barnomsorgsfrigorna ér ju stora problem pd ménga hill ute 1 kommu-
nerna. Att koerna pd manga hall, t.ex. i Malmo, vixer dr ett faktum som
man bara kan notera.

Det ir dirfor viktigt att man tar till vara den politiska kraft och den enig-
het dver parti- och blockgrinser som finns for att 16sa barnomsorgsfragorna.

Den enigheten har 0kat i samma takt som socialdemokraterna har limnat
den negativa attityden gentemot mot allt vad alternativ heter och som liange
har funnits inom det socialdemokratiska partiet. Alltjamt finns emellertid
av grumliga skl ett motstand mot en helhjirtad satsning pa alternativ inom
barnomsorgen. Ett inslag i det motstindet dr en ingrodd misstinksamhet
mot privata initiativ vilken alltjamt vidlader socialdemokratin.

Privata initiativ. ocksd med vinstintresse, tillats ju inom andra omriden
utan att dc avskrickande nackdelar som socialministern har mélat pé viggen
har uppstatt.

Den nyligen férda diskussionen mellan socialministern och finansminis-
tern visar att den gamla forsvarslinjen héller pa att brytas igenom och kanske
s& smaningom ocksa bryta samman. Vi far acceptera att Bengt Lindqvist har
sin uppfattning. men ertarenheten visar dock att tiden arbetar for en dpp-
narc attityd. Alternativ som f&r inte si lange sedan fornekades accepteras
nu. De ses t.o.m. som cn fjider i hatten och anvdnds som ett bevis for den
Oppenhet som regeringen tillskriver sig. S& kommer det sakert ocksa att g
med Uppsala-modellen, som dven socialdemokrater i minga kommuner nu
stiller sig bakom. Vart6ér har socialdemokraterna pa centralt plan denna
dogmatiska instéllning och sdger nej till statsbidrag till dagbarnvardarnas
egna barn?

Det vii princip alltsh ir cniga om ir redan nu inte s litet. 1 dag finns bort-
emot 500 forildrakooperativa daghem i minst 100 av landets kommuner. Det
finns daghem med speciell pedagogisk inriktning, Waldorf och Montessori.
Manga frikyrkor har startat daghem och fritidshem. Foreningar i néra an-
slutning till svenska kyrkan driver ocksd daghem och fritidshem i enlighet
med gillande regler. Det dr en ny resurs som vixer fram overallt. Det ar
viktigt att betona att dessa nya inslag i barnomsorgen Okar valfriheten och
tillgodoser djupt kdnda énskemal hos ménga forildrar. Om inte mojlighet
att villja barnomsorg finns. sa kan man inte uttala sig om hur starka onske-
mdlen dr — sérskilt inte i en situation ndr behovet ar sa stort att man far hélla
till godo med varje till buds stdende erbjudande.

Jag vill till sist &ndé saga att jag ar glad 6ver den standpunkt som Bengt
Lindqvist har har deklarerat i informationsfrigan. Det dr dock ett klart fram-
steg. Jag skuile indé vilja friga hur Bengt Lindgvist rent konkret, utan att
behdva gé in pa detaljer tanker sig informationen. Min fraga avser bade form
och innehall.

KARIN ISRAELSSON (c):

Fru talman! Jag ber forst att f instimma i det som Ulla Tillander anférde
nyss. Jag ber ocksé att fa tacka statsridet for svaret pa min fraga. Jag stiillde
den i samband med att finansministern lovade folkvalda i kommunerna and-
rade statsbidragsregler for att de skulle klara att Iésa problemen inom barn-
omsorgen. Tyvirr visade det sig snabbt att regeringen likt tennsoldater stér



fast vid sin dvertro pa samhillets mojligheter att klara en likriktning av barn-
omsorgen. -

Bengt Lindgvist anfor i sitt svar att regeringen ar positiv till alternativ
barnomsorg. Dit riknas dock inte foraldrarnas vilja att utgdra alternativ.
Det iir ett daligt betyg dagens forildrar far nir de inte betros att virda sina
egna barn. Inte cns om de ir anstallda av kommunen som dagbarnvardare
kan regeringen anse detta som ett fullvardigt alternativ.

Detta dr mycket olyckligt. Den nuvarande regeringen végar inte ge stats-
bidragen dndrad utformning, s& att de dven rymmer vérd av egna barn som
ett av manga alternativ som kan erbjudas.

Vi har i dag brist pé férskollarare och barnskoéterskor till minga redan fir-
digbyggda daghem. T dessa personalgrupper finns atskilliga forskolldrare
med sm& barn som med bibehillen kvalitet skulle kunna ta hand om sina
egna barn, men diven bereda andras barn omsorg. 1 deras fall dr det omojligt
att ga tillbaka till arbetsplatsen dd de saknar barnomsorg dérfér att det sak-
nas personal. Men detta ir inte mojligt. De kan inte sl sig samman med flera
andra forskolldrare i samma situation och klara det samhaéllet inte klarar av.
Det siiger regeringen nej till. Den typen av 10sningar kan bara bli méjlig med
ett mera flexibelt statsbidragssystem.

Med ctt virdbidrag skulle dven manga ensamstiende fordldrar kunna
viilja forkortad arbetstid och dirmed t4 mer tid Gver for sina barn. Det skulle
kunna bidra till att forhindra rekryteringen av virstingar. Jag laste om en
virstings mammas situation. Det hon anség vara en orsak till sitt misslyck-
ande var den undermaliga barnomsorgen hon skulle lita till nir hennes son
vaxte upp. Pa manga hall ér situationen densamma i dag. Jag vet att vi med
dndrade floden av statliga medel skulle kunna dstadkomma betydligt flera
och likvirdiga. ibland bittre, férhdllanden. Vi som kréver detta vet att vi ar
inne pa ritt vig. Vi fick ratt niir det gillde deltidsforskolan, den dppna for-
skolan och familjedaghemmens tillgang till bittre statsbidrag. Vi har drivit
kampen for forildrakooperativ med motstdnd frin nuvarande regering. Vi
vet att det finns betydligt mer att gora inom barnomsorgsomradet. Det ér for
barnens skull vi driver vara frigor! Det ir inte for prestigens elier partiets
skull vi gor det.

En liten 6ppning finns dock i statsradets svar. Om ni kan finna verknings-
fulla avgransningar i statsbidragssystemet dr ni Oppna for en diskussion om
statsbidrag till personaldrivna daghem. Lat oss di ta oss an den diskussio-
nen. Inte skall det bero pa oppositionen om er vilja ar si god. Vi har manga
forslag som kan ligga som underlag for en sddan diskussion. T dag drivs hem
for vard eller boende 1 privat regi, och dir finns ofta ocksé dldre barn. Dir
syns principerna inte sa tydligt som nar det giller den dagliga omsorgen av
barnen. Nir barn fatt problem. dé far dven socialdemokraterna slappa pa
principerna — da kan privata initiativ godkinnas.

Varfor vill ni inte tillata frihet innan man méste sétta in tvang for att klara
de svira vardfallen? Manga forildrar och vuxna vill av omsorg om barnen
arbeta inom barnomsorgen. Det dr inte vinstintresse som styr detta. Om nu
statsradet dr beredd att diskutera en utvidgning av statsbidragsreglerna for
personalledd barnomsorg vill jag friga nar han ir beredd att paborja den
diskussionen.
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BIRGIT FRIGGEBO (fp):
Fru talman! I Lund finns det en forskola som heter Arken. | jamforelse
med vanliga dagis giller for Arken

att avgiften ar ldgre for fordldrarna: 250 kr. i manaden i stéllet for 1 000
kr. i mdnaden

att daghemmet trots den ligre avgiften ar billigare for kommunen

att personalen ér béttre utbildad dn pd andra daghem, dvs. man har bara
torskollarare

att personalen {or forsta gangen under sina yrkesverksamma ar far an-
vinda sin utbildning fullt ut, dvs. tillimpa en genomtinkt pedagogik

att personalen pa Arken ir pa plats nir barnen &r i forskolan - dvs. all
planering och utbildning sker nir barnen har gatt hem

att man har firre anstilida. och personalen varjer sig med niibbar och klor
fran att fa fler anstillda

att forildrarna pa grund av den liga taxan kan ha rad att g ner till sex
timmars arbztsdag och tillbringa mer tid med sina barn.

Later inte detta som ljuv musik i Bengt Lindqvists 6ron, mitt i allt elande?

En kort sammanfattning av Arken 4r att dér finns ndjd personal, nojda
féraldrar och harmoniska barn. Den ger en valfri sextimmars arbetsdag for
forildrarna. Dir finns fa anstillda, taxan 4r lag och barnomsorgen ir billig-
are for komraunen. Detta borde vill en bitradande socialminister med ansvar
f6r barnomsorgen uppskatta?

Nu misstiinker jag att Bengt Lindqvist tror att jag har beskrivit en enskild
eller privat forskola och att jag vill ha Bengt Lindqvists accept f6r denna.
Men si ligger det inte till.

Arken dr helt kommunal forskola, som socialdemokraterna i Lund vill
lagga ner. Arken ar ctt trearigt forsok med s.k. allmén forskola, som starta-
des av den borgerliga majoriteten i Lund forra valperioden. Det &r ett alter-
nativ inom den offentliga sektorns barnomsorg. Men forskolan har blivit en
nagel i 6gat pé socialdemokraterna i Lund. De siger att den ar f6r billig och
for bra. och dirfor méste den liggas ner.

Jag tog mig faktiskt for pannan nér jag forsta gangen fick hora detta. Jag
kunde inte tro att det var sant. Sa jag 8kt ned till Lund i varas och besokte
den hir forskolan. Det tycker jag att Bengt Lindqvist ocksa skall gora.

Men det bradskar. Socialdemokraterna i Lund ar i full fard med att sabo-
tera hela forsoket. Man vill hdja avgiften for fordldrarna, man vill tvinga pa
forskolan fler anstillda, trots protester frdn personalen, man vill forstora pe-
dagogiken genom att blanda upp personalen med siimre utbildad personal,
man vill tvirga pd fordldrarna mer barnomsorg in de vill ha och man vill
tvinga forildrarna att arbeta mera. Forsdksverksamheten skall stoppas, och
den vetenskapliga utvarderingen far inte komma till stand.

Det hiir, Bengt Lindqvist, ir socialdemokratisk politik i praktiken! Ni talar
sd mycket om valfrihet och alternativ och att detta skall erbjudas inom ramen
for den offentliga sektorn. Men i praktiken tal ni socialdemokrater sillan
verklig valfrihet och verkliga alternativ — framtor allt inte om det kommer i
konflikt med Kommunalarbetareférbundet, som i Lund.

Hur rimmar lundensarnas handlande med allt tal om alternativ inom of-



fentlig sektor som ni presterat i propositioner, i utkast till partiprogram och
90-talsprogram och nu i detta interpellationssvar?

Nir vi i folkpartict kriiver att alla alternativ skall tillatas leva, svarar ni
socialdemokrater att férnyelse och alternativ kan viixa inom den offentliga
sektorn. Men verkligheten talar ett annat sprak. Gang pa ging ir socialde-
mokrater bromsklossar mot férnyelsen dven inom offentlig sektor.

Jag har nfgra frigor till Bengt Lindqvist.

Tycker Bengt Lindqvist att det dr vardefullt med forséket med allmin for-
skola? Jag skulle vilja fraga om den informationskampanj som socialstyrel-
sen tydligen nu skall satta i ging ocksa far omfatta forséket med s.k. allmén
forskola pa Arken i Lund.

Hur skall Bengt Lindqvist kunna kasta omkull all konservatism och fient-
lighet mot fornyelse som finns hos socialdemokratiska kommunpolitiker?

Hur skall Bengt Lindqvist hindra att kraven pa privata och enskilda alter-
nativ viixer sig allt starkare i kommuner som styrs av stockkonservativa soci-
aldemokrater?

Tycker Bengt Lindqvist slutligen att det dr bra med barnomsorg som har
en genomtankt pedagogik. som ér billigare f6r kommunen och féraldrarna,
som kan ha farre anstillda och som ger férildrarna verklig valfrihet till sex
timmars arbetsdag?

BERITH ERIKSSON (vpk):

Fru talman! Som vi kan héra har ar vi atminstone i en sak dverens fran
hoger till vinster, namligen att forildrar och personal i direkt verksamhet
skall fa storre inflytande och medbestimmande i barnomsorgen.

Moderaterna. folkpartiet och centern anser att den bésta vigen ar att pri-
vatiscera. Socialdemokraterna och vpk anser att barnomsorgen i huvudsak
skall vara en kommunal angeldgenhet.

De borgerliga partierna for en mycket medveten politik for att na sitt mal,
nidmligen att minska kommunernas inkomster for att den viigen tvinga fram
en privatisering.

Socialdemokraterna, som anser att barnomsorgen s langt det ar mojligt —
om jag ritt tolkat de uttalanden som gjorts pa senaste tiden — skall vara kvar
1 kommunal regi. undergriver samtidigt kommunernas ekonomi. Det ir den
forda politiken som gor att vi har hamnat i dagens besviirliga situation, dar
kommunerna inte klarar av att bygga ut barnomsorgen s att den ticker be-
hoven.

N, varfor ir det viktigt att forildrar och personal i direkt verksamhet far
mer inflytande? Fér oss handlar det om vetskapen om att det da finns en
chans att barnen sétts i centrum. Forildrar och personal pa barnstugorna an-
ser att barnomsorgen ir till fér barnen, att det inte i forsta hand ar fraga om
barnpassning for att forildrarna skall kunna arbeta.

Dag- och fritidshem ar barnens arbetsplatser. Pa barns arbetsplatser méste
vi stilla hoga krav, kanske hogre dn pa vuxnas arbetsplatser. De skall vara
stimulerande och utvecklande, och de skall ge personlig tillfredsstallelse och
trivsel. Barnen kan inte sjilva formulera de hir kraven. De behdver hjalp
av vuxna som forstar och har insikt i barns behov. Det har forildrar, och det
har personal som har valt som sitt yrke att arbeta med barn.
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Om man menar allvar med att ta hdnsyn till och tillmotesga forildrarnas
uttalade dnskemal. bér man komma ihag att undersékningar som har gjorts
visar att fordldrar vill ha kommunal barnomsorg och att dven merparten av
de fordldrar som tvingats in i fordldrakooperativ vill ha kommunal barnom-
sorg.

Ett hinder ir den véxande byrikratin ute i kommunerna, sjilva miangden
byrikrater. Ingen sagar av den gren man sjalv sitter pa. Tjinsteminnen pa
mellannivd har inget intresse av att rationalisera bort sig sjdlva. Byrikra-
terna dr ett hot mot demokratin, dels for att politikerna ir beroende av deras
underlag for att fatta beslut — underlag som ir utarbetade av dem sjalva och
pé deras villkor -, dels darfor att de utgor ett hinder f6r att makt och infly-
tande flyttas ner till brukarc och personal i direkt verksamhet. Déar maste det
gé ut klara cch tydliga signaler till kommunerna om att vad som onskas &r
mer av verksamhet och mindre av byrikrati.

Jag skall siiga nigra ord om Uppsalamodellen, som har tagits upp av en
del talare. I Gamla Uppsala, den dldsta delen av staden, dir man lingst har
bedrivit verksamheten enligt denna modell, har man nu rdaknat ut att barn-
omsorgen under fjolaret kostade 2,3 miljoner mer nir den bedrevs enligt
Uppsalamodellen &n vad det hade kostat att ha barnen pa daghem.

Man har éven gjort andra erfarenheter. God nyrekrytering av personal var
en engangsféreteelse; manga sokte tjanster i bdrjan men sedan blev det svart
att rckrytera. Vidare dr personalomsittningen mycket stor, det dr svért att
motivera dagmammorna till fortbildning, det kravs mer administration och
fler arbetsledare. Slutsatsen av crfarenheterna frin Gamla Uppsala ar alltsa
att denna modell ar dyrare, den 4r simre och den gér inte att bygga pa for
framtida planering av barnomsorgen.

Under detta anférande dvertog tredje vice talmannen ledningen av kam-
marens forhandlingar.

JAN ANDERSSON (s):

Herr talman! De borgerliga partierna framstiiller oss socialdemokrater
som motstandare till alternativ och som dogmatiska i barnomsorgsfragan.
Jag skulle vilja pastd att det forhaller sig precis tvirtom.

Den debatt i fraga om barnomsorgen som i dag verkligen ar ensidig och
dogmatisk biir i mycket hog grad borgerlighetens prigel; det ir representan-
ter fran borgerligheten som star f6r denna debatt.

Jag skall utveckla detta resonemang. Inom borgerligheten diskuterar man
enbart privata alternativ. Dessa utgdr inget pedagogiskt alternativ, utan det
ar endast fraga om en alternativ verksamhetsform. Nir det géller de pedago-
giska alternativen ar utvecklingen i Sverige for narvarande den att tusen
blommor blommar.

Alla vi riksdagsméin har i véira fack fatt en tidning som heter Dagisnyheter.
Dir finns ndzra exempel pa de 600 olika projekt som med hjilp av statliga
pengar hiller pa att utvecklas i Sverige. Manga av dem ér fantastiska. Men
inte nog med det, utan atskilliga andra projekt bedrivs utan statliga pengar
med kommunala bidrag. Det pagar séledes inom den kommunala barnom-
sorgen ett stort utokningsarbete. Detta har inte kommit fram i debatten.



Birgit Friggebo var inne pa fragan om férnyclsen av den offentliga sek-
torn. Jag kinner inte till exemplet fran Lund. Hon tog upp ett lokalt exem-
pel., och jag har ocksa ett sddant. fran Helsingborg. som visar hur folkparti-
ster kan bete sig. I Helsingborg vickte folkpartisterna en motion i kommun-
fullmiktige om fornyelse av den offentliga sektorn, dér bl.a. barnomsorgen
ingick. I detta forslag fanns inte ett enda exempel pé& fornyelse, utan det
handlade bara om att man skulle 1imna allt till privat verksamhet. Jag bad
daitalarstolen om ett enda exempel pa hur vi skall kunna férnya verksamhe-
ten inom den kommunala barnomsorgen. Man hade inget sddant exempel.

Nir vi under forra mandatperioden, dé de borgerliga partierna var i majo-
ritet, skulle starta det stora SESAM-projektet — ett stort projekt som omfat-
tade hela barnomsorgen i Helsingborg och négot som Bengt Lindqvist dr vl
inforstadd med - da fanns det ett parti som var motstandare till denna for-
nyelse, nimligen folkpartiet. Bade moderater och centerpartister var dock
med. Folkpartister dr siledes inte alltid for fornyelse av den offentliga sek-
torn. Det finns manga exempel pa att man tviirtom bromsar en sddan utveck-
ling.

De pedagogiska alternativen inom den kommunala verksamheten bedrivs
i ménga former: daghem, familjedaghem, 6ppna forskolor och deltidsfor-
skolor. Detta sker just for att man skall anpassa verksamheten efter forild-
rars och barns behov. Vivet att dessa verksamheter ar uppskattade av forald-
rarna, detta tyder alla undersokningar som har gjorts pa. De fordldrar som
i dag inte far del av dessa verksamheter efterfragar just dem. Enkel logik
skulle vil da gora att vi satsade pa att bygga ut dessa verksamheter. Det bru-
kar vi ju gora. Om vi skall tillfredsstilla folks 6nskemal i fraga om nagot som
redan finns och som de tycker fungerar bra, di borde vi vél bygga ut dessa
verksamheter. _ '

Till detta kommer forialdrakooperativen. Det har i bl.a. denna debatt
framhallits att vi socialdemokrater skulle vara eller skulle ha varit motstan-
dare till foraldrakooperativ. Savitt jag vet dr den kommun som mest av alla
har varit foregangare i friga om forildrakooperativ faktiskt Géteborgs kom-
mun. Denna byggde snabbt upp vildigt manga torildrakooperativ under so-
cialdemokratisk ledning. Runt om i Sverige i dag, i t.ex. Stockholm som
ocksa har socialdemokrater i ledningen, pigar det en mycket kraftig utveck-
ling av forildrakooperativen. Dessutom har ju de kooperativa idéerna vuxit
fram inom arbetarrérelsen. och de omfattas av denna. Detta har vi ingenting
emot, utan vi vill utveckla det.

De privata alternativen brukar i debatten framstillas som att det ir friga
om négra forskolelirare som vill sla sig ihop och bedriva barnomsorg. Och
man fragar: Hur kan ni socialdemokrater vara emot det? Men nej, vi har
ingenting emot det, inte om det hade stannat vid detta. Det pagar i dag inom
den offentliga barnomsorgen en utveckling som inncbir att allitmer av ansva-
ret flyttas ner. Man kan diskutera takten i denna utveckling, men den pagar
ute 1 vara kommuner. Forskolelirarna far tillsammans med foraldrarna ut-
forma verksamheten pé basplanct. Personalen far alltmer att siiga till om. Vi
har ingenting emot att personal. t.ex. i kooperativ form, slar sig ihop for att
bedriva barnomsorgsverksamhet, om rigingen gentemot kommersiella
krafter gors klar.
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Ingen skall inbilla mig att t.ex. Electrolux, som har visat intresse for denna
verksamhet, hyser det minsta intresse fér barnomsorgsverksamhet. Foreta-
gets intresse Ar att ga in pa en marknad dér det kan tjina pengar. Jag tror att
detta ar till t6rfang for barnomsorgsverksamheten i Sverige, inte bara pé de
stillen dir man kommer att bedriva den utan totalt sett. Denna raging maste
goras klar om vi skall stilla upp pa forslagen om personaldriven barnomsorg.

LAt mig siiga ndgot kort om de borgerliga partiernas historia. Vi diskuterar
nu full behovstickning. I det sammanhanget vill jag bara pdminna om histo-
rien i samband med att beslutet om full behovstiickning fattades 1985; alla
stddde det inte vid det tillfillet. Vid nagra tillfillen har det ju dessutom fore-
slagits en hatvering av statsbidragen. Det hade inte varit till férdel for barn-
omsorgen i Sverige.

MAIJ-INGER KLINGVALL (s):

Herr talman! De senaste mdnadernas barnomsorgsdebatt, som ocksa av-
speglar sig i dagens interpellationsdebatt, har varit mirklig. Man kan inte
lita bli att uppfatta den sa, att de borgerliga partierna nu upplever sig ha sin
sista chans i familjepolitiken. Denna sista chans maste tas till varje pris, in-
nan barnfamiljerna har fatt féraldraférsakringen utbyggd till att omfatta 18
manader och daghemsplatser fér sina barn.

I ett lage di 80 % av landets kommuner uppger att de klarar av att né
malet till 1991 tas den stora krisstampeln fram. Visst finns det problem, inte
minst i den kommun vi nu befinner oss i. Men om vi flyttar oss utanfor Stock-
holm méirker vi att laget ar betydligt battre i flera kranskommuner. Kommu-
nernas beddmning stdds ocksé av socialstyrelsens senaste siffror, som visar
att vi hyggligt klarar av att uppnad mélet, detta trots den gladjande missen i
prognosen fran 1983, dvs. att vi kommer att ha 60 000 fler férskolebarn 1992
in beriiknat. Emot detta stir den utbyggda foraldraforsidkringen som for-
modligen kommer att latta pa efterfrigetrycket.

Det som forsvarar situationen ir som vi alla vet bristen pé utbildad perso-
nal, inte minst i storstadsomridena. For att 16sa de &terstdende problemen
krivs konkreta och malinriktade atgarder. Vad ar det da som seglar upp som
l6sningen pa alla problem inom barnomsorgen? Ja, forutom alla tinkbara
alternativ ir det Uppsalamodellen. Vem vill ha den? Foraldrarna? De redan
etablerade dagbarnvardarna? Hittills har jag bara hért politiker tala om
Uppsalamodelien.

Loser den bristen pa barnomsorg? Underlittas rekryteringen av dagbarn-
viardare? Erfarenheter frin kommuner som prévat modellen visar att sé inte
ar fallet. De allra flesta kvinnor vill tillbaka till sina jobb nir barnledigheten
ir slut. Skall modellen fungera maste man ta till andra metoder.

[ ett av TV:s magasinsprogram nyligen framkom att en av Stockholms
kranskommuner tinkte koppla inférandet av Uppsalamodellen med en kraf-
tig avgiftshoining pA daghemmen. Si var det med den valfriheten! Hir om
inte forr avslojas vad det egentligen handlar om: Borgerlig familjepolitik i
ny foérpackning. i forlangningen virdnadsbidrag.

Steget till att av "rittviseskal™ ge alla barnfamiljer betalt for sina férskole-
barn ar inte 1angt, och det méste alla seridsa debattorer av det hér forslaget
vara medvetna om. Dessutom tycks det som om ett viktigt faktum gatt mo-



dellanhingarna férbi. om de nu tiinkt sig hitta en enkel och billig 16sning.
Alla barn som inte finns pd daghem har ratt till dppen forskoleverksamhet
och fran fyra ar till deltidsgruppsverksamhet. och till det behovs bade lokaler
och utbildad personal.

Det finns trots allt en god sak med diskussionen om Uppsalamodellen. Fa-
miljedaghemmen har fatt stor uppmarksamhet, och det behovs, for de ir ett
viktigt komplement till daghem och fritidshem. Dagbarnvardaryrket maste
erkiinnas som ett yrke som kriiver fortbildning. gruppverksamhet i arbetslag
osv. och en bra 16n baserad pa en fast tjinst i kommunens barnomsorg.

Flera kommuner har nu borjat tillimpa tillagg fér smabarn utifrin samma
filosofi, som innebir att personaltitheten pa daghem ir hégre om dir finns
sma barn.

Det ir en orimlighet att arbete och 16n skall vara beroende av den egna
privata familjesituationen, enligt Uppsalamodellen. Vilken annan yrkes-
grupp skulle acceptera ett sadant forhéllande?

Nej. som jag sade forut. det behdvs konkreta och malinriktade atgérder,
och vi vet att personalsituationen inverkar pa bade den kommunala och den
alternativa barnomsorgens utveckling och mdéjligheter att viixa sig storre.
Krav som stillts av Socialdemokratiska kvinnoférbundet ar for det forsta att
det sker en utdkning av antalet utbildningsplatser inom barnomsorgsutbild-
ningarna. Det ser vi som helt nddviindigt. Fér det andra méste synen pé
barnomsorgsyrkena omvérderas och statusen hdjas genom positiva signaler
fran oss fortroendevalda péa olika nivder, fran forvaltningsledningar osv. , ge-
nom fortbildning, bittre anstiillningsvillkor och Iéneutveckling. Fragan om
lagstiftning rycker ocksd narmare i den hér debatten.

Jag barjade med att siiga att dagens barnomsorgsdebatt ar marklig, och
det idr den pa mer dn ett siitt. Vi pratar valdigt litet om barnen, trots att det
faktiskt ar barnen som det handlar om. Riksdagens beslut 1985 om fullt ut-
byggd barnomsorg var dndd ett riktmirke. for det beslutet grundades pa
goda kunskaper och erfarenheter om barn. forildrar och ett samhiille i for-
andring. dir en bra omsorg iir en omistlig del fér barnens emotionella, so-
ciala och intellektuella utveckling. Barn med sirskilda behov &r en annan
viktig grupp att ge god omvérdnad, stimulans och trygghet som komplement
till hemmen.

Det hir dr en rdattighet som skall komma alla barn till del. [ takt med att
den kommunala barnomsorgen byggs ut har allt fler "LO-barn™ kommit in
i verksamheten., och det forindrade statshidragssystemet har stimulerat till
langre dppethallande och nattomsorg for barn till fordldrar med obekvima
arbetstider.

Nu héjs résten for ett 16sskippt statsbidrag, och da stér vi infér en helt ny
situation med stor risk att de kommersiella krafterna slapps loss. D4 handlar
det inte langre om barnen, och det kommer vi socialdemokrater aldrig att
acceptera.

BARBRO WESTERHOLM (fp):

Herr talman! Jag tycker att socialdemokraterna forsoker trolla bort vad
den hiir debatten cgentligen handlar om. Sverige stannar, om vi inte har en
fungerande barnomsorg och en fungerande dldreomsorg. Sveriges kvinnor
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fastnar i en kvinnofilla, for det dr framfor allt kvinnors tillvaro det giller.
Och barn fay illa niir foréldrarna inte har en bra tillvaro.

Socialdemokraterna for en kvinno- och familjefientlig politik, och jag vet
att det oroar inom de egna leden. Det framgir bl.a. av LO:s tidning hiarom-
veckan.

Dagens situation leder till en segregation, just det som socialdemokra-
terna dr si emot. Det blir en segregation pd sd sitt att vissa drar en vinstlott
och far barnomsorg for skattepengarna, medan andra drar en nitlott och far
betala sin skatt men inte far tillgdng till barnomsorg med samhallets stod.

Det ir ocksa ctt sloseri med samhillets resurser. Dagens unga foréldrar
iar vilutbildade. Samhillet har lagt ner stora resurser pa att de skall bli val
utbildade. men vi tar inte vara pd den utbildningen nér vi inte kan sorja for
¢n bra barnomsorg. Alltfér minga som skulle kunna vara ute i hélso- och
sjukvérden, i socialtjinsten, i narkomanvarden. i barnomsorgen, i minga
olika yrken kan intec komma ut i de yrkena darfor att de intc har valfrihet nér
det giilller barnomsorgen.

Det var vil friimst Jan Andersson som pastod att det inte skulle finnas
idéer hos folxpartict. Jo, det finns massor av idéer. Problemet &r ju att vi inte
far forverkliga dem inom den kommunala barnomsorgens ram med statsbi-
drag. Vi har foresprakat trefamiljssystem, Uppsalamodellen — som ju cn del
socialdemokrater stoder -, producentkooperativ, daghem mindre dn atta
timmar, Pysslingen. daghem i svenska kyrkans regi och inte minst den barn-
omsorgsform som Birgit Friggebo tog upp hir nyss.

Det iir de hiir olika varianterna som vi vill ha in som ocksé skall ha statsbi-
drag, si att det blir en rittvis fordelning och det skapas ¢n valfrihet for alla.
Forildrar vill att deras barn skall fa det sa bra som méjligt. och den oro som
ibland har yppats att vi skulle & diliga barnomsorgsformer om vi fick manga
olika alternativ tror jag inte pa. Forildrar kommer att vilja bort de daliga
alternativen till formén for de goda. Jag dr dvertygad om att da kommer
barnomsorgen att utvecklas och att det blir mera stimulerande for den perso-
nal som arbetar inom barnomsorgen att gora sitt allra bista for att ta vara pa
de mojligheter som finns.

Den stora frigan som unga forialdrar och blivande foréldrar stiiller sig ar:
Kommer jag att fi mojlighet till barnomsorg om jag foder ett barn nu? En
del vagar sig inte pd att starta en familj, andra finner att det ar lika bra att
skaffa en viildigt stor familj inom en Kort tidsrymd darfor att det inte finns
nagon barnomsorg. Jag tycker inte att familjeplanering skall utgd ifran vil-
ken mojlighet till barnomsorg som finns utan fran familjens cgna 6nskemal
om nir man kinner sig mogen for att bilda familj med barn.

Sa jag vill fraga Bengt Lindqvist: Hur tinker sig regeringen att pa det ar
som aterstér tills vi skall ha full behovstickning skapa barnomsorg at alla,
1991 alltsd? Det ir en stor friga. en fumiljefriga, en kvinnofraga, ¢n barn-
fraga. en rattviscfraga. Jag tror intc att dagens unga férildrar och dagens
mor- och farférildrar kommer att tiga still om inte det hér 16ftet infrias 1991.

ANITA STENBERG (mp):
Herr talman! Miljopartiet de grona vill att man satsar mer pa barnen. Vi
vill forst och friimst ha sex timmars arbetsdag 6r att hinna med véra sociala
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Den tid som vi arbetar miste vi 4ndd ha barnpassning, och da skall det
finnas méinga varianter bade i offentlig och 1 privat regi.

Men det maste vara hog kvalitet pi omsorgen. Vi far inte i brist pa pengar
ha for stora grupper. Det maste vara bra lokaler utan damm och utan mégel,
och det maste vara duktigt folk som passar barnen.

Viir positiva till Uppsalamodellen. Man skall kunna vara dagbarnvardare

Information fran
regeringen

dven av eget barn.

Jag haller med Bengt Lindqvist om att privat barnomsorg inte skall drivas
1uppenbart vinstsyfte. Det tycker inte heller vi om. Men det far girna finnas
personaldrivna daghem och kooperativa daghem i olika former. t.cx. dar de
boende i ctt omrade sluter sig samman. Det kan vara i kyrklig regi och pa
ménga andra sétt.

Lat oss ldgga ned lika mycket pengar pd barnen som vi gor pa konferens-
verksamheten. Ténk pa alla pengar som vi ligger ned pd konferenshotell,
kursgivare, kursmaterial, tjinstledighet, resor och traktamenten! Nej, i Sve-
rige ir vi snala mot barnen, tvcker jag. Da handlar det om lagioneyrken,
stora barngrupper och. som sagt, mégliga lokaler och trista lekplatser i for-
héllande till vuxenvirldens konferenslekplatser.

Vi maste satsa pa god kvalitet i manga variationer till alla barn. Jag hoppas
Bengt Lindqvist haller med mig — vad skulle han annat Kunna gora?

(forts.)

8§ Ajournering

P4 forslag av tredje vice talmannen beslot kammaren ki, 14.22 att avbryta
interpellationssvaren och ajournera [érhandlingarna till k1. 14.30, da dagens
informationsstund skulle borja.

9§ Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs ki. 14.30 under ledning av tredje vice tal-
mannen.

10§ Information fran regeringen om resultat av informellt
EFTA-ministerméte

Statsradet ANITA GRADIN:
Herr talman! Den 5 oktober informerade jag riksdagen om liget i de dis-
kussioner om ett mera strukturerat samarbetet mellan EFTA-linderna och
EG som da pagick. Den 20 oktober avslutades denna oftrbindliga kartlagg-
ningsfas.
EFTA/EG-styrgruppen. som arbetat scdan i viiras, kom da fram till nigra 35
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gemensamma slutsatser. Dess rapport har nu éverldmnats till de politiska in-
stanserna pia dmse hall for stillningstagande.

Mitt intryck av rapporten dr att det finns goda forutsittningar att fa till
stind ctt brett samarbete omfattande i princip hela den inre marknaden, dvs.
fri rorlighet for varor, tjinster, personer och kapital, samt angrinsande falt
som t.ex. forskning, milj6. konsumentfrigor och sociala aspekter.

En annan viktig slutsats ir att enhetliga regler bor gélla i hela det visteuro-
peiska omradet, EES. Vad giiller avvecklingen av tekniska handelshinder
hinvisas dels till harmonisering av visentliga krav, dels till dmsesidigt erkin-
nande av nationella regler enligt den s.k. Cassis de Dijon-principen. Den
innebir att en vara som lagligen producerats och marknadsforts i ctt med-
lemsland skall kunna saljas fritt i hela omradet — forutsatt att varan inte utgor
ett hot ur hilso-, sikerhets- eller miljosynpunkt.

Bada sidor dr 6verens om att inte sikta pd nigon gemensam jordbrukspoli-
tik. Diremot kan andra arrangemang for att frimja handeln med enskilda
jordbruksprodukter bli aktuella. EFTA/EG-styrgruppen konstaterade att
utvecklingen gdr mot en allmin liberalisering av kapitalrérelserna, och vi-
dare att det forefuller méjligt att skapa en enhetlig vasteuropeisk marknad
for tjiinster.

Styrgruppen har bedémt det realistiskt att verka for fri rorlighet av arbets-
tagare och egenforetagare och deras familjer inom hela Vasteuropa — alltsa
i praktiken en fri arbetsmarknad. Principen om likabehandling lyftes fram.
EFTA-sidan betonade dock att sirarrangemang maste férhandlas fram for
vissa EFTA -linder.

Det tycks alltsé finnas goda méjligheter att fa till stind ett samarbete som
till sin sakliga bredd vil éverensstimmer med det mandat som riksdagen
stiillt upp for den svenska Europapolitiken.

LEn {Orutsiatining ar dock att vi kan 16sa de legala och institutionella fré-
gorna pi ett tillfredsstillande sitt. Ocksa hiir har en hel del framsteg gjorts
i kartliggningsfasen, men sirskilt ndr det giller de institutionella fragorna
ligger flera nesvirliga problem framtor oss.

Fyra huvudfragor har statt i forgrunden for diskussionen pé det legala och
institutionella omridet.

Den forsta giller direkt tillamplighet och direkt effekt. EG:s grundlag-
gande fordrag. liksom bl.a. Ministerrddets dircktiv och férordningar. ar som
bekant direkt tillimpliga i medlemslinderna. Beslut i EG:s ministerrad far
alltsd laga kraft i medlemslanderna utan ytterligare atgiarder pd nationellt
plan. EG-riitten har ocksi foretride framfor medlemslandernas nationella
rattsregler. EG féster stor vikt vid att &ven EFTA-linderna kan dstadkomma
en ordning som garanterar den enskildes ritt under gemensamma regler.

For de nordiska EFTA-linderna kan detta till viss del 16sas genom att in-
korporera bestimmelserna i ett EES-avtal och i framtida gemensamma reg-
ler i den nationella ritten. Bestimmelserna skulle i sa fall bli direkt tillamp-
liga ocksa hos oss. Ditrutéver har styrgruppen foreslagit att frigor om de ge-
mensamma EFTA/EG-reglernas foretrade framfor annan nationell lagstift-
ning i sista hand bér 16sas genom judiciellt férfarande pa internationell niva.
Modellen ir den ordning som giller enligt Europariddets konvention om de
miinskliga riittigheterna.



I fraga om tvistlosning och enhetlig rittstillimpning har diskussionen
kommit ritt langt. Bada sidor ser férdelar med att skapa nagon form av ge-
mensam domstol. Olika modeller har diskuterats.

En tredje friga dr hur man skall bevaka att ett gemensamt regelverk ge-
nomfors och efterlevs i EFTA- och EG-linderna. Kommissionen har i dag
denna uppgift for EG:s del. Man ir angeliigen om att motsvarande 6vervak-
ning skall ske ocksd i EFTA-landerna. En ordning enligt vilken EFTA-sidan
sjilv skulle skota detta har diskuterats. Ett gemensamt samordningsorgan
skulle sedan utgora bryggan mellan EG:s och EFTA:s resp. dvervaknings-
ordning.

Betriiffande beslutsprocessen har en rad olika alternativ diskuterats. Viss
tonvikt har legat pa kommissionens forslag att EFTA- och EG-sidorna skall
ha varsin beslutsstruktur — detta enligt den s.k. tvépelardoktrinen, som kom-
missionspresidenten Jacques Delors lanserade redan i sitt januarital och som
han scdan har dterkommit till. Under den tid ett beslut bereds, i regel ett till
tva ar. forutsétts ett kontinuerligt samrad dga rum mellan EG- och EFTA-
sidan, dvs. mellan de tva "pelarna™ i beslutsprocessen. EFTA-ldndernas stri-
van 4r att uppnd storsta mdjliga parallellitet i utvecklingen av ett EES med
vad som giller inom EG. Parallelliteten bor di ocksd omfatta EG:s besluts-
process. Béda sidor ir dverens om att malet bor vara att parterna i slutiindan
antar ctt gemensamt beslut i samférstand.

EFTA-sidan har understrukit att ett genuint deltagande i beslutsproces-
sen, dvs. ctt recllt medinflytande. ir en avgorande forutsittning for att na ett
politiskt godtagbart avtal, som ocksa fungerar effektivt i rattsligt avseende.
Sjélvfallet méste vi fa ett inflytande som star i proportion till vira ataganden
pé olika omraden.

Herr talman! Nu sker pa bada sidor en politisk utviirdering av hela detta
kartliggningsarbete. EFTA hade {or sin del ett informellt ministerméte den
27 oktober for att gi igenom laget. Viunderstrok att EFTA star fast vid Oslo-
deklarationens mil och dtaganden. Vira gemensamma slutsatser kan sam-
manfattas i foljande punkter:

Styrgruppens rapport visar att det finns tillrickligt av gemensam syn for
att gi vidare med processen. EFTA-ministrarna dr fast beslutna att gora
detta utan att tappa tempo.

— EFTA/EG:s ministermote den 19 december bér dirfor ge en klar politisk
signal om att inleda féorhandlingar om ett brett upplagt EES-avtali borjan
av 1990.

- EFTA:s enhetliga upptradande har frimjat véara intressen i diskussionerna
med EG. Diirfor skall EFTA ocksa fortsiittningsvis tala med en rost och
arbeta pa basis av samforstandslosningar. Vi var dverens om att starka
EFTA som organisation.

- Ett EES-avtal maste bygga pd balans mellan skyldigheter och rittigheter
samt pd principen om likaberattigande.

— I sak skall ett avtal innehélla fullaste mojliga genomférande av den fria

rérelsen for varor. tjinster, kapital och personer. Ett utvidgat samarbete

inom de s.k. angriansande filten skall ocksd komma till stand.

De tva alternativen tullunion eller ett avseviirt forbittrat frihandelsarrang-
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emang dr kvar pa bordet — med mojlighet att ocksa tinka sig en utveck-
lingsprocess.

— Relevanta delar av EG:s regelverk (det s.k. acquis communautaire) skall
ingd i avtalet och utgora den gemensamma rattsliga grundvalen for det
framtida EES. Vilka regler som ar av relevans skall vi komma fram till
gemensamt med EG. Méjlighet till undantag skall finnas. EFTA-sidans
mera utforliga regler pa vissa omrdden nimns sirskilt i styrgruppens slut-
satser. Hir avses t.ex. hilsa, miljé och sikerhet.

— Ett reclit medinflytande i en gemensam beslutsprocess ar avgérande for
att ett avtal skall vara politiskt godtagbart.

- En tvapelarmodell med gemensamma EES-organ miste ge moijlighet till
gemensamma moten mellan EG:s och EFTA:s medlemsstater.

— Slutligen upprepade vi var tidigare stindpunkt att den nya integrations-
processen inte far minska strivandena att nd resultat enligt Luxemburg-
deklarationen fram till dess att en ny samarbetsram ar klar.

Pa EFTA-sidan kommer vi att pa nytt diskutera laget vid ctt ministermote
den 11-12 december. Pa basis av en.rapport fran kommissionen skall EG-
radet for sin del utvirdera laget den 27 november. Direfter kommer EG:s
toppmoéte i Strasbourg den 8-9 december att ta stallning.

Den 19 december dger sedan det gemensamma EFTA/EG-ministermétet
rum. P svensk sida verkar vi tillsammans med 6vriga EFTA-lander for att
mal och tidsplan for férhandlingen da faststélls. Var forhoppning ar att for-
handlingarna om ett brett integrationsavtal i allt vasentligt skall kunna avslu-
tas fore utgingen av 1990.

Vid arsskiftet dvertar Sverige EFTA-ordférandeskapet. Regeringen kom-
mer naturligtvis att aktivt verka for att forhandlingsarbetet avancerar or-
dentligt under den svenska ordférandeskapsperioden. Vi har redan nu bor-
jat forbereca vart EFTA-ordférandeskap.

Samtidigt maste vi ph hemmaplan ytterligare intensifiera arbetet med att
analysera det regelverk som bor vara gemensamt i ett EES. Arbetsgrup-
perna for vart integrationsarbete har nu fatt ytterligare uppgifter. I morgon
mots hela arbetsgruppsorganisationen for att medlemmarna i alla grupper
och refercnsorgan skall stimuleras till nya krafttag.

Forutsittningarna for ctt lyckat forhandlingsskede nésta 4r kan komma att
bestimmas under de narmaste sex hostveckorna. Vi befinner oss med andra
ord i ¢tt avgdrande skede.

PER GAHRTON (mp):

Herr talman! Det 4r tackndmligt att det finns ngon form av ambition att
informera ifrdn regeringens sida om detta 6desmaittade skeende. Jag undrar
dock ibland hur manga av de ungdomar som i framtiden skall lcva i ett Sve-
rige som priiglas av EG, ELS, Cassis de Dijon eller acquis communautaire
som har en riktig chans att fi veta vad det handlar om. Darfor vill jag stilla
nagra kompletterande frégor.

Jag skall forst ta upp acquis communautaire. Hur méanga EG-lagar riknar
statsradet med att den svenska riksdagen under en kort period méste troska
igenom och anta, for att regeringens méalsittning skall uppnas? Enligt de



uppgifter jag har fatt handlar det om hundratals eller kanske tusentals EG-
lagar som Sverige miste anpassa sig till for att det héir skall ga att genomféra
sa som regeringen har tinkt sig.

Cassis de Dijon lar vara namnet pa ctt franskt vin. Under den beteck-
ningen doljer sig ocksd en regel som innebir att dven om Sverige har tuffare
lagar niir det géller miljé och hilsa méste vi tillata inforsel av sddana varor
som dr tillverkade i andra liinder med mycket ligre krav. Innebir ett accepte-
rande av Cassis de Dijon att vi maste ta emot bestrilad mat. som riksdagen
nyligen har bestamt sig for att vi inte vill ha i Sverige? Inncbir det att vi i
framtiden méste ta emot asbestvaror som vi héller pé att gora oss av med i

Sverige? Innebir det att vi ocksd miste ta emot freontillverkade varor, som:

naturvardsverket vill att vi skall sluta anviinda oss av mycket snabbare 4n
inom EG?

Nar det giller EES ir det intressant att fa information om den s.k. tvipe-
larmodelien m.m. Kommer grundlagsindringar att behovas? Jag har fatt
olika besked i den fragan. Hiiromdagen gavs i DN ett besked om att det be-
hovs. Kommer det att behdvas grundlagsandringar for att regeringens mo-
dell for en EG-anpassning skall g att genomtora?

Slutligen vill jag ta upp ytterligare ett omrade som statsradet inte direkt
berérde, men som jag tror behandlades pa det senaste EFTA-motet. Det
giller Osteuropa. Det uppgavs i tidningarna att man friin EFTA s sida inte
ar sa intresserad av de trevanden om samarbete som kommer fran Polen och
Ungern. Ar den uppgiften riktig? Har ni en kall attityd till Polen och Ung-
ern? Vill ni hellre samarbeta med EG in med Osteuropa?

NIC GRONVALL (m):

Herr talman! Tack for informationen, fru statsrad.

Regeringen opererar i det hiir mycket viktiga uppdraget inom ramen for
ett befullmiiktigande som har limnats av riksdagen genom det nu sa ofta dis-
kuterade och behandlade integrationsbeslutet fran utrikesutskottet. Inom
ramen for det uppdraget opererar nu regeringen i samrad med riksdagens
EFTA-delegation och utrikesniimnden och med allskons bakgrundsinforma-
tion. T detta sammanhang vill jag sédrskilt uppmirksamma tva frigestill-
ningar.

Den ena giller det som Per Gahrton var inne pa, namligen grundlagsfra-
gan. Vivet att den ér viktig. Vi vet att den kommer, cller méjligen kommer,
att bli av avgérande betydelse for handliggningsformerna i riksdagen. Jag
vill diarfér hemstiillla om att statsradet skall séga ndgot om hur riksdagen
kommer att bli informerad om de dverviganden som regeringen gori grund-
lagsfrdgan. Det ar mycket viktigt att riksdagens partier och ledamoter i
mycket god tid kan ta egen stillning i denna friga. Regeringen méste darfor
se till att vi far information tidigt, tydligt och grundligt.

Min andra friga giller det som i den hiir diskussionen har kallats for smért-
griansfragan. | den blivande avtalslosningen forutser man ett krav pa balans
och pa medinflytande och ett krav pé att var sjalvstindighet skall observeras
och ges en fullviirdig roll. Det ér en politisk friga. Var gir grinsen f6r den
fulla batansen? Qverskrider vi mojligen den? Pa vilket sitt avser regeringen
att se till att den politiska diskussionen i den fragan kommer i gang i tillrick-
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ligt god tid for att partierna hér i riksdagen skall fa siga sin mening om vad
som pégar i den kédnsliga fragan?

ANITA STENBERG (mp):

Herr tulman! Jag vill fréga statsradet Anita Gradin vad som hiander om ett
land inte foljer de beslut som har fattats inom EG och EFTA. Vilka former
av repressalier kommer det felande landet att utséttas for?

Statsriddet ANITA GRADIN:

Herr talman! Manga fragor hopar sig efter det att de férberedande samta-
len har avslutats. De ger oss en fingervisning om att vi har mojlighet att leva
upp till riksdagens mandat till regeringen om att regeringen skall férhandla
pé alla omréden, utom nir det géller utrikes- och sakerhetspolitik. I dvrigt
skulle inga andra omriden vara uteslutna.

Per Gahrton fragade hur minga EG-lagar som riksdagen méste anta. I dag
finns det inget exakt svar pa den fragan. Vi har forsokt att undersoka detta.
Det kan dock rora sig om tuscntals forordningar, bestimmelser och paragra-
fer.

Vad innebir Cassis de Dijon-principen? fragar Per Gahrton vidare. Det
redogjorde jag fér i min information. Om en vara ir godkind i ett land skall
den nimligen fritt kunna passera till ett annat land. forutsatt att den inte kan
diskuteras utifran hilso- och sikerhetssynpunkt. T de fordiskussioner som
Sverige har haft med EFTA och EG har vi redogjort for att vi inte ger avkall
pa de beslut som vi redan har fattat om asbest o.d.

Bade Per Gahrton och Nic Gronvall ar inne pa frdgan om huruvida det
behdvs grundlagsindringar for att vi skall kunna fa ett legalt system som gér
att foga samman med ett eventuellt EES-avtal. Den information som tjans-
temdn och experter i dag redovisar for oss innebir att det troligen inte kom-
mer att bechdvas ndgon grundlagsandring. Vi har dock sagt att det ar viktigt
att grundlagsexperter dr knutna till de personer som arbetar med de legala
fragorna frin svensk sida. Det finns det ocksa. Vi skall darfér ha en bered-
skap for att diskutera grundlagstragor. Om det blir aktuellt skall, som vi alla
vet, ett sddant forslag laggas fram for riksdagen i god tid. Dessutom skall
beslutet fattas av tva riksdagar med mellanliggande val. Darfor ar det bra att
vi kan diskutera den fragan och veta var vi hamnar. Jag tror dock att det
kommer att klarna nédr vi kommer i gng med de reella férhandlingarna.
Sjalvfallet dr det ocksa viktigt att vi di ser pa hur vi skall bedriva arbetet.

Pa samma sitt ir det med fragan om det finns en smértgrins, diar man
siger: Hit, men inte ldngre, kan Sverige ga for att man skall komma fram till
ett avtal mellan EFTA och EG. Det ar naturligtvis en politisk friga, som
vi gecmensamt behdver diskutera om det liget skulle uppsta. Vi vet ju att
riksdagens uttalande innebér att vi skall géra en avvigning mellan det infly-
tande vi kan f4 i relation till vara ataganden.

Jag har hela tiden informerat utrikesndmnden. Jag kommer hit och ger
informationcr om viktiga hiindelser. Jag forsoker ocksé halla nara kontakt
med EFTA-delegationen. Jag tror alltsa att vi i tid kan ta itu med fragan om
det som Nic Gronvall kallar smartgrans. Héar ar det viktigt att vi har en poli-
tisk diskussion.



Per Gahrton fragade ocksd hur EFTA — jag fattade det som att det var
EFTA - ser pa Osteuropa. Vi vet att framfor allt Polen och Ungern har viint
sig till det nuvarande ordférandelandet Island for en diskussion om pa vilket
satt man skulle kunna fa ett samarbete, kontakter mellan Polen resp. Ungern
och EFTA. Néagon reell diskussion har inte skett dnnu i Ministerradet. Fra-
gan kommer dock upp pi dagordningen pa det ministermote som skall hillas
den 11 och 12 december. Jag skulle forestilla mig att vi alla kommer att anse
att det ar viktigt att vi har kontakter med dstlinderna, dven om vi vet att det
just nu ar viktigt att prioritera forhandlingsarbetet mellan EFTA och EG.
Dessutom deltar EFTA-linderna, tillsammans med EG-linderna. i det som
vi i dagligt tal kallar 24-gruppen. som forsoker gora insatser just for Polen
och Ungern. Det giller insatser av ekonomisk art men ocksd andra samar-
betsformer for att visa vart ansvar for den demokratiseringsprocess som nu
har startat i framfor allt dessa tva linder.

ANITA STENBERG (mp):

Herr talman! Jag fick inget svar pa min fraga. Jag kan stilla den en ging
till. Om ctt land inte foljer vad som har beslutats inom EG/EFTA, vilken
form av repressalier kommer da det felande landet att utsittas for?

Statsrddet ANITA GRADIN:

Herr talman! Forlat att jag glomde den fragan. Mitt svar ar att det beror
pa vilket siitt landet har felat pd. Lat oss siga att vi har kommit dverens om
att statliga subventioner i vissa fall inte ar tillitna f6r viss verksamhet. Vi har
ju sett att vissa EG-linder har forbrutit sig. trots att man har triffat dverens-
kommelser i Bryssel. Man far d& naturligtvis se till att dndra forhallandena.
Det beror helt och hillet pi vilket omrade det handlar om och om det dver
huvud taget finns nigon sanktion i sammanhanget.

Overliggningen var hirmed avslutad.

11§ Svar pa interpellation 1989/90:30 samt frigorna 1989/90:112,
115 och 121 om barnomsorgen (forts.)

Statsradet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! Den debatt vi nu for om barnomsorgen ér bide intressant
och viktig. Den kommer vid ett tillfille nir vi maste bestamma oss for vilka
atgarder vi skall vidta f6r att nd malet full behovstickning 1991. Det &r vik-
tigt att nu inventera olika mojligheter. Vi ar inne i slutspurten. Huvudfrigan
ar faktiskt inte vilka alternativ som finns utan hur vi skall f fram de resurser
som bchovs {6r att nd milet 1991.

Vad pér dé de borgerliga? Jo, de talar allt intensivare om alternativen, som
om dessa var l0sningen, som om de skulle trolla fram de resurser vi behover
och leda oss fram till full behovstickning. Det ar naturligtvis inte riktigt.

Mun kan ocksd friga sig vartér de borgerliga gor detta. Det finns en
mycket enkel forklaring till det, herr talman. De gdr det for att dolja den
egna politiken i dess helhet pa detta omrade. Vad innebar da den?
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I varas ville regeringen hdja statshidraget kraftigt, till stod for utbyggna-
den av barnomsorgen. 900 miljoner lades till de ca 10 miljarder som fanns.
Alla de borgerliga partierna rostade nej till denna oerhért angelidgna resurs-
forstirkning. Nu kommer den dnda till stand tack vare en majoritet be-
sticnde av socialdemokraterna och vpk.

De borgerliga har sagt nej till utbyggnaden av foraldraforsikringen. Det
ir delvis en annan fraga, som handlar om att ge foraldrarna mojlighet att
vara hemma med sina smd barn. Men den dr ocksa en viktig faktor nir det
giller mojligheterna att klara utbyggnadsmalet full behovstickning 1991. Ein
utbyggnad av forildraforsdkringen skulle givetvis minska trycket pa barn-
omsorg for de sma barnen.

De borgerliga foreslar en ocrhord nedskirning av statsbidraget tili barn-
omsorgen fér att finansicra sitt vardnadsbidrag. Undra pa att de borgerliga
particrna vill forsoka komma ifran den diskussionen och maskera den brist
pé resurser som den borgerliga politiken leder till! Om man ligger samman
dessa delar blir det sjilvklart att en borgerlig politik aldrig skulle kunna leda
till att vi nddde madlet full behovstickning 1991, med séidana enorma ned-
skérningar och forsimringar som direkt paverkar resurserna for utbyggna-
den. _

Herr talman! Varfor ér vi socialdemokrater ecmot kommersiellt motiverad
och bedriven barnomsorg? Det finns egentligen ménga svar pa den viktiga
fragan. Den framsta anledningen ir naturligtvis att vi minar om barnen.
Barnen ar en viktig resurs. Vad som hiinder med barnen, hur de har det ér
ocrhort viktigt. Det tror jag i och {6r sig att det ar for oss allihop. Men det
ar effekten pé barnens uppvixtvillkor som ar det allra viktigaste motivet for
oss att siiga nej. Deras behov bor vara en gemensam angeliagenhet tor oss
alla, som vi klarar av inom ramen for de gemensamma ataganden vi gér inom
den offentliga sektorn. Vi veti dag att aftidrsdriven barnomsorg skulle scgre-
gera, skikta barnen socialt och ekonomiskt. Vi har dvertygande bevis pi
detta fran erfarenheterna utomlands. Det behéver vi inte sjilva experimen-
tera med.

Affarsintressena plockar russinen ur kakan, och det skulle vara mycket
svirt att med olika regler forsoka hindra detta fran att ske. Det leder ofréin-
komligen till en sddan segregation som vi har varnat for.

Dessutom vill jug siga att sparen forskricker. Vad gor de borgerliga nir
de har maktzn, i varje fall i vissa, betydande kommuner? Jo, de stryper ut-
byggnaden av den form av barnomsorg som férildrarna cgentligen vill ta,
nimligen daghemsplatser, och tvingar dem att acceptera andra alternativ. $a
har skett i Malmé under den period da borgarna hade makten. Det skedde
aven med olika medel i Uppsala, Linkoping och Lund. Och det ir klart att
det inte okar vart fortrocnde nir det galler att infora ytterligare alternativ i
barnomsorgen. Dessutom finns det inte, herr talman, enligt min uppfattning
nigon stark férildraopinion fér kommersicll barnomsorg, och det finns inte
heller ndgor: stark opinion bland personalen inom svensk forskola for att
starta cget. Det dr klart att det finns enskilda forskollirare som skulle vilja
gora det, men ndgon stoérre och bredare opinion har jag inte mirkt i detta
avseende.

For att nd mélet om full behovstickning 1991 handlar det om resurser. Om



vi bara far fram resurserna kan kommunerna sikert fran sina utgangspunk-
ter férverkliga detta mél inom de ramar som vi nu har satt upp och som inne-
bar att man varnar barnens sociala stillning. Regeringen har utékat statsbi-
dragen med ytterligare 900 milj. kr., moéjligen méste ytterligare insatser till-
foras fran statens sida under slutresans ging. Men nu ir det kommunerna
som i forsta hand har ansvaret for att prioritera si att méalet om full behovs-
tiackning 1991 nas.

ULLA TILLANDER (¢):

Herr talman! Jag vill forst konstatera att Berith Eriksson i vpk inte har
natts av vare sig glasnost eller perestrojka. Enligt vpk skall det inte finnas
nagon valfrihet ndr det géller barnomsorgen. Dessutom sade Berith Eriks-
son att vi i centern anser att den bista viigen ar att privatisera. Det har vi
intc sagt. Vii centern ser ingen motsittning mellan kommunala och privata
alternativ. Men det blir en dalig barnomsorg om man férbjuder alternativ.
Helheten vinner pd om man later minga blommor blomma.

Den historieskrivning som Jan Andersson gjorde var inte riktig. Det
dréjde inda till mitten av 80-talet, innan socialdemokraterna sade ja till for-
dldrakooperativ. Dessforinnan var socialdemokraterna hardnackade mot-
standare till varje alternativ. Socialdemokraterna motsatte sig foraldrakoo-
perativ med samma frenesi som de nu motsitter sig virdnadsbidrag, Uppsa-
lamodellen och privata alternativ dver huvud taget.

Framfor allt Bengt Lindqvist siiger att de borgerliga stryper barnomsor-
gen, att det inte finns néigon opinion for alternativ och att alla vill ha kommu-
nal barnomsorg. Men man vet ju inte hur manga som skulle vilja det ena
eller det andra. cftersom méinniskor inte kiinner till méjlighcten att vilja al-
ternativ. Ett sadant pastacnde som Bengt Lindqvist hir gor sig skyldig till
ar nastan i samma klass som nir man tidigare i kKommunistlinderna, vilket
knappast sker ldngre, forsvarade det faktum att det fanns bara ett parti ge-
nom att peka pa att 99,99 ¢ valde det alternativet. Det som sker i Osteuropa
i dag visar att sidana formyndarresonemang genomskadas.

Vi har helt nyligen pamints om att det i dag i Sverige pd ménga omréaden
sker en anpassning till Europaférhallanden. Okade alternativ i barnomsor-
gen, dar foridldrarnas ritt att vilja former for barnomsorg beaktas, skulle
ocksd innebira en viktig anpassning till Europaforhéllandena.

Betraffande Uppsalamodellen, som Maj-Inger Klingvall dgnade s lang
tid at att gi emot, vill jag siga féljande. Om man féljer den linje som social-
demokraterna foresprikar kan féljande mirkliga situation intriffa. Om tva
dagbarnvérdare som ir grannar och har egna smé barn byter barn pa dagarna
ar barnen statsbidragsberittigade, men de ér det inte om de ingér i den egna
foralderns barngrupp. Detta dr ingenting annat dn ¢n férmyndarmentalitet
som maste bekampas. Det dr ménga dven inom socialdemokratins egna led
som ir kritiska mot detta. T.ex. ute i kommunerna och i den socialdemokra-
tiska pressen fordoms de socialdemokratiska fordomarna i detta avseende
pa barnomsorgsomriidet.

Om jag far tillfille dterkommer jag till det som Bengt Lindqvist sade om
skiktning av barnen.
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BIRGIT FRIGGEBO (fp):

Herr talman! Jag tvcker att Bengt Lindqvist forsdker fly bort frin dagens
verklighet. 1991 ér nasta dr. och det r fraga om hur det mal som riksdagen
har beslutat om, att alla barn skall ha ratt till en omsorgsplats, skall kunna
uppnds. Hano siger att de borgerliga particrna nu forsdker fly fran det hela
genom att tala om alternativ nér det i sjialva verket handlar om resurser. Det
forvanar mig att Bengt Lindqvist inte forstar att dessa tva saker hiinger sam-
man.

Jag redovisade i mitt tidigare anférande ett alternativ inom den offentliga
sektorn som r helt finansicrat inom den offentliga sektorn, som drivs av
Lunds kommun och som i mycket hog grad handlar om resurser. Féraldrarna
betalar en lagre avgift, men trots detta ar detta alternativ billigare f6r kom-
munen. En mindre personal ar anstilld. Och personalen ér bittre utbildad
in personalen i vanlig barnomsorg. Detta alternativ ger alltsé positiva cffek-
ter pa alla hall. Det ar i detta sammanhang fraga om huruvida alternativen
kommer in, oavsett om de dr helkommunala eller om de drivs i enskild eller
privat regi. Man maste 1ata tusen blommor blomma, ha olika forséksverk-
samheter, vilket ocksa paverkar resursanviindningen. Personalen dr en tring
sektor, och dut talas mycket om att mer personal skall utbildas. Mcn hur vore
det om man forsokte anvanda den personal som redan édr utbildad och att
lata dessa minniskor f utveckla sina arbeten? Da kanske de som har flytt
fran barnomsorgen kommer tillbaka.

Nir forskolan Arken i Lund skulle rekrytera forskollirare sokte manni-
skor frian Stockholm och frén Kalmar for att komma just till denna forsoks-
verksamhet, Dessa minniskor gjorde alltsd stora privata uppoffringar i sitt
hoende for art fa utveckla och anvinda den utbildning som de hade fatt som
forskollirare.

Det sigs att nigon kommersicllt motiverad verksamhet inte far fore-
komma. Sanningen i Sverige dr ju den att niistan all verksamhet ar kommer-
siellt motiverad i den meningen att man skall leva pd den, att man skall
kurina ta ut 16n ur den och att de flesta verksamheter gar med vinst. Det
brukar vara en bra mitare pé att verksamheten drivs bra. Men vi skall natur-
ligtvis ha ett gemensamt ansvar {6r barnomsorgen genom en gemensam fi-
nansicring. Och det ér jui detta sammanhang som socialdemokraterna sétter
stopp. De siger att viss barnomsorg intc skall finansieras gemensamt utan att
den skall vara helprivat. Jag vill att Bengt Lindqvist kommenterar foljande:
gemensam finansiering, gemensamt ansvar och att lata tusen blommor
blomma inkl. Arken i Lund.

KARIN ISRAELSSON (c):

Herr talman! Alternativen ger inte resurser, sdger statsradet nér det giller
barnomsorgen. Det dr mojligt att si ir fallet. Men vad han inte talar om ar
att alternativen kanske ger en rittvisare {drdelning av nuvarande resurser.
Man kan nirligen inte med fog pasta att det i dag dr de som bist behdver
resurserna som far ta del av dem. Nar det géller foraldraforsdkringen ar det
de som har hdga inkomster som fir ut mest av den. Betriffande barnomsor-
gen ir det de heltidsarbetande som far mest. Och de som bor i en kommun
med bra barnomsorg har en vinstlott i sin hand. Den familj som inte har det



alternativ till barnomsorg som vi frin oppositionens sida anser skall finnas
far inget ekonomiskt stdd for att virda sina barn. Vi tror och vet att bade
barn och forildrar som vill vélja andra alternativ skulle ma betydligt battre.
I dag star de ofta helt utanfér och har inte alls samma méjlighet som de som
sd att siiga finns med i systemet. Det dr en oriittvis fordelning av resurserna,
nagot som vi inte stéller upp pa.

Socialdemokraterna pastar att de har varit med pd de alternativ som i dag
finns. Man behdver bara ga tillbaka till riksdagsprotokollen for att se det
hirdnackade motstind som vi haft under tidigare ar niir vi har tért fram
dessa alternativ. Det ar i dag, nir man inscr att man inte klarar av barnom-
sorgsutbyggnaden, som man har éppnat mojligheter for alternativ. Jag tror
i och for sig inte att socialdemokraterna i sjil och hjirta ser positivt pa dessa
alternativ utan har blivit tvingade till det i dag.

Med var politik skalle man ha kunnat [6sa barnomsorgsproblemen pa ett
betydligt smidigare och for farildrar och barn bittre sitt, men socialdemo-
kraterna vagar inte ge dem chansen. Det ér samhillet som vet bést och skall
styra forildrarnas val. Det siiger vi nej till.

INGRID HEMMINGSSON (m):

Herr talman! Jag tycker inte att stutsraddet Lindqvist verkar i intresserad
av att besvara vara fragor. Jag fick inte ut s mycket av svaren, men mer
kanske kommer senare. Bengt Lindqvist dgnade sig mest at att kritisera de
borgerliga for att de inte tycker som socialdemokraterna. Det dr inte precis
nagonting nytt. Nir det giller virdnadsbidraget behéver vi verkligen inte
kamouflera, utan vi kommer att driva tragan vidare, dirfor att vardnadsbi-
draget okar valméjligheterna. Men Bengt Lindgvist vill, med motivet att det
endast ar politiker som skall bestiimma over statens stod. dderlata kommu-
nen pa pengar. Vi har en annan instillning och vi vill ge en del av pengarna
dirckt till fordldrarna sa att forildrarna med pengarna i sin hand kan g till
ctt kommunalt daghem eller vélja andra alternativ. Har man en sadan asikt
kommer vi till en annan stillning i den héar diskussionen.

Sedan till detta med vinstsyfte. Inte tycker jag att jag fick nigot sirskilt
bra svar, varken frin Bengt Lindqvist eller frin andra socialdemokratiska
talare i debatten. Niir de forsokte forklara vinstsyftet borjade de tala om
kommersiella krafter och nimnde for sikerhets skull Electrolux, darfér att
det blev litet laddat pa det sittet. Men nagon riktig forklaring fick jag i alla
fall inte.

Bengt Lindqvist sager att det viktigaste dr att man minar om barnen. Det
kan tydligen bara kommunen. det allménna, géra. I mitt forsta anférande
betonade jag att det skall finnas méanga alternativ, och vi stiller vissa kvali-
tetskrav pa dessa alternativ. Det ir inte bara de kommunala alternativen,
utan dven andra, som kan ge god kvalitet. Det visar pd en misstro mot miéin-
niskor nir man siiger att man inte vill ha privata initiativ. Man misstror méin-
niskors engagemang. intresse och kunskaper. Det siiger mycket om den
socialdemokratiska politiken, for detta kommer ofta fram.

Kjell-Olof Feldt sade att det behdvs krafttag tor att komma till ritta med
problemen inom barnomsorgen. Han sade att privata daghcm maste bli ett
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alternativ. Har han fel? Regeringen kan vil inte ga ut med dubbla budskap
och tro att den blir trovirdig,.

Det sdgs att personaldrivna daghem befinner sigi griinslandet. Det ar dags
nu att riitta till saken och stilla dem pa den ritta sidan av grinsen. Bengt
Lindgvist sade att det inte finns ndgon bred opinion for personaldrivna dag-
hem. Men har Bengt Lindgvist fragat? Jag har triffat manga forskolldrare
som vill utveckla sina idéer. Det dr inte meningen att de skall dverta den
kommunala verksamheten, utan det skall vara ett komplement.

BERITH ERIKSSON (vpk):

Herr talman! Férutom att privata alternativ medverkar till en segregering
av barnen vill jag ta fram nagonting annat. For nigra ar sedan utnimnde
Metalls ordforande Leif Blomberg den offentliga sektorn till en gékunge,
som trangde andra ur boet och hotade att ata upp morsan. Men den verkliga
gékungen ir faktiskt den privata tjanstescktorn. Under 80-talet har de of-
fentliga tjiinsternas andel av BNP minskat fran 25 till 22,5 %, vilket motsva-
rar 1onekostnader for 150 000 offentligt anstdllda, cller 25 miljarder. Samti-
digt har den privata tjinstescktorn dkat. Dess andel av BNP har under 80-
talet 6kat fran 37 till H) % vilket motsvarar 30 miljarder kronor. Den privata
gokungen dr dessutom vildigt dyr. Som skattebetalare fick vi 1987 betala 200
miljarder f6r de offentliga tjiinsterna. Som konsument av den privata tjins-
teproduktionen fick vi betala 350 miljarder. Anda ar antalet anstillda inom
privat och inom offentlig verksamhet ungefiir lika stort.

Den viktigaste orsaken till skilinaden ar vinstintresset pa den privata si-
dan. En del vill pa fullt allvar hitvda att 1.5 miljoner privatanstallda ar sa
mycket mer effektiva dn 1.4 miljoner offentligt anstilllda. att virdet pa den
privata sidan verkligen dr nistan dubbelt sd stort. Det 4r mot denna bak-
grund som jag inte vill ha privat barnomsorg. Jag tror att man far mer bra
barnomsorg om man slipper vinstdelen.

Till Ulla T llander vill jag till sist siiga att vi sager ja till foraldrakooperativ
som forildrarna vill ha, men vi siger nej till forildrakooperativ som forild-
rarna har blivit tvingade ini. Visiger ocksa ja till Waldorf- och Montessorial-
ternativ och andra pedagogiska forsok inom barnomsorgen. Jag har sjilv lett
ctt forsOksprojekt inom barnomsorgen.

BARBRO WESTERHOLM (fp):

Herr talman! Bengt Lindgvist har jag uppskattat mycket i andra samman-
hang, men nu ér han tydligen totalt dod for verkligheten och beskyller oss pa
den borgerliga sidan for att vilja délja vér egen politik. Gjorde vi det skulle vi
inte sta hir. Vi anser att med vir politik, med vardnadsbidrag, fir vi bade
stimulans och valfrihet. Vi lyssnar pa méanniskorna ute i samhiillet. Vi kom-
mer med konkreta forslag. Vi envisas hiir med att presentera dem, dirfor att
historien har visat att socialdemokraterna s smaningom ger vika och anam-
mar vira forslag. Skyffla inte Gver ansvaret till kommunerna. De bakbinds
av de bestimmelser om statsbidrag som finns.

Nu min friga: Vilka resurser ar det Bengt Lindqvist talar om. och vilka
konkreta ldsningar har Bengt Lindqvist for att tiligodose behoven till 19912
De svenska barnfamiljerna vill ha ett tydligt svar pa den fragan. Tack!



STEN ANDERSSON i Malmé (m):

Herr talman! Jug ir varken pedagog cller lirare, men jag maste 4ndd in-
leda med att niigot kommentera ctt inligg i den hiir debatten for en stund
sedan. Sverige ar faktiskt mer dn Stockholm och dess kranskommuner. Jag
vill t.0.m. betona att en majoritet av svenska folket bor utanfor Stockholm

och dess kranskommuner — dirmed torde Sveriges atlas i detta avseende vara

korrigerad.

Det finns i dag inom barnomsorgen en mycket stor brist. Man talar om en
raging mot kommersialismen.

Herr talman! Vid en titt pd mitt pass och mitt personbevis kan jag bara
konstatera att jag inte ldangre dr i fertil alder. Jag kan alltsa inte fi nigra barn.
Diremot kanske min dotter kan fa barn. Jag tror inte att hon for ett 6gon-
blick skulle bry sig om vem som dger ett visst daghem, utan det hon skulle
bry sig om édr fuer detta daghem skéts. Det maste vara det viktiga for henne.
Om hon fick vilja mellan ett kommunalt och ett privat alternativ och det
privata alternativet skulle visa sig vara daligt. borde hon ha ritt att vilja na-
gonting annat. Men det ar inte vi politiker hiir i riksdagen som skall siga:
Detta tar du inte lov att viilja.

I dag har vi inte pratat om barnen. utan vi har pratat forbi barnen. Vi har
i dag kunnat hora en lovsang fran riksdagens talurstol om hur bra barnomsor-
gen dr runt om i Sverige. Men jag vill pasta att det inte ér korrekt.

Jag sade tidigare att vi nere i Malma under den tid som gitt sedan statistik
i detta sammanhang borjade foras aldrig har haft sa langa koer som vi har i
dag. Att mot den bakgrunden ha mage att std i riksdagens talarstol och siga
att barnomsorgen fungerar i Sverige uppfattar jag som en argumentations-
teknik som atminstone jag inte vill acceptera.

Jag skulle vilja fraga statsradet Lindgvist: Vilket svar ger statsradet till de
torildrar nere i Malmé — siikert gélller det ocksa foréldrar i en hel del andra
kommuner i Sverige — som ringer till socialforvaltningen och far beskedet att
det inte finns nagon plats inom barnomsorgen? Tjiinstemannen i fraga séger
indirekt: Du fir anlita en dagmamma som arbetar svart. Skulle statsradet
Lindqgvist da svara att vi kommer att ha en fullt utbyggd barnomsorg 19957
Men da gar ju barnen i skola och behéver alltsa inte lingre nagon plats inom
barnomsorgen. Ett konkret svar fran statsradet skulle faktiskt vara klargé-
rande.

JAN ANDERSSON (s):

Herr talman! Ulla Tillander har fel nér hon siger att vi socialdemokrater
fore 1985 skulle ha varit motstiandare till forildrakooperativ. Fanns det inga
socialdemokrater i Goteborgs kommun eller andra kommuner under den tid
da fordldrakooperativen byggdes upp? Vad jag sade var att Goteborg dtmin-
stone vid det tillfillet hade minst 20 forildrakooperativ. Géteborg var den
kommun som hade storsta titheten niir det giller sadana. Det var socialde-
mokraterna som styrde Goteborg. och sd var det ocksa i manga andra kom-
muner som hade foraldrakooperativ.

Det ir naturligtvis svart att besvara frigor som giller enskilda fall. Ni i
folkpartiet gor som vanligt — dvs. ni tar fram cnskilda fall. Jag svarade s att
siga med samma mynt. Men jag tOrstdr att Birgit Friggebo inte kan svara
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tor hur det forhéller sig med folkpartisterna i Helsingborg. Jag tycker alltsa
egentligen inte om den debatteknik som Birgit Friggebo. och ibland dven
folkpartiledaren. anvinder sig av. Er debatteknik gor det oméjligt att fora
en debatt.

Om jag inte missminner mig — jag har inte tillrickligt god kinnedom om
det enskilda fallet — har man inom borgerligheten i Lund haft idéer om att
foresla att barnomsorg dagtid skulle kosta mindre — det skulle vara nagon
form av “happy hours™. Forildrar som har behov av att nyttja barnomsorgen
under en lingre tid pa dagen skulle alltsi fi betala mera — dessa fordldrar
skulle vara hdnvisade till en annan typ av barnomsorg. Vem missgynnas av
ett sadant system? Jo, friimst de som har de allra ldgsta inkomsterna — t.ex.
LO-familjerna. En sddan barnomsorg sdger vi nej till. Dessutom ar en sadan
barnomsorg direkt dalig fér barnen. Forst skall man under morgontimmarna
vara hinvised till en barnomsorgsform och sedan skall man behéva gé till en
annan. Pa cftermiddagen miste man vilja ytterligare en annan barnom-
sorgsform. Den typen av barnomsorg — vilken har diskuterats i Lund ~ sager
vi naturligtvis nej till. Vi gor det for barnens skull.

Nir det giller fordldrafarsikringen och vardnadsbidraget var det ritt up-
penbart i varorelsen vad vardnadsbidraget och det borgerliga forslaget stod
for. Mojligheten att vara hemma for 41 kr. om dagen skulle inte bli en realitet
for sdrskilt rmanga.

Det hiir férslaget innebar samtidigt en halvering av statsbidragen till barn-
omsorgen. Men da skulle situationen bli helt omdjlig. Man skulle inte kunna
vara hemma. for man var ju inda beroende av barnomsorg. Vidare skulle
kommunerna omajligen klara en utbyggnad av barnomsorgen. Det var séle-
des ett omojligt forslag, och det insag de flesta viljarna.

Sedan vill jag sdga négra ord om forhallandena i Malmd, som Sten An-
dersson i Malmo berorde. Eftersom jag sjalv inte fir frin Malmo ar det litet
svart [or mig att siga ndgot om den saken. Socialdemokraterna har styrt i
Malmo sedan den | januari i ar. Att det finns en stor brist inom barnomsor-
gen dér beror pi att all planering f6r ny barnomsorg upphorde under den
tidigare majoriteten. som alltsd hade att avga till den 1 januari i ar. Alla som
har sysslat med kommunalpolitik vet att det tar betydligt liangre tid én tre
kvarts ar att bygga ut barnomsorgen med nva platser. Men den stora skuld-

“bordan far de bira som inte har planerat barnomsorgen — den barnomsorg

som malmaborna i dag sd val skulle ha behovt. .

Sa till detta med vinstintresset. Tror nagon péd allvar att man pa t.ex.
Electrolux ir intresserad av att arbeta med barnomsorg for barnens skull?
Det tror i varje fall inte jag. I stéllet tror jag att man betraktar barnomsorgen
som en marknad bland alla andra. Vi har, som Bengt Lindqvist sade. méinga
exempel fran utlandet. Vi behéver inte experimentera. Framfor alit for bar-
nens skull skall vi lata bli att gora det — i synnerhet som det, som sagt, finns
gott om crfarenheter av experiment gjorda utomlands.

ANITA STENBERG (mp):

Herr talman! Statsradet Bengt Lindqvist kommenterade dver huvud taget
inte mitt inligg. Jag frigar dirfor innu en gang: Ar det rimligt att inom kon-
ferensbranschen utbilda vuxenvirlden till den kostnad som géller i dagens



lige? Nir man jimfér med barnomsorgens kostnader vad gilller 10ner, bygg-
nader, byggnadernas kondition — mégel. damm ete. — och lekplatser dr vi da
inte snala mot barnen i forhallande till de vuxna? Jag tycker att vi maste ha
en barnomsorg dir barnen inte blir atlergiska. Det méste finnas manga va-
rianter. Men naturligtvis miste dessa vara godtagbara.,

BARBRO WESTERHOLM (fp):

Herr talman! Jan Andersson fér det att lata som om det var virdnadsbi-
dragsfrigan som var avgérande for valutgdngen i senaste valet och att valut-
gangen skulle ses som ett stod till dem som var mot vardnadsbidrag. Men sd
kan man inte tolka en valutgang. Den beror pd manga samverkande fakto-
rer. Vad som kan uppfattas som riktigt och limpligt i ett skede kan ménni-
skor uppfatta pa ett helt annat sitt niir de har storre kunskaper och erfaren-
het. Jag stiller mig alltsd inte bakom Jan Anderssons tolkning. Tvirtom tror
jag pa den 18sning som vi har foresprakat.

Statsradet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! All den argumentation som de tre borgerliga partiernas fore-
tridare hir framfor faller platt till marken i forhallande till mélet att bygga
ut barnomsorgen till full behovstiickning. Man vill ju inte vara med och
skapa de resurser som behovs. Vad det ar frdga om dir alltsa foljande. Nej till
900 milj. kr. i ytterligare statsbidrag. Nej till en utbyggnad av forildraforsik-
ringen —som sitkert, med full effekt, skulle frigdra 20 000, 30 000 eller 35 OOV
platser. Sedan har vi ocksd det som iir sd katastrofalt, nimligen nedskér-
ningen av statsbidraget till barnomsorgen med 4 mifjarder. Statshidraget
skall alltsd minskas med 5 miljarder. Att di tro att man kan klara malet 1991
ar ganska fantastiskt, som jag ser det.

Jag skall i detta inligg kommentera en del av de frigor som jug har fatt,
och jag vill borja med dagbarnvardarna och den s.k. Uppsalamodellen. Dis-
kussionen om dagbarnvirdarna och deras situation ir mycket viktig, darfor
att familjedaghemmen behdvs i framtiden. Det ir da ocksa viktigt att ta reda
pa vilka problemen ir. De tvd frigor som i dag sysselsitter politikerna ute i
kommuncrna nir det giller dagbarnvirdarna ir for det férsta vad man skall
gora tor att stoppa flykten av dagbarnvardare fran familjedaghemmen och
for det andra om man kan anvinda dagbarnvardarna vtterligare for att for-
korta kderna.

Jag vill hitvda — samtidigt som jag paminner om att kommunerna har full
frihet. vad staten anbelangar, att infora vilken modell de vill - att det biista
sittet att 10sa bada dessa problem ar att satsa pa generella forbittringar av
I6ner och anstillningsvillkor for dagbarnviardarna. Da underliittas bide re-
kryteringen och méjligheterna att behalla dagburnvérdarna.

Viskall komma thag att tlykten fran familjedaghemmen oftast har att gora
med tvi saker. niimligen dels att de egna barnen nu dr stora. dels att arbets-
murknaden gor det mojligt for dagmammorna att sdka andra arbetsuppgif-
ter. For den kategorin ir Uppsalamodellen inte alls aktuell.

Vi har dessutom av Berith Eriksson fatt en helt {8rddande information om
effekterna av Uppsalamodellen i Uppsala kommun. Den informationen be-
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kriftar det mesta som jag vill sdga, namligen att det 4r en ineffektiv och délig
1dsning nir det géller att klara uppgifterna inom familjedaghemsomradet.

Niir det giiller Arken i Lund skildrade Birgit Friggebo landet Idyllien. Jag
kan inte gi in pa detaljer, men det Lit mycket bra — utom pa en punkt, dar
jag har fatt reda pd hur det faktiskt forhaller sig. Arken har éppet fran kl. 7
till 17.30, och de som utnyttjar den linga tiden far betala normala avgifter.
Man har ocksa. som Jan Andersson alldeles riktigt siger. ett slags “happy
hour™-system. De som inte behover ha sina barn diir lingre tid 4n mellan k1.
8 och 15 far kraftigt reducerade avgifter. De som har méjlighet och rad att
ha barnen dir under kort tid premicras alltsd. Hér finns den springande
punkten i den socialdemokratiska kritiken av systemet i Lund. men jag re-
serverar miy for att det dérutdver kan finnas andra invindningar mot den
verksamhet som har beskrivits.

Herr talman! Koerna i Malmé har aldrig varit langre, sdger Sten Anders-
soniMalmd. Jun Andersson {rin Helsingborg svarade pa ett mycket bra satt
pa detta. LEffekterna av att man later bli att siatta i gang utbyggnad av vad
slag det vara ma kommer forst efterit, och det ér just effekten av utebliven
satsning som socialdemokraterna | Malmé nu far skérda frukterna av sedan
de har tagit over efter de borgerliga.

Ingrid Hemmingsson fragar om kvaliteten, och jag vill giirna hilla med om
att det sjalvfallet gar att stilla upp regler och normer for mitbara kvaliteter
avscende lokaler, utrustning, personaltithet o.d. Men hur bar vi oss at for
att undvika den sociala segregation och sortering som jag ar sa radd for? Hur
stiller man krav pa det? Hur hindrar man affirsintressen fran att starta dag-
hem i omriden dir det 1onar sig bist och fran att undvika utbyggnad i omra-
den dir det ar tyngst? Det ir frigor av den typen som ar utomordentligt
sviira att besvara, och det ir det som gor att jag vill beskriva det som ett
socialt experiment med barnen att bedriva barnomsorg i vinstsyfte.

Herr talman! Ingrid Hemmingsson stiillde ocksa fragan om jag verkligen
har talat med personalen om alternativen. Forildraopinionen mits varje &r
i den stora SCB-undersdkningen, och dir har man mdjlighet att ange om
man ar intresserad av alternativ barnomsorg. Det dr en mycket liten procent
som ir det, som vi alla vet.

Nir det giller personalen har jag inte under de fyra ar som jag har varit
familjeminister i ndgot sammanhang uppvaktats av en grupp personal som
vill starta eget. Jag har ocksa under de hir dren haft atskilliga kontakter med
de olika fackliga féreningarna, och de har inte heller fort detta pa tal. Jag
vet att det finns enskilda forskollirare som vill starta eget, men vad jag sade
var att det inte finns nagon stark vare sig forildraopinion eller personalopi-
nion som vill starta alternativ barnomsorg som bedrivs i uppenbart vinst-
syfte.

Tredje vice talmannen anmélde att Barbro Westerholm, Jan Andersson
och Anita Stenberg anhdllit att till protokollet fa antecknat att de inte agde
ritt till ytterligare inligg.

BIRGIT FRIGGEBO (fp):
Herr talman! Forst vill jag korrigera Bengt Lindgvist. Vi har inte velat dra
ner pi pengarna till barnomsorgen. utan vi vill skicka dem till férildrarna sa



att de sjilva skall kunna anvinda dem till barnomsorg i stillet for att kom-
munerna tar hand om dem. '

Det ar ritt intressant att hora pd Jan Andersson, riksdagsman fran Hel-
singborg och fyrstadskretsen, dit Lund hor. Jag har ganska utforligt beskrivit
ett projekt som finns i verkligheten — det ér inga planer eller diskussioner.
Det ir en forskola som ér i drift, dar man kan tala med personalen och med
foraldrarna och se hur barnen mar. Jan Andersson ér ridd for verkligheten,
nar han siger att folkpartiet alltid pekar ut saker och ting som finns och nir
han tycker att det ir biittre att diskutera principer. Jag tycker att Jan Anders-
son, som bor i valkretsen, skall dka till Arken innan man har hunnit ligga
ner verksamheten.

Bengt Lindqvist borde ocksa informera sig. Jag ar férvanad 6ver att han
inte kinner till denna verksamhet, som det har varit s& oerhért mycket dis-
kussioner om.

Avgiften ar ligre, darfor att kostnaderna dr ldgre. Det innebér att just lag-
avlonade kan limna sina barn i denna verksamhet och att de som vill kan
minska sin arbetstid. D4 sigs det att det sker en Overvaltring av kostnader
pa kommunen, sé att de som har barn i andra dagis far betala detta. Det ar
inte sant. Trots att avgiften r ligre i Arken dr det ocksa billigare for kommu-
nen. Det betyder att de som har barn i sddana hir férskolor 4r med om att
betala andras barnomsorg.

Detta beror bl.a. p& att man har en val utarbetad pedagogik. Man anvin-
der bara forskolliarare som ar utbildade, och de far anvinda sin utbildning.
G4 ut pa andra barnstugor och friga vad personalen siager! De svarar att de
inte far anvidnda sin utbildning. Har fir man gora det, till nytta for barnen.

Det talas hiar om "happy hour™ — som en jimfdrelse med krogar som ser-
verar billig sprit fore kl. 5. Jag skams néstan for att delta i en sadan debatt
med begévat folk.

Detta visar dessutom foraktet for manniskors valfrihet. De har forild-
rarna har ju valt denna omsorg, och personalen har flyttat frin Stockholm
och Kalmar for att soka sig till verksamheten. Ni siger att ni inte bryr er
om deras valfrihet — "de tycker fel”. Det ar oforskidmt! Varfor stir ni hir i
talarstolen och talar om valfrihet gang pd gang? Nir valfriheten verkligen
finns stiller ni aldrig upp.

Ni har misslyckats med att socialisera foretagen ~ den tanken fick ni ge
upp. Vi vet hur det ser ut i Sovjetunionen. Sanningen ar att det hiir 4r den
sista socialistiska utposten: Allt skall vara likriktat och finnas inom offentlig
sektor.

ULLA TILLANDER (c):

Herr talman! Nir det géller Arken i Lund vill jag hdlla med Birgit Frig-
gebo om att det dr typiskt for socialdemokraterna att uttrycka sig sd som Jan
Andersson gor. Han sade att det inte 4r en bra modell i Lund, och dé tillater
inte vi det. Och "vi” ar Partiet med stort P. Men tink om de verkliga exper-
terna pa barnomsorg, forildrarna, tycker att den modellen ér bra —skall man
inte da tillata den?

I fraga om detta med foraldrakooperativ sade Jan Andersson att visst var
socialdemokraterna med pa det. Ja. i vissa kommuner, t.ex. Géteborg. Upp-
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salamodellen siger socialdemokraterna nu ocksa ja till ute i kommuncrna.
Men hir siiger man med sin vanliga formyndarmentalitet nej. Det sade man
ocksd si sent som I mitten av 80-talet till foraldrakooperativ.

Bengt Lindgvist talar om att det egentligen skulle bli Idyllien med social-
demokratiska forslag. Som argument mot alternativ anfér Bengt Lindqvist
risken for ett skevt urval, for segregering. for en skiktning. Men ser man till
verkligheter, sa finner man att i stider som Malmo, Géteborg och Stock-
holm ér stora omraden néstan knivskarpt segregerade. Det slar igenom i
barnomsorg och acksd i skolorna, och det trots att dessa samhilleliga servi-
ceorgan inte dr privatiscrade. Roten till det onda ligger i en bostadspolitik
som innebar att man pa hardhant sitt och pa kort tid byggde upp problem-
omraden, som socialdemokraterna hade ansvaret f6r och som nu utgdr ett
stort bekymmer for samhiillet som helhet och for minga av de ménniskor
som bor diir. Brottslighet, vandalism, drogmissbruk och social misédr — det
ar tyviirr de patagliga verkningarna av den scgregation i boendet som det
misslvckade byggandet har dstadkommit. Att minniskor rycktes upp med
rotterna ock tvingades flytta till de stora koncentrationsomradena forsva-
rade den sociala forankringen och det sociala nétverket.

En alternativ barnomsorg — t.o.m. med ctt visst vinstintresse — skulle, tror
jag tviirtemot vad Bengt Lindgvist menar, kunna ha en socialt utjamnande
effekt. Hir stir ord mot ord. Men gor da ctt experiment, utviirdera det, och
oppna de lasta positionerna! Fasta ideologiska lasningar av detta slag ér ofta
inte annat an fordomar.

Sedan forstar jag att Bengt Lindgvist viljer att tala om allt méjligt sddant
som inte dkar méjligheterna att na full behovstickning 1991. Bengt Lind-
qvists inligg var egentligen i mianga stycken ganska avsldjande. Om man an-
viinder forildraforsiikringen under de 18 manaderna for att man, som Bengt
Lindgvist sade, da inte behdver plats i barnomsorgen. sa blir ju den mojlig-
het som aterstir for forildrarna darefter att arbeta heltid, och da blir da-
garna pa daghem fé6r manga barn alltfér lainga. Vad har ni da att erbjuda t.ex.
cn ensamstiende forilder annat &n linga arbetsdagar och langa vistelsetider
tor barnen?

Virt forslag om virdnadsbidrag ger mycket storre majlighet till valfrihet
an ert forsliy om en utbyged fordldraforsikring.

INGRID $IEMMINGSSON (m):

Herr talman! Jag tycker att det har framkommit av bade Jan Anderssons
och statsradets inligg att det egentliga skilet for att siiga nej till privata initia-
tiv dr vad man anar vara hotet fran Electrolux eller andra liknande foretag.
Jag tror att dat torhdller sig s& med det hiir hotet, att Electrolux inte ér allvar-
ligt intresserat av den hir toretagsamheten, da det inte ligger inom foretagets
omride och da det absolut inte skulle vara s& vinstgivande som det pastas
hiir.

Diiremot tror jag att Electrolux kan ha ctt annat intresse. Det rader brist
pa barnomscrgsplatser, och manga av dem som arbetar dir — och i alla andra
storre foretag - har svirt att komma till arbetet, dirfor att man inte har na-
gonstans att imna barnen. Da har det tagits cn del initiativ till foretagsdag-



hem. De har tillkommit som en losning, darfor att de utlovade daghemsplat-
serna inte har kunnat dstadkommas. Detta tror jag ir sanningen.

Nar det galler malet att bygga upp barnomsorgen. som Bengt Lindqvist
pastar att vi saboterar hiir, dr det faktiskt sd att flera alternativ dr en resurs -
i motsats till vad Bengt Lindqvist tidigare sagt. De kanske inte ar en resurs
for politiker som har en annan ideologisk {sikt, men for familjen innebir de
cn resurs. Och det dr ju familjen ~ barnen och forildrarna — som vi hiir talar
om och som utgér malgruppen. Med det krav som vi har, likvirdiga statsbi-
drag till alla alternativ. kommer man bra mycket niirmare malet 1991,

Nir det galler kvalitet. sociala experiment osv. tror jag att Bengt Lindqvist
glomde bort att forildrarna faktiskt ocksa kan siga vad de uppfattar som bra
kvalitet. Det ér inte alltid politiker som behdver komma och tala om detta.

Socialdemokraternas och moderata samlingspartiets framtidsvision skiljer
sig 4t ganska mycket — det kan man konstatera efter den hir debatten. Alter-
nativ barnomsorg ar for socialdemokraterna det alternativ som de sjilva be-
stimmer. Familjen skall understillas den socialdemokratiska ideologin. Man
ar inte villig att lyssna ett dugg. man sitter fast. Men viir framtidsvision ar
storre maojligheter for forildrar att bestimma hur de vill ordna for familjen.
Som foljd dirav maste det bli ett mindre politiskt inflytande. Till sist ir det
ju taktiskt far och mor som skall bestimma. inte storcbror,

STEN ANDERSSON i Malmé (m):

Herr talman! Niir man har lyssnat pi den debatt som i dag har dgt rum, far
man uppfattningen att statsradet sannerligen ir skakad. Och det ir bekym-
mersamt att han maste fa stod av en representant for ett parti, vars ideologi
runt om i virlden bara rimnar. nimligen vpk. Det ér alltsd det stod Bengt
Lindqvist fir i dag i rikdagen. Han befinner sig pa samma tunna — cller rat-
tare sagt nattgamla ~ is som Jan Andersson fran Helsingborg.

Nu skall man vara sportslig och inte skjuta pa sittande fagel — Jan Anders-
son har nu ingen replikritt. Men jag skulle i alla fall vilja rckommendera
honom att inte prata om Malmas dagiskd innan han har varit dir nere och
sett den i verkligheten. Den dr faktiskt lang. Under valrérelsen sade man
frian socialdemokratin ingenting om att ctt ar efter valet skulle kon i Malmé
av barn som soker dagisplats vara den storsta som vi nagonsin hatt. Det var
ett uppenbart — jag skulle t.o.m. vilja siiga medvetet — valsvek.

Nar det giller detta med vinningssyfte har jag sagt tidigare — och jag star
faktiskt for det. herr statsrid — att jag inte tror att foraldrarna bekymrar sig
cn barnomsorgsform, dven om den nu skulle vara privat, fungerar bra for
deras barn, varfor skall da vi sitta hiir i riksdagen och siga att det fir ni som
foraldrar inte lov att bestimma. det skall vi politiker gora? Jug trodde fak-
tiskt. dven om jag di kanske dr vil naiv, att ansvaret for barnen i forsta hand
borde ligga hos fordldrarna och inte hos centralistiska politiker i Sveriges
riksdag.

Det har sagts att Uppsalamodellen har sablats ner hiir i dag. Jag har tidi-
gare. herr talman, talat om betongsocialisten Yngvesson nere i Malmo. Men
t.o.m. herr Yngvesson anser nu att Uppsalamodellen tydligen iir vad han
maste stddja sig pa tor att kunna 4 en fungerande barnomsorg i Malmo.

Prot. 1989/90:22
9 november 1989

Svar pd interpella-

tioner och fragor



Prot. 1989/90:22
9 november 1989

Svar pd interpella-
tioner och fragor

Herr talman! Lat oss komma dédrhién att vi fir en barnomsorg i Sverige dar
forildrarna sjéilva far bestimma och dar man slipper bli utsatt fér pekpinnar
fran Sveriges riksdag eller frin kommunala forsamlingar! Jag tillhor den ka-
tegori som dnda inbillar sig att férdldrarna bor ha — och skall ha — det storsta
ansvaret for barnens uppfostran.

BERITH ERIKSSON (vpk):

Herr talman! De borgerliga partierna anser tydligen att det skulle vara
samhiillsekonomiskt mycket I6nsamt att lata tusen olika alternativ blomma —
det ar vil det man menar med de blommor man nédmnt. Man skulle skapa
ett slags korstlad marknad, ddr marknadskraftcrna skall verka och sanera
branschen. Hur blir det da pa mindre orter? Vilka alternativ skulle det finnas
dir? Pa cn ort dér det finns underlag for endast ett daghem skulle man fa
finna sig i att betala for vad det kostar och vara néjd med den kvalitet som
bjuds. Pa daghem i kommunal regi har man dnda mycket stdrre paverkans-
mdjligheter.

Till Ingrid Hemmingsson vill jag siga att det forhéllandet att personalen
dnskar fa utveckla sina idéer inte dr detsamma som att man vill driva privat
verksamhet. Vidare vill jag sdga att placering pé foretagsdaghem &r en for-
mén som de anstéilda i foretaget kan fa. Vi har dnnu inte riktigt lyckats av-
skaffa kopplingen mellan anstéllning och bostad. Sadana har kopplingar till
anstillningen gor att man nir man slutar anstéllningen mister formanen. Hur
blir det om man vill byta arbete och kommer till ett foretag som inte har
nagot dagis?

Sa nagra ord till statsradet i friga om dagbarnvardarc. Dagbarnvérdare
ir ett dyrare alternativ for kommunerna, eftersom kommunerna far dubbla
kostnader for samma barn pa grund av att barn hos dagbarnvardare har rétt
att delta i forskoleverksamhet cn del av dagen. Kommunen har lokalkostna-
der och personalkostnader for forskoleverksamheten och dessutom kostna-
der for dagbarnvardaren. Det blir darfor ett dyrare alternativ.

Till sist ndgra ord till Sten Andersson i Malmo som jag annars inte brukar
bemota nar han uttrycker sig pa det sitt som han gjort i denna debatt. Att
barnomsorgen inte ér fullt utbyggd i Malmé och inte heller i manga andra
kommuner teror pa att det dir suttit en hel massa gubbar, som i tid inte prio-
riterat barnomsorgen.

MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Herr talman! En kort kommentar till Birgit Friggebo. Tlennes avslutande
ord om barnomsorgen som den sista socialistiska utposten tar jag som exem-
pel péd en hog folkpartistisk debattniva.

Till Sten Andersson i Malmé vill jag séga att jag just pa grund av att jag
kommer fran Ostergotland ville modifiera den krisstimpel som framfor allt
Stockholm har fatt.

Barnomsorgen har tva funktioner. For det forsta skall den sta fér pedago-
gisk utvecklingsstimulans och tidig gruppsamvaro {or alla barn, och f6r det
andra skall den svara for en trygg tillsyn och omvardnad for barn vars forild-
rar forvirvsarbetar eller studerar och som darfér har behov av tillsyn utanfér
hemmet. Dagbarnvardarnas cgna barn tillhér den forsta kategorin, och déar-



for ar Ulla Tillanders exempel om dagbarnvardare som byter barn inte rele-
vant.

Uppsalamodellen 16ser inte de problem vi vill 16sa. Det blir inte fler dag-
barnvardare om man inte hittar pi nigot annat siitt, t.ex. chockhdjer dagis-
avgiften. Tviirtom riskerar vi en férsimring.

I min hemkommun Norrképing skulle en genomford Uppsalamodell pa
ett bridde kosta 6,5 miljoner utan att vi skulle fi en enda ny plats. Dérigenom
skulle vi fA mindre resurser till den typ av atgirder som behdver séttas in for
att vi verkligen skall kunna rekrytera och behélla dagbarnvirdare.

Jag tvingas konstatera att det ar det gamla vanliga det handlar om: kvin-
norna skall klara barnomsorgsproblemen genom att vara hemma och ta hand
om sina egna barn och ytterligare nigra barn.

Fér oss handlar den hir debatten om bra barnomsorg. som skall komma
alla barn till del efter fordldrarnas onskeméil. Barnomsorg far aldrig bli en
vara som salufors pé en marknad; barnen ir alldeles for viktiga for det. Dar-
for har vi i det socialdemokratiska kvinnofdrbundet si envist drivit denna
fraga under manga 4r. Nu borjar vi dntligen se mélsnoret, och vi tinker
kampa dnda fram.

Tredje vice talmannen anmilde att Ulla Tillander, Birgit Friggebo och
Ingrid Hemmingsson anhallit att till protokollet fa antecknat att de inte dgde
ratt till ytterligare inligg.

Statsrddet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! Forst vill jag bara gora nagra korta kommentarer.

Det dr riktigt., Ulla Tillander, att vi har en okande segregation i det
svenska samhillet. Den beror delvis pa att vi inte har klarat att fora en till-
riackligt stark socialpolitik och fordelningspolitik. Lat oss dé {61 all del inte
dra den motsatta slutsatsen och forsimra och forsvaga en sddan fast social-
politik som bygger pé rittvisans och jimlikhetens grund. Slutsatsen 4r natur-
ligtvis att vi i det segregerade samhiillet inte skall vidta dtgérder som ytterli-
gare spir pi och okar segregationen.

Jag tycker att det var ett nigot cyniskt tal om den ensamstiendes mojlighe-
ter att vara hemma med hjilp av det borgerliga virdnadsbidraget pa 41 kro-
nor om dagen. Det ger inte si manga just cnsamstiende stora mojlighcter
till att vara hemma, savitt jag forstar.

Herr talman! Nu géller det slutspurten i en av den senare delen av 1900-
talets viktigaste socialpolitiska fragor, nimligen att ge stdd &t familjerna med
smd barn. Det ér ctt stdd som bor bade virna om barnens intressen och sam-
tidigt ge mojlighet till dkad jamstilldhet mellan mén och kvinnor. T en sidan
politik spelar barnomsorgen och utbyggnaden av barnomsorgen en alldeles
central roll. Vi miste nu anstringa oss till det yttersta for att nd mélet som
riksdagen beslutade om 1985 om full behovstiickning fram till 1991.

Uppgiften har blivit mer omfattande in vi trodde 1985. Det finns vdsent-
ligt minga fler forskolebarn. Viriknar med att det kommer att finnas 60 000
fler forskolebarn 1992 in vi trodde 1985, Det dr visentligt fler smabarns-
mammor som nu ér ute i arbete och som vill ut i arbete &n vi trodde dé. Vi har

Prot. 1989/90:22
9 november 1989

Svar pd interpella-

tioner och fragor



Prot. 1989/90:22
9 november 1989

Svar pd interpella-
tioner och frigor

56

en dverhettning i vissa delar av landet som ger oss svérigheter att rekrytera
personal.

Men det finns fortfarande mojligheter. Som har sagts tidigare i debatten
ir det dnda &0 % av kommunstyrelserna i kommunerna som har sagt att de
klarar av derna situation. Det dr da beddmt utifrdn de forutsittningar som
foreligger 1939. Vi mdste satsa for att na malet. Regeringen har nu satt in
ytterligare 900 milj. kr.. men de borgerliga har sagt nej. Med den borgerliga
politiken skulle vi aldrig na fram till mélet. Det innebir att vi skulle un-
dandra ca 5 000 milj. kr. totalt frin den kommunala utbyggnaden av barn-
omsorgen. Da gir det inte. Nu méste kommunerna satsa under bade 1990
och 1991. Jag tror att de flesta kommuner verkligen har reella méjligheter
att klara detta.

Herr talman! Svensk forskola dr férmodligen varldens basta i flera olika
avseenden, men ocksa nir det giiller det unika i att vi har en socialt samman-
hiillen férskola. Det dr detta vi socialdemokrater r sd ridda om. Vislar vakt
om forskolan pd samma siitt som vi ocksd vill sla vakt om skolan, dvs. for
att ge barner en social miljo att vixa upp i och for att lira dem att arbeta
tillsammans. Det tror vi ir ett viirde som alla barn i detta land har den storsta
glidje av.

Overlaggningen var hiirmed avslutad.

12§ Bordliaggning

Anmiildes och bordlades

Motion

med anledning av prop. 1989/90:38 om andrade bestammelscr i fraga om bo-
stadsbidrag for ar 1990

1989/90:Bo32 av Jan Stromdahl och Ylva Johansson (bada vpk)

13§ Meddelande om interpellation
Meddelades att foljande interpellation framstillts
den 8 november

1989/90:52 av Evert Svensson (s) till utrikesministern om konflikten mellan
Isracl och palestinierna:

Tiden ér av olika anledningar kort for en fredsuppgorelse mellan Isracl
och PLO - den palestinska befrielseorganisationen. Det som i dag ar vikti-
gast ar att en reell fredsprocess kommer i gng och att palestinierna kan se en
ljusning i sin svira situation. Hittills har inget patagligt hint i den territoriella
fragan. Tdlamodet kan brista och extremistgrupper fa storre utrymme inom
den palestinska befolkningsgruppen. Sker en sidan upptrappning ger den i
sin tur ndring t dem i Israel som vill driva ut palestinierna fran Vistbanken
och Gaza.



Den palestinska uppresningen/Intefadan har nu pagatt sedan december
1987. 1 en rapport till FN/UNICEF anges féljande statistik for december
1987 — juni 1989, dvs. 18 ménader:

632 doda
64 000 skadade, varav méanga allvarligt
30000 arresterade

3600 dugars utegangsforbud
1000 av militiren stangda zoner
67000 olivtrad och andra frukttrid uppryckta
917 hus demolerade
2000 spontanaborter pd grund av véldet.

Sedan juni 1989 fram till nu har naturligtvis véldet fortsatt i oférminskad
omfattning. Antalet déda anges nu till 700 personer. Det dr ofta unga perso-
ner. Tusentals personer har deporterats under senare Ar.

En Atgird som ockupationsmakten Israel tar till 4r att stinga skolor. Alla
universitet och hégre skolor pa Vistbanken och Gaza har enligt samma rap-
port varit stingda av militiren scdan Intefadan borjade i december 1987.
Alla andra skolor var stingda frin januari till juli 1989 — och hade varit i
funktion bara sporadiskt scdan februari 1988. Det betyder att f& kan ta sina
cxamina. UNRWA har protesterat vid ett par tillfdllen mot att Israel har
stingt deras skolor. Det dr dessutom férbjudet att ge undervisning i hem-
men.

Vistbanken och Gaza regleras av 2 150 militdrorder, forutom brittiska och
jordanska lagar, ibland ocksd av gamla turkiska lagar sedan den ottomonska
tiden. Dessutom giller isracliska lager. Intefadan/uppresningen ir ett icke-
valds-motsténd. Inga vapen anvinds, man angriper den vilrustade israeliska
militiren med stenar, tillfalliga barrikader. dessutom anviindes strejker,
stdngda affarer etc. som medel i kampen. :

Ockupationen har nu pagatt sedan juni 1967! Det dr mer 4n 22 ar.

Den l6sning som syns moijlig ar den rekommendation som FN redan 1947
besldt anta, nimligen tvé stater. Genom Palestinska nationalradets (PNC)
beslut i Alger i november 1988 har PLO rickt ut en hand till Israel genom
erkiinnande av Isracls Titt att existera, avstandstagande fran terroristhand-
lingar samt erkiinnande av FN-resolutionerna 242 och 338, vilka stipulerar
Israels tillbakadragande till 1967 ars grianser (dvs. ett betydligt mindre terri-
torium @n FN:s delningsplan 1947).

Israel har 4 sin sida hittills viigrat varje forhandling dar PLO éar inblandad.
Nu kan det aldrig vara motpartens sak att bestimma vem som skall vara de-
ras foretridare. PLO har — bortsett fran extremistgrupper — ett massivt stod
pd savil Vistbanken som Gaza. Ingen reell forhandling kan ske vid sidan av
dem. Det ir ocksi en absurd tanke, att man skall férhandla med nagon som
inte ir ansvarig och som inte kan garantera - s langt det 4r méjligt — att en
uppgérelse hélles. Man maste ju alltid forhandla med en motstandare. Med
sympatisOrer samarbetar man. : ' .

Den svenska regeringen har medverkat till att en dialog kunde komma till
stind mellan PLO och USA. Dct betraktas som en utomordentligt viktig
milstolpe. Nu giiller det att ga vidare, for att uppné en férhandlingslosning,
eller bérjan till en fredsuppgorelse genom reella férhandlingar.
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PLO har gett Israel ett gyllene tillfalle. Om detta gar Israel — och palesti-
nierna — ur handerna kan vad som helst hidnda. Perspektivet ar i sa fall utom-
ordentligt morkt for sdvil Israel som det palestinska folket.

Med hénvisning bl.a. till ovanstaende vill jag att utrikesministern redogor
for foljande:

Vilken dr den svenska regeringens instilining till konflikten mellan Israel
och det palestinska folket?
Vad gor 1egeringen for att ytterligare paskynda fredsprocessen?

14§ Meddelande om fragor
Meddelades att foljande fragor framstéllts
den 9 november

1989/90:191 av Ingbritt Irhammar (c) till statsministern om férhandsgransk-
ning av videogram:

I debatten om hur véldet skall stavjas har olika asikter férts fram om vi-
deovaldets skadliga paverkan pé& framfor allt ungdomar.

Statsministern har sélunda i pressen uttalat att insatserna mot videovaldet
ar en av de dtgirder mot vildet som regeringen anser nédvindiga att vidtaga.

Justitieministern diremot finner tydligen — ocksa enligt pressuppgifter —
ingen anledning till oro utan héavdar att videovaldet inte skapar vald.

Mot bakgrund av statsministerns och justitieministerns uttalanden vill jag
stalla foljande fraga:

Ar regeringen beredd att stodja centerns krav pa forhandsgranskning av
videogram?

1989/90:192 av Margitta Edgren (fp) till utbildningsministern om examinatio-
nen av sprakprov for vissa flyktingar:

Flyktingar som har utlandsk medicinsk utbildning kan komplettera och er-
halla svensk lcgitimation. Det giller ldkare, sjukskoterskor, sjukgymnaster.
Forutsattningarna ar godkant sprakprov, kompetensbedémning, praktik och
godkiind kurs i halso- och sjukvérdslagstiftning. '

Utbildningen genomférs av Kursverksamheterna i Uppsala och Lund. Ex-
aminationen av sprakprovet har sedan 60-talet skett genom Kursverksamhe-
ten i Uppsala. Invandrare som last i Lund skall allts4 till Uppsala for exami-
nationen, och alternativt skall Uppsalas examinator aka till Lund mot en
mycket hog ersittning som liansarbetsnamnden far betala.

Lund har sedan slutet av 60-talet UHA s uppdrag att bedéma svenskkun-
skaperna for utlindska studerande. Lund kan alltsd mycket vil genomfora
spriakprov under betryggande former med tanke pa den langa erfarenheten
som finns. '

Jag vill med anledning av vad jag skrivit friga statsradet:



Vilka atgirder ar statsradet beredd att vidta i akt och mening att ge exami-
nationsuppdrag aven till Lund?

1989/90:193 av Birger Hagdrd (m) till utbildningsministern om 6kad forskar-
utbildning:

Sverige har en stindigt 6kande brist pé forskarutbildade personer, dokto-
Ter.

Vilka atgérder anser utbildningsministern vara mest angelagna for att rada
bot pa bristsituationen, pa kort och pa lidngre sikt?

1989/90:194 av Anne Wibble (fp) till arbetsmarknadsministern om de privata
skrivbyrderna och konkurrensen inom den privata tjinstesektorn:

Enligt ett utslag i hogsta domstolen i dag strider de privata skrivbyraernas
verksamhet mot arbetsformedlingslagen. Det 4r enligt min mening utomor-
dentligt angeldget att lagstiftningen intc ligger hinder i vigen f6r konkurrens
inom den privata tjanstesektorn.

Jag vill darfor fraga arbetsmarknadsministern:

Vilka atgarder tinker regeringen nu vidta for att arbetsférmedlingslagcn
inte skall lagga hinder i vidigen fér konkurrens inom den privata tjanstesek-
torn?

15§ Kammaren atskildes kl. 16.00.
In fidem
GUNNAR GRENFORS

/Gunborg Apelgren
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Torsdagen cden 9 november

1§ Anmailan om kompletteringsval till justitieutskottet. . ... .....
2§ Utdkning av antalet suppleanter i férsvarsutskottet ... ... .. ..
3§ Val av ytterligare suppleant i forsvarsutskottet. ... ..........
4§ Svar pi interpellation 1989/90:15 om forstirkning av den enskil-
des riittssiikerhet. . ... L o
Justitieminister Laila Freivalds
Nic Gronvall (m)
Bengt Harding Olson (fp)

58 Svar pa interpellation 1989/90:21 om atgirder mot oenhetlig:

praxis vid utdéomande av pafoljd for narkotikabrott ... ... ..
Justitieminister Laila Freivalds

Karin Israelsson (c)

Jerry Martinger (m)

6§ Svar pé interpellation 1989/90:31 om skarpt narkotikastrafflag-
Stftning ... e
Justitieminister Laila Freivalds
Jerry Martinger (m)

78 Svar pa interpellation 1989/90:30 samt fragorna 1989/90:112, 115
och 121 om barnomsorgen
Statsradet Bengt Lindgqvist
Sten Andersson 1 Malmg (m)

Ingrid Hemmingsson (m)
Ulla Tillander (¢)

Karin Israelsson (c)
Birgit Friggebo (fp)
Berith LCriksson (vpk)
Jan Aadersson (s)
Maj-Inger Klingvall (s)
Barbro Westerholm (fp)
Anita Stenberg (mp)
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9§ Aterupptagna forhandlingar . ... ... .. ... ..

10§ Information fran regeringen om resultat av informellt EFTA-
MINISEEIMOC . .. oo i e e e
Statsradet Anita Gradin
Per Gahrton (mp)

Nic Gronvall (m)
Anita Stenberg (mp)

11§ Svar péd interpellation 1989/90:30 samt fragorna 1989/90:112, 115,
och 121 om barnomsorgen (forts.) .......... ... ... ...
Statsradet Bengt Lindqvist
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