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Forstarkta aterfallsforebyggande
atgarder vid villkorlig frigivning

Sammanfattning

Utskottet foreslar att riksdagen antar regeringens forslag till andringar i
brottsbalken och i féngelselagen. Syftet med lagandringarna ar att stérka
mojligheterna for Kriminalvarden att vidta kontroll- och stodatgarder
avseende dem som friges villkorligt frén ett fangelsestraff.

Forslagen innebér bl.a. att évervakningstiden efter villkorlig frigivning
forlangs, att mojligheten att foreskriva villkor om vad som ska gélla efter den
villkorliga frigivningen uttkas och att mdjligheten att forverka villkorligt
medgiven frihet pa grund av misskotsamhet under den villkorliga frigivningen
utvidgas. Vidare foreslds att Kriminalvarden ska kunna fatta beslut om
elektronisk dvervakning av den frigivne for att kontrollera att en foreskrift
foljs. Det foreslds aven att Kriminalvarden i stallet for dvervakningsnamnden
ges ratt att meddela beslut om séarskilda foreskrifter och om varning vid
misskotsamhet, och att Kriminalvarden ska f& overklaga overvaknings-
nédmndens beslut till domstol.

Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 juli 2020.

Utskottet foreslar aven tva tillkannagivanden till regeringen med anledning
av motionsyrkanden. Forslagen ror i korthet foljande fragor:

« En tydligare koppling mellan deltagande i aterfallsférebyggande atgarder
och fragan om villkorlig frigivning.

* Enreformering av systemet med villkorlig frigivning dér storre hansyn tas
till bl.a. hur den intagne skétt sig under verkstalligheten.

I betdnkandet finns sex reservationer (M, SD, C, V, KD, L) och fyra
sérskilda yttranden (M, SD, V, KD).
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Behandlade forslag

Proposition 2018/19:77 Forstarkta aterfallsforebyggande atgarder vid
villkorlig frigivning.

Sju yrkanden i féljdmotioner.
16 yrkanden i motioner fran allmanna motionstiden 2018/19.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Forstarkta aterfallsforebyggande atgarder vid villkorlig
frigivning
Riksdagen antar regeringens férslag till

1. lag om &ndring i brottsbalken med den &ndringen att uttrycket "15 §
andra stycket andra meningen™ i 37 kap. 7 § ska bytas ut mot "15 § andra
stycket",

2. lag om &ndring i fdngelselagen (2010:610).

Dérmed bifaller riksdagen proposition 2018/19:77 punkterna 1 och 2.

Bristande deltagande i aterfallsforebyggande atgarder
Riksdagen stéller sig bakom det som utskottet anfér om en tydligare
koppling mellan deltagande i aterfallsforebyggande atgarder och fragan
om villkorlig frigivning och tillkdnnager detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motionerna

2018/19:2598 av Johan Pehrson m.fl. (L) yrkande 5,
2018/19:3056 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkande 2 och
2018/19:3062 av Jonny Cato Hansson och Helena Vilhelmsson (bada
C).

Reservation 1 (V)

Atergénag till tidigare straff vid ny brottslighet
Riksdagen avslar motion
2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 14.
Reservation 2 (SD)

Polisens mdjlighet till 6vervakning av tidigare démda
Riksdagen avslar motion

2018/19:402 av Markus Wiechel och Jennie Afeldt (b&da SD) yrkande
2.

Elektronisk dvervakning efter frigivning

Riksdagen avslar motionerna

2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 23 och
2018/19:3058 av Katja Nyberg m.fl. (SD) yrkandena 2 och 3.

Reservation 3 (SD)

Reformering av systemet med villkorlig frigivning
Riksdagen stéller sig bakom det som utskottet anfér om en reformering
av systemet med villkorlig frigivning och tillkdnnager detta for
regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motionerna
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2018/19:2596 av Jan Bjorklund m.fl. (L) yrkande 26,
2018/19:2819 av Tobias Billstrom m.fl. (M, C, KD, L) yrkande 29 och
2018/19:2861 av Johan Hedin m.fl. (C) yrkande 16 och
bifaller delvis motionerna
2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 18,
2018/19:1546 av Lars Hjélmered (M),
2018/19:1914 av Louise Meijer (M),
2018/19:2469 av Andreas Carlson m.fl. (KD) yrkande 1.1,
2018/19:2867 av Tomas Tobé m.fl. (M) yrkande 13,
2018/19:3056 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkande 1 och
2018/19:3058 av Katja Nyberg m.fl. (SD) yrkande 1.
Reservation 4 (V)

7. Forverkande av villkorligt medgiven frihet vid
misskdtsamhet
Riksdagen avslar motion
2018/19:3056 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkande 3.
Reservation 5 (M, KD)

8.  Vistelseforbud
Riksdagen avslar motionerna
2018/19:487 av Robert Hannah (L) yrkande 6,
2018/19:2589 av Johan Pehrson m.fl. (L) yrkande 8,
2018/19:2819 av Tobias Billstrom m.fl. (M, C, KD, L) yrkande 31 och
2018/19:2871 av Tomas Tobé m.fl. (M) yrkande 2.
Reservation 6 (M, C, KD, L)

Stockholm den 9 maj 2019

Pa justitieutskottets vagnar

Fredrik Lundh Sammeli

Foljande ledamoter har deltagit i beslutet: Fredrik Lundh Sammeli (S),
Andreas Carlson (KD), Johan Forssell (M), Adam Marttinen (SD), Maria
Stromkvist (S), Linda Westerlund Snecker (V), Louise Meijer (M), Katja
Nyberg (SD), Joakim Sandell (S), Carina Odebrink (S), Juno Blom (L),
Rasmus Ling (MP), Ingemar Kihlstrom (KD), Gustaf Lantz (S), Richard
Jomshof (SD), Jonny Cato Hansson (C) och Noria Manouchi (M).
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Redogorelse for drendet

I betdnkandet behandlar utskottet regeringens proposition 2018/19:77
Forstarkta aterfallsforebyggande atgarder vid villkorlig frigivning. |
propositionen foreslar regeringen andringar i brottsbalken och i fangelselagen
(2010:610).

Regeringens forslag till riksdagsbeslut terges i bilaga 1. Regeringens
lagforslag finns i bilaga 2.

Tre motioner har vickts med anledning av propositionen. | betdnkandet
behandlar utskottet a&ven 16 motionsyrkanden fran den allmanna motionstiden
2018/19. Forslagen i motionerna finns i bilaga 1.

Det kan ndmnas att riksdagen har tillkdnnagett att regeringen bor 6vervaga
om personer som ar domda for valdsbrott ska ha en skyldighet att genomga
behandlingsprogram (bet. 2015/16:JuU21, rskr. 2015/16:174). En végran att
delta i ett sddant program ska fa konsekvenser for den intagnes majligheter att
fa permission och villkorlig frigivning. Den intagnes medverkan ska vara ett
krav for villkorlig frigivning for personer som domts for grova sexualbrott
eller grova brott mot narstdende. Tillkdnnagivandet, som behandlas i
propositionen, ar inte slutbehandlat.



Utskottets 0vervdaganden

Forstarkta aterfallsforebyggande atgarder vid
villkorlig frigivning

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen antar regeringens forslag till &ndringar i brottshalken och
fangelselagen. Lagforslagen syftar till att starka mojligheterna for
Kriminalvarden att vidta kontroll- och stodatgarder avseende dem
som friges villkorligt fran ett fangelsestraff.

Riksdagen stéller sig bakom det som utskottet anfér om en
tydligare koppling mellan deltagande i aterfallsforebyggande
atgarder och fragan om villkorlig frigivning och tillkdnnager detta
for regeringen.

Riksdagen stéller sig dven bakom det som utskottet anfér om en
reformering av systemet med villkorlig frigivning, dér stérre hédnsyn
tas till bl.a. hur den intagne skott sig under verkstélligheten, och
tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen avslar évriga motionsyrkanden om bl.a. elektronisk
Overvakning efter frigivning och vistelseforbud.

Jamfor reservation 1 (V), 2 (SD), 3 (SD), 4 (V), 5 (M, KD) och 6
(M, C, KD, L) samt sarskilt yttrande 1 (V), 2 (M), 3 (SD) och 4
(KD).

Gallande ratt

Villkorlig frigivning

1 26 kap. brottshalken (BrB) finns bestdmmelser om villkorlig frigivning for
den som avtjanar ett fangelsestraff. Huvudregeln &r att villkorlig frigivning ska
ske nar den domde har avtjanat tva tredjedelar av sitt fangelsestraff, dock minst
30 dagar (6 8).

Om det finns synnerliga skél mot villkorlig frigivning kan den skjutas upp
med hogst 180 dagar at gangen. Vid bedémningen av om det finns synnerliga
skal mot frigivning ska det sarskilt beaktas om den démde pa ett allvarligt satt
har brutit mot de foreskrifter och villkor som géller for verkstélligheten. Vid
avgorandet av hur lang tid frigivningen ska skjutas upp ska arten och
omfattningen av Overtradelserna sarskilt beaktas (6 a § och 7 § andra stycket).

Beslut om uppskjuten villkorlig frigivning fattas av Kriminalvarden och
kan dverklagas hos allmén forvaltningsdomstol (26 kap. 9 § och 38 kap. 14 §
BrB).
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2018/19:JuU25

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Provotid

Efter den villkorliga frigivningen géller en prévotid som motsvarar den
strafftid som aterstar vid frigivningen, dock minst 365 dagar (26 kap. 10 §
BrB). Under provotiden galler ett allmant skdtsamhetskrav (26 kap. 14 § forsta
stycket BrB). Den frigivne ska under provotiden vara skotsam, efter formaga
forsoka forsorja sig samt i Gvrigt rétta sig efter vad som aligger honom eller
henne enligt brottsbalken eller enligt foreskrifter eller anvisningar som
meddelats med stod av den. Den frigivne ar ocksé skyldig att p& kallelse
instélla sig hos Kriminalvarden. Den som forpliktats att betala skadestand med
anledning av brott ska forsoka fullgéra denna skyldighet.

Overvakning

I anslutning till att villkorlig frigivning &ger rum eller senare kan det beslutas
att den villkorligt frigivne ska st under Gvervakning. Overvakning ska
beslutas om det bedéms pakallat (26 kap. 11 § BrB). Det &r normalt Kriminal-
vérden som beslutar om 6vervakning. Aven évervakningsnamnden kan fatta
ett sadant beslut (37 kap. 7 § BrB). Har dvervakning beslutats, men bedéms
det darefter att overvakningen inte langre ar pakallad, far Gvervaknings-
namnden besluta att 6vervakningen ska upphdra. Om inte ndgot annat beslutas
upphor overvakningen nédr 365 dagar av provotiden har forflutit.
Overvakningsnamnden kan dock besluta om évervakning under viss tid efter
att 365 dagar av prévotiden har forflutit, dock langst till provotidens utgang
(26 kap. 18 § BrB).

Overvakningen och kriminalvarden i frihet i 6vrigt bedrivs under ledning
av Kriminalvéarden (26 kap. 12 § BrB). Det ar Kriminalvarden som forordnar
Overvakare for villkorligt frigivna. Som Overvakare kan antingen utses
tjansteman vid Kriminalvarden eller lekman. Regler om planering av
overvakningen finns i 5 kap. 3 § forordningen (1998:642) om verkstallighet
av frivardspéfoljder (frivardsforordningen).

Sarskilda foreskrifter

| 26 kap. 15 § BrB finns regler om foreskriftsratt under provotiden. Nar det
finns skal att anta att den frigivne for sin anpassning i samhéllet behéver stod
av en sarskild foreskrift om vad han eller hon ska iaktta under prévotiden, far
en sadan foreskrift meddelas for en viss tid eller tills vidare. Sarskilda
foreskrifter far avse

— vistelseort eller bostad under viss tid, hogst ett ar at gangen

— arbetsanstélining, annan forvérvsverksamhet eller utbildning

— lakarvard, nykterhetsvérd eller annan vérd eller behandling i eller utanfor
sjukhus eller annan dylik inrattning.

Foreskrift som avser lakarvérd och liknande far kombineras med en skyldighet
for den frigivne att 1amna blod-, urin-, utandnings-, saliv-, svett- eller harprov
for kontroll av att han eller hon inte ar péverkad av alkohol eller andra
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beroendeframkallande medel, dopningsmedel eller forbjudna hélsofarliga
varor.

Genom en foreskrift far ocksa den frigivne forpliktas att ersatta skada som
uppkommit genom brottet.

Den som star under 6vervakning far genom en sarskild foreskrift meddelas
vad som ska galla under dvervakningen. En sadan foreskrift far galla pé vilket
sétt och i vilken omfattning den frigivne ska halla kontakten med évervakaren
eller Kriminalvarden. Foreskriften kan ocksa avse en skyldighet att underratta
overvakaren eller Kriminalvarden om att han eller hon uteblivit fran en
arbetsplats, skola eller annan foreskriven verksamhet eller inréttning.

Med undantag for foreskrifter om kontaktskyldighet, krdvs inte att den
frigivne star under 6vervakning for att han eller hon ska kunna meddelas en
sérskild foreskrift.

Foreskrifter meddelas, &ndras och upphdvs av Overvakningsndmnden
(26 kap. 16 § BrB). Det kan vara angeldget att foreskriften borjar gélla
omedelbart efter villkorlig frigivning och darfor far Kriminalvarden meddela
foreskrift som gller intill dess namnden har provat fragan. Overvaknings-
ndmndens beslut om foreskrifter kan dverklagas till tingsratten (37 kap. 11 §
BrB). En domstol far meddela foreskrifter om domstolen démer ndgon som
villkorligt frigetts for brott beganget fore prévotidens utgang och inte forklarar
den villkorligt medgivna friheten forverkad (34 kap. 5 § tredje stycket BrB).

Overvakaren far meddela anvisningar i frdga om verkstillandet av
foreskrifterna samt &ven medge tillfallig lattnad och jamkning av
foreskrifterna om det behdvs (26 kap. 17 § BrB).

Atgarder vid misskdtsamhet

Misskdtsamhet under prévotiden kan leda till varning, nya eller &ndrade
foreskrifter, dvervakning eller forverkande av den villkorligt medgivna
frineten med hogst femton dagar at géngen (26 kap. 18 och 19 8§ BrB). Med
misskotsamhet avses att den frigivne inte iakttar vad som aligger honom eller
henne enligt brottsbalken, t.ex. att den frigivne inte iakttar det allménna
skotsamhetskravet, eller att den frigivne bryter mot foreskrifter eller
anvisningar som meddelats med stéd av brottsbalken.

Det ar dvervakningsnamnden som prévar frdgor om misskdtsamhet. Det
ligger pa Kriminalvarden att skyndsamt anmala till 6vervakningsnimnden om
Kriminalvarden pa grund av en rapport frn dvervakaren eller av nagon annan
anledning finner att namnden bor fatta beslut enligt brottsbalken i friga som
rér den domde (5 kap. 7 § frivardsforordningen).

Om den frigivne begar brott under provotiden ska den villkorligt medgivna
friheten eller en del av denna forklaras forverkad av domstol, om inte sérskilda
skél talar mot det (34 kap. 5 § BrB).

2018/19:JuU25
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Elektronisk évervakning

Elektronisk dvervakning anvands i dag pa olika satt av Kriminalvarden inom
ramen for verkstélligheten av ett straff. | vissa fall kan elektronisk dvervakning
ersitta en anstaltsvistelse och den elektroniska Gvervakningen utgor da ett
alternativ till att avtjana fangelsestraffet i kriminalvardsanstalt. Enligt lagen
(1994:451) om intensivovervakning med elektronisk kontroll kan den som ar
domd till hogst sex manaders fangelse anséka om att avtjana straffet genom
intensivvervakning med elektronisk kontroll (fotboja).

Under verkstélligheten i anstalt kan elektronisk kontroll anvéndas som en
sakerhetshojande atgard. En intagen far underkastas viss évervakning och
kontroll for att ordningen eller sakerheten ska kunna uppratthallas (se 4 §
fangelseforordningen [2010:2010] och 1 kap. 23 § Kriminalvardens fore-
skrifter KVFS 2011:1 [FARK Féngelse]).

| syfte att minska risken for aterfall i brott eller for att underlatta den
domdes anpassning i samhéllet far Kriminalvarden bevilja tillstand till vistelse
utanfor anstalt genom en utslussningsatgard (11 kap. 1 § fangelselagen). For
att Kriminalvarden ska kunna utdva nodvéandig kontroll av en beviljad
utslussningsatgérd, t.ex. utékad frigdng, har myndigheten moéjlighet att
anvénda elektronisk dvervakning for att sékerstélla att den intagne inte vistas
utanfor bostaden annat &n pé bestdmda tider (jfr 11 kap. 6 § fangelselagen).
Elektroniska hjalpmedel anvinds ocksa for att kontrollera meddelade villkor i
samband med permission (10 kap. 5 8§ fdngelselagen). Fér ungdomar under 18
ar som domts till sluten ungdomsvard galler pd motsvarande sitt att
elektroniska hjalpmedel anvénds for att kontrollera villkor som galler for
vistelse utanfor det sarskilda ungdomshemmet (18 § lagen [1998:603] om
verkstallighet av sluten ungdomsvard).

Propositionen

Villkorlig frigivning och risken for aterfall i brott

Det finns ett starkt samhélleligt intresse av att pa ett effektivt satt forhindra
aterfall i brott. Redan en liten minskning av aterfall i brott har betydelse nar
det géller att minska de effekter i form av ménskligt lidande och andra
olégenheter som brott leder till.

Enligt regeringen talar intresset av samhallsskydd for att en intagen, som
vid tidpunkten for villkorlig frigivning beddms ha en sérskilt hog risk for
aterfall i allvarlig brottslighet, kan bli féremél for atgarder som avser att
minska risken for Aaterfall i brott. Om sddana atgarder bestdr i att
frihetsberdvandet blir langre for vissa personer &n for andra personer som har
fatt samma straff utdomt maste det emellertid stallas hoga krav pa
forutsebarhet och likabehandling. En forutséttning, enligt regeringen, for att
intresset av samhéllsskydd ska motivera villkorlig frigivning vid en senare
tidpunkt an vad som annars hade gallt 4r ocksa att samhallsskyddsintresset i
rimlig utstrackning kan tillgodoses genom den atgarden.
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I propositionen lyfter regeringen fram att bedomningar av risken for aterfall
i brott kan vara vanskliga att gbra och &r beh&ftade med betydande
felmarginaler. Vid en sadan beddmning maste det finnas mycket starka skal
for att &nda Overvaga att lata en riskbedémning paverka tidpunkten for den
villkorliga frigivningen. | propositionen redogdrs for omstandigheter som talar
emot att det finns sidana skal. En omstandighet &r att forhindrandet av aterfall
bara blir tillfalligt genom att skjuta upp den villkorliga frigivningen, eftersom
effekten bara varar under den extra tid som anstaltsvistelsen pagar. Vidare kan
det incitament som villkorlig frigivning innebar for den démde att inte bega
brott under tiden efter den villkorliga frigivningen férsvinna om det inte
aterstar nagon tid att forverka. En ovisshet om vilken tid som anstaltsvistelsen
kan komma att vara kan ocksa riskera att forsvara for Kriminalvarden att
utforma verkstalligheten pé ett satt som underlattar den intagnes anpassning i
samhallet.

Sammanfattningsvis bedémer regeringen att det inte bor inforas en ordning
som innebar att risken for fortsatt brottslighet paverkar tidpunkten for
villkorlig frigivning. Liksom i dag bdr mdjligheten att skjuta upp den
villkorliga frigivningen endast finnas i de fall den démde misskéter sig under
anstaltstiden.

Villkorlig frigivning och misskdtsamhet under verkstalligheten

Det finns enligt regeringen skal att évervaga en mer tydlig koppling mellan
den intagnes deltagande i aterfallsforebyggande atgarder och frdgan om
villkorlig frigivning.

Kriminalvarden utformar for varje intagen, utifran en risk- och
behovsbeddmning, en individuell verkstallighetsplan som inriktas pa atgarder
som bl.a. 4r agnade att férebygga aterfall i brott. Planeringen sker i samréd
med den intagne. Om den intagne under verkstilligheten motsétter sig
atgarderna eller inte genomfor planen bor det enligt regeringen, pa samma satt
som vid annan misskétsamhet, kunna ligga till grund for att den intagne far
verkstalla en storre del av sitt straff i anstalt. En sédan forandring ligger ocksa
i linje med vad riksdagen har tillkdnnagett. Regeringen konstaterar vidare att
med denna I6sning kommer fragan om villkorlig frigivning att grundas i
dokumenterade faktiska omstandigheter hanforliga till anstaltstiden. Den ger
ocksa, till skillnad fran en bedémning av en framtida risk for aterfall i brott,
den intagne en mojlighet att rattsligt bemdéta det som laggs honom eller henne
till last.

Den utredning som ligger till grund for forslagen i propositionen foreslog
dock inte nagra forandringar nar det galler mojligheterna att skjuta upp den
villkorliga frigivningen till f6ljd av den intagnes beteende eller underlatenhet
att delta i aterfallsforebyggande atgarder. Enligt regeringen kréver fragan
darfor att ett kompletterande beredningsunderlag tas fram innan nagra férslag
kan redovisas.
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Forstarkta atgarder for att forebygga aterfall i brott efter villkorlig
frigivning

Behovet av &ndring

Regeringen konstaterar att det av flera skél ar angeldget att det kan vidtas
atgarder for att minska risken for aterfall i brott. Tiden efter villkorlig
frigivning ar sarskilt kanslig nar det galler risken for aterfall i brott, och det
finns darfor ett stort behov av att starka de aterfallsforebyggande atgarder som
kan vidtas efter villkorlig frigivning. Regeringen I[&mnar dérfor i propositionen
forslag som syftar till att starka mojligheterna att kontrollera och stédja dem
som friges villkorligt fran ett fangelsestraff.

Prévotidens langd och krav pa skotsamhet

Nar det galler provotidens langd efter villkorlig frigivning foreslar regeringen
inte ndgon andring. Liksom tidigare bor provotiden motsvara den aterstaende
strafftiden, dock minst ett ar. Vidare anser regeringen att de allmanna
skotsamhetskraven och skyldigheten for den villkorligt frigivne att pa kallelse
installa sig hos Kriminalvarden bor vara kvar.

Overvakning

Enligt regeringen finns det sk&l att ndrmare knyta Overvakningstiden till
prévotiden sa att dvervakningen bestar under hela provotiden om inget annat
beslutas. Syftet ar att fortydliga att det &r behovet av évervakning som ska
styra 6vervakningstidens langd. Regeringens forslag innebdr att ett beslut om
overvakning galler tills vidare och vilar pd uppfattningen att det inte ar
motiverat att Gvervakningen, som i dag, ska upphéra automatiskt efter ett ar
om det da fortfarande finns ett behov av stod eller kontroll.

For att dvervakningstiden inte ska bli langre an vad som &r motiverat med
hansyn till den domdes situation och behov ska Kriminalvarden kunna besluta
om att 6vervakningen ska upphora om det inte langre finns skal for atgérden.
Den méjligheten har i dag bara 6vervakningsndmnden.

Vidare foreslar regeringen att det ska framga av lag att syftet med
overvakningen ar att minska risken for att den frigivne begar nya brott och att
6vervakningen ska planeras och utformas tillsammans med den démde och i
samverkan med berérda myndigheter.

Séarskilda foreskrifter under évervakning

For att forhindra aterfall i brott och forbattra den frigivnes anpassning i
samhallet finns det enligt regeringen anledning att i hdgre utstrdckning an i
dag Overvdga att anvanda sérskilda foreskrifter efter villkorlig frigivning.

Regeringen foreslar att beslutsratten i frdga om foreskrifter flyttas fran
overvakningsnamnden till Kriminalvarden. Som en féljd av detta foreslas dven
att Kriminalvarden ska kunna andra tidigare meddelade beslut. Vidare foreslar
regeringen féljande andringar.
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* Endast den som stélls under dvervakning ska kunna meddelas sarskilda
foreskrifter.

* Det ska i lagtexten tydliggoras att sérskilda foreskrifter kan meddelas
ocksa i kontrollsyfte.

» Foreskrifter ska alltid vara tidsbegransade och kunna gélla hogst ett ar &t
gangen.

» Det ska tydliggdras att foreskrifter kan avse deltagande i
programverksamhet som syftar till att forhindra aterfall i brott eller att
bryta ett missbruk eller ett annat skadligt beteende.

» Mojligheten att meddela en foreskrift om boende fortydligas sa att det
uttryckligen framgar att en sadan foreskrift ocksa kan avse ett kontrollerat
boende.

e En foreskrift om skyldighet att lamna prov for kontroll av att den
overvakade inte ar paverkad av alkohol eller andra beroendeframkallande
medel m.m. ska kunna beslutas &ven om den dvervakade inte meddelats
foreskrift om vard och behandling.

| frédga om foreskrifter om vistelseort anfor regeringen att dessa bl.a. ar tankta
att anvandas i kontrollsyfte nar det ar sarskilt angel4get att halla den frigivne
borta frén en viss miljo. En foreskrift om vistelseort kan innehalla ett férbud
for den frigivne att vistas pa en viss plats eller inom ett sarskilt angivet omrade,
exempelvis ett forbud att vistas i eller i ndrheten av ett brottsoffers bostad eller
andra platser dar risken for aterfall i brott bedéms vara sarskilt stor, t.ex. en
klubblokal eller liknande. Liksom i dag bor det enligt regeringen finnas en
mojlighet att ge foreskrifter om vistelseort. Forbudet i foreskriften bor kunna
vara generellt eller avse vissa sérskilt angivna tider. Regeringen konstaterar
dock att det endast under mycket speciella omstandigheter kan anses
proportionerligt — utifrdn intresset av att forhindra aterfall i brott — att meddela
en foreskrift om skyldighet for den frigivne att vistas pé en viss plats eller inom
ett visst omrade. Mojligheten bor framst kunna 6vervagas for vissa kategorier
av domda dar risken for aterfall i allvarlig brottslighet ar sarskilt stor eller for
personer med koppling till kriminella géng eller organiserad brottslighet.

Avslutningsvis beddmer regeringen att méjligheten att besluta en foreskrift
om sétt och tid for betalning av skadestand pa grund av brott ska finnas kvar.
Vidare ska Overvakaren dven fortsdttningsvis ha mdjlighet att lamna
anvisningar om verkstalligheten av foreskrifterna och tillfalligt jamka de
anvisningar och foreskrifter som har beslutats. Overvakaren bor dock inte ha
behdrighet att medge tillfallig l4ttnad av eller pd annat satt jamka ett beslut om
elektronisk évervakning.

Beslut om elektronisk dvervakning

Regeringen foreslar att Kriminalvarden ska kunna besluta om elektronisk
overvakning for att kontrollera att en sarskild foreskrift foljs. Att
Kriminalvarden ges mdjligheten att besluta om elektronisk Gvervakning nar
det beddms finnas ett behov av det kan enligt regeringens mening vara av stor
nytta for den domdes ateranpassning genom att en Gvertradelse av en foreskrift
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snabbt kan upptéackas och lamplig atgard vidtas. Enligt regeringen bor detta
kunna bidra till en minskad risk for att den frigivne aterfaller i brott och kan
t.ex. vara en lamplig atgard for att kontrollera en foreskrift om boende eller
vistelseort.

Enligt forslaget far ett beslut om elektronisk évervakning endast meddelas
om det &r sarskilt angelaget for att minska risken for att den 6vervakade begar
nya brott. Vidare far elektronisk dvervakning beslutas for hogst sex manader
at gangen. Kriminalvarden ska lépande ompréva behovet av elektronisk
dvervakning.

Proportionalitetsprincipen

Regeringen foreslar att det ska finnas en uttrycklig bestammelse i 26 kap. BrB
om att en kontroll- och tvangsétgard enligt kapitlet endast far anvandas om
den star i rimlig proportion till syftet med atgarden. Om en mindre ingripande
atgard ar tillracklig ska den anvandas i stallet.

Ovriga férandringar av beslutsordningen

Som framgar ovan foreslar regeringen att Kriminalvarden i stallet for
dvervakningsnamnden ska besluta om sérskilda foreskrifter i samband med
villkorlig frigivning och att Kriminalvarden ska kunna besluta om elektronisk
overvakning. Vidare foreslas att Kriminalvarden ska kunna andra och upphéva
dessa foreskrifter och beslut nar det finns skél for det. Regeringen foreslar
darfor i propositionen att den frigivne, p& motsvarande sétt som i dag géller
for fragor om overvakning, ska kunna begara provning av Kriminalvéardens
beslut om sérskilda foreskrifter och elektronisk Gvervakning hos
overvakningsnamnden. Overvakningsndmndens beslut i dessa fragor ska aven
framdver kunna dverklagas till tingsratten.

Hanteringen av misskétsamhet

Enligt regeringens forslag ska misskdtsamhet under évervakning i forsta hand
hanteras av Kriminalvarden. Vid misskétsamhet ska Kriminalvarden 6vervaga
om det finns anledning att &ndra meddelade beslut eller besluta om nya
atgarder. Om en sddan &tgard bedoms vara otillracklig far Kriminalvérden
besluta att en varning ska meddelas den frigivne.

Daremot ska beslut om forverkande av villkorligt medgiven frihet med
anledning av misskdtsamhet dven fortsattningsvis fattas av Overvaknings-
ndmnden. Det finns enligt regeringen skél att skarpa graden av ingripande vid
misskotsamhet efter villkorlig frigivning, och forverkande ska darfor fa ske
med hdgst 90 dagar at gangen. Vid bedémningen av hur mycket av den
villkorligt medgivna friheten som ska forverkas ska arten och omfattningen av
de dvertradelser som foranleder forverkandet sarskilt beaktas.

Kriminalvardens ratt att dverklaga évervakningsnamndens beslut

Kriminalvarden har i dag inte ratt att éverklaga 6vervakningsnamndens beslut
till domstol, vilket innebar att det ar svart att fa till stdnd en enhetlig praxis hos
overvakningsnamnderna. Regeringen foreslar darfor att Kriminalvarden ska



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

ges ratt att 6verklaga 6vervakningsnamndens beslut till domstol pd samma satt
som den enskilde nar évervakningsndmnden har dverprovat ett beslut av
Kriminalvarden om foreskrifter, elektronisk dvervakning eller atgarder pa
grund av misskdtsamhet eller har beslutat i en fraiga om forverkande av
villkorligt medgiven frihet.

Ikrafttradande- och Gvergangsbestammelser

Lagéndringarna foreslas trada i kraft den 1 juli 2020.

De nya bestdmmelserna i brottsbalken ska som huvudregel tilldmpas dven
pa paféljder som domts ut fore ikraftiradandet. Aldre regler om férverkande
av villkorligt medgiven frihet pa grund av misskotsamhet ska dock tillampas i
fraga om forhallanden som har intraffat fore ikrafttradandet. Vidare ska aldre
regler om Gvervakningstiden galla i frdga om 6vervakning som har beslutats
fore ikrafttradandet.

Motionerna

Atergéng till tidigare straff

I kommittémotion 2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 14
anfér motionarerna att den som ar villkorligt frigiven och begér brott under
provotiden alltid ska atergd till det tidigare straffet, oavsett brottets
allvarlighetsgrad.

Overvakning av tidigare démda

I motion 2018/19:402 av Markus Wiechel och Jennie Afeldt (b&da SD)
yrkande 2 yrkar motiondrerna att det ska utredas om polisens mojlighet till
overvakning efter frigivning av tidigare domda kan utvidgas.

Elektronisk 6vervakning efter frigivning

I kommittémotion 2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 23
begérs ett tillkdnnagivande om att personer som har frigivits efter att ha
avtjanat ett fangelsestraff for ett allvarligt brott ska forses med elektronisk
fotboja under en period som star i proportion till hur lange de har suttit i
fangelse. Syftet ar enligt motionarerna att minska aterfallsrisken samtidigt som
det blir lattare att utreda brott om personen skulle aterfalla i brott.

I kommittémotion 2018/19:3058 av Katja Nyberg m.fl. (SD) yrkande 2
begérs ett tillkdnnagivande om elektronisk dvervakning av de som frigivits
villkorligt. Enligt motiondrerna bor elektronisk 6vervakning kunna démas ut
som en del av straffet, i proportion till brottets allvarlighet. N4r ndgon doms
for vald- och sexualbrott ska detta alltid ske, och syftet ar att brottsoffret inte
ska tvingas mota forévaren ute i samhallet. Som en foljd av detta framstaller
motiondrerna i yrkande 3 en begdran om att det ska inforas ett nytt brott
bendmnt Overtradelse mot elektronisk dvervakning. Behorig myndighet ska
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notera om en person som star under elektronisk 6vervakning bryter mot de
foreskrifter som har alagts honom eller henne.

Reformering av systemet med villkorlig frigivning

I kommittémotion 2018/19:2469 av Andreas Carlson m.fl. (KD) yrkande 1 (i
denna del) anfér motiondrerna att intagna som inte skoter sig i fangelset inte
heller ska kunna friges villkorligt utan forst efter att hela den utdémda
strafftiden 16pt ut. Enligt motiondrerna skapar det drivkrafter att folja de regler
som finns, att delta i behandlingsprogram och att ta drogtester. Vidare anser
motionarerna att den som aterfaller i brott och déms till ett nytt fangelsestraff
ska avtjana tre fjardedelar av det nya straffet. Motionarerna menar ocksa att
villkorlig frigivning &ven bor foregas av en farlighetshedémning.

I kommittémotion 2018/19:2598 av Johan Pehrson m.fl. (L) yrkande 5
begérs att den démdes medverkan i behandlingsprogram for att bryta det
destruktiva beteendemonstret ska vdgas in vid provningen av villkorlig
frigivning. Motiondrerna anfor att den som har démts for grova brott mot
nérstdende eller grova sexualbrott och vagrar delta i behandlingsprogram inte
ska vara aktuell for villkorlig frigivning.

Aven i kommittémotion 2018/19:3062 av Jonny Cato Hansson och Helena
Vilhelmsson (bada C) anser motionarerna att det ska finnas en tydligare
koppling mellan bristande deltagande i aterfallsforebyggande atgarder och den
villkorliga frigivningen. Motionérerna vill att regeringen tillsatter en utredning
med fokus pa detta. Ett liknande yrkande framstélls i kommittémotion
2018/19:3056 av Johan Forsell m.fl. (M, KD) yrkande 2 dar motiondrerna
begér ett tillkdnnagivande om att utdka majligheterna att skjuta upp villkorlig
frigivning med hansyn till bristande deltagande i aterfallsforebyggande
atgarder och annan misskotsamhet under anstaltstiden.

I kommittémotion 2018/19:2819 av Tobias Billstrém m.fl. (M, C, KD, L)
yrkande 29 begér motionérerna att dagens system med automatisk villkorlig
frigivning efter tva tredjedelar av strafftiden ska slopas och ersattas med ett
system dar storre hénsyn tas bl.a. till hur den enskilde skott sig under
verkstélligheten. Likalydande yrkanden finns i partimotion 2018/19:2596 av
Jan Bjorklund m.fl. (L) yrkande 26 och kommittémotion 2018/19:2861 av
Johan Hedin m.fl. (C) yrkande 16.

Aven i kommittémotion 2018/19:2867 av Tomas Tobé m.fl. (M) yrkande
13 begér motionarerna att mojligheten till villkorlig frigivning ska begransas.
Villkorlig frigivning ska endast ske undantagsvis och tidigast efter tre
fjardedelar av strafftiden. Vidare ska aterfallsforbrytare inte omfattas av
mojligheten till villkorlig frigivning. Ett likalydande yrkande finns i
kommittémotion 2018/19:3056 av Johan Forsell m.fl. (M, KD) yrkande 1.

Motiondrerna i kommittémotion 2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl.
(SD) yrkande 18 anser ocksa att dagens system med automatisk villkorlig
frigivning efter tva tredjedelar av strafftiden ska avskaffas, och for de som
aterfallit i brott ska villkorlig frigivning aldrig tillampas. Aven i motion
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2018/19:1546 av Lars Hjalmered (M) yrkas att regeringen bor Overvéga att
avskaffa villkorlig frigivning for aterfallskriminella.

Aven i motion 2018/19:1914 av Louise Meijer (M) begérs en reform av
reglerna om villkorlig frigivning. Enligt motionaren maste den automatiska
straffsankningen i systemet tas bort och den villkorliga frigivningen
reformeras sa att det blir undantag, och inte huvudregel, att slappas fri innan
man avtjdnat hela sitt straff.

I kommittémotion 2018/19:3058 av Katja Nyberg m.fl. (SD) yrkande 1
begdr motionarerna att dagens system med automatisk villkorlig frigivning
efter tvd tredjedelar av strafftiden ska avskaffas. | stillet bor i
aterfallspreventivt syfte en prévotid, som kan jamforas med vad som galler vid
villkorlig frigivning, forlaggas efter att det utdémda fangelsestraffet har
avtjanats.

I kommittémotion 2018/19:3056 av Johan Forsell m.fl. (M, KD) yrkande 3
begérs att omfattningen av den villkorligt medgivna frihet som ska kunna
forverkas vid misskdtsamhet bor utdkas i betydande omfattning.

Vistelseforbud

I kommittémotion 2018/19:2819 av Tobias Billstrom m.fl. (M, C, KD, L)
yrkande 31 begdr motionarerna att det infors en ny form av péfoljd,
vistelseforbud. Paféljden ska kunna démas ut for personer som har begatt
upprepade grova brott och som har anknytning till kriminella gang. Ett
vistelseférbud skulle innebdra ett forbud att vistas i ett visst geografiskt
omrade under en viss tid efter avtjanat fangelsestraff. Enligt motionarerna
skulle detta kunna bidra till att bryta upp de kriminella géngen och gora att fler
inte atervander till sina gamla miljoer. Likalydande yrkanden finns i motion
2018/19:487 av Robert Hannah (L) yrkande 6 samt i kommittémotionerna
2018/19:2589 av Johan Pehrson m.fl. (L) yrkande 8 och 2018/19:2871 av
Tomas Tobé m.fl. (M) yrkande 2.

Kompletterande uppgifter

Som svar pa en skriftlig fraga (2017/18:1508) om majligheterna att inféra en
ny form av pafoljd, vistelseforbud, anforde justitie- och inrikesministern den
12 juli 2018 bl.a. féljande.

Att bekdmpa den grova brottsligheten och géangkriminaliteten &r en av
regeringens viktigaste fragor. Regeringen har darfor initierat omfattande
skarpningar i den straffrattsliga lagstiftningen under mandatperioden. Fler
&n 30 straffrattsliga bestdmmelser relaterade till organiserad brottslighet
har skarpts, bland dem bestammelser som ror allvarliga valdsbrott och
grova vapenbrott.

Utdver detta arbetar regeringen for nérvarande med ett forslag som
innebar att Kriminalvarden ska kunna ge sarskilda foreskrifter om t.ex.
vistelseort till den som friges villkorligt fran ett fangelsestraff om det
behovs for att forhindra aterfall i brott. Sddana foreskrifter kan avse saval
ett forbud att uppehalla sig pa en viss plats dar risken for aterfall ar sarskilt
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stor som ett forbud att Iamna ett visst omrade. Foreskrifterna ska kunna
overvakas med fotboja. Overtrads foreskriften kan den villkorligt
medgivna friheten forverkas med hégst tre manader &t gangen. Forslaget
ar tankt att omfatta alla som friges villkorligt och ar alltsa inte begransat
till att enbart traffa aterfallsbrottslingar eller gangkriminella. Denna
mojlighet till foreskrifter i kombination med elektronisk évervakning kan
forvantas utgora ett viktigt verktyg i kampen mot brottsligheten i samhallet
i stort.

Tidigare utskottsbehandling

Vid beredningen av motioner fran den allmanna motionstiden 2014/15 (bet.
2014/15:JuU17 s. 26 f.) avstyrkte utskottet ett motionsyrkande om att personer
som avtjanat en pafoljd efter att ha begatt ett grovre brott vid frislappandet bor
forses med elektronisk fotboja. Utskottet ansag inte att det fanns skal for en
sddan utdkad anvandning av intensivévervakning med elektronisk kontroll
som efterfragades i motionen. Utskottet vidholl sin installning vid beredningen
av ett likalydande motionsyrkande ett ar senare (bet. 2015/16:JuU21 s. 33 f.).
Likalydande yrkanden har behandlats och avstyrkts av utskottet &ven i
betdnkandena 2016/17:JuU19 (forenklat) och 2017/18:JuU16 (férenklat).

Vid beredningen av motioner frdn den allmanna motionstiden 2014/15
foreslog utskottet ocksé ett tillkannagivande med anledning av ett
motionsyrkande om skérpta regler for villkorlig frigivning for de som éterfallit
i likartad brottslighet (bet. 2014/15:JuU17 s. 28 f.). Utskottet uttalade att
personer som har terfallit i likartad brottslighet bor vara frihetsberévade
langre tid &n vad som ar fallet i dag. Férandringar bor darfor Overvégas nar det
géller mojligheten till villkorlig medgiven frigivning. Vidare anforde utskottet
att de som aterfaller i likartad brottslighet och pa nytt doms till fangelse som
huvudregel inte bor friges villkorligt efter det att tva tredjedelar av det
utdomda straffet har verkstallts. Han eller hon bor i stéllet avtjana en tid i
fangelse som battre motsvarar straffvéardet for det eller de nya brott som han
eller hon doémts for. Tiden i anstalt bor dock féljas av en tidsperiod da den
intagne ges mojlighet att ateranpassa sig till ett liv i frinet. Den som aterfaller
i likartad brottslighet och doms till ett nytt fangelsestraff bor darfor avtjana
minst tre fjardedelar av det nya straffet. Riksdagen bifoll utskottets forslag
(rskr. 2014/15:153). Tillkdnnagivandet &r inte slutbehandlat (skr. 2018/19:75
s. 16).

Vid beredningen av motioner fran den allmanna motionstiden 2015/16
foreslog utskottet ett tillkdnnagivande till regeringen med anledning av tva
motionsyrkanden om att personer som domts for véldsbrott bér ha en
skyldighet att genomga behandlingsprogram (bet. 2015/16:JuU21 s. 24 f.).
Utskottet anforde att en véagran att delta i ett sddant program ska fa
konsekvenser for mojligheterna till permission och villkorlig frigivning. Den
som domts for grova brott mot narstiende eller grova sexualbrott och vagrar
att delta i behandlingsprogram ska inte vara aktuell for villkorlig frigivning.
Riksdagen bifoll utskottets forslag (rskr. 2015/16:174). Som framkommer av
propositionen &r tillkdnnagivandet alltjdimt oppet.
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Vid beredningen av motioner om straffrattsliga fragor fran den allmanna
motionstiden 2015/16 (bet. 2015/16:JuU18 s. 65 f.) avstyrkte utskottet ett
motionsyrkande om att en atergdng till tidigare straff bor ske vid ny
brottslighet. Riksdagen foljde utskottets forslag (rskr. 2015/16:196).
Likalydande yrkanden har behandlats och avstyrkts av utskottet &ven i
betdnkandena 2016/17:JuU16 (foérenklat) och 2017/18:JuU14 (férenklat).

I betdnkande 2016/17:JuU19 avstyrkte utskottet yrkanden som motsvarar
nadgra av de nu aktuella, bl.a. om att avskaffa villkorlig frigivning for
aterfallskriminella, om en mojlighet att senarelagga villkorlig frigivning och
om att avskaffa villkorlig frigivning. Riksdagen foljde utskottets forslag (rskr.
2016/17:203).

Aven vid beredningen av motioner fran den allménna motionstiden 2017/18
(bet. 2017/18:JuU16 s. 47 f.) avstyrkte utskottet yrkanden som motsvarar
nagra av de nu aktuella, bl.a. om att villkorlig frigivning ska ske efter tre
fjardedelar av strafftiden, om att avskaffa villkorlig frigivning for aterfalls-
kriminella, om en mojlighet att senarelédgga villkorlig frigivning och om att
avskaffa villkorlig frigivning. Riksdagen foljde utskottets forslag (rskr.
2017/18:184).

Vid beredningen av motioner om straffrattsliga fragor fran den allmanna
motionstiden 2017/18 (bet. 2017/18:JuU14 s. 72 f.) avstyrkte utskottet ett
motionsyrkande om att kunna doma till vistelseforbud for en person som déms
for allvarlig gangrelaterad brottslighet. Riksdagen féljde utskottets forslag
(rskr. 2017/18:240).

Utskottets stallningstagande

De forslag till lagandringar som regeringen nu har éverlamnat syftar till att
stiarka mojligheterna for Kriminalvarden att vidta kontroll- och stodatgarder i
fraga om dem som friges villkorligt fran ett fangelsestraff. Utskottet delar
regeringens uppfattning att det finns ett behov av att forstarka de
aterfallsforebyggande &tgarder som kan beslutas efter villkorlig frigivning och
ser darfor positivt pa de framlagda forslagen. Lagforslagen har enligt utskottet
fatt en val avvagd utformning. Utskottet foreslar darfor att riksdagen antar de
lagférslag som laggs fram i propositionen.

Som framgar ovan uppmanade riksdagen i ett tillkannagivande under 2016
regeringen att Gvervdga om garningsmin som doémts for valds- eller
sexualbrott bor ha en skyldighet att delta i 1&mpliga behandlingsprogram.
Enligt tillkdnnagivandet ska en vagran att delta i ett sadant program fa
konsekvenser for den intagnes mojligheter till permission och villkorlig
frigivning. Vidare ska den intagnes medverkan i behandlingsprogram vara ett
krav for villkorlig frigivning for personer som domts for grova brott mot
narstaende eller grova sexualbrott. Regeringen redogér for tillkannagivandet i
propositionen och anfor att det finns skél att Gvervéga en ordning som innebar
en tydligare koppling mellan den intagnes deltagande i aterfallsférebyggande
atgarder och fragan om villkorlig frigivning. Det finns enligt regeringen dock
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inte underlag att gora sadana forandringar utan att ett kompletterande
beredningsunderlag tas fram.

Utskottet vidhaller sin uppfattning att vagran att delta i ett
behandlingsprogram eller andra aterfallsférebyggande atgarder bor fa
konsekvenser for den intagnes méjligheter att fa villkorlig frigivning. Det ar
darfor angelaget att regeringen snarast utreder dessa fragor och &terkommer
till riksdagen med ett forslag. Vad utskottet nu anfort bor riksdagen ge
regeringen till k&nna. Darmed bifaller utskottet motionerna 2018/19:2598 (L)
yrkande 5, 2018/19:3056 (M, KD) yrkande 2 och 2018/19:3062 (C).

De allra flesta av dem som déms till fangelse blir i dag villkorligt frigivna
efter tva tredjedelar av strafftiden. Det ar dock enligt utskottets mening inte en
rimlig ordning att t.ex. den som déms till sex ars fangelse ska kunna rakna med
att bara sitta fyra ar. Dagens system med en i princip automatisk frigivning
efter tva tredjedelar av strafftiden bor darfor avskaffas. Daremot bor den
villkorliga frigivningen behallas som en méjlighet for den som har skétt sig
bra. | stéllet for dagens system, déar villkorlig frigivning néast intill &r en
rattighet, bor det inforas ett system som ar utformat pa ett mer restriktivt satt,
dér storre hénsyn tas till hur den enskilde skott sig under verkstalligheten och
till dennes motivation, exempelvis i form av medverkan i behandlingsprogram
och utbildningar. Vad utskottet nu anfort bor riksdagen ge regeringen till
kénna. Darmed bifaller utskottet motionerna 2018/19:2596 (L) yrkande 26,
2018/19:2819 (M, C, KD, L) yrkande 29 och 2018/19:2861 (C) yrkande 16
samt bifaller delvis motionerna 2018/19:136 (SD) yrkande 18, 2018/19:1546
(M), 2018/19:1914 (M), 2018/19:2469 (KD) yrkande 1 (i denna del),
2018/19:2867 (M) yrkande 13, 2018/19:3056 (M, KD) yrkande 1 och
2018/19:3058 (SD) yrkande 1.

Utskottet har vid flera tillfallen tidigare behandlat motionsyrkanden
likalydande med det som framstéalls i motion 2018/19:136 (SD) yrkande 14 om
att den som ar villkorligt frigiven och begar nya brott under prévotiden alltid
ska aterga till det tidigare straffet. Utskottet vidhaller sin tidigare uppfattning
och ser inte heller denna gdng négot skal att stalla sig bakom det
tillkdnnagivande som begéars. Motionsyrkandet avstyrks darfor.

Utskottet ser inget skal for det tillkannagivande som efterfrégas i motion
2018/19:402 (SD) om utvidgning av polisens mojlighet till 6vervakning efter
frigivning av tidigare démda. Utskottet avstyrker dven detta yrkande.

| frdga om elektronisk 6vervakning efter frigivning har utskottet vid flera
tillfallen tidigare behandlat motionsyrkanden likalydande med det som
framstélls i motion 2018/19:136 (SD) yrkande 23 om att personer som har
frigetts efter att ha avtjanat ett fangelsestraff for ett allvarligt brott ska forses
med elektronisk fotboja under en period som star i proportion till hur lange de
har suttit i fangelse. Som framgar ovan innebér de nu framlagda lagforslagen
Okade mojligheter till elektronisk dvervakning under villkorlig frigivning.
Utskottet &r inte berett att ytterligare utvidga dessa mojligheter. Utskottet
avstyrker darmed motionsyrkandet.
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Utskottet d&r mot denna bakgrund inte heller berett att stélla sig bakom de
tillkdnnagivanden som begdrs i motion 2018/19:3058 (SD) yrkande 2 och 3
om att kunna déma ut elektronisk dvervakning som en del av straffet och att
infora ett nytt brott. Yrkandena avstyrks darfor.

Nar det galler frigan om i vilken omfattning villkorligt medgiven frihet ska
kunna férverkas vid misskdtsamhet delar utskottet regeringens bedémning att
det finns skal att skérpa graden av ingripande vid misskdtsamhet efter
villkorlig frigivning. Enligt utskottets mening kommer lagstiftningen i och
med det nu framlagda lagforslaget om férverkande med hogst 90 dagar éat
géngen att fa en val avvagd utformning. Mot den bakgrunden &r utskottet inte
berett att stilla sig bakom det tillkdnnagivande som begédrs i motion
2018/19:3056 (M, KD) yrkande 3 och avstyrker darfor yrkandet.

Utskottet har tidigare behandlat frdgan om att kunna doma till
vistelseférbud for personer som doms for allvarlig gangrelaterad brottslighet.
Som framgar av propositionen ar det redan i dag mojligt att besluta foreskrifter
om vistelseort, vilka t.ex. kan innehdlla ett forbud for den frigivne att vistas pa
en viss plats eller inom ett sarskilt angivet omrade. Det har enligt utskottet inte
framkommit négot som ger anledning att infora ytterligare méjligheter att
besluta om vistelseforbud fér den som domts for brott. Utskottet vidhéller
saledes sin tidigare uppfattning och &r inte berett att stalla sig bakom de
tillkdnnagivanden som begars i motionerna 2018/19:487 (L) yrkande 6,
2018/19:2589 (L) yrkande 8, 2018/19:2819 (M, C, KD, L) yrkande 31 och
2018/19:2871 (M) yrkande 2. Motionsyrkandena avstyrks darfor.
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1. Bristande deltagande i aterfallsférebyggande atgarder,
punkt 2 (V)

av Linda Westerlund Snecker (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen avslar motionerna

2018/19:2598 av Johan Pehrson m.fl. (L) yrkande 5,

2018/19:3056 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkande 2 och
2018/19:3062 av Jonny Cato Hansson och Helena Vilhelmsson (bada C).

Stallningstagande

| propositionen redogdr regeringen for det aktuella tillkdnnagivandet fran
riksmatet 2015/16. Som framgar ovan finns det enligt regeringens bedémning
skal att dvervdga en ordning som innebdr en tydligare koppling mellan
bristande deltagande i &terfallsforebyggande atgarder och den villkorliga
frigivningen. Den utredning som ligger till grund for forslagen i propositionen
foreslog dock inte ndgra forandringar nar det galler mojligheterna att skjuta
upp den villkorliga frigivningen till f6ljd av den intagnes beteende eller
underlatenhet att delta i aterfallsforebyggande atgarder. Som regeringen
konstaterar kraver frdgan darfor att ett kompletterande beredningsunderlag tas
fram.

Fragan som motionarerna tar upp ar alltsa redan uppmarksammad. Mot den
bakgrunden saknas det enligt min mening anledning for riksdagen att gora
nagot sadant tillkannagivande som motionarerna efterfragar.

2. Atergéng till tidigare straff vid ny brottslighet, punkt 3 (SD)
av Adam Marttinen (SD), Katja Nyberg (SD) och Richard Jomshof (SD).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 3 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 14.
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Stallningstagande

Andelen démda som aterfaller i brott har under en lang tid legat pa en hog
niv&. Enligt Riksrevisionens rapport Aterfall i brott (RiR 2015:4) aterfaller i
genomsnitt 70 procent av de som domts till fangelse i ny brottslighet inom tre
ar.

Medan vi vill avskaffa den automatiska villkorliga frigivningen efter tva
tredjedelars avtjanat straff, kommer det aven efter det att finnas tillfillen da
personer déms till villkorliga straff eller friges villkorligt till féljd av gott
upptradande. Detta far dock aldrig leda till att personer tillats begé brott under
prévotiden utan att atergd till det ursprungliga straffet, oavsett brottets
allvarlighetsgrad. Vi foreslar darfor att den som ar villkorligt frigiven och
begar brott alltid ska aterga till tidigare straff, utan undantag.

3. Elektronisk évervakning efter frigivning, punkt 5 (SD)
av Adam Marttinen (SD), Katja Nyberg (SD) och Richard Jomshof (SD).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 5 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.
Dérmed bifaller riksdagen motionerna
2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 23 och
2018/19:3058 av Katja Nyberg m.fl. (SD) yrkandena 2 och 3.

Stallningstagande

Aterfallsrisken fér dem som har avtjanat ett fangelsestraff ar hog. Statistiken
visar att risken for aterfall 6kar med de lagférda personernas tidigare
brottsbelastning. Det ar ett monster som kan observeras Over en langre
tidsperiod. Aven for forstagangsforbrytare ar andelen som aterfaller relativt
hog — omkring en femtedel.

Med anledning av detta anser vi att den som har doémts for brott mot person,
narkotikabrott, stold, ran eller andra grévre tillgreppsbrott ska forses med
elektronisk fotboja under en period efter frislappandet som ska sta i proportion
till hur Iange han eller hon har suttit i fangelse. Den domde ska ha full frihet
efter avtjanat straff men maéste pé& detta satt i hogre utstrackning bevisa for
samhallet att han eller hon kan och kommer att skota sig. Pa sa satt kan man
uppna en dampande effekt pa den frislappte samtidigt som det blir lattare att
utreda brott om personen med fotboja skulle aterfalla i brott.

| frdga om Gvervakning under villkorlig frigivning &r vi positiva till de
skarpningar som faktiskt sker genom propositionen. | vissa fall dnskar vi dock
att skarpare forslag hade lagts fram. Ett omrade dar vi sarskilt vill se skérpta
atgarder ar anvandandet av elektronisk dvervakning av de som har frigetts
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villkorligt. Det ar synnerligen angelaget nar den domde har démts for nagot
brott mot person. Saledes bor elektronisk Gvervakning kunna démas ut som en
del av straffet, i proportion till brottets allvarlighet, dar valds- och sexualbrott
mot personer utgoér sadana omstandigheter dar verktyget alltid ska anvandas
for att se till att brottsoffret inte kommer att tvingas méta sin forévare ute i
samhallet dér brottsoffret ska vara fredat.

Till foljd av detta bor &ven ett nytt brott inforas i svensk lag, dvertradelse
mot elektronisk Gvervakning. Brottet bor utgd fran att den handhavande
myndigheten noterar om en person som star under elektronisk dvervakning
bryter mot de foreskrifter som aligger personen. Detta brott bor inforas oaktat
om riksdagen staller sig bakom var foreslagna metod, dar évervakning sker
efter det utdémda fangelsestraffet dar villkorlig frigivning inte sker, eller
enligt nuvarande ordning da den sker. Brottet syftar till att ge brottsoffret en
skalig chans att inte méta garningsmannen en Kkort tid efter en handelse som
kan vara den mest traumatiska i hans eller hennes liv.

Regeringen bor vidta atgarder for att tillgodose det vi nu har anfort.

4. Reformering av systemet med villkorlig frigivning, punkt 6
V)
av Linda Westerlund Snecker (V).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 6 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen avslar motionerna

2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD) yrkande 18,
2018/19:1546 av Lars Hjalmered (M),

2018/19:1914 av Louise Meijer (M),

2018/19:2469 av Andreas Carlson m.fl. (KD) yrkande 1.1,
2018/19:2596 av Jan Bjorklund m.fl. (L) yrkande 26,
2018/19:2819 av Tobias Billstrom m.fl. (M, C, KD, L) yrkande 29,
2018/19:2861 av Johan Hedin m.fl. (C) yrkande 16,
2018/19:2867 av Tomas Tobé m.fl. (M) yrkande 13,
2018/19:3056 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkande 1 och
2018/19:3058 av Katja Nyberg m.fl. (SD) yrkande 1.

Stallningstagande

Jag anser att dagens regler om villkorlig frigivning ar val avvagda och ser inga
skal for att forandra det nuvarande systemet. Jag anser darfor inte att riksdagen
ska gora nagot tillkdnnagivande till regeringen med anledning av
motionsyrkandena om en reformering av systemet med villkorlig frigivning.
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5. Forverkande av villkorligt medgiven frihet vid
misskdtsamhet, punkt 7 (M, KD)

av Andreas Carlson (KD), Johan Forssell (M), Louise Meijer (M),
Ingemar Kihlstrém (KD) och Noria Manouchi (M).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 7 borde ha féljande
lydelse:

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motion
2018/19:3056 av Johan Forssell m.fl. (M, KD) yrkande 3.

Stallningstagande

Regeringen foreslar i propositionen att beslut om forverkande av villkorligt
medgiven frihet med anledning av misskotsamhet i fortsattningen ska fa ske
med upp till 90 dagar at gangen. Vid missk6tsamhet under anstaltsvistelsen
dar den intagne pa ett allvarligt satt bryter mot de villkor som galler for
verkstalligheten kan den villkorliga frigivningen enligt dagens regler skjutas
upp med hogst 180 dagar &t gangen. Forslaget syftar till att minska
diskrepansen mellan graden av ingripande pa grund av misskétsamhet i anstalt
och efter frigivningen. Regeringen anser dock att det vore att ga for 1angt att
forverkande av villkorligt medgiven frihet skulle kunna ske av upp till sex
manader eller mer.

Vi menar att villkorlig frigivning ska begrénsas och endast férekomma
undantagsvis. Den som inte foljer villkoren for sin frigivning i sadan
omfattning att en varning inte beddéms vara tillracklig bor heller inte kunna
rakna med att atnjuta den forman som det innebér att friges innan straffet ar
avtjanat. | likhet med vad som framforts under remissbehandlingen menar vi
darfor att omfattningen av den villkorligt medgivna frihet som foreslas kunna
forverkas bor utokas i betydande omfattning.

Regeringen bor vidta &tgarder for att tillgodose det vi nu har anfort.

6. Vistelseférbud, punkt 8 (M, C, KD, L)

av Andreas Carlson (KD), Johan Forssell (M), Louise Meijer (M), Juno
Blom (L), Ingemar Kihlstrom (KD), Jonny Cato Hansson (C) och Noria
Manouchi (M).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 8 borde ha féljande
lydelse:
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Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i reservationen och tillkdnnager
detta for regeringen.

Dérmed bifaller riksdagen motionerna
2018/19:487 av Robert Hannah (L) yrkande 6,
2018/19:2589 av Johan Pehrson m.fl. (L) yrkande 8,
2018/19:2819 av Tobias Billstrom m.fl. (M, C, KD, L) yrkande 31 och
2018/19:2871 av Tomas Tobé m.fl. (M) yrkande 2.

Stallningstagande

For att motverka kriminella grupperingar vill vi att det infors en ny paféljd,
vistelseférbud. Vistelseférbud ska kunna aktualiseras for personer som har
anknytning till kriminella grupperingar och som har begatt brott. Ett
vistelseforbud ska innebéra ett forbud att vistas i ett visst geografiskt omrade
under en viss tid efter avtjénat fangelsestraff. Detta kan bidra till att bryta upp
de kriminella gangen och gora att fler inte atervander till sina gamla miljoer.
Att dvertrada ett vistelseforbud ska vara straffbart.



Sérskilda yttranden

1. Forstarkta aterfallsforebyggande atgarder vid villkorlig
frigivning, punkt 1 (V)

Linda Westerlund Snecker (V) anfor:

Jag anser att dkad Overvakning och mdjligheten att meddela sarskilda
foreskrifter under prévotiden, och i synnerhet méjligheten till elektronisk
overvakning, inte far anvandas pa ett sadant satt att det uppfattas som en
forlangning av strafftiden. Det skulle vara direkt kontraproduktivt for den
villkorligt frigivnes ateranpassning under prévotiden. Det ar darfor centralt att
de foreslagna overvakningsatgarderna under provotiden enbart anvands i
ateranpassningssyfte och for att forhindra aterfall i brott. For att okad
dvervakning under provotiden ska ha avsedd effekt ar det dven grundlaggande
att inslussningen i samhallet av villkorligt frigivna ger mojlighet till bostad,
sysselsattning och eventuell missbruksvard. Jag utgdr fran att regeringen foljer
dessa fragor och sakerstaller att tillimpningen av foreskrifter om elektronisk
overvakning inte blir sd ingripande att de uppfattas som en forlangning av
strafftiden. Mot denna bakgrund stéller jag mig bakom det aktuella
lagforslaget.

2. Reformering av systemet med villkorlig frigivning, punkt 6
(M)

Johan Forssell (M), Louise Meijer (M) och Noria Manouchi (M) anfor:

Som det anfoérs i motionerna 2018/19:1546 (M), 2018/19:1914 (M),
2018/19:2867 (M) yrkande 13 och 2018/19:3056 (M, KD) yrkande 1 anser vi
att systemet med villkorlig frigivning &r en otillfredsstallande ordning som
undergréver principen om att straffet ska std i proportion till brottets allvar. Vi
anser att villkorlig frigivning endast ska frekomma undantagsvis och tidigast
efter tre fjardedelar av strafftiden. Vi anser aven att den som aterfallit i brott
inte ska omfattas av mojligheten till villkorlig frigivning.

Att begransa mojligheterna till villkorlig frigivning 6kar proportionaliteten,
forhindrar att démda begar nya brott och starker samtidigt legitimiteten for
rattsvasendet. Vart forslag innebér inte att de incitament mot aterfall i brott
som den villkorliga frigivningen ger tas bort, men att de till betydande del
kommer att beh6va besta av annat an rabatterad strafftid.

Vi ar dock nu beredda att avsta fran att fullt ut reservera oss till forman for
de ndmnda motionerna och i stéllet stélla oss bakom det tillkdnnagivande som
utskottet foreslar om reformering av systemet med villkorlig frigivning, som
vi ser som ett tydligt steg i ratt riktning.
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3. Reformering av systemet med villkorlig frigivning, punkt 6
(SD)

Adam Marttinen (SD), Katja Nyberg (SD) och Richard Jomshof (SD)
anfor:

Vi anser, i likhet med motiondrerna i motionerna 2018/19:136 yrkande 18
(SD) och 2018/19:3058 yrkande 1 (SD), att det finns en rad problem med den
ordning som i dag géller for villkorligt medgiven frihet. Vi anser att den starka
presumtionen for villkorlig frigivning efter att tva tredjedelar av ett
fangelsestraff har avtjanats bor avskaffas. | stallet bor i aterfallspreventivt
syfte en provotid som kan jamféras med vad som galler vid villkorlig
frigivning forlaggas efter att det utdémda fangelsestraffet har avtjanats. | fraga
om aterfallsforbrytare ska villkorlig frigivning aldrig tillampas.

Vart forslag speglar battre en ordning dar allmanheten forstar vilka straff
som doms ut i praktiken. Det skulle &ven leda till en langre inkapacitering hos
de som per definition inte kan forutses rehabiliteras.

Mot bakgrund av det tillkdnnagivande som utskottet foreslar om en
reformering av systemet med villkorlig frigivning, som vi ser som ett steg i
ratt riktning, avstér vi dock fran att fullt ut reservera oss till forman for de
ndmnda motionerna.

4. Reformering av systemet med villkorlig frigivning, punkt 6
(KD)

Andreas Carlson (KD) och Ingemar Kihlstrém (KD) anfor:

Som det anfors i motionerna 2018/19:2469 (KD) yrkande 1 (i denna del) och
2018/19:3056 (M, KD) yrkande 1 anser vi att systemet med villkorlig
frigivning &r en otillfredsstéllande ordning som undergraver principen om att
straffet ska st i proportion till brottets allvar. Vi anser att villkorlig frigivning
endast ska férekomma undantagsvis och tidigast efter tre fjardedelar av
strafftiden. Vi anser aven att den som &terfallit i brott inte ska omfattas av
mojligheten till villkorlig frigivning.

Intagna som inte skoter sig i fangelset ska inte heller kunna friges villkorligt
utan forst efter att hela den utdémda strafftiden har 16pt ut. Det skapar
drivkrafter att folja de regler som finns, att delta i behandlingsprogram och att
ta de drogtester som den intagne ombeds att ta. Vidare bor villkorlig frigivning
aven foregas av en farlighetsbedémning.

Att begransa méjligheterna till villkorlig frigivning 6kar proportionaliteten,
forhindrar att démda begdr nya brott och starker samtidigt legitimiteten for
rattsvasendet. Vart forslag innebar inte att de incitament mot aterfall i brott
som den villkorliga frigivningen ger tas bort, men att de till betydande del
kommer att behdva bestd av annat &n rabatterad strafftid. Vi ar dock nu
beredda att avsta fran att fullt ut reservera oss till forman for de namnda
motionerna och i stéllet stalla oss bakom det tillkdnnagivande som utskottet
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foreslar om reformering av systemet med villkorlig frigivning, som vi ser som
ett tydligt steg i ratt riktning.
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BiLAGA 1

Forteckning over behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2018/19:77 Forstarkta aterfallsforebyggande atgarder
vid villkorlig frigivning:

1.
2.

Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i brottsbalken.
Riksdagen antar regeringens forslag till lag om &ndring i fangelselagen
(2010:610).

Foljdmotionerna

2018/19:3056 av Johan Forssell m.fl. (M, KD):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att
villkorlig frigivning endast ska férekomma undantagsvis och tidigast
efter tre fjardedelar av strafftiden samt att den som aterfallit i brott inte
ska omfattas av mojligheten till villkorlig frigivning, och detta
tillkdnnager riksdagen for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att utdka
mojligheterna att skjuta upp villkorlig frigivning med héansyn till
bristande deltagande i aterfallsforebyggande atgarder och annan
misskdtsamhet under anstaltstiden och tillkdnnager detta for
regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
omfattningen av den villkorligt medgivna frihet som ska kunna
forverkas vid misskotsamhet bor utdkas i betydande omfattning och
tillkdnnager detta for regeringen.

2018/19:3058 av Katja Nyberg m.fl. (SD):

1.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att avskaffa
villkorlig frigivning och tillkannager detta for regeringen.

Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om elektronisk
overvakning och tillkdnnager detta for regeringen.

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om ett nytt brott
bendmnt ’6vertradelse mot elektronisk dvervakning” och tillkénnager
detta for regeringen.
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2018/19:3062 av Jonny Cato Hansson och Helena Vilhelmsson (bada
C):

Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om en tydligare
koppling mellan bristande deltagande i aterfallsforebyggande atgérder och den
villkorliga frigivningen och tillkénnager detta for regeringen.

Motioner fran allmanna motionstiden 2018/19

2018/19:136 av Adam Marttinen m.fl. (SD):

14.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om &tergang
till tidigare straff vid ny brottslighet och tillkdnnager detta for
regeringen.

18.  Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om att avskaffa
automatisk villkorlig frigivning och tillkannager detta for regeringen.

23.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om fotboja vid
frislappande efter allvarliga brott och tillkdnnager detta for regeringen.

2018/19:402 av Markus Wiechel och Jennie Afeldt (b&da SD):

2. Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om att se éver
mojligheten att utvidga polisens mojlighet till 6vervakning av tidigare
domda och tillkdnnager detta for regeringen.

2018/19:487 av Robert Hannah (L):

6. Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om
vistelseforbud for gangkriminella som begatt brott i utsatta omraden
och tillkdnnager detta for regeringen.

2018/19:1546 av Lars Hjalmered (M):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfdérs i motionen om att avskaffa
villkorlig frigivning for A&terfallskriminella och tillkannager detta for
regeringen.

2018/19:1914 av Louise Meijer (M):

Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att reformera den
villkorliga frigivningen sd att villkorlig frigivning blir undantag och inte
huvudregel och tillkdnnager detta for regeringen.

2018/19:2469 av Andreas Carlson m.fl. (KD):

1.1. Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om
strafflindring och villkorlig frigivning och tillkdnnager detta for
regeringen.

2018/19:JuU25

31



2018/19:JuU25

32

BILAGA1  FORTECKNING OVER BEHANDLADE FORSLAG

Forslaget behandlas i den del som avser villkorlig frigivning.

2018/19:2589 av Johan Pehrson m.fl. (L):

8. Riksdagen staller sig bakom det som anférs i motionen om
vistelseforbud och tillkdnnager detta for regeringen.

2018/19:2596 av Jan Bjorklund m.fl. (L):

26.  Riksdagen stéller sig bakom det som anfdrs i motionen om villkorlig
frigivning och tillk&nnager detta for regeringen.

2018/19:2598 av Johan Pehrson m.fl. (L):

5. Riksdagen stéller sig bakom det som anfoérs i motionen om att
medverkan i behandlingsprogram ska végas in vid prévningen av
villkorlig frigivning och tillkéannager detta for regeringen.

2018/19:2819 av Tobias Billstrom m.fl. (M, C, KD, L):

29.  Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om att dagens
system med automatisk villkorlig frigivning bor slopas och
tillkdnnager detta for regeringen.

31.  Riksdagen stéller sig bakom det som anférs i motionen om att inféra
en ny form av paféljd, vistelseférbud, och tillkdnnager detta for
regeringen.

2018/19:2861 av Johan Hedin m.fl. (C):

16.  Riksdagen staller sig bakom det som anfors i motionen om villkorlig
frigivning och tillk&nnager detta for regeringen.

2018/19:2867 av Tomas Tobé m.fl. (M):

13.  Riksdagen staller sig bakom det som anfdrs i motionen om att begrénsa
mojligheten till villkorlig frigivning och tillkdnnager detta for
regeringen.

2018/19:2871 av Tomas Tobé m.fl. (M):

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att infora
en mojlighet att doma till vistelseférbud och tillkdnnager detta for
regeringen.



BILAGA 2

Regeringens lagforslag

1 Forslag till lag om dndring i brottsbalken

Harigenom foreskrivs i fraga om brottsbalken
dels att 26 kap. 24 § ska upphora att gilla,
dels att nuvarande 28 kap. 6 a och 6 b §§ ska betecknas 28 kap. 6 b

och 6 ¢ §§,

dels att 26 kap. 10-22 §§, 28 kap. 6 och 7 §§, 34 kap. 4 och 5 §§,
37 kap. 7 och 11 §§, 38 kap. 10 och 12 §§ och de nya 28 kap. 6 b och

6 ¢ §§ ska ha foljande lydelse,

dels att det ska inforas tva nya paragrafer, 26 kap. 14 a § och 28 kap.

6 a §, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

26 kap.
10 §!
Efter den villkorliga frigivningen géller en provotid som motsvarar den
strafftid som &terstar vid frigivningen, dock minst trehundrasextiofem

dagar.

Straffet dr helt verkstdllt vid
provotidens utgang forutsatt att
villkorligt medgiven frihet inte
ldngre kan forklaras forverkad.

11§

Det kan i anslutning till att vill-
korlig frigivning dger rum eller
senare beslutas att den villkorligt
frigivne ska sta under &vervak-
ning, om det bedoms som pdkallat.
Beslut om évervakning meddelas av
Kriminalvarden. Har overvakning
beslutats men bedoms ddrefier att
overvakningen inte Ilingre dr pdkal-
lad, far overvakningsnimnden be-
sluta att overvakningen ska upp-
hora. Overvakningen ska utan nigot
scrskilt beslut upphéra sedan tre-
hundrasextiofem dagar av préovoti-
den har forflutit, om inte annat foljer
av 18 §.

! Senaste lydelse 2018:1253.
2 Senaste lydelse 2018:1253.

Den firigivne ska under provo-
tiden vara skotsam och efter for-
maga forsoka forsorja sig och be-
tala skadestand som har domts ut
pa grund av brottet.

Den frigivne dr under provo-
tiden skyldig att instilla sig hos
Kriminalvarden efter kallelse.
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12§

Overvakningen och  kriminal-
varden i frihet i ovrigt bedrivs
under ledning av Kriminalvarden.
Myndigheten forordnar ocksa over-
vakare och kan vid behov forordna
en eller flera personer att bitrdda
vid overvakningen.

Den som dr villkorligt frigiven
ska stdllas under évervakning om
det behovs for att minska risken att
han eller hon begar nya brott eller
for att pa annat sdtt underldtta
hans eller hennes anpassning i
samhdillet.

Beslut i fraga om dvervakning
meddelas av Kriminalvdrden.

Om inte annat har beslutats
upphor overvakningen vid prévo-
tidens utgang.

13 §*

Den frigivne skall, om han star
under Overvakning, halla over-
vakaren underrdttad om sin bo-
stad, sin arbetsanstdillning och
andra forhallanden av betydelse
for overvakningen, pa kallelse in-
stdlla sig hos overvakaren och i
ovrigt enligt hans anvisningar
upprdtthalla forbindelse med ho-
nom. I den man Kriminalvarden
har bestimt det, gdller vad som
nyss har sagts om Overvakaren
aven  tjidnsteman vid  Krimi-
nalvarden eller annan person.

Overvakningen och  kriminal-
varden i frihet i ovrigt bedrivs
under ledning av Kriminalvarden.

Kriminalvarden  forordnar  over-
vakare och far forordna en eller
flera personer att bitrdda vid éver-
vakningen.

14 §°

Den frigivne skall under prévo-
tiden vara skotsam, efter formaga
forsoka forsorja sig samt i ovrigt
rdtta sig efter vad som dligger ho-
nom enligt denna balk eller enligt
foreskrifter eller anvisningar som
meddelats med stod av den. Han dr
skyldig att pa kallelse instdilla sig
hos Kriminalvarden. Har han for-
pliktats att erscitta genom brottet
uppkommen skada, skall han gora
vad han kan for att fullgora denna
skyldighet.

Ndr den frigivne star under
overvakning, skall Kriminalvarden

3 Senaste lydelse 2005:967.
* Senaste lydelse 2005:967.
3 Senaste lydelse 2005:967.

Under évervakningen ska Krimi-
nalvarden genom stod och kontroll
verka for att den frigivne inte be-
gar nya brott och for att hans eller
hennes anpassning i samhdllet dven
i ovrigt framjas.

For varje frigiven som star un-
der évervakning ska det uppridttas
en individuellt utformad plan.
Overvakningen ska planeras och
utformas tillsammans med den
domde och i samverkan med be-
rorda myndigheter. 1 planen far
Kriminalvarden meddela  anvis-
ningar om vad som ska gdlla under



genom tillsyn och formedling av
stod och hjdlp verka for att den
frigivne inte dterfaller i brott och
for att hans anpassning i samhdillet
dven i ovrigt framjas. Kri-
minalvarden skall for detta dnda-
mal fortlopande halla sig under-
rdttad om den frigivnes livsforing
och om hans forhallanden i ovrigt.

REGERINGENS LAGFORSLAG ~ BILAGA 2

overvakningen.

14a§

En kontroll- eller tvangsdtgdrd
far endast anvindas om den star i
rimlig proportion till syftet med
atgdrden. Om en mindre ingri-
pande atgdrd dr tillrdcklig ska den
anvandas.

15 §6

Ndr det finns skdl att anta att
den frigivne for sin anpassning i
samhdillet behover stod av en sdir-
skild foreskrifi om vad han eller
hon ska iaktta under provotiden,
far en sadan foreskrift meddelas
for en viss tid eller tills vidare.
Sdrskild foreskrift far avse

1. vistelseort eller bostad under
viss tid, hogst ett ar at gangen,

2. arbetsanstdllning, annan  for-
varvsverksamhet eller utbildning,

3. lakarvard, nykterhetsvard el-
ler annan vard eller behandling i
eller utanfor sjukhus eller annan
dylik inrdttning.

Om den frigivne ska fa vard el-
ler behandling enligt forsta styck-
et 3, far det foreskrivas att han
eller hon ska vara skyldig att
ldmna  blod-, wurin-, utandnings-,
saliv-, svett- eller harprov for kon-
troll av att han eller hon inte dr
paverkad av alkohol, andra bero-
ende-framkallande medel, nagot sd-
dant medel som avses i 1§ lagen
(1991:1969) om forbud mot vissa
dopningsmedel eller ndgon sdadan

¢ Senaste lydelse 2008:34.

Den som star under évervakning
ska folja den plan for overvak-
ningen som har upprdttats enligt
14 § andra stycket och halla oéver-
vakaren underrdttad om sin bo-
stad, sin sysselsdttning och andra
forhdllanden av  betydelse  for
overvakningen. Den dvervakade dr
ocksa skyldig att instdilla sig hos
overvakaren efter kallelse och i
ovrigt halla kontakt med overvaka-
ren enligt dennes anvisningar.

Kriminalvarden far bestimma
att den overvakades skyldigheter
enligt forsta stycket dven ska gdlla
gentemot en anstdlld vid Krimi-
nalvarden eller nagon annan per-
son.
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vara som omfattas av lagen
(1999:42) om férbud mot vissa
hdlsofarliga varor.

Har den firigivne forpliktats att er-
sdtta skada som uppkommit genom
brottet, far foreskrifter meddelas om
tid och sdtt for skadestands-
skyldighetens  fullgorande i den
utstréckning sadana  foreskrifier
inte med hdansyn till den frigivnes
ekonomiska situation och ovriga
omstindigheter kan antas motverka
hans eller hennes anpassning i
samhdillet.

Om den frigivne star under oéver-
vakning, far sdrskild foreskrift med-
delas om vad som ska gdlla for
overvakningen. I en sadan foreskrift
far det anges pa vilket scitt och i
vilken omfattning den frigivne ska
halla kontakt med évervakaren eller
Kriminalvarden.  Vidare far det
foreskrivas skyldighet for den fri-
givne att ldmna underrittelse till
overvakaren eller Kriminalvarden
om att han eller hon uteblivit fran en
arbetsplats, skola eller annan i
foreskrifien — angiven verksamhet
eller inrdittning.

16 §

Foreskrift enligt 15 § meddelas av
overvakningsnimnd.  Kriminalvar-
den far meddela sadan foreskrift for
tiden intill dess ncimnden har beslu-
tat i fragan.

Om den frigivnes utveckling och
personliga forhallanden i ovrigt
foranleder det, far overvaknings-
ndmnden dndra eller upphdva
meddelad foreskrift eller meddela
ny foreskrift.

7 Senaste lydelse 2005:967.

Om det behovs for att minska ris-
ken att den som star under dvervak-
ning begar nya brott eller for att pa
annat sdtt underldtta hans eller
hennes anpassning i samhdllet, far
Kriminalvarden besluta om en scr-
skild foreskrift som ska foljas av den
overvakade. En sadan foreskrift ska
beslutas for en viss tid, hogst ett ar
at gangen.

En sdrskild foreskrift far avse

1. pa vilket sctt och i vilken om-
fattning den overvakade ska halla
kontakt med overvakaren eller
Kriminalvarden,

2. skyldighet for den évervakade
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att ldmna underrdttelse till éver-
vakaren eller Kriminalvdarden om
att han eller hon uteblivit fran en
arbetsplats, skola eller annan i
foreskrifien angiven verksamhet
eller inrdttning,

3. deltagande i aterfallsforebyg-
gande eller missbruksrelaterad
programverksamhet,

4. missbruksvard, psykiatrisk
vard eller annan behandling,

5. arbete, utbildning eller annan
sysselsdttning,

6. kontrollerat  boende  eller
andra anvisningar om boendet,

7. vistelseort, eller

8. skyldighet att Idmna blod-,
urin-, utandnings-, saliv-, svett-
eller harprov for kontroll av att
den dvervakade inte dr paverkad
av alkohol, andra beroendefram-
kallande medel, nagot sadant
medel som avses i 1§ lagen
(1991:1969) om férbud mot vissa
dopningsmedel eller nagon sadan
vara som omfattas av lagen
(1999:42) om forbud mot vissa
hdlsofarliga varor.

Om den dvervakade dr skade-
standsskyldig pa grund av brottet,
far en sdrskild foreskrift beslutas om
ndr och hur skadestandsskyldigheten
ska fullgoras. En sadan foreskrift far
beslutas endast i den utstriickning
det inte kan antas motverka den
overvakades anpassning i samhdillet,
med hdnsyn till hans eller hennes
ekonomiska situation eller ovriga
omstdndigheter.

17§

Overvakaren mda meddela an-
visningar i fraga om verkstdillandet
av foreskrift enligt 15§, sd ock
medgiva tillfdllig ldttnad och vid-
taga omedelbart erforderlig jimk-
ning.

Om det dr sdrskilt angeldiget for
att minska risken att den éverva-
kade begar nya brott, far Krimi-
nalvarden besluta om elektronisk
overvakning for att kontrollera att
en foreskrift enligt 16 § foljs.

Elektronisk évervakning far bes-
lutas for hogst sex manader dt
gangen.
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18 §°

lakttar den frigivne inte vad som
aligger honom eller henne enligt
denna balk eller enligt foreskrift
eller anvisning som meddelats med
stod ddrav, far overvakningsndmn-
den, utom att meddela foreskrifi
enligt 15 § eller fatta beslut i fraga
som avses i 37 kap. 7 § forsta styck-
et,

1. besluta att varning ska med-
delas den frigivne, eller

2. besluta om overvakning av
den frigivne under viss tid efter det
att trehundrasextiofem dagar av
provotiden  har  forflutit, dock
laingst till provotidens utgang.

Om det finns anledning till det, far
Kriminalvarden under provotiden
dndra beslut enligt 12§, 13§
andra stycket, 16 och 17 §§ eller
besluta om nya atgdrder enligt
dessa bestimmelser.

Overvakaren fir besluta hur en
foreskrift enligt 16 § ska verkstdl-
las i ett sdrskilt fall. Overvakaren
far ocksa, med undantag for beslut
om elektronisk évervakning enligt
17§, tillfalligt jamka beslutade
foreskrifter och anvisningar om
vad som i ovrigt ska gdlla for
overvakningen.

19 §°

Har den frigivne allvarligt asi-
dosatt sina aligganden och kan det
antas att han inte kommer att lata
ritta sig genom ndgon annan
atgard som overvakningsndmnden
kan vidta, far ndmnden forklara
den villkorligt medgivna friheten
forverkad till en tid av hogst fem-
ton dagar varje gang.

8 Senaste lydelse 2018:1253.
¥ Senaste lydelse 1998:604.

Om den frigivne bryter mot fore-
skrifier eller anvisningar om vad som
i ovrigt ska gdlla for overvakningen,
far Kriminalvarden vidta en dtgdrd
som avses i 18 § forsta stycket. Om
en sadan datgdrd anses otillrdcklig,
far Kriminalvarden besluta att en
varning ska meddelas den frigivne.

Om en overtridelse enligt forsta
stycket dr allvarlig och det kan
antas att den frigivne inte kommer
att rdtta sig genom ndgon sddan
atgdrd som Kriminalvirden kan
vidta enligt forsta stycket, far
overvakningsndamnden forklara den
villkorligt medgivna firiheten for-
verkad till en tid om hogst 90 da-
gar varje gang. Ndr tiden for for-
verkande bestims ska arten och
omfattningen av de overtrddelser
som foranleder forverkandet sdr-
skilt beaktas.

Om det ar tillrdckligt far over-
vakningsndmnden i stdllet vidta en
atgard enligt forsta stycket.
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20 §10

Atgird som avses i /8§ ma ef
beslutas efter priovotidens utgang.
Beslut om atgdrd som avses i 19 §
md meddelas dven efter provo-
tidens utgang, ddrest fragan av

Varning eller en sdadan atgird
som avses i /8 § forsta stycket far
inte Dbeslutas efter provotidens
utgang. Forverkande av villkorligt
medgiven frihet far beslutas dven

overvakningsndmnden  upptagits  efter provotidens utgang om fragan
dessforinnan. innan dess har tagits upp av over-
vakningsndmnden.
21§

Om forverkande av villkorligt
medgiven frihet och om vissa andra
atgdrder, ndr den som domts till
féangelse finnes hava begatt annat
brott, stadgas i 34 kap.

Bestimmelser om forverkande av
villkorligt medgiven frihet ndr den
som domts till fingelse har begdtt
ett annat brott finns i 34 kap.

22 §II

Uppkommer fraga om att forklara
villkorligt medgiven frihet forver-
kad eller att vidta atgérd som avses
i 18§ eller atgird for att den fri-
givne skall underkasta sig vard
eller behandling, eller har den
frigivne undandragit sig Overvak-
ningen, far 6vervakningsndmnden,
om omstindigheterna foranleder
det, forordna att den frigivne skall
pa lampligt sdtt omhédndertas i
avvaktan pa vidare forordnande.
Ett sddant beslut skall omprovas sa
ofta anledning till det foreligger.

Den som sdlunda omhdndertas
far inte kvarhallas langre &n en
vecka. Om synnerliga skil forelig-
ger, far dock genom nytt beslut
forordnas att han skall kvarhallas
ytterligare hogst en vecka. Efter
provotidens utgéng far den om-
hdndertagne ej kvarhallas.

10 Senaste lydelse 1973:918.
11 Senaste lydelse 1983:240.

Uppkommer fraga om att forklara
villkorligt medgiven frihet forver-
kad eller att vidta annan &tgérd
som avses i /9 § eller atgérd for att
den frigivne ska underkasta sig véard
eller behandling, eller har den fii-
givne undandragit sig overvakning-
en, fir Overvakningsndmnden, om
omstindigheterna foranleder det,
besluta att den frigivne pa lampligt
sédtt ska omhéndertas fills vidare.
Ett sddant beslut ska omprovas sé
ofta det finns anledning till det.

Ett omhdndertagande far inte
paga langre dn en vecka. Om det

finns synnerliga skil, far ert nytt

beslut fattas om att den frigivne
ska vara omhdndertagen ytterligare
hogst en vecka. Ett omhdnderta-
gande far inte paga efter provo-
tidens utgang.
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28 kap.
6 §12

Vad som foreskrivs i 26 kap.
12-17 §§ skall tillimpas pa mot-
svarande sitt betrdffande den som
har domts till skyddstillsyn. Rétten
skall dock i domen forordna Sver-
vakare, om inte sirskilda skil talar
mot det. Vidare far rdtten i domen
meddela foreskrifter enligt 26 kap.
15§ forsta—tredje styckena samt
27 kap. 5§ andra stycket. Over-
vakningsndmnden far dndra eller
upphdva en foreskrift av sist-
ndmnda slag ndr det finns skdl till
det.

12 Senaste lydelse 1993:209.

Vad som foreskrivs i 26 kap. 11
och 13-15¢§ ska tillampas pa
motsvarande sitt betrdffande den
som har domts till skyddstillsyn.
Ritten ska dock i domen forordna
Overvakare, om inte sirskilda skél
talar mot det.

6as

Om det behovs for att minska ris-
ken att den domde begar nya brott
eller for att pa annat sctt underldtta
hans eller hennes anpassning i
samhdllet, far rdtten i domen be-
sluta om en sdrskild foreskrift som
ska foljas av den domde under pro-
votiden. En sadan foreskrifi ska bes-
lutas for en viss tid eller tills vidare
och avse

1. vistelseort eller bostad under
hogst ett ar dt gangen,

2. arbete, utbildning eller annan
sysselsdttning,

3. lakarvard, missbruksvard eller
annan behandling eller deltagande i
sdrskild programverksamhet,

4. tid och sdtt for betalning av
skadestandsskyldighet enligt 26 kap.
16 § tredje stycket, eller

5. bitrdde till den skadelidande
enligt 27 kap. 5 § andra stycket.

Om den domde ska genomga vard
eller behandling enligt forsta stycket
3, far en foreskrift enligt 26 kap.
16 § andra stycket 8 beslutas.

Overvakningsndmnden far besluta
Sforeskrift enligt forsta stycket 1-4
och andra stycket. Overvaknings-
ndmnden far dven dndra eller upp-



6as

[ fall som avses i 30 kap. 9§
andra stycket 3 skall rétten, om
den planerade behandlingen &r av
avgorande betydelse for att doma
till skyddstillsyn, i domslutet ange
hur langt fangelsestraff som skulle
ha démts ut, om féngelse i stéllet
hade valts som péfoljd.

[ sadant fall skall vidare i domen
alltid meddelas foreskrift om den
behandlingsplan som den démde
har atagit sig att folja.

I samband med en sédan be-
handlingsplan far foreskrivas att
den som ansvarar for behandlingen
skall anméla till Kriminalvarden
och é&klagaren, om den domde
allvarligt asidositter sina dliggan-
den enligt planen.

6bs

I fall som avses i 6 a § far rétten
forordna att den démde, om han &r
hiktad 1 malet, i stillet skall om-
héindertas till dess han ¢verforts till
det behandlingshem eller den vard-
givare som anges i behandlingspla-
nen. Omhédndertagandet far inte
paga langre &n en vecka.
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héava en foreskrift enligt forsta och
andra styckena ndr det finns skal till
det.

Overvakaren fir meddela an-
visningar om hur en foreskrift enligt
forsta stycket ska verkstdllas i ett
sdrskilt fall. Overvakaren fér ocksd
tillfilligt jamka beslutade foreskrif-

ter.

6b §13

[ fall som avses i 30kap. 9§
andra stycket 3 ska ritten, om den
planerade behandlingen &r av av-
gorande betydelse for att doma till
skyddstillsyn, i domslutet ange hur
langt fingelsestraff som skulle ha
domts ut, om fingelse i stillet
hade valts som péfoljd.

[ ett sadant fall ska det vidare i
domen alltid beslutas foreskrift om
den behandlingsplan som den
domde har atagit sig att folja.

I samband med en sddan be-
handlingsplan far det beslutas att
den som ansvarar for behandlingen
ska anmila till Kriminalvarden och
aklagaren, om den domde allvarligt
asidositter sina skyldigheter enligt
planen.

6c §I4

I fall som avses i 6 b § far rétten
besluta att den domde, om han
eller hon &r hiktad i malet, i stéllet
ska omhéndertas till dess han eller
hon Sverforts till det behandlings-
hem eller den vardgivare som an-
ges i behandlingsplanen. Omhin-
dertagandet far inte paga lingre 4n
en vecka.

7§15

Om den domde inte iakttar vad
som aligger honom eller henne till
foljd av domen pa skyddstillsyn,

Om den démde inte iakttar vad
som aligger honom eller henne till
f6ljd av domen pé skyddstillsyn, far

13 Senaste lydelse av tidigare 28 kap. 6 a § 2005:967.
14 Senaste lydelse av tidigare 28 kap. 6 b § 1992:373.

15 Senaste lydelse 2016:491.
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far overvakningsndmnden, utover
att meddela foreskrift enligt 26 kap.
15 § eller fatta beslut i fraga som
avses i 37 kap. 7 § forsta stycket,

1. besluta att varning ska med-
delas den domde, eller

2. besluta om o&vervakning av
den domde under viss tid efter det
att ett ar av provotiden har for-
flutit, dock ldingst till provotidens
utgang.

Om overvakningsndgmnden bedd-
mer att Gvervakning som beslutats
enligt forsta stycket 2 inte lingre dr
pdkallad, far ndmnden besluta att
overvakningen ska upphora.

overvakningsndmnden

1. besluta  foreskrifter  enligt
6 a § forsta stycket 1-4 och andra
stycket,

2. besluta foreskrifier om pa vilket
sdtt och i vilken omfattning den
domde ska halla kontakt med over-
vakaren, Kriminalvarden eller an-
nan person, eller om skyldighet for
den domde att ldmna underrdttelse
till  overvakaren  eller  Kri-
minalvarden om att han eller hon
uteblivit fran en arbetsplats, skola
eller annan i foreskrifien angiven
verksambhet eller inrdttning,

3. forordna en eller flera personer
som bitrdder vid overvakningen,

4. besluta om att varning ska
meddelas den domde, eller

5. besluta om dvervakning av den
domde under en viss tid efter det att
ettar av provotiden har forflutit,
dock ldngst till provotidens utgdng.

Om &vervakningsndgmnden bedd-
mer att 6vervakning som beslutats
enligt forsta stycketS inte ldngre
behovs, far ndmnden besluta att
overvakningen ska upphora.

Atgird som avses i forsta stycket far inte beslutas av &vervak-
ningsndgmnden efter provotidens utgang.

34 kap.
4 §16

Ritten far undanrdja en tidigare utdémd paf6ljd och doma till gemen-
sam pafoljd for den samlade brottsligheten. Ett sddant beslut far medde-
las endast om det finns sérskilda skl for det samt den tidigare domen har
fatt laga kraft och dom meddelas innan den tidigare pafoljden helt har
verkstillts.

Niér pafoljden for den samlade brottsligheten bestéims, ska rétten ta skilig
hénsyn till vad den ddmde har undergétt till foljd av den tidigare domen.
Ritten far da doma till fangelse pa kortare tid &n vad som ar foreskrivet
for brottet.

Om fingelse doms ut och en
uppgift som avses i 27 kap. 2a §
andra stycket, 28 kap. 2a § andra
stycket eller 28 kap. 6 a § forsta
stycket har ldmnats, ska detta be-

16 Senaste lydelse 2016:491.

Om fingelse doms ut och en
uppgift som avses i 27 kap. 2a §
andra stycket, 28 kap. 2a§ andra
stycket eller 28 kap. 6 b § forsta
stycket har lamnats, ska detta be-
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aktas nér straffets langd bestéms.

5 §17

Tillampas 1 § forsta stycket eller
3§ i friga om nagon som vill-
korligt firigivits frén féngelse, ska,
om brottet har begétts under prévo-
tiden, den villkorligt medgivna
friheten eller en del av denna for-
klaras forverkad om inte sérskilda
skél talar mot det.

Tillampas 1 § forsta stycket eller
3§ i fraiga om nagon som vill-
korligt frigetts fran fangelse, ska,
om brottet har begétts under prévo-
tiden, den villkorligt medgivna
friheten eller en del av denna for-
klaras forverkad om inte sdrskilda
skal talar mot det.

Som sérskilda skil for att inte forverka eller for att férverka endast en
del av villkorligt medgiven frihet far ritten beakta
1. om den nya brottsligheten i forhéllande till den tidigare &r av lindrig

beskaffenhet,

2. om lang tid har forflutit mellan brotten, eller
3. om ett forverkande annars skulle framsta som oskaligt.

Om ritten inte beslutar om for-
verkande enligt forsta stycket, fér
den besluta om atgérd som avses i
26 kap. 18 § eller forldnga provo-
tiden med hogst ett ar utover den
tid som foljer av 26 kap. 10 §.

Om ritten inte beslutar om for-
verkande enligt forsta stycket, féar
den besluta om &tgérd som avses i
26 kap. 19§ forsta stycket eller
forlanga provotiden med hogst
trehundrasextiofem dagar utdver
den tid som f6ljer av 26 kap. 10 §.
Rdtten far dock inte besluta om
elektronisk overvakning enligt 26
kap. 17 §.

En atgérd enligt tredje stycket far beslutas endast fore provotidens ut-
géng. Forverkande far beslutas endast om frégan tas upp i ett mal déir den
frigivne héktats eller fatt del av &tal inom ett ar fran provotidens utgang.

37 kap.
7 §18

Den som har domts till fingelse
far begdra provning av Kriminal-
vérdens beslut enligt 26 kap. 7/ §,
12 § andra meningen eller 13§
andra meningen hos den o&ver-
vakningsndmnd inom vars verk-
samhetsomrdde det frivardskontor
dér den 6vervakade &r inskriven dr
belciget. Nimnden far ocksa sjdlv-
mant ta upp ett sadant beslut till
omprovning eller sjdlv meddela ett
sadant beslut. Kriminalvarden kan
overlidmna et  drende  enligt

17 Senaste lydelse 2016:491.
18 Senaste lydelse 2010:612.

Kriminalvardens beslut enligt
26 kap. 12 § forsta stycket, 13 §
andra stycket, 15 § andra stycket
andra meningen, 16 och 17 §§ och
19 § forsta stycket far overklagas
till den 6vervakningsndmnd inom
vars verksamhetsomrade det fri-
véardskontor /igger dir den Gverva-
kade &r inskriven.
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namnda bestiimmelser till nimnden
for avgorande.

11§19

Beslut av en dvervakningsnamnd i
fragor som avses i 26 kap. /1, 15,
18, 19 och 22§§ samt 28 kap.
5 a § andra stycket, 7 och 11 §§ far
overklagas till tingsrdtten i den ort
dér overvakningsndmnden dr be-
lagen. Overklagandet ska ges in
till overvakningsndmnden. Klago-
tiden raknas fran den dag da den
klagande fick del av beslutet. Vid
6verklagande giller lagen
(1996:242) om domstolsdrenden.
Overvakningsnamnden ska dock
inte vara part i domstolen.

Beslut av en &vervaknings-
namnd i frdgor som avses i 26 kap.
12 § forsta stycket, 16, 17, 19 och
228§ samt 28 kap. Sa§ andra
stycket, 7 och 11 §§ far 6verklagas
till tingsrétten i den ort dér over-
vakningsndmnden  ligger. Om
beslutet ror fragor som avses i 26
kap. 12 § forsta stycket, 16, 17 eller
19 §, far det overklagas av Krimi-
nalvérden. Overklagandet ska ges in
till Gvervakningsndgmnden. Klago-
tiden rdknas fran den dag d& den
klagande fick del av beslutet. Vid
overklagande géller lagen
(1996:242) om domstolsdrenden.
Overvakningsniamnden ska dock
inte vara part i domstolen.

Beslut enligt denna balk av en dvervakningsndmnd i andra fragor &n
som avses i forsta stycket far inte dverklagas.

38 kap.
10 §

Varning som beslutats av domstol
eller dvervakningsnamnd skall utan
drojsmal meddelas den démde per-
sonligen. Kan varningen ej medde-
las i samband med beslutet, ma det
overlamnas at annan domstol eller
6vervakningsndmnd att meddela
den.

Varning som beslutats av domstol,
6vervakningsndmnd eller Kriminal-
varden ska utan dr6jsmal meddelas
den démde personligen. Kan dom-
stolen eller overvakningsndmnden
inte meddela varningen i samband
med beslutet, fir det verldimnas &t
annan domstol eller &vervaknings-
nidmnd att meddela den.

12 §20

Polismyndigheten ska lamna
domstolar, dvervakningsndmnder
och Kriminalvarden handrickning
for den domdes instéllelse i mal
eller drende enligt denna balk eller
for hans eller hennes omhénderta-
gande enligt 26 kap. 22 § eller 28
kap. 6 b §eller 11 §.

1 Senaste lydelse 2010:612.
2 Senaste lydelse 2010:612.

Polismyndigheten ska ldmna
domstolar, Overvakningsndmnder
och Kriminalvarden handrickning
for den domdes instéllelse i mal
eller drende enligt denna balk eller
for hans eller hennes omhénderta-
gande enligt 26 kap. 22 § eller 28
kap. 6 ¢ § eller 11 §.
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1. Denna lag trider i kraft den 1 juli 2020.

2. Bestimmelserna i 26 kap. 11 § sista meningen och 18 § 2 i den &dldre
lydelsen géller fortfarande for beslut om 6vervakning som har fattats fére
ikrafttradandet.

3. Bestdimmelserna i 26 kap. 19 § i den dldre lydelsen géller fortfarande
i friga om forhallanden som intréffat fore ikrafttradandet.
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2 Forslag till lag om dndring i fingelselagen
(2010:610)

Harigenom foreskrivs att 11 kap. 6 § fingelselagen (2010:610) ska ha
foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
11 kap.

68§

Ett tillstdnd till en utslussningsatgird ska forenas med de villkor som

behovs for att syftet med atgérden ska uppnas eller for att Kri-
minalvérden ska kunna utéva nodvéndig kontroll. Elektroniska hjalp-

medel far anvindas for att kontrollera meddelade villkor.

Om det pd grund av nya om-
standigheter finns skil for det, far
Kriminalvarden dndra, upphiva
eller meddela nya villkor.

Om det finns sirskilda skél, far
Kriminalvarden forena en vardvis-
telse enligt 3§ med en foreskrift
enligt 26 kap. 15 § forsta stycket 3
brottsbalken som ska gilla for tiden
efter villkorlig frigivning. Om det pa
grund av nya omstidndigheter finns
skdl for det, far Kriminalvarden
andra, upphéva eller meddela en ny
foreskrift.

Om det pd grund av nya om-
standigheter finns skal for det, far
Kriminalvarden #&ndra, upphiva
eller besluta nya villkor.

Om det finns sirskilda skél, far
Kriminalvarden forena en vérdvis-
telse enligt 3§ med en foreskrift
enligt 26 kap. 16 § andra stycket 4
brottsbalken som ska gélla for tiden
efter villkorlig frigivning. Om det pa
grund av nya omstidndigheter finns
skdl for det, far Kriminalvarden
andra, upphéva eller besluta en ny
foreskrift.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 2020.

Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2019
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