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Utskottsinitiativ

Frigan om skadestand kopplat till brott har genom flera fall under sommaren
uppmirksammats bade av partier, medialt och i samhillet. Primirt ror detta fallet
dir en valdtiktsdomd girningsman senare fick sitt straff nedsatt med hinsyn till
alder, en omstindighet som inte tidigare dberopats. Vid nedsittningen av straffet
hade girningsmannen suttit fingslad for straffet lingre 4n vad det senare bestimda
straffet utgjorde, och var dirmed berittigad till ersittning for detta. Summan,
840 000 kronor, har provocerat manga, 1 synnerhet da offrets skadestand dr langt
mindre och att girningsmannen alltjamt dr domd for brottet ifraga. Fragan om
varfor ersittningen blev sa hég var i nyhetens tidiga skede inte sdrskilt tydlig. Det
har i efterspelet tydliggjorts hur Justitieckanslern (JK) har riknat i detta fall. Dels
riknas ersittningen ut pa grund av tiden girningsmannen varit frihetsberévad. Dels
beror nivan av ersittning pa hur grovt brottet var gillande det felaktiga
frihetsberovandet, och didrmed héjdes ersittningen med 40 procent. En sadan
ordning kan forvisso forklaras om straffet istillet blir en friande dom, men ir
l6jevickande da girningsmannen fortfarande halls ansvarig for brottet. En
nédvandig andring bor vara att ritten till ersittning giller inte om girningsmannen
alljimt, dven efter ett nedsatt straff, dr domd foér brottet som foranlett
frihetsberévandet.

Det framstar tydligt att forstaelsen och acceptansen for det gallande regelverket
brister. Fragorna berér bade ritten till ersittning vid nedsittning av straff efter
anlitande av sirskilt rattsmedel, och hur brottslingar som erhaller skadestand pa
grund av frihetsberévande i ett fall far detta beloppet skyddat fran utmitning da de
ska betala skadestiand till sina brottsoffer i andra fall. Dessa fall utgér orimliga utfall
fran grundprinciper som alltjamt 4r virda att bevara, varfér smirre revideringar
snarast bor ske.

Till detta tillkommer omstindigheten att statsradet Johansson gillande frigan
om skyddade belopp frin utmitning flera ginger uttalat sig om att sidana
revideringar arbetas med. Har har en utredning (SOU 2021:64) slutligen lamnat
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torslag dirom. Givet att det tidigaste uttalandet i denna del var under 2017 finns
det skal att satta en tidsram for regeringen att aterkomma med proposition i fragan.
Det ankommer darfor pa Justitieutskottet och riksdagen att snarast agera for att
ritta till den reglering som ligger till grund f6r de utfall som de flesta synes se som

orimliga.

Justitieutskottet bor dirfér besluta om att genomféra en revidering av lag
(1998:714) om ersittning vid frihetsberévanden och andra tvangsatgirder. Gallande
lag om ersittning vid frihetsberévanden bor utskottets arbete inriktas pa revidering
av 4 § eller ett tilligg av en ny 4 a §, vari det bor stadgas att det vid nedsatt straff,

men alltjimt fillande dom, for allvarlig brottslighet inte ska utga nagon ersittning.

Gillande Utsokningsbalken bor 5. Kap. 7 § revideras i den man den skyddar sadant
belopp som stadgas ddri fran utmatning gillande skadestand pa grund av brott.
Utredningen SOU 2021:64 limnar férslag om detta. Statsradet Johansson har i en
interpellation utfist att en sadan lagstiftning skall trada ikraft senast 1 juli 2022.
Utskottet bor darfor tillkdnnage fOr regeringen att proposition om detta ska limnas

senast 1 april 2022, annars foreligger skal f6r misstroendevotum.
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