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Motion till riksdagen
2019/20:3448

av Eric Westroth m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2019/20:47 Skatt
pa plastbarkassar

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen avslér propositionen.

Motivering

Regeringen vill infora en skatt pa plastbdrkassar i syfte att forhindra spridningen av
mikroplaster”, vilka antyds utgdra en fara for ménniskors hélsa. Sjdlvklart &r det en
lovvérd ambition att minska méngden plast i naturen, men regeringen bdr uppdatera sig
pa forskningsldget innan man anfor mikroplaster som den underliggande orsaken.
Mycket av debatten om mikroplaster utgick fran en publikation i Science (EkI6f och
Lonnstedt), som 2017 falldes for fusk av Centrala etikprovningsnimnden. Forskarna
kunde inte presentera ndgot underlag for sina resultat.

Med detta konstaterat hor plast inte hemma 1 naturen, sérskilt inte i havet, och
spridning av plast i haven utgdr de facto ett betydande globalt problem. Frdgan méste
dock stéllas i vilken utstrackning problemet hérror fran Sverige. Forutom att Sverige har
en relativt liten, mycket miljomedveten befolkning, s& har vi dessutom en mycket vil
fungerande avfallshantering. Plastkassar som pa ett eller annat sétt kasseras tas om hand
och energidtervinns. Under antagandet att plastpdsar som sidljs i Sverige i ytterst ringa
grad hamnar i vattnet sa dr det ndgot av ett icke-problem som foranleder regeringens
atgérd. Effekten lar ocksa bli svar att utvédrdera. Enligt riksdagens utredningstjanst finns
inga siffror pa hur manga plastpasar fran svensk handel som hamnar 1 naturen.

“Eftersom utredningstjénsten inte har funnit ndgon statistik Gver plastpasar i naturen
och skatten dessutom inte har inforts annu gor utredningstjinsten bedomningen att det
inte gér att mita effekten pa méngden plastpdsar som hamnar i naturen, fore respektive
efter inférandet av skatten” (RUT 2019:1080).

Den fiskala effekten torde ocksé bli mindre dn vad regeringen forvintar sig. “Till
grund for berdkningen av de offentligfinansiella effekterna av skatten har det hir



antagits att forbrukningen av plastbéarkassar minskar med 30 procent.” (Se aktuell
proposition, s. 43.) Internationella erfarenheter fran exempelvis Danmark och Irland
talar dock for att bortfallet av skatteintdkter kan bli betydligt storre dn sé, varfor det
budgettekniskt borde vara billigare att avskaffa skatten dn vad regeringen antar (RUT
2019:1080). Aven de exempel som regeringen héinvisar till (s. 46—47) talar for att man
underskattar konsumenternas tendens att vélja andra material och ddrmed undvika
skatten.

Vad giller energiforbrukning och globala nettoeffekter av utsldpp av vaxthusgaser
forefaller skatten vara kontraproduktiv. Manga konsumenter kommer att foredra
bomullskassar och enligt Naturvardsverket méste en bomullskasse anvdndas 130-400
ganger innan det ur resurssynpunkt ”16nar sig” att 6verga fran plastkasse (som anvéinds
en ging) till bomullskasse (som anvdnds ménga ganger). Enligt den danska
Miljestyrelsen handlar det om en faktor pa flera tusen. Den slutsats som ldggs fram i
propositionen — "totalt minskad resursforbrukning” (s. 48, som ett resultat av
overgéangen fran plast till exempelvis bomull) — forefaller sakna underbyggnad.

Den foreslagna lagéindringen har alltsd en klar vinnare — leverantdrer av
bomullspasar — och klara forlorare — leverantdrer av plastkassar och konsument-
kollektivet, som tvingas betala mer skatt eller anpassa sitt beteende till politikens
nycker. Till saken hor att de plastpasar som anvédnds av handeln i dag i hog grad
kommer frén plast som atervinns av den svenska industrin, medan ett 6kat anvéindande
av soppasar “’pa rulle” leder till 6kad import fran utlandet, dér atervinningsgraden ar
lagre. Regeringen straffar pa sd vis bade miljomedvetna svenska konsumenter och den
miljomedvetna svenska industrin.

Ur miljosynpunkt kan man spekulera i, men sannolikt inte pavisa, en mycket
marginell minskning av plast utanfor atervinningssystemet, men inteckna dkad global
resursforbrukning, helt i strid med regeringens uttalade intentioner 1 andra sammanhang.

Det ar alltsa besynnerligt att regeringen ldgger sina administrativa resurser pa en sa
onddig och klafingrig reform, vars underlag dessutom forefaller bristfalligt. Att
reformen omnidmns 1 det s.k. 73-punktsprogrammet kan bekréfta att det 4r en symbol-
reform och resultatet av politisk kohandel, snarare 4n en genomténkt atgérd. Sverige-
demokraternas analys dr att nackdelarna &r uppenbara och odiskutabla, medan de
eventuella fordelarna r sma, osdkra och svéra att utvirdera. Darfor bor propositionen
avslas.
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