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Regeringens proposition
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om indring i drvdabalken, m. m.;

beslutad den 4 november 1976.

Regeringen foreslar riksdagen att antaga de forslag som har upptagits
i bifogade utdrag av regeringsprotokoll,

P& regeringens vignar

THORBJORN FALLDIN
SVEN ROMANUS

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen behandlas vissa speciella frdgor pd arvsrittens och for-
mynderskapsrittens omraden. Bl. a. foreslds regler om preskription av ritt
tilt arv efter barn vars fordldrar inte har varit gifta med varandra. Ar fa-
derskapet till barnet inte faststillt vid barnets déd och ér fadern inte heller
kind pa annat siitt, maste fadern eller dennes sldktingar framstélla ansprak
pd arv senast tre manader efter dodsfallet eller, om bouppteckningen forrittas
senare, senast vid bouppteckningen.

P4 formynderskapsrittens omride foreslds bl. a. att domstolen skall héra
dverférmyndaren i drenden om forordnande av god man. Vidarc foreslds
regler om ersitining till formyndare och dverformyndare for svenska med-
borgare i utlandet.

I propositionen fSresids ocksd en smirre dndring i 1936 ars lag om er-
kinnande och verkstillighet av dom som meddelats i Schweiz.

V' Riksdagen 1976/77. | saml. Nr 32
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1 Forslag till
Lag om #ndring i drvdabalken

2]

Harigenom f{Greskrives i frdga om idrvdabalken
dels att 16 kap. 4§ skall ha nedan angivna lydelse,
dels att i 16 kap. skall inforas en ny paragraf, 34 §, av nedan angivna

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

16 kap.
Jad

Arvinge eller testamentstagare,
som ¢j har att gora sin rétt gillande
efter vad i 1, 2 eller 3 § siigs, skall
gora det inom tio &r fr&n dodsfallet
eller, om hans riitt intridder {orst vid
senare tidpunkt, frin denna.

Ar vid ndgons dod faderskapet till
honom ej faststdllt och dr fadern ej hel-
ler pd annat siitt kéind for annan dods-
bodeligare, boutredningsman eller
den som sitter i boet, skall den som vill
grunda arvsrdnt pd faderskaper gora
sin rdtt gillande inom tre mdnader
[frdn dodsfallet eller, om bouppteck-
ningen forréttas senare, senast vid bo-
uppteckningen.

N
Arvinge eller testamentstagare,
som ¢) har att gora sin ritt gillande
efter vad i /-3 a§ sigs, skall gora
det inom tio ar frAn dodsfallet eller,
om hans ritt intrdder forst vid senare
tidpunkt, frdn denna.

Denna lag triider i kraft den 1 juli 1977. 1 fréga om den som har avlidit
dessforinnan giller dock fortfarande ildre bestimmelser.

2 Forslag till

Lag om #ndring i fordldrabalken

Hiirigenom fGreskrives i friga om forildrabalken!

defs att nuvarande 18 kap. 13§ skall betecknas 18 kap. 14 §,

dels att 18 kap. 1§ och 20 ka;;. 11§ skall ha nedan angivna lydelse,
dels att i balken skall inféras en ny paragraf, 18 kap. 13 §,av nedan angivna

lydelse.

tBalken omtryckt 1976:612.



Prop. 1976/77:32

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

18 Kap.

Ar formyndaren for sjukdom eller
annan orsak ur stdnd att utéva for-
mynderskapet, eller varder han en-
ligt 20 kap. 27 § skild fr&n utévning-
en ddrav, skall god man av rétten
forordnas att i formyndarens stille
virda den omyndiges angeldgenhe-
ter.

13

Ar formyndaren for sjukdom eller
annan orsak ur stind att utéva for-
mynderskapet, eller varder han en-
ligt 11 kap. 16 § skild frn utbvning-
en darav, skall god man av riitten
forordnas att i formyndarens stille
varda den omyndiges angeldgenhe-
ter.

I drende om forordnande av god
man enligt 3§ skall ritten bereda
overformyndaren tillfdlle att limna

forslag pd person som dr limplig for

uppdraget.

20 kap.
113§

Mot beslut som underritt har
meddelat under rittegdngen i friga,
som avses i 6 kap. 13§, 7 kap. 12 §,
10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller 16 §
eller 18 kap. 13 §, skall talan foras
sarskilt.

Mot beslut som underrdtt har
meddelat under rittegingen i friga,
som avses i 6 kap. 13 §, 7 kap. 12§,
10 kap. 14§, 11 kap. 15 eller 16§
eller 18 kap. 14 §, skall talan foras
sirskilt.

Denna lag trader i kraft tva veckor efter den dag, da lagen enligt uppgift
pd den utkommit frdn trycket i Svensk forfattningssamling.

3 Forslag till

Lag om éindring i lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella riitts-
forhallanden rorande iiktenskap och formynderskap

Hiarigenom foreskrives i friga om lagen (1904:26 s. 1) om vissa inter-
nationella rittsforhillanden rérande iiktenskap och formynderskap!

dels att i 1 kap. 2, 5, 6, 8 och 9§§, 3 kap. 2 och 9 §§ samt 7 kap. 5§
ordet "Konungen™ skall bytas ut mot “regeringen”,

1Senaste lydelse av 1 kap. 1973:942
3 kap. "-
5 kap. 5§
7 kap.

1924:340
5§ 1973:942
lagens rubrik 1971:797
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4

dels att i 5 kap. 5 § ordet “dmbetsman™ skall bytas ut mot “tjansteman”,
dels att 3 kap. 12§, 4 kap. 1§ samt 5 kap. 1 och 4 §§ skall ha nedan

angivna lydelse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen lydelse

3 kap.
12 §?

Ar idktenskapsmal anhingigt i
frimmande stat, far hir i riket efter
vad som finnes skiligt meddelas for-
ordnande som avses i 15 kap. 11§
giftermalsbalken samt 20 kap. 10 och
12 §§ fordldrabalken. Sddant forord-
nande kan ndr som helst aterkallas.

Ar idktenskapsmdl anhingigt i
frimmande stat, far hir i riket cfter
vad som finnes skiiligt meddelas for-
ordnande som avses i 15 kap. 11§
giftermélsbalken samt 6 kap. 13§
och 7 kap. 12§ fordldrabalken. Sa-
dant forordnande kan ndr som helst
aterkallas.

4 kap.
1§

Vad i svensk lag dr stadgat om formynderskap for underarig skall dga
tillimpning jimvil i avseende & underrig svensk undersate, som ej har
hemvist inom riket. Varder formynderskap for sidan underarig anordnat
i frimmande stat, didr han har hemvist, ma dock riitten, siframt ej sirskilda
omstindigheter pakalla, att formynderskap dr anordnat hir i riket, besluta,

att formynderskap ej skall vara anordnat enligt svensk lag.

Konungen iger betriffande for-
mynderskap for underdriga svenska
undersatar, som hava hemvist i
frimmande stat, meddela sirskilda
bestimmelser angiende varden av
underérigs virdehandlingar, s ock
forordna svensk diplomatisk eller
konsuldr dmbetsman att vara Over-
formyndare.

2Senaste lydelse 1973:942.
ISenaste lydelse 1924:340.

Regeringen dger betriffande for-
mynderskap f6r underériga svenska
undersatar, som hava hemvist i
frimmande stat, meddela sdrskiida
bestimmelser angdende virden av
underdrigs virdehandlingar, s& ock
forordna svensk diplomatisk eller
konsulir tjdnsteman att vara over-
formyndare. Regeringen provar fraga
om entledigande av sddan éverfor-
myndare.

Formynderskap som avses i forsta
stycket och som dr anordnat enligt
svensk lag skall vara inskriver vid
Stockholms tingsrdtt.  Ersdtning till
dverformyndare betrdffande sadant

[formynderskap urgdr av statliga medel

enligt bestammelser som regeringen
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Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

meddelar. Detsamma galler ersittning
till formyndare i den mdn ersdttningen
ef enligt 15 kap. 19 § fordldrabalken
skall utgd av den omyndiges mede!.

S kap.
1§

Vad i svensk lag ir stadgat om omyndighetsforklaring och om férmyn-
derskap for omyndigforklarade skall dga tillimpning jAmvil i avseende 4
svensk undersite, som ej har hemvist inom riket. Varder formynderskap
anordnat i frimmande stat for svensk undersdte som didr har hemvist men
som dr forklarad omyndig hir i riket eller om vars forsiittande i omyndighet
hir 4r friga. md dock ritten, saframt ej sédrskilda omstdndigheter pakalla,
att formynderskap dr anordnat hir i riket, besluta, att formynderskap ej

skall vara anordnat enligt svensk lag.

Konungen ager betriffande for-
mynderskap for omyndigforklarade
svenska undersétar, scm hava hem-
vist i frimmande stat, meddela sir-
skilda bestimmelser angdende vér-
den av omyndigs viardehandlingar,
sd ock forordna svensk diplomatisk
eller konsulidr dmbetsman att vara
overformyndare.

4Senaste lydelsc 1924:340.

Regeringen idger betriffande for-
mynderskap {6r omyndigforklarade
svenska undersétar, som hava hem-
vist i frimmande stat, meddela sir-
skilda bestimmelser angiende véar-
den av omyndiges vardehandlingar,
s& ock forordna svensk diplomatisk
eller konsuldr tjdnsteman att vara
Overformyndare. Regeringen provar
Jrdga om entledigande av sddan éver-
Jormyndare.

Formynderskap som avses i forsta
stycket och som dr anordnat enligt
svensk lag skall vara inskrivet vid
Stockholms tingsrdtt. Ersdttning till
overformyndare betrdffande sddant
Jformynderskap uigdr av statliga medel
enligt bestdammelser som regeringen
meddelar. Detsamma gdller ersdttning
till formyndare i den mdn ersdttningen
ej enligt 15 kap. 19§ fordldrabalken
skall utgd av den omyndiges medel.
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Nuvarande lydelse

Foreslagen Iydelse

4%

Skall i visst fall svensk lag ej iga
tilldimpning betriffande omyndig-
hetsforklaring av ndgon, som vistas
hir i riket, eller dr dnnu ej utrett,
om det skall ske, iége likviil ritten,
om drdjsmal uppenbarligen skulle
medfora fara, forordna, att han skall
vara omyndig under tiden intill dess
vérd om hans angeldgenheter anord-
nats i enlighet med lagen i hans
hemland eller ritten meddelat dom,
s& ock for samma tid forordna for-
myndare. I avseende & forordnande.
varom nu dr sagt, skall vad i 20 kap.
20 ¢, 26 § andra stycker och 40 § for-
dldrabalken &r stadgat dga motsva-
rande tillimpning.

Skall i visst fall svensk lag ej iga
tilldmpning betriffande omyndig-
hetsforklaring av nigon, som vistas
har i riket, eller 4r dnnu e utrett,
om det skall ske, dge likvil ritten,
om drdjsmal uppenbarligen skulle
medfora fara, forordna, att han skall
vara omyndig under tiden intill dess
vard om hans angeligenheter anord-
nats i enlighet med lagen i hans
hemland eller ritten meddelat dom,
s& ock for samma tid fGrordna for-
myndare. I avseende & forordnande,
varom nu dr sagt. skall vad i 10 kap.
148, 11 kap. 15§ andra stycket och
20 kap. 11 § forildrabalken édr stadgat
dga motsvarande tillimpning.

Ar formynderskap anordnat enligt lagen i frimmande stat, m ock i tring-
ande fall god man enligt svensk lag férordnas att varda den omyndiges

angelidgenheter.

Denna lag trider i kraft tva veckor efter den dag, da lagen enligt uppgift
pa den utkommit frin trycket i Svensk forfattningssamling. De nya be-
stimmelserna om ersittning till dverformyndare och formyndare tillimpas
for tiden fran och med den 1 januari 1976.

4 Forslag till

Lag om éndring i lagen (1936:79) om erkiinnande och verkstiillighet

av dom som meddelats i Schweiz

Hirigenom foreskrives att 13 § lagen (1936:79) om erkinnande och verk-
stillighet av dom som meddelats i Schweiz! skall upphora att gilia.

Denna lag trider i kraft den dag regeringen bestimmer.

5Senaste lydelse 1969:266.
I Senaste lydelse 1965:724 (jfr 1966:13).
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantride

1976-11-04

Niirvarande: statsministern Filldin, ordforande. statsrdden Bohman, Roma-
nus. Turesson. Gustavsson, Antonsson, Mogérd, Olsson. Dahlgren, Asling,
Soder, Troedsson, Mundebo, Krénmark, Wikstrdm. Johansson, Friggebo.

Féoredragande: statsridet Romanus

Proposition om éindring i drvdabalken, m. m.

1 Inledning

Under senare &r har betydande reformer genomfOrts pd arvsrittens och
formynderskapsrittens omraden. Bl. a. infordes &r 1969 nya regler om arvs-
ritt f6r barn vars forildrar inte har varit gifta med varandra. Nir det giller
formynderskap och godmanskap dndrades lagstiftningen i visentliga hin-
seenden ar 1974.

Jag vill nu anmiila vissa speciella frAgor pd de berdrda lagstiftningsom-
rddena. Den forsta frigan giller arv efter barn vars forildrar inte har varit
gifta med varandra. Sedan motion i 4mnet hade vickts vid 1973 &rs riksdag
hemstilide riksdagen hos regeringen att gillande regler pd denna punkt
skulle bli foremal for dversyn (rskr 1973:307). Familjelagssakkunniga (Ju
1970:52), som pa regeringens uppdrag utrett frigan, har den 24 februari
1976 aviamnat en promemoria (Ds Ju 1976:4) angdende frigan om pre-
skription av ritt till arv efter utomiktenskapligt barn.! Promemorian, som
innehdlier fOrslag till lag om &@ndring i drvdabalken, bor fogas till regerings-
protokollet i detta drende som bilaga.

Promemorian har remissbehandlats. Dirvid har yttranden avgetts av
Stockholms tingsritt, kammarkollegiet, riksskatteverket, Malmd sociala cen-
tralndmnd, Sveriges advokatsamfund och Sveriges domareforbund.

I skrivelse till justitiedepartementet den 23 juni 1976 har Foreningen Sve-
riges Overformyndare tagit upp vissa fragor rérande godmanskap. Foreningen
foreslar att den nuvarande bestimmelsen om att éverformyndare i drende
om f6rordnande av formyndare skall beredas tillfalle att timna {orslag pa
lamplig person utvidgas tili att gilla ocksa vid forordnande av god man.
Vidare ifragasitter foreningen om bestammelserna om den enskildes ritt
alt yttra sig i drende om entledigande av god man ir limpligt utformade.

Efter remiss har yitrande 6ver foreningens skrivelse avgetis av domstols-
verket.

! Promemorian har undertecknats av de sakkunnigas ordférande, hovrittspresidenten
Bjorn Kjellin.
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Utdver de fragor jag nu har angett vill jag i detta sammanhang ocksa
ta upp vissa internationellt-privatrittsliga fragor som hinger samman med
den nya formynderskapslagstiftningen. Slutligen vill jag ta upp en friga
som ror erkéinnande och verkstillighet av schweizisk dom angaende un-
derhéllsskyldighet.

2 Preskription av ritt till arv efter barn vars foriildrar inte har
varit gifta med varandra

2.1 Gillande bestimmelser

Genom lagen (1969:621) om #ndring i #rvdabalken (AB) upphivdes de
sista sdrbestdmmelserna i svensk lag om arvsritten for barn vars forildrar
inte har varit gifta med varandra. Fram till &r 1970 hade dessa barn inte
nagon arvsratt efter fadernefrinderna. De var #dven uteslutna fran arv efter
sin far, sdvida inte de var att anse som trolovningsbarn elier fadern i sarskild
lagstadgad ordning avgivit arvsforklaring. Om barnet var arvsberiittigat efter
fadern, giilide motsvarande i friga om faderns arvsritt efter barnet.

I och med att 1969 ars lag tridde i kraft den | januari 1970 infordes
lika arvsritt for alla barn oavsett barnets status. Arvsritten ir émsesidig,
dvs. barnet drver sina fordldrar och deras sliaktingar, liksom foridldrarna och
deras slikt kan drva barnet. Frigan huruvida en avliden man hade barn
fott utom aktenskap kan emellertid vara svar och ibland omojlig att utreda.
Registreringen p& denna punkt var namligen tidigare bristfillig. 1 6vergangs-
bestimmelserna till 1969 ars lag meddelades dérfor en sirskild preskrip-
tionsbestimmelse for barn som fotts fore lagens ikrafttraidande, dvs. fore
den 1 januari 1970, och som inte redan genom ildre lag hade arvsritt efter
fadern. T punkten 3 i dvergdngsbestimmelserna (senaste lydelse 1974:238)
foreskrivs att barnet och dess brostarvingar i angivna fall drver fadem och
dennes sliktingar bara under forutsitining att “annan dédsbodeldgare, bo-
utredningsman eller den som sitter i boet inom tre manader fran dodsfallet
efler, om bouppteckningen forrittas senare, senast vid bouppteckningen fatt
kinnedom om arvingen eller anteckning om barnet fore arvfallet gjorts i
personakt for arviataren eller annan fran vilken arvingen hiirleder sin arvs-
ratt”,

Nagon preskriptionsregel motsvarande den nu nimnda finns inte betrif-
fande s. k. bakarv, varmed forstds den arvsritt som tillkommer ett barns
far och dennes sliktingar. Dior barnet forst, intriader ritt till arv for fadern
formellt sett dven om han skulle vara okdnd. Arvsritten ar siledes inte
beroende av att faderskapet faststillts. Faderns och fidernefrindernas ritt
till arv preskriberas i s& fall cnligt de allminna preskriptionsreglerna i 16
kap. AB. Detta innebir att praskription intrider fem &r efter arvskungorelse
eller tio ar efter arvfallet eller, om arvsritten intrider forst vid senare tid-
punkt, frin denna. Arvskungireise skall ske om den avlidne efterlimnar
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kind arvinge pd okidnd ort eller om det inte kan utrénas om det finns
nagon arvinge som f6re allménna arvsfonden eller fore eller jamic annan
kiind arvinge dr berittigad till arv. Arvskungorelse skall ocksd ske om det
vid bouppteckningen finns kdnnedom om arvinge men kunskap saknas
savil om arvingens namn som om hans vistelseort. Arvskungorelse om-
besorjs av domstol.

Har faderskap behorigen faststiillts, antecknas detta i bl. a. barnets per-
sonakt.

2.2 Promemorian

I promemorian redogérs till en borjan for den motion som foraniedde
riksdagsskrivelsen 1973:307 (mot. 1973:410). I motionen framholls det som
angeléaget att gora arvsrattspreskriptionen tiflimplig dven nér ett barn som
fotts utom dktenskapet avlider och fraga uppkommer om arvsritt efter barnet
for dess fader och dennes sliktingar. Det papekades i motionen att man
genom att uppstiilla en saddan preskriptionsregel skulle undvika att frigan
om ritten till arv efter barnet halls svivande i vintan pé att den allmédnna
arvsriittspreskriptionen skall intridda i de fall fadern #r okind.

Promemorian innehaller vidare en redogorelse {or de remissyttranden som
avgavs over motionen och for lagutskottets betinkande. I dessa delar liksom
ndr det i dvrigt giller bakgrunden tiil de sakkunnigas 6verviiganden hdnvisas
har till bilagan.

De sakkunniga har sammanfattningsvis kommit fram till att man bor
infora en begrinsning av arvsritten i nu foreliggande fall. Olika 16sningar
av fragan diskuteras. De sakkunniga har stannat for att faderns arvsritt
inte bor goras beroendc av att faderskapet dr faststillt vid tiden for barnets
déd eller av om arvlataren avlidit fore eller efter den 1 januari 1970. Efter
monster i dvrigt av punkt 3 i 6vergidngsbestimmelserna till 1969 ars lag
foreslar de sakkunniga en regel av foljande innchdll. Om vid dodsfallet
faderskapet till arvidtaren inte dr faststillt drver fadern och dennes sliktingar
bara om annan dodsbodeligare, boutredningsman eller den som sitter i boet
inom tre minader frin dédsfallet eller, om bouppteckningen {rrittas senare,
senast vid bouppteckningen far kdnnedom om arvingen. Det foreslas att
regeln far sin plats i 16 kap. AB som en ny paragraf, 2a§.

Enligt de sakkunniga far det anses att dodsbodeldgarna fatt kinnedom
om arvsansprdket om modern och barnavirdsnimnden godtar ett fader-
skapserkidnnande efter barnets déd. Om faderskapsutredningen liggs ned
i anledning av dddsfallet bor fadern for att arvsanspriket inte skall pre-
skriberas vicka talan didrom inom den angivna tiden.

2.3 Remissyttrandena

Samtliga remissinstanser tillstyrker promemoriaforslaget eller 1imnar det
utan erinran.
1* Riksdagen 1976/77. | saml. Nr 32
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Stockholms tingsrdtt anser Jdet lampligt att ndgon begrinsning av arvsriitten
infors och att fragan 16ses genom cn preskriptionsregel av det innehdll fa-
miljelagssakkunniga foreslagit. Kammarkollegiet uppger att erfarenheterna
frdn de senaste tre aren talar for att den foreslagna lagindringen kommer
att f& avseviirt storre betydelse dn vad man riknade med &r 1973, d& frigan
behandtades i riksdagens lagutskott och kotlegiet yttrade sig. Det torde enligt
kollegiet komma att intriffa ett betydande antal fall da fadern eller fider-
nefrinderna ej ger sig till kidnna inom den tid som anges i fOrslaget och
dé alltsd arvingarna pd modernet eller arvsfonden blir skyddade mot arvs-
ansprak.

Domareférbundet ifragaséiter om den foreslagna nya bestimmelsen, som
enligt sin konstruktion innebir att fadern och dennes sliiktingar drver endast
under viss forutsittning, har sin ritta plats i kapitict om de allminna reglerna
om preskription av arv. I vart fall, anser forbundet, bdr bestimmelsen inte
tas upp bland kungorelscparagraferna utan i stillet omedelbart efter dessa
som en 3alj.

De sakkunnigas forslag innebir att nigon sirskild preskriptionstid inte
giller i de fall d faderskapet till barnet ir faststdllt. I detta sammanhang
papekar riksskarteverker att, om barnet &dr fott fore ar 1933, uppgift om fa-
derskapet i regel finns endast i fodelse- och dopboken. Betydande praktiska
svérigheter kan da foreligga att med utgangspunkt i en sddan uppgift spara
den avlidnes fader och faderns sliktingar. 1 allt fall far man enligt riks-
skatteverket rikna med atl sidana sliktutredningar kan bli tidsddande.

Dec sakkunnigas uttalande om kiinnedomsrekvisitet har kommenterats
av domareforbunder. Om faderskapsutredningen liggs ned i anledning av
barnets dod, bor enligt de sakkunniga fadern for att arvsansprik inte skall
preskriberas viicka talan dirom inom den angivna tiden. Forbundet ifra-
gasitter dock om inte kdnnedomsrekvisitet ir uppfyllt redan genom att
dodsbodeldgare far reda pa arvspretendentens existens. Enligt forbundets
mening torde det riicka att ndgon fore preskriptionstidens utgang hos dods-
bodeligare framstiller ansprdk pd arv under pastiende att han &r far till
barnet.

3 Forordnande och entledigande av god man

3.1 Giillande bestimmelser

Genom lagen (1974:1038) om é#ndring i fordldrabalken (FB) infordes nya
bestimmelser pa formynderskapsrittens omrade, som bl. a. innebar att grun-
derna for omyndighetsforklaring begrinsades samtidigt som méjligheterna
att forordna god man Okades (prop. 1974:142, LU 1974:38, rskr 1974:404).
Dessutom gjordes vissa dndringar i de processuella reglerna om formyn-
derskap och godmanskap liksom i bestimmelserna om dverformyndare. De
nya bestimmelserna tridde i kraft den 1 januari 1976.
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Regler om omyndighetsforklaring finns i 10 kap. FB. Enligt 10 kap. I §
kan en person forklaras omyndig endast om han pé grund av psykisk sjuk-
dom, himmad f6rstdndsutveckling cller psykisk abnormitet av annat slag
ar ur stind att varda sig eller sin egendom och det inte i4r tillrickligt att
god man f6rordnas f6r honom eller att han p& annat mindre ingripande
sitt far bistand i varden av sina angeligenheter. Omyndighetsforklaring skall
hiivas, s& snart skiil for sddan forklaring inte lingre foreligger (10 kap. 8 §).
Det dligger dverformyndare att arligen granska de formynderskap som avser
omyndigforklarade och préva om det finns skél att anstka om hdvande
av omyndighetsforklaringen (3 § dverformyndarkungorelsen 1974:1047).

For den som forklaras omyndig skall domstol {Grordna formyndare (11
kap. 3§ FB). Férmyndare skall forordnas ocksd for underdrig, om ingen
av fordldrarna dar formyndare fér honom.

Bestimmelser om godmanskap finns i 18 kap. FB. I 18 kap. 1 och 2
regleras i vilka fall god man skall forordnas for omyndig och i 3 och 4 §§
andra fall dd det finns behov av god man.

Enligt 18 kap. 1 § skall god man for omyndig férordnas, om férmyndaren
pa grund av sjukdom eller av annan orsak ér ur stand att utéva f6rmyn-
derskapet cller om formyndaren pi grund av férsummelse e. d. blir skild
frin uwidvningen av formynderskapet.

Har omyndig del i ett oskiftat ddsbo tillsammans med formyndaren
eller hims make, skall enligt 18 kap. 2 § forsta stycket god man forordnas
att virda den omyndiges ritt i boet vid boutredningen och vid bodelning
och skifte eller ingdende av avial om sammanievnad i oskiftat bo. Enligt
samma lagrum skall god man forordnas ocksé i annat fall d4 formyndaren
inte har ritt att (oretrida den omyndige vid viss rittshandling eller d friga
uppstdr om réttegng mellan den omyndige och formyndaren eller hans
make eller nigon som formyndaren foretrider. Vidare foreskrivs i andra
stycket att god man kan f6rordnas dven i annat fall, om formyndaren eller
hans make i en viss angeligenhet kan ha ett intresse stridande mot mynd-
lingens.

Enligt 18 kap. 3 § kan god man vid behov forordnas, om nagon pa grund
av sjukdom, hammad forstdndsutveckling, forsvagat hilsotillstind eller lik-
nande forhillande behéver bistdnd med att bevaka sin ritt, forvalta sin
egendom eller sérja for sin person.

I'18 kap. 4 § finns bestimmelser om att god man i vissa fall skall férordnas
for bortovarande arvinge i samband med dodsfall m. m.

Formynderskap star liksom godmanskap under tillsyn av dverformyn-
daren och ratten. Bestimmelser om formyndares plikter och om titlsyn dver
formyndares forvaltning finns i 13-17 kap. FB. Bestimmelserna #ger i stor
utstrickning motsvarande tillimpning betriffande god man.

1 11 kap. 13§ i dess lydelse enligt lagen (1976:612) om idndring i for-
dldrabalken, som triader i kraft den | januari 1977, foreskrivs att ritten
i arende om forordnande av formyndare skall bereda 6verformyndaren till-
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fille att limna forslag pd person som &r lamplig for uppdraget. Nagon mot-
svarighet till den bestimmelsen finns inte betriffande idrende om f6rord-
nande av god man.

Enligt 11 kap. 17§ FB i dess lvdelsc enligt lagen 1976:612 skall ritten
i drcnde om formyndares forerdnande eller entledigande, niir det ror omyndig
som har fyllt 16 ar, bereda denne tillfille att yttra sig, om det kan ske.
I 18 kap. 13§ i dess lydelse enligt samma lag foreskrivs att bestimmelserna
om formyndare i bl.a. 11 kap. 17§ skall gilla i tillimpliga delar i friga
om god man. Dirvid skall bestimmelserna i 11 kap. 17§ om omyndig
gilla den for vilken god man har forordnats. Motsvarande bestimmelser
om yttranderitt i andra domstolsirenden rorande formynderskap och god-
manskap finns intagna i 20 kap. 3 och 5 §§ FB i deras lydelse enligt nyss-
nimnda lag.

1 overformyndarkungorelsen foreskrivs att 6verformyndaren skall till-
handagd ritten med upplysningar och pi begiran av ritten avge yttrande
i fragor rérande formynderskap och godmanskap som star under hans tillsyn.

3.2 Skrivelsen fran Foreningzen Sveriges overformyndare

Foreningen Sveriges 6verformyndare anfor att det efter inforandet av den
nya formynderskapslagstifiningen har visat sig att tingsréatterna begir forslag
frdn dverformyndare inte bara ndr det giller att forordna formyndare utan
ocksd i drenden om forordnande av god man trots att foreskrift hirom
saknas. Enligt foreningen idr det otillfredsstéllande att tillimpa ett tillvi-
gagangssitt som saknar stdd i fag. Emellertid anser foreningen att de syn-
punkter som anfordes som skiil for att infora bestimmelsen att Sverfor-
myndaren skall limna forslag pd formyndare kan aberopas ocksa nir det
giller forordnande av god man. Inte minst det forhallandet att anordnande
av godmanskap numera ir vaaligare in omyndighetsforklaring talar for detia.
Mot denna bakgrund forordar foreningen att det uttryckligen foreskrivs att
overformyndares yttrande skall inhdmtas i drende om forordnande av god
man.

Foreningen tar vidare upp bestimmelserna om att omyndig resp. den
for vilken god man har forordnats skall beredas tillfille att ytira sig i drende
om forordnande cller entledigande av {6rmyndare resp. god man, om han
har fyllt 16 ar. Enligt foreningen finns det anledning att ifrigasitta om
etl sadant yttrande ir nodvindigt, nidr frAga uppkommer om entledigande
av god man som har forordnats att ta till vara omyndigs ridtt i dodsbo
enligt 18 kap. 2§ forsta stycket FB. Foreningen [ramhdller att de flesta
dodsbon vari omyndig 4ger del avslutas med handling som kriver dver-
formyndares godkidnnande. Enligt foreningen torde det inte forekomma att
gode min som har utsetts att vérda omyndigs ritt i dodsbo entledigas utan
att dverformyndare har avgett utldtande om att godmansuppdraget 4r av-
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slutat. Ett sidant besked borde vara tillcicklig anledning att entlediga den
gode mannen. Att inhdmta den omyndiges yttrande fore entledigandet synes
enligt fGreningen mer innebira en fordrojning av drendets behandiing dn
en reell forbittring av den omyndiges réttsstilining, eftersom ett dodsbos
avveckling iir av si kvalificerad natur att det kan ifrdgasiittas om en omyndig
#r kapabel att avgora om den gode mannen har slutfort sitt uppdrag eller
inte.

3.3 Remissyttrandet

Domstolsverket framhéller i sitt remissyttrande att de vidgade mdjlig-
heterna att forordna god man enligt 18 kap. 3 § FB torde leda till att gode
min i manga fall kommer att fungera under 1dng tid och att deras uppgifter
blir likartade dem som dvilar en formyndare. Den gode mannen iir skyldig
att sorja ocksa for huvudmannens person i den man det kan anses crfor-
derligt. I prop. 1974:142 anfordes skyldigheten att svara for den omyndiges
person som ett av skilen for att dverformyndare skall beredas tillfille att
limna forslag pd formyndare. Enligt verket synes det dérfor vara motiverat
att lata bestimmelsen om yttrande fran 6verformyndaren dven omfatta for-
ordnanden av god man.

Emellenid framhaller verket att det dverviigande antalet forordnanden
av god man torde ske enligt 18 kap. 2 § f6rsta stycket {6rsta punkten FB.
I méanga sidana fall utfirdas forordnande forst sedan bouppteckningen har
getts in till rdtten. Den gode mannen har di redan fullgjort en av sina
huvudsakliga uppgifter, nimligen att foretrida den omyndige vid boupp-
teckningsforrdtiningen. Enligt verkets mening har ett sidant forfarande stora
praktiska fordelar och det torde ytterst sillan forekomma att det finns an-
ledning att inte forordna den som har foretritt den omyndige. Verket anser
darfor att detta fall bér undantas, om bestimmelsen om yttrande av dver-
formyndare dndras i enlighet med f6reningens forslag.

Vad betriiffar frigan om omyndigs rdtt att yttra sig i drende om ent-
ledigande av god man som har forordnats att varda omyndigs ritt i dodsbo
instimmer verket i foreningens uttalande att det inte torde forekomma att
god man entledigas utan att dverformyndaren har horts. Ett uttalande av
Overformyndaren att den gode mannen har fullgjort sitt uppdrag torde enligt
verket utgora tiliricklig sakerhet for att den omyndige inte skall lida nagon
rittsforlust. Verket forklarar sig dirfor dela uppfattningen att fragor om
entledigande av god man som har haft att varda omyndigs ritt i dédsbo
bor undantas frin bestimmelsen om omyndigs ritt aut yttra sig. Verket
tilldgger dock att en forutsittning hirfor torde vara att hérande av over-
formyndaren gors obligatoriskt.



Prop. 1976/77:32 14

4 Internationella riittsforhallanden rérande formynderskap m. m.
4.1 Tillsyn éver formynderskap m. m.

I lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella rittsforhillanden rorande
dktenskap och formynderskap (dndrad senast 1973:942) finns bestimmelser
om att svensk lag om féormynderskap for underariga och omyndigforklarade
och om omyndighetsforklaring skall gilla for svenska medborgare som inte
har hemvist i Sverige (4 kap. 1 § forsta stycket resp. 5 kap. | § forsta stycket).
Domstol kan dock under niirmare angivna omstindigheter besluta att {or-
mynderskapet inte skall vara anordnat enligt svensk lag. Har en svensk
medborgare forklarats omyndig i frimmande stat kan omyndighetsforkla-
ringen enligt 5 kap. 3 § forsta stycket hdvas ocksé i Sverige enligt svensk
lag. ’

I forhallande till Danmark, Finland, Island och Norge giller sirskilda
bestaimmelser, vilka har meddelats med stéd av bemyndigande i 7 kap.
5 § forsta stycket 1904 ars lag. Dessa bestimmelser har tagits in i férordningen
(1931:429) om vissa internationella rittsforhallanden rdrande dktenskap,
adoption och férmynderskap. Forordningen ansluter sig till 1931 &rs nordiska
konvention i dmnet.

Som framgéar av redogorelsen i avsnitt 3.1 triidde nya regler om formyn-
derskap m. m. i kraft den 1 januari 1976 (SFS 1974:1038). Den 1 januari
1977 trider ytterligare, omfatiande dndringar i FB i kraft (SFS 1976:612).
FB:s disposition dndras och flertalet bestimmelser av processucll natur flyttas
over till de kapitel didr de materiella reglerna ir intagna. De nya reglerna
pa formynderskapsriattens omride kommer, med smiirre dndringar, att vara
i sak oforindrade. Den i det foljande limnade redogorelsen for géllande
ritt utgdr frin FB i dess lydelse enligt SFS 1976:612.

Formynderskap for underérig skall skrivas in vid domstol i sirskilt angivna
fall (12 kap. 1§ forsta stycket FB). Inskrivning skall som regel ske hos
ritten i den ort didr den som utévar formynderskapet har hemvist inom
riket. Om inskrivningen foranieds av att fordlder som ensam har utovat
formynderskapet har avlidit, skall inskrivningen dock ske dér den avlidne
senast haft sidant hemvist. Om fordldrarna utdvar formynderskapet ge-
mensamt och de har skilda hemvist, skall inskrivningen ske ddr fadern
har hemvist eller, om det idr friga om att entlediga modern frin hennes
formynderskap, didr hon har hemvist. Finns det inte nigon domstol som
enligt huvudreglerna dr behorig, skall inskrivningen ske vid Stockholms
tingsritt (12 kap. 1§ andra stycket FB).

D4 ndgon som uppnétt myndig alder forklaras omyndig, skall formyn-
derskapet skrivas in vid den domstol dir ansokningen om omyndighets-
forklaring gjordes (12 kap. 2 § FB). Behorig att ta upp ansdkan om omyn-
dighetsférklaring av sidan person dr domstolen i den ort dir den som avses
med ansokningen har sitt hemvist eller, om sidan behorig domstol inte
finns, Stockholms tingsritt (10 kap. 9 § forsta stycket FB). Avser ansok-
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ningen att underarig skall forbli omyndig dven efter det att han uppnétt
myndighetsildern, hdr mélet till den domsto! dir formynderskapet dr in-
skrivet eller, om inskrivning inte har idgt rum, till den domstol dir in-
skrivning skall ske (10 kap. 9 § andra stycket FB). Friga om hivande av
omyndighetsforklaring provas av den ritt didr formynderskapet dr inskrivet
(10 kap. 9§ tredje stycket FB).

Enligt 12 kap. 3 § FB kan domstol dar formynderskapet ar inskrivet flytta
over tillsynen dver formynderskapet till annan domstol, om det finnes limp-
ligt.

Overférmyndare utovar tillsammans med ritten tillsyn dver férmynder-
skap (11 kap. 11 § FB). Overformyndare viljs av kommunfullmiktige (19
kap. 5 § forsta stycket FB). I vissa kommuner finns, efter kommunens be-
stimmande., i stillet for 6verformyndare en overformyndarndmnd (19 kap.
2§ FB).

Nir formynderskap skrivs in skall domstolen, om det behévs, ange vil-
ken dverformyndare det tillkommer att utova tillsyn dver formynderskapet
(12 kap. 4§ forsta stycket FB).

Enligt 4 kap. 1§ andra stycket resp. 5 kap. 1§ andra stycket 1904 ars
lag far regeringen forordna svensk diplomatisk eller konsuldr dmbetsman
att vara ¢verformyndare savitt giller formynderskap for underariga resp.
omyndigforkiarade svenska medborgare. som har hemvist i frimmande stat.

Ritten har enligt 19 kap. 18 § FB skyidighet att vaka dver att dverfor-
myndare och dverformyndarndmnd fullgér sina aligganden enligt FB.

4.2 Ersiittning till dverformyndare och formyndare

Med den nya formynderskapslagstiftningen (SFS 1974:1038) 6vertog kom-
munerna det ckonomiska ansvaret for 6verformyndarorganisationen och en
stor del av kostnadsansvaret for formyndare. Tidigare hade erséttning helt
och hillet utgdtt av de omyndigas medel.

Enligt 19 kap. 15 § FB (dndrad lydelse enligt prop. 1976/77:1) bestimmer
kommunen i friga om arvode och annan ersditning till dverférmyndare.

Nir det giiller formyndare anges i 15 kap. 19 § FB att han har ritt till
arvode savil for forvaltningen av den omyndiges egendom som arbetet
med den personliga omvardnaden om myndlingen. Arvodet bestims av
overformyndaren med ledning av de grunder som faststiills av kommunen.
Formyndaren har ritt ocksa till ersittning for de utgifter som varit skiiligen
pékallade for uppdraget. Beslut om ersittningen fattas av éverformyndaren.
Arvode och ersiittning for utgifter skall, efter overformyndarens bestim-
mande, utgh av den omyndiges medel i den mén dennes beriiknade ars-
inkomst det &r fsrmyndaruppdraget avser dverstiger tva ginger det basbelopp
som giillt for Arets sista manad eller, om inte sdrskilda omsténdigheter f{or-
anleder annat, han har tillgdngar till ett viirde dverstigande fyra basbelopp.
[ ovrigt skall arvode och ersiittning for utgifter betalas av kommunen. Arvode
tillkommer inte fader eller moder som ér férmyndare pa grund av lag, sdvida
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inte Overformyndaren med hinsyn till sdrskilda omstiindigheter imnar till-
sténd till det. Dessa formyndare har ritt till ersittning for utgifter endast
om utgifterna hdnfor sig till forvaliningen av den omyndiges egendom.
Arvode och ersittning i nu niimnda fall utgér alltid av den omyndiges medel.

Sérskilda foreskrifter i friga om ersiittning till dverformyndare och for-
myndare har inte meddelats i 1904 4rs lag.

S Erkiinnande och verkstiillighet av schweizisk dom angiende un-
derhallsskyldighet

Mellan Sverige och Schweiz giller sedan &r 1936 en konvention om er-
kdnnande och verkstillighet av domar pa civilrittens omrade (SO 1936:10).
Konventionen, som omfattar iven avgoranden angiende familjerittsligt un-
derhdll, har inforlivats med svensk ritt genom lagen (1936:79) om erkin-
nande och verkstillighet av dom som meddelats i Schweiz (indrad senast
1965:724; jfr 1966:13).

Nir Sverige och Schweiz tilltrdidde 1958 rs Haagkonvention om erkin-
nande och verkstillighet av avgoranden om underhal! till barn uppkom
friga huruvida den bilaterala konventionen eller Haagkonventionen skulle
tillimpas i forhdllandet mellan de tvd linderna sivitt giller underhallsav-
goranden som omfattas av bidda konventionerna. Linderna enades om att
Haagkonventionen skulle tillimpas i sddana fall. Detta foranledde att i 1936
ars lag togs in en ny paragraf (13 §) vari klargjordes att siirskilda bestimmelser
gillde om erkéinnande och verkstéllighet av vissa domar och beslut angdende
underhdll till barn (jfr prop. 1965:139 s. 26). Paragrafen syftar pA bestim-
melserna i den lag varigenom Haagkonventionen inforlivats med svensk

ritt (SFS 1965:723).

6 Foredraganden

6.1 Preskription av riitt till arv efter barn vars foriildrar inte har varit gifta
med varandra

Den 1 januari 1970 upphivdes de sista sédrbestimmelserna i svensk lag
om barns arvsritt. Genom lagen (1969:621) om éndring i drvdabalken in-
fordes lika arvsritt for alla barn, oavsett om dess fordldrar hade varit gifta
med varandra eller inte. Arvsrdtten dr 6msesidig, dvs. barnet drver sina
forildrar och deras slikt och vice versa.

I punkt 3 i dvergingsbestimmelserna till 1969 &rs lag meddelades cn
sirskild preskriptionsregel for barn som fotts fore lagens ikrafttridande. dvs.
fore den 1 januari 1970, och som inte redan genom dldre lag hade arvsritt
efter fadern. Enligt bestimmelsernas nuvarande lydelse arver barnct och
dess brostarvingar i angivna fall fadern och dennes sliktingar bara under
forutsittning att "annan dodsbodeldgare, boutredningsman eller den som
sitter i boet inom tre manader fridn dodsfallet eller, om bouppteckningen
forrittas senare, senast vid bouppteckningen fatt kinnedom om arvingen
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elier anteckning om barnet fore arvfallet gjorts i personakt for arvlataren
eller annan fran vilken arvingen hirleder sin arvsratt”. Anledningen till
denna sirbestimmelse var att det kunde vara svirt och ibland oméjligt
att utreda om en man hade barn utanfor iktenskapet. Minnens folkbok-
foringsuppgifter var nimligen tidigare bristfilliga pa denna punkt. Daremot
finns uppgifter om behorigen faststillda faderskap sedan lang tid tillbaka
antecknade i folkbokforingens uppgifter om barnet.

Négon preskriptionsregel motsvarande den nu nimnda finns inte for den
arvsriitt som tillkommer ett barns far eller dennes sliktingar, s. k. bakarv.
Formellt sett drver fadern och fiddernefrinderna barnet eller dess brostar-
vingar dven om fadern vid barnets dod skulle vara okdnd. Mojlighet finns
att i tvist om arvet fa frigan om faderskapet provad fOrutsittningsvis, nér
faderskapet inte har blivit faststillt tidigare.

Med anledning av en motion tog 1973 4rs riksdag upp frdgan om pre-
skription av ritt till arv efter barn vars forildrar inte varit gifta med varandra.
Sedan riksdagen hos regeringen hemstillt om en utredning av denna friga,
fick familjelagssakkunniga i uppdrag att prova frigan. De sakkunniga har
redovisat sina Gverviganden och forslag i promemorian Ds Ju 1976:4.

De sakkunniga anser att det bdr inféras en begrinsning av arvsritten
i foreliggande fall. Enligt de sakkunniga kunde det Gverviigas att stilla upp
den forutsittningen for faderns arvsratt att faderskapet ar faststéllt vid tiden
for dodsfallet. Mot en s&dan 16sning talar dock enligt de sakkunniga att
det forr kunde forekomma — och dven nu kan hdnda, om én i sillsynta
fall —att en eller flera av de aktuella personerna hade vetskap om faderskapet
men att det inte faststilits formellt. Vidare talar mot den diskuterade 10s-
ningen att barnets arvsriitt efter fadern inte har gjorts beroende av att fa-
derskapet faststillts. En avvikande utformning av reglerna om faderns arvs-
ritt skulle strida mot den Omsesidighet i arvsrittsregleringen som annars
efterstrivas.

Vill man ge en mojlighet att fora bevisning om faderskapet men dnda
infora en praktisk begrinsning av arvsritten, #r det enligt de sakkunniga
naturligt att infora en preskriptionsregel som i s fall innebir en visentligt
kortare preskriptionstid dn den allminna arvsrittspreskriptionen. De sak-
kunniga finner valet std mellan en preskriptionsregel avscende alla arvlatare
for vilka faderskapet ej har faststillts, oavsett arvlitarens fodelsedatum, och
en preskriptionsregel bara for arvldtare utan faststilit faderskap fodda fore
den 1 januari 1970, eventuellt kombinerad med en regel f6r scnare fodda
arvldtare att arvsritt inte dger rum om faderskapet €j har faststillts. Med
hiinsyn till att det ror sig om ett litet antal fall 4rligen anser de sakkunniga
att den enklare 18sningen bor viljas. nimligen en preskriptionsregel obe-
roende av arvlatarens fodelsedatum. Sammanfattningsvis foreslar de sak-
kunniga en regel som innebir att, om vid dodsfallet faderskapet till arvidtaren
inte dr faststdllt, fadern och dennes sliktingar drver bara om annan déds-
bodeldgare, boutredningsman eller den som sitter i boet far kinnedom om
2* Riksdagen 1976/77. 1 sami. Nr 32
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arvingen inom tre manader frdn dodsfallet eller, om bouppteckningen for-
rittas senare, senast vid bouppteckningen. Regeln foreslas fa sin plats i
16 kap. AB som cn ny paragraf, 2a §.

De sakkunnigas forslag har tillstyrkts eller limnats utan erinran av samt-
liga remissinstanser. Kammarkollegiet uttalar att erfarenheterna fran de se-
naste tre aren talar for att den foreslagna lagindringen kommer att fa avseviirt
storre betydelse d4n vad kollegiet ar 1973 riiknade med. Det torde silunda
enligt kollegiet komma att intriffa ett betydande antal fall d& fadern eller
fadernefrinderna ej ger sig till kiinna inom den angivna tiden och pa det
sdttet antingen arvingarna pd modernet eller arvsfonden skyddas mot arvs-
ansprak.

Mot bakgrund frimst av kammarkollegiets uttalande anser ocksé jag att
man bOr infora en begrinsning i fiders och fadernefrinders ridtt till arv
efter barn vars forildrar inte har varit gifta med varandra. Ar fadern okind
vid barnets dod, fir det anses rimligt att sliktingarna pd modernesidan eller
allmidnna arvsfonden fir mojlighet att efter viss kortare tid tilitrdda arvet
efter barnet utan att senare behdva utsittas for arvsansprak frin fadern
eller dennes sliktingar.

Nir det giller den ndrmare utformningen av en begrinsningsregel delar
jag familjelagssakkunnigas uppfattning att den bor ta sikte p& alla barn for
vilka faderskapet inte har faststillts, oavsett barncts fodelsedatum. Som
huvudregel bor i si fall gilla att fadern eller hans sldktingar skall gora sin
ritt till arv gillande inom viss kortare tid efter dodsfatlet. Det kan emellertid
intriffa att fadern under barnets livstid har varit kind for ndgon av dods-
bodeldgarna eller annan som har med dodsboforvaltningen att gora, trots
att faderskapet inte har blivit formellt faststdllt. I den situationen kan det
vara skiligt att lta fadern eller dennes sliktingar ha lingre tid pd sig att
framstilla arvsansprak. Ar fadern kind vid dodsfallet, bor alltsd inte den
kortare preskriptionstiden gilla utan frigan om arvsritt bor provas enligt
allminna regler.

Vid bestiimningen av hur ling den sirskilda tidsfristen bor vara kan de
nuvarande Overgdngsreglerna i 1969 irs lag limpligen tjina som forebild.
Fadern eller fidernefrinderna bor alltsé framstidila sina ansprdk inom tre
ménader frin dodsfallet elfer. om bouppteckningen fOrrittas scnare, senast
vid bouppteckningen.

Sammanfattningsvis foreslar jag alltsd en regel som innebér att om vid
nigons dod faderskapet till honom ej dr faststillt och fadern ej heller p
annat sitt dr kind for annan dodsbodeldgare, boutredningsman eller den
som sitter i boet, si skall den som vill grunda arvsritt p& faderskapet gora
sin ratt giallande inom tre minader frin dodsfatlet eller, om bouppteckningen
forrittas senare, senast vid bouppteckningen. Regeln bér tas in som en
sirskild paragraf i 16 kap. AB, efter 3§.
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Nir det giller frigan i vilka fall fadern skall anses ha varit kiind vid
barnets dod, anser jag inte att man bor stdila upp for stringa krav. Enligt
min mening bor det vara tillrickligt att exempelvis fadern under barnets
livstid har pastatt for ndgon av diddsbodeligarna eller motsvarande att han
4r far till barnet. Har detta skett, bor fadern elier hans sliktingar vara befriade
frin skyldigheten att framstiitla arvsansprdk inom den nyss forordade spe-
ciella tidsfristen. En forutsittning for att arv till sist skall g till den sidan
blir sedan att faderskapet styrks eller #ind& godtas av Ovriga arvingar.

Sporsmalet om hur en arvinge skall g& till viga nfir han vill gora sin
arvsritt gillande ir reglerat i 16 kap. 6 § AB. Det siigs ddr att om arvinge
vill gbra sin rdtt gillande utan att tilltriida kvarldtenskapen eller sin lott
diiri, si skall han anmila sitt ansprék hos god man, om sidan har férordnats
att bevaka hans ritt, eller hos var dédsbodeldgare som har tilitritt kvar-
latenskapen eller ocksa, om skifte ej har skett, hos boutredningsman eller
annan som sitter i boct. Anmillan kan ocksa goras hos ritten. Dessa regier
blir tillimpliga dven i fall d& den nu behandlade, sdrskilda tidsfristen for
arvsansprik giller.

Enligt 16 kap. 8 § AB giller att arv som arvinge har gatt forlustig genom
underlatenhet att inom foreskriven tid tilltrdda arvet eller anmila ansprik
pa det skall tillfalla dem som skulle varit berittigade dirtill om arvingen
avlidit fore arvlataren. Detta innebdr att om arvsansprik inte har gjorts
gillande av fadern enligt den nya regel som nyss har forordats, arvsriitten
gar vidare till arvidtarens ovriga dodsbodeldgare. Som arvlatarens dddsbo-
delédgare pd fiadernesidan kan dirvid komma ifriga endast den eller de fi-
dernefrinder som gjort gillande arvsansprak inom den foreslagna speciella
tidsfristen.

De nya reglerna bor eniigt min mening trida i kraft den 1 juli 1977.
I friga om barn som har avlidit fore denna tidpunkt bor dock #ldre be-
stimmelser fortfarande gilla.

6.2 Forordnande och entledigande av god man

Genom de édndringar i fdrmynderskapslagstiftningen som besliéts ar 1974
och som triddde i kraft den 1 januari 1976 har mdjligheterna att forklara
en person omyndig begrinsats. I gengild har méjligheterna att forordna
god man fOr den som behdver bistdnd i varden av sina angeligenheter
Okats visentligt. Enligt 18 kap. 3 § fordldrabalken (FB) kan god man vid
behov forordnas, om ndgon pd grund av sjukdom, himmad forstindsut-
veckling, forsvagat hiilsotillstand eller liknande forhallande behdver bistand
med att bevaka sin ritt, forvaita sin egendom eller sérja for sin person.

Genom 1974 &rs lagstiftning infordes en ny bestimmelse om att ritten
i drende om forordnande av formyndare skall bereda 6verférmyndaren till-
fille att lamna forslag p4 person som ir limplig for uppdraget. Nagon mot-
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svarighet till den bestimmelsen finns inte 1 frdga om (Grordnande av god
man. Foreningen Sveriges 6verformyndare har emellertid i en skrivelse till
justitiedepartementet foreslagit att det infors en bestimmelse om skyldighet
for domstol att bereda dverférmyndaren tillfélle att limna forslag pa lEmplig
person fdven ndr det giller att utse god man.

Vid tillkomsten av bestimmelsen om dverformyndarens hdrande i dren-
den om forordnande av formyndare anfordes bl. a. att det ir angeliget att
domstol utan alltfor stor omging kan fa tag pd limplig formyndare och
att det dr viktigt att det finns tillgng till kvalificerade férmyndare inte
minst i fall di den omyndige ir i stort behov av personlig omvardnad.
Vidare framholls det berittigade i att ge 6verformyndarna inflvtande Sver
personvalet med hénsyn till att det i dvervigande antalet formynderskap
med sérskilt forordnad formyndare inte dr forvaltningen av den omyndiges
egendom utan den personliga omvirdnaden om myndlingen som kan sdgas
utgdra den visentliga delen av formyndarens uppdrag. I motiven papekades
ocksd att dverférmyndarna genom att engageras i valet av formyndare far
en god Overblick éver vilka personer som innehar formyndaruppdrag.

For min del anser jag att det i minga fall kan vara av virde att 6ver-
formyndaren lamnar forslag pd lamplig person ocksi niir det giller att utse
god man. Behovet av att 4 forslag frAn 6verformyndaren har okat genom
de vidgade mojligheter att forordna god man som giller sedan den 1 januari
1976. Att det finns behov av en sddan maojlighet belyses ocksi av att dom-
stolarna enligt foreningens uppgift ofta inhdmtar fOrslag till god man trots
att det inte finns nagon utirycklig foreskrift hirom.

Givetvis ir det sirskilt angeldget att fi ett forslag frin Gverformyndaren
i sAdana fall da godmanskapet kan beriknas bli av lingre varaktighet och
speciellt om den gode mannens uppdrag kan véntas fi sin tyngdpunkt i
den personliga omvirdnaden om myndlingen. Hit hor framfor allt sdana
fall d& god man enligt 18 kap. 3 § FB skall férordnas for ndgon som behover
bistdnd p4 grund av sjukdom, himmad forstdndsutveckling, forsvagat hil-
sotillstand e. d. Jag delar uppfattningen att det for sidana fall dr vardefullt
om domstolarna bereder 6verférmyndaren tilifdlle att limna forsiag pa lamp-
lig person. Detta bor ocksd komma till uttryck i lagtexten.

Diremot ir behovet av ett forslag frAn 6verformyndaren betydligt mindre
nir det giller att forordna god man for en begransad uppgift eller for kortare
tid. Som domstolsverket har framhétlit finns det sdlunda knappast skal att
begiira forslag fran dverformyndaren ndr det giller att forordna god man
for att varda omyndigs ritt i dodsbo. Detsamma giller betriaffande andra
fall d& god man forordnas med stod av 18 kap. 2 § FB. An mindre finns
det anledning att infordra yttrande frin Sverformyndaren i drende om for-
ordnande av god man for bortovarande arvinge e. d. enligt 18 kap. 4 §. Vad
betriiffar godmanskap enligt 18 kap. 1§ fir behovet av en mdjlighet att
fa forslag fran overformyndaren anses vara méttligt i sddana fall d god
man skall forordnas i stillet for en formyndare som tillfilligt dr ur stdnd
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att utdva formynderskapet. Detsamma ir fallet nir god man enligt 18 kap.
1§ skall forordnas sedan formyndaren har blivit skild frAn utdvningen av
formynderskapet pi grund av forsummelse e. d. I sddana situationer ar det
dessutom diskutabelt om en ovillkorlig skyldighet att begira yttrande frin
overformyndaren iir limplig med hinsyn till det angeldgna i att god man
forordnas utan drdjsmal.

Mot bakgrund av det anforda fOreslar jag att det i 18 kap. FB infors
en bestimmelse om att riitten i drende om forordnande av god man skall
bereda dverformyndaren tiilfille att liimna forslag pa person som #r limplig
for uppdraget men att bestimmelsen begrinsas till godmanskap enligt 18
kap. 3§.

Jag vill tilldgga att den angivna begridnsningen inte hindrar att yttrande
fran overformyndaren vid behov inhdmtas dven i andra fall, 1. ex. d& god
man skall forordnas pd grund av att formyndaren dr ur stdnd att utdva
formynderskapet. Enligt 1§ dverformyndarkungorelsen (1974:1047) skall
overformyndaren tillhandagé ritten med upplysningar och pé begédran av
ritten avge yttrande i frigor rérande formynderskap och godmanskap som
stdr under hans tillsyn.

Genom 1974 &rs lagstiftning infordes i 20 kap. 28 § andra stycket FB
en bestaimmelse om att ritten i drende om forordnande eller entledigande
av formyndare eller om annan rittens atgird med avseende pd formyn-
derskap, nir det ror omyndig som har fyllt 16 4r, skall bereda denne tilifille
att yttra sig, om det kan ske. Enligt 20 kap. 32 § dger bestimmelsen mot-
svarande tillimpning betriffande godmanskap. Genom lagen (1976:612) om
andring i foridldrabalken har ifrigavarande bestimmelser redigerats om. Be-
stimmelsen om omyndigs yttranderitt i drenden rérande férordnande eller
entledigande av formyndare har forts 6ver till 11 kap. 17 § andra stycket.
En hinvisning till den bestimmelsen savitt angir forordnande eller ent-
ledigande av god man har tagits in i 18 kap. 13 §. Motsvarande f6reskrifter
om yttranderitt i andra domstolsarenden som ror formynderskap eller god-
manskap finns i 20 kap. 3§ andra stycket resp. 20 kap. 5§.

Foreningen Sveriges overformyndare har ifrgasatt om det ir nodvindigt
att bereda omyndig tillfille att yttra sig nir fridga uppkommer om att entlediga
god man som har forordnats att ta till vara omyndigs ritt i dédsbo enligt
18 kap. 2 § forsta stycket FB. Domstolsverket har forklarat att drenden om
entledigande av sddan god man bor kunna undantas {rn bestimmelsen
om omyndigs ritt att yttra sig under forutsittning att hdrande av dver-
formyndaren gors obligatoriskt.

Som foreningen framhaller avslutas forvaltningen av ett dodsbo vari
omyndig har del som regel med en handling som kriver dverformyndarens
godkannande. Det torde, som foreningen ocksé papckar, knappast forekom-
ma att en god man som har forordnats att varda omyndigs ritt 1 dédsbo
entledigas utan att 6verformyndaren har intygat att uppdraget ir slutfort.

Mot bakgrund hdrav kan det synas obehovligt att bereda den omyndige
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tillfille att yttra sig innan den gode mannen entledigas. Behovet av tillsyn
tillgodoses genom Overformyndarens medverkan. Ett yttrande frdn den
omyndige kan i praktiken s gott som aldrig fd nigon inverkan pd drendets
gang.

De angivna synpunkterna kan anforas som skil for att det dven i vissa
andra fall skulle vara onodigt att bereda en omyndig eller den for vilken
god man har forordnats tillfille att yttra sig. Det giller t. ex. darenden om
entledigande av god man som har forordnats att foretrida en omyndig vid
rattshandling gentemot formyndaren liksom vissa formynderskapsarenden
som ror annat in forordnande eller entledigande av formyndare eller god
man. Med hinsyn hértill 4r det knappast befogat att skilja ut drenden om
entledigande av god man som har forordnats att varda omyndigs ritt i
dbdsbo genom att slopa yttranderitten enbart i sidana drenden. A andra
sidan stdter det pd svérigheter att dra en skarp grins melian de fall dir
det regelmissigt 4r pdkaliat att bereda den omyndige resp. den for vilken
god man har {orordnats tillfille att yttra sig och de fall diir ett sddant yttrande
frAn de angivna synpunkterna kan te sig mindre befogat.

Det bor vidare beaktas att foreskrifterna om att den omyndige eller den
for vilken god man har forordnats skall beredas tillfillc att yttra sig dven
har en annan funktion, som inte dr oviktig, ndmligen att ge den som saken
ror information om de tgérder som vidtas. Detia kan vara av sérskild be-
tydelse nidr god man har forordnats for en underérig som ndrmar sig myn-
dighetsdidern.

Det bor tilliggas att man vid bedomningen av om det finns anledning
att behélla en bestimmelse om yttranderitt kan bortse frin sddana fall da
en omyndig uppenbarligen inte {orstar vad saken giller e. d. Att yttrande
frin den omyndige dd inte behdver inhimtas foljer av att den omyndige
skall beredas tillfalle att yttra sig endast om det kan ske.

P& grund av det anforda anser jag for min del att det inte finns tillrickliga
skil att till ndgon del upphiva bestimmelserna om att omyndig eller den
for vilken god man har forordnats skall beredas tillfille att yttra sig i drenden
om formynderskap eller godmanskap.

I detta sammanhang bor goras en smirre justering av 18 kap. 1 § FB.
[ samband med de redaktionella dndringar av balken som har gjorts genom
lagen (1976:612) om éndring i fordldrabalken har bestimmelserna om att
formyndare interimistiskt kan skiljas frn utdvningen av formynderskapet
pa grund av forsummelse ¢. d. flyttats fran 20 kap. 27 § till 11 kap. 16 §.
Den hinvisning till 20 kap. 27 § som finns i I8 kap. 1§ bor nu @ndras,
sd att hdnvisningen avser det nya lagrummet.

De forordade dndringarna i FB bor trida i kraft snarast mdjligt, dvs.
limpligen tva veckor efter den dag som forfattningsindringarna kommit
ut frdn trycket.
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6.3 Internationella rittsforhallanden rérande formynderskap m. m.
6.3.1 Tillsyn over formynderskap m. m.

I lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella rittsforhéllanden rorande
iktenskap och formynderskap foreskrivs att svensk lag om formynderskap
for underériga och omyndigforklarade och om omyndighetsforklaring skall
iga tillimpning ocksA pa svenska medborgare som inte har hemvist i Sverige.
Domstol kan dock under nidrmare angivna omstindigheter besluta att [or-
mynderskapet inte skall vara anordnat enligt svensk lag (4 kap. 1§ forsta
stycket resp. 5 kap. 1§ forsta stycket).

Foérmynderskap for underérig, vars forildrar bor i Sverige, och for omyn-
digforklarad med hemvist i riket skrivs i allménhet in vid ritten p& den
ort dir den underdriges foréldrar resp. den omyndigforklarade har sitt hem-
vist. Inskrivning av formynderskap for underérig som redan nir inskriv-
ningen iger rum bor med sina fordldrar i utlandet torde i allmidnhet ske
vid Stockholms tingsritt. Vid denna tingsritt skrivs ocksd in de formyn-
derskap for omyndigforklarade som vid tiden f6r ansdkningen om omyn-
dighetsforklaring hade hemvist utomiands (12 kap. 1 § andra stycket och
2§ FB).

Av 12 kap. 3§ FB foljer att domstol fér flytta Gver tillsynen dver for-
mynderskap till annan domstol, om det dr limpligt med hinsyn till den
enskildes eller hans forildrars boningsort eller av annan orsak. Négon dver-
flyttning torde emellertid inte bli aktuell, om den enskilde ldmnar Sverige
och bosiitter sig i utlandet. I sa fall kommer tillsynen éver formynderskapet
att ligga kvar hos den domstol diir férmynderskapet var inskrivet narmast
fore utflyttningen.

Enligt min mening ir det angeldget att fa till stind en samlad dom-
stolstillsyn Gver de formynderskap som ror svenska medborgare bosatta i
utlandet och som &ar anordnade enligt svensk lag. Jag foresiar darfor att
sddana formynderskap alltid skall vara inskrivna vid Stockholms tingsritt.
En bestimmelse hirom bor foras in i 4 kap. 1§ resp S kap. 1§ i 1904
ars lag.

Vid sidan av domstol utévar ocksd 6verformyndare tillsyn éver fGrmyn-
derskap. Om det behovs skall ritten, nir ett formynderskap skrivs in, ange
pa vilken 6verformyndare det ankommer att utova tillsyn (12 kap. 4 § forsta
stycket FB).

Enligt 4 kap. 1§ andra stycket och 5 kap. 1§ andra stycket 1904 ars
lag far regeringen betriffande formynderskap for underdriga eller omyn-
digforklarade svenska medborgare som har hemvist i frimmande stat for-
ordna svensk diplomatisk eller konsulir @dmbetsman att vara dverformyn-
dare.

Om overformyndare har forordnats for att utdva tillsyn dver formyn-
derskap for svensk medborgare med hemvist i utlandet och vederbdrande
senare flyttar till Sverige, bor den forordnade dverformyndaren i aliminhet
entledigas. Det bor ankomma pa regeringen att, liksom i andra fail di det
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kan finnas skil att 13ta en forordnad Overformyndares uppdrag upphora,
prova frigan om dennes entledigande. Jag foreslar att detta kommer till
uttryck i 4 kap. 1§ och 5 kap. 1§ 1904 ars lag.

I och med att svensk medborgare som dr omyndig flyttar till Sverige
och den sirskilt forordnade Gverformyndaren entledigas, skal! formynder-
skapet st under tillsyn av Overformyndare hir i landet. Det ankommer
pa Stockholms tingsritt eller, om formynderskapet flyttas till annan domstol,
den domstolen att vid behov ange vilken 6verférmyndare som har att utéva
tillsynen.

6.3.2 Ersittning till dverformyndare och formyndare

Med den nya formynderskapslagstiftningen som tridde i kraft den 1 januari
1976 overtog kommunecrna det ekonomiska ansvaret for éverformyndar-
organisationen. Till stor del bekostas nu dven arvoden och andra ersittningar
till formyndare av kommunala medel.

Nir det giller overformyndare som har forordnats enligt 1904 ars lag
finns [ n. inte nagra sirskilda bestimmelser om ersittning. Med hinsyn
till att det bara ar diplomatisk eller konsuldr tjinsteman som kan forordnas
till dverformyndare kan det ocksa ifrigasattas om nigon sirskild ersittning
bor uiga. Det skulle silunda kunna goras gillande att uppdraget ligger inom
ramen for tjinstemannens normala arbetsuppgifter. Hiremot talar emellertid
att dessa dverformyndare tidigare var berittigade till arvode av den omyn-
diges medel. Vidare bor beakias de speciella arbetsuppgifier som uppdraget
innefattar. Med den nya formynderskapslagstiftningen har 6verféormyndare
fatt Okad skyldighet att ldamna rdd och hjélp i frgor som ror ocksé den
enskildes personliga forhallanden. For att denna uppgift skalt kunna fullgdras
samtidigt som erforderlig tillsyn utdvas dver forvaltningen av den enskildes
egendom i#r det dnskvirt att dverformyndaren har inte bara viss ekonomisk
erfarenhet utan ocksé god kiinnedom om den sociala vardlagstiftningen och
om familjeritten. De uppgifter som silunda avilar 6verformyndare kan inte
anses falla inom ramen for en diplomatisk eller konsuldr tjinstemans nor-
mala arbetsuppgifter. Med hinsyn till det sagda foresldr jag att sirskild
ersittning alltid skall utgd tiil overformyndare som har forordnats enligt
1904 ars lag och att staten svarar for ersdttningen.

Enligt 19 kap. 15 § FB bestimmer kommunen i friga om ersittning till
overformyndare. Enligt min mening bor regeringen meddela bestimmelser
i friga om ersittningen till 6verformyndare som 4r forordnade enligt 1904
&rs lag.

Aven nir det giller formyndare for svensk medborgare i utlandet saknas
f. n. sarskilda bestimmelser om ersdttning. Enligt min mening dr det pkallat
att nu infora sddana regler.

Enligt FB (15 kap. 19§) giller att formyndare har ritt till arvode for
forvaltningen av den omyndiges egendom och for varden av myndiingens
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person. Arvodet bestims av ¢verformyndaren med ledning av de grunder
som faststills av kommunen. Formyndaren har ocksd ritt tiil ersdttning
for skiligen pakallade utgifter. Arvode och ersittning [or utgifier utgér,
cfter 6verformyndarens bestimmande, av den omyndiges medel i den mén
dennes beriknade inkomst det ar formyndaruppdraget avser Gverstiger tvé
ganger det basbelopp som giillt for arets sista ménad eller, om inte sirskilda
omstindigheter foranleder annat, den omyndige har tillgangar till ett virde
overstigande fyra sddana basbelopp. 1 6vrigt skall kostnaderna betalas av
kommunen. Forilder som ér formyndare pd grund av lag erhéller inte nigot
arvode, sdvida inte 6verformyndaren med hansyn till sarskilda omstindig-
heter lamnar tilistdnd titl det. Sddan formyndare har ritt till ersittning {or
utgifter endast om utgifterna hinfor sig till forvaltningen av den omyndiges
egendom. Arvode och ersitining i nu nimnda fall utgdr alltid av den omyn-
diges medel.

Enligt min mening bor i friga om formyndare for svensk medborgare
i utlandet staten svara for ersittningen i samma utstrickning som kom-
munerna ansvarar for formyndares ersittning enligt FB. Detta innebir i
fréga om sadana formynderskap som det nu giller att staten bor ersitta
dels férmyndare for underarig nér annan in forilder dr formyndare for barnet,
dels formyndare for omyndigforklarad, allt i den man ersiittningen inte enligt
15 kap. 19§ FB skall utgd av den omyndiges medel. Det bor ankomma
pa regeringen att bestimma grunderna for den ersiittning som skall utgi
till formyndare i hithérande fall.

Jag forordar att man i 4 kap. 1§ och 5 kap. 1§ 1904 irs lag tar in regler
om ersittning till 6verformyndare och férmyndare i enlighet med vad jag
nu har foreslagit. Ersdttning bor kunna utgd for arbete som har utforts
fr.0. m. den 1 januari 1976. Medel for statsverkets kostnader torde fa be-
stridas frin det under andra huvudtiteln uppforda forslagsanslaget E 4. Er-
sdttning &t vittnen m. m.

6.3.3 Ovrigt

Utdver de dndringar som nu har forordats i 1904 irs lag foreslar jag vissa
dndringar av redaktionell art. Andringarna ar till viss del foranledda av
lagen (1976:612) om indring i fordldrabalken.

Samtliga dndringar i 1904 irs lag bor trida i kraft utan drdjsmal.

6.4 Erkiinnande och verkstiillighet av schweizisk dom angiende under-
hallsskyldighet

Mellan Sverige och Schweiz giller sedan ar 1936 en konvention om er-
kidnnande och verkstillighet av domar pa civilrittens omrade (SO 1936:10).
Konventionen, som omfattar dven avgéranden angdende familjerittsligt un-
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derhall, har inforlivats med svensk ritt genom lagen (1936:79) om erkin-
nande och verkstillighet av dom som meddelats i Schweiz.

Nir Sverige och Schweiz tilltridde 1958 4rs Haagkonvention om erkin-
nande och verkstillighet av avgdranden om underhll till barn uppkom
friga huruvida den bilaterala konventionen eller Haagkonventionen skulle
tillimpas i forhéllandet mellan de tvé linderna sdvitt géller underhdllsav-
goranden som omfattas av bidda konventionerna. Linderna enades om att
Haagkonventionen skulle tillimpas i sddana fall. Detta kommer till uttryck
genom en sirskild paragral (13§) i 1936 ars lag.

Nyligen har motsvarande frga i forhallandet mellan Sverige och Schweiz
aktualiserats genom tillkomsten av 1973 ars Haagkonvention om erkinnande
och verkstillighet av avgéranden angiende underhélisskylidighet. Statsmak-
terna har pi viren 1976 beslutat ratificera denna konvention (prop.
1975/76:98, LU 1975/76:12, rskr 1975/76:162), vilken innefattar en vidare
kategori av underhdllsavgoranden dn den #ldre Haagkonventionen och ar
avsedd att ersitta denna i relaiionen mellan stater som tilltrider den. Vid
forhandlingar med Schweiz, som har ratificerat den nya konventionen, har
fran schweizisk sida framhdllits att underhallsberittigad bor ha frihet att
aberopa antingen den bilaterala konventionen eller den nya konventionen
nar friga om giltigheten av ett underhdllsavgérande meddelat i Sverige
eller Schweiz kommer upp i det motsatta landet. Eftersom en s&dan ordning
stér i overensstimmelse med konventionernas innehall och inte torde leda
till ndgon praktisk oldgenhet har frdn svensk sida saknats anledning att
motsitta sig den schweiziska stindpunkten. Detta stillningstagande for med
sig att 13§ 1936 ars lag bor upphivas. Harigenom markeras att part som
Onskar begira verkstillighet i nigot av de 1vd linderna av underhillsav-
gorande kan vilja mellan att &beropa den bilaterala overenskommelsen eller
Haagkonventionen. Diremot ioreligger ingen ritt att kombinera reglerna
i konventionerna (jfr prop. 1975/76:98 s. 27).

Lagindringen bor trida i kraft samtidigt med lagen (1976:108) om er-
kinnande och verkstillighet av utlindskt avgorande angdende underhélls-
skyldighet, dvs. den dag regeringen bestdmmer.

7 Hemstallan

I enlighet med det anforda har inom juslitiede'panementet upprittats {or-
slag till

1. lag om dndring i drvdabalken,

2. lag om indring i forildrabalken,

3. lag om andring i lagen 11904:26 s. 1) om vissa internationella ratts-
forhallanden rorande aktenskap och formynderskap,

4. lag om dndring i lagen (1936:79) om erkdnnande och verkstillighet
av dom som meddelats i Schweiz.

Jag hemstiller att regeringen foreslar riksdagen att antaga forslagen.
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8 Beslut

Regeringen ansluter sig till foredragandens overviaganden och beslutar
att genom proposition foresld riksdagen att antaga de forslag som foredra-
ganden har lagt fram.
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JUSTITIEDEPARTEMENTET

Ds Ju 1976:4 PM

ang. frlgan om preskription av ratt till arv
efter utomdktenskapligt barn

Riksdagen har i skrivelse den 21 november 19731 med
anledning av en motion anglende arvsrdtten for barn
utom dktenskap m.m. och under &beropande av betdnkan-~
de av lagutskottet2 hemstdllt att overgldngsbestam-
melserna till lagen (1969:621) om #ndring i drvda-
balken (AB) blir foremdl for Sversyn i enlighet med
vad utskottet anfort.

En av de frigor utskottet tagit upp i sitt betdnkande,
namligen fridgan om preskription av rdtt till arv ef-
ter utomédktenskapligt barn, har av Kungl. Maj:t Over-
ldmnats till familjelagssaklunniga for att beaktas

vid fullgorandet av de sakkunnigas uppdrag. Familje-
lagaesakkunniga har funnit det ldmpligt att utreda

den tverldmnade frigan for sig oberoende av de sak-
kunnigas uppdrag i ovrigt. I fdrevarande promemoria
redovisar de sakkunniga sina cverviiganden och forslag
till 1l6sning av frégan.

1 Rsk nr %07
2 LU 1973:22
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Forslag till

Lag om #ndring i drvdabalken (1958:637)

Hirigenom féreskrives i frdga om drvdabalken (1958:637)
dels att 16 kap. 4 § skall ha nedan angivna lydelse,
dels att i 16 kap. skall infdras en ny paragraf, 2 a §, av

nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

4§
Arvinge eller testamentstaga-
re, som ej har att gora sin
ratt gdllande efter vad 1 1,
2 eller 3 § sigs, skall gdra
det inom tio &r frin dods~
fallet eller, om hans ritt
intrader forst vid senare
tidpunkt fridn denna.

Foreslagen lydelse

Ar vid arvldtarens déd fader-
skapet till denne ej fast-
stdllt arver fadern och dennes
sldktingar endast under forut-
sdttning att annan dodsbodel-
dgare, boutredningsman eller
den som sitter i boet inom tre
ménader fridn dddsfallet eller,
om bouppteckningen forrdttas
senare, senast vid bouppteck-
ningen fitt kdnnedom om ar-
vingen.

Arvinge eller testamentstagare,
som ej har att gora sin riatt
gdllande efter vad 1 1, 2,

2 a eller % § sigs, skall gora
det inom tio &r frdn dodsfal-
let eller, om hans ratt intri-
der forst vid senare tidpunkt,
frin denna.

1. Denna lag trdder i kraft den

2. Har arvlitaren avlidit fore nya lagens ikrafttradande,

gdller fortfarande dldre lag.
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Gdllande ritt

Genom lagen (1969:621) om #ndring i drvdabalken upp-
hivdes de sista sdrbestimmelserna i svensk lag om
utomidktenskapligt barns arvsrdtt. Pr.o.m. den 1 ja-
nuari 1970 &r barn utom dktenskapet i princip jam-
stdllt i arvshdnseende med barn i #ktenskapet. Arvs-
rdtten dr Omsesidig. Detta innebdr att barn utom #k-
tenskap utan egna brostarvingar drvs inte bara av
sin mor och sldktingar p4 mbdernet utan ocksd av sin
far och dennes slidktingar. Kr barn utom dktenskap
fott fore den 1 januari 1970 (och sgkulle inte arvs-
ridtt mellan barnet och fadern ha forelegat enligt
dldre-lag) gidller emellertid en sidrskild regel om
preskription av rdatten till arv, Enligt punkt 3 i
overgingsbestimmelserna till lagen #drver barnet och
dess brostarvingar i angivna fall fadern och dennes
slidktingar bara under forutsdttning att "annan 46ds-
bodeldgare, boutredningsman eller den som sitter i
boet inom tre mdnader frdn dodsfallet eller, om bo-
uppteckningen forrdttats senare, senast vid boupp-
teckningen fat{ kiinnedom om arvingen eller anteckning
om barnet fore arvfallet gjorts i personakt for arv-
l4taren eller annan fridn vilken arvingen hidrleder sin
arvsratt".

Punkt 3 har fitt denna lydelse genom en lag (1974:238),
som triatt i kraft den 5 jumi 1974 och dessutom inne-
hidller att dldre bestammelser fortfarande giller om
arvl&taren avlidit fore ikrafttrddandet. Dessa #dldre
bestimmelser, som gdllde frdn den 1 janmari 1970,
innehdll bl.a, att barnet hade att gdra sin ratt

gdllande senast vid bouppteckningen.

Nigon motsvarande regel om preskription finns inte
betrdffande s.k. bakarv, dvs. den arvsritt som till-
kommer utomiktenskapligt barns fader eller dennes
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slaktingar, Dor barnet forst intrdder rdtt till arv
for fadern formellt sett dven om han skulle vara
oxdnd. Arvsrdtten &4r m.,a.o. inte beroende av att
faderskapet dr faststdllt. I detta fall blir de all-
mdnna preskriptionsreglerna i 16 kap. AB tilli#mpliga,
enligt vilka regler preskription intrdder fem &r ef-
ter arvskungodrelse eller tio &r efter arvfallet.

Att den sidrskilda preskriptionsregeln betrédffande
utomidktenskapligt barns arvsritt efter fader och
fadernefrinder utformats som en Svergédngsbestimmelse
beror pd den tidigare bristfdlliga registreringen av
utomsktenskapliga barn, vilken gjort det svirt och

- i friga om forhdllanden fOr tiden fdre 1918 -
ombjligt for dodsbodelidgare att utreda om en avliiden
man har barn utom dktenskapet.

Forh&llandena nir det dar fréga om bakarv #r ju an-
norlunda pd det sdttet, att medan man inte alltid
vet om en man har barn utom dktenskap, sd vet man
att barnet alltid har en far, och uppgift om fader-
skapet, om det &r faststillt, finns sedan gammalt

i folkbokforinsen vid barnets namn (men alltsd inte
alltid vid faderns namn).

Kotionen

I motionen framhtlls det sisom angeldget att gdra
arvsriattspreskriptionen tilldmplig dven nir ett barn
som fotts utom dktenskapet avlider och fr&ga uppkom-
mer ox arvsrdit efter barnet for dess far eller den-
nes sldktingar. Det framholls vidare att man genom
att uppstdlla en sddan preskriptionsregel ssulle und-
vika att frigan om rdatten till arv efter barnet halls
svidvande i vintan pd att den allminna arvsrdtts-
preskriptionen skall intrdda i de fall fadern ar
okdnd.

L 18% Lind, Faderskap ocni arvsritt, 2 uppl. 1975
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Remissyttranden Sver motionen

Svea hovr_tt och kammarkollegiet avgav till lag-
utskottet utldtanden over motionen i1 denna del.

Hovrédtten anfdrde att enahanda forutséttningar (ndm-
ligen som betrdffande arv efter utomidktenskapligt
barns fader) visserligen av principiella skidl synes
bora gilla for faderns och hans sléktingars utdvande
av arvaridtt efter barnet. Bakarvsfallen dr emellertid
relativt f&, och skillnaden i regel &r darfor i fler-
talet fall utan praktisk betydelse. Fridn lagteknisk
synpunkt torde det e] medfdra svArigheter att samma
férutséittningar giller for bdda fallen; den praktiska
vinningen skulle endas® bli den att frédgan om utfér-
dande av arvakungbrelse enligt 16 kap. 2 § AB ej be-
hovde dvervigas. Det dr ddrfor enligt hovrdttens me-
ning tveksamt om det fireligger tillriackliga skidl

for éndring av overglngsbestdmmelserna i detta av-
seende. Likstdllighetskravet anser hovratten dock
motivera att frdgan overvigs. Hovrdtten tillstyrker
dérfor att de i motionen aktualiserade fridgorna ut-
reds.

Kammarkollegiet fogade till sitt utlétande ett remiss-
yttrande frén kammaradvokatfiskalsidmbetet till chefen
fér finansdepartemente:t angdende besvir over ett dm-
betets beslut. I remissyttrandet hemstdllde &ambetet

om #ndring av overgéngsbestdmmelserna i enlighet med
forslaget i motionen. Kammarkollegiet anfdrde vidare:

Den _ay motionirerna foreslagna dndringen kommer enligt
kollegiets erfarenhet att f& mycket stor praktisk be-
tydelse sdrskilt vad betrdffar arvldtare, som &r el-
ler vars fader eller moder var "barn av okdnd fader".
Nir det gdller arvldtare som var barn av "okiénd far"
och efterlimnat arvsberdttigade anforvanter pd mdoder-—
net, torde enligt kollegiet de fall vara sidllsynta
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dér man vid bouppteckningsforrittningen uppmédrksammar,
att det med hdnsyn till de nya arvsreglerna betriaf-
fande u.d. barn bor forordnas god man for okiinda
arvingar p4 fddernet och utférdas arvskungiérelse be-
triffande dessa. Aven om det alltsd endast torde va-
ra 1 ett mindre antal fall, som man, sedan arvfallet
kommit att behandlas av kollegiet sisom ett arvs-
fondsidrende, uppmdrksammer, att man har att rdkna

med okénda arvingar pd fddernet, ror det sig dock

om ndgra tiotal fail per &r. Kollegist -~ som erinrar
om, att man ej endast har att rikna med en arvldtares
okdnde fader utan dven med "orxénd" farfader eller
morfader och deras barn, samt hédnvisar till &mbetets
remigsyttrande till finansdepertermentet och d&4r an-~
forda exempel - framhdller &tt stora praktiska for-
delar stdr att vinna med den f8reslagna reformen.

Som det nu &ar miste2 kollegiet s&nta tills den allmdn-
na arvgridttspreskriptionen intrdtt innan kollegiet
kan ta stdllning +till frégan om arvsfcndens avstdende
av arv. Kollegiet tillstyrker ddrfor ett bifall till
en lagindring i1 enlighet med motionens grundtankar.

-~ Kollegiet pdpekar avslutningsvis att det dven fOre-
kommer barn av "okiénd moder", Fore 1918 hade modern
némligen rédtt att forbli okdnd. Antalet fall, d&r
sidana "barn av ok#dnd moder" aviider utan brdst-
arvingar, dr emellertid sd ringa ait kollegiet inte
finmner négon sidrskild lagstiftning rorande dessa
pdkallad.

Lagutskottets utldtande

Lagutskottet yttrade sammanfzttningsvis:

I 1969 &rs proposition lamnades ingen motivering

till att den speciella preskriptionsregeln inte kom
att gdlla bakarv, Forh&llandena vid bakarv skiljer
sig emellertid fr&n forhillandena vid utomZktenskap-
ligt barns arv. Paderns dddsbodeldgare kan mycket vil
vara okunniga om att den ddde efteridunar barn utom
dktenskapet, och de kan, sdsom utskotiet anfdért ovan,
ha betydande svarigheter att utreda huruvida s& har
varit fallet. For barnets dddsbodeligare stidller det
sig ddremot annorluncda, eftersom barnet midste ha haft
en fader. Uppgift om fadern finns sedan gammalt i
folkbokforingen, forutsatt att faderskapet fast-
stdllts., Behovet av speciella regler for bakarvs-—
situationerne synes darfor ringa.

Den praktiska vinningen med infdrandet av den spe-
ciella preskriptionsregeln i forevarande fall skulle
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endast bli att utfardandet av arvkungdrelse inte
behovde Overvidgas. I regel torde ndgra sddana Gver-
vdganden inte heller nu ske. Risken f6r att, nir fa-
derskapet inte faststidllts, en dittills okidnd fader
skulle framtrdda och gora ansprdk pd arv mdste nam-
ligen bedfmas som liten, Som framgdr av kammarkolle-
giets remissvar (s. 7) har emellertid kollegiet i

en del fall, ndr arvfallet kommit att behandias av
kollegiet som ett arvsfondsidrende, ansett sig bora
rikna med forekomsten av okidnd fader och arvsberit-
tigade avkomlingar till denne., Detta har foranlett
att kollegiet funnit sig inte kunna ta stidllning
till arvsfcndens eventuella avstidende av arv forridn
den allménna arvspreskriptionen intratt. Med hidnsyn
till den praxis som kammarkollegiet silunda tillampar
och mot vilken nagon invdndning inte kan riktas i
formellt hinseende, Yiér vid den av utskottet ovan
tillstyrkta dversynen Overvagas om den speciella
arvspreskriptionen kan utstridckas att gdlla dAven vid
bakarvsfallen,

Ndgra praktiska frizor

Det dr fullt tédnkbart att fadergkapet trots att des
ar oomtvistat, inte antecknats i folkbokiOringen,

darfor ait det inte faststidllis i behdrig ordning.
Sdrskilt dr detta mojligt betrdffande dldre faderskap.
Men liknande situationer kan fdrekomma nu dven on
det troligen #r cvanligt. Det hinder niAmligen ibland
att modern av olika sk#dl inte vill izedverka i en fa-
deceskapsutredning, och barnavdrdsnimnden har 44 i
praktiken mycket sm& mojligheter att f& faderskapet
faststdllt., I de flesta fall fadr i den gituationer
inte heller fadern vetckap om faderskapet, men det
forekommer troligen att bdde moder, fader och barn
har vetskap om fdrhallandena.

Av kammarkollegiets yttirande framgir att problemet
ar aktuellt » nagra tiotal arvsfondsidrenden per &r.
Darutdver f3r wan rikna med en del fall didr det for-
utom en okand fac Iinns arvingar pd moderns sida.

I det senare fallet blir det inte ndgot arvsfonds-
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arende och kommer alltsd inte till kammarkollegiets
kinnedom. Man fAr sikert rkkna med, sd som kollegiet
framhdller, att de fall med arvingar p&d mddernet dr
sidllsynta, dir man vid bouppteckningsforrdttningen
uppmidrksammar att god man bdr foérordnas for okdnda
arvingar pd fddernet och utfirda arvskungorelse for
dessa. Hur minga fall det kan rdra sig om #&r knappast
mojligt att ta reda pi. Det torde dock vara ett litet
antal fall.

Ett praktiskt problem som uppkommer om faderskapet
inte dr faststdllt och fadern vill godra ansprék pd
arv &r hur faderskapet skall konstateras. Frigan
huruvida erkédnnande av faderskapet kan ldmnas eller
faderskapstalan foras efter det barnet avlidit har
i litteraturen besvarats nekande.1 Inte heller kan
faderskapstalan foras av en presumtiv fader.2 Ddr-
emot finns det méjlighet for en presumtiv fader till
barn utom dktenskap att f4 frigan provad domskilsvis
t.ex. i tvist om arv efter barnet.3

I fall d&dr barn avlider kortare eller langre tid ef-
ter fédelsen (men innan faderskapet hunnit faststil-
las) lir det intrdffa, att fordldrarna uttalar Snskan
om att fadern skall beredas tillfdlle att erkdnna
faderskapet. Socialstyrelsen, som pdpekar att fast-
stdllande av faderaskapet kan ha betydelse i flera
hinseenden, exempelvis om friga om dnkepension enligt
8 kap. 2 § lagen om allmin forsikring uppstidr, har
tagit upp fridgan i sina R4 och anvisningar och ut-
talar, att det inte dr uteslutet att en onskan om

T Se Lind a.s. 8. 54 och 74 och dir angivna litte-
raturhdnvisningar.

2 NJA 1970 s. 347,
3 Se Lind 8. 75 och 82 samt ddr gjorda hdnvisningar.
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att avge erkdnnande kzn tillmotesgds, om faderskapet
anses oomtvistligt, men att det &r uppenbart att det
inte foreligger skyldighet for nimnden att inleda
faderskapsutredning. I normalfallet kommer barnets
dod att leda till att utredningen nedléggs.1

Bestdmmelser om nedliggning av pdborjad utredning
angdende faderskapet finns i 5 § lagen (1969:618)
om faststdllande av faderskapet till barn utom &k-

tenskap. Reglerna giller barn fddda efter utgldngen
av Ar 1969.

I foljande fall fir utredningen nedliggas

1. om det visar sig omdjligt att f& crforderliga
upplysningar f6r beddwning av faderskapsfrigan,

2. om det framstdr som utsiktslost att forsoka
f4 faderskapet faststdllt av domstol,

3. om modern eller sdarskilt forordnad formyndare
samtyckt till adoptior. av barnet,

4. om det av sidrskilda skdl finns anledning

till antagande att fortsatt utredning eller ratteging
skulle vara till men for barnet eller utsidtta modern
for pafrestningar som innebdr fara for hennes psykis-

ka hdlsa.

Nedliggandet av utredringen sker genom beslut av
barnavardsnamnden, Beslutet kan Overklagas hos léns-
styrelsen. Linsstyrelsens beslut kan overklagas hos

kammarriatten.

Utredningen kan emellertid tas upp p& nytt om nya

1 R3d och anvisningar frdn socialstyrelsen nr 48,
sept. 1975, s. 6,
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upplysningar eller omstdndigheter skulle tillkomma.
Nimndens beslut att utredningen skall ldggas ned
utgdér alltsd inte hinder for att den senare tas upp
igen.

Betriffande utredning av faderskapet till barn f£6tt
fore utgdngen av Ar 1969 giéller fortfarande dldre
bestimmelser. Utredningen kan ej nedldggas enligt

5 § faderskapslagen.1

JO har i ett protokoll vid inepektion av socialfdr-
valtningen i Gé#vle den 27 juni 1974 behandlat frigan
om hur dessa #renden skall avslutas. Han uttalar

till en borjan att ndmnden, 34 den misslyckas med att
f& faderskap till ett barn fétt fore utgingen av ar
1969 utrett och faststdllt, bor protokollera ett
konstaterande av misslyckandet och skidlen hirfor.

Han fortsdtter:

Prigan dr emellertid om #drendet mdste std Oppet i

all tid eller om det p& ndgot annat sdtt &n genom
formligt beslut om nedldggning av utredningen kan
avforas fran vidare handldggning, sedan allt gjorts
som rimligen kan krdvas nAr det gdller att sorja for
att barnets bord blir faststdlld. Enligt min mening
torde en barnavirdsnimnd hir kunna forfara pd det
8dtt ndmnden finner lampligast och mest praktiskt.
Hur saken 16ses formellt - om nimnden liter irendet
std oppet, avskriver det eller ldter bero - dr i
realiteten av underordnad betydelse. Det fir ingen
rittelig inverkan pd ndmndens under alla forhdllanden
kvarblivande skyldighet att sdrja for att barnets
bord blir faststdlld. - - - : - - - Den, som &r
missndjd med att en barnavdrdsnimnd efter konstate-
rande av att det inte gdtt att utreda faderskapet av-
skriver drendet eller pd annat sdtt ger uttryck for
att ndmnden tillsvidare l&ter bero vid de utrednings-
forstk som gjorts, kan pdkalla provning hirav hos
ldnsstyrelsen som tillsynsmyndighet.

1 Se prop. 1973:100 s. 67.
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Dansk och norsk rdtt

Bidde i Danmark och Norge har utomiktenskapligt barn
haft arvsritt efter fadern och faderns sldakt betyd-
ligt léngre dan i Sverige. Motsvarande giller faderns
och fddernesidans arvsritt efter barnet.

I Danmark gidller att barn fott utom &ktenskap efter
den 1 januari 1938 &rver fadern och dennes sliktingar
om faderskapet dr faststdllt pd visst i lagen an-
givet sdtt. Barn fodda fore ndmnda datum har sidan
arvsrdatt bara 1 vissa fall.1

I ett betdnkande om arvslagstiftningen2 uttalas att
bevisning for faderskap, som forts p&d annat sdtt &n
genom faststdllande av faderskap i enlighet med lagen
(1937) om barn utom dktenskap, inte medfdr arvsritt.

Aven i Norge d4r motsvarande arvsritt finns betraffan-
de utomdktenskapligt barn fott efter 1916 giller som
forutsdttning for arvsridtten att faderskapet dr fast-
slaget pd lagenligt sétt.3

Arvelovkomitéen formulerar det s& att forutsittningen
for arvsritt (mellan sléktingar dverhuvudtaget) &r
att sldktskapen dr klar, antingen efter vissa presum-
tioner som barnlagstiftningen stdller upp (hirmed av-
gses troligen faderskapspresumtionen for barn i #kten-
skap) eller efter sdrskilda avgdranden i enlighet med
denna lagstiftning.4

Under férutsdtining att faderskap enligt dansk och
norsk ritt inte kan faststdllas efter barnets ddd,
finns alltsd ingen arvserdtt om inte faderskapet rast-
stdllts p4 foreskrivet sdtt fore dodsfallet.

1 Andersen, Arveret, 1965, s. 12-13.

2  Betaenkning nr 291/1961 s. 28.

3 Arnholm, Privatrett V s. 28 ff.

4 Arvelovkomitéens utkast till lov om arv 1962 s. 53.
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Famil jelagssakkunnigag overviganden

Vid remissbehandlingen av motionen uttalades skilda
meningar om betydelsen av en preskriptionsregel for
bakarvsfallen. Kammarkollegiets &sikt att en sidan
regel skulle ha stor praktisk betydelse f&r darvid
anses viaga tungt. Nigon begrinsning av arvsrdtten
bor ddrfor stadgas.

Till 16sning av frigan kan man tdnka sig olika mdj-
ligheter.

En méjlighet har anvisats av Walin i hans kommentar
till drvdabalken. Walin anfor angdende den angivna
situationen:1

Tvivelsm&l har uppstdtt hur det skall forfaras niar
barn utom dktenskap avlider utan att faderskapet
blivit faststdllt. Frénsett artificiell befruktning
mdste man ju rdkna med att barnet har en far. Orda-
lagen i AB 16:2 kan leda till slutsatsen att kun-
gorelse alltid skall utfédrdas. Detta synes dock vara
en alltfor opraktisk slutsats. Om det tidigare visat
sig att faderskapet inte kumnat faststdllas - och
det alltsd inte ldngre dr aktuellt att scka finna
ndgon fader till barnet - torde man bdra bortse frén
eventualiteten att en fader till barnet trots allt
dyker upp. Kungdrelse skulle alltsd inte behova ut-
fdrdas. P& andra sidan bor inte vagras att utfiarda
kungdrelse, om ndgon vars ratt dr beroende ddrav odns-
kar att vara p&d den sidkra sidan.

Denna 16sning ldgger i forsta hand avgdorandet i ov-
riga dddsbodelidgares eller eventuell boutredningsmans
hdnder. Antingen kan man bortse fridn den okidnde fa-
dern nar man tar upp dodsbodelidgarna i bouppteckning-
en, eller ocksd tar man in en uppgift om att fader-
skapet inte kunnat faststédllas. Det skulle i dessa
fall inte &ligga domstolen att utfirda arvskungodrelse.
Om faderskapsutredning pigick vid dodsfallet skulle

1 Walin, Arvdabalken, del 1, 2 uppl. 1973, s. 36C
not 5.
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det om ingen annan regel fanns kunna bli aktuellt
med arvskungdrelse. Fér sidana fall skulle alltsé
#indd en preskriptionsbestédmmelse kunna fyllse en
funktion.

Ban kunde emellertid uttryckligen faststidlla att
forutsdttningen for faderns arvsridtt efter barnet

dr att faderskapet @ar faststdllt vid tiden for dods-
fallet, Harvid kunde man anknyta till faderskaps-
utredningens nedliggande. Om utredningen inte gett
nigot resultat utan nedlagts fore dddsfallet, an-
tingen genom beslut enligt 5 § faderskapslagen eller
pd satt som antytts i det ovan refererade JO-yttran-
det, kunde regeln vara att arvsridtt for fadern &r
utesluten,

Denna l0sning innebidr att arvsridtt for faderm och
hans sldktingar under nidmnda forutsdttningar ar ute-
sluten. Hiremot kan man ur materiell synpunkt rikta
den invindningen att det forr kunde fdrekomma att

en eller flera av de aktuella personerna hade vetskap
on faderskapet men att det inte faststdlldes formellt.
Detta kan ocksd fdrekomma nu dven om det troligen

ir sdllsynt. Man kan ocksf rikta den formella an-
markningen mot losningen att barnets arvsridtt efter
fadern inte gjorts beroende av att faderskapet fast-
stiallts, utan i den situationen tilldter man prejudi-
ciell prévning av faderskapsfrigan, och man har vid
utformningen av reglerna om arvsratt efterstridvat
omsesidiga réttigheter.

Om man vill ge en mdojlighet att fora bevisning om
federskapet men #ndd inféra en praktisk begrinsning
av arvsrdtten forefaller en preskriptionsregel, vi-
sentligt kortare dn den allminna arvsriattspreskrip-
tionen, naturlig.
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D& midste man stdlla frigan om det finne skidl att
uppstidlla olika regler beroende pd om arvldtaren
ar fodd fore den 1 januari 1970 eller dHrefter.

Den speciella preskriptionsregeln betrtiffande utom=~
dktenskapliga barns arvsrdtt tillkom, som ovan kon-
staterats, med anledning av den tidigare brist-
fdlliga registreringen av utomiiktenskapliga barn.

Om man betraktar saken frin barnets-arvldtarens
synpunkt kan man inte p4 samma sdtt &beropa brister
i folkbokftringen for att uppstdlla en sdrskild re-~
gel om arvesridtten efter arvldtare fodda fore nya
lagens ikrafttrddande.

Betrdffande bdda kategorierna giéller nidmligen att
faderskapet, nidr det vdl dr faststdllt i behorig
ordning, finns antecknat i folkbokforingens uppgif-
ter om barnet. Det d&r bara i uppgifterna om fadern
som uppgiften kan fattas.

Vidare gdller for bdda kategorierna att faderskapet
ibland, trots att alla resurser utnyttjats, inte
kunnat faststéllas. I dessa fall kan fadern med
ritta betraktae som okidnd och arvsrdtt &r i prak-
tiken utesluten,

Betrdffande bdda kategorierna giller ocksd att fader-
skapet inte alltid faststdllts och antecknats trots
att en eller flera av de inblandade personerna &r
inforstddda med vem fadern #r. Detta forhdllande

var dock troligen vanligare pd den tiden nir det

inte &414g barnavirdsman eller barnavirdendmnd som

en tjinsteplikt att utreda faderskapet. I dessa fall
kan det vara berdttigat med bibehillen arvsritt for
fadern och hans slidktingar, Nidmnda tjdnsteplikt dr
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egentligen det enda skilet att Overviga clika regler
for de tvd kategorierna arvlédtare.

Valet torde d&rfdr sté mellan en preskriptionsregel
avseende alla arvldtare for vilka faderskapet ej
faststdllts, cavsett arvldtarens fddelsedatum, och
en preskriptionsregel bara for arvldtare utan fast-
stdllt faderskap fodda fore den 1 januari 1970,
eventuellt kombinerad med en regel for scnare fodda
arvldtare att arvsridtt inte dger rum om faderskapet
ej faststdllts,

Med hinsyn till att det ror sig om ett litet antal
fall &rligen bor den enklare l0sningen vidljas, nam-
ligen en preskriptionsregel obercende av arvldtarens
fodelsedatum. En s&dan regel bor ha sin plats i

16 kap. AB bland de allmamna reglerna om preskripti::
av arv, forslagsvis som en 2 a §. Tidsfristerna kan
emellertid utformas efter monster av overglngsbe-
stdmmelserna punkt 3. Regeln bor alltsé vara att
om vid dodsfallet faderskapet till arvlédiaren inte
dr faststdllt fadern och dennes slédktingar arver
bara om annan dddsbodeldgare, boutredningsman eller
den som sitter i boet inom tre ménader frdn dods-
fallet eller, om bouppteckningen forrdttas senare,
genast vid bouppteckningen fir kdnnedom om arvingen.
En s&dan regel bor kunna leda till Onskat resultat
for samtliga fall.

Godtar modern och barnavdrdsnamnden ett faderskaps-
erkénnandé efter barnets dod fé&r det anses att ddds-
bodeldgarna darigenom f&tt kinnedom om arvsanspriket.
Om faderskapsutredningen nedldggs i anledning av
dodsfallet vor fadern for att arvsanspréket inte
gkall pregkriveras viacka talan darom inom den an-
givna tiden. S&dana fall torde bli s&llsynta. I fler-
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talet fall kan antas att preskriptionsbestimmelserna
leder till att det utan vidare blir klart att fadern
inte har ndgon arvsratt och att ddrfor dvriga ar-
vingar utan tidsutdrdkt kan skifta boet. Nigra
rattsforluster kan det knappast bli friga on.






