Riksdagens protokoll SVERIGES haJdLad
2025/26:116 RIKSDAG b

Onsdagen den 6 maj

Kl. 09.00-14.51
16.00-16.12

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 15 april justerades.

§ 2 Anmiilan om eftertridare

Forste vice talmannen meddelade att Centerpartiets partigrupp anmélt
Daniel Béckstrom som suppleant i justitieutskottet.

Forste vice talmannen forklarade vald till

suppleant i justitieutskottet
Daniel Backstrom (C)

§ 3 Anmilan om ordforande i utskott

Forste vice talmannen anméilde att Andreas Lennkvist Manriquez (V)
valts till ordférande i civilutskottet frdn och med den 5 maj.

§ 4 Anmilan om fordrdjda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2025/26:444

Till riksdagen

Interpellation 2025/26:444 Foretag som utnyttjar sédnkningen av
arbetsgivaravgifter
av Jonathan Svensson (S)

Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 19 maj 2026.
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Skdlet till drojsmélet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 5 maj 2026
Finansdepartementet
Elisabeth Svantesson (M)
Enligt uppdrag
Johan Ndure
Departementsrad

Interpellation 2025/26.:449

Till riksdagen
Interpellation 2025/26:449 S6dra stambanan och dubbelspar Alvesta—
Vixjo
av Robert Olesen (S)
Interpellationen kommer att besvaras onsdagen den 17 juni 2026.
Skiélet till drojsmélet ar redan inbokade engagemang.
Stockholm den 4 maj 2026
Landsbygds- och infrastrukturdepartementet
Andreas Carlson (KD)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

§ 5 Arenden for hiinvisning till utskott

Foljande dokument hénvisades till utskott:
Proposition
2025/26:255 till finansutskottet

Motioner

2025/26:4100 till finansutskottet

2025/26:4099, 4107, 4112, 4116 och 4123 till justitieutskottet
2025/26:4111, 4114, 4119 och 4121 till justitieutskottet
2025/26:4113 och 4117 till milj6- och jordbruksutskottet
2025/26:4104, 4126, 4132 och 4137 till ndringsutskottet
2025/26:4129, 4130 och 4138 till ndringsutskottet
2025/26:4128 till skatteutskottet

2025/26:41009 till finansutskottet

2025/26:4133 och 4140 till arbetsmarknadsutskottet

§ 6 Arenden for bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Socialutskottets betinkanden

2025/26:S0U33 Slopat matkrav for serveringstillstand

2025/26:SoU25 Stérkta insatser for dldre och for de som vardar eller stoder
nérstaende

2025/26:S0U27 En lag om socialdataregister



Finansutskottets betinkande
2025/26:FiU44 En europeisk gemensam atkomstpunkt for finansiell och
hallbarhetsrelaterad information

Justitieutskottets betdnkande

2025/26:JuU46 Redogorelse for verksamheten inom den gemensamma
parlamentariska kontrollgruppen for Europol och
riksdagsdelegationens arbete under 2025

Civilutskottets betdnkande
2025/26:CU24 Effektiv och sdker byggprocess

§ 7 Frihetsberovande pafoljder for barn och unga

Justitieutskottets betdnkande 2025/26:JuU30
Frihetsberovande pafoljder for barn och unga (prop. 2025/26:132)
foredrogs.

Kammaren bif6ll utskottets forslag att arendet fick avgdras trots att det
varit tillgdngligt kortare tid dn tva vardagar fore den dag dé det skulle
behandlas.

Anf. 1 ADAM MARTTINEN (SD):

Herr talman! Vi debatterar regeringens proposition om
frihetsberdvande pafoljder for barn och unga.

Att hantera barn och unga som begar véldigt allvarliga brott dr nagot
som samhiéllet hittills har misslyckats med, av flera skdl. Man har
misslyckats inte minst dd nio av tio som domts till sluten ungdomsvard for
allvarliga brott har dterfallit i brott men ocksa da upprittelsen for dem som
drabbats av allvarliga brott har asidosatts pa grund av tidigare mer eller
mindre empatildsa regeringars prioriteringar.

Barn under 15 ér har inte fatt ndgon straffrittslig konsekvens, trots
valdigt allvarliga brott, och ungdomar mellan 15 och 18 ar har hittills
kunnat fa ett par ars vistelse i sluten ungdomsvard for sa pass allvarliga
brott som mord. For Sverigedemokraterna har detta ldnge varit en
samhillelig oréttvisa dér vi har menat att politiken behdver ta rejala omtag.

Herr talman! Det kommer fortsatt att finnas delade meningar om
huruvida vi borde gatt langre i vissa avseenden. Det vill jag absolut inte
utesluta for framtiden, men nér det handlar om forflyttningen fran Statens
institutionsstyrelse, Sis, till ungdomsfiangelser och om allvarliga brott &r
det ett lika rejalt som nodvéandigt omtag.

Nu ser vi till att unga som begar allvarliga brott inte langre far ga fria
pé grund av en relativt 1ag &lder eller, for den delen, &r tillgéngliga for de
kriminella géngen inom den slutna ungdomsvéarden. Nu kommer de i
stillet att tas vdl om hand av Kriminalvirden pa sidrskilda
ungdomsféangelser.

Till skillnad fran vissa partier pa vénsterkanten tycker jag att ungdomar
som har bade vilja och férmaga att anvianda sprangmedel eller skjutvapen
for att sprianga hus eller utfora kontraktsmord varken ska kunna ga fria pa
grund av en relativt 14g alder eller rymma fran fritidsliknande Sis-hem.
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Dessa ungdomar maste isoleras fran sambhéllet for att skydda bade sam-
héllet och ungdomarna sjédlva. Detta, menar vi, maste goras tillsammans
med den bésta expertis vi har i Sverige inom grov kriminalitet, och den
hittar vi i dag i Kriminalvardens regi.

En del sédger att det &r fel att 1asa in barn i fangelse. Det tycker jag ar
en formulering som kréver nyanser.

Forst och framst laser vi redan i dag in barn nér de begér allvarliga
brott eller &r farliga for andra och sig sjélva. En skillnad nu &r att vi ser att
allt fler unga begér allt grovre brott och att kriminella géng ofta &r
inblandade. Vi kan ocksa se att den inlésning som alltsé redan sker i dag
inom Statens institutionsstyrelse inte fungerar, mot bakgrund av
aterkommande rymningar, kontakt med géngen och éaterfall i brott. Da
maste man antingen vélja att gora nagot eller acceptera utvecklingen.

Frasen att lasa in barn i fingelse behover ocksa nyanseras for den
hindelse att ndgon forestiller sig att barn ska 1dsas in med vuxna fangar
och att vi sedan ska kasta nyckeln i sjon. Det &r inte heller verkligheten i
den fordndring som regeringen nu gér fram med.

Kriminalvarden har fatt ett uppdrag att gora sig redo for det nya
ansvaret att omhéanderta unga kriminella utifran de utmaningar som detta
for med sig nér det géller skola, sysselséttning, brytande av isolering och
sa vidare, det vill séga att sdrskilt anpassa verksamheten till de ungas alder.
Kriminalvarden har gjort detta och séger sig vara vil redo att ta sig an
uppgiften.

Herr talman! Eftersom det finns partier pa vénsterkanten som &r emot
regeringens och Sverigedemokraternas omtag kring grovt kriminella
tondringar tycker jag att man slutligen ska stélla sig frigan om man anser
att det dr battre att Kriminalvarden med sin kompetens tar hand om dessa
unga kriminella eller om man forordar dagens modell, ddr de kriminella
gingen med sin kompetens tar hand om allt yngre som involveras i allt
grovre kriminalitet. Detta, herr talman, &r den relevanta fraga vi maste
stdlla oss nér véra olikheter i politiken gor sig tydliga i en debatt som
denna.

Jag yrkar avslag pa motionerna och bifall till regeringens proposition.
(Appléader)

Anf. 2 HELENE BJORKLUND (8S):

Herr talman! I dag debatterar vi justitieutskottets betédnkande 30 om
frihetsberdvande paféljder for barn och unga. Jag vill borja med att yrka
bifall till vér reservation nummer 3.

Det hér &r ett svart dmne att debattera, for det handlar om barn och
unga som har begétt riktigt allvarliga brott. Det dr unga som har forstort
andras liv men som ocksa riskerar att forstora sin egen framtid. Det handlar
om unga manniskor som samhéllet maste stoppa men ocksa fa tillbaka.
Darfor maste vi se till att de unga som vi nu diskuterar kommer ut béttre,
inte som mer kriminella.

Herr talman! Dagens debatt handlar om vilken myndighet som ska
ansvara for verkstélligheten nir barn och unga doms till en
frihetsberdvande pafoljd. Enligt forslaget ska unga inte langre domas till
sluten ungdomsvard inom Sis. I stéllet ska de domas till fangelse, och
Kriminalvarden ska ansvara for verkstélligheten.



For oss socialdemokrater har det inte varit sjalvklart att det ar har vi
ska landa i debatten, men det har inte fungerat tillrackligt bra med Sis. Da
ar vi beredda att prova nagot annat.

Jag vet att manga anstéllda inom Sis gor ett bra arbete med en mycket
svar malgrupp — ett riktigt tufft jobb — men systemet har inte klarat
uppgiften tillrackligt val. Vi har sett rymningar, vi har sett sdakerhetsbrister
och vi har sett unga som under paféljden har paverkat andra att fortsétta
bega kriminella handlingar. Framfor allt har vi sett alldeles for manga
aterfall.

En granskning som gjorts av samtliga personer som domts till sluten
ungdomsvérd under aren 2015-2022 visar att sju av tio aterfoll i brott, och
for unga med giangkoppling var det s& manga som 90 procent som aterfoll
i kriminalitet. Undersdkningen handlade om 439 ungdomar,
huvudsakligen unga mén. D4 &r det sjdlvklart for vért parti att vi maste
gdra en omprovning.

Det handlar om unga som har begétt mycket allvarliga brott: allvarliga
valdsbrott, grova ran, grova vapenbrott, grova narkotikabrott och i vissa
fall mord och mordforsék. Det dr en liten men mycket tung grupp.

Herr talman! Vi socialdemokrater foreslar darfor en sérskild
utskrivningsprévning for unga som har begatt sarskilt allvarliga brott, och
det &r hdr vi har var reservation. Nér risken for aterfall & hog och
konsekvenserna for andra minniskor mycket stora racker det inte att
frigivning sker utan en tillrdckligt noggrann provning.

Vi menar att det maste finnas mdjlighet att stanna upp och goéra en
samlad beddmning. Hur ser risken for aterfall ut? Hur har den unge
utvecklats? Hur har behandlingen fungerat? Finns det forutsittningar att
komma tillbaka till ett bra liv? Fungerar skolan och boendet, och finns det
bra vuxna utanfor kriminalvarden?

Herr talman! Vi tror verkligen pa Kriminalvarden och att den &r battre
rustad for malgruppen — det har vi landat i. Vi har stor tilltro till
Kriminalvarden som myndighet. Vi i den socialdemokratiska gruppen har
besokt anstalter for att ldra oss mer om hur de jobbar med att forbereda
ungdomsavdelningarna.

Vi anser att Kriminalvarden &r en myndighet som kan sitt uppdrag,
arbetar strukturerat och har erfarenhet av sékerhet, verkstéllighet, kontroll
och aterfallsforebyggande arbete. Kriminalvardens egen vision &r béttre
ut”. Det &r en riktigt bra vision, och det ar precis det som vi behover. De
hir ungdomarna ska inte bara 14sas in — de ska komma bttre ut.

Vi tror ocksa att det hér kan innebédra ndgot bra for Sis. Nar de mest
brottsbelastade unga flyttas frdn Sis-hemmen till Kriminalvarden kan Sis-
hemmen och personalen dir i storre utstrickning fokusera pa sitt
kérnuppdrag: véard, behandling och fordndring for de mest utsatta barnen
och ungdomarna i samhillet. Hér finns barn med svér problematik. Det
handlar om barn med missbruk, psykisk ohélsa, neuropsykiatriska
svarigheter, destruktiva livsmdnster och stor utsatthet, men de behdver inte
nddvéndigtvis vara belastade med tung kriminalitet.

Det récker inte att bara byta myndighet och flytta ungdomarna fran Sis
till Kriminalvarden och tro att allt 16ser sig. For oss socialdemokrater ar
en fraga helt avgorande, nimligen skolfrdgan. De hir barnen har ofta redan
misslyckats i skolan, eller kanske snarare: Samhillet och skolan har
misslyckats med ungdomarna. Skolan ar en av de absolut viktigaste
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skyddsfaktorerna, och den maéste vara sjdlva ryggraden i de nya
avdelningarna.

Herr talman! Jag végrar att ge upp tron pa barnen. Jag tror inte att man
fods till brottsling, och jag tycker inte att ett barn ska vara forlorat vid 13,
14 eller 15 ars alder. Vi maste bygga ett samhélle som minskar rekryter-
ingsbasen sa att nidsta generation inte hamnar dér. Vi maste bygga ett helt
samhille. Det ricker inte att 1dsa in de barn som har begétt grova brott. Vi
maste ocksé forhindra att nya barn dras in. Sverige har inte rad att forlora
fler barn.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag forutom var reservation 3.
(Appléader)

Anf. 3 MIKAEL DAMSGAARD (M):

Herr talman! Det rader ett hogt reformtempo inom réttspolitiken. Fran
i dag och fram till augusti kommer 20 propositioner inom justitieutskottets
beredningsomrade att behandlas i kammaren. Det har formodligen aldrig
tidigare hant att ett utskott pa sé kort tid behandlar s& manga propositioner.

Vissa tycker att det gér for snabbt, men det r inte min uppfattning. De
produkter som kommer att behandlas har i allménhet genomgétt ar av
beredning innan de kommer till riksdagen. Nér det kommer till den fraga
som vi debatterar i dag riktade riksdagen redan 2019 ett tillkdnnagivande
till den davarande socialdemokratiska regeringen om att aterkomma med
forslag i fragan.

Herr talman! Den grova brottsligheten tranger allt langre ned i aldrarna.
Vi ser att riktigt unga, barn under 15 ar, involveras i mordplaner men ocksé
att dldre tonaringar, trots sin laga alder, redan har kommit langt i sin
kriminella karridr. Det &r tydligt att systemet kring unga som begér
allvarliga brott inte har hingt med i samhillsutvecklingen.

Minderariga som har begatt s allvarliga brott att en frihetsber6vande
pafoljd ar nodvéindig doms i dag till sluten ungdomsvérd pa Sis sérskilda
ungdomshem. Dessa dr verksamheter som har ett stort och svart uppdrag
och som genom aren dessvérre har dragits med svara problem.

Pafoljden sluten ungdomsvard infordes 1999, men sedan dess har
sambhdllet fordndrats. De unga som begar brott begér fler och farligare brott
dn tidigare. Det har blivit vanligare att anvdnda vapen och springmedel
och att brotten har koppling till kriminella nitverk. Néstan alla som déms
till sluten ungdomsvérd for brott med koppling till kriminella nétverk
aterfaller 1 brott.

Herr talman! De statliga ungdomshemmen ska vérda unga, bade tjejer
och killar, med vitt skilda svarigheter och problem. Det kan handla om
sjdlvskadebeteenden, missbruk eller andra sociala svarigheter, men det
handlar ocksa i allt storre utstrickning om involvering i kriminalitet.

Landets socialtjanster placerar unga pad ungdomshem enligt LVU eller
enligt lagen om sluten ungdomsvérd som pafoljd for de allvarliga brott
som de har domts for. Fran 2021 till 2025 dkade det genomsnittliga antalet
placerade ungdomar enligt lagen om sluten ungdomsvard frén 59 till 246.
Samtidigt minskade antalet unga som socialtjénsterna placerade pa Sis-
hem négot. Det innebér att de ddomda ungdomarna, som 2021 utgjorde
omkring 10 procent av ungdomarna pé de sérskilda ungdomshemmen, i
dag utgdr mer dn en tredjedel. Sis uppdrag har helt enkelt fordndrats i
grunden.



Herr talman! Vi debatterar i dag hur vi ska hantera de ungdomar som
doms for sa allvarliga brott att frihetsberdvande paféljder dr nddvindiga.
Att detta fungerar vil dr avgorande for att skydda det omgivande samhaillet
fran allvarlig brottslighet, skydda unga personer fran att begé ytterligare
allvarliga brott och inte minst ge dessa unga personer bésta mojliga forut-
séattningar att efter avtjinat straff aterforas till det 6ppna samhaéllet utan att
aterigen dras in i kriminalitet.

Herr talman! For att ha det sjdlvklara sagt vill vi allra helst fanga upp
dessa barn och ungdomar innan géngen gor det. Regeringen har infort en
mer forebyggande socialtjanstlag och investerar nidrmare 10 miljarder
kronor i socialtjdnstens omstéllning. Vi har lagstadgat kommunernas
ansvar att arbeta brottsforebyggande, och vi river sekretesshinder sé att
skola, socialtjdnst och polis ska kunna samarbeta béttre. Vi lagar dagens
glapp mellan frivilliga insatser och tvangsvard genom att ge socialtjédnsten
tillgang till fler verktyg nir fordldrarna inte medverkar. Vi ser ocksé dver
hela den statliga ungdomsvérden sa att alla barn som placeras pa de
sérskilda ungdomshemmen ska fa bra vard.

Herr talman! Vi behdver stoppa rekryteringen av barn och unga. I dag
sprids rena morduppdrag riktade till barn péa sociala medier som Tiktok,
Instagram och Snapchat. Det gor att unga mycket snabbt kan gé fran att
inte alls finnas pa polisens radar till att skjuta eller sprénga, och i vérsta
fall morda.

Regeringen har genom ett snabbspar drivit fram ny lagstiftning som
tvingar nétplattformar att ta bort géngens rekryteringsmaterial inom en
timme efter publicering, pa samma sitt som redan sker vid
terrorpropaganda. Om plattformarna inte agerar vintar kénnbara boter pa
upp till 5 miljoner kronor.

Sverige blir forst i EU med en sddan lag, men nir det kommer till
gingens rekrytering pd ndtet var Sverige mdjligtvis bland de forsta att
drabbas av fenomenet. Det dr ett fenomen som har spridit sig till fler
lander, och fler lar folja Sverige i denna fraga.

Regeringen planerar att ldgga en proposition pa riksdagens bord den
28 maj, och om vi i riksdagen kan komma dverens kan beslut fattas redan
fore midsommar.

Det ar ocksa helt centralt, herr talman, att komma at de dldre kriminella
som styr, bestéller och rekryterar. En avgérande fordndring kom pé plats
den 1 oktober, da polisen gavs mojlighet att anvdnda hemliga tvangsmedel
och preventiva tvangsmedel &ven mot barn under 15 &r, inte minst for att
komma &t bestéllarna i barnens mobiltelefoner och pé sa vis forebygga och
forhindra att barn dras in i allvarliga brott.

Regeringen, éklagare och polis arbetar ocksé intensivt med att fa
kriminella som gémmer sig utomlands gripna och lagforda. Sa sent som i
forra veckan var justitieminister Gunnar Strommer i1 Tunisien for att ppna
nya dorrar till samarbete.

Herr talman! Aven om det brottsforebyggande och det preventiva
arbetet utvecklas bade hos kommuner och hos de brottsbekdmpande
myndigheterna ser vi att alltfor manga barn begér allvarliga brott. Nar sa
ar fallet méste det ocksd finnas en reaktion. Det handlar om att ge
brottsoffer upprittelse, att skydda samhéllet fran allvarlig brottslighet och
att ge ratt forutsattningar for ett liv utan kriminalitet.
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Vi har i dag att ta stillning till regeringens proposition om att dagens
ordning med sluten ungdomsvard hos Statens institutionsstyrelse ska
utmonstras och erséttas med fangelse och att Kriminalvarden ska ansvara
for verkstilligheten. Fiangelsestraffen ska verkstéllas pé sirskilda barn-
och ungdomsavdelningar pa ett antal anstalter i landet.

Moderaterna drev denna fraga redan under férra mandatperioden och
tvingade den dévarande socialdemokratiska regeringen att tillsitta en
utredning om att ersdtta paféljden sluten ungdomsvard med
ungdomsfangelse. I augusti 2023 tog regeringen emot utredningen, som
foreslog just att paféljden sluten ungdomsvard skulle utmoénstras och
ersittas med fangelse.

Varfor gor vi dé detta? Vi menar att det skapar battre forutsittningar
for ett liv utan kriminalitet efter avslutad inldsning. Den omléggning av
kriminalpolitiken som regeringen genomfér i kombination med att
brottsligheten blir allvarligare leder till ldngre strafftider. Da &r det &nnu
viktigare bdde med hog kvalitet i skolgang och behandling och att barnen
far ratt stdd vid 6vergéng mellan institution och frihet for att minska risken
for aterfall i brott. Kriminalvarden kan ocksé inom ramen for villkorlig
frigivning och sin rikstdckande frivardsverksamhet ge ett helt annat stod
for ateranpassning till ett liv i frihet. Det tillgodoser bittre behovet av
samhiéllsskydd. Kriminalvarden har en helt annan erfarenhet av, och en
verktygslada for, att arbeta med personer som begéar allvarliga brott. Det
handlar inte minst om att skydda savél intagna som personal fran hot och
vald.

Dessutom kan den hér reformen bidra till en rimligare arbetsférdelning
mellan statlig ungdomsvérd och kriminalvérd. Sis kan framdver fokusera
pa sitt viktiga uppdrag att ge vard till barn och unga som
tvangsomhindertas av socialtjénsterna. Fler barn i riskzon kan pé det sittet
fa ratt hjdlp och ritt forebyggande insatser.

Pa de sdrskilda barn- och ungdomsavdelningarna inom
Kriminalvarden kommer barnen att fa vard och utbildning som ar anpassad
efter barnens mognad och behov for att hjdlpa dem att bryta den kriminella
livsstilen. Bland annat innebér forslagen att barn ska placeras atskilda fran
vuxna, att Kriminalvarden ska bedriva utbildning och att principen om
barnets basta ska genomsyra varje insats som vidtas.

Kriminalvarden har haft i uppdrag att forbereda inrdttandet av
ungdomsfangelser for barn och unga sedan varen forra aret och ett sérskilt
uppdrag kring skolverksamheten. Genom strukturerad sysselsittning med
utbildning i fokus skapas en viktig grund for det aterfallsforebyggande
arbetet.

Herr talman! Att utmonstra sluten ungdomsvard och ersitta den med
fangelse och att Overfora ansvaret for verkstilligheten fran Statens
institutionsstyrelse till Kriminalvarden goér vi inte i forsta hand for att
straffa barn utan for att skydda samhallet, starka brottsoffers upprittelse
och skapa biéttre forutséttningar for dessa barn och ungdomar att bryta med
en destruktiv kriminell tillvaro.

Med det yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet och bifall till
propositionen.

(Appléder)



Anf. 4 HELENE BJORKLUND (8) replik:

Herr talman! Mikael Damsgaard fran Moderaterna representerar
regeringssidan hér i dag, s jag vill stélla nagra fragor till honom med
anledning av det.

Som jag sa i mitt anférande har vi gatt fran att ha varit ganska kritiska
till detta till att landa i samma beslut som regeringen. Vi tycker att det &r
bra att Kriminalvérden tar 6ver ansvaret. Men vi hade inledningsvis nigra
krav for att vi skulle landa hér. Det ena var att man aldrig ska blanda
barnen med de vuxna. Det andra handlade om att skolgangen &r det absolut
mest avgorande for att de hédr barnen och ungdomarna ska komma béttre
ut.

Nu gar ni fram med den hér reformen, och lagstiftningen ska borja gélla
den 1 juli i ar. Fran och med det ska ocksé ungdomsavdelningarna vara
igdng. Men ni har inte sdkrat skolgdngen. Ni har inte ens lagstiftning pa
plats for den skolging som ska finnas pad ungdomsavdelningarna — den
forvintas vara fardig forst 2028.

Darfor vill jag fraga regeringssidan: Hur ska vi sékra skolgéngen for
de hér 13-aringarna? Hur ménga timmars undervisning ska de f4? Hur ska
det se ut med rektorns ansvar? Vilken ldrarkompetens ska det finnas? Ska
det finnas specialpedagoger som kan jobba med de viktiga NPF-
diagnoserna? Och sa vidare och sa vidare.

Det hér &r en riktigt viktig fraga for att de har ungdomarna ska komma
bittre ut, sa varfor ar inte lagstiftningen nér det giller skolan pa plats?

Anf. 5 MIKAEL DAMSGAARD (M) replik:

Herr talman! Det dr helt riktigt att skolgédngen &r helt central for att
lyckas med det Aaterfallsforebyggande uppdraget. Det finns en
sysselsattningsplikt for de unga i det lagforslag som ligger pa bordet, och
i det r just skolan och utbildningen den centrala bestdndsdelen.

Vad giller de olika delarna i den hir reformen har regeringen drivit
genomforandet av reformen i ett hogt tempo. Vi har valt att gé vidare med
inrdttandet av ungdomsfangelser trots att alla bestandsdelar kanske inte &r
helt fardiga. Varfor gor vi det? Jo, darfor att samhallsutvecklingen och den
situation vi har gor att det dr nodvéndigt att g& vidare med den hér
reformen nu.

Utredningen foreslog att vi skulle vénta ytterligare 18 méanader. Jag vet
inte om det &r det Socialdemokraterna vill. For oss &r det viktigt att vi kan
sjosétta den hdr reformen den 1 juli for att skapa trygga och sékra
forhallanden for de ungdomar som begér allvarliga brott.

Vad giller uppbyggnaden av ungdomsavdelningarna, liksom
skolverksamheten, dr det ocksa ndgot som kommer att ske successivt. Det
ar ju inte sd att de som sitter inom Statens institutionsstyrelses
verksamheter i dag kommer att flyttas dver till Kriminalvarden, utan det
ar de som begar brott efter den 1 juli 2026 som kommer att domas till
fangelse och ddrmed successivt komma in i Kriminalvéardens hiagn.

Men vi ser ocksa att det dr populért att arbeta inom skolorna. Varje
tjanst har mer 4n hundra sdkande, sa vi ser att det finns goda mojligheter
att bedriva bra skolverksamhet inom Kriminalvarden.

Anf. 6 HELENE BJORKLUND (S) replik:
Herr talman! Tack till ledamoten for svaret!
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Ja, det stimmer att det star bade i utredningen och i propositionen att
det finns en sysselsdttningsplikt. Men det stdr ocksa att
sysselsittningsplikten for de hir barnen inte far bestd av arbete. D4 dterstar
lite rehabilitering men framfor allt skola, och det dr skolan som inte
kommer att finnas pa plats forrén tidigast 2028. Det duger ju inte.



Vi har sagt att vi dr beredda att snabbehandla den hér frdgan, och det
har vi ocksa gjort. Vi har kortat motionstiden. Det &r bra; vi &r ju Gverens
om det innehdllet. Men ni har valt att inte g pa utredarens forslag nér det
géller aldern. Ni har gatt langre. Utredaren foreslog 14 &r som sinkning.
Ni gér vidare med 13. Det siiger vi nej till. Ar det ndgon som behéver skola
ar det vél en 13-dring — en riktigt bra och hdgkvalitativ skola.

Nu sédger ledamoten att det dr flera hundra sokande till de héar
tjansterna. Men de tjdnsterna har ju inte utannonserats dnnu, for skolan
finns inte dnnu. Det finns ju inte lagstiftning for det.

Det som &n sa liange finns inom Kriminalvarden, vad jag vet, &r
komvux och skola for dem som &r myndiga. Det ar bra, och det &r béttre
an inget. Skolan &r viktig dven for vuxna. Men vi tycker att det &r ett stort
misslyckande att regeringen inte har prioriterat skolan for de hér barnen
och ungdomarna lika hart som man har prioriterat att 14sa in dem.

Anf. 7 MIKAEL DAMSGAARD (M) replik:

Herr talman! Fragan om straffbarhetsalder ar ingenting vi debatterar i
det hir drendet, men jag kan konstatera att Socialdemokraterna i sin
foljdmotion rostar nej, det vill sdga avslag helt och hallet till sénkt
straffbarhetsélder. Det &r naturligtvis olyckligt, men det &r en annan fraga.

Visst kommer det att finnas skolverksamhet. Det kommer att ha startat
skolverksamhet fore 2028. Kriminalvarden kommer att bedriva
skolverksamhet, och Kriminalvirden har utannonserat tjanster.
Kriminalvarden har 6ver hundra s6kande till varje tjdnst inom de hir barn-
och ungdomsavdelningarna. Det kommer att finnas skolverksamhet pa
plats.

Sedan r det kanske sa att regleringen inte fullt ut &r pa plats, och det
hade varit 6nskvirt om Socialdemokraterna hade paborjat det hér arbetet
tidigare. Vi har ett tillkdnnagivande redan fran 2019 om att detta arbete
borde séttas igdng och att Kriminalvarden borde ta 6ver det hir ansvaret
fran Statens institutionsstyrelse.

Nej, allt &r inte klart, men det beror ju ocksa pa att arbetet startade for
sent. Hade Socialdemokraterna varit pa, och sett allvarligare pa problemet
redan forra mandatperioden, hade vi kommit ldngre. Da hade vi kanske
haft allting — all reglering — pé plats. Det hade varit bra. Men det &r inte ett
alternativ for oss moderater att nu, som Socialdemokraterna mojligtvis
vill, séga att vi ska vinta med att gora den hir fordndringen dérfor att
skolverksamheten inte &r pa plats.

(Appléder)

Anf. 8 GUDRUN NORDBORG (V):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till Vénsterpartiets
reservation 1, som innebar avslag pa detta forslag.

Det finns manga anledningar till detta. Vi har nir det géller straff och
paféljder en sdrreglering som foljer av alder och som vilar pd mycket goda
skél. Jag och mitt parti vill sérskilt understryka vikten av att den
sérstdllning som barn har inte far urvattnas. Vi ser ddremot ett behov av
nya ungdomspafoljder och &r inte frimmande for att det infors sddana, som
kan komplettera de redan befintliga. En fOrutsittning ar dock att de
pafoljder som infors ar réttssékra, anpassade for barn och unga och har ett
tydligt behandlingsinriktat innehall.
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Forskningen visar att det inte finns ndagot empiriskt eller
erfarenhetsbaserat stod for att skirpta pafoljder for unga skulle ha effekt.
Tvértom kan institutionsmiljoer forstidrka den kriminella identiteten som
en ungdom dessvirre ibland har borjat bygga och fordjupa dennes
psykiska ohédlsa och marginalisering. Jag menar dirfor att regeringens
forslag riskerar att bli kontraproduktivt.

Det ar visserligen sa att man planerar for sirskilda avdelningar pa de
storre fangelserna, dir de unga ska finnas, men det som riskerar att starka
den kriminella identiteten dr ndrheten och att man identifierar sig med att
sitta pa en sikerhetsanstalt, dir man ofta placeras.

Forskningen visar ocksa, vilket nyss togs upp, att skolgédngen é&r
extremt viktig, liksom trygga vuxenrelationer, stod i1 vardagslivet och
tidiga insatser i riskmiljoer. Dessa saker har betydelse for att minska risken
for att barn hamnar i kriminalitet. Géllande detta &r det klassiskt for
Vénsterpartiet att vilja markera vikten av forebyggande insatser riktade
generellt och ibland individuellt till barn i riskzonen och forstas ocksa av
att forsoka komma at rekryterare, som ju verkligen dr ett gissel for
samhillet i stort.

Det gar ocksa att se att det i beredningen av det hir drendet finns
avgorande kritik som regeringen bortser fran. Det handlar bade om
remissinstanserna och om Lagradets kritik. Ett flertal remissinstanser
avstyrker ju forslaget — bland annat Barnombudsmannens expert.

Vidare kritiserar Lagradet regeringen for att inte uppfylla kravet pa
beredning och visar dessutom att remissen i stor utstrdckning avviker fran
utredningens forslag och att ingen ytterligare beredning har skett. Lagradet
menar darfor att beredningen ar bristféllig och avstyrker forslagen och att
de skulle laggas till grund for ytterligare beredningsétgéirder.

Vi maste ocksé se det nu aktuella forslaget i ljuset av forslaget om att
sdnka straftbarhetsaldern till 13 ar for allvarliga brott, ndgot som vi ocksa
snart ska diskutera hédr i kammaren. Om riksdagens majoritet viljer att
sinka straffbarhetsdldern kommer mycket unga barn att domas till
fangelse. Detta strider mot FN:s barnkonvention, som sedan 2020 &r
svensk lag och enligt vilken frihetsberdvande av barn ska vara den sista
utvdgen och anvéndas under sa kort tid som mgjligt.

Jag anser forstds att barn som har begatt allvarliga brott ska
omhéndertas och fa behandling, men jag forordar att sluten ungdomsvard
ska finnas kvar som paf6ljd och att Sis &ven fortséttningsvis ska ansvara
for verkstélligheten av varden. Detta handlar 4n sé linge om dem som &r
mellan 15 och 18 éar.

Jag vill inte minst markera vikten av skolan. Jag tror att vi i alla partier
r ense om hur central skolgangen ar for att stimulera unga och ge dem en
plattform for att kunna ga vidare efter ett straff. Vi menar att Sis har
erfarenheter inom detta och att man ska bygga vidare pa dessa.

Det gér att stirka och forbittra den slutna ungdomsvarden och satsa
dnnu mer pa att utveckla verksamheterna och forbédttra hur de unga vid
frigivningen inslussas i samhillet.

Jag vill ocksa flika in att rymningar varit vanligt forekommande inom
Sis, men detta har i princip upphort. Det finns andra anmérkningar att rikta
mot Sis, och Sis behover definitivt vidareutvecklas, men vi menar att det
vore meningsfullt att satsa resurserna pa detta i stillet for att borja fran noll



inom Kriminalvdrden, som saknar all erfarenhet av de hér
aldersgrupperna.

Jag tror att vi ocksd dr ense om att det &r viktigt att forbéttra hur de
unga i samband med frigivning ska kunna slussas in i samhallet, och det
ar valdigt viktigt att vi har villkorlig frigivning oavsett vem som ska vara
ansvarig for sjdlva vardinsatsen innan dess.

Nér det géller den villkorliga frigivningen tror vi i Vénsterpartiet att
det skulle vara meningsfullt att satsa pé ett samarbete mellan
Kriminalvarden och Sis och att detta skulle kunna vara fruktbart genom att
man dé kompletterar varandras kompetenser.

Sammanfattningsvis dr det Vénsterpartiets mening att vi ska avsla
regeringens forslag. Vi vill samtidigt rikta ett tillkdnnagivande till
regeringen om att ta initiativ till att forlanga den slutna ungdomsvérden
fran fyra ar till sex ar och till att infora villkorlig frigivning vid sluten
ungdomsvard.

Jag skulle ocksa vilja lagga till, och kanske f4 ménga att reagera pa,
vilka anstalter det & som man prioriterar utbildare for. Det d&r Hogsbo,
Kumla, Rosersberg, Sagsjon, Skends, Téby, Ystad och Osteraker.

Det har handlar om att sdtta barn pa avdelningar som kan kallas
ungdomsfangelser. Att straffa barnen s& har menar vi ar att 14gga ansvaret
pa barn som samhillet inte har formatt skydda. Barnen ar ofta mer
brottsoffer dn fordvare, och vi kan fundera Over Tidoregeringens
brottsofferperspektiv i det hir sammanhanget. Ar man enbart
garningsperson ndr man kanske dr lurad, hotad och pressad att bega de
brott man aker fast for? Det kan kénnas orimligt, och bland annat
Socialstyrelsen pekar pa den bristande logiken i hur vi reagerar pa de har
barnen.

Det har forstds ndmnts hdr fran talarstolen att kriminalvarden skulle
vara beredd att ta emot de hir barnen. Kriminalvardens representanter
sdger sjdlva att man inte dr det — i alla fall inte &n. Ddr kommer inte minst
skolan in som en saknad pusselbit i hur det skulle kunna fungera att ha
barn i vara fangelser.

Jag yrkar avslag pa forslaget om att infora detta i Kriminalvardens regi.

Anf. 9 TORSTEN ELOFSSON (KD) replik:

Herr talman! Nir man lyssnar pad Gudrun Nordborgs och
Vinsterpartiets instéllning later det som att vi ska fortsitta ungefér som
vanligt. Man talar sig varm for att vi ska fortsatta med sluten ungdomsvérd.

I dag pratar vi dock om unga mellan 15 och 17 ar, och vi ser att det
redan i dag finns mojlighet att doma 16—17-aringar till fingelse for grova
brott. Min korta fraga &r dérfor egentligen: Menar Gudrun Nordborg
utifrin det resonemang som fordes frén talarstolen att inte ens de
ungdomar som redan i dag de facto doms, med stod i dagens lagstiftning,
ska kunna domas till fingelse?

Anf. 10 GUDRUN NORDBORG (V) replik:

Herr talman! Tack for fragan, Torsten Elofsson! Jag tror att det
framgick av mitt anforande att jag prioriterar sluten ungdomsvard framfor
fangelse och att det borde anvéndas mer &n féngelsevistelser.

Som det har varit nu, att vissa tonéringar har kunnat démas till fangelse
och placeras pa tuffa anstalter, gar tvirtemot hur vi tinker oss
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rehabilitering. Rehabiliteringen ska inte innehalla kontakter med allvarligt
kriminella i alla aldersgrupper, utan det &r meningsfullt att separera de
unga frdn dem som har gatt lingre i den kriminella karaktiren.

Jag anser ocksé att det 4r meningsfullt att titta pd hur andra vardinstan-
ser hanterar grupper av unga och att inte, som Sis tidigare — mérk vél:
tidigare — har gjort, blanda kriminella med personer som har haft behov
av andra typer av insatser som inte handlar om kriminalitet. Det kan handla
om psykisk sjukdom eller ett pd annat sdtt asocialt levnadssitt, eller att
personen riskerar det. Det finns alltsd mycket vi skulle kunna rétta till inom
Sis for att gora det till en utmarkt form av behandling for unga.

Det &r ju ocksa s& — och det vet alla — att vi redan nu har en oerhord
overbeldggning inom kriminalvarden. Det ar trangt med resurser bade nér
det giller att rekrytera personal och nir det géller att ge
behandlingsinsatser. Dar finns det en del tecken som kan tyckas glddjande,
nidmligen att flera professioner anmiler intresse for att arbeta med just
dessa unga, men det dr dnd& mycket som brister.

Anf. 11 TORSTEN ELOFSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag tackar ledamoten for svaret. Jag forstar det som att
sluten ungdomsvérd dr nadgonting som Vénsterpartiet fortsatt forordar trots
att det har visat sig inte fungera.

Vi kan ocksa konstatera att det finns uttryck som “brdsta en fyra och
bli en hundragubbe”, vilket betyder att den som rekryteras kan &ta sig ett
morduppdrag, g ut och skjuta ndgon och fa fyra ar i sluten ungdomsvard.
Det &r ett av skélen till att man har kunnat rekrytera unga i 16—17-arsaldern
att bega de hér brotten. Vad jag forstar tycker dock Gudrun Nordborg att
det ska vara mer av den medicin som inte har fungerat.

Det blir ganska vagt nir man pratar om att Sis ska byggas ut och
forbéttras pad nagot sitt. Det handlar ju &ndd om ndgon form av
frihetsberovande, som jag forstar det. Man kan ocksd konstatera att
fangelse &r ett vérdeladdat ord men att man d& glommer ordet
kriminalvérd. Det dr ndmligen Kriminalvarden som har ansvaret for detta,
och dr det ndgon i vart samhélle som har erfarenhet av att hantera grovt
kriminella som har begatt grova valdsbrott &r det Kriminalvéarden. Det kan
man vil konstatera. Sis har inte kunnat svara upp mot den uppgiften, och
det finns stora brister dér.

Ar det bara vilken etikett som sitts pd frihetsberdvandet som &r av
betydelse? Det ar ndmligen inte s& att Kriminalvirden inte har
kompetensen att hantera detta; jag skulle vilja pastd att man har bittre
kompetens &n Sis just nir det géller den fragan.

Som sagt: Ska vi forldnga sluten ungdomsvérd for de grovt kriminella,
eller hur ska det fungera i Viansterpartiets varld?

Anf. 12 GUDRUN NORDBORG (V) replik:

Herr talman! Jag tackar Torsten Elofsson for att jag far mojlighet att
komplettera mitt svar.

Det édr alltsa inte ordet i sig som &r det viktiga, utan det handlar om
vilket innehall som respektive verksamhet kan leverera till de hér unga —
och till oss i samhillet. Det handlar om att vi ska fd slut pa
ungdomskriminaliteten.



Manga ganger &ar ungdomskriminaliteten framlockad av grovt
kriminella skikt i samhéllet som vi inte heller har fatt bukt med. Det
handlar bland annat om att de som rekryterar behdver fangas in, vilket
haller pé att ske, och jag tycker att fangelse dr utmérkt som metod for att
hantera dem.

Sedan handlar det om aterfallsforebyggande verksamhet. S&dan har
Kriminalvarden en del, men man har behovt skira ned pé den ytterligare.
Nu ska man ta emot en ny, véldigt sarbar grupp, och jag tror inte att det ar
klokt. I stdllet skulle Sis kunna vidareutveckla sitt arbete — bland annat
med en forléngd period inom deras revir, sé att sdga, men ocksa for att de
ar mer rustade att genomfora det som alla inser dr extremt viktigt, det vill
sdga det aterfallsforebyggande arbetet. Det handlar inte minst om skolan.
Det maste till en serie sociala insatser som Kriminalvarden inte har lyckats
leverera for ndgon av sina grupper.

Darfor tycker jag att det &r tragiskt att riva ned det som har borjat
fungera mycket bittre och ldgga dver det pd ndgon som &r ny pé arenan
nir det handlar om de unga och som kanske méste borja frdn noll. Vi
riskerar aterigen misslyckanden.

Anf. 13 ULRIKA LILJEBERG (C):

Herr talman! Jag ska ldsa direkt ur betdnkandet. Det star: ”Det finns i
Sverige en lang tradition av att sdrbehandla unga lagdvertradare i
straffsystemet, sérskilt unga i aldersgruppen 15-17 é&r, bade vid
straffmétning och vid val av paf6ljd. Ett skél till denna ordning &r att unga
typiskt sett inte anses ha natt sddan mognad och ansvarsférmaga att de bor
behandlas som vuxna. De anses ocksa sdrskilt kénsliga for de
konsekvenser som straffréttsliga ingripanden kan leda till.”

Detta kommer frdn samma majoritet som har lagt ett forslag om
sénkning av straftbarhetsaldern till 13 &r pa riksdagens bord och som dven
vill skriva in barn s& unga som 10 &r i belastningsregistret efter bevistalan.

En stor méngd lagstiftning kring just barn och brott 14ggs pé riksdagens
bord. Det handlar dels om generell lagstiftning med straffskarpningar som
dven tréaffar barn, dels om specifik lagstiftning f6r barn. Vi debatterar nu
betdnkandet Frihetsberévande pdféljder for barn och unga. Det finns dven
betdnkanden som Bdttre mdjligheter att utreda brott av unga
lagovertridare och ndgra andra processrittsliga fragor och sddant som
ror skérpta regler for unga lagovertriadare.

Vi i Centerpartiet star bakom utskottets forslag i dagens beténkande,
men givet alla de parallella processerna vill jag ndmna att vi star bakom
den hér lagstiftningen for barn fran 15 ar och uppat — inte for 13-aringar
eller 14-4ringar. Centerpartiet séger nej till sankt straffbarhetsalder.

Det innebér dock inte att Centerpartiet inte ser brottsoffren. For dem
spelar det ingen roll om gérningspersonen &r 13 eller 33 ar. Klarhet och
upprittelse behover inte ses som motsatsen till insatser som tar barnen fran
kriminaliteten i stdllet for ldngre in i den. Det &r viktigt att vi kan tdnka
bada dessa tankar samtidigt.

Herr talman! De lagéndringar som vi nu har pa bordet innebar att barn
och unga ska domas till fangelse i stillet for sluten ungdomsvard nir en
frihetsberdvande pafoljd inte kan undvikas. Kriminalvarden blir ansvarig
for verkstélligheten, och sluten ungdomsvird utmonstras ur
pafoljdssystemet. Vi str bakom detta och tycker att det dr ritt beslut.
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Samtidigt 4r det rdtt att ungdomsvard, ungdomstjdnst och
ungdomsdvervakning finns kvar.

Centerpartiet har stort fortroende for Kriminalvarden och dess
verksambhet. Det &r stadgat att barn som doms till fingelse som huvudregel
ska placeras pé sirskilda barn- och ungdomsavdelningar som ska vara
sérskilt anpassade utifran barns behov och réttigheter. Det hér &r vildigt
viktigt.

Genom att pafoljden blir fingelse kommer barn och unga dven att
omfattas av systemet med villkorlig frigivning. Vid dvergiangen fran
anstalt till frihet kommer de att stdllas under &vervakning och vara i
kontakt med frivarden. Vi ser detta som en stor fordel.

Vi ser samtidigt med stort allvar pa den platsbrist som rader inom
kriminalvarden och pa den enorma expansionen. Detta paverkar bade
medarbetarnas och de intagnas sikerhet. Vi ser stora brister i regeringens
styrning av myndigheten just avseende den nddvindiga utbyggnationen
och nybyggnationen.

Herr talman! Vi dr ocksd mycket oroliga dver att regeringen slarvar
med barnens skolgang. Det &r ldtt att séga att man ska bilda sig, och det &r
latt att kora snabbspar med lagstiftning. Man har dock inte sett till att
skolan lyckas med sitt kompensatoriska uppdrag samtidigt som den
repressiva lagstiftningen finns pa plats. Har far regeringen underként.

Det pagar en debatt om snabb lagstiftning som inte héller mattet. I stort
sett alla lagforslag far skarp kritik av bade remissinstanser och Lagradet.
Jag vill dérfor vara tydlig: Fran Centerpartiets sida har vi inga problem
med snabbheten, men vi har problem med underméligheten i
lagstiftningen. Den gor att vi tvingas sdga ja till nddvidndig men
undermaélig lagstiftning. Sétt oss inte i den situationen!

Som vi har fatt hora héar: Nar det gér snabbt med lagstiftningen ar det
regeringens fortjanst, och nér det gar langsamt &r det den forra regeringens
fel. Jag forstar inte riktigt det. Jag brukar tinka att politiker ska vara som
skidskyttar — de som &r bra &r bade snabba och triffsikra. Fler kan behova
ha den malbilden.

I stéllet for att vidta dnnu fler repressiva atgiarder behdver vi i Sverige
byta perspektiv for att komma at den grova brottslighet som gor att barn
och unga tvingas till dessa handlingar. Det handlar inte om hérdare straff
eller om att lasa in barn som gar i arskurs 6 eller 7. Vi ska komma ihag att
de barn som nu ér 13 &r var 9 &r nér regeringen tilltrddde. Vi maste komma
ihdg att det finns sitt att bryta det hér.

Insatserna behdver komma tidigare, vilket den nya socialtjédnstlagen,
som vi stod bakom och som flera har lyft fram, ger mdjlighet till. Den har
nu varit pa plats i snart ett ar. Har behovs bade snabbspar och snabbare
arbete. P4 samma sétt som de kriminella gdngen rekryterar barn behéver
vi fran den goda och laglydiga sidan rekrytera barn. Vi behover rekrytera
dem till en verklighet dér det finns framtidsutsikter, trygga vuxna och ett
sambhdlle att lita pa.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 14 ULRIKA WESTERLUND (MP):
Herr talman! Debatten gér lite snabbare &n vad jag trodde att den skulle
gora. En kollega sa till mig i gar att det vore bra om den tog lite ldngre tid



sa att hon hinner avsluta sitt deltagande i ett panelsamtal. Vi far se om det
hér anforandet triggar nagra repliker — jag ska gora mitt bésta.

Miljopartiet dr av uppfattningen att samhillet maste agera mot grov
brottslighet. Det géller d&ven nér barn begér mycket allvarliga brott. Reak-
tionen méste vara triaffsiker och effektiv och leda till att barnet far en reell
chans till rehabilitering och ateranpassning — inte till att samhaillet
cementerar en kriminell utveckling.

Regeringens forslag att lata Kriminalvarden ta dver ansvaret for barn
som begatt brott dr djupt oroande av en méngd skil. Motstandet bland
remissinstanserna dr brett och kraftfullt. Institutet for ménskliga
rattigheter, Rddda Barnen, Barnombudsmannen, Bré och Socialstyrelsen
ar bara nagra av de aktdrer som tydligt pekat pé att det &r en mycket délig
idé att inrdtta ungdomsféngelser, eller snarare ungdomsavdelningar pa
vuxenfangelser.

Nér regeringen nu dessutom har aviserat att man ténker sinka straff-
barhetsaldern, vilket innebér att barn s& unga som 13 ar kan séttas i fang-
else, har &ven myndigheter och professioner som kommer att moéta barnen
i praktiken ifragasatt forslaget. Kriminalvarden har skrivit att de bedomer
att de saknar resurser och kompetens for att hantera barn i den héar aldern.
Polismyndigheten varnar for att reformer i den hér riktningen kan leda till
att innu yngre barn dras in i kriminalitet. Bdde Aklagarmyndigheten och
Advokatsamfundet lyfter fram risken for tillimpningsproblem och rétts-
osékerhet.

Dagens debatt handlar om att lata Kriminalvarden ta 6ver ansvaret for
barn som begéatt brott. Inrdttande av ungdomsfingelser och sénkt
straffmyndighetsalder hor ihop; de kan inte hanteras som tva helt separata
frdgor. Bland annat kan papekas att utredningen sjilv skrev att det kan
finnas goda skél att behalla pafoljden sluten ungdomsvard for den yngsta
alderskategorin om straffmyndighetsaldern sénks.

Miljopartiets utgdngspunkt dr tydlig: Barn dr barn. Barn och unga som
begar brott ska héllas ansvariga, men det ska ske pa ett sétt som ar forenligt
med barnkonventionen och som bygger pa kunskap om barns utveckling,
barns behov och vad som faktiskt minskar risken for att de begar nya brott.

Att sdtta barn i fangelse ar ett radikalt avsteg frén en lang svensk
rittstradition av att sdrbehandla barn och unga i straffréttsligt hanseende.
Principen bygger pa erfarenheten att straffrittsliga ingripanden mot unga
ménniskor maste anpassas till de ungas brist pd mognad och
impulskontroll och férméga att bedoma konsekvenserna av sitt handlande.

Herr talman! Jag har nu kort redogjort for de grundldggande skélen till
vart avslag. Jag vill ga in sérskilt pa ndgra omriden och avslutningsvis
dven sidga nagot om vad Miljopartiet skulle vilja se i stéllet.

Forst vill jag ta upp bristen pd stod i forskning eller erfarenhet.
Frihetsberovande kan i sig vara en stark riskfaktor for fortsatt kriminalitet.
Uppemot 90 procent av de barn och unga som doms till sluten
ungdomsvard &terfaller i brott inom ett par &r. Aterfallen hiinger ofta ihop
med en fortsatt eller fordjupad kontakt med kriminella nitverk.

Regeringen anser att detta &r ett argument for att inrétta
ungdomsfangelser, men forskning visar tvértom att risken for aterfall kan
minska vid Oppnare former av straffavtjinande och en fungerande
utslussning. Forskning har ocksé visat att placering av barn i faingelse hotar
deras trygghet, vilmdende och framtidsutsikter. Aven detta innebir en
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okad risk for aterfall i brott och minskad sannolikhet for en lyckad
aterintegrering i samhéllet.

Den hoga aterfallsrisken bland unga som doms till sluten ungdomsvérd
ar for oss ett tydligt skél till att den slutna ungdomsvérden maéste stirkas
betydligt. Varden maéste leda till ett liv l&ngt bort frdn kriminalitet, och
utslussningen ska vara kontrollerad och trygg.



Ett annat problem é&r att detta forslag grundar sig pa otillricklig
beredning. For oss i Miljopartiet 4r beredningen av lagforslag, sérskilt
sddana som innebir ett drastiskt skifte och ett avsteg fran tidigare praxis,
vildigt viktig.

I en interpellationsdebatt med mig nyligen menade justitieministern att
Miljopartiets instéllning visar att vi star for ndgot som han kallade slow
politics. Det tyckte jag var ett svepande, mérkligt och nedlatande omdéme,
inte minst i en tid da debattartiklarna om hur regeringen monterar ned
rattsstaten duggar titt.

Jag ska ocksa ndmna négot som redan har varit uppe i debatten, ndm-
ligen barns ritt till skolgédng. Redan nér utredningen om ungdomsfangelse
presenterades uppstod fragor om hur barns ritt till skolgéng enligt skol-
lagen skulle kunna sékerstéllas for unga som doms till fangelse. I decem-
ber presenterades en utredning som foresldr dndringar i skollagen for att
barn i fangelse ska kunna erbjudas fjérr- och distansutbildning i vissa fall.

For Miljopartiet &r det mycket oroande att intagna barn till skillnad fran
andra barn inte kommer att fa den skolgang de har rétt till enligt skollagen.
Som tidigare talare ocksa har sagt dr en fungerande skolging en av de
starkaste skyddsfaktorerna mot fortsatt kriminalitet, och detta borde déarfor
prioriteras mycket hogt. Det maste ses som mycket angeldget att barn som
har begétt brott ges en trygg och stabil skolgang med nirvarande lérare.
Dessutom vet vi att dessa barn ofta har stora svarigheter i skolan. Det &r
alltsd inte vilka 14-&ringar som helst, utan med stor sannolikhet dr det
14-aringar med omfattande behov av stdd for att klara skolan som kommer
att hamna p& ungdomsavdelningarna.

Herr talman! Flera remissinstanser har ocksa tagit upp att inrittandet
av ungdomsavdelningar pa fiangelser kan strida mot barnkonventionen.
For att vdrna barns réttigheter har regeringen i propositionen foreslagit
vissa anpassningar. Till exempel foreslas en portalparagrafi fingelselagen
om att alla dtgérder som rdr intagna barn ska beakta barnets bésta och att
socialndmnden ska utse en sirskild handldggare till intagna barn.

For oss framstar dessa anpassningar som ett daligt forsok att dampa
den massiva kritiken. Om regeringen hade menat allvar med att sékra barns
bista skulle man inte inrdtta dessa ungdomsavdelningar inom
kriminalvérden alls eller &tminstone inte iscensétta dem mycket tidigare
an vad utredningen och Kriminalvarden bedomt som mojligt med hénsyn
tagen till barnrétten.

I detta sammanhang kan ocksa ndmnas att det finns en sarskilt stor oro
for hur flickors réttigheter ska respekteras inom kriminalvarden. Gruppen
fingelseddmda flickor kommer att vara mycket liten. Aven om andelen
flickor inom den grova brottsligheten 6kar ér de fortfarande véldigt fa. Ut-
redningen uppméarksammar detta och drar slutsatsen att flickor under 18 ar
i manga fall kommer att avtjana sitt straff tillsammans med vuxna kvinnor
upp till 21 ar — en utformning som ocksa den strider mot barnkonven-
tionen. FN:s barnrattskommitté ar tydlig med att barn inte far placeras pa
samma anstalter som vuxna och att stater med barnféngelser bor inrétta
separata anstalter for barn, med personal som har ldmplig utbildning och
arbetar enligt barnvénliga riktlinjer och metoder.

Herr talman! Miljopartiet stiller sig alltsd inte bakom regeringens
forslag men har séklart egna. Vi vill liksom Vénsterpartiet behalla den
slutna ungdomsvarden och reformera insatserna hos Sis, och som tidigare
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talare ndmnt pagar det ju sedan lidnge ett reformarbete. Sis och dven
tidigare regeringar har varit medvetna om bristerna, och Sis har
differentierat sina anstalter. Antalet rymningar av barn som dr démda for
brott har minskat kraftigt, och om jag minns ritt har det inte skett ndgon
sddan pé ett antal ar da Sis har vidtagit olika &tgérder och differentierat sin
verksambhet.

Det pagér dessutom en utredning om Sis, och jag ar vildigt nyfiken pa
vad den kommer fram till. Det kénns ddrfor lite forhastat att fatta dagens
beslut innan vi ser vad alternativet skulle kunna vara. Jag tror inte att ndgon
hér inne dr ndjd med nuvarande situation, och vi ténker alla att nigot méste
goras. Fragan dr bara vad som ska goras och vad som far 6nskad effekt.

Miljopartiet vill givetvis ocksa se tidiga forebyggande insatser, stérkta
insatser hos socialtjdnsten och en trygg utslussning. Vi foreslar ocksa en
forlangning av den maximala vardtiden for sluten ungdomsvérd, som i dag
ar fyra ar. I kombination med en stirkt vardkedja och bittre utslussning
skulle en sddan fordndring gora det mojligt att ge unga langre tid for
rehabilitering och mojlighet att 1dimna kriminaliteten.

Vidare vill vi se 6ver om LSU ska omfattas av villkorlig frigivning. En
sddan kan ratt utformad skapa en tydlig, strukturerad och stodjande
overgang fran frihetsberévande till frihet, avhélla unga lagévertridare fran
aterfall i brott och ge dem st6d och mgjlighet att integreras i samhallet efter
avtjénat straff.

Miljopartiet vill alltsa se ett samhélle som bade skyddar manniskor fran
grov brottslighet och ger barn en verklig chans att bryta med kriminalitet.
Regeringens proposition riskerar att géra motsatsen: lasa in barn i en miljo
som skapar stigma, forsvara skolgéng, forsvaga rehabilitering och i
forlangningen 6ka &terfall och pressa rekryteringen nedét i aldrarna. I
stillet behovs mer av det som fungerar, sdsom tidiga insatser, en
socialtjanst med resurser, en skola som orkar se varje barn, en barn- och
ungdomspsykiatri som kan ta emot och frihetsberdvande insatser som
faktiskt rehabiliterar. Om regeringen vill préva nagot nytt borde man préva
stora satsningar pa det preventiva arbetet och inte sitta barn i fangelse.

Jag yrkar bifall till reservation 2.

Anf. 15 TORSTEN ELOFSSON (KD) replik:

Herr talman! Ulrika Westerlund efterlyste ju repliker, sé jag bjuder pa
det.

Det var viéldigt mycket fokus pa barns réttigheter i anférandet, men lat
mig paminna Ulrika Westerlund om att dagens debatt inte handlar om
13—14-aringar utan om 15—17-aringar.

Ulrika Westerlund har ett garningsmannaperspektiv och talar om att
girningsmannen maste fi rehabilitering och sa vidare, vilket jag i och for
sig kan halla med om.

Men for négot ar sedan var jag i Farsta, ddr en 15-aring hade gétt ut pa
torget med ett automatvapen och skjutit tva eller tre ménniskor till dods.
Det var helt oskyldiga ménniskor som kom i vdgen. I ett annat fall tringde
sig en 15-aring in i en villa en kvéll. Forst skot han pappan pa
nedervéningen, och han avled. Sedan rusade han upp i trappan dér
mamman stod med sin lilla bebis. Hon forsokte undkomma men blev
skjuten i ryggen.



I Ulrika Westerlunds vérld, dr dessa barn — som Ulrika Westerlund
véljer att kalla dem — sjdlva offer? Néar Ulrika Westerlund talar far man ju
intrycket att det &r synd om dessa barn. Jag kan forsta att de har hamnat
snett i livet, men ndgon som &r 15, 16 eller 17 &r maste ocksé ta ansvar for
sina girningar. De saknar knappast insikt om att de begar allvarliga brott.
Killen som skot i villan sdg det ju som ett steg upp i den kriminella
karridren.

Vad ska vi gora med dessa personer utifran Miljopartiets perspektiv?

Anf. 16 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik:

Herr talman! Jag tackar Torsten Elofsson for fragan.

Lat mig klargora att enligt barnkonventionen &r alla under 18 ar barn.
Men jag ér helt med pa att vi ofta inte tinker pa 16-aringar som barn efter-
som vi anvdnder orden tondringar eller ungdomar. Men utifrdn ett
rittighetsperspektiv dr 18 ar griansen for ndr man upphor att vara barn.
Detta kan fa en lite konstig effekt, for &r man 17 ar och 8 ménader och gor
nagot respektive 18 ar och 1 ménad och gor négot blir reaktionerna och
konsekvenserna fran samhéllet vildigt olika. Men jag tinker att det nog
maéste vara sé eftersom vi har bestdmt att man blir myndig pa sin 18-arsdag,
och dé slar samhallet till med andra typer av atgérder 4n man gér mot barn.

Jag vet inte om Torsten Elofsson tror att jag inte upprors av den typ av
héndelser han redogor for. Givetvis &r detta fruktansvért och oacceptabelt,
och samhéllets svar méaste vara att denna typ av brott far konsekvenser
dven for barn, ocksd for 13-aringar. Men jag har mirkt att nir jag
exempelvis lagger ut nagot i sociala medier om att MiljGpartiet inte tycker
att 13-aringar ska sitta i fangelse fér jag ofta reaktionen ’sd du tycker att
de ska vara ute och springa runt pa gatan”. Nej, det tycker jag givetvis inte,
och det tror jag inte att ndgon hér tycker. En konsekvens maste det fa.

Men det allra basta hade saklart varit om dessa brott aldrig hade hént,
och dérfor ska vi med alla tédnkbara insatser forhindra att de hinder igen.
Da ér fokus pa vad som verkligen funkar i brottspreventivt avseende
intressant, diarav vart fokus. Det handlar inte i forsta hand om att mma
om gérningsménnen utan om att mma om allas véar trygghet.

Anf. 17 TORSTEN ELOFSSON (KD) replik:

Herr talman! Tack for svaret, ledamoten!

Jag dr mycket vdl medveten om att barnkonventionen séger att man ar
barn tills man 4r 18 &r. Jag vill poédngtera att vi i dag inte debatterar 13-
och 14-aringar, utan vi debatterar 15-aringar—17-aringar. Det finns redan i
dag mojligheter att doma dessa till faingelse for de allra grovsta brotten.
Man kan gora det.

Jag undrar om Miljopartiet och Ulrika Westerlund motsétter sig de
nuvarande beddmningarna och de pafoljder som man kan drabbas av som
16- och 17-aring for de allra grovsta brotten. Ska vi gé tillbaka till att sétta
dem i sluten ungdomsvard i stéllet? Hur dr resonemanget dar? Jag ar lite
nyfiken pa att hora det.

Sedan kan jag instdmma i att brottsforebyggande atgarder givetvis &r
véldigt viktiga. Men brottsforebyggande atgérder hjilper inte nér brottet
dnda har begatts. Da handlar det mer om hur vi réttar till det.
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Ar det nagon skillnad nir det géller Miljdpartiets syn pd mordare som
ar 16 eller 17 ar? Anser Miljopartiet att de fortsatt inte ska domas till
fangelse utan i stéllet ska in i ungdomsvarden och pa Sis-hemmen?

Anf. 18 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik:

Herr talman! Tack, aterigen, for fragorna!

Jag vet att den straffmyndighetsalder som géller nu 4r 15 ar. Det ar vad
Miljopartiet fortsatt skulle 6nska se. Situationen som vi befinner oss i gor
att det blir lite méarkligt att bortse fran det. 13 ar som straffmyndighetsélder
riskerar att bli verklighet redan i sommar, om ungefir en manad. D&
kommer detta att gilla d&ven yngre barn.

Det ar déarfor som jag menar att det 4r omojligt att helt frikoppla de
diskussionerna fran varandra. Det 4r anledningen till att jag ndmner det.
Utredningen som utredde frdgan om ungdomsféngelser nimnde detta
sdrskilt. Om det dr sé att aldersgrénsen sinks har de inte egentligen tittat
pa det i sin utredning. Man skulle kunna sédga att den fragan inte heller har
beretts, men nu befinner vi oss dnda har.

Sjalvklart hjélper inte brottsforebyggande &tgéirder mot redan begéng-
na brott. Det handlar om att férsdka hindra personer som de facto redan
har begétt ett brott fran att bega nya brott. Det handlar ocksd om hur vi
forhindrar rekrytering, dar dnnu fler unga personer kommer in i en
kriminell livsstil och karriar, s att vi kan forhindra kommande brott. Det
ar fokus for verksamheten.

Jag har inte hittat ndgot forslag fran oss som handlar om att géra om
det system som finns nu med att 16- och 17-aringar i undantagsfall kan
domas till fangelse. Det har vi inte drivit. Daremot &r jag verkligen for att
vi ser over allt detta ordentligt.

Jag ar pa riktigt nyfiken pa vad utredningen som ska utreda Sis kommer
fram till. Jag skulle vilja f& se Sis fullf6lja sitt reformarbete som de redan
har jobbat med under flera ars tid. Det har varit relativt framgangsrikt, men
de behdver mer resurser.

Vi skulle alla behdva fokusera mer pa hur vi tar hand om personer som
kommer ut efter avtjanat straff oavsett om det &r fran Kriminalvarden eller
fran Sis. Det ar i eftervarden det brister i otroligt stor utstrickning. Det &r
ingenting som Kriminalvarden kommer att kunna 16sa bara for att vi flyttar
over personer dit.

Anf. 19 MIKAEL DAMSGAARD (M) replik:

Herr talman! Vi tog ledamotens uppmaning pa allvar, sa att vi inte
avslutar debatten alltfor tidigt. Det vore trakigt. Jag tdnker forst gora ett
par kommentarer till Ulrika Westerlunds inldgg.

Niér det géller ungas sérbehandling kan man konstatera att det fortsatt
finns en tydlig sdrbehandling av unga personer i straffrattsligt hanseende.
Det giller pafoljdernas langd.

Vi har straffrabatter — d&ven om det kommer att revideras i kommande
lagstiftningsdrende — som gor att unga personer, de allra yngsta, far
betydligt kortare paféljder an dem som &r myndiga. Pa det sittet sker en
sarbehandling av unga.

Vad giller ungdomsfangelserna ar det sérskilda avdelningar som é&r
helt avskilda fran vuxna. Det &r inte en verksamhet som sker tillsammans.



Det dr hogre personaltidthet och sdrskilda hénsyn till barns sérskilda
forutséttningar.

Det som egentligen foranledde min replik var att Ulrika Westerlund
efterfrdgade mer Oppna insatser i stéllet for slutna insatser. Vi vet att de
som i dag blir domda till sluten ungdomsvérd, eller domda till fangelse i
framtiden, ar personer som har begétt vildigt allvarliga brott. Det kravs
véldigt allvarliga brott for att bli domd till en frihetsberovande pafoljd som
minderarig person.

Min fraga till Ulrika Westerlund dr om Miljopartiet anser att fler av de
unga som begér vildigt allvarliga brott borde omfattas av 6ppna insatser i
stdllet for slutna insatser.

Anf. 20 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik:

Herr talman! Tack, Mikael Damsgaard, for fradgorna och
kommentarerna!

Det hér ar ett omrade dér olika intressen stdr mot varandra. D& menar
inte jag gérningspersonens intressen, med fokus pé den unga personens vil
och ve, som vi diskuterar hér i dag. Jag forsoker att ha fokus pa samhéllets
intressen av olika saker. Hér finns det olika typer av intressen, som ar det
som hela kriminalvarden gar ut pa.

En person som har begatt ett brott méste ocksa fa ett straff. Om den
inte far det rubbar vi alla ménniskors tilltro till samhéllet. For mig ar det
lite dérfor som vi har mycket av kriminalvéarden.

Om du begar ett brott som é&r brottsligt enligt en lag som vi har stiftat i
Sverige maste det fa en konsekvens. Om det inte far ndgon konsekvens
forstdr man inte vad som ska gdlla i samhillet, och da rubbas
samhillskontraktet. Det méste alltsé fa en konsekvens.

Sedan &r det ganska l4tt att ta till det. Det ska vara inlésning, och det
ska vara inldsning linge. Da visar man krafttag. Det upplevs som att man
vidtar atgérder dar man verkligen tar brottsoffrens perspektiv pé allvar.

Problemet &r att det inte dr det som forskning visar dr mest effektivt for
att forhindra aterfall. Har géller det att védga olika insatser mot varandra.

Det &r inte realistiskt att tro att ett barn, en ungdom, som har begétt ett
grovt brott, till exempel dodat ndgon annan person, inte ska vara inlést. Jag
tror att de personerna alltid kommer att behdva vara inlasta under en viss
tid.

Fragan &r med vad vi ska kombinera den inldsningen for att skydda
samhiéllet. Méanniskor ska uppleva att vi tar brottslighet pa allvar och att vi
gor vart yttersta for att forhindra att det ska hdnda igen. Det géller att
samtidigt kombinera det med Oppna former av straffavtjainande och
utslussning i slutet av ett straff. Det kanske till exempel ska ske under en
ganska lang period for att i mojligaste man forsoka forhindra att personen
kommer ut och begar grova brott igen. Det &r vad vi verkligen vill undvika.

Anf. 21 MIKAEL DAMSGAARD (M) replik:

Herr talman! Hér Oppnar den formen sddana mdjligheter genom
inférande av villkorlig frigivning, 6vervakning och att man kopplar pa
frivardens verktygslada och resurser. Frivarden finns ocksa over hela
landet pa ett helt annat sétt 4n Statens institutionsstyrelse gor i dag.

For den som blir domd till féngelse som ung skapar vi i slutet av
verkstilligheten, om det inte finns sérskilda skil for att skjuta upp den
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Vi vet att Kriminalvérden &r oerhort skicklig. De har lang erfarenhet
inte minst inom frivarden av att bedriva den hir verksamheten. Nér jag har
besokt frivarden har jag blivit oerhdrt imponerad av det arbete de bedriver.
Det finns behandlingsprogram som &r véldigt beprovade och vil
utformade.

I och med reformen att Overféra ansvaret frdn Statens
institutionsstyrelse, som i dag inte fullt ut klarar sitt uppdrag, till
Kriminalvarden, som har erfarenhet och resurser, skapar vi bittre
forutséttningar for att de hiar unga personerna, som har begatt valdigt
allvarliga brott, ska fd bade en paféljd och forutsdttningar att komma
tillbaka till ett liv utan brottslighet.

Anf. 22 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik:

Herr talman och Mikael Damsgaard! Nu borjar vi ndrma oss kérnan i
vad debatten egentligen handlar om, och det ar jéttebra. Det dr ndmligen
absolut inte s hir det later i den offentliga debatten, utan dér rader stor
forvirring om vad diskussionen egentligen géller.

ViiMiljopartiet ar helt for det som Mikael Damsgaard nimner nu: mer
satsningar pa och forstirkning av villkorlig frigivning, 6vervakning av och
kanske fotboja pa nagra personer efter att de har kommit ut for att
mojliggéra Gppna insatser, men under 6vervakning, och sa vidare. Det &r
jattebra, och det vill vi ocksa satsa mer pa. Som jag sa vill vi dven se over
mdjligheten till villkorlig frigivning i kombination med LSU.

Skillnaden &r att vi menar att ansvaret borde ligga kvar pé Sis. De borde
fd de hér resurserna och mdjligheterna, for det som Sis har och som
Kriminalvarden inte har &r just erfarenheten av ungdomar. Hér blir det vél
en diskussion om vilken erfarenhet som vi viktar hogst och som vi tror
kommer att {4 storst paverkan pé utfallet.

Vi i Miljopartiet har landat i att vi menar att det dr erfarenheten av att
varda ungdomar som borde ha fatt viiga tyngst, inte minst nar det géller
det hdr med skolan. Kriminalvarden &r skicklig pa att varda vuxna personer
och att jobba med deras liv efter tiden som intagna i fingelse, medan Sis
har stor erfarenhet av ungdomar. Det som Sis inte alltid har fatt &r
tillrackliga resurser eller tillrackliga verktyg.

Utredningen pagar fortfarande, och man kan undra vad den kommer
att foresla. Miljopartiet hade velat gora de satsningar och mdjliggora det
som nu lyfts fram av bland andra Mikael Damsgaard och ge detta till Sis,
for vi tror att erfarenheten av att varda just barn dr oerhort central for att
det ska bli ett bra utfall.

Anf. 23 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Herr talman! Det forekommer en del kritik frén oppositionen nér det
giéller inrdttandet av ungdomsféangelser.

Det har flera ganger riktats kritik hdr nédr det géller skola och
utbildning. Man ndmner brister i detta och att det inte finns mdjlighet att
fa skola och utbildning pé plats. Om man ldser propositionen ser man att
det star andra datum dér dn vad Socialdemokraterna redogjorde for. Det &r
alltsa den 1 mars 2027 som alla lagéndringar som gor att det hir ska

fungera bra kommer att finnas pa plats, och det &r mindre 4n tio méanader
dit.
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Vilka praktiska problem ser Miljopartiet i verkligheten med detta
tidsspann? Det &r alltsd mindre &n tio manader, och det handlar om att
nagon ska begé ett allvarligt brott som ska utredas och processas i domstol,
och darefter ska straffet verkstillas. Vilka praktiska problem ser
Miljopartiet med att vi har allting pd plats inom tio manader nér det
kommer till att erbjuda skola och annan utbildning?

Miljopartisten sdger ocksa att man inte helt kan frikoppla detta fran
sinkt straffbarhetsalder. Jag tycker att det ar en kul debatt att ta.
Sverigedemokraterna har inget problem med att sédnka straffbarhetséldern
och inrdtta ungdomsfangelser. Det betyder att det med var politik &r
mdjligt att doma exempelvis 14-aringar som begér grov valdtékt, 14t oss
sdga gruppvaldtikt, till straffréttsligt ansvar och ungdomsfiangelse.

Eftersom Miljopartiet 4r emot att sdnka straffbarhetsédldern och emot
att inrdtta ungdomsfiangelser undrar jag vad det far for konsekvens i
Miljopartiets vérld ndr exempelvis 14-aringar begér allvarliga brott som
grov valdtikt eller gruppvaldtikt.

Anf. 24 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik:

Herr talman och Adam Marttinen! Nu &r vi néstan tillbaka till hur det
brukar lata i kommentarsfalten pa Facebook. Jag tyckte att jag pratade
valdigt mycket om de héir sakerna i mitt anforande.

Jag vill forst ndmna skolan. Det som oroar oss dr den utredning som
regeringen har tillsatt och som har ldmnat &ver sitt betdnkande. Det handlar
om att dndra i skollagen sa att barn i fangelse skulle kunna erbjudas fjérr-
och distansutbildning.

Det handlar alltsé inte riktigt om tiden och om huruvida detta kommer
att kunna finnas pa plats om tio méanader, for det kommer det sékert att
kunna gora. Men Kriminalvirden har uppenbarligen sett utmaningen i att
kunna erbjuda skolundervisning pa plats med en ldrare i rummet for alla
intagna barn. Det dr det som oroar oss, och inte tiden.

Barn som har svarigheter i skolan utgor en otroligt stor del av den hér
gruppen. Nér Sis besokte oss i justitieutskottet sa man att nagot i stil med
95 procent har svérigheter att klara skolgangen och behdver vildigt
mycket stod.

Det &r just den gruppen ungdomar som har véldigt svart att ta till sig
undervisning som inte bedrivs pa plats av en ldrare som 4r i samma rum
som de sjilva. Ganska ofta kan det till och med vara frdga om att det &r en
utmaning att f4 ungdomarna att ens infinna sig till undervisningen. Det
ingdr att sdga saker som: Nu ar det skola, och det 4r i det har rummet. Har
ar lararen, och hir ar du. Vi sékerstéller att du verkligen &r dar! Det &r det
hér jag tinker pa som problemet.

Jag har upprepade ganger sagt att det sjdlvklart blir fraga om
konsekvenser om en 14-aring véldtar eller mérdar ndgon annan person.
Denna person kommer sjélvfallet inte att kunna vara ute pa gatan, utan
samhillet méste reagera. Det vi diskuterar hdr och nu ar vilken myndighet
som ska vara ansvarig for varden av den unga personen. Jag tror inte att
det 4r ndgon som forespréakar att det inte ska bli nagon konsekvens och att
det pa nagot sétt ska vara fri lek efter att man har begatt ett brott. Det gor
inte heller vi.



Anf. 25 ADAM MARTTINEN (SD) replik:

Herr talman! D4 kan vi konstatera att den kritik som har forekommit i
debatten &r av ganska marginell betydelse om man ser till de problem som
vi vill bekdmpa genom reformen.

Lagéndringarna kommer att vara pa plats inom tio ménader, sd det
kommer inte att vara ett praktiskt problem i nagon stdrre utstrackning.
Déaremot kommer vi att kunna erbjuda unga personer som har en grov
kriminell identitet en annan tillvaro i ungdomsanstalter i stillet for att de
ska sitta pd Sis-hem och vara tillgéngliga for gingkriminella och kunna
rymma och bega nya brott. Det &r bara positivt att vi kan ga fram med detta
sa snabbt som vi gor.

Niér det kommer till konsekvenser och nédr Miljopartiet inte vill sdnka
straffbarhetsaldern blir fragan héngande i luften. Jag vill gdrna ha ett
véldigt konkret exempel. Vad blir det f6r konsekvens for den 14-aring som
gruppvaldtar och gor sig skyldig till grov valdtakt? Vilken konsekvens &r
det Miljopartiet erbjuder? Jag vill gérna ha det exemplifierat.

Med Sverigedemokraternas politik kommer vi att 6ppna mojligheten
till ett straffréttsligt ansvar for en sddan handling. Det sidger Miljopartiet
nej till. Vi kommer ocksa genom vér politik att kunna erbjuda
ungdomsfangelser for dem som begar den typen av allvarliga brott. Det
vill inte Miljopartiet.

Fragan ar: Vilken typ av konsekvens blir det for de 14-aringar som
begar gruppvaldtakt och gor sig skyldiga till grov valdtikt? Beskriv den
for viljarna! Jag tror att manga &r intresserade av det.

Anf. 26 ULRIKA WESTERLUND (MP) replik:

Herr talman och Adam Marttinen! Det praktiska problemet med
skolundervisningen ar alltsd utformningen, inte tiden. Det &dr det som &r
problemet, och det kvarstar. Det hér dr inte utrett, utan det dr som det ar.

En lyckad skolgéng &r en av de absolut viktigaste sakerna for att inte
aterfalla i kriminalitet. Det dr dérfor det hér dr sd viktigt.

Sis dr den konsekvens som nu finns for personer som ar unga och begar
grova brott, och det dr den som Miljopartiet vill fortsétta att utveckla. Nu
har jag upprepat detta vildigt manga génger, och jag siager det en gang till:
Begar en ungdom ett grovt brott tycker vi att konsekvensen maste vara att
man blir intagen. I nuvarande situation &r det Sis som é&r ansvarig for
vérdandet av unga brottslingar, och vi tycker att Sis ska fa mer resurser
och mojligheter att utveckla sin verksamhet.

Vi ir positivt instéllda till att Sis har differentierat sin verksamhet. Det
sker inga rymningar frén Sis just nu av personer som &r dér for att de ar
domda. Sis har jobbat med sékerheten och differentierat hur de olika
anstalterna i Sis ser ut. Man skiljer pa olika grupper av intagna i mycket
storre utstrackning.

Det hér anser vi att Sis ska fa mojlighet att fortsatta med, och det beror
pa att vi maste ta hand om unga personer som har begétt grova brott. Det
ar ett baskrav, som jag tror att vi alla dr 6verens om. Alla méste kunna
kénna sig trygga och sdkra med att en person som begéar grova brott inte
kommer att komma ut pé gatan snabbt igen.

Det intressanta med att i stillet doma unga till fingelse é&r att straffen
blir ganska korta, vilket nimndes av tidigare talare. Det kommer inte att
bli samma ldngd pa straffen for en 14-arig mordare som det hade blivit for
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en 28-arig mordare. D& &r fragan: Hinner Kriminalvdrden med sitt
rehabiliterande uppdrag for de hér unga personerna? Det dr ju édndé det
som dr det allra viktigaste. Det kommer att bli en konsekvens, men fokus
maste ocksd ligga pa att sékerstélla att rehabiliteringen blir sd bra som
mojligt for allas var trygghet.

Anf. 27 TORSTEN ELOFSSON (KD):

Herr talman! Det kanske finns en och annan som undrar varfor vi i dag
star och debatterar frihetsberévande péafoljder for barn och unga. Det enkla
svaret dr att vi de senaste dren har bevittnat en exempellds eskalering av
det grova valdet i vart land. Sverige har gatt fran att vara ett tryggt och
sakert land till att bli ett land med skjutningar och spréangningar som saknar
motstycke i Europa. Vi har dven bevittnat att gdrningspersonerna blivit allt
yngre.

Unga, mestadels killar men &ven tjejer, anmaéler sig frivilligt eller
rekryteras till att med vapen i hand agera bodlar och utférare mot
ersittning, i hopp om en karridr i de kriminella géngen och den
organiserade brottsligheten. Polisen vittnar om att unga oavsett
samhillstillhorighet mer eller mindre star i ko for att utféra mord och
sprangningar.

Ofta ar det kriminella som &r méltavlor, men vi har atskilliga exempel
pa att helt oskyldiga ménniskor har fallit offer. Ibland racker det att raka
vara anhdrig till nagon som ar kriminell. Ibland tar man helt enkelt fel pa
person men genomfor dnda en helt kallblodig avrittning.

Vid sidan om skjutningarna anvénds spriangladdningar och
handgranater for att skrimma eller himnas. Aven hir har oskyldiga dodats
eller skadats. Odeldggelsen har dessutom orsakat stor ekonomisk skada for
helt oskyldiga och givetvis skapat stor otrygghet och rddsla i de drabbade
bostadsomrédena.

Detta &r bakgrunden till att vi nu stér hér.

Herr talman! Oavsett dlder pa girningsminnen har de genom sitt
agerande visat att de ar farliga och utgor en fara for alla och envar. Sett i
det perspektivet maste deras rorelsefrihet begrénsas. Vi kan inte ha farliga
bevdpnade unga gaende 16sa pa vara gator.

Vid samtal jag haft med personal pa Sis ungdomshem vittnas om att
manga av de unga lagévertradarna och gingkriminella saknar konsekvens-
tank, ménga ganger kopplat till drogmissbruk och psykiska stérningar i
form av adhd eller liknande. Behandling parat med undervisning under
lang tid kravs for att minska risken for aterfall, sa langre frihetsberévanden
kan i de fallen vara av godo.

Vi kan ocksé konstatera att Sis-hemmen inte &r anpassade for dagens
verklighet med unga som begar grova valdsbrott och har starka kopplingar
till gingkriminella. Aterfallsfrekvensen efter sluten ungdomsvard, LSU,
dr sa pass hog som 90 procent, och det finns — vilket ocksé konstaterats
fran talarstolen i dag — brister i sdvdl varden som den efterfoljande
kontrollen och uppf6éljningen.

Under den senare delen av verkstdlligheten ska den domde genom
konkreta atgirder forberedas for ett liv i frihet. De ndrmare formerna for
utslussningen é&r inte reglerade i LSU, utan en bedémning av vilka atgarder
som &r lampliga ska goras fran fall till fall. Pafoljden sluten ungdomsvérd
ar 1 dag helt verkstidlld efter frigivningen frén det sérskilda



ungdomshemmet. Fortsatta insatser kan da i stéllet beslutas med stod av
socialtjanstlagen eller lagen om vérd av unga, LVU. Vi kan konstatera att
detta i manga fall leder till fritt fall och &tergdng i brottslighet.
Aterfallsfrekvensen ir som sagt vildigt hog.

Herr talman! L&t oss konstatera att utvecklingen mot allt yngre grova
valdsverkare &r ett katastrofalt misslyckande dér vi i vuxenvérlden bér ett
stort ansvar. Vi kan &dven konstatera att varken LSU eller LVU ér
anpassade for att std emot och hantera den snabba och omfattande
forandringen av brott som begés av barn och unga.

Ur detta har det vaxt fram ett krav pa fordndring. Allt som oftast hdvdas
frén oppositionen — vi har hort det fran talarstolen hér i dag, framfor allt
fran Miljopartiet och Vénsterpartiet — ett behov av brottsforebyggande
atgirder och da gérna i form av mer resurser till skola och socialtjénst. Det
ar ett mantra som malts i decennier och som, trots stora satsningar, inte pa
nagot sétt bromsat den utveckling vi nu bevittnar och har att hantera.

Herr talman! Som jag brukar séga: Nar huset brinner 4r det inte i forsta
hand lage att tala om brandforebyggande atgérder. Da géller det att slicka
branden. Det dr samma sak hér: Nar sddana hér saker vil hidnder méste vi
gripa och lagfora grova véaldsverkare, dven unga séddana. Jag tror att vi &r
helt 6verens om det; det handlar bara om formen f6r vad som ska goras.

Regeringen lagger nu fram ett forslag dar LSU pé sikt utmonstras —
utmonstringen ska vara klar till 2030. I stéllet ska unga i dldern 15-17 ar
fa avtjdna sitt straff i Kriminalvérdens regi.

Foga forvanande kommer nu protester fran forvantat hall. I sig kan man
motvilligt medge att ndgon form av frihetsberdvande krévs, men absolut
inte inom Kriminalvarden. D4 blir plotsligt myndighetsetiketten viktigare
an resultatet.

Min och regeringens bedomning ar att det inom Kriminalvardens
verksamhet finns storre mojlighet till flexibilitet, eftersom den som inleder
verkstélligheten av ett fangelsestraff nir han eller hon &r under 18 ar vid
behov kommer att kunna 6verga till att avtjana straffet tillsammans med
andra vuxna efter 18-arsdagen. Vi bedomer ocksé att Kriminalvarden har
battre mojligheter dn Sis att erbjuda meningsfull sysselsittning for denna
dldre malgrupp.

Likaséd har Kriminalvéarden stor erfarenhet av behandling och vard av
intagna som begétt den hér typen av grova valdsbrott, vilket Sis inte har.
Unga intagna kommer dessutom att hallas avskilda fran dldre interner och
ges mojlighet till studier och sysselsittning, vilket ocksd nidmnts av
foregaende talare hér.

Med detta sagt géller det dock ocksa att ofortrutet verka for att skydda
véra barn och vidta de atgirder vi kan for att férhindra den omfattande
rekrytering av unga som nu sker. Regeringen ar heller inte overksam i det
avseendet. Om allt gér som det ska kommer Polismyndigheten att fa
mojlighet att stoppa annonseringen pa de digitala plattformarna.
Rekryteringen dr nu dessutom straffbar i sig, dd den anses som stimpling
eller forberedelse till brott. Vi kan ocksa se hur fler och fler av rekryterarna
grips i andra lénder. Ingen i det hér patrasket ska kénna sig sdker. Lagens
langa arm stréacker sig nu langt 6ver véra grinser, vilket ocksa vilkomnas.

Herr talman! Det fortsatta brottsférebyggande arbetet &r sérskilt viktigt
i relation till unga lagévertradare. Vi tar detta pé stort allvar. Fa saker ar
sé viktiga som att stoppa unga personer fran att bli neddragna i det morker
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som det kriminella livet innebédr. Bara sa kan vi 1angsiktigt férhindra nya
brott.

Vart brottsforebyggande arbete handlar bland annat om en utbyggd
socialtjanst som ges fler verktyg med en ny socialtjénstlag. Vi har dven
samverkansstrukturen Bob, barn och unga i organiserad brottslighet, som
ska stérka arbetet mot att barn och unga hamnar i grov kriminalitet.

Herr talman! Till syvende och sist dr dock trygga familjer det frimsta
varnet mot gatans virderingar. Da krévs en stodjande familjepolitik och
ett tydligt fordldraansvar. Vi kristdemokrater dr garanten for att detta
perspektiv finns med i regeringens brottsforebyggande arbete. Det krivs
ett tilmodigt arbete, och vi maste gora manga saker samtidigt for att det
ska fa reell effekt.

Avslutningsvis, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag till
beslut.

(Appléder)

Anf. 28 GUDRUN NORDBORG (V) replik:

Herr talman! Det anfoérande jag nyss horde gav mig anledning att gora
ett antal reflektioner.

Torsten Elofsson markerar att det handlar om en serie misslyckanden
fram till att de unga begér allvarliga brott. Dar dr vi totalt ense. Fragan ar
hur vi ska hantera misslyckandena. Vilka misslyckanden ska vi tippa till
och sitta stopp for? Jag tycker att det handlar om bade hur vi arbetar
generellt i samhillet och hur vi ingriper for enskilda personer nir det har
gétt alldeles fel.

Jag vill ocksé kommentera att klagomalen pé Sis utgér fran gamla data.
Rymningarna har ju i princip upphdrt. Vi vet att de lyckas battre med sina
insatser inom institutionerna i dag, inte minst nér det handlar om skolan,
vilket vi har markerat flera ganger fran talarstolarna.

Det jag upplever att vi eventuellt ocksa skulle kunna vara verens om
dr sjélva utslussningen. Anstillda inom Sis menar att de gor sitt inom sin
institution, men ndr de ska forsoka fa till stind ett samarbete med
socialtjansten kan det spricka totalt. Vi fran Vénsterpartiet vill behalla Sis,
men vi vill forstirka med en villkorlig frigivning och ta stdd 1 den delen
av Kriminalvarden dér det finns en hel del viktiga erfarenheter.

Hur ser Torsten Elofsson pa en sadan kombination?

Anf. 29 TORSTEN ELOFSSON (KD) replik:

Herr talman! Som jag ndmnde i mitt anférande kan jag konstatera att
Sis tillkom 1999 nir virlden var en helt annan. Det har skett en forraing
och en utveckling av brottsligheten som saknar motstycke. De som tidigare
togs in i sluten ungdomsvard hade, sett ur dagens perspektiv, begétt brott
som var av betydligt mindre allvarlig karaktér.

Forst och framst kan man sdga att miljon i nuvarande Sis, sluten
ungdomsvard, och féngelse, sett ur ett frihetsberévande perspektiv, inte
skiljer sig sdrskilt mycket at. Det dr taggtradar och sténgsel och sa vidare
for att forhindra rymningar. Men det férekommer en olycklig blandning
av personer som dr omhindertagna med stod av LVU och personer som
sitter inne med stod av LSU.



Vi bedomer att Kriminalvarden &r den myndighet som har mest
kompetens och har bast mojlighet att ta hand om grova valdsverkare. Det
ar vad vi pratar om. Jag har svart att se skillnaden péd ansvarsutkrédvande
for ndgon som har fyllt 18 ar och for ndgon som ar 17 &r. Jag kan inte se
nagon skillnad.

Precis som Gudrun Nordborg sdger fallerar det nédr det géller
utslussningen av dessa personer. Dir har Kriminalvarden redan ett utbyggt
system. D& handlar det mer om huruvida man anser att det &r
Kriminalvarden eller Sis som ska skota detta. Véansterpartiet tycker att det
ar Sis som ska skdta utslussningen. Men vad dr den verkliga skillnaden?
Om man redan har ett utbyggt system inom Kriminalvarden, varfor kan
man inte ha sérskilda forvaringsutrymmen for unga som begar brott?

Anf. 30 GUDRUN NORDBORG (V) replik:

Herr talman! Jag tackar Torsten Elofsson for svaren, men jag tycker
egentligen inte att jag fick svar pé det jag fragade om.

Vi ér uppenbarligen ense om att det behdvs en bittre utslussning och
villkorlig frigivning, oavsett vem som ska ansvara for den. Dér tycker jag
att Kriminalvarden har battre mojligheter, och de behdver kopplas pa den
behandling som forsiggar pad Sis i dag. Den behandlingen, under
inlésningen och fram till frigivning, &r béttre anpassad for barn i Sis-
modell 4n i Kriminalvarden, som inte alls har erfarenhet av barn — oavsett
alder pa barnen.

Det jag ocksa skulle vilja fundera 6ver dr markeringen av fordldrarnas
betydelse. Den é&r stor, vill jag pastd. Men vi ser ocksa att en del av
préglingen till att anvénda vald som ett maktmedel sker i familjen. Vart
20:e barn i Sverige upplever vald i hemmet, och vart 10:e barn har gjort
det ofta. Overallt i behandlingskedjan eller i de verksamheter vi nu berdr
sdger man att detta utgor en stor del i brottsutvecklingen. Vi maste ocksa
skérpa lagstiftningen vad géller barnfridsbrott sa att barn skyddas, och det
behdvs ingripande frén socialtjénst och véardinsatser sa att barnen slipper
priglas till vald.

Har Torsten Elofsson nagra kommentarer till detta?

Anf. 31 TORSTEN ELOFSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag borjar med en mer personlig reflektion. Sett i
backspegeln borde vi ha haft ungdomsdomstolar och ungdomsfangelser i
stillet for Sis, som ju inte har lyckats sérskilt vdl under den tid
verksamheten har varit igdng. Ur det perspektivet tycker jag att vi nu far
en ordning som vi borde ha haft redan fran borjan.

Sedan var det frigan om fordldraskapet. Jag har hort Gudrun Nordborg
ta upp fragan vid ett antal tillfdllen, det vill sdga att barnen préglas under
uppvixten om det forekommer vald i hemmet. S& kan mycket vil vara
fallet i vissa ldgen, men i de hér fallen kan man inte enbart skylla pa sddant,
utan hdr handlar det om att man tar intryck av digitalisering. Fordldrarna
har inte riktigt koll pa vad barnen gor, och dar tycker jag att man har
misslyckats.

Det finns familjecentraler, och det finns en ny socialtjanstlag. Tanken
ar att 1 den mén den typen av brott i nira relation — det far vi vl kalla det
om det dr vald i hemmet — forekommer handlar det om att stérka insatserna
mot valdet. Dér finns familjecentralerna och den nya socialtjédnstlagen. Dér
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kan andra styrmedel och verktyg anvéndas dn vad som fanns att tillga i den
tidigare socialtjénstlagen.

Som jag ndmnde i mitt anforande har ménga av barnen problem i form
av diagnoser och pa andra sitt, och dd maste man arbeta med frdgorna.
Men jag tycker att man har varit alldeles for slapphint och inte hanterat
dem tillrackligt tydligt och tillrackligt tidigt. I den meningen kan vi vara
overens.

Anf. 32 MARTIN MELIN (L):

Herr talman! Som sista talare ska jag vél som vanligt sammanfatta
dagens debatt.

Debatten i dag handlar egentligen om en sak, ndmligen om huruvida
barn som begar sa allvarliga brott att de maste 14sas in ska placeras pa Sis
eller om Kriminalvéarden ska fa ansvaret. Det &r vad vi debatterar i dag,
inte om barn ska lasas in utan Aur och var de ska lasas in nér de begér
grova brott.

Ibland fér jag intrycket att vissa i debatten, inte i det hér huset men
kanske utanfor, tror att det handlar om huruvida barn ska lasas in i fangelse
eller inte lasas in alls. Sa ar det inte. Det dr alltid aktuellt med inlésning,
ett slags frihetsberovande, ndr och om en 16-aring till exempel mordar.

Debatten handlar inte heller om hur vi ska forhindra att barn mordar,
utan debatten handlar om vad vi gor ndr ett barn har mérdat.

Jag tror att de allra flesta &r Gverens om att om en 16-aring skjuter
huvudet av ndgon ar han farlig. Han &r naturligtvis extra farlig om en sadan
skjutning sker till exempel pa ett torg dir oskyldiga méanniskor ocksa
mdrdas i samband med detta. Jag tror ocksa att de flesta &r Gverens om att
en farlig person, oavsett om han &r 56 eller 16 ar, ska héllas inlast om han
har begatt ett sa grovt brott som mord.

Jag ska forsoka undvika att upprepa det som sagts hér tidigare. Det har
sagts manga kloka ord fran bada sidor, vill jag 4nda pasta.

Som representant for Sveriges enda skolparti, Liberalerna, blir jag
extra glad Gver att en stor del av den hér debatten har handlat om hur skolan
ska se ut och fungera for de barn som ska placeras inom Kriminalvardens
omsorg. Det dr nadgot som jag engagerade mig i direkt nér vi gick vidare
med att Kriminalvérden skulle ta 6ver ansvaret for de hir barnen.

Jag och utbildningsministern besokte i hostas anstalten Hogsbo. Dar
triffade vi representanter for anstalten och representanter for den
skolledning — rektorn — som ska hantera skolutbildningen. Det var ett
ganska bra mote. Jag fick direkt ett stort fortroende for dem. De svarade
om alla farhdgor vi hade och de farhdgor som har lyfts upp hér i debatten
i dag.

Kommer det att vara behoriga larare? Ja, det kommer att vara behoriga
larare. Kommer det att vara larare som &r sérskilt utbildade for att hantera
de hédr barnen, som behdver extra stéd och extra undervisning? Ja, det
kommer att finnas ldrare som é&r utbildade for det. Kommer det att vara
distansutbildning? Nej, men det kan forekomma i undantagsfall. Pa
anstalten finns det plats for atta barn, och om ett av dem av nagon
anledning ldser franska kan man ha just utbildningen i franska pé distans
till exempel.

Socialdemokraterna sa att det inte finns nagon lag eller nagra
regleringar och att det kommer att dr6ja tva &r innan det &r pé plats. Det



stimmer inte. Kriminalvarden &r redo att ta tag i skolverksamheten redan
1 host.

Den 1 mars 2027 ska det nya regelverket vara pé plats. Det handlar om
att vi i dag har en lag, skollagen, och vi har skolplikt. Det som ska goras
ar att andra skollagen s att undervisningen pa anstalt kan anpassas till den
nya skollagen. Det handlar bland annat om att barnen inte kommer att
kunna ha orientering — det blir svart nir de sitter inlésta. De kommer till
exempel inte att kunna gora allt inom trasldjden. Man vill skriva in vissa
saddana undantag i skollagen. Det hér tror jag att alla forstar.

Manga, de flesta, av de barn som hamnar pa anstalt kommer dessutom
att behova vildigt specifik undervisning. Det kan handla om att ldra sig
lasa.

Vidare har man sagt att det under den tid som barnen &r pa anstalt
kommer att vara fler timmar &n de har pa Sis i dag, minst 23 timmar. Det
kommer ocksa att finnas mojlighet till extra undervisning om barnen vill
det. Det tror man att de kommer att vilja; det finns inte s mycket annat att
gora.

Nér det kommer till skolverksamheten kénner jag mig trygg; den
kommer att fungera bra nar barnen placeras hos Kriminalvarden.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

(Applader)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 18.)

§ 8 En mer rittssiker och effektiv domstolsprocess

Justitieutskottets betdnkande 2025/26:JulU9
En mer réttsséker och effektiv domstolsprocess (prop. 2025/26:155)
foredrogs.

Anf. 33 PONTUS ANDERSSON GARPVALL (SD):

Herr talman! I dag debatterar vi justiticutskottets betdnkande En mer
réttssdker och effektiv domstolsprocess. Utskottet stéller sig bakom reger-
ingens forslag till andringar. Forslagen syftar till att stérka réttssékerheten,
oka effektiviteten i domstolsprocessen och samtidigt minska pafrestningen
for brottsoffer och vittnen som deltar i en réttsprocess. Det &r viktiga
forandringar i en tid da vi behdver ett réttssystem som bade haller hog
kvalitet och fungerar i praktiken.

Fordndringarna innebdr bland annat att beréttelser som ldmnats vid
tidiga forhor och vittnesattester i storre utstrackning 4n i dag ska fa laggas
fram som bevis i brottmal. Det innebér att det som en person sagt tidigt i
en utredning, till exempel i ett polisforhor, oftare kan anvéndas som bevis
i rdttegdngen utan att personen alltid behover horas pa nytt i domstol.
I praktiken kan tidiga forhor spelas upp eller ldsas upp i rdtten. Behovet av
fysisk ndrvaro for vittnen och maélsdganden minskar i manga fall, och
risken for att berittelser fordndras 6ver tid minskar ocksa. Sammantaget
leder detta till snabbare, mer strukturerade och mer effektiva riattegangar.

Reformerna innebédr ocksd en tydlig fordndring i hur ljud- och
bildupptagningar frén forhor far anvéndas i brottmal. Inspelade forhor,
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sdrskilt fran tidiga polisforhor, kommer nu att fa anvdndas som bevis i
storre utstrackning. Domstolen kommer i hdgre grad att kunna spela upp
inspelningar i stéllet for att hélla nya muntliga forhor med samma person.

Detta dr en viktig utveckling. Det stirker bevisningen eftersom den
ligger nérmare héndelsen 1 tid, vilket minskar risken for
minnesfordndringar och osékerhet. Samtidigt minskar det belastningen pa
brottsoffer och vittnen, som inte behdver upprepa sin berédttelse gang pa
gang. Det bidrar i sin tur till en mer effektiv och sammanhéllen process.

Jag vill ocksa lyfta upp att det infors en ny sekretessbestimmelse till
skydd for uppgifter om tvangsmedel hos Domstolsverket. Uppgifter om
tvangsmedel kommer att omfattas av starkare sekretess, vilket innebér att
de i hogre grad inte kan ldmnas ut. Det &r en viktig fordndring och en
forstarkning av skyddet for kénslig information. Det minskar risken for att
uppgifter sprids och kan skada pagéende brottsutredningar, exempelvis
genom att misstinkta far kinnedom om atgarder i forvig. Samtidigt stirker
det skyddet for enskildas integritet och ger rittsvisendet béttre
forutséttningar att arbeta effektivt och ostort.

Herr talman! Det dr positivt att det finns brett politiskt stod for dessa
reformer. Det visar att det finns en bred gemensam insikt om att réttssyste-
met maste fungera bade rittssdkert och effektivt, inte bara i teorin utan
ocksa i praktiken.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 34 GUDRUN NORDBORG (V):

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation nummer 1, fran
Vinsterpartiet.

Jag kan instdmma i stort med foregéende talare. Jag vill pasta att vi fran
den hér talarstolen ofta argumenterar for hur viktigt polisens och
aklagarens arbete &r samt att det 4r viktigt att man far fram material for att
kunna driva en process. Det vi talar om nu &r i stort sett hur processen ska
fungera.

Det &r bara hilften sa manga talare som har anmalt sig till den hér
punkten som till den tidigare. Jag tycker att vi borde bry oss dnnu mycket
mer om vad som sker i domstolarna och den betydelse reglerna dér har for
att fa till stdnd fungerande, réttssékra och materiellt sikra domar.

Vi fran Vinsterpartiet har inte ndgra invdndningar alls mot att man
rubbar pa de sa kallade tilltrosbestimmelserna. Vi gillar ocksa de nya
sekretessreglerna, som pa manga sitt kan trygga och vara med och béra
fram processen pé ett vil genomténkt sitt.

Jag har dock invindningar nir det handlar om de tidiga beréttelserna
och i vilken omfattning de ska f& anvéndas. Det dr en gammal princip frén
1940-talet att vi varnar en omedelbarhetsprincip i domstol. Man menade
att det mesta, i princip néstan allt, ska foras fram i huvudférhandlingen och
att det utifran den forhandlingen ska kunna goras en réttvis och tillforlitlig
bevisvirdering.

Forandringen kom, som jag nyss ndmnde, pa 40-talet. D4 markerade
man en betydelse av att ha bade fri bevisforing, alltsa att inga regler borde
gélla som grénser dér, och fri bevisprovning fran domstolens sida, alltsa
inga regler om vad som skulle gélla for full bevisning eller nagot liknande.
Man markerade d& ocksé att principerna vid huvudférhandlingen borde
vara muntlighet, omedelbarhet och koncentration. Ett mal skulle avgoras



vid en huvudférhandling, och rétten skulle i princip bara fa grunda sin dom
pa vad som framkommit i den huvudférhandlingen.

Réitten till en rattvis rittegang ar en grundliggande princip i svensk ritt.
Vindmner den och har en del regler i kanterna omkring den. I 6vrigt far vi
luta oss mot Europakonventionen, dér det finns en viktig paragraf om “fair
trial”. Vi far tolka vad som ska ingé i de preciseringar vi gor i svensk ratt.

I enlighet med principen om en rittvis rittegang bor
bevisupptagningen 1 sd stor utstrickning som mojligt ske i
huvudférhandlingen. Att bevisupptagningen forskjuts till
forundersokningen kan vara viktigt i vissa fall men ar problematiskt i
andra fall. Lagrddet har avratt fran att vi skulle dndra den hér
presumtionen; man menar att det som vi har gjort tidigare ar tillrackligt
och att vi inte bor gora nagot ytterligare.

Utredningen som ligger till grund for det hdr hdvdar att man borde
begrinsa detta och stanna vid vad som géller i dag. Lagrddet markerade
som jag sa att en sddan hir &ndring inte borde goras, och flera
remissinstanser har stott det. Nar man frén regeringens sida markerar att
andringen skulle behdva goras blir argumenten underkénda.

Det som har &beropats dr bland annat krav fran Aklagarmyndigheten.
Dédr har det i vissa fall stdllt till med bekymmer att man har strypt
mdjligheten att anvinda tidigare material i en domstolsprocess. Det har
gjort att domstolarna nagra ganger gett forhandsbesked som sedan inte
stimmer, vilket har lett till trassel i planeringen av processerna och ibland
instéllda huvudférhandlingar. Det &r naturligtvis inte lyckat.

Fragan ar da om vi ska ga dnnu ldngre pa den végen. Jag tycker inte
det. Sddana hér problem av praktisk natur bor kunna 19sas genom béttre
planering och framforhallning frén domstolens sida och samarbete med
aklagaren. Vi i Vénsterpartiet menar dérfor att riksdagen bor avsla
forslaget 1 den del som handlar om en dndring av omedelbarhetsprincipen
nér det géller sa kallade tidiga forhor. 1 Gvrigt star vi bakom forslagen i
propositionen.

Négot som jag tycker ar vildigt intressant adr det hdr med
tilltrosparagraferna och tilltrosreglerna. De ar véldigt komplicerade att
tillimpa, enligt min erfarenhet fran domstol. De hér reglerna tar sikte pa
situationer ddr man vid huvudforhandlingen i tingsratten har héllit forhor
infor rétten eller i vissa fall vid syn. Det som var avgorande niar domen
sedan blev Overklagad till hovritten — eller sa sméaningom Hogsta
domstolen, om det var aktuellt — var tilltron till bevisningen. Det handlar
om en avvégning av vittnesméal och bevisning ur tilltrosperspektiv, och det
ar inte sa enkelt. Om tingsrittens dom skulle &dndras var da reglerna sédana
att man inte fick gora det utan att tilltrosbeviset lades fram igen genom en
ljud- eller bildupptagning eller togs upp pa nytt i hovrétten — eller Hogsta
domstolen, om det avancerat dit. Vissa undantag gick att gora dven dar,
men det var ganska komplicerat.

En risk som finns nér det géller det hdr med tilltrosvittnen — och &nnu
mer om vi skulle bygga mycket pé tidiga forhér — om man blir kallad att
horas 1 hovritt eller hdgre instans &r att vittnet eller malsdganden fokuserar
mer pa vad man sa i tidigare processer dn pa vad som verkligen intréffat.
Till det kommer risken for att vittnen och andra som hors utsitts for
patryckningar eller hot efter forhoret i tingsrdtten. Det hidr med
tilltrosbevisningen och tilltrosprovningen bor dérfor tas bort.
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Sammanfattningsvis ar vi alltsd ense med majoriteten i flertalet fragor,
men inte i den som handlar om tidig bevisupptagning, som vi inte tycker
ska utokas.

Anf. 35 LUDVIG CEIMERTZ (M):

Fru talman! Utgéngspunkten i den hér propositionen &dr egentligen
ganska enkel. I en réttsprocess bor vi ta till vara det som &r mest tillforlitligt
— det som sdgs nira hidndelsen, innan minnen bleknar och uppgifter
riskerar att pdverkas. Men sa ér det inte alltid i1 dag. Var uppfattning ar att
tidiga forhor anvénds i alldeles for liten utstrackning. Det dr det som vi nu
vill dndra.

Fru talman! Ténk er att ett vittne hors dagen efter en hiandelse och att
vittnesmalet tas upp med ljud och bild. De uppgifter som dokumenteras &r
farska och detaljerade. Méanader senare kallas samma person till domstol.
Minnesbilderna kan vara svagare och formuleringarna nagot forsiktigare.
Ibland har det tillkommit yttre paverkan som kan ha &ndrat minnesbilder
— i virsta fall hot. And4 ges det senare forhoret storst tyngd. Det ér inte,
fru talman, en sjdlvklarhet att det leder till battre avgdranden. Det &r detta
vi vill foréndra.

Tidiga forhor ska kunna anvéndas i storre utstrdckning om det inte
bedoms olampligt. Utgédngspunkten ska vara att det som ségs tidigt i en
forundersokning ocksé ska kunna anvindas som bevisning i en domstol.
Forhor som spelas in ska enligt norm kunna anvidndas som bevisning.
Detta &r en viktig fordndring, inte minst eftersom vi vet att uppgifter kan
fordndras Gver tid och att det i vissa fall forekommer patryckningar mot
vittnen.

Fru talman! Samma tanke géar igen nér det géller vittnesattester. I dag
anvinds skriftliga berdttelser sillan i brottmal, eftersom det i praktiken
krévs att parterna dr verens for att de ska f4 anvindas. Det innebér att
uppgifter som redan finns dokumenterade inte tas till vara. Nar polisen
exempelvis nedtecknar tidiga vittnesforhor krévs det att den missténkte ger
samtycke for att de ska fa anvandas. Det &r alltsa i méanga fall i dag pa det
viset att det dr den misstdnkte som avgor om polisens anteckningar far
anvéndas.

Det dr en mérklig ordning. Nu &ndrar vi sa att det i stillet & domstolen
som ska prova om det dr lampligt att anvdnda en sddan nedtecknad
berittelse. Det gor det mojligt att i fler fall anvénda relevant information
utan att kréva att allting ska upprepas muntligt. Samtidigt ligger ansvaret
hos domstolen att avgdra nér det kan ske pa ett réttssikert sétt.

Fru talman! Aven i hovritten handlar det om att béttre ta till vara det
som redan finns. Vi tar nu bort tilltrosbestimmelserna och ger hovrétten
storre mojlighet att sjdlvstindigt virdera bevisningen utan att vara bunden
av hur den har presenterats och tolkats i tingsritten. Genom att begrinsa
behovet av ny bevisupptagning undviker vi omtag som innebdr att
bevisningen oftare blir svagare dn starkare. Det bidrar till en mer
dndamalsenlig Gverprovning.

Fru talman! Réttssdkerheten avgors inte av hur manga génger en
uppgift upprepas utan av hur tillforlitlig uppgiften ar. Domstolen gor sin
provning. Den tilltalade har rétt att bemoéta bevisningen, och varje uppgift
behover virderas kritiskt.



Men rittssdkerheten handlar ocksa om kvaliteten i underlaget. Att
anvénda tidiga dokumenterade uppgifter i stdrre utstrackning innebér ofta
att riatten far ett bittre beslutsunderlag samtidigt som det finns tydliga
ramar. Domstolen ska alltid prova lampligheten och viga in mdjligheten
till ett effektivt forsvar. Det dr en viktig princip.

Men, fru talman, det handlar inte bara om en effektiv domstolsprocess
—det handlar ocksa om ménniskor. Det handlar om vittnen som har upplevt
och varit med om jobbiga processer. De ska inte behdva berdtta om
hiandelsen flera génger, for det innebdr méanga ganger en pafrestning.
Genom att i storre utstrackning anvinda det som redan dokumenterats
tidigt minskar vi behovet av att lata vittnen upprepa sina vittnesmal och
gang pa gang ateruppleva samma sak. Det innebdr en mindre belastning
men ocksa en storre trygghet. Vi vet ocksa att det forekommer forsok att
paverka vittnen. Detta &r en del i att hantera det.

Nér en utsaga sékras tidigt minskar risken for att den fordndras i
efterhand. Det stirker bade bevisningen och skyddet f6r den enskilde.

Nér det géller skyddet for den enskilde géller samma logik kring
skyddet av uppgifter om tvingsmedel. I dag handlar det inte om att vi ger
nya verktyg, utan det handlar om att sdkerstdlla att de hemliga
tvangsmedel, de verktyg och de metoder som redan i dag finns inte r6js.

Nér uppgifter om tvangsmedel sprids kan det forsvaga
brottsbekdmpningen. Detta kan bli foljden nér vi ger information om hur
polisen anvédnder dessa verktyg. Darfor infér vi nu ett tydligare
sekretesskydd hos Domstolsverket.

Fru talman! Det hir handlar i grunden om att lata rittsprocessen utgé
frén den bésta bevisningen — den bevisning som domstolen bedémer som
den bésta — och bygga ett system som tar vara pd den i stéllet for att
forsvaga den over tid. Det handlar om att i storre utstrickning kunna
anvinda det som ségs tidigt, férenkla det som i dag ar onddigt tungt och
skydda de méanniskor som medverkar i processen.

Med detta, fru talman, skulle jag vilja yrka bifall till utskottets forslag.

Anf. 36 TORSTEN ELOFSSON (KD):

Fru talman! Vi debatterar i dag ett betdnkande som heter En mer
réttssdker och effektiv domstolsprocess. Jag tankte uppehalla mig mest vid
den sé kallade omedelbarhetsprincipen, som ndmndes hér fran talarstolen
tidigare.

Omedelbarhetsprincipen dr nagot som under lang tid har varit en
grundldggande rittsprincip i svensk processritt. Principen innebir att
domstolen endast far grunda sin dom pa det material som presenteras
direkt vid huvudférhandlingen. Det innebér att bevis, vittnesmél och
forhor ska framforas muntligen infor rétten. I stort sett har det fungerat vil,
men under senare ar — jag talar av egen erfarenhet — har det blivit allt
vanligare att vittnen och dven malsdgare dndrar uppgifter som de ldémnat i
forhor under den forundersdkning som sedan ligger till grund for
aklagarens stdmningsansokan.

Det kan pé goda grunder antas att vittnen da har utsatts for hot eller
otillborlig paverkan av den misstdnkte eller av andra som har intresse av
att saken inte ska komma fram i rétt belysning och att den atalade pa den
grunden frias eftersom den bevisning som framlagts inte utgor tillrickliga
skal for en fiallande dom — detta trots att det for savil aklagare som polis
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och kanske dven for domstolen &r uppenbart att beréttelsen dndrats eller
att vittnen har tystats av rddsla for repressalier. Men med rddande
omedelbarhetsprincip har ritten inget annat val an att meddela en friande
dom.

Fru talman! Det &r uppenbart att en réttsprocess baserad pa
omedelbarhetsprincipen uppvisar svagheter och att varlden har férdndrats
sedan principen tillkom pa 1940-talet. Det finns svagheter och brister
avseende bade effektivitet och rattssdkerhet. Problemet har
uppmérksammats, och 2022 inférdes méjligheten att aberopa forhér som
dokumenterats genom ljud- och bildupptagning som bevis om det inte
ansags uppenbart olampligt. Detta innebér i korthet att en beréttelse som
lamnats i polisforhor ansags kunna ge mer tillforlitlig bevisning och bittre
forutséttningar for materiellt riktiga domar.

Utsagor frén ett tidigt forhor anses vara mer tillforlitliga eftersom de
lamnats 1 ett tidigt skede av utredningen och den hoérde dé varit mindre
paverkad av yttre faktorer.

Fru talman! Efter ndgra &r kan man dock konstatera att fordndringen
av skilda skél inte blev riktigt som man hade tinkt sig. Kravet pa den
tilltalades ritt till motforhor har forlangt forhandlingen, och domstolarna
lamnar otydliga besked om vilken bevisning som ska eller kan tilltas, for
att ndmna nagra exempel pa sddant som anses vara ett hinder i den
nuvarande ordningen.

Darfor foreslas nu en fordndring som innebér att en beréttelse som
lamnats vid ett forhor infor en brottsbekdmpande myndighet och
dokumenteras genom ljud- och bildupptagning ska fa &beropas som bevis
i en réittegdng i brottmal om det inte anses oldmpligt. Det ska alltsé dven
fortsatt ske en beddmning om det ska kunna anvéndas eller inte.

Om detta genomfors ser vi att det finns en rad betydande fordelar med
mdjligheten att dberopa tidigare forhor som bevisning. Tidigare forhor bor
dérfor anvéndas i s& stor utstrickning som mojligt men givetvis med
hénsyn till befogade réttssékerhetsansprak for den tilltalade. Det dr véldigt
viktigt att betona detta.

Fru talman! For att regleringen av tidiga forhor ska bli mer effektiv
beddmer utredningen att det krévs dels att parterna, och dé framst aklagar-
na, aberopar tidiga forhdr i storre utstrackning, dels att polis och aklagare
mdjliggdr for den misstankte att halla motférhér redan under
forundersdkningen. Om motforhor halls redan under forundersdkningen
minskar behovet av att aberopa ett tilliggsforhor i domstol. De
effektivitetsvinster reformen syftar till att &stadkomma realiseras
dérigenom.

Fru talman! Sammanfattningsvis innebar detta att ett tidigt forhor ska
tillaitas som bevis om inte ritten utifrdn vad parterna anfort gor
bedémningen att det finns betydande processuella nackdelar med att bevis
laggs fram pé det sittet. Det kan handla om savil processekonomiska skal
som réttssdkerhetsaspekter.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 18.)



§ 9 Explosiva varor — forbittrade mojligheter till kontroll Prot. 2025/26:116

6 maj
Forsvarsutskottets betdnkande 2025/26:F6U13
Explosiva varor — forbéttrade moéjligheter till kontroll (prop.
2025/26:123)
foredrogs.
Tredje vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under § 18.)
§ 10 En mer indamalsenlig provning av kdrntekniska anlidggningar En mer dndamdlsenlig
provning av kdrn-
Néringsutskottets betdnkande 2025/26:NU19 tekniska anldggningar

En mer dndamalsenlig provning av kérntekniska anldggningar (prop.
2025/26:171)
foredrogs.

Anf. 37 TOBIAS ANDERSSON (SD):

Fru talman! Det har blivit dags att debattera néringsutskottets
betinkande 19, En mer dndamdlsenlig provning av kdrntekniska
anldggningar, och jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag
till beslut.

Vad betyder dé detta, fru talman? I egenskap av forste talare tankte jag
forsoka reda ut detta for &hdrarna innan en eventuellt mer spanstig debatt
om energipolitik i en lite bredare bemérkelse sannolikt kommer att dga
rum. Med eftermiddagens beslut hdr i kammaren mojliggér vi en ny
process, dir regeringen efter en ansokan far godkidnna en kirnteknisk
anldggning.

Ett sddant godkénnande ersitter den tillatlighetsprévning som reger-
ingen annars ska gora enligt 17 kap. miljobalken. Detta godkédnnande for
regeringen berdr en kérnteknisk anlidggning om den dessfoérinnan har
antagit en plan for kiarntekniska anldggningar som omfattar det omrade
och de anldggningar som ansokan avser.

Genom planen provar regeringen om det &r forenligt med
hushéllningsreglerna i miljobalken att uppfora en viss typ av kdrnteknisk
anldggning inom det omrade som planen avser. Dérutéver far en plan
endast antas om nagon ansdkt om regeringens godkénnande och den eller
de kommuner som ligger inom det berérda omradet har tillstyrkt ansdkan.

Det kommer dock &ven fortsdttningsvis att vara mojligt med det
nuvarande forfarandet med tillatlighetsprovning enligt miljobalken for den
som inte vill nyttja detta nya spar. Vildigt, véldigt forenklat, fru talman:
Vi mojliggdr nu helt enkelt ett snabbspar nér det ska anldggas en ny
kérnteknisk anldggning samtidigt som vi bibehaller den mer traditionella
processen.

I propositionen och betidnkandet foreslas dven dndringar nér det géller
provning av kdrntekniska anldggningar enligt lagen om kérnteknisk
verksamhet. Det innebdr att det nu infors en mdjlighet att fa ett
forhandsbesked. Allting syftar till att underlétta och minska kostnaderna
kopplade till det kdrnkraftsprogram som nu &r pagaende.
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Fru talman! Nu har jag forklarat inneborden av det vi ska debattera. Da
slipper mina kollegor i utskottet att upprepa exakt vad betdnkandet
innehéller.

Men ska man sedan ha en nigot bredare tagning kan jag sdga att det
hér ar i en direkt r6d linje med det pagdende arbete som TidOpartierna har
dgnat sig 4t fran dag ett. Det handlar alltsd om det faktum att vi drvde ett
energisystem — specifikt ett elsystem — som hade blivit vanvardat Gver tid.
Det hade varit virldens bésta och utslédppsneutralt. Sedan forsakade man
det svenska elsystemet. Det handlade om kopidsa nyinvesteringar i elnét
som en f6ljd av den viaderberoende kraftens etablering runt om i Sverige.

Da valde folket politiker som helt enkelt ville géra om och gora rétt.
Sedan dess har vi rivit de juridiska begransningar som funnits i Sverige for
etablering av ny kédrnkraft. Vi har sakerstéllt statligt stod och riskdelning i
nya kdrnkraftsprojekt. Vi har angripit savil frdgor om slutforvar som fra-
gor om kustremsorna for att pé alla fronter underlétta for nyetablering av
karnkraft i Sverige. Det handlar om att driva fram den ambition som finns
att vi dven ska kunna lamna efter oss ett elsystem préglat av leverans-
sakerhet och laga elpriser till kommande generationer.

Det hér &r bara en i méngden av de produkter pad omradet som vi har
hunnit leverera under de har aren. Vi dr dessutom mellan TidGpartierna
overens om analysen och behoven kopplade till energipolitiken.

Jag dr tacksam for att det under mandatperioden har skett en forflytt-
ning fran flera av oppositionspartierna. De har med ibland sma steg och
ibland stora kliv tagit sig ndrmare den politik som vi bedriver. Det rader i
dag en storre enighet pé det energipolitiska omrédet &n vad det har gjort
pa vildigt, vildigt lange. 80 procent i denna kammare har till exempel ros-
tat ja till ett statligt engagemang vid ny kirnkraftsutbyggnad i Sverige. Det
ser jag positivt pa.

Aven om oppositionspartierna har ménga olikheter inom
energipolitiken, vilket inte minst syns i de véldigt varierande anslagen till
utgiftsomrade 21 Energi, har de natt samsyn i detta betdnkande i och med
en gemensam reservation om att avsld Tidopartiernas proposition. Man
motsatter sig helt enkelt att vi ska underldtta for och skapa snabbspar for
nyetablering av kérnkraft.

Trots att alla partier regelbundet pratar om snabbare tillstandsprocesser
och mer forutségbara tillstdndsprocesser motsétter man sig just det i detta
betidnkande eftersom det beror kiarnkraften. Trots att Socialdemokraterna i
sin budget bibehdller de statliga stdden och investeringarna i frdga om
kdrnkraft vill man inte ha detta snabbspidr och denna férenkling av
processen. Oavsett de hir forenklingarna &r processen lang och snarig —
fran investeringsvilja till verkstéllighet. Man provas utifran ett flertal lagar
och i ett flertal domstolar med mera.

Vi har alltsd en oenig opposition nir det kommer till energifragorna,
men den stora trenden inom det energipolitiska omradet ar en 6kad samsyn
och en konvergens dir oppositionen alltmer nidrmar sig Tidpartiernas syn
pa fragorna.

Jag viljer att stanna dér, fru talman.



Anf. 38 MATTIAS JONSSON (S):

Fru talman! Vi har precis fatt en redogorelse for vad det hér drendet i
grunden handlar om — en mer dndamalsenlig provning av kérntekniska
anldggningar.

Vi fran Socialdemokraterna har i behandlingen av det hir drendet varit
vildigt tydliga redan frén borjan med att den hér produkten behover avslas.
Jag vill forklara varfor och vad vi anser behdver goras i stéllet.

Lat oss borja med det grundlaggande. Kérnkraft dr faktiskt inte vilken
verksamhet som helst. Det handlar om teknik som stéller vildigt hoga krav
pa sdkerhet, langsiktighet och ansvarstagande. Det handlar om att skydda
ménniskor och milj6 — ocksd kommande generationer. Och det handlar om
fortroende. Det handlar om fortroende for véra institutioner. Det handlar
om fortroende for vara myndigheter och for de beslut som vi hér inne i
kammaren fattar. Just dérfor maste provningssystemet for de karntekniska
anldggningarna vara rigordst, rattssikert och stabilt 6ver tid.

Fru talman! Regeringen séger sig vilja effektivisera och fortydliga
dagens system, som vi horde Tobias Andersson prata om. Det ar faktiskt i
grunden en rimlig ambition, for ingen tjdnar pa onddig byrékrati eller
otydliga processer. Men det avgorande &r inte vad man séger sig vilja utan
vad man faktiskt foreslar och gar fram med for beslut i kammaren.

Har uppstar det ett problem. Nér vi har granskat det hér forslaget och
tagit del av remissvaren fran myndigheter, experter och aktorer i branschen
har en helt annan bild dn den vi hdrde om hir innan och som regeringen
forsoker ge framtrétt. I stéllet for att skapa tydlighet riskerar forslaget att
leda till det precis motsatta — 6kad otydlighet, fler grinsdragningsproblem
och nya beroenden mellan de olika myndigheterna.

Detta innebér i praktiken att processen blir mer komplex, inte mindre
komplex. Vad blir konsekvenserna av det? Jo, fler 6verklaganden, lingre
handléggningstider och minskad forutsédgbarhet for alla inblandade.

Det dr virt att stanna upp dér, for just forutsdgbarheten ar ndgot som
béade ndringslivet och ansvariga myndigheter géng pa gang lyfter som helt
avgorande. Utan tydliga spelregler blir investeringar svérare, planeringar
mer osdkra och beslutsfattande mer riskfyllt.

Fru talman! Det &r talande att en tung och erfaren aktdr som Vattenfall
i sitt remissvar pekar pa att den nuvarande provningsmodellen, alltsd den
som giller i dag, i flera avseenden &r att foredra framfor regeringens
forslag, som vi ska rosta om i dag. Nar en sddan aktor — med en djup
kunskap om bade systemet och de praktiska tillimpningarna — varnar for
de hér fordndringarna bor alla i den har kammaren stanna upp och lyssna.

Vi socialdemokrater menar att ett forandrat provningssystem maéste
uppfylla nagra grundldggande krav.

For det forsta maste det vara robust. Det ska tala provning 6ver tid och
fungera dven nér forutsittningar forandras.

For det andra maste det vara réttssiakert. Beslut ska fattas pa tydliga
grunder, och det ska finnas legitima mgjligheter till insyn och
overklagande men utan att systemet i sig skapar mer eller onddiga
konflikter.

For det tredje ska det sdkerstéllas att hoga krav pa sékerhet och miljo
aldrig far kompromissas bort.

Prot. 2025/26:116
6 maj

En mer dndamalsenlig
prévning av kdrn-
tekniska anldggningar

41



Prot. 2025/26:116
6 maj

En mer dndamdlsenlig
provning av kédrn-
tekniska anldggningar

42

For det fjérde, vilket ibland gloms bort i debatten, maste &ven andra
viktiga samhéllsintressen vdgas in. Det kan handla om markanvéndning,
regional utveckling och paverkan pa det lokala samhéllet.

Vér samlade bedomning &r att regeringens forslag dver huvud taget
inte lever upp till dessa krav. Det dr med andra ord inte tillrdckligt
genomarbetat. Det skapar fler problem dn det loser och riskerar att
underminera det fortroende som hela systemet vilar pa.

Var tydliga slutsats ar darfor att den hér propositionen behdver avslés
— riksdagen behover rosta nej till den.

Men 1at mig ocksa vara lika tydlig med vad detta inte innebér. Det har
ar inte ett forsvar av dagens system i alla delar. Vi ser, precis som manga
andra, att det finns behov av forbéttringar. Processerna kan bli effektivare,
ansvarsfordelningen kan bli tydligare och handldggningstiderna kan
kortas. Avgorande &r dock att fordndringar som ska goras maste ske med
kvalitet. Vi ska inte hasta fram ett forslag som slar at andra hallet.

Fru talman! Det &r for oss helt centralt att provningssystemet ger stabila
och forutsdgbara villkor for alla berdrda aktorer. Det giller foretag,
myndigheter och inte minst de ménniskor som berdrs av besluten.

Samtidigt maste systemet utformas sa att allménhetens fértroende for
sdkerhets- och miljoprovningen dr fortsatt starkt. Utan det fortroendet
riskerar varje beslut att ifragasittas, och da forlorar vi ndgot mycket storre
dn bara tid i en enskild process. Det handlar ytterst om tilliten till vért
demokratiska beslutsfattande.

Fru talman! Mot den bakgrunden menar vi att regeringen bor aterkom-
ma till riksdagen med ett nytt och genomarbetat forslag, ett béttre forslag
som pa riktigt forenklar provningen inte bara pa papperet utan ocksé i
praktiken, ett forslag som sdkerstiller att hdga krav pa sikerhet och miljé
upprétthalls, ett forslag som tar hinsyn till de olika synpunkter som
myndigheter, experter och branschaktorer faktiskt har framfort kring det
forhastade verk som ldggs fram i dag. Detta bor riksdagen ge regeringen
till kénna.

Fru talman! Ansvarstagande handlar inte bara om att agera utan ocksa
om att agera rétt och riktigt. I den hér fragan innebér det, for oss, att sdga
nej till det hér bristfilliga forslaget for att bana vig for ett battre forslag.
Darfor yrkar vi avslag pa propositionen.

Jag yrkar bifall till reservation 1, som &r en enig reservation fran
Socialdemokraterna, Vinsterpartiet, Centerpartiet och Miljopartiet.

Nuvarande regler som ocksd géar att tillimpa kommer fran
myndigheterna att fortsétta att tillimpas. Vi séger nej till regeringens
pafund, och med det strul kring kvittningen som Sverigedemokraterna har
orsakat hoppas jag att propositionen blir nedrostad.

(Applader)

Anf. 39 JESPER SKALBERG KARLSSON (M):

Fru talman! Sverige befinner sig i en tid av tilltagande osékerhet, vilket
vi har sett de senaste fem sex aren. Pandemi, krig i vart ndromréade, infla-
tionens aterkomst, hdga energipriser och nedlagd planerbar elproduktion
har pressat familjer och foretag och drabbat svensk ekonomi.

Det dr inte sdkert att den mest krdvande tiden ligger bakom oss. Nér
oron i omvarlden okar paverkas energipriserna. Nér energipriserna stiger



paverkas hela ekonomin. Foretag far hogre kostnader. Familjer far lagre
marginaler. Investeringar skjuts pa framtiden.

Sverige ar inte immunt mot det som hénder i omvérlden, men Sverige
moter osdkerheten fran en starkare position 4n méanga andra lander. Vi har
starka offentliga finanser, vilfungerande institutioner och ett elsystem som
trots stora brister fortfarande har viktiga styrkor genom kvarvarande
kérnkraft, vattenkraft och fornybar elproduktion.

Just darfor maste vi ocksa vara kloka nog att bygga vidare pa det som
fungerar, for i oroliga tider ar stabilitet, ansvar och forutsdgbarhet
hardvaluta. Det giéller eckonomin, det géller statsfinanserna och det géller
energipolitiken.

Fru talman! Sverige behdver mer el. Men el &r inte bara enskilda
kilowattimmar, och energimixen ir inte bara ett pajdiagram. Sverige
behdver mer planerbar, fossilfri baskraft, och vi behdver den sérskilt i
sodra Sverige. Det ar dir elunderskottet mérks tydligast. Det ar dar
familjer och foretag under lang tid har fétt bara konsekvenserna av ett
elsystem som inte ldngre levererar tillrdckligt stabilt, tillrackligt
forutsdgbart och tillrackligt billigt.

Fru talman! Det hdr handlar inte om teknik for teknikens skull. Det
handlar om ménniskors vardag. Det handlar om barnfamiljen i Skane som
ser hur elrdkningen &4ter upp marginalerna. Det handlar om
industriforetaget som vill vixa men tvekar nér elférsorjningen ar osdker.
Det handlar om lantbrukaren, butiksdgaren och verkstadsforetaget som gor
allt ritt, arbetar hért och tar ansvar — men som moter ett elsystem som inte
ricker till.

Nér omvérlden blir mer oséker behover Sverige bli mer robust. Ska vi
jamna ut elpriserna, stirka konkurrenskraften och ge Skane béttre
forutséttningar att vixa maste vi ocksa vaga siga det som dr sant: Sverige
behover kérnkraft i sodra Sverige.

Fru talman! Det &r dérfor regeringen nu tar bort lager efter lager av
hinder som har forsvarat, sinkat och i praktiken omdjliggjort ny kédrnkraft
i Sverige. Det handlar inte om att tumma pa sékerheten eller runda
miljoprovningar. Det handlar om att skapa ordning, tydlighet och
forutsdgbarhet.

Den som vill investera tiotals eller hundratals miljarder i ny elproduk-
tion maste veta vad som giller. Det maste ga att forstd processen. Det
maste gé att planera. Det maste gé att lita pa att staten inte sdger en sak i
energipolitiken och sedan gor ndgot annat i lagstiftningen.

I en tid nér Sverige behover investeringar, tillvéxt och fler arbetade
timmar &r det direkt skadligt om politiken bidrar till osékerhet kring en av
ekonomins mest grundldggande funktioner: tillgangen till el. Darfor lagger
regeringen om kursen. Vi river hinder och stérker villkoren. Vi bygger ett
elsystem som héller dven nér det ar kallt, morkt och vindstilla. En
vintersdkrad energipolitik, skulle man kunna kalla det.

Fru talman! Det betdnkande som vi debatterar i dag handlar om en mer
dndamalsenlig provning av kérntekniska anldggningar. I dag kan
processen for att prova ny kdrnkraft vara kranglig och svar att 6verblicka.
Flera olika lagar och provningar hénger ihop men inte alltid pa ett helt
tydligt sétt. Det skapar osékerhet for den som vill bygga, for myndigheter
som ska prova och for kommuner som berors.
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Regeringens forslag innebér att det infors en ny lag om regeringens
godkdnnande av kdrntekniska anldggningar som sédger att den som vill
bygga en kérnteknisk anldggning ska kunna ansdka direkt hos regeringen
om ett godkdnnande. Ett siddant godkidnnande ska ersdtta den
tillatlighetsprovning som regeringen annars gor enligt miljobalken. Om
detta har var utskottsordforande redan beréttat.

Parallellt gors dndringar i flera andra lagar for att systemet ska hinga
ihop bittre. Det handlar om en plan for kdrntekniska anldggningar som
regeringen i ett forsta steg ska kunna besluta om. Den planen ska gélla det
omrade och de anldggningar som ansdkan sedan handlar om. Genom
planen provas om det dr lampligt att anvanda mark och vatten pa det sittet.

Jag hoppas att skolklasserna pa ldktaren hanger med i det hédr ndgot
tekniska anforandet!

Fru talman! Den plan vi pratar om fér bara beslutas om négon har
ansokt om godkénnande och om de kommuner som ingar i planomradet
har tillstyrkt bdde ansdkan och planen. Det innebér att staten, for att gora
det enkelt, far en tydligare mdjlighet att prova helheten. Men kommunerna
har en fortsatt viktig roll, och det &r rimligt.

Forslaget innebér ocksa att det ska bli mojligt att fa forhandsbesked
enligt lagen om karnteknisk verksamhet. Om en aktor tidigt kan fa veta om
en viss fraga gér att 16sa eller inte minskar risken att stora resurser ldggs
pa projekt som senare fastnar i processen.

Fru talman! Kérnkraft spelar en viktig roll for att méta framtidens
elbehov och stirka leveranssidkerheten i elsystemet. Det handlar om
familjers ekonomi, om industrins investeringar, om klimatet, om
forsvarsformagan och om Sveriges léngsiktiga ekonomiska tillvaxt.
Elforsorjning &r inte en sidofrdga utan en grundforutsittning for ett land
som vill vara tryggt, rikt och konkurrenskraftigt. Och det ska vi ju vara.
Utan el stannar Sverige. Med mer planerbar el kan Sverige fortsétta véxa.

Fru talman! Oppositionen vill avsla regeringens forslag. Nagra vill
avsla allt. Nagra vill avsla delar. Nagra vill avsla for att forslaget forenklar
for lite. Nagon vill avsla for att forslaget forenklar for mycket. Den stora
splittring som vénsterpartierna visar upp angdende fragor som a-kassan,
boléneskatten, bidragen och arbetsgivaravgifterna aterfinns alltsd dven
inom energipolitiken. Moderaternas bild ar att Sverige inte har rdd med
mer energipolitisk osdkerhet.

Fru talman! I oroliga tider dr fortroende och forutsédgbarhet hardvaluta
for ett land. Det duger inte att séga att man vill ha mer el men samtidigt
rosta nej till forslag som gor det majligt att f fram mer planerbar el. Det
duger heller inte riktigt att tala om industrins klimatomstillning men
blunda for att industrin behdver el varje timme pé dygnet och aret om. Det
duger heller inte att séga att familjer och foretag i sédra Sverige ska fa
lagre och jamnare elpriser men samtidigt motsitta sig den baskraft som
behdvs for att vi ska kunna ta oss dit. Ansvarsldshet i energipolitiken
straffar sig, och priset betalas av svenska familjer och foretag.

Fru talman! Regeringen séger inte att kdrnkraft dr enda l6sningen, men
Sverige behover mer av allt, inklusive kdrnkraft. Dagens forslag och
betéinkande 16ser inte ensamt alla Sveriges energiproblem. Men det ar ett
steg 1 rétt riktning, for det gor provningen tydligare och visar att Sverige
menar allvar med att bygga ny kirnkraft.



Vi moderater kommer inte att lova allt till alla. Vi ska inte spa pa osa-
kerheten med kortsiktiga besked. Vi ska inte fora en energipolitik dar ideo-
logiska lasningar géar fore familjers ekonomi och foretags behov. Hart ar-
betande ménniskor ska kunna lita pa att elen finns nir den behévs och dér
den behovs. Darfor behovs kérnkraft.

(Appléder)

Anf. 40 BIRGER LAHTI (V):

Fru talman! Arendet NU19 heter En mer dndamdlsenlig provning av
kdrntekniska anldggningar. Men det skulle kunna dépas om till Regering-
en forsdker med alla till buds staende medel underldtta for ny kdrnkraft
eller nagot i den stilen, for det ar det drendet handlar om. Bara det man kan
lasa sig till om nédr lagforslaget dr ténkt att trdda i1 kraft sdger en hel del.
Den nya lagéndringen foreslés trdda i kraft den 17 juni redan i ar. Det &r
panik nu med att forsdka fa spaden i jorden for ndgot som kommer att
skuldsitta flera generationer och som kanske inte ens behdvs. Jag &r
beredd att gé s& langt som att sdga att om vi fér till en grundlig analys av
laget och sedan tittar pd hur mycket baskraft som behdvs och om det kan
uppnas pé andra, rent av billigare sitt, landar vi i nagonting.

Fru talman! Regeringen forsoker med alla mojliga medel —
lagdndringar och garantier for investerare — fi det att se ut som om det
finns stort stod for att bygga ny karnkraft. Jag dr egentligen en pragmatisk
politiker. Det vet alla som kénner mig sedan tidigare eller som har lart
kénna mig hér i mitt uppdrag som riksdagsledamot. Men séttet som man
stressar fram ny karnkraft pa dr inget annat &n oseridst och att lura svenska
folket. Man far det att framstd som om det vore en ko pé isen och enda
chansen att ridda den &r att sétta spaden i jorden for ny kdrnkraft fére den
13 september, annars vantar oss en katastrof. Det ar logn.

Hor upp, svenska folket! Regeringen vill att vi i Sverige ska ha billig
el till hands. Det later bra, och jag haller med. Men nir andra ldnder i EU
ar villiga att lata gasens paverkan pa elpriset bortkopplas skriver bade
statsministern ~ och  energiministern  till  kommissionen  att
marginalprissdttningen fungerar vil och att de inte vill att man ska stora
en fungerande marknad.

I den hir debatten kommer vi knappast att fa tydliga svar pa hur det
forhaller sig vad géller dessa brev som skickades till kommissionen den
4 och 5 mars, men vi har KU-anmalt statsministern for svaret han gav till
partiledaren Nooshi Dadgostar under fragestunden for ndgra veckor sedan.
Dir hidvdade han att det var ett missforstdnd av vad han skrev. Men jag
tror som sagt att tolkningen kommer att goras och att sanningen kommer
att segra dven i den hér frigan.

Varfor, fragar sig kanske vén av ordning, skulle inte den hir regeringen
vilja ha sa billig el som mgjligt for svenska hushall och svensk industri?
Man skulle kunna tro att det &r klart att de vill det. Men om vi kan visa pa
att el producerad i Sverige inte kostar skjortan och skulle kunna levereras
till priser som dr mycket ldgre 4n vad marginalprissittningen levererar blir
bilden av ny kérnkraft sdklart sémre.

Hoga elrdkningar &r en kassako for staten. Sa &r det, oavsett vem som
sitter pa regeringsmakten. Men vi har en tung industri som &r i framkant
nir det géller att stilla om. D4 kan vi inte lata prestige och att den héar
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regeringen vill visa véljare att man levererar pé 16ften om ny karnkraft sta
i vagen. Det &r det saken handlar om.

Fru talman! Det ar mycket som star pa spel. Ska vi med en dsnas
envishet forsoka fa investerare att borja med ny kérnkraft i stillet for att
seridst analysera investeringar i kdrnkraft? Som jag sa: Jag dr pragmatisk
av mig. Lat oss titta pa hur ldget ser ut for reaktorerna som ér i drift i dag!
Jag hor ingenstans nagon som talar om hur ldnge de kommer att kunna
tuffa pa. Kan de livstidsforlangas? Hur ldnge i sé fall? Och sa vidare.

Det behover tas ett grepp om hela systemet under en bred
energidverenskommelse. Det ar jag 6verens med till och med Moderaterna
om. Bara sa kan svenska hushall och svensk industri fa en rittvis
behandling av oss politiker, som de foérvéntar sig. Men vi &r inte dir. Det
har gatt prestige i en mycket viktig fraga, och det kommer att bli en
akilleshil for vart land.

Jag yrkar bifall till reservation 1, som &r en gemensam reservation, som
Socialdemokraternas ledamot presenterade och lyfte fram sa bra i sitt
anforande.

Anf. 41 CAMILLA BRODIN (KD):

Fru talman! Det 4r inte forsta och sdkert inte sista gédngen jag sdger
detta i Sveriges riksdag: Sverige star infor dnnu ett avgérande végval for
var energiforsorjning. Elbehovet okar kraftigt for hushéllen, for industrin
och for omstdllningen. I detta ldge maste politiken ta ansvar for ett el-
system som dr stabilt, leveranssikert och langsiktigt hallbart. Dér spelar
kdrnkraften en stor roll.

Vi kristdemokrater menar att kdrnkraften dr nddvéndig for att méota
framtidens elbehov och for att sdkerstélla att Sverige dven fortséttningsvis
har ett robust elsystem alla timmar pé aret och i hela landet. Det racker inte
med ambitioner, utan det krévs fungerande spelregler.

For att ny kérnkraft ska kunna byggas krivs bittre och tydligare
investeringsforutsittningar. Dagens regelverk 4r utdraget och
ooverskadligt, och det skapar osékerhet for aktorer som &r beredda att ta
stort ansvar och mycket langsiktiga investeringsrisker. Darfor ar det
vialkommet att regeringen nu ldgger fram ett forslag som forbattrar
villkoren for nyetablering.

Den proposition vi behandlar i dag syftar till att skapa ett mer
dandamaélsenligt och effektivt system for provning av kérntekniska
anldggningar med tydliga roller och tydligt ansvar. Det &r nédvandigt om
Sverige ska kunna ga frén ord till handling i energipolitiken.

Vi vilkomnar regeringens proposition. Att stindigt skjuta fragan
framfor sig genom nya omtag och omarbetade fOrslag riskerar att
cementera den handlingsférlamning som redan kostat Sverige bade
konkurrenskraft och trygghet i energisystemet.

Fru talman! Oppositionen riktar kritik fran olika hall.
Socialdemokraterna menar att effektiviteten inte forbéttras tillrackligt och
vill se dnnu ett nytt forslag. Vi kristdemokrater delar inte riktigt den
bedéomningen. Vi menar att Sverige nu behover forutsdgbarhet och
beslutskraft, inte fler rundor av osékerhet.

Andra oppositionspartier motsatter sig kdrnkraften av principiella skél,
oavsett nytta eller kostnad, eller lyfter fram det kommunala inflytandet,
sdrskilt 1 frigor som ror slutférvar. Det kommunala perspektivet ér viktigt,



men det maste vdgas mot nationella intressen. Energiférsorjningen &ar
ytterst ett ansvar for staten och hela landet.

Ytterligare andra partier menar att kirnkraften bromsar omstillningen
och okar kostnaderna. Kristdemokraterna ser tviartom att utan planerbar
fossilfti el riskerar omstillningen att stanna av och hushallen att drabbas
av dnnu storre prisvariationer.

Fru talman! Sverige behdver ha en regering och politiker som har
modet att fatta beslut. Vi har ett viderberoende elsystem, vilket kan vara
problematiskt i fredstid men oacceptabelt i krigstid. Omstéllningen, var
konkurrenskraft, industrin och ddrmed vért férsvar ar beroende av att elen
finns dir den behdvs och nér den behdvs. Darfor behdver vi skapa vart
eget 6de med ett planerbart och reglerbart elsystem, inte ldmna det at
védret.

Fru talman! Energipolitik handlar om ansvar for kommande generatio-
ner. Det handlar om att kombinera klimatansvar med trygghet,
konkurrenskraft och social hallbarhet. Déarfor sdger Kristdemokraterna ja
till den hér propositionen och nej till fortsatt passivitet. Sverige behover
mer el, Sverige behdver stabil el och Sverige behover fatta beslut. Jag
yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Anf. 42 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Camilla Brodin! Jag nimnde i mitt anforande det brev som
statsministern skrev till ansvarig EU-kommissionér. Dagen darpa foljdes
det av ett brev fran energiministern. I det hyllar energiministern marginal-
prisséttningen, trots att vi vet att det 4r den som smittar av sig sa att hogre
priser drabbar oss i Sverige.

Hur ser ledamoten Camilla Brodin pa att vi har en energiminister som
inte vill skydda svenska konsumenter? Hon har skickat ett brev och
framfort att hon inte vill att man ror det hdr. Men de som lyfter upp fragan
i EU-kommissionen menar att gaspriserna smittar av sig och skapar hogre
elpriser, vilket dven drabbar svenska kunder. Hur ser ledamoten Brodin pa
den utmaning som Sverige sd att sdga skyddar genom att sdga att
gaspriserna inte ska bortkopplas?

Anf. 43 CAMILLA BRODIN (KD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for fragan! Den hor egentligen inte
riktigt hemma i anslutning till det hir betdnkandet utan &r en enskild fraga
som ligger utanfor, men jag viljer dnda att svara pa den sé gott jag kan.

Lat mig bdrja med tveksamheten om var vi har energiminister Busch i
frdga om svenska elkonsumenters priser. Vi vet att vi har en stark rost i
Bryssel med Ebba vid rodret. Hon forsoker ocksa se till att vi ska & behalla
alla flaskhalsintdkter som EU vill ta ifran oss, sa att vi far behalla dem i
Sverige och ge tillbaka dem till svenska elkonsumenter.

Alla partier i Sveriges riksdag borde kdnna en stolthet Gver att vi tar
fajten mot Bryssel pa riktigt. D4 méste man ocksa vilja vilka strider man
tar som gor skillnad for hushallen hemma i Sverige.

Jag vet dock att Viénsterpartiet har en helt annan syn pa framtidens
energipolitik, och jag forstar inte hur man ska kunna fa ihop kalkylen om
man vill prata robusthet och leveranssékerhet samtidigt som man vill hélla
priserna nere.
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Anf. 44 BIRGER LAHTI (V) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten Brodin, for svaret!

Jag hédvdar definitivt att det hir hanger ihop eftersom regeringen pekar
pa laga elpriser. Men regeringen jobbar at andra hallet. Man vill ha hoga
elpriser eftersom caset med kérnkraft annars inte blir hallbart.

Jag vill aterge ett par rader. Eftersom jag inte &r sa duktig pa sprak
hoppas jag att det hér stimmer. Jag har fatt det Gversatt at mig. “Dérfor
uppmanar vi kommissionen att avstd fran att presentera en
elmarknadsreform som riskerar att skada de vélbehovliga investerarnas
fortroende.”

Fru talman och ledamoten Brodin! Det &r precis det hir jag pekar pa.
Man vill inte att svenska kunder ska fa ldgre elpriser, for det kommer inte
att gynna caset med ny kdrnkraft. Man forsokte helt klart bromsa en reform
som kommissionen ville komma fram med, som gick ut pé att prisséttning-
en pa el inte skulle vara beroende av gaspriser.

Ministerns svar till kommissionen ar dock tydligt: Man inte vill rucka
pa det hir. Man vill ha hoga elpriser for skaningarna.

Anf. 45 CAMILLA BRODIN (KD) replik:

Fru talman! Tack, Birger Lahti, for inldgget! Jag horde dock inget svar
pa den fraga som jag stillde till Vinsterpartiet. Birger Lahti holl sig
utanfor det vi debatterar i dag.

Varken regeringen eller nuvarande energiminister Busch vill att man
ska ha hoga elpriser i sddra Sverige. Vi gor ju allt vi kan for att fa bort de
hdga elpriserna i Sverige. Det gor vi genom en rad parallella insatser for
att kunna ha ett leveranssékert och robust elsystem framdver och el till
rimliga priser.

Problematiken i dag &r ett viderberoende system, vilket gor att nir det
som i dagsldget dr minuspriser finns det inte en enda vindkraftsproducent
som vill investera i Sverige. Vi behover skapa forutsittningar for att bygga
baskraft, framfor allt i sdra Sverige, om skaningarna ska ha ldgre elpriser
i framtiden.

Anf. 46 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Jag fastnade for tva saker som Camilla Brodin sa i sitt
anforande.

Till att borja med sa hon att energiforsorjningen ar ett statligt ansvar,
och dérfor ska man slopa det kommunala vetot mot kérnkraft. En
inskrinkning av kommunens ritt dr en del av en kommande proposition.
Men om energiforsorjning &r ett statligt ansvar, varfor &r det bara for
karnkraft som det kommunala vetot ska slopas?

Vi i Centerpartiet tycker att man ska behalla det kommunala vetot bade
for kédrnkraft och for vindkraft. Men i alla scenarier som finns for ett
utbyggt energisystem som ska na de 300 terawattimmar som vi dr 6verens
om &r landbaserad vindkraft det kraftslag som byggs ut mest. Om man nu
argumenterar for att det ar ett statligt ansvar och att det darfor inte ska
finnas ett kommunalt veto mot kérnkraft undrar jag varfér man dé ska ha
det pa vindkraft. Inskrdnkningarna ar betydligt storre i nyttjandet av mark
nér det kommer till kdrnkraft.

Camilla Brodin pratar ocksd om sékerhet och vikten av ett energi-
system som &r robust i kris- och krigstid. Alla erfarenheter fran Rysslands



invasion av Ukraina visar att ett decentraliserat energisystem ar ett starkare
och mer robust energisystem. Det sa ocksa en enig totalférsvarsberedning
2017.

Vilka fakta har Camilla Brodin som grund for att géra en annan analys?
Det hon sjélv foresprékar dr ett centraliserat energisystem med flera stora
enheter, vilket Ukraina séger dr vansinnigt. De bygger si litet och sa
smidigt de kan, si nira anvindningen som mojligt och sa decentraliserat
det bara gar, darfor att det &r mindre sérbart.

Vilken faktamissig grund har Camilla Brodin for att géra en annan
analys, med tanke pé att hon sdger att det som regeringen foresprakar &r
mer sdkert, trots all den erfarenhet vi har fran Ukraina?

Anf. 47 CAMILLA BRODIN (KD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten Nordin, for alla dina fragor!

Jag ska borja med den som handlade om nyttjande av mark, kommunalt
veto och det statliga ansvaret. Ja, det finns ett statligt ansvar att se till att
el finns dér och nédr den behodvs, pa riktigt, och att den ocksé finns till
rimliga priser. Precis som jag alltid har gjort i den hiar kammaren vidhéller
jag att staten bor ta det ansvaret.

Nu visar vi vidgen framét for hur vi ska kunna bygga karnkraft. Vi har
haft ett system dér vi bade har haft baskraften i form av kdrnkraft och
dessutom vattenkraften, som ocksa har sett till att vi har skapat den
baskraft som vi har och det fossila elsystem som vi dnda har haft. Systemet
blir dock alltmer véderberoende, vilket faktiskt kan skapa kriser &ven i
fredstid. Vi kan ocksa se att det &r helt oacceptabelt att ha ett helt
vaderberoende system i krigstider.

Niér det giller nyttjande av mark kan man fraga alla som befinner sig
runt om i Sverige om de tycker att vindkraften, som tar ganska stora ytor i
ansprék, ar helt oproblematisk. Hur uppfattas kérnkraften pa de sajter vi
faktiskt har i dag? Nér det géller iansprakstagande av mark ser man att det
ror sig om ganska begransade omraden. Men vi far ganska mycket effekt,
precis det som Sverige saknar i dag. Vi producerar mer el dn vi sjélva
konsumerar. Det &r helt rétt och riktigt, och vi har aldrig pastatt nagot
annat. Men diremot saknar vi effekten. Det &r den vi importerar.

Vi maste planera om for ett annat elsystem, om vi ska kunna klara av
de utmaningar vi har framfor oss. Men jag har inte sett att ledamoten
Nordins parti har kunnat komma med den typen av l16sningar framat.

Anf. 48 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Bygg pa de sajter vi har i dag da, Camilla Brodin, dir
acceptansen finns! Da kan vi vil enas om att vi inte ska 6ppna for att bygga
ny kérnkraft langs hela kustbandet, till exempel, ddr man inte vill ha kérn-
kraft. Valdemarsviks skdrgérd, till exempel, &r ett jattedéligt stille att byg-
ga pa. Det finns inget stdd i den kommunen. Faktum &r att det kom en
undersokning hdromdagen som sa att en tredjedel av befolkningen vill ha
kérnkraft i den egna kommunen. Det dr hélften s& manga som de som vill
ha vindkraft i den egna kommunen.

Om man nu tycker att kidrnkraften ar det bésta och billigaste och det
bista sedan skivat brod, varfor litar man da inte pa den egna befolkningen?
Lat dem bestdimma! Om man nu tycker att det &r sa bra, varfor ska da
regeringen kunna kora 6ver kommuner i de hir fragorna?
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Jag fick inte heller nagot svar pa vilken faktamissig grund och vilka
sakerhetspolitiska antaganden som gor att regeringen och Camilla Brodin
tycker att ett centraliserat elsystem &r béttre dn ett decentraliserat. Vad &r
det for erfarenheter som har kommit sedan 2017, ndr vi var 6verens om
detta? Snarare &r det tvdrtom: All erfarenhet frdn Ukraina visar att det &r
vansinne att bygga stora produktionsanlédggningar, dérfor att de ar sarbara.
Och kan produktionsanldggningen skyddas slar man i stéllet ut nétet runt
omkring. Det &dr helt enkelt mycket bdttre med sma, decentraliserade
anldggningar. Det sdger ukrainarna sjélva, dessutom.

Nir det géller rimliga priser tycker jag att Camilla Brodin ska beritta
for svenska folket vem som ska betala, hur man ska ersitta det hela och
hur man ska fa fram de 440 miljarderna i lan och sedan garantipriserna
som ska betala tillbaka lanen. Vem ska std for dem egentligen? Det ér ju
inte de privata foretagen som ska gora det, utan det ska skattebetalarna
gora i slutidndan.

Jag ar ocksé nyfiken — Camilla Brodin séger att vi inte ska ha ett helt
viaderberoende energisystem. Jag har inte sett ndgon som har foreslagit det.
Vill man titta pa hur vi ska fa mer effekt kan man ldsa en jattebra rapport
som Centerpartiet har sldppt, baserad pa Sveriges Ingenjorers och
Energimyndighetens rapporter géllande 6kad effekt fran bade kraftvirme
och vattenkraft samt energieffektivisering, vilket kan ge ungefdr fyra
ganger s mycket effekt pa hélften av tiden jamfort med regeringens
forslag.

Anf. 49 CAMILLA BRODIN (KD) replik:

Fru talman! Tack, Rickard Nordin, for ytterligare frdgor! Jag
uppskattar dem faktiskt verkligen. Jag har inte ldst er rapport men ska
séklart gora det.

Séakerhetspolitiken &r A och O for den hir regeringen. Darfor har vi
sakerstillt att vi har Forsvarsmakten med oss och att vi ocksé har hela det
sakerhetspolitiska laget med oss.

Vi ser nu till att skapa forutsittningar for att bygga kérnkraft pa fler
stdllen dn de tre befintliga sajterna. Vi skapar ocksd mojlighet att ha det
inte bara pé tre stillen utan att ocksa bygga smé moduléra reaktorer, det
som i folkmun kallas for SMR:er, for att kunna ha ett mer oberoende
elsystem som ocksa hénger ihop — for att kunna leverera el nér och dir den
behdvs. Jag tror att man behdver ha manga parallella tankar i huvudet
samtidigt.

Jag ar otroligt stolt over att den hir regeringen har lagt om hela
energipolitiken sa att vi faktiskt kan lita pa att elen finns dar till rimliga
priser nér vi behdver den och att vi inte behover tacka nej till foretag som
vill komma och etablera sig eller riskera att medborgare ska fa fakturor
som &r enormt stora pa grund av att vi har helt instabila elpriser i dagsldget.
Ja, man kan kalla det for jojopriser. Det &r nagot som den hér regeringen
inte vill sta till svars for, utan vi lagger om hela den inriktningen. Jag &r
otroligt stolt 6ver det.

Anf. 50 RICKARD NORDIN (C):

Fru talman! Sverige star mitt i en dubbel utmaning. Vi ska klara klimat-
omstillningen och samtidigt sékerstélla att foretag och hushéll har tillgdng
till fossilfri, konkurrenskraftig el som byggs ut snabbt for att matcha de



kommande behoven. Det kréver ett energisystem som bade &r robust hér
och nu och klarar morgondagens behov.

For oss i Centerpartiet dr utgangspunkten mycket enkel: Vi behover
mycket mer fossilfri energi, for vi ska bli av med oljan, fossilgasen och
kolet. Det betyder att vi maste bygga ut alla kraftslag som bidrar till klimat-
omstéllningen, det vill sdga vindkraft, solkraft, bioenergi och vattenkraft,
och — ja — dven ge mojlighet till ny kérnkraft dér det ar relevant och eko-
nomiskt forsvarbart. Dessutom maste vi effektivisera det vi redan har och
styra smartare.

Men, fru talman, det racker inte med viljan att bygga; Sverige méste
ocksd kunna fatta beslut. Dagens tillstandsprocesser ar ofta langa,
oforutsdgbara och svarnavigerade. Det skapar osékerhet for investerare,
fordyrar projekten, dkar kostnaderna for slutkonsumenterna och riskerar
att bromsa béde elektrifiering och industriell utveckling.

Vi vilkomnar ambitionen i detta betdnkande: att géra provningen av
kirntekniska anldggningar mer dndamalsenlig, mer forutsdgbar och béttre
anpassad till verkligheten. Problemet ar att regeringens lagforslag inte
klarar det. Inte ens Vattenfall, bolaget som ska bygga regeringens
karnkraft, vill ha den hér lagstiftningen. Osdkerheterna ar for stora och
risken for forseningar betydande.

Varfor gar man dé fram med sédan hér lagstiftning? Detta ar inte effek-
tivisering utan nagon typ av kranglifiering.

Kérnteknisk verksamhet stiller extrema krav pé sikerhet, stralskydd,
avfallshantering och langsiktigt ansvarstagande. Da maste réttssidkerheten
vara stark, expertmyndigheterna sjédlvstindiga och miljoprovningen
fortsatt rigords. Detta vill nu regeringen luckra upp. Det ar helt oansvarigt.
Dessutom séger de aktdrer som vill bygga kirnkraft att detta forsvarar och
forsenar. Det &r bara ett sétt att signalera vad man vill utan att tdnka pa
konsekvenserna.

For oss i Centerpartiet dr ocksd kommunernas roll helt central. Beslut
om stora energianldggningar paverkar méanniskor, néringsliv och
lokalsamhéllen under mycket lang tid fram&ver. Darfor maste man ha ett
lokalt inflytande. Kommuner ska inte koras dver av staten — de ska vara
medskapare i Sveriges energiomstillning och tjina pa att hysa
energianldggningar. Men da maste man ha ett val.

I det hér forslaget foreslar regeringen ytterligare inskrédnkningar i det
lokala beslutsfattandet. Regeringen ska kort sagt & kora over folk. Det &r
i och for sig kanske inte konstigt att regeringen vill ta sig den ritten med
tanke pa att bara en tredjedel av befolkningen vill ha kérnkraft i den egna
kommunen.

Lat mig ocksé passa pa att sla hal pa nagra myter. Vi horde hér att de
svenska elpriserna &ker jojo och att man 16ser detta med ny kdrnkraft. Da
har man inte forstatt hur marknaden fungerar. Om man subventionerar in
ny kérnkraft blir den for forst och frimst inte billig. D& kommer man att
fa ett sitt att trycka ned elpriserna, men marginalprisséttningen finns kvar.
Och ldagst marginalpris har de fornybara kraftslagen, ndmligen sol- och
vindkraft. De kommer fortfarande att ligga pa toppen. Det kommer fortfa-
rande att vara precis lika mycket jojo men fran en légre niva pé elpriset
och en hogre niva pé elrdikningen dérfor att ndgon ska betala for subven-
tionerna.
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Om man vill se mindre av jojopriser ska man ha flexibel kraft, inte
baskraft. Man ska ha mer effekt i vattenkraften och kraftvirmen, mer
styrbar flexibilitet, fler batterilager och fler smarta hemlosningar. Det ar
l6sningen pé volatila elpriser.

Om man tycker att volatila elpriser ar jobbiga kan jag tipsa om att det
finns fasta elkontrakt att teckna. Det blir lite dyrare eftersom det dr en
forsakring, men det finns alla mojligheter att teckna sédana.

Jag vill ocksa sla hél pd myten att Sveriges elsystem é&r raserat, som vi
har hort frén talarstolen. Vi kan titta pA World Energy Councils rankning,
som dr den mest gdngbara internationella rankning som finns nir det géller
just energisystem. Ar 2022 rankades Sverige som etta i viirlden, och 2025
rankades Sverige som tvaa. Jag skulle inte hdvda att regeringen har raserat
Sveriges energisystem, men vi har uppenbarligen tappat i rankningen
snarare an kléttrat.

Det som patalades i forra arets rankning var att det finns ett mycket
tydligt orosmoln i det svenska energisystemet, ndmligen att vi blir mer
fossilberoende. Var transportsektors externa beroende okar. Detta pekar
World Energy Council pa. Det ligger langt fran retoriken i den hir
kammaren.

Vi har ocksa hort att kdrnkraft behdvs for att sdnka elpriserna. Det &r
det enda séttet att fa ldgre elpriser 1 Skéne, har det sagts, men i sa fall far
man vénta 15-20 ar. Jag tror att skéningarna vill ha sénkta elpriser lite
snabbare &n sd. Men pa sétt och vis har man ritt: Det kommer antagligen
att bli sdnkta elpriser, men elrdkningen kommer att bli hogre dérfor att
nagon ska betala for subventionerna.

Niér det géller vad regeringen dr beredd att betala for kérnkraften sager
Moderaterna att man inte lovar allt till alla. Nej, men man lovar allt till
dem som ska bygga ny kdrnkraft. Vi pratar om ungefar 100 000 kronor per
vuxen svensk. Det dr en rejdlt hojd antingen skatt eller elrdkning; bada
sakerna gér emot vad man gick till val pa.

Man gick till val pa att subventioner till kdrnkraften inte behovs.
Majligtvis kreditgarantier, sa man — det var det enda. Sedan har vi sett hur
man steg for steg har lagt mer pa notan — i praktiken har man undertecknat
en blankocheck. Nu ska staten dessutom ta ansvar for avfallet, trots att vi
historiskt har varit mycket tydliga med att det 4r den som skapar avfallet
eller utsldppet som ska betala for att ta hand om det.

Om vi vill fa Sverige att vixa och tycker att kdrnkraft 4r enda séttet att
uppna det, som Moderaterna sa, far vi alltsd véanta i 15 &r. Det kanske inte
ar s& konstigt med tanke pé att vi har haft en valdigt 1ag tillvaxt i landet
under den hér mandatperioden. Det ldr vl fortsétta. Om inte annat borde
det hér gora att man dvervéger en annan regering efter valet.

Om vi i stéllet vill ha snabb effekt — vi kan prata effekt, som Camilla
Brodin sdger — finns det potential i den kraftvirme som finns i sddra
Sverige, motsvarande ungefar tva reaktorer. Sveriges Ingenjorer har sagt
att atminstone hélften av det kan realiseras pa tre ar, till en kostnad av 10—
15 miljarder. Det ar ungefér 2 procent av det som regeringen vill ligga pa
kérnkraft.

Vi har potential i vattenkraften motsvarande ungefar fyra reaktorer.
Det ar ungefér dubbelt s& mycket effekt som det blir med det som reger-
ingen vill ldgga pa kérnkraft, och vi kan gora det till hélften eller en fjérde-
del av kostnaden.



Da har vi dnda inte pratat om den effekt som redan finns i befintlig
kraftvdrme och som inte nyttjas, motsvarande ytterligare ett kérnkraftverk.
Det kan vi antagligen fé loss for 3—4 miljarder, vilket 4r ungefar en halv
procent av det som regeringen vill ldgga pa ny kérnkraft.

Det finns gott om potential i befintliga system, men det ar klart att
kraftvirme och eldning av flis och sopor inte passar lika bra in i
kulturkriget. Det passar inte lika bra pé valaffischer, och det later inte lika
slagkraftigt i talarstolen. Men det &r verkligheten, och for den som vill ha
lagre elpriser och mindre jojopriser ar det vél béttre att forhalla sig till
verkligheten an till kulturkriget.

Vi behdver helt enkelt mindre energipolitisk ryckighet och mer
langsiktighet. Nér spelregler dndras fram och tillbaka pa det hér séttet
tappar vi bade investeringar och tempo. Det géller oavsett kraftslag. Allt
blir dyrare att bygga.

Den politiska risken for havsbaserad vind 4r i praktiken 100 procent.
Det ér ju ingen som far bygga det, utan man har i praktiken avslagit alla
relevanta projekt. Vi méste komma tillbaka till ett teknikneutralt
angreppssétt, utan de skygglappar som regeringen har satt upp och dér det
ar klimatnytta, leveranssidkerhet och kostnadseffektivitet som styr, inte
framtvingade regelverk som den lagstiftning som vi nu debatterar.

Vi borde ha en energiberedning som tillsétts efter valet, dér vi kan hitta
gemensamma losningar. Det finns forvanansvért mycket som vi dr 6verens
om. Man sitter ju och nickar hér nér jag talar om kraftvdrme, men varfor
fokuserar vi inte pa det da? Om kraftvdirme nu &r den snabbaste och billig-
aste 16sningen, varfor lyfter regeringen aldrig fram det? Det hér &r ett
problem.

Klimatet véntar inte. Industrin véntar inte. Svenska hushall férvintar
sig att det ska funka, att foretagen ska gé bra och att omstillningen ska
skyndas pa. Det levererar inte den hér propositionen. Jag yrkar dérfor
avslag pa den och bifall till reservation 1.

Vi vet att Sverige kan mer.

Anf. 51 LOUISE EKLUND (L):

Fru talman! Jag kommer att fatta mig ganska kort. Mycket har sagts.

Det som foreslas i propositionen &r att man genom en ny lag pa olika
sitt ska kunna prova om en kdrnteknisk anldggning ska fa uppforas.
Forslaget innebér att den som vill bygga en sadan anldggning kan ansoka
direkt hos regeringen om ett godkénnande. Genom denna process ska fler
aktorer kunna investera i ny kérnkraft pa fler platser och pa olika stéllen i
landet. Det giller naturligtvis badde nya och gamla aktorer, men det kan
ocksa rora sig om béade stora och sma producenter. Det tycker jag
naturligtvis &r bra. Som har forts fram hir i kammaren tidigare under
debatten &r det ocksa helt nodvindigt om vi ska fa den stabilitet i systemet
som vi behdver. Det ar ett av flera nédvandiga steg for att fa langsiktighet
och leveranssékerhet.

Det har forts fram argument om hur sdker processen dr. Det som
foreslas &r att regeringen ska godkénna en kdrnteknisk anlédggning om den
forst har beslutat om en plan for kdrntekniska anldggningar. Planen ska
omfatta det omrdde och de anldggningar som ansdkan giller. Genom
planen ska regeringen prova om det dr forenligt med miljobalkens regler
om hushallning med mark och vatten att bygga den typen av anldggningar
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i det aktuella omradet. En plan far bara beslutas om det 4r ndgon som har
ansokt om godkdnnande och om de kommuner som ingér i planomradet
har tillstyrkt ansdkan och planen.

Det ar alltsé en valdigt gedigen process som foreslds. Det ar ocksé ett
enklare och mer transparent forfarande. Syftet ér att fa 6kad stabilitet och
rimligare forutsattningar for den som vill investera, och da ser vi att vissa
risker behdver hanteras tidigare i projektet. Darmed skapar vi mdjlighet
for kdrnkraft pa fler platser i Sverige. Detta skapar forutséttningar for fler
foretag att investera i ny kdrnkraft, vilket dr bra. Med 6kad konkurrens tror
jag att det ocksa blir lattare att halla investeringskostnaderna nere.

Diarmed yrkar jag bifall till forslaget. Vi tycker olika om kdrnkraften,
statens riskdelning och hur processen ska se ut framéat, men jag vill betona
att vi i Liberalerna ser det som ett helt nddvandigt steg for att fa till en
langsiktighet.

Anf. 52 KATARINA LUHR (MP):

Fru talman! Nér regeringen pratar om betdnkandet later det som att
frdgan handlar om att administration ska undanrdjas for ny karnkraft, som
om det rorde sig om handlidggningstider och parmar som flyttas mellan
myndigheter.

Jag tycker att vi ska vara érliga. Det hdr dr en av de olika delarna i
regeringens politiska projekt for att pressa fram ny kérnkraft, till varje pris.
Och nu vill man goéra det genom att férsvaga provningen, minska den de-
mokratiska kontrollen och ge kérnkraften en ny sérstillning, genom att lata
regeringen tycka till om mer. Det dr inte andamalsenligt. Det &r oansvarigt.

Fru talman! Kéarntekniska anldggningar &r en av de mest riskfyllda
verksamheter som ett samhille kan tillta. Det dr verksamhet dér riskerna
inte gér att forsdkra bort och som riskerar att ge miljoskador som aldrig
gér att dterstdlla. Det &r verksamhet som ger avfall som ska héllas isolerat
langre 4n ndgon ménsklig civilisation ndgonsin har existerat.

Just darfor har Sverige haft en grundlig, sjélvstindig och robust
provningsprocess. Nu tycker regeringen att den &r besvarlig. Den dr for
langsam, och den ar for obekvam. Darfor vill man géra den tandls.

Tidopartierna pratar gérna om effektivitet, men det som i praktiken
foreslas hér &r mindre miljobalk, mindre insyn, mindre lokal demokrati
och mer makt till regeringen och industrin.

Det hér ar inte modernisering. Det &r centralisering och politisk
genvigspolitik. Om kérnkraften nu var s& sdker, s4 ndodvéndig och sa
konkurrenskraftig, varfor skulle den da inte Overleva den befintliga
provningsprocessen?

Samtidigt ser vi att det finns en 6verhdngande risk att hushall och fore-
tag far sta for kostnaderna genom hdgre elpriser och nya avgifter nir reger-
ingen driver igenom forslag om statliga garantier, 1an och riskdvertagande
i storleksordningen hundratals miljarder for att stotta den nya kérnkraften.
Det betyder att nér kalkyler spricker — vilket de alltid har gjort i kdrnkraf-
tens historia — &r det skattebetalarna som far sta for notan. Och vad féar vi i
utbyte? Vi fér inte el i tid for klimatomstéllningen. Vi far inte billig el, och
vi far ingen flexibilitet. Vi far projekt som, om de ens blir av, mdjligen
bdrjar leverera el nagon géng i mitten av 2040-talet.

Samtidigt vet vi att fornybar energi kan byggas nu. Vind, sol, lagring
och effektivisering pressar priser, minskar utsldpp och stéirker



energisdkerheten utan att limna radioaktivt avfall i hundratusentals ar. Att
i det hér laget latsas som att kdrnkraften maste raddas undan en omfattande
miljoprovning for att klimatet kréver det ar inte seriost.

Fru talman! Miljoprévningen ar inte ren byrakrati. Den finns for att
skydda ménniskor, natur och framtida generationer, inte minst frén
politiska prestigeprojekt och kortsiktigt tdnkande. Nar regeringen kallar
det hér ett hinder sdger man i praktiken att det &r for dyrt och komplicerat
att sikerstilla en siiker och miljdoanpassad provning av kirnkraft. Arendet
ar en del i Tidopartiernas politik, dér vi kan se att miljobalken urholkas,
lokalsamhallen kors Gver och staten léser fast Sverige i dyr, langsam och
riskfylld energi.

Fru talman! Sverige behover ett snabbt, robust och férnybart energi-
system, inte symbolpolitik och kérnkraftsromantik fran 1900-talet. Vi sé-
ger darfor nej till forslaget som helhet, och vi kommer att fortsétta sta upp
for forsiktighetsprincipen, miljoansvaret och rétten for framtida generatio-
ner att slippa betala for dagens politiska prestige.

Darfor vill dven jag yrka bifall till reservation 1 i betdnkandet.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 18.)

§ 11 Nya verktyg for stiirkt konkurrens i privat och offentlig
verksamhet

Niéringsutskottets betédnkande 2025/26:NU22

Nya verktyg for starkt konkurrens i privat och offentlig verksamhet
(prop. 2025/26:203)

foredrogs.

Anf. 53 ANGELICA LUNDBERG (SD):

Fru talman! I dag debatterar vi naringsutskottets betdnkande om nya
verktyg for stirkt konkurrens i privat och offentlig verksamhet.

Syftet med den nya lagstiftningen &r att forhindra att kommuner och
regioner séljer varor och tjénster pa ett sitt som snedvrider konkurrensen.
Samtidigt ges Konkurrensverket mdjlighet att ingripa dven i fall dar inga
lagbrott har begatts men dir konkurrensen @ndéd fungerar daligt. Malet &r
att fler foretag ska kunna konkurrera pé lika villkor, vilket i langden ger
bittre priser och utbud.

Det hir ar ett viktigt steg for att skapa rittvisare spelregler pa mark-
naden. Vi vet att konkurrens dr en grundbult i en fungerande marknads-
ekonomi. Den driver innovation, pressar priser och skapar béttre kvalitet
for konsumenterna. Men konkurrensen méste ocksa vara réttvis.

Det hér &r en viktig fraga for Sverigedemokraterna. Vi moter foretagare
runt om i landet som gor allting rétt, som investerar, anstéiller och tar risker,
men &nda far se sig undantrangda — inte av béttre produkter utan av aktorer
som spelar efter helt andra regler.

Det finns exempel pa verksamheter som subventionerats med
skattemedel som kan béra forlust 6ver tid eller som har tillgéng till resurser
som privata foretag saknar. Resultatet av det blir att seridsa foretag trangs
undan — foretag som skapar jobb, betalar skatt och bidrar till vart vélstand.
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I vissa fall, vilket foretagare sjdlva vittnar om, erbjuds tjanster till och med
gratis.

Jag vill lyfta fram ett konkret exempel frén verkligheten. Ett foretag
inom besoksniringen i Véstsverige beskriver hur regionala skattefinansie-
rade destinationsbolag erbjuder kostnadsfri planering och stod till utldnds-
ka researrangdrer. Det hir &r tjédnster som privata foretag maste ta betalt
for och inkludera i sina offerter for att kunna 6verleva. Nér det offentliga
kliver in och gor detta gratis spelar det ingen roll hur effektiv man ar eller
hur innovativ man ar som foretagare. Man konkurreras ut dnda.

Det &r precis den hédr typen av situationer som den hér lagstiftningen
syftar till att komma &t, och det &r déarfor den nya lagen om offentlig
sdljverksamhet behovs. Den slér fast en tydlig princip: Offentliga aktorer
ska inte fa snedvrida konkurrensen pa ett otillborligt sitt. Det handlar inte
om att forbjuda offentlig verksambhet, tvirtom. Det handlar om att sétta
upp tydliga ramar och riktlinjer.

Det hér forslaget innehdller ocksd viktiga undantag. Offentlig
verksamhet som &r motiverad av allménintresse ska fortsatt kunna
bedrivas. Det giller till exempel ndr marknaden inte fungerar, nér det
handlar om samhiéllsviktig service eller nar det finns behov som &r
kopplade till sdakerhet och beredskap. Detta ar naturligtvis avgorande.

For Sverigedemokraterna dr det sjalvklart att staten och kommuner ska
kunna agera dir det verkligen behdvs, men det ska inte ske pé ett sétt som
tringer undan foretag i onddan.

Fru talman! Sverigedemokraterna och regeringen har under den hér
mandatperioden prioriterat att bekdmpa inflationen, och vi ser nu resultatet
av det arbetet.

Vér reform med sinkt matmoms har fatt effekt. Enligt prelimindra
siffror frdn SCB sjonk livsmedelspriserna med 5,5 procent fran mars till
april. Det hér ar ett viktigt besked for ménga hushéll. Samtidigt 4r det
tydligt att matmarknaden fortfarande har strukturella utmaningar. Den
préglas av fa aktorer, svag konkurrens och svarigheter for nya foretag att
ta sig in. Darfor behdver konkurrensen stirkas ytterligare. Det &r
avgorande for att pressa priserna dver tid men ocksa for att sékerstilla ett
brett utbud av bra mat — inte minst svenska livsmedel, som &r producerade
med hog kvalitet.

Det hér visar ocksa att konkurrens, som kanske léater lite krangligt nér
vi star hér i talarstolen och pratar om det, egentligen inte 4r en abstrakt
fréga utan berdr ménniskors planbocker direkt. Nar konkurrensen fungerar
daligt stiger priserna. Dérfor tar vi nu fram fler verktyg och skapar en
starkare konkurrenspolitik.

Fru talman! Nu stirks Konkurrensverkets mojligheter att agera.
Myndigheten féar béttre verktyg att utreda marknader, kriava in information
och ingripa dven i fall dédr ingen bryter mot lagen men dér konkurrensen
behover bli béttre. Det hdr innebédr att Konkurrensverket kan éldagga
foretag att dndra beteende eller vidta atgirder for att forbéttra
konkurrensen nér det géller bade offentliga aktorer och privata foretag. Det
hér dr en viktig modernisering av konkurrenspolitiken.

Samtidigt delar jag regeringens beddmning att man inte ska tillata krav
pa avyttring av egendom. Att tvinga foretag att silja av delar av sin
verksamhet utan mdjlighet till fullgod erséttning &r ett alltfor 1dngtgdende
ingrepp och riskerar att urholka dganderatten. Det ar ocksé svért att backa



fran om det skulle visa sig att det inte uppnar malet. Egendomsskyddet i
grundlagen &r en bérande princip i vart samhélle och ska vérnas.

Vissa menar, fru talman, att den hir lagen gér for langt. Jag delar inte
den uppfattningen. Snarare bor vi stélla oss frigan om den ér tillrackligt
skarp. Vi bor vara beredda pé att noggrant folja upp den hér lagen, och om
det visar sig att den inte fér tillrackligt genomslag maste vi vara 6ppna for
att utveckla den vidare, for vi vet att problemen finns.

Fru talman! I grunden handlar detta om det samhille vi vill ha: ett
samhille dér foretagande uppmuntras, ddr konkurrensen ar sund och dér
skattebetalarnas pengar anviands ansvarsfullt. Sverigedemokraterna vill se
ett Sverige dir foretag kan véxa och offentlig sektor fokuserar pa sina
kérnuppgifter. Vi menar dérfor ocksa att det hir inte nddvéndigtvis ar
slutpunkten utan bdrjan pa ett arbete for att forbéttra marknaderna och
stirka konkurrensen i Sverige, till nytta for bade medborgare och
néringsliv.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag.

Anf. 54 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S) replik:

Fru talman! Jag vill tacka Angelica Lundberg for anférandet. Det var
mycket i anférandet som var intressant att lyssna pa. En del som jag ténkte
pa var just att detta dr en lag som kanske inte gar tillrdckligt 1angt och att
Sverigedemokraterna vill utvirdera det har.

I remissinstansernas svar kan vi ta del av vad exempelvis
Energiforetagen och Svenska Stadsnétsforeningen — ganska tunga
remissinstanser, om jag far séga det sjidlv — varnar for géllande den nya
lagen om offentlig sédljverksamhet. Det handlar om att man inte kan
garantera att de kommunala elbolagen inte paverkas av det hir och att man
inte kan garantera att de kommunala och offentliga stadsnitsforetagen inte
paverkas av det hdr. Man har ansett och flaggat for regeringen under
vildigt lang tid att det 4r en for otydlig otillborlighetsprincip som nu finns
i den foreslagna nya lagen.

Vad blir d& konsekvensen ndr det blir otydligt, fru talman? Jo,
konsekvensen é&r ju att kostnaderna for vanligt folk kommer att 6ka. Det
géller inte bara energiforsorjning eller fibernit, utan det handlar ockséd om
avfallshantering. Vi har vildigt ménga kommunala avfallsbolag som
maste hantera hushallsavfallet, som inte dr 16nsamt. Dérfor ar de pa en
konkurrensutsatt marknad for att kunna finansiera det de har som
lagstadgad uppgift att gora.

Jag tror inte att jag tréffat ett enda kommunalt avfallsforetag som inte
har sagt att de kommer att behdva stinga ned den l6nsamma delen, och
konsekvensen av det blir att de kommer att behova infora taxor for
kommuninvéanarna eller att kommunen kommer att behdva hoja skatten.

Min fréaga till Sverigedemokraterna ar alltsa varfér man gér vidare med
nagonting som alla remissinstanser som jobbar med detta menar kommer
att 6ka kostnaderna for svenska folket?

Anf. 55 ANGELICA LUNDBERG (SD) replik:
Fru talman! Tack, ledamoten, for frdgan och mgjligheten att diskutera
det hér betdnkandet vidare!
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Jag delar inte uppfattningen att det ar otydligt vad otillborlig paverkan
ar. Det ar ett begrepp vi redan har i lagstiftningen, och begreppet kommer
ju att utvecklas genom den praxis som foljer av all lagstiftning.

Jag representerar inte regeringen hir i dag, men nir det giller
remissinstansernas kritik har ju regeringen i sin proposition tagit hénsyn
till de remissinstanser som har uttalat sig. Det behover inte betyda att man
delar den uppfattningen. Jag tror att vi kommer att se att mycket av den
kritik som har framforts mot lagforslaget helt enkelt inte dr befogad.

Jag tycker att det har lagforslaget ér tydligt. Vi har myndigheter som
tydligt kommer att implementera detta, och vi har domstolar som sedan
kommer att redogdra for praxis ndr det giller vissa otydligheter i
lagstiftningen. Jag delar alltsa inte alls uppfattningen att det hér ar otydligt.
Otillborlig paverkan ar ett begrepp som redan finns i lagstiftningen, och
jag tycker inte alls att det dr ndgot konstigt med att vi nu anvénder det
begreppet i denna lagstiftning. Jag tror att kritiken dr obefogad.

Anf. 56 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S) replik:

Fru talman! Vi borjar i den hér dndan di: Varfor foreslar man en ny
lagstiftning om det finns lagstiftning redan i dag? Det ar mycket mérkligt.
Om systemet fungerar och det finns lagstiftning i dag ar det mycket
markligt att Sverigedemokraterna stottar regeringens proposition och
dndrar lagen. Det dr en ganska stor forandring.

Sverigedemokraterna brukar sdga att de inte sitter i regering, men nu
diskuterar vi en proposition som Sverigedemokraterna stottar, fru talman.
Jag antar dérfor att Sverigedemokraterna till fullo stottar regeringens
standpunkt i den hér fragan.

Niér det géller det har med myndigheterna och domstolarna ar det ju i
dag Patent- och marknadsdomstolen som bestdmmer. I den lagéindring
som foreslas dr Konkurrensverket den tillimpande myndighet som ocksa
far ett utdkat mandat. Det Angelica Lundberg menar — att vi kommer att
ha ett forfarande i domstolarna — kommer bara att bygga pa om
kommunerna har kapacitet att dverklaga detta. Det man glommer bort att
ndmna, och som Angelica Lundberg inte har namnt 6ver huvud taget, &r
namligen den marknadsstérningsavgift pa 20 miljoner kronor som ocksé
foreslas.

Nér man sitter i Sveriges riksdag och fattar stora beslut om kérnkraft
som kommer att kosta hur mycket som helst forstér jag att 20 miljoner inte
framstar som s& mycket, men for en liten kommun &r det otroligt mycket
pengar, och det paverkar kommunbudgeten direkt.

Jag vidhéller min fraga: Kan Sverigedemokraterna garantera for svens-
ka folket att det inte kommer att innebdra hogre kostnader fér kommun-
invanare ndr exempelvis avfallsbolag inte langre kan verka inom den kon-
kurrensutsatta marknaden? Kan man garantera att det hér inte kommer att
leda till att svenska folket far dyrare taxor och hogre skatter?

Anf. 57 ANGELICA LUNDBERG (SD) replik:

Fru talman! Anledningen till att vi infor den nya lagstiftningen ar just
att den gamla lagstiftningen inte har fungerat tillfredsstillande. Jag sa inte
att vi har en lagstiftning som fungerar tillfredsstidllande — det hade ju
naturligtvis varit konstigt — utan det jag sa var att begreppet otillborlig



paverkan redan i dag anvénds, och vi vet precis vad det betyder. Det ar
inte oklart, tycker jag.

Lagstiftningen som vi nu plockar fram handlar i grunden om en enkel
princip, nimligen att det ska vara lika spelregler for alla. Syftet med det &r
att vi ska fa béttre konkurrens, billigare priser for konsumenterna och
bittre fungerande marknader. Vi ser i dag stora exempel dér det verkligen
inte fungerar som det ska. Det géller inte minst matmarknaden, som jag
ndmnde i mitt anférande. Vi har andra sektorer som ocksa behover bittre
konkurrens.

Jag &r helt 6vertygad om att den hér lagstiftningen kommer att bidra
till detta. Jag dr ddremot inte helt sdker pa att den kommer att vara
tillrdcklig. Jag ndmnde till exempel de gratistjdnster som vissa regioner
och foretag erbjuder. Dessa syns inte i en redovisning dérfor att de ju de
facto &r gratis. Dar kanske vi behdver skruva pé lagstiftningen framover,
men det aterstar att se.

For oss ar det hér ett viktigt steg som kommer att skirpa och forbattra
konkurrensen i Sverige.

Anf. 58 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Vi horde ledamoten lyfta upp ett exempel pa hur
gratistjdnster konkurrerar ut privata foretag. Nu ar det ju sa, vilket
foretagaren 1 exemplet sjdlv ocksé sa och papekade mycket tydligt for
utskottet, att gratistjanster inte dr en sdljverksamhet eftersom de ar just
gratis. Dérfor ticks de inte av den hér lagstiftningen. Min forsta fraga &r
alltsa om Angelica Lundberg gor en annan bedémning av vad som técks
av denna lagstiftning &n vad foretagaren i frdga sjélv gor och i sé fall pa
vilken grund.

Den andra fragan handlar om att just det hir exemplet géller Turistradet
Vistsverige. Man kan ldsa i Sverigedemokraternas egen budget i Véstra
Gotalandsregionen att de talar véldigt gott om Turistradet Vistsverige. Om
det som Turistradet i Véstsverige haller pad med é&r ett sa stort problem,
varfor agerar da inte Sverigedemokraterna i den beslutande férsamling dér
man faktiskt har méjlighet att gora det?

Anf. 59 ANGELICA LUNDBERG (SD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for ytterligare en chans att utveckla
resonemangen kring den hér lagstiftningen!

Nir det géller det hér enskilda exemplet som vi alla i utskottet har tagit
del av &r det inte sa att jag har uppfattningen att det den hér foretagaren
séger &r det storsta problemet kommer att tickas av den hér lagstiftningen.
Det var precis darfor jag bade i mitt anférande och i tidigare replikskiften
sa att vi behover f6lja utvecklingen av den hir lagstiftningen noggrant for
att se om den fér den effekt som vi onskar. Vi kan naturligtvis inte fatta
beslut om en lag utifran enskilda exempel, men vi behover se att lagen far
den effekt vi vill att den ska ha.

Niér det kommer till turismfragor dr det naturligtvis ndgonting som re-
gioner och kommuner jobbar med. Det som blir ett problem i det hér fallet
ar att man ger sig in i en viss del av det som turismbolaget gor och da
konkurrerar ut en lokal aktor. Har finns det ett privat alternativ som &r
villigt att satsa pa detta — ett foretag som 4r villigt att investera och kanske
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anstélla och sa smaningom bidra till var vilfird pa manga sitt. Da ska
kommunen eller regionen inte gé in och konkurrera ut den verksamheten.

Jag tror att man kan uppskatta det som turismforetagen gor i Vést-
sverige och andra delar av landet och samtidigt vara kritisk till att
kommunala bolag, staten och regioner gar in i verksamheter och kanske
konkurrerar ut privata alternativ.

Anf. 60 RICKARD NORDIN (C) replik:

Fru talman! Det &r alltsa inte tydligt om detta inkluderas i lagstiftning-
en eller inte, utan man maste folja utvecklingen. Varfor inkluderar man
inte detta fran borjan? Om nu detta ar ett sa viktigt exempel att det tas upp
i riksdagens talarstol som det enda exemplet, varfor ser man inte till att det
dr inkluderat? Det hade ju varit det enda rimliga att géra. Annars borde
man ha hittat ett annat exempel. Jag har gott om séddana fran Goteborg, kan
jag meddela; de kommer i mitt anférande.

Den andra fragan dr ju: Om Sverigedemokraterna nu tycker att detta ar
daligt agerat av Turistradet Véstsverige, varfor agerar man inte i den be-
slutande forsamling som ansvarar for Turistradet Véstsverige? Det ar ju
inte riksdagen som ansvarar for detta, utan det &r Viastra Gotalandsregio-
nen. Tittar vi pa Sverigedemokraternas politik i Véastra Gotalandsregionen
ser vi att man tycker att Turistradet Vastsverige gor ett bra jobb. Man lyfter
fram dem i positiva ordalag i sin budget.

Varfor har Angelica Lundberg inte pratat med sina kollegor i Vést-
sverige om hon tycker att det hir ar sa daligt? Det dr dir besluten fattas.
Det dr latt att séga en sak i riksdagens talarstol, men dér besluten fattas — i
det hér fallet Viastra Gotalandsregionen — tycker Sverigedemokraterna att
det hér ar bra. Varfor da?

Anf. 61 ANGELICA LUNDBERG (SD) replik:

Fru talman! Jag anser ju att det ar tydligt vad som omfattas och inte
omfattas i lagstiftningen. Det uttryckte jag bade i mitt anforande och i mitt
tidigare replikskifte. Det dr dérfor jag sdger att vi behover titta pd om
lagstiftningen ar tillrackligt skarp.

Varfor det hér inte har inkluderats fran borjan &r en friga som
ledamoten far stélla till regeringspartiernas foretradare. Vi har inte varit
med och tagit fram propositionen, och jag vet inte vilka dverviganden som
har gjorts i just den delen. Den vilar dock naturligtvis pa en utredning.

Sedan ska man komma ihdg att vi inte kan besluta om lagstiftning
utifran négra fa enskilda exempel. Det maste vara ett problem som é&r
omfattande. Visar det sig nir lagstiftningen kommer pé plats att den inte
fungerar pa det sitt som vi har tdnkt att den ska fungera &r jag naturligtvis
Oppen for att se over hur vi kan stirka den dnnu mer.

Nir det géller Vistsverige och vad regiongruppen i Véstsverige gor
overlater jag med varm hand till regiongruppen i Vistsverige att arbeta
med de fragor de anser lampliga. Jag tycker inte att det & min roll som
riksdagsledamot eller foretradare for Sverigedemokraterna att g in och
peka pé vad olika foretrddare ute i vara kommuner och regioner ska tycka
eller inte tycka.

Jag kan dock konstatera att man kan ha tva saker i huvudet samtidigt.
Man kan tycka att turismforetagen gor ett fantastiskt jobb och samtidigt
tycka att de i vissa delar borde agera pa ett annat sétt.



Anf. 62 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till den gemensamma
reservationen fran Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet,
reservation 1.

Regeringen gar nu vidare med en lag som i praktiken innebdr att
offentliga aktorer inte kommer att kunna bedriva stora delar av sin verk-
samhet. Kommuner och regioner, men &ven staten, kommer att ha mycket
svarare att leverera det som efterfragas av medborgare eftersom de for-
bjuds att bedriva siljverksamhet.

Fru talman! I grunden handlar detta om tre saker.

For det forsta dr det helt uppenbart att regeringen sétter marknaden fore
ménniskan. Det privata nédringslivet ska stirkas bade lokalt och pa natio-
nell nivd, men i manga delar av Sverige har marknaden aldrig levt upp till
l6ftet om wvalfrihet och inte heller klarat av att leverera det som
medborgarna har efterfragat.

Nér statliga bolag séldes ut eller nér verksamheter privatiserades skulle
marknaden erbjuda en valfrihet som skulle fa ned kostnaderna for svenska
folket, men sa blev det inte. Och nér ingen annan kliver fram ar det oftast
det offentliga, vildigt ofta en kommun, som behdver ta ansvaret nir
medborgare efterfragar olika typer av verksamheter.

Det dr helt uppenbart att hogerns privatiseringar har lamnat efter sig ett
splittrat land dir foretagens I6nsamhet har fatt ga fore ménniskors behov.
Nir regeringen nu ocksé har stdngt ned méanga servicekontor &r det manga
orter som ser sina samhéllen do. Detta beror pa att Sverige under alltfor
lang tid har fatt styras utifran vad som funkar i ndgon form av marknads-
ekonomisk teori i stillet for vad som faktiskt fungerar for manniskor.

Manga i vart land har ként av effekten nér samhaéllet drar sig tillbaka.
Det dr banker som stinger, restauranger som inte ldngre erbjuder lunch
eller en biograf som inte ldngre gar runt. Det ska inte bero pé var i landet
du bor om ditt samhélle &r levande for dig. Nér privata aktorer inte vill
etablera sig maste nagon kliva fram. Jag tror att det forvintas av dem som
ytterst blir paverkade darfor att marknaden har valt bort dem. Det ar viktigt
att det offentliga har mojlighet att erbjuda service for att alla orter ska
kunna vara bra och livskraftiga.

Regeringen har ingen plan for hur hela Sverige ska leva utan verkar
snarare vilja att delar av Sverige ska fortsdtta monteras ned eller séljas ut.
De 16ften som vi horde fran Sverigedemokraterna hér tidigare om att en
ny lag, som i praktiken forbjuder kommunerna att bedriva ndgon form av
séljverksamhet, ska 6ka konkurrensen och dé ocksa fa ned kostnaderna &r
16gn. Den tesen har ndmligen aldrig visat sig vara sann.

Tvértom har det visat sig att vanligt folk drabbas nér det offentliga tar
ett steg tillbaka. Vanligt folk far leva med konsekvenserna av att
marknaden inte tyckte att de ar tillrdckligt lonsamma. Det kan vara de som
behover kdnna de hir konsekvenserna i en bygd eller en kommun som har
uppskattade verksamheter for att kommunen har sett till att &ven de ska fa
ha livskraftiga samhéllen.

Det handlar dock inte bara om kaféer, butiker eller biografer; det hand-
lar om saker som &r mycket mer grundlidggande &n sd. Vad hdnder nér det
inte finns ndgon som vill bygga ut bredbandet? Vad hinder nir energifor-
sorjningen inte langre &r tillrickligt stabil? Vad hénder nér avfallshanter-
ingen inte fungerar som den ska eller blir mycket dyrare? Allt detta &r
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verksamheter som berdrs av den nya lagen. Remissinstans efter remiss-
instans har pekat pé detta, men regeringen har helt struntat i det.

Jag ténker dock att det kanske &r hdr nagonstans som verkligheten
hinner i kapp regeringen, fru talman. Det &r ndmligen latt att tala om
konkurrens och marknadslosningar i abstrakta termer, men nir bredbandet
inte fungerar, nér elnéten inte kan utvecklas eller nér sophanteringen helt
enkelt blir dyrare &r det ménniskors trygghet och ekonomi som blir
lidande. Nar kommunernas mdjlighet att verka pa konkurrensutsatta
marknader begransas minskar ocksd deras formaga att ta det ansvar som
jag tror att medborgarna forvéntar sig att de ska ta.

Det ér alltsa inte bara en frdga om service utan dven en fraga om
samhillets motstdndskraft och beredskap. Regeringen riskerar att forsvaga
just den lokala kapacitet som behdvs 1 hindelse av kris. Jag tycker att det
ar ett hogt pris att betala for en ideologisk dvertygelse att marknaden alltid
ska gé forst.

For det andra presenterar regeringen en lag som dkar regelbordan, fru
talman. Det trodde man inte om en hogerregering, men sa ér det. Det som
nu foreslas ar en lag som i praktiken ska gora vardagen jobbigare for en
kommun. Okade krav, mer administration och hdgre kostnader ir vad
regeringen levererar till landets kommuner och regioner — mitt i en
kostnadskris dédr de dessutom inte har fatt nagon hjélp fran regeringen nér
det géller generella statsbidrag.

Offentliga aktorer kommer att behova infora arliga sérredovisningar av
sina siljverksamheter och dessutom genomfora dterkommande, omfattan-
de utvérderingar vart fjarde ar. Det hir 4r inga sma justeringar, utan det &r
nya lager av byrakrati som kréver tid, kompetens och resurser.

Vad betyder detta i praktiken? Jo, det betyder att pengar och arbetstid
flyttas fran kdrnverksamhet till administration och rapportering. Det ar
resurser som i stdllet hade kunnat anvéndas till att forbattra vélfarden eller
garantera samhillsservice for alla kommuninvénare som betalar skatt. De
pengarna kommer nu i stéillet att behova ldggas pa att hantera den
regelborda som regeringen lagger pa kommunerna.

Detta sker dessutom i ett ldge ddr ambitionen pa nationell niva — fran
regeringen — tycks vara att minska regelbdrdan i vart land. Det géller dock
inte kommunerna eller vanligt folk; for dem ska det i stdllet bli mer
komplicerat. Kraven ska skérpas, och det ska bli dyrare att vara svensk.

For det tredje, fru talman, agerar inte regeringen mot den riktigt osunda
konkurrensen. De fordndringar i konkurrenslagen som nu presenteras &r
bra. Alltfor lange har vi saknat regelverk som fOrhindrar
foretagskoncentrationer och haft lagar som skapat ett land déar
marknadsmisslyckandena varit for manga.

Vi behover en lagstiftning som forhindrar att foretag delar upp
marknaden sinsemellan och pa sa sétt forhindrar konkurrens, vilket i sin
tur leder till hoga priser for kunderna. Vi har sett detta under
kostnadskrisen, med hdga matpriser och hdga veterinérpriser. Det har dr
tva branscher dér konkurrensen inte fungerar, vilket har lett till bristande
tillgdng pé landsbygden och i glesbygden savil som hogre priser. Med
bredare konkurrens kommer méjligheter for fler aktorer, som kan erbjuda
andra priser och varor.

Fru talman! Dessa fordndringar ar bra, men regeringen missar det kan-
ske viktigaste som utredningen presenterade, ndmligen ett



konkurrensverktyg genom vilket man som yttersta atgéard — i sista hand —
ska kunna krdva avyttring av verksamhet om foretag inte agerar som
Konkurrensverket har kravt. Ett sddant verktyg finns i ganska ménga
lander. Det finns i Storbritannien och USA, och Tyskland ska infora det.
EU-kommissionen uppmanar lander att infora det.

Om regeringen inte méktar med att se utanfor landets grinser kan man
lasa den utredning som foregick propositionen, dér detta foreslas. Om man
inte tycker att den &r bra kan man ta del av Produktivitetskommissionens
slutrapport — dven dér foreslas ett sadant verktyg.

Detta skulle starka verktygen. Det skulle ge oss mdjlighet att verka for
en sund konkurrens i Sverige och fa ned priserna for svenska folket.

Sammantaget vill vi socialdemokrater géra upp med
marknadsmisslyckanden och se till att kommunerna, regionerna och staten
kan erbjuda grundldggande samhaéllsservice som far ned kostnaderna och
sékrar livskraftiga orter i hela landet. Sverige har linge haft problem med
samhdllen som monteras ned, osund konkurrens och
marknadsmisslyckanden. Darfor vill vi se ett samhélle som inte ser till
marknadens bésta utan sétter svenska folkets och ditt bésta framst. Det ar
det mest avgoérande for att f4 ned kostnaderna och sta pa svenska folkets
sida.

(Applader)

Anf. 63 KJELL JANSSON (M):

Fru talman! Det hér dr en mycket bra lagstiftning. Jag har i 40 &r jobbat
mot att kommuner konkurrerar med det privata. Jag var tidigare
ordforande i tekniska ndmnden i min hemkommun och lade dé ut stora
delar pd entreprenad och handlade upp det. Syftet var just att fi ned
kostnaderna, som ledamoten Castro tog upp hér.

Jag vill borja med att yrka bifall till férslaget i propositionen och avslag
pa samtliga motioner.

Denna lagstiftning borjar gilla den 1 augusti. Syftet med propositionen
ar att stirka det privata niringslivet och tydliggora regelverket gillande
osund konkurrens fran den offentliga sektorn. Statens roll 4r att sétta upp
spelregler. Staten ska bestdimma lagar och regler, och sedan far féretagen
konkurrera med varandra pd marknaden. Det &r detta som kallas fri
konkurrens.

Sverige ér ett land som bygger pa en fri marknadsekonomi. En fri
ekonomi har under de senaste 100 &ren byggt upp Sveriges fantastiska
vilstand. Trots att vi har en jéttestor offentlig sektor har foretagen, inte
minst vara exportforetag, lyckats med det. Svenska fOoretag — savil
exportforetagen som de som jobbar inom landet — har byggt upp véar
tillvéxt, vart vélstand och var offentliga verksamhet. Aven punktskatterna,
till exempel momsen, har bidragit till detta. Méanga skatter dr skadliga.
Inkomstskatten pa jobb ar skadlig, liksom alltfor hog bolagsskatt. Momsen
ar dock inte skadlig — den ar en konsumtionsskatt.

Fru talman! Tyvérr har den fria konkurrensen inte respekterats i alla
véara 290 kommuner. Manga krafter har velat leka entreprenér och driva
verksambheter. Péhittiga tjinstemén och politiker har anammat det. Det har
varit vildigt vanligt att kommuner dgnat sig at verksamheter som det
privata niringslivet redan bedrivit, till exempel inom dkeribranschen.
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Dessa verksamheter skapar osund konkurrens. Att driva foretag och
andra verksamheter med skattemedel som riskkapital dr oanstdndigt, och
det hir bor begrinsas. En privat foretagare riskerar sitt eget kapital och
sitter hus och hem i pant, vilket innebdr att foretagaren far ta
konsekvenserna om foretaget gér i konkurs. Dessa konsekvenser blir
vildigt dramatiska for en smaforetagare och hans eller hennes famil;.

Jag har aldrig sett eller hort talas om att en kommunal tjdnsteman eller
nagon annan tjdnsteman i offentlig sektor som har drivit bolag eller andra
verksamheter genom vilka skattebetalarna forlorat miljontals kronor har
fatt 1damna hus och hem. Tjénstemin i offentlig sektor tar alltsd ingen
ekonomisk risk nér de &r inne och driver foretag eller andra verksamheter
som konkurrerar med privata foretag.

Det ar dérfor denna lagstiftning &r viktig. Den tydliggdr rollerna. Det
finns verksamheter som kommer att undantas i lagstiftningen och som
lagen inte dr ute efter, exempelvis verksamheter inom energisektorn, som
namndes hér tidigare, och bostdder. Diaremot, fru talman, kommer det inte
att tilldtas att kommuner driver gym, kaféer, restauranger eller &vrig
verksamhet dar den privata marknaden fungerar fortréaftligt bra i dagslaget.

Man kan fraga sig om det dr en kommunal kdrnverksamhet att driva
bastubad, som Stockholms stad gor nere vid Hornstull.

Staten har heller inte sopat rent framfor sin dorr, vilket dr 4n mer
anmirkningsvirt. Det statliga bolaget Svevia har ett dotterbolag i sddra
Norrland som heter Arento och som hyr ut byggmaskiner med mera. Det
finns privata foretag som gor detta i sddra Norrland. De kénner sig
utkonkurrerade av Arento, som naturligtvis borde avyttras.

Staten driver dven apotek, trots att apoteksmarknaden ar avreglerad,
och bankverksamhet genom SBAB. Dessa statliga bolag bor siljas. Aven
partier utanfor Tidosamarbetet &r med pa det, i alla fall att doma av vad
jag hort tidigare. Dessa verksamheter bidrar inte till att foretagsklimatet
blir béttre utan skadar i stéllet den fria ekonomin.

Fru talman! De flesta kommuner har ndgon form av kommunala bolag.
Hemma i Norrtélje hade vi under sent 90-tal flera bolag med tveksam
verksamhet. Vi hade ett dkeri for att samla in hushéllsavfall som gick back
varje ar. Vi hade dven ett fastighetsbolag, vars enda uppdrag var att hyra
ut lokaler &t stadsbiblioteket, samt en verkstad for att laga kommunens
bilar. Allt det dér avvecklade vi ganska fort ndr vi tog 6ver kommunen i
borjan av 2000-talet.

Virst i klassen ar dock Goteborg. Man far 3 miljarder i skatteutjam-
ningspengar, som huvudsakligen kommer fran Stockholmsregionen. Gote-
borg har ocksa 100 kommunala bolag. De kan anvénda skatteutjimnings-
pengarna som riskkapital, vilket inga andra kommuner har méjlighet att
gora. Bland annat héller man pa med kameluthyrning och driver nojespark,
hotellverksamhet och nattklubb. Man kan undra om det &r kommunal kérn-
verksamhet. I min vérld &r det sa langt fran kdrnverksamhet man kan kom-
ma.

Slutligen: Syftet med lagstiftningen é&r inte att forbjuda kommuner att
driva fastighetsbolag, energibolag eller va-bolag. Dessa bolag é&r
samhéllsbérande verksamheter. Syftet &r att ge den privata niringen béttre
villkor mot osund konkurrens frén det offentliga samhéllet.

Konkurrensverket kommer vidare att fa en stirkt och central roll som
tillsynsmyndighet nér det blir provningar av drenden och 6vertradelser.



Fru talman! Detta dr min sista debatt efter atta ar i riksdagen. Jag vill
tacka kansliet for ett fantastiskt fint samarbete under alla ar. Jag vill ocksa
tacka mina kollegor i ndringsutskottet for ett fint samarbete.

(Appléder)

I detta anforande instimde Jesper Skalberg Karlsson (M).

Anf. 64 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Kjell Jansson for ett som alltid intressant
anforande dven om vi stér pa ganska olika sidor i detta.

Det var spannande att hora vilka exempel Kjell Jansson valde att rada
upp. Ett av dem var apoteken. Jag tycker att apoteken ar ett ganska bra
exempel pa vad som hinder nér det blir for marknadskoncentrerat. Antalet
apotek har dkat, och Sverige har aldrig haft s4 manga apotek som i dag.
Men pa landsbygden och i glesbygden &r de fa. Néstan 95 procent av alla
nya apotek har ndmligen Oppnat i storstdder och tétorter.

Mitt anforande handlade mycket om vad detta innebér for dem som
inte bor i exempelvis Stockholm, som jag och Kjell Jansson gor, Goteborg
eller Jonkoping utan pa landsbygden och i glesbygden dit marknaden inte
kommer eftersom det inte &r 16nsamt.

Enligt propositionen dr det inte laingre kommunens motivering till en
verksamhet som giller, utan det som ska gilla & Konkurrensverkets
bedéomning av vad effekten pa marknaden blir. En marknad kan vara
véldigt stor. Lat oss ta ett exempel. Energimarknaden ar vildigt stor och
ber6r hela Sverige, inte bara en kommun. Om till exempel ett kommunalt
elbolag bedriver verksamhet p& en konkurrensutsatt marknad kan man
méta om det paverkar hela Sveriges elmarknad pa ett otillborligt sétt.

Fru talman! P4 vilket sitt kan Moderaterna och regeringen garantera
att detta inte kommer att innebédra att verksamheter stings ned nér
kommuners motivering till att en verksamhet behdvs — att invanarna
efterfrigar den — inte lidngre géller utan tjanstepersoner i Stockholm
bestdmmer vad som géller?

Anf. 65 KJELL JANSSON (M) replik:

Fru talman! Jag tackar ledamoten Castro for fragan.

Nér det géller apoteken &r det precis tvartemot vad ledamoten séger.
Nir jag var kommunstyrelsens ordférande hemma i Norrtdlje forsokte vi i
sex &r att A ett apotek till Almsta pd Viddo. Det statliga Apoteket vigrade
komma, likasd Systembolaget. De sa att det inte behdvdes. Men nér
apoteksmarknaden blev fri etablerade sig ett apotek dar direkt.
Systembolaget har fortfarande inte kommit dit, och man tycker nog att
Hallstavik ligger for néra och att Eckerdlinjen, dar folk kan kopa fortiring,
avgér i ndrheten. Det 4r min analys.

Sa till elbolagen. Som jag nimnde ar syftet med lagstiftningen inte alls
att stoppa kommunala elbolag, sa det behover ledamoten Castro inte
bekymra sig for.

Anf. 66 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S) replik:
Fru talman! Det #4r inte bara jag som bekymrar mig. Aven
Energiforetagen bekymrar sig oerhort for detta.
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Fru talman! Min frdga handlar inte om Kjell Janssons analyser eller
spaningar, utan min fraga handlar om den proposition som ligger pa
riksdagens bord och som vi ska votera om i eftermiddag. Enligt den &r det
inte den offentliga aktdrens motivering till verksamheten som kommer att
gélla, utan den som bestimmer om en verksamhet ska fa vara kvar ar
Konkurrensverket, som har sitt kontor hér i Stockholm.

Man kan gora sig 16jlig 6ver olika kommunala verksamheter, men jag
tror inte att ndgon svensk kommun skulle sdga nej till en privat aktér som
vill 6ppna hotell, konferensanldggning, kafé eller lunchrestaurang. Jag har
i alla fall inte tréffat ett enda socialdemokratiskt kommunalrad som har
tackat nej till denna mojlighet. Det dr ndmligen en mgjlighet, och det
privata naringslivet ska stérkas.

Men Sverige ar ett avlangt land, och det finns véldigt manga
kommuner dér marknaden har bedémt att det inte &r lonsamt att bedriva
verksamhet. Fine, okej. Men varfor ska kommunen da berdvas
mdjligheten att erbjuda det skattebetalarna efterfrigar? Ar det ocksa helt
orimligt att en kommun ska kunna ha en l6nsam verksamhet? Ska en
kommun bara vara skatteindrivare och inte kunna ha en verksamhet som
efterfragas och uppskattas och dven dr 16nsam? Den hér lagen gor att
kommunerna inte kommer att kunna bedriva 16nsam verksamhet, och
kostnaden for det kommer att landa pad kommuninvénarna genom héjda
skatter eller hogre taxor. Det har riskerar alltsa att bli en kostnadschock for
kommuninvénarna.

Jag vill ha ett svar. Varfor foreslar man detta, och varfor tar man ifran
kommunerna mojligheten att erbjuda medborgarna efterfragad
verksamhet?

Anf. 67 KJELL JANSSON (M) replik:
Fru talman! Jag tror inte att ledamoten fOrstar sig pa
marknadsekonomi.

(DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S): Du behover inte ldxa
upp mig.)

Om det finns efterfrigan pé tjdnster kommer foretag dit och siljer
tjidnster. Kommunen ska inte ga in och leka entreprendr, och det ar just
detta denna lagstiftning ska stévja. Kommuner har gjort det pd manga
stdllen och triangt undan privata aktorer. Det vill vi inte ha, for det &r helt
fel. Sverige ar uppbyggt pa marknadsekonomi; det ar ett av de viktigaste
ben vi har att std pd. Det har skapat Sveriges vilstind. D4 maéste
kommunerna hindras frén att hitta pa verksamheter for att ndgon séger att
de behovs.

Kommunala energibolag gar jéttebra, men annars brukar kommunala
bolag inte g sa bra. Det &r min erfarenhet efter 35 ar.

Anf. 68 BIRGER LAHTI (V):

Fru talman! Jag borjar med att tacka Kjell Jansson for ett bra samarbete
i utskottet och for hans sista anforande 1 kammaren, om det blir sa.

Jag maste berdra det Kjell Jansson sa om kérnverksamhet, och det
haller jag med om i manga avseenden. Han pratade ocksd om att
skattemedel anvinds fel, vilket jag haller med om. Men nér Stockholm till



exempel privatiserar en forskola och siljer den for 3,5 miljoner nér den &r
vérd dver 80 miljoner anvdnder man ocksé statliga pengar pé fel sitt.
Fingrarna i den syltburken ar det faktiskt var statsminister som har.

Névil. Vi debatterar nu nya verktyg for att stirka konkurrens i privat
och offentlig verksambhet.

Vi i Vinsterpartiet motsatter oss regeringens forslag till ny lag om
offentlig séljverksamhet. Vi ser problem med forslaget och dess konse-
kvenser. Vi menar att forslaget dr otydligt nar det géller vilka sdljverk-
samheter som kommer att anses vara otillborliga och ddrmed kunna paver-
ka privata aktorers mojligheter att agera pa samma marknad.

Vidare kommer det att finnas svarigheter nir det géller att avgéra om
offentliga aktdrers sdljverksamhet faller inom ramen for den kommunala
kompetensen. Vi vill vidare lyfta fram att den foreslagna lagen dven
riskerar att begrénsa offentliga aktorers mdjligheter att agera och motverka
marknadsmisslyckanden inom omréden dér det saknas privata aktdrer som
tillhandahaller samhallsviktig verksambhet, vilket ocksa socialdemokraten
Castro var inne pa.

Enligt var mening kan detta sammantaget riskera att i forlingningen
leda till att samhaéllsviktig service uteblir pd ménga mindre orter, till att
angeldgna offentliga initiativ himmas och till att samhaéllets robusthet och
beredskap forsvagas. Den nya lagen riskerar dven att fa negativ paverkan
pa det privata niringslivet och pé konkurrensen.

For ett tag sedan foreslogs i kammaren att alla lagforslag skulle
landsbygdssdkras. Man skulle titta pa hur olika lagéndringar kunde
paverka landsbygden pa olika sitt. Har finns nu ett tydligt exempel pa ett
lagforslag som kan sla helt fel om man inte tar fram tydliga undantag eller
helt enkelt ldter undantagen bekrifta regeln pa ett klokt sétt.

Det ér latt att ha en bild av att kommunerna och staten inte ska blanda
sig i marknaderna. Men nér det helt klart uppstér lagen dar privata aktorer
kan skinna samhaéllet pd ekonomiska resurser bara for att det inte finns
konkurrens &dr det banne mig tjanstefel att inte titta pa andra sitt att
tillgodose verksamheten, oavsett vad det handlar om.

Ett av problemen i samhillet dr ndr monopol eller karteller sétter den
populdra marknadsekonomin ur spel. Detta pagar hela tiden nér det géller
stora matkedjor och nér det géller monopol pa elndt. Det finns dven andra
exempel.

Vi ér overens med ndgra andra partier om att strukturella atgérder, i
likhet med vad som foéreslogs av den utredning som ligger till grund for
propositionen, ytterst d&ven bor kunna omfatta ett krav pd avyttring av
egendom om detta behdvs.

Fru talman! Vi menar att det kan finnas omsténdigheter dér langtgéen-
de strukturella atgdrder ar det enda sittet att langsiktigt 16sa ett
konkurrensproblem. Krav pa avyttring kan ocksd vara motiverade ur
allmén synpunkt och kan dven bli foremal for rattslig provning genom
overklagande.

Jag nojer mig med detta och yrkar bifall till reservation 1.

Anf. 69 LILI ANDRE (KD):

Fru talman! Kommunala bolag i Sverige omsitter enligt SCB:s
branschstatistik totalt tiotals miljarder kronor arligen inom verksamheter
som i normalfallet kan, och ofta borde, drivas av privata aktdrer. Denna
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siffra visar vilken enorm paverkan offentlig verksamhet har, inte bara pa
vélfarden utan &ven pé hela ekonomin och foretagens mojlighet att véxa
och skapa jobb.

Sverige bygger sin vilfard pa arbete, foretagande och en ekonomi dér
nya idéer kan véxa. Det ar darfor avgorande att ménniskor som végar starta
foretag, anstélla och utveckla nya tjdnster ocksd moter rattvisa villkor.
Darfor behandlar vi i dag regeringens proposition om nya verktyg for
starkt konkurrens i privat och offentlig verksamhet.

Den lagindring som vi i dag foreslar, fru talman, innehéller viktiga
avvigningar. Konkurrensverket far nu de verktyg som kriavs for att
undanrdja hinder pa marknaden och agera mot aktdrer som snedvrider
konkurrensen. Forslagen &r inriktade pd aktorer inom den offentliga
sektorn. Det handlar om att skydda privata aktdrer fran otillborlig
paverkan fran offentliga aktdrer och ddrmed skydda privata aktorer fran
ojdmlika villkor som kan uppsta nér offentliga och privata aktorer agerar
pa samma marknad.

Sund konkurrens, fru talman, ar en forutsattning for att kunna anvénda
skattebetalarnas pengar klokt, frimja innovation och ge konsumenter och
medborgare béttre kvalitet till rimliga priser. Néar konkurrensen fungerar
starks hela samhillsekonomin. Nar den inte fungerar riskerar vi det
motsatta: hogre priser, sémre service och farre foretag som orkar investera.

Analyser fran Konkurrensverket visar att bristande konkurrens i vissa
sektorer kan leda till betydande kostnader for bade hushall och samhille.
Enligt OECD é&r en vél fungerande konkurrens en nyckelfaktor for
produktivitet, innovation och langsiktig tillvéxt.

Fru talman! Det kan ibland vara motiverat att som i dag lata offentliga
aktorer bedriva siljverksamhet pd marknader dér privata foretag ocksa
verkar, men vi méste ocksa vaga se verkligheten. Offentliga aktorer har
ofta andra ekonomiska forutséttningar &n privata foretag. Det kan handla
om skattefinansiering, sérskilda regelverk eller mojligheten att béra risk
pa ett sitt som ett litet familjeforetag aldrig kan. Nar spelplanen inte &r
jamn riskerar privata smaforetag att tringas undan, inte for att de ar simre
utan for att villkoren &r olika frén borjan.

Konsekvenserna blir mycket konkreta. Lokala entreprendrer tappar
affdrer, och viljan att investera och anstélla minskar. Det &r sa foretagar-
anda bromsas.

Fru talman! Lat mig ge ett konkret exempel. Pa flera lokala marknader,
till exempel inom service och enklare tjdnster, vittnar foretag om hur de
konkurrerar med offentliga aktérer som kan erbjuda légre priser tack vare
helt andra villkor. En sméforetagare uttryckte det sa har: Jag konkurrerar
inte bara med andra foretag utan dven med regionen, som inte behdver ta
betalt for utvecklingskostnader som jag som privat féretagare behover for
att aterinvestera i min verksamhet.

Det &r en verklighetsbild som vi méste ta pa allvar. Kommuner ska
fokusera pé sina kdrnuppdrag: skola, vard och omsorg. Det finns forstas
samhallsviktig verksamhet som réttféardigar ett kommunalt dgande, sarskilt
pa omraden ddr marknaden inte fungerar eller dar beredskap krivs. En
sadan verksamhet &r forsvarbar och ska fortsatt kunna bedrivas.

Den offentliga makten ska anvéndas ansvarsfullt, och att védrna detta ar
en av samhéllets allra viktigaste uppgifter. Det offentliga har ett ansvar att
motverka marknadsmisslyckanden men bor aldrig konkurrera med



néringslivet. Dérfor ska vi inte heller bevara en gammal ordning dér det
kommunala dgandet svéller och dir lokala foretag och entreprendrer far
betala priset. Det handlar ytterst om véra gemensamma skattemedel och
hur vi anvénder dem pé bésta sitt.

Fru talman! Vi sétter nu stopp for en sddan utveckling genom att ta
fram ett modernare konkurrensverktyg. Konkurrensverket ska kunna
ingripa tidigare, mer traffsékert och mer proportionerligt for att undanrdja
hinder for effektiv konkurrens.

For Kristdemokraterna ar detta en principiellt viktig fraga. Vi tror pa
den sociala marknadsekonomin. Staten ska sétta ramarna och upprétthalla
rittvisan men ska inte sjédlv snedvrida marknaden. Oppositionen har
uttryckt oro for att forslagen kommer att skapa osékerhet. Den oron ska tas
pa allvar, men alternativet, att lata dagens brister bestd, vore simre. Att
blunda for osund konkurrens hjélper inte vare sig medborgare, foretag eller
valfard.

Fru talman! Kristdemokraterna vill ha ett samhélle diar sméforetag kan
vixa, dir idéburna aktorer kan bidra, dir lokala entreprendrer inte slas ut
av oskdliga villkor och diar medborgarna kan kdnna fortroende for att
marknaderna fungerar for deras bésta.

Darfor dr denna proposition viktig. Den &r inte viktig for systemets
skull utan f6r ménniskornas, foretagens och vélfardens skull. Den &r viktig
for den foretagare som vill anstilla sin forsta medarbetare, for den familj
som behdver bittre tjdnster till rimligare priser och for det Sverige som
behdver mer dynamik och fler véixande foretag.

Fru talman! Detta handlar om att vdrna bade sambhéllsansvar och
foretagsambhet. Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa samtliga
motioner.

Anf. 70 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Lili André for anférandet.

Jag inser att vi inte delar problembilden nér det giller den nya lagen
om offentlig sédljverksamhet. Jag vill &nda sdga, fru talman, att Lili André
och regeringen underskattar vad lagen faktiskt innebér.

Ibland verkar det vara svért att ta del av den proposition som vi
debatterar. I den foreslas att Konkurrensverket ska méta effekten pa en
marknad. Det som Lili André tog upp i sitt anférande om att det kan vara
motiverat frin kommunens sida kommer inte att gilla. Det dr regeringens
forslag. Att sdga ndgonting i talarstolen kommer inte att hjélpa i
verkligheten nir lagen implementeras den 1 augusti 2026.

Det finns gott om bolag ute i Kommunsverige som har sagt: Vi
kommer troligtvis att stoppa vér verksambhet, for vi vet inte hur lagen ska
tolkas. Det vet formodligen inte regeringen heller. Man har tvingat fram
den hér lagen.

Fru talman! Jag vill ta upp den andra delen i lagen, som handlar om ett
konkurrensverktyg. Som Lili André ndmnde ar det bra, och det gors
viktiga fordndringar i konkurrenslagen. Men man saknar det som har
efterfragats mest  fr&n  Konkurrensverket och  ocksd i
Produktivitetskommissionens slutrapport. Det handlar om att som yttersta
atgird, i sista hand, kunna kréva avyttring av verksamhet. Jag skulle vilja
hora lite om varfor regeringen inte gér vidare med det.
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Anf. 71 LILI ANDRE (KD) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten, for frigan om avyttring!

Enligt forslaget ska Konkurrensverket om det finns hinder for en effek-
tiv konkurrens pa en eller flera marknader fa alagga foretag att vidta &tgér-
der som &r nddvindiga for att undanrdja hindren. Ett dldggande ska dock
inte innefatta krav pé avyttring av egendom.

Vi menar att det &r ett alltfor langtgaende ingrepp i dganderitten att
foretag, trots att de inte handlar i strid med de nuvarande
konkurrensrittsliga forbuden, ska vara tvungna att avyttra egendom i form
av till exempel aktier eller andra tillgangar.

Vi anser didrmed att atgdrder som innebér avyttring av egendom for ett
foretag ska undantas.

Anf. 72 DANIEL VENCU VELASQUEZ CASTRO (S) replik:

Fru talman! Jag har tagit del av regeringens resonemang bakom
forslaget. Min frédga &r: Vad &r motiveringen till att man inte vill ha det
verktyget?

Forslaget kom inte forst fran Socialdemokraterna. Det kom fran
utredningen  till  propositionen och Produktivitetskommissionens
slutrapport. Man har identifierat att i de ldnder dér man har ett verktyg och
kan anvénda sig av avyttring som sista dtgérd har man faktiskt kunnat rada
bot pé den osunda konkurrensen.

Fru talman! I mitt anférande nimnde jag ett exempel, och det var
Storbritannien. Jag rdder ledamoten att ldsa hur man har anvént sig av
verktyget i Storbritannien. Det har varit valdigt framgangsrikt. Savitt jag
vet har Storbritannien en vil fungerande marknad.

Fru talman! Utdver att nimna konkurrensverktyget vill jag 4ndé passa
pa att sdga foljande. Regeringen forcerar nu fram det som riskerar att bli
en tvangsprivatiseringslag. Kommuner kommer inte léngre att kunna be-
driva lonsam verksamhet som efterfragas av medborgare och som kom-
muninvanare som betalar skatt till kommunen forvéntar sig.

Det kommer att férsvinna helt och héllet. Det verkar regeringen ta
valdigt latt pa. Man verkar ibland lite hanfullt sdga att oron fran
oppositionen dr overdriven. Men det dr inte bara oro fran oss. Det finns
inte en enda kommun eller region som inte i sitt remissvar har sagt att det
kommer att leda till att viktiga verksamheter kommer att stinga ned. Jag
undrar varfor regeringen inte tar den oron pé allvar.

Varfor lyssnar man inte pd kommunerna och regionerna? Varfor infor
man en lag som riskerar att bli en kostnadschock for svenskarna i ett 1age
dér vi lever i en kostnadskris som regeringen inte har gjort nog for att
stavja?

Fru talman! Varfor infér man den hér palagan som kommer att
innebdra en kostnadschock for kommuninvénarna? Sedan kanske det
ocksa hade varit tacksamt med ett fortydligande om konkurrensverktyg.

Anf. 73 LILI ANDRE (KD) replik:

Fru talman! Tack, Daniel Vencu Velasquez Castro, for fortsatta fragor!

Den foreslagna lagen om offentlig sdljverksamhet syftar inte till att
forbjuda offentliga aktorer att bedriva sdljverksamhet. Ledamoten lyfter
fram remissvaren. Vi och regeringen mélar inte upp en sddan mork bild i
forvig.



Ledamoten insinuerar att det skulle bli hogre priser och en sdmre
marknad i och med lagen. Ledamoten vet sjélv att nir konkurrensen
fungerar vinner medborgarna, och dé kan ocksa foretag véxa och dven dka
sin lonsamhet.

Det liter kanske motsdgelsefullt. Men kommunal konkurrens pé
marknaden dér privata foretag kan och vill verka leder inte till ldgre priser
utan till hogre kostnader for medborgarna.

Jag vill lugna ledamoten. Nér konkurrensen forsvinner hander det som
alltid hénder nir konkurrensen forsvinner. Priserna sjunker nér
konkurrensen okar.

Anf. 74 RICKARD NORDIN (C):

Fru talman! Sverige bygger sitt vélstand pa foretagande, innovation
och 6ppen konkurrens. Nér konkurrensen fungerar pressas priser, kvalite-
ten hojs och nya idéer far en chans att véixa. Nér den inte fungerar drabbas
bade foretagare och konsumenter.

Det ar dérfor bra att vi i dag behandlar forslag som syftar till att stirka
konkurrensen i bade privat och offentlig verksamhet. Det finns i dag
tydliga problem pa flera marknader.

Regelverket dr i manga fall utformat for att hantera enskilda
overtradelser — karteller eller missbruk av dominerande stillning — men
fungerar betydligt simre for att hantera strukturella problem dir hela
marknader fungerar déligt. Konkurrensverket behdver mer muskler. Det
ar bra att det far det med den hér lagstiftningen, men jag hade gérna sett
annu kraftfullare lagstiftning pa temat.

En annan del i detta &r kanske det mest anmirkningsvérda eller
uppseendevickande. Det handlar om offentlig séljverksamhet. Hér finns
ett problem som manga sméforetagare kénner igen: Nar kommuner eller
myndigheter agerar pd marknader dar privata foretag redan finns gor de
det ofta med andra villkor. Det &r oacceptabelt.

Det kan handla om korssubventioner, ldgre risk eller tillgang till
skattemedel. Det kan vara verksamheter som gym, restauranger, hotell och
mycket mer som toppar listan 6ver kommunala verksamheter. Staden dér
jag bor, Goteborg, toppar listan dver antalet kommunala bolag, som vi
tidigare horde.

Det snedvrider konkurrensen. Dérfor ér det bra att regelverket skirps
och att en ny lag infors for att komma at otillborlig offentlig konkurrens.
Men hér krévs ocksa balans.

Offentlig sektor ska inte konkurrera ut privata foretag, men den ska
heller inte hindras fran att utfora sitt kdrnuppdrag. Exempelvis &r
kommunala energibolag ofta en viktig del av samhillsutvecklingen.
Agandet av lokala elnit har hallit nere priserna betydligt mer #in vad stérre
aktorer har gjort.

Viktiga kulturbarare som Liseberg ska inte tvangssiljas for att reger-
ingen fatt feeling. Det &r upp till géteborgarna att avgdra. Men osund kon-
kurrens ska sjalvklart stivjas. Déarfor yrkar jag ocksa bifall till reserva-
tion 2 i betdnkandet.

Otydligheten 1 lagstiftningen och bristen pd konkreta utpekade
undantag &r ett problem. Det blir uppenbart enbart i den hér debatten. Kjell
Jansson fran Moderaterna lyfte fram att kommuner inte ska dga nojesfilt.
Han syftar direkt pa Liseberg. Samtidigt sdger Ebba Busch att Liseberg
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inte tréffas av lagstiftningen. Det sdger ocksa det moderata kommunalradet
i Goteborg.

Fragan ar: Vad giller egentligen? Kjell Jansson séger att lagstiftningen
ar till for att man inte ska kunna dga nojesfilt. Ebba Busch sdger att det
inte tréffas av lagstiftningen.

Det ér helt uppenbart att regeringen borde ha fortydligat undantagen s
att vi inte far en situation dir exempelvis fjarrkyla fran ett kommunalt
energibolag slds ut darfor att det finns andra kyllosningar i exempelvis
varmepumpar som kors for kyla. Det ar ett jatteproblem. Det skapar stor
osédkerhet, inte minst pa energimarknaden.

Det hade darfor varit béttre att ha fler tydligt utpekade undantag i
lagstiftningen, vilket Centerpartiet ocksé har yrkat pa i reservation 2.



For Centerpartiet dr utvecklingen tydlig och inriktningen glasklar: Vi
ska ha fler foretag, inte farre. Vi ska ha ldgre trosklar in pd marknaden,
inte hogre. Vi vill att staten sétter spelregler men inte sjilv blir en
dominerande aktor pa planen.

Det ar darfor viktigt att dessa nya verktyg anvénds med precision. De
ska 16sa verkliga konkurrensproblem och inte bli ett allmént
styrinstrument for marknader.

Det finns ocksa en annan viktig aspekt. Konkurrens handlar inte bara
om regler utan ocksd om dynamik — om att nya foretag ska kunna starta,
véxa och utmana etablerade aktorer. Darfor maste konkurrenspolitiken ga
hand i hand med regelforenklingar, béttre villkor for smaforetag och liagre
kostnader for att anstdlla. Dar har regeringen fortfarande mycket kvar att
bevisa; vi riskerar annars att behandla symtomen och inte orsakerna.

Vi i Centerpartiet vet att Sverige kan fa fler foretag, fler innovationer
och fler jobb. Vi vet att Sverige kan mer.

Anf. 75 LOUISE EKLUND (L):

Fru talman! Det &r roligt nir tva liberala partier kommer efter varandra
pé talarlistan! Nu kommer kortversionen av det som just sades hir i
talarstolen.

Regeringen har beslutat om nya regler i syfte att forbéttra konkurrensen
i bade privat och offentlig verksamhet. Det foreslas dndringar i syfte att ge
Konkurrensverket befogenhet att besluta om den hédr typen av
konkurrensframjande atgirder. Det foreslas dven en ny lag om offentlig
sdljverksamhet just for att kunna skydda privata foretag fran de ojamlika
villkor som kan uppsté nédr offentliga och privata aktdrer agerar pd samma
marknad.

Det hér ar séklart viktiga forédndringar. Ska vi ha en chans till vettig
prissittning maste konkurrensen kunna fungera pa riktigt. Det forslag som
regeringen nu lidgger fram har som syfte att bade gora det enklare for nya
foretag att etablera sig och lattare for kunder att vélja eller vélja bort. Det
ar ett verktyg for att kunna pressa priserna och gora vardagen lattare for de
svenska hushéllen och de svenska foretagen.

Har kommer alltsé kortversionen av det som sades tidigare: Varfor ér
konkurrens viktigt? For liberaler ar det sjdlvklart. Vi behdver konkurrens
for att vi ska kunna ha ekonomisk tillvédxt, innovation och ytterst vilstand.
Det &r genom frihandel och marknadskonkurrens som vi skapar
forutsdttningarna for livskraftiga bolag och foretag och darmed lagger
grunden for det svenska vélstandet.

Vibehover en stark ekonomi som stér pa egna ben. Det giller i Sverige,
och det giller i Europa. Om vi ska kunna ha det &r mojligheten till och
forutséttningarna for konkurrens helt nddvindiga.

Darfor dr detta forslag sé viktigt, och darfor yrkar jag bifall till
utskottets forslag i betdnkandet.

Anf. 76 KATARINA LUHR (MP):

Fru talman! I debatten om konkurrens hor vi ofta Moderaterna tala om
marknaden och det privata néringslivet som 1dsningen pd néstan alla
samhillsproblem. Mer konkurrens sdgs automatiskt ge lagre priser, battre
kvalitet och okad effektivitet.
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Verkligheten ar dock, som de flesta vet, lite mer komplex &n sa. Nér
konkurrenspolitiken blir ideologi snarare dn verktyg riskerar kommunerna
och deras invanare att bli forlorarna.

Beténkandet innehéller forslag som pé ytan kan framstd som ganska
tekniska. Men i praktiken ror det en mycket storre fridga: Vem ska ha
makten och handlingsutrymmet att 16sa samhéllsproblemen — marknaden
eller det demokratiskt styrda samhillet? Eller &r det, som jag tror, bada
tillsammans?

I dag ser vi med oro pa hur TidGpartierna driver en linje dér offentlig
verksamhet misstdnkliggdrs medan privata aktorer ges allt stdrre
tolkningsforetrade. De forstirkta verktyg som foreslas riskerar att bli &nnu
ett sétt att pressa tillbaka kommunernas mojlighet att agera for sina
invanare.

Fru talman! Kommunerna konkurrerar séllan for att maximera vinst.
Kommuner bygger bostider for att ménniskor ska ha nagonstans att bo.
Kommuner driver energibolag for att sikra grundlaggande infrastruktur
med rimliga priser. Kommuner och regioner bedriver kollektivtrafik,
avfallshantering och bredbandsutbyggnad for att det behdvs i hela landet,
dven pa platser diar marknaden inte direkt ser de snabba affdrerna.

Naér partier pratar om att snedvridning av konkurrens maste stoppas
menar de i praktiken ofta att kommuner ska kliva &t sidan, dven nir de
fyller ett tomrum som privata aktorer inte vill eller vagar ta. Det betdnk-
ande som vi debatterar i dag riskerar att stoppa offentliga investeringar da
man kan fa svart att pa forhand avgéra om man riskerar att konkurrera med
nagon annan.

Vi kan bara ana vilka som blir forlorare nér en kommun inte lédngre
vagar investera i lokal energiproduktion av ridsla for ingripanden. Vi kan
ana vem som forlorar nédr ett kommunalt bolag avstar fran att bygga
bostéder for att det anses stora marknaden eller nir ett kommunalt bolag
later bli att bygga den kommunala sorteringsanldggningen for att man
kanske inte kan fa ekonomi i den. Det &r invanarna — hyresgésterna,
elkunderna och skattebetalarna.

Vi ser redan i dag konsekvenserna ndr kommunerna inte kan eller vill
investera. Det dr hoga elpriser och vélfardstjanster som dras tillbaka nér
de inte &r tillréackligt lonsamma. Att dé ytterligare begransa kommunernas
handlingsutrymme é&r inte att stirka konkurrens; det &r att forsvaga
samhillsansvaret.

Miljopartiet delar bilden av att konkurrensproblem ska kunna hanteras
ocksa nér de uppstér i offentlig verksamhet. Men vi ser ocksa konkurrens
som ett verktyg bland flera och inte som ett dverordnat mél som ska trumfa
demokratiska beslut eller lokala behov.

Fru talman! Risken med forslagen i betdnkandet handlar inte alltid om
hur de &r skrivna utan om hur de kommer att anvéndas. I ett politiskt klimat
dar de styrande partierna ifragasitter kommunernas roll finns en risk for
att ny lagstiftning anvénds for att flytta makt bort fran lokalsamhaéllet och
nirmare de stora privata aktorerna.

Det &r inte med sjilvklarhet sméaforetagare eller lokala initiativ som
gynnas nir det offentliga pressas tillbaka utan snarare de starkaste
aktorerna. Resultatet riskerar att bli mindre lokal forankring och i
slutdnden kanske sdmre valfrihet for medborgarna.



Fru talman! Miljopartiet vill se en konkurrenspolitik som stérker
foretag och ger oss nya 16sningar. Men vi vill ocksé se en politik dir dven
verksamhet som sker i kommuner kan ses som en del av 16sningen och inte
som ett problem som ska avvecklas.

For Miljopartiet dr mélet en ekonomi dér manga aktorer kan verka, dar
innovation gynnas, dir lokala och kooperativa foretag har en chans att
véxa och dér konkurrensen bidrar till omstillning, inte till rovdrift.

Jag yrkar darfor bifall till reservation 1 i1 betdnkandet.

Eftersom jag ser att Rickard Nordin sitter kvar hir i kammaren passar
jag ocksa pa att séga grattis pa fodelsedagen!

(Applader)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 18.)

§ 12 Integritet och ny teknik 20202024

Konstitutionsutskottets betédnkande 2025/26:KU36
Integritet och ny teknik 2020-2024 (skr. 2025/26:208)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 18.)

§ 13 Det skatterittsliga foretridaransvaret — nya regler om befrielse
och radrum

Skatteutskottets betdnkande 2025/26:SkU21

Det skatterittsliga foretradaransvaret — nya regler om befrielse och
radrum (prop. 2025/26:52)

foredrogs.

Anf. 77 MATHIAS TEGNER (S):

Fru talman! Vi debatterar i dag det skatterattsliga foretradaransvaret —
ett omrade som vid en forsta anblick kan framstd som tekniskt men som i
sjdlva verket gér rakt in i hjartat pa den svenska samhéllsmodellen.

Vad handlar da det skatterattsliga foretrddaransvaret om? Det handlar
om réttvisa, det handlar om ansvar och det handlar om tilliten till att alla
bidrar efter forméaga.

Fru talman! Den som driver ett foretag i Sverige ska veta att vi har ett
system dér frihet och ansvar gar hand i hand. Vi har 1aga trosklar for att
starta och driva foretag, men vi accepterar inte att man anvénder aktiebolag
som en skdld for att smita undan skatter och avgifter.

Naéstan alla foretagare skoter sig, men samtidigt vet vi att organiserad
brottslighet anvéinder aktiebolag som ett brottsverktyg. Det kan vi inte
blunda for. Dérfor finns foretradaransvaret — inte i forsta hand som ett
straff utan som en garant for att spelreglerna giller lika for alla.
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Om vissa foretag kan lata bli att betala skatt medan andra gor rétt for
sig dr det inte bara statens finanser som urholkas; da 4r det hela ekonomins
legitimitet som &r hotad.

I den proposition som dagens betidnkande behandlar foresléar regering-
en vissa forandringar. Bland annat ska en foretrddare kunna befrias frén
betalningsansvar om det anses oskéligt. Det infors ocksa ett sa kallat
radrum, vilket 4r en mdjlighet att skjuta upp betalningsansvaret i tva
manader.

Det finns mycket som talar for att dessa forslag dr rimliga. Det ar bra
att réattssdkerheten stirks, och det &r bra att proportionaliteten tydliggors.
Men 14t oss vara érliga, fru talman: Detta 4r inte ensamt den stora reform
som Sverige behover pa omradet. Problemet i dag dr ndmligen inte i forsta
hand att reglerna ar otydliga for seridsa foretagare. Problemet ar att
oseridsa aktdrer utnyttjar systemet — systematiskt, cyniskt och ofta
organiserat.

Fru talman! Vi ser hur bolag toms, hur skatter limnas obetalda, hur
foretrdadare byts ut och hur skulder 1dmnas till staten och ddrmed till skatte-
betalarna. Detta dr inte en slump. Det &r en affarsmodell for kriminella.
I den verkligheten racker det inte att finjustera regler om rddrum och ské-
lighet. Det krévs ett betydligt mer offensivt arbete mot skattefusk och
skatteflykt.

Har brister regeringen. Vi socialdemokrater har sagt det forr och séger
det igen: Regeringen har inte klarat att ta ett samlat grepp kring skattefusk.
Inte heller har man lyckats adressera den gigantiska svarta ekonomin.
Enligt en ESO-rapport som sldpptes tidigare i ar omsétter den kriminella
ekonomin 352 miljarder varje &r. Med detta facit 4r det helt uppenbart att
regeringen inte gor nog pa omradet.

Fru talman! Regeringen talar gidrna om vikten av att bekidmpa
ekonomisk brottslighet. Men nér det kommer till konkret politik ser vi
nagot annat. Vi ser en skattepolitik dir kontrollen inte byggs ut i den takt
som krévs. Vi ser myndigheter som efterfragar mer resurser och bittre
verktyg men som inte fér tillrdckligt. Vi ser en passivitet infor avancerade
uppldgg for skatteundandragande. Samtidigt ldgger man fram detta
forslag, som i praktiken kan gora det lattare att undkomma ansvar.

Fru talman! I grunden &r vi positiva till dessa fordndringar av det
skatterdttsliga foretrddaransvaret. Det som oroar oss socialdemokrater r
passiviteten i angrédnsande fragor.

Lat mig vara tydlig: Rattssdkerhet och effektiv bekdmpning av fusk ar
inte motsatser, tvartom. Ett system som inte klarar att stoppa fusket ar i
grunden oréttvist, framfor allt mot de seridsa foretagarna. Det dr de foretag
som betalar sina skatter, foljer reglerna, anstéller ménniskor och bygger
Sverige som drabbas nér andra kan fuska till sig konkurrensfordelar.

Att justera det skatterdttsliga foretradaransvaret kan gora Sverige till
ett béttre land att driva foretag i. Men ska vi utveckla var naringspolitik
och var ekonomiska politik méste det goras i ett storre perspektiv. En god
néringspolitik handlar ndmligen inte bara om skattesatser eller enskilda
regelédndringar. Den handlar om att skapa ett helt system déar foretag kan
véxa, anstilla och konkurrera pé sjysta och réttvisa villkor.

Sverige dr i manga avseenden ett av vérldens mest konkurrenskraftiga
lander, inte trots utan tack vare véra gemensamma investeringar i



utbildning, infrastruktur, forskning och omstéllning. Det 4r ocksa en del
av den svenska modellen.

Fru talman! Vi vet att fyra av fem jobb i dag skapas i smd och
medelstora foretag i Sverige. Vi vet att foretag behdver kapital, kompetens
och rimliga villkor for att vixa. Vi vet ocksé att tillit, till systemet och
mellan aktorer, dr en av véra absolut viktigaste konkurrensfordelar.

Den tilliten forutsétter dock att reglerna géller lika for alla. Om vissa
kan fuska med skatter, dumpa kostnader och kringga ansvar undergrivs
inte bara skattebasen utan hela grunden for en vélfungerande marknads-
ekonomi.

Fru talman! Det &r dérfor kampen mot skattefusk inte star i motsats till
en foretagarvinlig politik utan dr en fOrutsdttning for den. En serids
foretagare ska aldrig behdva konkurrera med den som fuskar. En
entreprendr ska kunna lita pa att spelplanen &r réttvis.

Vi socialdemokrater star bakom att regelverket for det skatterittsliga
foretradaransvaret utvecklas. Vi stir bakom att det ska finnas utrymme for
rimlighet och proportionalitet. Men vi accepterar inte att den hér proposi-
tionen blir en ursékt for att sénka ambitionerna i kampen mot skattefusk.

Vi vill fortsatt se starkare kontrollfunktioner, béttre samverkan mellan
myndigheter, skarpare verktyg mot aterkommande missbruk och en tydlig
politisk prioritering av att sékra skatteintidkterna. Vi kriver att regeringen
slutar sitta pa hianderna nar det géller fragor om kapitalférsikringar, exit-
skatt och kallskatt, omraden ddr regeringens expertmyndigheter har patalat
brister som just anvénds for skattefusk och skatteflykt.

Fru talman! I grunden handlar detta om vilket samhélle vi vill ha. Vi
vill ha ett samhélle med god konkurrenskraft som priglas av tillit, ett
samhille dédr ingen kan tdnja pad reglerna och komma undan och ett
samhille dir vi haller ihop, dér vi litar pd varandra och dér alla bidrar.
Foretrddaransvaret &r en liten men avgorande del av detta storre
samhallskontrakt.

Forslaget fran regeringen &r vilavvigt men riskerar att enbart vara ett
halvt steg. Vi star bakom lagférslaget men oroas nir regeringen samtidigt
inte tar striden mot skattefusk pa allvar. Réttvisan kréver det, foretagen
som gor rétt for sig fortjédnar det och Sverige behdver det.

(Applader)

Anf. 78 BO BROMAN (SD):

Fru talman! Det skatteréttsliga foretradaransvaret dr en ingripande
mekanism i vart skattesystem. Det &r ett kraftfullt verktyg dér den juridiska
personens skyddade barridr rivs ned och enskilda individer,
styrelseledaméter eller vd:ar, stdlls personligt ansvariga for foretagets
skulder.

Syftet med lagstiftningen 4r i grunden sunt och legitimt. Vi ska ha ett
system som motverkar att oseridosa aktorer satter i system att lata bolag ga
i konkurs for att sedan ldmna Over notan till skattebetalarna och det
gemensamma. Men nér reglerna dr s pass ingripande som dessa stills
ocksa extremt hoga krav pa att de ar réttssékra, forutsdgbara och framfor
allt rimliga.

I dag ser vi tyvérr att det personliga ansvaret kan fa forddande
konsekvenser for enskilda ménniskor som under svira omstindigheter
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Fru talman! For det forsta handlar det om att tydliggora reglerna for
befrielse fran betalningsskyldighet. Det handlar om att infora ett matt av
méinsklighet och sunt férnuft i en annars stelbent process.

Genom att klargdra att en foretrddare helt eller delvis ska befrias fran
ansvar om det framstar som oskaligt ger vi réttstillimpningen de verktyg
som kravs for att gora en réttvis provning. Det preciseras dven vilka
omsténdigheter som sérskilt ska beaktas. Det innebér att vi gar frén en
16sning som ska passa alla till en provning som faktiskt tar hansyn till
verkligheten. Alla situationer ser inte likadana ut, och lagen méste kunna
skilja pa den som agerat i ond tro och den som gjort allt i sin makt for att
gora ritt for sig.

For det andra infors nu mojligheten till s kallat radrum. Det hér 4r en
fordndring som ar direkt avgdrande for foretagsklimatet, sérskilt i tider av
ekonomisk turbulens.

Att en foretradare kan ans6ka om tvd manaders respit ger en nédvindig
andningspaus. I praktiken innebér det att beddmningen av det personliga
ansvaret skjuts fram. Vi vet att dven vilskotta foretag kan drabbas av
tillfalliga likviditetsproblem pé grund av externa faktorer. Det kan vara
sena betalningar fran kunder, fordndrade marknadsvillkor eller global
osdkerhet.

Ett radrum pa tva ménader kan vara precis den marginal som krévs for
att hinna strukturera om, fa in kapital eller genomfora en ordnad avveck-
ling. Det kan vara skillnaden mellan att en foretagare kan gé vidare med
huvudet hégt och att vederborande drivs in i en personlig ekonomisk tra-
gedi helt i onddan.

Fru talman! Sverigedemokraternas héllning ar tydlig, ndmligen att det
ska finnas ett starkt incitament att gora ratt for sig. Skattesystemets
stabilitet bygger pa att regler foljs och att det finns kiinnbara konsekvenser
for dem som missbrukar fortroendet.

Men ordning och reda fér aldrig skapas pa bekostnad av réttssékerheten
for seridsa entreprendrer. Vi ska jaga fuskare och organiserad brottslighet,
inte stjdlpa dem som bygger vért land. Systemet maste vara utformat sa att
det traffar dem som medvetet missbrukar strukturer, inte de foretagare som
hamnat i tillfalliga svarigheter trots rimliga anstrangningar.

De forandringar vi diskuterar i dag ar ett viktigt steg for att stirka
rittstryggheten och skapa en béttre balans mellan statens beréttigade krav
pa skatteintékter och den enskildes ratt till en skélig bedomning. Det
handlar om att vérna foretagandet i Sverige.

Jag vill darfor avsluta med att yrka bifall till utskottets forslag till
beslut.

(Appléder)

Anf. 79 ADAM REUTERSKIOLD (M):

Fru talman! Det ar intressant att std hiar och debattera ungefar samma
sak i flera olika drenden, det vill sdga foretagandets forutsdttningar i
Sverige. Var regering gor allt for att underlétta foretagandet och gora det
sa enkelt som mojligt att gora rétt.

Sverige ska vara ett land dér det 16nar sig att driva foretag. Sverige ska
vara ett land dédr vi ar villiga att ta risker och dir foretag kan skapa jobb.
Var uppgift som lagstiftare ar att se till att reglerna blir rimliga, réttssikra
och forutsidgbara — precis som vi horde alldeles nyss.
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Det skatterittsliga foretrddaransvaret har under lang tid varit motsatsen
till just detta och har varit under diskussion lange. Under ett decennium
har foretagare, forskare och organisationer, till exempel Svenskt
Néringsliv, pekat pd allvarliga brister. I praktiken har reglerna ofta
fungerat som ett néstan strikt ansvar, dar domstolar i princip alltid domer
till statens fordel och dar mycket lite hinsyn tas till omstandigheter i det
enskilda fallet. Det hér 4r inte bara fraga om juridik, utan det hér &r faktiskt
frédga om foretagande och ofta personliga tragedier.

Fru talman! Konsekvenserna av dagens regelverk har varit tydliga.
Foretagare har i praktiken tvingats vilja mellan att forsétta ett bolag i
konkurs och att riskera personlig ruin. Det har varit ett system som har
drivit fram konkurser i onddan, och det har i grunden slagit mot
livskraftiga foretag. Det har har ocksa lyfts upp av Foretagarna, som
tydligt har beskrivit hur reglerna har wvarit réttsosdkra och
konkursdrivande. Det édr darfor som reformen dr nddvindig.

Fru talman! Vi moderater stir for en tydlig linje. Det ska vara latt att
gora rétt, men det ska ocksé vara svart att fuska. Darfor genomfor vi nu
viktiga fordndringar. Vi infor ett radrum. Foretagen ska nu fa tvd ménaders
radrum for att reda ut en tillfallig kris. Det innebér inte lingre att man
behover kasta in handduken omedelbart, utan man far en chans att till
exempel sidkra en ny finansiering, nd en uppgorelse och framfor allt ridda
jobb.

Det hdr ar en konkret reform for att rddda livskraftiga foretag. Vi
starker réttssédkerheten, och vi fortydligar reglerna for nér det &r oskéaligt
att krdva personligt betalningsansvar. Det betyder storre hdnsyn till
verkliga omstindigheter och mindre schablonmaéssiga bedomningar, och
det svarar direkt mot den kritik som néringslivet har haft linge. Vi
forbéttrar foretagsklimatet i en bredare mening.

Fru talman! Det hér &r inte en isolerad reform, utan det hir ar en del av
moderat politik. Vi sédnker trosklarna for att anstilla, forenklar
skattereglerna och stirker konkurrenskraften. Vi vet att foretagen &r
grunden for vér vélfard. Det hér dr inte en frisedel, utan vi star fast vid den
lika viktiga principen att skatter ska betalas. Den som medvetet fuskar ska
mdtas av tydliga konsekvenser.

Vad gor vi da for att bekdmpa missbruket? Vi moderater &r tydliga nér
det géller att bekdmpa ekonomisk brottslighet, fru talman. Dérfor behaller
vi foretradaransvaret som en princip. Vi sakerstiller att rddrummet inte ges
dar det finns tecken pa missbruk. Vi sékerstéller arbete mot skattefusk och
oseridsa uppldgg. Det dr viktigt att vi vdrnar seridsa foretag genom att
underldtta sjyst konkurrens och tillvarata skattebetalarnas pengar pa basta
sitt. Det dr annars de seridsa foretagen som drabbas nir fuskare tillats
konkurrera pa fel villkor.

Fru talman! Aven frin liberala tankesmedjor som Timbro har man
pekat pa behovet av att stirka rittssakerheten och att det ska finnas tydliga
kopplingar mellan ansvar och faktisk skuld. Det hiar handlar om ett enkelt
rattsstatligt ideal, ndmligen att ansvar ska folja av handling, inte av utfall.

Fru talman! Vi hdr nu invdndningar om att detta skulle riskera
skatteintdkter. Ett system som tvingar fram konkurser och riskerar att sla
ut livskraftiga foretag minskar ocksé skatteintikterna. Det riskerar dven
forsorjningen for dem som arbetar inom foretagen och foretagarna sjilva.
Det ér en kortsiktig politik — inte en ansvarsfull politik.



Fru talman! Propositionen handlar om en balans mellan ansvar och
rimlighet, mellan kontroll och foretagarklimat. Vi moderater viljer en linje
dér seriosa foretag ska fi en chans, réttssdkerheten stirkas och fusket
bekémpas. Det &r s& vi bygger ett starkare Sverige med fler jobb, fler
vixande foretag och en stabil finansiering av vélfarden.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag till beslut i beténkandet.
(Appléder)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 18.)

§ 14 Atgirder mot mervirdesskattebedrigerier

Skatteutskottets betdnkande 2025/26:SkU22
Atgirder mot mervirdesskattebedrigerier (prop. 2025/26:128)
foredrogs.

Anf. 80 MARIE OLSSON (S):

Fru talman! Organiserade momsbedrégerier dr brott dér foretag har
hanterat mervérdesskatt — moms — pé ett felaktigt sétt genom att antingen
undanhalla inbetald moms till staten eller genom att dra av for moms som
over huvud taget aldrig har betalats in.

Ett vanligt uppldgg &r det som kallas karusellhandel, det vill sdga att
varor cirkulerar i en kedja av foretag men dér ett av foretagen, ett sé kallat
skenforetag, inte betalar in momsen till staten trots att det har tagit ut moms
av sina kunder. Detta orsakar miljardforluster till staten varje ér, och hér
behover vi ha i atanke att momsen faktiskt ar statens storsta intaktskalla.

I stor utstrickning handlar det om kriminella nitverk som anvinder
foretag som brottsverktyg for att lura till sig skattepengar genom falska
fakturor och skenaffdrer. Resultatet dr forddande eftersom statens intékter
urholkas, den kriminella ekonomin stirks och seridsa foretag riskerar att
konkurreras ut.

Mervirdesskattebedrégerierna dr omfattande i Sverige och inom EU.
Bedragarna lurar staten pé flera miljarder kronor varje ar, och det hér
maste fa ett stopp.

Fru talman! Nér Skatteverket slog larm under den socialdemokratiska
regeringen blev det snabbt fart pa politiska beslut. Den socialdemokratiska
regeringen visade handlingskraft och inférde motatgérder, som ledde till
att dver 60 personer démdes for bedrigerier. Atgirderna vidtog den
socialdemokratiska regeringen 2021. Atgirderna gav effekt och minskade
bedrigerierna.

Beténkandet géllande atgirder mot mervirdesskattebedrigerier och
regeringens  proposition bygger pa en utredning som den
socialdemokratiska regeringen tillsatte 2022 efter det att det hade
framkommit att bedragarna hade hittat nya kryphal for att fortsdtta med
sina momsbedrégerier. I maj 2024, for tvé ar sedan, lamnade utredningen
forslag pa atgarder mot bedrégerierna. Regeringen har alltsa tagit hela tva
ar pa sig att lagga fram det hér forslaget.
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Skatteverket har liange larmat om att internationella ndtverk som
sysslar med momsbedrégerier dr aktiva i Sverige och har vddjat om
skyndsamma &tgérder fran regeringen. Vi socialdemokrater anser att det
hir hade kunnat skyndas pa betydligt mer. Regeringens senfardighet har
till och med inneburit att Sverige riskerar vite fran EU for att man har tagit
sé lang tid pa sig att vidta atgdrder. Medan brottslingarna agerat snabbt och
hénsynslost har regeringen dragit benen efter sig. Under tiden har de
kriminella ndtverken fortsatt att utveckla nya och alltmer sofistikerade
upplégg.

Fru talman! EU:s aklagarmyndighet, Eppo, bekriftar att Sverige ar
utsatt for momsbedrigerier. Problemet med momsbedragerier finns i flera
europeiska ldnder. Det ar gransoverskridande och berdknas kosta EU:s
medlemslédnder runt 600 miljarder kronor per ar. Det &r oerhort mycket
pengar. Och négra av de 600 miljarderna kommer frdn momsbedrégerier i
Sverige.

Sveriges senfardighet har lett till att vart land har blivit en fristad for
ekonomisk brottslighet. Det dr ett oerhort oansvarigt hanterande av
skattepengar, som hade kunnat gora betydligt stérre nytta inom vérden,
skolan och omsorgen. Dér hade de hér pengarna behovts i stéllet.

Den europeiska aklagarmyndigheten, Eppo, slog till mot en stor
organisation 1 Europa som misstinks ha tjanat ver 5 miljarder euro — det
motsvarar ungefar 55 miljarder svenska kronor — genom liknande
momsbedrédgerier som nu forekommer i Sverige. I det fallet géller det
Italien, Kroatien, Bulgarien och Spanien. Totalt utreds 200 personer och
400 foretag. Det har visat sig att det finns tydliga kopplingar till kdnda
maffiaklaner. Det leder till slutsatsen att dven de ging som styr
kriminaliteten i Sverige tjanar pengar pd momsbedrigerierna i vért land.
Det gor det 4nnu mer akut att stoppa de hir bedrégerierna.

Precis som min kollega Mathias Tegnér tog upp i den forra debatten
visar dessa nya siffror frin ESO-rapporten att den kriminella ekonomin
omsitter 6ver hisnande 350 miljarder kronor varje ar. Och de bedomer att
de har riknat lagt, vilket innebar att det kan handla om dnnu mer pengar.
Av de 350 miljarderna bedoms 40 miljarder komma fran kriminella
transaktioner ddr mervardesskattebedrigerierna ingar.

I ESO-rapporten uppskattas mervardesskattebedrigerierna handla om
storre belopp én den utredning som foranlett det hér betéinkandet visar pa.
Det ar stora belopp, och det borde std utom allt tvivel att insatserna mot
mervérdesskattebedrigerierna maste stirkas ytterligare, &ven efter det hir
beténkandet.

Resultatet av uteblivna dtgérder &r forodande. Statens utgifter genom
utbetalning av falsk mervérdesskatt goder den kriminella ekonomin och
ddrmed géngkriminaliteten. Det &r pengar som finansierar vapen, droger,
vald och nyrekrytering till kriminella nétverk. Ytterst handlar det ocksa
om legitimiteten i vart samhillskontrakt. Varje skattekrona ska anvéndas
effektivt och ska inte gdda kriminalitet. Att vdrna det dr en central
prioritering for oss socialdemokrater.

Fru talman! For att komma &t dessa mervirdesskattebedrigerier
behover Skatteverket utoka antalet kontroller. Det tas ocksd upp i
utredningen som ligger bakom betéinkandet. Alla utredningar som har
gjorts kopplat till kontroller frdn Skatteverket tar upp behovet av fler
kontroller. Vi socialdemokrater utokade Skatteverkets budget i vért



budgetforslag just for att de ska kunna utoka antalet kontroller. Regeringen
har tyvérr inte prioriterat att komma &t den hér typen av brottslighet. Om
man hade gjort det hade man lagt mer pengar till Skatteverket for
kontrollverksamheten.

Nér det giller den ekonomiska brottsligheten saknas tyvérr
beslutsamhet och snabbhet frén regeringen. Ska vi pa allvar strypa
pengakranen till gdngen maste regler och krav skérpas, och lickorna fran
vart gemensamma valfardssystem maste stoppas. Kraftfulla atgérder mot
mervirdesskattebedrédgerier dr en del i det arbetet.

Momsbedrédgerierna dr bara ett av flera sidtt som finansierar den
organiserade Dbrottsligheten. Dérfor krdvs det fler atgérder. Vi
socialdemokrater vill inféra en svensk maffialagstiftning for att komma at
géngtopparna och skérpa straffen for grov ekonomisk brottslighet. Vi har
tidigare krévt att regeringen presenterar en fardplan for att stoppa
pengaflodet till gingen. Mervirdesskattebedréigerierna tillhor det flodet.

Genom en maffialag skulle vi ocksa kunna hélla alla som tecknar avtal
och kontrakt med kriminella organisationer och deras foretag ansvariga for
medverkan i bedragerierna. Kort sagt skulle vi komma at betydligt fler
personer som pa olika sdtt medverkar till att den systemhotande
organiserade Dbrottsligheten far pengar frdn véra gemensamma
skattepengar for att finansiera sina verksamheter och sitt lyxliv.

Fru talman! For oss socialdemokrater dr det viktigt att arbetet mot
mervirdesskattebedrdgerierna inte stannar vid det hir betdnkandet. Det
behovs ett fortsatt aktivt arbete i Sverige och tillsammans i EU for att
strypa alla mojligheter att fortsatta med dessa bedrégerier.

Kort sagt: Regeringen maste sluta l4ta de kriminella leva lyxliv pé vara
gemensamma skattepengar, och staten maste aterta kontrollen. Varje dag
av politisk passivitet dr en seger for den organiserade brottsligheten och en
forlust for det svenska samhillet.

Vi socialdemokrater ar langtifrdn ndjda med regeringens arbete mot
momsbedrégerier, vilket vi ocksa beskriver i vért sirskilda yttrande. Vi ser
diremot att betankandet SkU22 Atgirder mot merviirdesskattebedrigerier
ar ett steg pa vdgen mot att minska mervirdesskattebedrigerierna. Vi
stéller oss bakom forslaget i betdnkandet.

(Applader)

Anf. 81 JIMMY STAHL (SD):

Fru talman! Vi debatterar i dag skatteutskottets betdnkande SkU22 om
atgdrder mot mervérdesskattebedrigerier.

Mervirdesskatten dr en av statens viktigaste inkomstkédllor. Den
finansierar var gemensamma valfard — skola, vard, omsorg och rittsvésen.
Nir momsbedrdgerier tillaits breda ut sig undergrivs inte bara
statsfinanserna utan ocksé fortroendet for skattesystemet och for dem som
gOr rtt for sig.

Fru talman! Momsbedrégerier ar ofta granséverskridande, organisera-
de och avancerade. De slar sdrskilt hart mot seriosa foretag som
konkurreras ut av aktorer som fuskar och systematiskt undandrar sig att
betala skatt. Att bekdmpa denna brottslighet &r darfor savil en réttvisefraga
som en fraga om foretagande och en fraga om ordning och reda i samhéllet.

Regeringen har lagt fram forslag som syftar till att stirka statens
formaga att forebygga, uppticka och bekdmpa
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mervardesskattebedrégerier. Jag kan konstatera att samtliga partier i
skatteutskottet stdller sig bakom regeringens inriktning i betdnkandet.

Fru talman! Regeringens forslag tar sikte pa att tdppa till kinda
sarbarheter 1 momssystemet. Det handlar om att forbattra
kontrollmojligheter, stirka informationsutbyte och sdkerstidlla att
myndigheterna har dndamalsenliga verktyg for att agera snabbt och
effektivt nar oegentligheter upptécks.

En central utgangspunkt for regeringen har varit att atgarderna ska vara
traffsdkra. Seridsa foretag ska inte belastas med onddig administration.
Samtidigt ska kriminella aktorer fa betydligt svérare att utnyttja systemet.
Det &r en balans som &r avgorande for bade ndringslivets konkurrenskraft
och skattesystemets legitimitet.

Fru talman! Vi vet att momsbedrégerier ofta &r en del av ett bredare
kriminellt uppldgg. Intdkterna kan g& vidare till annan allvarlig
brottslighet. Dérfor dr dessa atgirder ocksa en del av regeringens bredare
offensiv mot den ekonomiska brottsligheten och de kriminella néitverken.

Regeringen arbetar mélmedvetet for att stirka Skatteverkets, Tullver-
kets och andra berérda myndigheters formaga att samarbeta, bade natio-
nellt och internationellt. I en alltmer globaliserad ekonomi ar internatio-
nellt samarbete nodvéndigt for att komma at brottslighet som inte stannar
vid nationsgrénserna.

Fru talman! Det dr ocksa viktigt att understryka att kampen mot moms-
bedrégerier inte dr avslutad i och med detta betéinkande. Bedrdgerierna
fordndras och metoderna utvecklas. Darfor maste ocksa regelverk och kon-
trollsystem utvecklas i takt med omvérlden. Regeringen foljer denna ut-
veckling noggrant och utesluter inte ytterligare atgérder om de behovs.
Skatteutskottets betdnkande bekriftar vikten av ett robust och rittvist
momssystem dédr den som gor rétt for sig inte missgynnas och den som
fuskar méts av effektiva och proportionerliga atgérder.

Fru talman! Regeringens ambition &r tydlig: att se till att varje skatte-
krona som ska betalas in ocksé betalas in. Det dr sd vi varnar vélfarden,
starker rattsstaten och skapar goda villkor for foretagande och tillvéxt.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till skatteutskottets forslag.
(Appléader)

Anf. 82 MARIE NICHOLSON (M):

Fru talman! Den organiserade brottsligheten &r komplex. Den bestér
inte sdllan av kedjor av bolag. Malvakter star som &dgare pa papperet,
medan de verkliga dgarna gdmmer sig ndgonstans dir bakom. Pengar
flyttas vidare samma dag som de betalas ut, ofta i flera led och ut ur landet
och ibland via system dér insyn saknas. Det &r sa brott begas i dag, och
dérfor maste systemen fungera annorlunda.

Men hér star vi i dag.

Felaktiga utbetalningar fangas upp. Det som tidigare sadg ut som en
enskild ansokan sitts nu in i ett stérre sammanhang. Nar samma namn
dyker upp i flera bolag, nir samma konton aterkommer och niar monster
upprepas vicks numera fragor. Upplagg som tidigare kunde paga linge
uppticks och stoppas.

Pengafloden méter storre motstand. Det dr svarare att fora ut stora
kontantbelopp ur landet. Kontrollerna ar fler. Floden utanfor banksystemet



granskas alltmer. System som hawala méter ett helt annat tryck. Det gor
att fler illegala transaktioner uppticks och stoppas.

Foretag anvénds fortfarande i brottslighet, men utrymmet har krympt.
Det &r svarare att registrera bolag med oklara upplégg, svarare att anvinda
malvakter utan att det vicker frdgor och svérare att luta sig mot bolag som
byggts upp for bedragerier. Fler kontroller sker tidigt. Fler upplagg avbryts
innan de véxer.

Samma utveckling syns ndr det géller tillgdngar. Ett register dver
bostadsritter dr nu beslutat. Det gor dgandet synligt. Det blir svarare att
gomma tillgangar och att anvinda bostidder for bedrigerier.

Brottsvinsterna fran telefonbedrégerier har mer 4n halverats pa tva ar.
Det betyder att farre ménniskor blir lurade, men ocksa att brotten inte
langre &r lika 16nsamma.

Det hér ar flera fordndringar som nu forstarker varandra. Upplégg
uppticks tidigare. Pengar stoppas tidigare. Utrymmet for anonymitet
minskar. Det dr hér vi stér i dag, och det ar hérifran vi tar nista steg.

Fru talman! Den gemensamma och harmoniserade mervérdesskatten
inom EU é&r i grunden en styrka. Den gor det mdjligt att handla 6ver
granser. Den fOrenklar export och import. Den bdr upp den inre
marknaden. Men den innebér ocksa en utmaning. Nar handel ror sig snabbt
mellan ldander och beskattning sker i flera led uppstdr mojligheter att
utnyttja systemet. Det dr precis det vi ser i mervardesskattebedrédgerier.

I betdnkandet beskrivs hur handel utnyttjas genom kedjor av bolag och
skenforetag. Varor och tjanster flyttas mellan aktorer i flera lander. I ett
led begérs moms tillbaka utan att den har betalats in i ett annat led. Det hér
ar uppldgg som utnyttjar att kontrollen kommer for sent. Déarfor riktar
lagstiftningen in sig pé just de har momenten.

Redan vid registrering kommer det nu att finnas mdjlighet att granska
uppgifter och beddma om verksamheten &r seriés. Myndigheter kan sidga
nej tidigare. Foretag som inte uppfyller kraven behdver inte slédppas in. De
kan ocksa avregistreras. Det gar dven att agera innan pengar betalas ut. Om
det finns en tydlig risk kan utbetalningar till och med stoppas, i stéllet for
att man forsoker fa tillbaka pengar som redan har férsvunnit. Mojligheten
att hantera registreringar i EU stérks ocksa. Det gor det svarare att anvénda
samma uppldgg i flera lander.

Atgirderna #r riktade och vidtas nir riskerna r konkreta. Beslut ska
kunna provas och ska inte g& langre 4n nddvéndigt. Detta innebér
naturligtvis att seridsa foretag fortsatt kan verka under stabila och
forutségbara villkor, samtidigt som utrymmet minskar for oseridsa aktorer.

I grunden handlar det hiar om fortroende. Nar reglerna fungerar starks
tilliten till att systemet dr réttvist. Lagstiftningen @ndrar inte grunderna i
mervirdesskatten, men den stéirker de delar som i dag &r sérbara. Den gor
systemet mer robust och béttre anpassat till hur brottsligheten faktiskt ser
ut.

Fru talman! Det spelar roll vad vi gor i kampen mot den organiserade
brottsligheten. Nya verktyg och atgirder biter. Vi ar pa rétt vdg, men vi ar
langtifran framme. Vi kommer inte att sld av pa takten.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut.

(Appléder)

Overliggningen var hirmed avslutad.
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(Beslut fattades under § 18.)

§ 15 Kommunala hyresgarantier for en socialt hallbar
bostadsforsorjning

Civilutskottets betidnkande 2025/26:CU37

Kommunala hyresgarantier for en socialt héllbar bostadsfoérsorjning
(prop. 2025/26:212)

foredrogs.

Anf. 83 MARKUS KALLIFATIDES (S):

Fru talman! I maj 2020 gav den S-ledda regeringen den sérskilda
utredaren Karolina Skog i uppdrag att bland annat analysera systemet med
kommunala hyresgarantier och ldmna nddvindiga forfattningsforslag.
Syftet var att skapa forutséttningar for en socialt hallbar bostadsforsorjning
som underldttar for hushall med ekonomiska svarigheter att erhélla bostad.

I mars 2022 dverlamnade utredningen betinkandet Sdnk troskeln till
en god bostad, som bland annat inneholl forslag om obligatoriska
kommunala hyresgarantier som ett verktyg for en bittre
bostadsforsorjning i landet.

Forst i budgetpropositionen for 2026 meddelade Tidoregeringen sin
avsikt att gora det obligatoriskt for kommuner att under vissa
forutséttningar tillhandahélla hyresgarantier. Propositionen, fru talman,
kommer nu alltsa tre och ett halvt ar efter utredningsforslaget.

Vi socialdemokrater delar alltjdmt utredningens — och nu regeringens
— beddmning att kommunala hyresgarantier i dag dr underutnyttjade och
inte har fatt det genomslag i praktiken som lagstiftaren ursprungligen
avsag.

Vi delar ocksd bedomningen att en skyldighet att tillhandahalla
hyresgarantier ligger i linje med den verksamhet och de uppgifter som
kommuner har redan i dag, med ansvar for till exempel behovsprovningar
enligt socialtjénstlagen samt ofta kontakt med hushéll som lever under
osékra boendeforhallanden.

Vi delar slutligen regeringens uppfattning att foreskrifter som kan
meddelas med stod av det nu foreslagna bemyndigandet kan undanrdja
svarigheter for utsatta hushall att bli godkdnda som hyresgéster och ta sig
vidare pd bostadsmarknaden och saledes kan bidra till att minska
utanforskapet pa bostadsmarknaden och dérigenom underlitta
integrationen i samhillet.

Vi stér alltsd bakom regeringens lagforslag i detta betdnkande och
beklagar djupt att det drdjt oacceptabelt ldnge. Vi avser att noga dverviga
den framtida exakta utformningen av ett system med obligatoriska
kommunala hyresgarantier som ett bland ménga nddvandiga verktyg i en
fungerande social bostadspolitik.

Fru talman! Vi socialdemokrater kan nog inte se att Tidoregeringen
alls vill forbattra bostadsforsérjningen i det hdr landet. De vill doma
13-aringar till fangelse, lata replokaler och skyddade boenden slé igen,
sdnka skatter for hoginkomsttagare, andra klimatmal i stéllet for att nd dem
och kanske bygga nya kérnkraftsreaktorer med allas véra pengar men inte
fa fram billig el hér och nu. Bostdder far nog gérna tillkomma, men bara



genom marknadens forsorg och néstan aldrig dér just jag bor. Det ar nistan
alltid fullt i hogerns kalla, 6dsliga samhille, som Olof Palme varnade oss
for.

Vi socialdemokrater vet att den ordningen &r délig for samhaillet.
Statens hand maste finnas med for att astadkomma verkliga &tgérder for
en béttre bostadsforsorjning.

Lat mig bara ta ett exempel: I mitt ldn, Stockholms lén, finns enligt
SCB cirka 280 000 personer som dr trangbodda och inte kan fa tag i en
adekvat bostad. Detta dr data som jag kollade haromdagen. Med mindre
an att aldre villadgare med utflugna barn i ett antal av ldnets kommuner
helt enkelt byter plats med trdngbodda barnfamiljer finns det ett mycket
stort behov av att bygga och tillskapa fler bostidder av rétt storlek for att
mota behoven. Det behdver byggas nytt, och det behdver omvandlas i stor
skala.

Med bland annat den utgangspunkten, fru talman — att vi har stora
utmaningar och brist pd adekvata bostéder — har vi socialdemokrater fore-
slagit en lang rad atgérder baserade pé redan genomforda statliga utred-
ningar. Vi har foreslagit en nationell handlingsplan for bostadsforsorj-
ningen. Vi har foreslagit att en sddan plan ska omséittas i kommunala
handlingsplaner. Vi har foreslagit en parlamentarisk kommitté for bostads-
forsorjningen. Vi har foreslagit att allménnyttan inte ska lyda under den
kostnadsdrivande lagen om offentlig upphandling sa ldnge den drivs med
affarsméssiga principer.

Vi vilkomnar frimjande av byggemenskaper och stod till organisatio-
ner som frimjar det idéburna bostadsbyggande som faktiskt finns runt om
i vart land. Vi har ocksa foreslagit byggstimulanser for studentbostider
och bostidder pd orter i arbetsmarknadsregioner med expansion samt
formanliga statliga byggkrediter.

Vi socialdemokrater, fru talman, sédger som det dr: Det ar kris i
bostadsforsorjningen, och vi dr beredda att gora det som kravs. Manga av
de forslag som jag riknade upp nu aterfanns i den bostadssociala utredning
som den tidigare S-ledda regeringen tillsatte. Tidoregeringen har avstyrkt
néstan allt, fru talman.

Jag vill pdminna om att Tidoéregeringen inledde mandatperioden med
att lagga ned tva andra mycket viktiga utredningar — en om atgirder mot
sa kallad social dumpning, dér vdlbestillda kommuner helt enkelt gor sig
av med kommuninvanare, och en annan om utredning om nya verktyg
inom samhillsplaneringen for att motverka bostadssegregationen.

Fru talman! Under de senaste decennierna har nagot grundliaggande
fordndrats i var vardagsekonomi. Bostaden har i allt storre utstrdckning
gatt fran att vara ett hem till att bli en ekonomisk position. Den paverkar i
dag livschanser, social rorlighet och mdjligheten att skapa trygghet for oss
sjdlva och vara barn.

For oss socialdemokrater dr detta en avgdrande politisk fraga. Vi dr en
frihetsrorelse, och vi vet att om friheten ska gélla alla ar jamlikhet dess
forutsittning. Inte minst géller det tillgdngen till ett tryggt och funktionellt
hem.

En sak, fru talman, har dock den hér regeringen gjort ritt pa det hér
omradet. Genom lagéndring har det tydliggjorts att en kommunal
bostadsformedling far reservera lagenheter for sokande i kon eller anvénda
ett forturssystem utan att det paverkar mdjligheten att ta ut kdavgift. Vi
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socialdemokrater har vélkomnat tydliggdrandet men ocksa &nskat
tydligare avgransningar av hur dessa verktyg far anvéndas i kommunal
bostadsformedling.

Tillsammans med de kommunala hyresgarantier som betdnkandet
handlar om, som nu kan goras obligatoriska under vissa villkor, kan inte
minst reservationer bli en del av en bittre fungerande bostadsforsorjning.
Men for att detta ska ske i praktiken tror jag att det kravs
socialdemokratiskt ledda majoriteter hér i Sveriges riksdag och runt om i
landets kommuner.

Anf. 84 ALIREZA AKHONDI (C):

Fru talman! En dag som denna &r jag valdigt glad 6ver att min kollega
Markus Kallifatides holl ett langt anforande, sa att jag hann till kammaren.

Fru talman! Det hdr ar ett betinkande som pa ytan liter varmt,
omténksamt och socialt héllbart. Vem vill inte hjdlpa méanniskor till ett
hem? Vem vill inte att barnfamiljer ska slippa otrygghet? Men ju lingre
man ldser propositionen, desto tydligare blir det att regeringen &nnu en
ging forsoker behandla symtomen pé Sveriges bostadskris i stéllet for
orsakerna.

Sanningen dr obekvam for den hér regeringen: Ménniskor star inte utan
bostad darfor att kommunerna saknar fler garantier utan darfor att Sverige
under lang tid har byggt for lite, reglerat for mycket, beskattat sonder
flyttkedjorna och skapat en bostadsmarknad dir helt vanliga ménniskor
inte ldngre kommer in.

Vad &r da regeringens svar? Jo, man ligger d4nnu mer ansvar pa
kommunerna och dnnu fler ataganden. Det dr &nnu fler forvéntningar pa
att kommunerna ska 16sa statens misslyckanden.

Fru talman! Det finns ndgot néstan sorgligt i svensk politik numera.
Nér systemet inte fungerar bygger man inte om systemet — man bygger ett
stodhjul till stodhjulet. Kommunala hyresgarantier ska alltsa bli annu ett
verktyg for att forsoka fi en dysfunktionell bostadsmarknad att tillfalligt
se fungerande ut. Men en garanti skapar ingen bostad. En garanti bygger
inga nya hyresritter. En garanti trollar inte bort kderna. En garanti
forandrar inte att manniskor nekas bostad for att hyrorna &r for hoga och
utbudet for litet.

Samtidigt sitter unga vuxna kvar hemma hos sina fordldrar 1dngt upp i
aldrarna. Barnfamiljer flyttar mellan tillfalliga kontrakt. Vanliga lontagare
med helt normala inkomster nekas forstahandskontrakt. Detta ar inte ett
system vérdigt ett av vérldens rikaste ldnder.

Fru talman! Néstan det mest provocerande &r faktiskt spraket. ”Socialt
héllbar bostadsforsorjning” later véldigt elegant, eller hur? Det later sa vél-
formulerat och genomarbetat. Men bakom orden finns ménniskor som inte
kan planera sina liv. Det &r ménniskor som inte vet var deras barn ska bo
nésta skoltermin. Det &r ménniskor som arbetar och betalar skatt men dnda
inte far tillgéng till ett hem. D4 hjélper det vildigt lite att regeringen produ-
cerar d&nnu en proposition med nya paragrafer och sekretessbestimmelser.

Fru talman! Sverige behover en bostadspolitik som faktiskt végar
angripa grundproblemen. Det handlar om fler bostdder, snabbare
processer, fungerande flyttkedjor och rimligare villkor for byggande och
investeringar — inte om &nnu ett lager av kommunala speciallosningar
ovanpa ett system som redan knakar.



Till slut maste ndgon sdga det uppenbara: Om allt fler méanniskor
behdver kommunala garantier for att fa ett vanligt hyreskontrakt &r det inte
méinniskorna som ar problemet. D4 ar det systemet som har misslyckats.

Fru talman! Jag tinker lite hogt. Engagemanget i den hér debatten
borde vara lite storre, i synnerhet eftersom jag vet att det finns kollegor
som virnar till exempel barn som vrédks. Tyvérr lyser forslagen for att
komma till ratta med den typen av problematik med sin franvaro.

Vi har valt att ha en reservation. Den ror uppf6ljning och utvérdering
av det har forslaget. Jag valjer att yrka bifall till den i dag.

Anf. 85 ROGER HEDLUND (SD):

Fru talman! Detta dr d&nnu en debatt pa det bostadspolitiska omradet
denna var. Vi skapar en bredd i debatten genom alla de propositioner som
levereras nér vi nu ndrmar oss sommaren 2026.

Den proposition som debatteras nu handlar om kommunala
hyresgarantier, vilka ska mojliggora for fler att fa tillgéng till en bostad
trots att det inte alltid finns rétt forutsittningar for att fastighetségarna ska
kénna sig trygga med att hyra ut en bostad.

Nu kan kommunerna pé frivillig basis ge en hyresgaranti fér dem som
vill ha en hyresldgenhet men som kanske inte har rétt forutsattningar. Med
det hér lagforslaget blir det en skyldighet for kommunerna att géra detta.

Jag tycker att det dr en bra reform. Det ar ett steg i ritt riktning. Vi vet
att vi historiskt har arbetat med den hér fragan. Vi har tagit steg framat
genom hyresgarantierna. Och i dag levererar vi nésta fas, dar det alltsa
overgar till att vara en skyldighet for kommunerna att kunna erbjuda
hyresgarantier. Jag tycker att det &r bra steg pa vigen.

Som vi vet finns det alltsd sedan tidigare en liknande modell pé
frivillighetsniva. Det finns ocksé sedan tidigare bidrag till kommunerna
for att kompensera for de kostnader som det i lingden kan bli med
hyresgarantier. Det bidraget tas nu bort men ersétts av ett generellt statligt
anslag till kommunerna for att kompensera for de hyresgarantier som nu
infors. Det gér ju fran att vara frivilligt till att bli en skyldighet for
kommunerna att erbjuda detta.

Anslaget hojs jamfort med tidigare. Det har varit en summa pa 5 000
kronor per hyresgaranti. Nu blir det ett genomsnitt pa 15 000 kronor. Det
blir alltsé ett dkat statsbidrag till kommunerna pa 34 % miljon kronor.

Forslaget innebér att ménga av de ménniskor som i dag egentligen kan
betala hyra far en mojlighet att f4 en hyresrétt genom den hér garantin.
I dag finns det minniskor som har projektanstillningar, anmirkningar
eller l4gre inkomster som gor att fastighetsdgare kan kdnna sig oroade 6ver
att hyra ut till dem.

Det finns vél full forstaelse for att det finns en sddan oro hos
fastighetsdgarna eftersom det i slutdnden &dr de som kan bli drabbade nér
hyresgéster inte klarar av att betala sin hyra. Men med det hir forslaget
gor vi det enklare for fastighetségare att faktiskt kunna erbjuda fler grupper
en bostad. Det &r ocksa det som &r hela syftet med den hér reformen.

Utredningen tillsattes ar 2020, vilket dr ganska linge sedan. Man kan
tycka att man dven fore ar 2020 borde ha forstatt behovet av att faktiskt
overga fran en frivillighet till en skyldighet. Det tog dock uppenbarligen
lang tid att komma fram till att den hér utredningen skulle tillséttas och
komma med forslag. Den tillsattes &r 2020.
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I dag star vi hdr med en proposition. Jag dr glad att vi har kunnat
leverera en séddan och att det &r Tidoregeringens partier som star bakom
detta forslag.

Med det, fru talman, stéller jag mig bakom utskottets forslag i betdnk-
andet.

Anf. 86 AMANDA PALMSTIERNA (MP):

Fru talman och ledaméter! Timo, Nina och Henrik 4r namnen pé tre
personer som inte har nadgot hem. Det &r tre personer som har delat med
sig av sin berittelse om hur det &r att vara hemlds. De har haft modet att
dela med sig.

Det dr olika berdttelser for varje hemlds. Men vildigt vanliga
berittelser handlar om att ekonomin inte gar ihop, om en hyra som ar hogre
dn inkomsten, om sms-l4n, om en skuldspiral och kanske ocksd om
betalningsanmérkningar som gor att man inte kan fa en bostad dven om
man skulle fa ordning pé sin ekonomi.

Det dr oménskligt att inte ha ett hem. Det r ett politiskt misslyckande
att det fortfarande &r sa hér i landet Sverige — ett av vérldens rikaste ldnder.

Hushallens ekonomi &r anstringd. Den vanligaste orsaken till att
manniskor vraks frén sina hem ar att de inte har rad att betala sin hyra.

I det har laget véljer flera av Tidoéregeringens partier att ga fram med
forslag om marknadshyror i valrérelsedebatten. Vi har sett en rapport i dag
fran Hyresgédstforeningen om hur mycket dyrare det skulle bli i olika stider
runt om i landet med marknadshyror — 40 procent i Stockholm, 36 procent
i Goteborg och 27 procent i Uppsala.

Det hér gar inte ihop. Att driva siddana hér forslag &r att be om
hemloshet. Politik &r en helhet. Den hinger ihop. Man kan liksom inte pa
ett hall dutta med atgérder for att minska hemldshet medan man pa ett
annat hall driver fram reformer for fattigdom och chockhdjda hyror. Det
funkar inte.

Karolina Skog var en miljopartistisk minister. Hon utredde en social
bostadsforsorjning och lade fram en rad forslag. Det som vi debatterar i
dag ér ett av forslagen i utredningen om hur man kan sénka trosklarna till
bostadsmarknaden. Jag ar verkligen jatteglad att det har forslaget dntligen
blir av. Jag &r jétteglad att Tidoregeringen stéller sig bakom det. Men det
har tagit 1ang tid. Det tog tre och ett halvt ar fran att forslaget kom till att
man lade fram det pé riksdagens bord. Det r alldeles for sent.

Kommunala hyresgarantier ar ett verktyg dar kommunen gér i borgen
for en hyresgést. Hyresgésten betalar fortfarande sin hyra. Men detta blir
en sédkerhet, sa att hyresvédrden far hyran betald om nagonting skulle ga
snett.

Fru talman! Det finns en frdga som hénger titt ihop med den har fragan,
och det ar fragan om vilka krav en hyresvérd stiller pa sina hyresgéster.
Forslaget om kommunala hyresgarantier handlar mycket om bedémd
betalningsforméga. Fragan om de krav som hyresvirdar stiller handlar
ocksa mycket om bedomd betalningsforméga. Darfor tycker vi att det hade
varit mycket bittre att behandla bada de hér forslagen samlat. Om man
hade menat allvar med att bekdmpa hemldshet och sinka trosklarna till
bostadsmarknaden hade man ocksé lagt fram det forslaget.
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Hyresvardar har i dag rétt att stéilla olika typer av krav pa sina
hyresgister. Det ser véldigt olika ut; kraven varierar véldigt mycket. Det
finns ménga vildigt bra hyresvirdar, men det finns ocksé de som stéller
orimligt hoga krav, till exempel att det ska vara en vildigt hog deposition
eller sdkerhet for att hyra en lagenhet eller att man ska ha en arsinkomst
som &r tre fyra ganger hogre dn hyran.

Jag var inne pa betalningsanmirkningar tidigare. Om man har en
betalningsanmérkning men har fatt ordning pé sin ekonomi kan det dnda
vara sé att man blir helt utestingd. Ofta leder det hér till att man i stéllet
blir hénvisad till en &nnu hogre boendekostnad pa andra- eller
tredjehandsmarknaden. Kanske hittar man inte ett hem 6ver huvud taget.

Vi fran Miljopartiet tycker verkligen att det behdvs en reglering av
vilka krav en hyresvérd fér stdlla s att det blir rittssikert och likadant 6ver
landet. Det hér kan saklart tas fram i1 dialog med de olika aktdrerna.

Vi tycker att man ska ta forslaget fran Karolina Skogs utredning vidare,
och vi tycker ocksa att det ar valdigt viktigt att alla pengar ska réiknas, till
exempel bostadsbidrag och forsorjningsstod. Det dr diskriminerande att
vissa pengar ska rdknas och andra inte, &ven om betalningsformégan
faktiskt finns.

Fru talman! Jag stoder forslaget om obligatoriska kommunala
hyresgarantier. Jag yrkar &dven bifall till reservationen.

Anf. 87 DAVID JOSEFSSON (M):

Fru talman! Bostadsbrist, 1ag rorlighet och ett byggande som inte
motsvarar det ménniskor efterfrdgar dr dterkommande problem nir man
diskuterar den svenska bostadsmarknaden. En strukturell hemldshet som
har bitit sig fast i grupper som har svért att etablera sig &r en annan
aterkommande beskrivning.

I valet 2022 fick vi véljarnas fortroende att fa ordning pa Sverige. Steg
for steg arbetar diarfor den moderatledda regeringen for att ater fa ocksa
bostadsmarknaden att fungera. Vi driver reformer for att minska
regelkréngel, och vi kortar ledtider och 6kar den byggbara marken. Vi
hgjer tryggheten i vara bostadsomraden genom att gora det enklare att
vréaka kriminella och stirka arbetet med platssamverkan. Vi har ocksa gett
polisen nya verktyg som vistelseforbud och sékerhetszoner.

Vi stirker hyresréttens stéllning och gor regelverket mer funktionellt
genom att daterstilla presumtionshyressystemet och inféra en ny
privatuthyrningslag. Och kanske viktigast av allt: Néar savdl den
strukturella som sociala hemldsheten 6kar genomfor vi kraftfulla reformer
for att starka och stodja de hushall som star ldngst frén bostadsmarknaden.

Fru talman! Fokus for den hir regeringen har varit att skydda och
stiarka hushéllens ekonomi i en orolig omvérld. Vi har sénkt skatten mest
for dem som tjanar minst. S#nkningarna av matmomsen och
drivmedelsskatter spelar storst roll for dem med minst marginaler.

Men regeringen har ocksé gett kommunerna nya verktyg att arbeta med
social bostadspolitik och arbeta mot vrdkningar. Vi har stirkt
kommunernas ansvar for bostadsforsdrjningen och med en helt ny
socialtjdnstlag dessutom gett kommunerna nya verktyg att arbeta
forebyggande.



I dag kommer vi i den hir kammaren ocksa att fatta beslut om att infora
obligatoriska kommunala hyresgarantier for hushall som annars har haft
svart att ordna en hyresritt. En kommunal hyresgaranti &r, forenklat, ett
borgensatagande en kommun gor for att ett hushall ska kunna teckna ett
hyreskontrakt pa en bostad.

Fru talman! Mgjligheten till kommunala hyresgarantier finns redan,
men som konstateras i betdnkandet dr det nagot som inte har utnyttjats i
nagon storre utstrackning av Sveriges kommuner. Ett skél kan vara att det
har wvarit frivilligt. Dérfér, menar vi, bér kommunerna under vissa
forutséttningar vara skyldiga att tillhandahalla garantier.

Fru talman! Det finns en vixande grupp ménniskor i vért land som har
egen forsorjning men som dndd har det svart att ta sig in pa
bostadsmarknaden, exempelvis for att man inte far sin forsorjning fran en
fast anstéllning utan genom timanstéllningar eller andra tidsbegrédnsade
jobb.

Dessa ménniskor hamnar i dag i ett moment 22. Eftersom de har en
inkomst &r de inte i behov av forsorjningsstdd eller andra insatser frén
socialtjansten. Samtidigt dr hyresvérdar osikra pa om dessa médnniskor har
mojlighet att stadigvarande betala sin hyra och ar darfor tveksamma till att
hyra ut. I stillet hanvisas de till osédkra andrahandskontrakt eller till att vara
inneboende.

Fru talman! Det finns aktdrer i civilsamhéllet och i den idéburna
sektorn, exempelvis Stockholms Stadsmissions bobyra, som péd eget
initiativ gar emellan och gentemot hyresvérden tar dver ansvaret for att
hyran kommer in. Pa sa sétt 6verlappas det moment 22 som uppstar mellan
hyresgést och hyresvérd.

Civilsamhéillet gor fantastiska insatser. Men det dr ocksa rimligt att det
offentliga tar sitt ansvar, och en kommunal hyresgaranti &r ett annat sétt
att undanrdja detta moment 22.

Fru talman! Det &r viktigt att podngtera att en kommunal hyresgaranti
inte ska inskrdnka kommunernas skyldigheter enligt socialtjanstlagen.
Detta &r alltséd ett verktyg for kommunerna att arbeta med en social
bostadsforsorjning, inte en ersittning for insatser som socialtjdnsten redan
gor.

Med hemloshet och osdkra boendeforhallanden uppstér givetvis dven
andra sociala problem. Att tidigt ge ménniskor mdjlighet till en egen
bostad kommer i manga fall ocksa att forebygga andra problem.

Kommunala hyresgarantier dr en viktig byggsten for en battre
fungerande bostadsmarknad, sdrskilt nér det géller att hjélpa hart arbetande
ménniskor att ocksd ordna ett eget boende. Steg for steg far den
moderatledda regeringen ordning pa Sverige.

Med det, fru talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag till beslut.

Anf. 88 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Socialt hallbar bostadsférsorjning &r for oss
kristdemokrater inte bara en teknisk fraga om hyreskontrakt och
kommunal administration. Det handlar om nagot djupare dn si. Det
handlar om ménniskovirdet. Det handlar om tryggheten och méjligheten
for varje mainniska att bygga ett stabilt liv. Det &r en frdga om
trygghetsfrimjande och konkret handling rotad i var kristdemokratiska
méinniskosyn.
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Vi kristdemokrater ser varje minniska som unik. En trygg bostad &r en
forutsittning for ett gott liv. Utan tak 6ver huvudet blir det svart att skapa
relationer, bilda familj och ta hand om barn och att arbeta eller delta i
samhillsgemenskapen. Diarfor tycker vi kristdemokrater att den
kommunala hyresgarantin som verktyg for att hjilpa sirskilt utsatta
grupper r bra, men det har inte fungerat fullt ut hittills. Att reformera den
kommunala hyresgarantin var nédvéndigt for att de som é&r i behov av den
ska fa tillgang till den.

Vi har sett hur en dysfunktionell bostadsmarknad har slagit hardast mot
de svaga. Unga vuxna bor kvar hemma langt upp i 20-arsaldern. Ménni-
skor tvingas acceptera osikra andrahandsboenden. Detta dr inte tillrackligt
bra av ett samhélle som vill kalla sig civiliserat.

I propositionen bedomer regeringen att det inte &r tillrdckligt att det &r
frivilligt for kommunerna att tillhandahalla hyresgarantier. Regeringen
foreslar darfor att kommunerna under vissa forutséttningar ska vara
skyldiga att tillhandahalla hyresgarantier. Som skél anfor regeringen bland
annat att en sddan ordning kommer att skapa mer likvérdiga forutsattningar
att skaffa en permanentbostad samt motverka osékra boendeférhallanden
och utestdngning fran bostadsmarknaden.

Genom kommunala hyresgarantier kan vi bryta den negativa spiralen,
menar jag. Det handlar om att ge en chans samtidigt som vi behéller
respekten for att det dr ett stort ansvar att hyra ut en bostad.
Fastighetségaren ska inte behova frukta att garantin blir ett blankt papper.
Kommunerna maste ha méjlighet till aterkrav och uppf6ljning dar det ar
motiverat.

Vi accepterar inte systemfel som l&ser in minniskor i utanforskap. Vi
vill ha en politik som ser ménniskan med béde réttigheter och skyldigheter.
Lat oss darfor gemensamt arbeta for en bostadsforsorjning som préglas av
trygghet for den som faktiskt behover stdd, ansvar for bade individ och
samhille men ocksa mdjlighet att sta pa egna ben.

Jag hade 6nskat att jag inte behdvde hélla detta anférande, och ett tag
i debatten trodde jag inte att jag skulle gora det heller. Jag kunde ha skrivit
under péd varje ord i socialdemokraten Markus Kallifatides anférande —
anda till han gick utanfor vad propositionen faktiskt handlar om. Det &r ett
aber att vi hela tiden diskuterar andra saker @n vad den handlar om. Vi
kanske kan gora som sa att vi diskuterar det som ar inom propositionen.

Varfor séger jag det? Jo, for att ménniskor frdgar mig, egentligen
dagligen: Varfor kan partierna inte komma &verens om bostadspolitiken?
Det ar ganska enkelt. Partierna kan inte ens komma overens om
kommunala hyresgarantier! Socialdemokraterna 1 regering tillsatte
utredningen, och vi har lagt fram forslaget. Men dnda séger inte alla att det
héar var jattebra utan maste diskutera detta pa andra sédtt och pa andra
stéllen. Jag tycker att det dr anskrdmligt, om jag ska vara riktigt arlig.

Vi maste kunna ge varandra kredd ndr vi gér nagonting bra, och vi
maste kunna kritisera varandra nir ndgonting dr daligt. Men denna
proposition borde vi inte ens behdva diskutera. Det &r sa sjdlvklart. Med
de orden yrkar jag bifall till utskottets forslag.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under § 18.)
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§ 16 Framtidens yrkeshogskola

Utbildningsutskottets betinkande 2025/26:UbU17
Framtidens yrkeshdgskola (prop. 2025/26:173)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 18.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 14.51 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 16.00, da votering skulle d4ga rum.

Aterupptaget sammantriide

Sammantrédet aterupptogs kl. 16.00.

§ 17 Beslut om drenden som slutdebatterats den 29 april

JuU31 Riksrevisionens rapport om Polisreformen 2015
Punkt 1 (Polisidr ndrvaro och tillgéanglighet)
1. utskottet

2.res. 1 (S)

3.res. 2 (C, MP)

Forberedande votering:

107 for res. 1

42 for res. 2

199 avstod

1 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.

Huvudvotering:

196 for utskottet

107 for res. 1

45 avstod

1 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 70 SD, 65 M, 21 V, 19KD, 16 L, 5 -
For res. 1: 106 S, 1 -

Avstod: 24 C, 18 MP, 3 -
Franvarande: 1M

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



AU15 ILO:s konvention om avskaffande av vald och trakasserier i
arbetslivet och ILO:s konvention om en siiker och hilsosam arbets-
miljo

Punkt 2 (Fortydligande i arbetsmiljolagen)

1. utskottet

2. res. (S, V, MP)

Votering:

199 for utskottet

149 for res.

1 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 70 SD, 65M,24C,19KD, 16 L, 5 -

For res.: 106 S,21 V, 18 MP, 4 -

Franvarande: 1M

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

§ 18 Beslut om drenden som slutdebatterats vid dagens
sammantride

JuU30 Frihetsberévande pafoljder for barn och unga

Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.tres. 1 (V)

3. res. 2 (MP)

Forberedande votering:

21 for res. 1

21 for res. 2

306 avstod

1 franvarande

Tredje vice talmannen konstaterade att lika rostetal uppkommit. Utgéngen
skulle avgoras genom lottning.

Tredje vice talmannen anmodade Helena Bouveng (M) och Hans Ekstrom
(S) att fungera som kontrollanter vid lottningen samt Patrick Reslow (SD)
att forratta lottningen.

Den upptagna lottsedeln visade ett nej, och kammaren hade séledes antagit
res 2.

Huvudvotering:

306 for utskottet

21 for res. 2

21 avstod

1 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 70 SD, 65 M, 24 C,19KD, 16 L, 6 -

For res. 2: 18 MP, 3 -

Avstod: 21V

Franvarande: 1M
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Punkt 2 (Sérskild utskrivningsprovning for unga som begér sérskilt
allvarliga brott)

1. utskottet

2.res. 3 (S)

Votering:

218 for utskottet

107 for res. 3

23 avstod

1 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 70 SD, 65 M,24C,1V,19KD, 18 MP, 16 L, 5 -

For res. 3: 106 S, 1 -

Avstod: 20V, 3 -

Frénvarande: 1M

Malin Osth (V) anmilde att hon avsett att avstd frdn att rosta men
markerats ha rostat ja.

JuU9 En mer rittssiker och effektiv domstolsprocess

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

323 for utskottet

24 for res.

2 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 70 SD, 65 M, 24 C, 19 KD, 17 MP, 16 L, 6 -
For res.: 21V,3-

Franvarande: 1M, 1 MP

Annika Hirvonen (MP) anmaélde att hon avsett att rosta ja men markerats
som franvarande.

Fo6U13 Explosiva varor — forbéittrade maéjligheter till kontroll
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

NU19 En mer dndamalsenlig provning av kirntekniska anliggningar
Punkt 1 (Regeringens lagforslag)

1. utskottet

2.res. 1(S,V, C, MP)

Votering:

175 for utskottet

173 for res. 1

1 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 70 SD, 65M, 19KD, 16 L, 5 -
Forres. 1: 106 S,24C,21V, 18 MP, 4 -
Frénvarande: 1M

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



NU22 Nya verktyg for stirkt konkurrens i privat och offentlig
verksamhet

Punkt 1 (Lag om offentlig séljverksamhet)

Propositioner stélldes forst betrdffande utskottets forslag till beslut och
dérefter i fréga om motiveringen.

Forslag till beslut:

1. utskottet

2.res. 1 (S,V, MP)

Votering:

200 for utskottet

148 for res. 1

1 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag till beslut.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 70 SD, 65 M, 24 C, 19KD, 16 L, 6 -

For res. 1: 106 S,21V, 18 MP, 3 -

Franvarande: 1M

Malcolm Momodou Jallow (-) anmilde att han avsett att rdsta nej men
markerats ha rostat ja.

Motiveringen:

Godkénnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 2 (C)

Votering:

177 for utskottet

24 for res. 2

147 avstod

1 frénvarande

Kammaren godkinde utskottets motivering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S,70SD,65M, 19KD, 1 MP, 16L, 5 -

For res. 2: 24 C

Avstod: 105S,21V,17MP, 4 -

Franvarande: 1M

Camilla Hansén (MP) anmaélde att hon avsett att avsta fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU36 Integritet och ny teknik 2020-2024
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SkU21 Det skatterittsliga foretridaransvaret — nya regler om
befrielse och radrum
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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SkU22 Atgirder mot mervirdesskattebedrigerier
Kammaren bifoll utskottets forslag.

CU37 Kommunala hyresgarantier for en socialt
bostadsforsorjning

Punkt 1

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 2 (Lagstiftningens framtida utformning)
1. utskottet

2. res. (C, MP)

Votering:

306 for utskottet

42 for res.

1 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 S, 70 SD, 65 M, 21 V, 19KD, 16 L, 9 -
For res.: 24 C, 18 MP

Franvarande: 1M

UbU17 Framtidens yrkeshogskola
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
§ 19 Bordliggning

Foljande dokument anmaildes och bordlades:
Propositioner

hallbar

2025/26:248 Avtal om fordjupat partnerskap och samarbete mellan
Europeiska unionen och dess medlemsstater, & ena sidan, och

Republiken Kirgizistan, & andra sidan

2025/26:249 Avtal om fordjupat partnerskap och samarbete mellan
Europeiska unionen och dess medlemsstater, & ena sidan, och

Republiken Uzbekistan, & andra sidan

§ 20 Anmilan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 5 maj

2025/26:464 Avveckling av Sida

av Markus Wiechel (SD)

till bistdnds- och utrikeshandelsminister Benjamin Dousa (M)
2025/26:465 Statlig nirvaro och service

av Peder Bjork (S)

till civilminister Erik Slottner (KD)



2025/26:466 Opolitiska tjéinstemin vid Regeringskansliet
av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2025/26:467 Nedlidggning av Skatteverkets kontor i Vetlanda
av Johanna Haraldsson (S)

till finansminister Elisabeth Svantesson (M)

2025/26:468 Bristande regelefterlevnad i taxibranschen
av Kadir Kasirga (S)

till infrastruktur- och bostadsminister Andreas Carlson (KD)
2025/26:469 En jamstilld forildraforsikring

av Sanne Lennstrom (S)

till jimstélldhetsminister Nina Larsson (L)

§ 21 Anmilan om friagor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 5 maj

2025/26:781 Producentansvar for engangsplast

av Martin Kinnunen (SD)

till arbetsmarknadsminister och vikarierande klimat- och miljominister
Johan Britz (L)

2025/26:782 Klassning av Silc som extremistisk organisation

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)

2025/26:783 Atertaget flygtillstind for Taiwans president

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)

2025/26:784 Kostnader for Ostléinkens anslutning till Linképing

av Eva Lindh (S)

till infrastruktur- och bostadsminister Andreas Carlson (KD)
2025/26:785 Polisens inriktning mot organiserad brottslighet inom
fotbollen

av Lars Isacsson (S)

till justitieminister Gunnar Strommer (M)

2025/26:786 Hanteringen av en ny forskningsisbrytare

av Anders Adahl (C)

till gymnasie-, hogskole- och forskningsminister Lotta Edholm (L)
2025/26:787 Fordraget om icke-spridning av kirnvapen och
oversynskonferensen 2026

av Hdkan Svenneling (V)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)

2025/26:788 Muslimska trossamfund och forsikringar

av Nadja Awad (V)

till socialminister Jakob Forssmed (KD)
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§ 22 Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande frdgor hade kommit in:
den 5 maj

2025/26:754 Bevarandet av ubiaten Som

av Bjorn Séder (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)

2025/26:757 Obligatoriska pensionirsrad i samtliga kommuner
av Nadja Awad (V)

till dldre- och socialforsdkringsminister Anna Tenje (M)

§ 23 Kammaren atskildes kl. 16.12.

Sammantrédet leddes
av forste vice talmannen frén dess borjan till och med § 8 anf. 34 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med § 11 anf. 63 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 14.51 och
av tredje vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

ANNA BLOMDAHL

/Olof Pilo
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