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§ 1 Avsagelse

Talmannen meddelade att Carina Ohlsson (S) avsagt sig uppdraget
som suppleant i utrikesutskottet.

Kammaren bifoll denna avsagelse.

8 2 Anmélan om kompletteringsval

Talmannen meddelade att Socialdemokraternas riksdagsgrupp anmalt
Aylin Fazelian som suppleant i utbildningsutskottet.

Talmannen forklarade vald till
suppleant i utbildningsutskottet
Aylin Fazelian (S)
8 3 Anmélan om subsidiaritetsprévning
Talmannen anmalde att utdrag ur prot. 2019/20:12 fér torsdagen den
5 december i &rende om subsidiaritetsprévning av EU-férslag hade kom-
mit in fran milj6- och jordbruksutskottet.
§ 4 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2019/20:160
Till riksdagen
Interpellation 2019/20:160 Religits propaganda som laromedel

av Gudrun Brunegard (KD)
Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 9 december 2019.
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Skalet till drojsmalet ar tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 5 december 2019
Utbildningsdepartementet
Anna Ekstrém

Interpellation 2019/20:184

Till riksdagen
Interpellation 2019/20:184 Okat samarbete i den nordiska sjukvarden
av Cassandra Sundin (SD)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 14 januari 2020.
Skalet till dréjsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 4 december 2019
Socialdepartementet
Lena Hallengren (S)
Enligt uppdrag
Marianne Jenryd
Expeditionschef

Interpellation 2019/20:185

Till riksdagen
Interpellation 2019/20:185 Atgarder mot uppfostringsresor
av Sara Gille (SD)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 14 januari 2020.
Skalet till dréjsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 3 december 2019
Socialdepartementet
Lena Hallengren (S)
Enligt uppdrag
Marianne Jenryd
Expeditionschef

8 5 Anmélan om granskningsrapport

Talmannen anmalde att féljande granskningsrapport hade kommit in
fran Riksrevisionen och dverldamnats till konstitutionsutskottet:
RiR 2019:35 Valforfarandet — valhemlighet, traffsdkerhet och godtagbar
tid

§ 6 Arenden for hanvisning till utskott
Foljande dokument hanvisades till utskott:
Proposition

2019/20:51 till forsvarsutskottet

Motion
2019/20:3443 till civilutskottet



§ 7 Svar pa interpellation 2019/20:157 om tilltradesférbud

Anf. 1 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Andreas Carlson har fragat mig nar regeringen beraknar
att lamna en proposition som féreslar tilltradesforbud till butiker, simhallar
och bibliotek.

Regeringen ser allvarligt pd den brottslighet som Andreas Carlson
namner. Brottsligheten kan vara férédande for den som drabbas, och det
ar naturligtvis sarskilt allvarligt om det ror sig om ett systematiskt ageran-
de.

Forra aret gav jag en utredare i uppdrag att dvervaga ett antal fragor
rorande tillgreppsbrottslighet och tilltradesférbud. Utredaren har nu, i en-
lighet med sitt uppdrag, lamnat forslag till en ny lag om tilltradesforbud
till butiker, badanlaggningar och bibliotek. Utredarens promemoria har va-
rit pa remiss. Jag vill dock fortydliga att remisstiden gick ut den 7 juni
2019 och alltsd inte den 23 mars 2019 som det sags i interpellationen.

Av utredarens promemoria framgar i frdga om butiker att omfattningen
och konsekvenserna av stolder &r relativt val dokumenterade, bland annat
genom Brottsforebyggande radets statistik om tillgreppsbrott i butik. | 6v-
riga delar konstaterar utredaren att brottens omfattning och karaktér delvis
ar oklar. Med detta sagt ar avsikten att dterkomma med en proposition i
var.

Dartill har regeringen vidtagit ett flertal atgarder pa omradet.

Vi forstarker Polismyndigheten sa att fler polisanstéllda ska kunna be-
kampa brottsligheten och 6ka tryggheten. Regeringen satte férra mandat-
perioden upp malet om att 6ka antalet anstallda i Polismyndigheten med
10 000 fram till 2024. Fran den 1 januari 2016 till och med oktober 2019
har antalet polisanstéllda 6kat med néstan 2 500. Den 4 november 2019
anstalldes 515 nya aspiranter runt om i Sverige, och den 25 november 2019
fick de sallskap av 546 fardiga poliser. Vi ar alltsd pa god vag mot nastan
3 000 fler polisanstéllda.

Det ar viktigt att personer som begér brott mots av en snabb och tydlig
reaktion fran rattsvasendet. Sedan januari 2018 pagar darfor en forsoks-
verksamhet i norra Stockholm med ett snabbforfarande i brottmal. En de-
lutvardering fran Brottsforebyggande radet visar pa positiva resultat, med
kortare handlaggningstider och stdrre andel lagforingar. Regeringen har
darfor beslutat att forsoksverksamheten ska fortsatta efter arsskiftet och i
ett forsta steg byggas ut till hela Stockholmsregionen. Regeringen har
ocksa i februari 2019 beslutat om en sérskild forsoksverksamhet for unga
lag6vertradare under 18 ar.

Vi har ocksa under den férra mandatperioden véxlat upp det brottsfore-
byggande arbetet, med béde tillskott av resurser och ett nytt nationellt
brottsférebyggande program. Det brottsférebyggande programmet ska fol-
jas upp med en ny skrivelse till riksdagen, och nyligen redovisade 14 myn-
digheter ett regeringsuppdrag om vilka insatser de genomfort pa det brotts-
forebyggande omradet.

Awven lagstiftningsatgarder har vidtagits.
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En ny kamerabevakningslag tradde i kraft den 1 augusti 2018, dar den
generella tillstandsplikt som tidigare gallt for kamerabevakning slopats.
Den nya lagen medfor att kamerabevakning i bland annat butiker nu kan
genomforas utan tillstand.

Dessutom har flera straffskarpningar gjorts vad galler formogenhets-
brott och brott mot person. Minimistraffet fér bland annat grovt olaga hot
och grovt ran hojdes 2017. Samtidigt skarptes straffskalan for grov skade-
gorelse.

Det ar viktigt att den som begar flera brott far ett straff som stér i pro-
portion till brottslighetens allvar. Brott ska aldrig l6na sig. Regeringen ge-
nomforde under forra mandatperioden en reform som innebdr att fler gar-
ningar behandlas som aterfall i brott och darmed méts av en skarpt straff-
réttslig reaktion.

Det har allts3, herr talman, vidtagits ett stort antal atgarder for att trygg-
heten ska 6ka och brottsligheten bekdmpas.

Anf. 2 ANDREAS CARLSON (KD):

Herr talman! Jag tackar Morgan Johansson for svaret, &ven om en stor
del av svaret berdrde andra delar &n sjélva cloun i frdgan, som namligen
var ndr inforandet av tilltradesforbud i butiker, simhallar och bibliotek
kommer pa plats.

Svensk Handel ldgger 11 miljarder om aret pa sitt brottsforebyggande
sakerhetsarbete. Handlarna star alltsa for en halv polisbudget bara for kost-
naderna for de problem som ar férknippade med ordningsstorningar, stol-
der och hot i butik. | kostnaden 11 miljarder &r inte kostnaderna for de
faktiska brotten inrdknade, sasom ran, skadegérelse och stélder. Handeln
tar ett enormt ansvar, men kanner i allt storre utstrackning att de gor detta
ensamma.

Faktum ar att kriminalitet och otrygghet har eskalerat s& mycket pé
vissa platser att en del handlare tvingas ldgga ned eller funderar pa att lagga
ned. Det 4r manga som Gvervager detta. Jag har traffat flera av dem under
de senaste ett tva aren nér jag har varit ute och gjort besok. Jag vet att dven
justitieminister Morgan Johansson har gjort det.

Det leder mig till en kompletterande fraga efter det svar som Morgan
Johansson har gett oss hdr i kammaren. Regeringen konstaterar att utreda-
ren pekar pa att “brottens omfattning och karaktir delvis dr oklar”. Ar det
aven regeringens uppfattning att utbredningen och karaktaren ar oklar?
Det ar en foljdfraga som jag skulle vilja ha svar pa i debatten.

Problemet &r mycket storre an vad utredningen pekar pa. Det kan ocksa
leda till att butiker l1aggs ned. Och det handlar inte bara om butikerna. Inte
sdllan ar mataffaren i ett centrum navet varikring andra butiker kretsar.
Kan inte Ica, Hemkop eller Coop finnas kvar, finns d& kundunderlaget
kvar for ett apotek, en kiosk eller en blombutik? Ett 6dsligt centrum blir
ett otryggt centrum, och ett otryggt centrum blir en plats dar samhéllets
maorka krafter kan ta 6ver. Vi ser redan detta i de sarskilt utsatta omradena,
dér kriminella utévar kontroll dver lokalsamhallet.

Det behovs fler atgarder an ett tilltradesforbud i butik for att vanda
tryggheten. Morgan Johansson var inne pa nagra av de atgarder som rege-
ringen ser och har genomfort. Fran Kristdemokraternas sida tycker vi
ocksa att det ar angeldget att fa pa plats ett system med visitationszoner for
poliser, s att poliser ska kunna visitera i vissa zoner dar man har okad risk



for brottslighet, samt vistelseforbud for lokalt knutna kriminella, exempel-
vis démda personer inom kriminella natverk som skéter narkotikahandeln
pa specifika platser. En del av pafoljden ska da kunna vara att man blir
portad fran det omradet. Men ett tilltradesforbud i butiker skulle fa en di-
rekt effekt for handlare och deras anstallda. Deras vardag skulle kunna
tryggas. Darfor ar detta en oerhdrt viktig lagstiftning.

Utredningen ar klar och remitterad. Det foreslagna ikrafttradandet for
lagstiftningen ar den 1 januari 2021. Nu hér jag Morgan Johansson saga
att avsikten dr att man ska “aterkomma med en proposition i var”. Nar
avser regeringen att gora det? Kommer utredningens féreslagna tid for
ikrafttradandet att kunna hallas? Ska vi se den har avsiktsforklaringen som
ett l6fte fran Morgan Johansson och regeringen?

Anf. 3 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Herr talman! Denna debatt géaller en fraga som ar viktig for manga
manniskor. Det handlar om handlare som kdmpar med att erbjuda en trygg
miljé fér kunder, anstéllda och sig sjalva. Det handlar om personal inom
handel som behdver ha en saker arbetsmiljé. Det handlar om dem som
jobbar pa bibliotek och badanlaggningar och som ska kunna utféra sitt
jobb utan hot och vald.

Det handlar ocksd om oss vanliga manniskor som ska kunna handla,
bada och lana bocker utan att riskera att dras in i situationer dar véald och
hot férekommer. Det &r dags att se till att dessa ménniskors behov méts.
Det behdvs en majlighet till ett tilltrddesforbud snarast.

Herr talman! | det tidigare inlagget har behovet av tilltradesférbud be-
lysts. Men jag vill aven lyfta in ndgra av remissinstansernas synpunkter
for att ge en bild frdn dem som narmast berdrs av situationen.

Bland annat skriver Sveriges Kommuner och Landsting — eller Sveri-
ges Kommuner och Regioner, som det heter nu for tiden — att de “anser att
det foreligger tillrackligt starka skal for att infora en reglering som ger
mdéjlighet att vid straffansvar stidnga ute personer fran butiker, badanligg-
ningar och bibliotek™. De skriver att "utredaren har pa ett fortjénstfullt sétt
redogjort for de ordnings- och sikerhetsproblem som forekommer pa kom-
munala badanlaggningar och bibliotek. Det handlar om att savél besokare
som personal utsétts for vald, hot och trakasserier samt att kommunal
egendom utsétts for skadegdrelse. Problemen innebér kostnader for kom-
munen och otrygghet for personal och besokare”.

Svensk Handel belyser ocksa detta: ”Den ’vardagsbrottslighet’ som
drabbar handeln har 6kat i omfattning de senaste aren, enligt Svensk Han-
dels berakningar har exempelvis stéldbrott i butik 6kat med éver 50 pro-
cent sedan 2014. Detta far allt mer kannbara konsekvenser. Det forsvarar
rekrytering, begrénsar utbud och Gppettider samt hindrar medborgare fran
att besoka allménna platser pa de tider de dnskar.” Svensk Handel skriver
ocksa att “ett tilltrddesforbuds viktigaste syfte ar att sékerstélla att de ca
500 000 anstallda som arbetar i handeln kan garanteras en trygg arbets-
milj6”.

Om vi gar vidare till Handelsanstalldas forbund lyfter ocksa det beho-
vet av ett tilltrddesforbud. Det anser att “utredningens konkreta forslag till
tilltradesforbud — — — ér vél balanserat och att det darfor kan inforas”. Det
skriver att ”en majoritet av de som arbetar i butiker trivs med sina arbeten.
Men det finns problem som bestar i att kunder eller andra individer som
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har fri tillgang till butiken kan uppfora sig pa ett sétt som stor och skapar
oro bland de anstéllda. Detta &r ett arbetsmiljoproblem som arbetsgivaren
enligt lag maste kunna hantera och atgérda”. Handels anser ocksa att ’han-
teringen genom polis och rattsvasende sker pa ett rattssakert satt och att
det i sig ar ett virn mot eventuellt missbruk av rorelsefriheten”. Handels
anser att “det &r viktigt att processen om tilltradesforbud bér kunna ske
skyndsamt”.

Till sist vill jag aven lyfta fram att polisen for fram behovet av ett till-
tradesforbud. De skriver bland annat foljande: ”En samhéllsutveckling dar
otrygghet och ordningsstérningar gor att allmanna platser inte kan anvan-
das pa avsett sétt ar inte acceptabel.” Detta understryker behovet av ett
tilltradesforbud.

Jag vill darfor fraga justitieminister Morgan Johansson: Ar inte remiss-
instansernas asikter viktiga att mota och ocksa énskemalet fran dem om en
snabb hantering? Vad innebar malsattningen mer exakt? Innebar proposi-
tion i var proposition i mars eller maj? Man kan fraga sig varfor det dréjer
nastan ett ar efter remissinstansernas svar.

Anf. 4 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag gér forst till fragestallningen och formuleringen om
vad som ar oklart eller inte oklart som Andreas Carlson tar upp. Jag tror
att Andreas Carlson last bade interpellationssvaret och utredningen daligt.
| interpellationssvaret séger vi att det finns goda bel&gg for och ar val do-
kumenterat att det finns ett behov av att infora tilltradesforbud for butiker.

Nar det sedan géller simhallar och bibliotek s&ger utredningen att déar
ar behovet och beldggen nagot mer oklara. Det ar vad vi talar om i grunden.
Har finns ocksa en starkare remisskritik om de delarna med bade simhallar
och bibliotek &n vad det finns for butikerna. Men nér det galler behov av
att genomfora tilltradesforbud for butiker skulle jag vilja séga att det ar val
belagt.

Bade Ingemar Kihlstrém och Andreas Carlson kan vara helt lugna i
den delen. Vi kommer att ga vidare med ett tilltradesforbud till butiker. Vi
kommer att géra det i var. Jag ser darmed inga problem med att kunna
hélla ikrafttradandedatumet till den 1 januari 2021, och det &r var malsatt-
ning.

Dé ska man veta att vi gor det som alliansregeringen inte vagade, inte
ville och inte orkade ga fram med. Sa var det. Alliansregeringen utredde
ocksa den har fragan i en sarskild utredning som hette Egendomsskydds-
utredningen dar det kom ett betdnkande 2012. Men da fumlade ni med
bollen. Ni styrde inte den utredningen. Ni gav inte den utredningen i upp-
drag att lagga fram forslag om tilltradesforbud.

Ndar sedan utredningen som tittat pa fragan kom foreslog den inte ett
tilltradesforbud. Sedan valde ni efter 2012 att helt enkelt lagga det i byra-
ladan och inte ga vidare med det. Ni tappade sugen i den har fragan.

Det kan inte ha berott pa att tillstindet var battre da nar det géllde bu-
tiksstolder, snatterier, ringa stold, ran eller inbrott i butik &n vad det &r nu.
All den tilldamplig statistik som vi har visar att det snarare var vérre for tio
ar sedan an vad det ar nu pa den héar delen.



Jag tittar pa siffrorna nar det galler butiksstolder och snatterier. Antalet
anmalda butiksstolder och snatterier for tio ar sedan var néstan 70 000 pa
ett ar. Den senaste siffran 2018 ar 42 000. Jag tittar pa siffrorna nar det
géller inbrottsstold i butiker, n&r man faktiskt gor ett inbrott i butiken. Dér
var siffran for tio ar sedan 6 400. Den senaste siffran fran 2018 ar 2 600,
alltsd mer &n en halvering.

Jag kan titta pa siffran for butiksran. Nar det géller bade inbrotten och
butiksranen ar anmalningsbenagenheten formodligen betydligt hogre an
vad den &r for snatterier och for stold i butik. Nar det géller butiksran har
vi trots allt en mycket mer kvalificerad och allvarlig brottslighet och dar-
med ocksa en hogre anmalningsbenégenhet.

For tio ar sedan, 2009, hade vi 1 100 butiksran. Senaste siffran for 2018
ar 515. Det &r alltsa en halvering nar det géller antalet anmalda ran. Tittar
vi pa antalet anmalda ran dar man har anvant skjutvapen har de pa tio ar
minskat med tre fjardedelar.

Det ska man ocksa veta. Med detta inte sagt att det inte finns ett behov
i dag att genomfora tilltradesforbud, for det tycker jag att det finns. Men
det hade kanske varit klokt av den davarande regeringen att med tanke pa
hur det sdg ut da ga vidare med forslaget.

Det kommer vi nu att géra. Det som ni inte levererade kommer vi att
leverera i var. Jag ser fram emot att forst kunna ga till Lagradet och daref-
ter till riksdagen med ett sadant forslag. Vi behover ha skarpare mojlig-
heter helt enkelt for att se till att de som begar brott i butiker och mot bu-
tikshandlare inte l&ngre kan gora det.

Anf. 5 ANDREAS CARLSON (KD):

Herr talman! Lat mig bérja med fragan om regeringens bild 6verens-
stammer med utredarens bild. Min bedémning ar anda att det finns tvek-
samheter fran utredaren vad galler sjalva huvudforslaget. Enligt utredaren
skulle forslaget om tilltrddesforbud “endast fa betydelse for stolder som
begas av vissa vaneforbrytare”.

Utredaren menar att det enbart skulle rikta in sig mot vissa vaneférbry-
tare. Det stora problemet i handeln ar att det dterkommande kommer in
kriminella som ser butikshyllorna som sitt eget skafferi. De tdmmer vissa
kottsorter for att kunna sélja det vidare. Det &r just dterkommandeproble-
matiken som &r en del av problemet.

Det ar som jag uppfattar det viktigt med ett tydliggérande fran reger-
ingen att man inte delar utredarens relativisering av det stora problemet.
Relativiseringen ar just, som justitieministern &r inne pa, nar man tittar pa
antalet anmalda brott. Man kan absolut saga att de har gétt ned. Men man
maste titta pa det mycket stora morkertal som finns.

Det mérker jag av nér jag traffar de handlare som har slutat att anmaéla.
De har inte tid eller ork att gora allt som krévs for att halla kvar en person,
anmala ett brott och sedan fa ett brev dagen efter om att arendet ar nedlagt.
Har kravs det en prioritering och krafttag.

Vi kéanner igen manstret fran regeringens sida. Nar vi staller konkreta
fragor om hur vi ska tolka avsikten som ett 16fte om nar propositionen ska
komma far vi hora att allt &r alliansregeringens fel.
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Jag ar den forste att tillsta att pa flera omraden skulle alliansregeringen
ha kunnat gora mer — absolut. Men det var for ganska manga ar sedan. Den
utveckling vi har sett i samhéllet &r en tilltagande normléshet och en for-
raing av klimatet. Man hotar, och en ungdom kan till och med stjala en
kanelbulle — tror jag att det var — med hjalp av en pistol eller en attrapp.
Ett vapnat ran for en sa liten summa har vi inte sett tidigare.

Vi har sett en sddan utveckling i vart samhalle. Jag vet inte om Morgan
Johansson sdg den komma, men hans statsminister har vid flera tillfallen
sagt att han inte gjorde det. Att sdga att Alliansen skulle se allt som inte
Socialdemokraterna sjalva har sett Iangt innan normlosheten tog vid tycker
jag ar lite formaétet.

Svara i stallet pa fragorna! Ska vi se denna avsiktsforklaring som ett
[6fte? Och ndr kommer propositionen?

Som Ingemar Kihlstrom var inne pa &r detta ocksa en viktig fraga for
arbetsmiljon. Né&r det géller handeln missar utredningen helt att butikerna
ocksa &r arbetsplats for cirka en halv miljon anstallda. Arbetsgivarna har
ett arbetsmiljoansvar som de inte formar att leva upp till eftersom verkty-
gen saknas.

Jag har som sagt traffat manga handlare, och de tar upp denna proble-
matik. | véras stod jag i en Icabutik utanfér Goteborg som jag vet att ocksa
justitieministern har besokt: Ovrells livs i Kortedala. Jag fick da se lite av
bilderna fran dvervakningskamerorna i det lilla kontoret bakom pantma-
skinen. Det ar klart att man blir upprord och irriterad. Men man delar ocksa
den oro som Mikael, som handlaren heter, kdnner. Hans medskick — och
det som ocksa vi fran Kristdemokraterna tycker — ar att vi snabbt maste fa
en lagstiftning pa plats.

Darfor ar det angelaget att ministern svarar pa fragan: Nar kommer
propositionen? Ska vi se avsiktsforklaringen som ett 16fte fran Morgan Jo-
hansson?

Anf. 6 INGEMAR KIHLSTROM (KD):

Herr talman! Vi kan konstatera att vi i dagens samhélle har manga olika
problem relaterade till kriminalitet. Det vi debatterar i dag visar pé en var-
dagsbrottslighet som drabbar handlare, handelsanstéllda och biblioteks-
personal men ocksa vanliga medborgare.

Jag ser ett tilltradesforbud som en atgard for att fran samhallets sida
ytterligare markera mot oacceptabelt beteende. Det &r ocksa ett sétt att for-
battra arbetsmiljon for anstallda inom handel, bibliotek och badanlagg-
ningar.

| dag &r det ett faktum att det finns mojlighet till tilltradesforbud i sam-
band med idrottsarrangemang. | ljuset av det vore det naturligt att skynd-
samt skapa forutsattningar for ett tilltradesforbud aven for butiker och att
dverviga att gora det ocksa for badanldggningar och bibliotek.

Remissvaren finns, och underlaget finns i utredning. Men vi kan kon-
statera att trots fem ars regerande fran Morgan Johanssons sida valjer han
att se till aren innan dess. Trots att han sager sig se allvarligt pa fragan var
remissforfarandena klara i juni, och vi star har nu i december, strax fore
jul, och debatterar fragan. Och underlaget finns inte pa bordet.



Jag upprepar fragan som jag stallde i mitt tidigare inlagg: Kan Morgan
Johansson ge oss en mer specifik tidpunkt? Nar kommer propositionen?
Kommer den i mars, som man kan rdkna som en varmanad?

Fragan behover fa en hogre prioritet. Vi prioriterade den inte pa alli-
anstiden. Morgan Johansson har hittills inte prioriterat fragan. Nu behover
den komma upp pa bordet. Det ar dags att verka for ett tilltradesforbud.

Anf. 7 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Négot slags arlighet och hederlighet far man val 4nda ha
i debatten. Det stammer, som Ingemar Kihlstrém just sa, att alliansrege-
ringen inte prioriterade fragan. Det stimmer i den meningen att ni tillsatte
utredningen, men ni styrde den inte pa ett sddant sétt att den lade fram
forslag. Och nar betankandet val kom 2013 slappte ni bollen. Da brydde
ni er inte om fragan langre. D& la ni den i en byralada.

Det den hér regeringen och jag har gjort &r att tillsatta en utredning med
uppdraget att ta fram tilltradesforbud. Vi har nu ett sddant underlag pa bor-
det s att regering och riksdag kan g vidare med det. Det &r det jag har
gjort.

Det ar vél som vanligt: Vi kommer att leverera. Nar ni fumlade med
bollen och inte klarade av att sl in den kommer vi att leverera det har. Ska
detta uppfattas som ett 16fte? Ja, det &r klart att det ska uppfattas som ett
I6fte. Var malsattning &r precis denna: att leverera en proposition nar det
galler tilltradesforbud i butik under varen s att lagstiftningen kan trada i
kraft den 1 januari 2021.

Vi behover naturligtvis ha tid for att forst ga till Lagradet och se hur de
ser pa saken och darefter komma till riksdagen. Det &r det som &r sjalva
avsikten. Det &r ju darfor vi har tillsatt utredningen! Det har vi gjort for att
jag tror pa detta. Jag vill ha en sadan har lagstiftning.

Jag tycker ocksa att det &r stotande att vi har en situation dar det kan
finnas folk som tror att butiker &r deras egna skafferier och springer fram
och tillbaka och tar vad de vill ha. Det ar djupt stétande. Ocksa jag har
traffat ménga handlare som har tagit upp fragan.

Men vad jag pekar pa ar att det ocksa finns en annan utveckling nar det
galler fragestallningen om hur det sag ut for tio ar sedan och hur det ser ut
nu. Andreas Carlson tar upp morkertal. Ja, det kan finnas ett stort morker-
tal framfor allt nér det galler butiksstolder och snatterier. Men om vi gar
upp ett steg och tittar pa inbrotten blir det pl6tsligt en forsékringsfraga, och
da har man stérre anmalningsbenagenhet. Om man sedan gar upp och tittar
pé butiksranen &r det ofta vald eller hot inblandat, och da har man ocksé
en storre anmélningsbenégenhet.

Slutsatsen &r andd att bade inbrottsstolder i butik och butiksran har
minskat kraftigt de senaste tio aren. Det &r faktiskt en halvering av bada
dessa brottsdelar.

Med detta inte sagt att behovet inte finns av att infora ett tilltradesfor-
bud. Jag skulle vilja s&ga att det ar tvartom. Det behovet har vi haft lange,
och detta kommer den hér regeringen som sagt att se till att genomfora.

Mina fragor till Andreas Carlson och Ingemar Kihlstrom ar: Om ni
tyckte att det har var sd oerhort angelaget — varfor slappte ni da bollen
under den tiden? Varfor genomforde ni inte det har nar ni hade chansen?
Varfor ser ni till att det ar vi som ska genomféra det?
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Det kanske &r sa att nar det handlar om att skydda och forsvara dgande-
ratten i Sverige &r det ibland en socialdemokratisk regering som behdvs
for att det verkligen ska handa nagonting.

Anf. 8 ANDREAS CARLSON (KD):

Herr talman! Jag har i den hér debatten forsokt avhalla mig fran den
roliga leken “ni gjorde inte det, och ni gjorde inte det”.

Men med tanke pa att justitieministern har pekat mycket pa Alliansen
vill jag peka pa att detta bygger pé ett tillkdnnagivande i justitieutskottet.
Ar 2017 rostade Morgan Johanssons parti emot detta mot bakgrund av att
en utredning hade konstaterat att de skél som talade emot tilltradesférbud
var starkare &n de skal som talade for. Allianspartierna fick tillsammans
med Sverigedemokraterna en majoritet i justitieutskottet for ett tillkdnna-
givande 2017 om att ga fram skarpt med ett forslag om tilltradesforbud.
Detta har regeringen fatt forhalla sig till, trots att Socialdemokraterna for
bara tva ar sedan i riksdagens utskott rostade nej till detta.

Det ar darfor vi dr oroliga. Det ar darfor vi inte heller riktigt litar pa
regeringen i fragan. Vi har sett detta pa andra omraden ocks&; det tar tid
for regeringen. Varfor ska vi lita pa regeringen den har gdngen nar nu ju-
stitieministern efter lite press séger att vi ska se denna avsiktsférklaring
som ett 16fte? Vi har fortfarande inte fatt ndgot datum eller ens en manad
for nar forslaget ska komma pé riksdagens bord.

Mot bakgrund av att Socialdemokraterna rostade nej till detta for bara
tva ar sedan nar vi d&nda hade sett problembilden valdigt tydligt i Sverige
tycker jag att fragan fortjanar ytterligare en forklaring av Morgan Johans-
son. Varfor har man dréjt sa lange? Och varfor ska vi lita pa regeringen
den har gangen?

Fran Kristdemokraternas sida ar vi beredda att ta ett initiativ i riksda-
gens justitieutskott for att ga fram skarpt med en lagstiftning. Vi litar inte
pé regeringens formaga med tanke pa att man sjalv har rostat emot detta
sa sent som for tva ar sedan i riksdagen. Det ar anledningen till interpel-
lationen, och vi kommer att fortsétta att gora allt vi kan for att fa lagstift-
ningen pa plats.

Anf. 9 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Nu har vi ett underlag pa regeringens bord, och det har vi
till foljd av att vi tillsatte utredningen. Jag sa dessutom till utredningen att
de maste leverera forslag som gar i denna riktning.

Det jag nu sager ar att regeringen kommer att ga vidare med detta och
att vi kommer att se till att lamna en proposition till riksdagen under varen
sd att lagstiftningen kan trada i kraft nar vi har sagt, det vill saga den 1 ja-
nuari 2021. Darmed levererar vi det som ni inte orkade leverera. Vi gor
det darfor att vi tycker att det ar angeléget att satta stopp for den typ av
missbruk som kan finnas pa en del hall nar det galler individer som tror att
de kan gora lite hur de vill i butiker.

Jag tycker att detta ar en angelagen fraga. Jag tanker se till att ga vidare
med den. Jag tanker ocksa se till att vi haller den tidsplan som vi har sagt.
Det kan ni betrakta som ett [6fte.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.



§ 8 Svar pa interpellation 2019/20:145 om ungdomsbrottslighet och
straffrabatt

Anf. 10 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Ellen Juntti har fragat mig vad jag avser att gora for att
minska brottsligheten bland ungdomar upp till 18 ar, varfor jag vill ge
straffrabatt till myndiga aterfallsforbrytare mellan 18 och 21 ar och varfor
jag anser att det ar ratt att ge mangdrabatt, det vill sdga att straffet for varje
brott blir lagre ju fler brott garningsmannen begar.

Det &r viktigt att bekampa saval brotten som brottens orsaker. Den har
regeringen har genomfort en rad straffskarpningar, bland annat for allvar-
liga valdsbrott, och gor nu den storsta satsningen nagonsin pa svensk polis.
Regeringens malsattning ar att oka antalet polisanstallda med 10 000 till
2024. Sedan 2016 har antalet 6kat med néstan 2 500. Det &r en glédjande
utveckling som pa sikt kommer att gora stor skillnad for ett starkare sam-
halle och ett tryggare Sverige.

Regeringen har under forra mandatperioden ocksa skarpt aterfallsre-
gleringen pa sa satt att fler garningar ska bedoémas som aterfall i brott och
beslutat om forsoksverksamhet med snabbforfarande i brottmal. Det ar at-
garder som tillsammans motverkar och markerar samhallets avstandsta-
gande fran upprepad brottslighet.

Unga ska inte bega brott eller befinna sig i sammanhang dér brott be-
gas. For att forhindra det behdvs méanga insatser. Vi maste ha en skola som
fungerar for alla, en socialtjéanst som fangar upp ungdomar i riskzonen och
ett bostadsbyggande som minskar segregationen.

For de unga som anda begar brott maste reaktionerna vara snabba. Vi
maste ocksa ha tydliga och konsekventa paféljder som kan bidra till att
forebygga och hindra att unga fortsétter bega brott. Forskning visar att re-
pressiva atgarder blir mer effektiva nar de kombineras med atgérder av
social karaktér. Det ar darfor viktigt att samhallets aktGrer samarbetar
kring barn och unga som riskerar att begd eller begér brott, vilket framhélls
i det nationella brottsférebyggande programmet Tillsammans mot brott.

Regeringen har nyligen presenterat det stérsta paketet mot gangkrimi-
naliteten nagonsin i Sverige. Paketet omfattar ett flertal nya verktyg for de
brottsbekampande myndigheterna, hardare straff och ett battre brottsfore-
byggande arbete. Flera av paketets atgarder riktas helt eller delvis mot
unga lagévertradare. Det handlar bland annat om att utvidga och perma-
nenta arbetet med snabbare lagforing, att forbattra utredningarna nér barn
misstanks for brott, att avskaffa ungdomsreduktionen for unga vuxna vid
grov brottslighet och att infora den nya paféljden ungdomsévervakning.

Det handlar vidare om att skérpa straffen for den som rekryterar unga
till kriminalitet, att tillféra ytterligare medel till LVU-placeringar, att till-
handahalla fler Sis-platser med god kvalitet for att forhindra aterfall i brott,
att forbattra socialtjanstens mojligheter att gripa in tidigare och i fler situa-
tioner samt att langsiktigt satsa pa skolor och socialtjanst i socialt utsatta
omraden.
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Jag beklagar att inte fler partier kunde samlas i en uppgdrelse kring
dessa viktiga atgarder. Det kommer att kravas malmedvetenhet och sam-
ling fran alla berorda aktorer for att na framgang.

Anf. 11 ELLEN JUNTTI (M):

Herr talman! Jag har stéllt denna interpellation om ungdomsbrottslig-
het och straffrabatt darfor att det ar ett otroligt viktigt &mne. Vi har ett
valdigt allvarligt lage i Sverige nar det galler unga brottslingar som begar
grévre och grévre brott. Till exempel har personranen ékat lavinartat. Ofta
ar det unga man som ranar barn.

Jag tankte ta upp bara nagra rubriker frén den senaste tiden.

”Ensam man réanades av ett tiotal personer.” Det var en ung man i G6-
teborg som i ett garage omringades av tio personer som kom narmare ho-
nom och hotade med kniv. Ni kan ténka er sjalva vilken skrack den héar
killen maste ha ként nar tio personer narmade sig och hotade honom. De
tog allt utom hans underklader, och de skar av en bit av 6rat. Férstar ni —
skar av en bit av orat! Det har blivit sa grovt att det helt enkelt inte &r klokt.

En annan rubrik lyder ”Pojke knivranad — fick kniv tryckt mot halsen”.
Det var en tolvarig kille som var pa vig till skolan, mitt pa ljusa dagen. Dé
kommer en ranare och trycker en kniv mot halsen — pa en tolvérig pojke!
De flesta av oss har barn. Ténk att skicka ett barn till skolan, och s& kom-
mer det ndgon och satter en kniv mot halsen pa barnet mitt pa ljusa dagen!
Formodligen paverkar det barnet mer eller mindre resten av livet.

”Edgar knivskuren och ranad — fick sy 41 stygn.”

”Tonéring attackerad och huggen i ryggen” — huggen i ryggen! Det har
blivit sa grovt att det ar fruktansvart.

Samhéllet har tappat kontrollen. Detta har mer eller mindre blivit var-
dagsbrott.

Morgan Johanssons svar nér det galler unga kriminella ar att det behovs
snabba reaktioner och tydliga och konsekventa paféljder. Det &r klart att
jag haller med. Men dar har faktiskt regeringen misslyckats kapitalt.

Morgan Johansson sager ocksa att man ska inféra den nya pafoljden
ungdomsgvervakning. Det ar bra, for det har vi efterfragat. Redan 2015
tillk&nnagav riksdagen att man ville att regeringen skulle komma med ett
forslag om detta. Det ar dver fyra ar sedan, sa det kan man i alla fall inte
kalla en snabb reaktion fran regeringens sida.

Det som ocksa &r ett problem, anser jag, &r att Aklagarmyndigheten
sedan 2017 har andrade riktlinjer for nér unga ska fa anhallas. | princip
kan de gripas for ett brott, sedan haller man ett kort forhor och sedan far
de bara ga ut igen. Ett par timmar senare kan de alltsé sitta och fika med
sina kompisar och tycka att de ar hjaltar och att det inte hinde nagonting.

Det hander ocksa flera gdnger med dessa nya riktlinjer att man inte ens
héller ett forhor med ungdomar som grips utan slapper ut dem och kallar
dem till forhor senare. Det ar verkligen inte snabba och tydliga reaktioner.
Jag blir faktiskt ganska upprord over detta. Jag har sjélv jobbat p& ung-
domsroteln i Goteborg och vet att man maste visa att de inte kan gora hur
de vill. Nu verkar det lite grann som om de kan gora det.

Darfor & mina fragor till Morgan Johansson: Nar kommer lagforslaget
om ungdomsévervakningen? Ar han ndjd med processen, nu nar det har
drojt fyra ar? Anser han att det ar en snabb reaktion? Anser Morgan Jo-
hansson vidare att Aklagarmyndighetens nya riktlinjer om att sldppa vissa



ungdomsbrottslingar redan innan man hallit forhor med dem ar rimliga?
Ar det en tydlig reaktion? Om han inte anser det, skulle han kunna tdnka
sig att gora nagonting for att forandra detta?

Anf. 12 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Forst kanske man ska nyansera diskussionen en smula.
Problemet med ran kan man inte forneka. Det finns dér, och vi har ocksa
sett en 6kning just av antalet anmélda personran de senaste aren — en liten
okning. Forra aret hade vi lite drygt 6 800 anmalda personran. Det ar inte
det hogsta antalet ndgonsin. Det hogsta antal vi har sett i modern tid var
nar vi 2011 hade dver 7 200 personran. Dock har vi sett en utveckling i
fragan och maste agera.

Dérfor finns det i 34-punktsprogrammet forslag om att 6ka haktnings-
majligheterna for bland annat just detta brott, det vill séga ran, sa att man
i 0kad utstrackning ska kunna frihetsberdva dem som begar dessa brott i
vantan pa rattegdng — ungefar pa samma satt som vi gjorde nar vi skarpte
straffen for de grova vapenbrotten, dér vi nu har en automatisk haktning i
vantan pa rattegang. Gar du nu hemifrdn med ett vapen som du inte har
ratt till ar risken stor att du inte kommer hem igen pa tva ar.

34-punktsprogrammet pekar ut ett antal brott dar vi bér 6ka mojlighet-
erna till frihetsberévande, och ran ar ett av dem.

Men nar detta val ar sagt tycker jag ocksa att man for hederlighetens
skull i debatten ska komma ihag att belaggen for att ungdomsbrott gene-
rellt sett okar faktiskt &r oerhort svaga. Det ar snarare tvartom, skulle jag
vilja sdga. Antalet ungdomar som misstanks for brott — nu talar vi om al-
dersgruppen 15-20 ar — har minskat med 20 procent pa tio ar. Antalet lag-
forda ungdomar i samma aldersgrupp har minskat med 30 procent. Det
som har minskat mest ar just stoldbrott, misshandel och skadegdrelse.

Sedan finns ocksa den generella bilden, som Ellen Juntti forsoker lyfta
fram, att ungdomar begar alltmer brott. Den tror jag faktiskt inte stammer
med verkligheten. Vi har daremot bekymmer med begransade grupper som
dras in i gangkriminalitet. Ddr maste vi gé in med hardare insatser an tidi-
gare. Bland annat kan straffsatserna okas till frihetsbergvande.

Ellen Juntti visar i sin interpellation att hon har fatt skrivningarna om
ungdomsreduktionen om bakfoten. Hon skriver att regeringen inte vill ”av-
skaffa straffrabatten vid upprepad grov brottslighet” for 18-21-aringar.
Det ar precis tvartom. Det ar precis det vi vill gora. Det star uttryckligen i
programmet att vi ska avskaffa straffreduktionen fér unga vuxna vid all-
varlig brottslighet.

Vi skriver nu pa ett direktiv om en Gversyn av just det regelverket.
Varfor da? Jo, det finns en risk for att man dven nar man ar 18, 19 eller
20 &r har kommit in i ganska grov allvarlig kriminalitet. D& maste det
beteendet brytas. Det kan manga ganger géras med kriminalvérdsinsatser.
Darfor méste vi g vidare med det. Det finns nu ett grundunderlag for det
i en utredning som kom i slutet av forra aret. Pa regeringens uppdrag fore-
slog utredningen att man ska ga fram med avskaffandet av ungdomsreduk-
tionen.
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Forslaget ar att ta bort ungdomsreduktionen ocksa for lindrigare brott.
Fragan ar hur langt man ska ga i det avseendet. Om jag uppfattar Ellen
Juntti ratt vill hon ta hela steget, det vill sdga ta bort reduktionen ocksa for
lindrigare brottslighet. Men Ellen Junttis problem &r att hon inte har finan-
sierat det i sin budgetmotion. Hon har inte satt av de pengar som kriminal-
vérden skulle behova for att kunna mota det.

Anf. 13 ELLEN JUNTTI (M):

Herr talman! Jag vill tacka Morgan Johansson for svaret.

Skadegdrelsen kanske har minskat, men den grova brottsligheten bland
unga har okat. Jag jobbade under tre &r i slutet pa 80-talet och bérjan pa
90-talet som ungdomsutredare i Géteborg. Det var inte sa har grova ran,
att man skar Orat av unga killar man ranar, att man sticker kniven rakt in i
ryggen néastan utan nagon anledning 6ver huvud taget, att man sparkar ned
folk hur som helst och star och stampar dem i huvudet och allt vad man
gor. Den allvarliga brottsligheten har blivit mycket grovre.

Ndr det géller straffrabatten vill vi moderater ta bort den helt och hallet.
Vi tycker att en myndig person ar en myndig person. Det tyckte Loéfven
ocksa for nagra ar sedan nar han var i Goteborg. Da sa han att den skulle
bort. Men det ar tydligen Miljopartiet som bestammer.

Nu har det blivit ett lite svagare forslag. Det star att det ”genomfors
vad géller upprepad grov brottslighet”. Det blir alltsa, vad jag forstar, inte
nagon reduktion vid det forsta grova brottet. Man far bega ett brott for
vilket minimistraffet ar ett ars fangelse och fa en reduktion. Men om man
ska domas for ett nytt brott for vilket minimistraffet ar tva ars fangelse
kommer reduktionen ocksa att anvandas. Som jag har uppfattat det som
star i programmet géller avskaffandet alltsa forst nar man begar ett andra
brott for vilket minimistraffet ar tva.

Vi ska komma ihég att for grov misshandel ar minimistraffet ett och ett
halvt &rs fangelse. For ran ar minimistraffet ett &rs fangelse. For grov stold,
till exempel inbrott i bostader, & minimistraffet sex manaders fangelse.
Morgan Johansson far garna ratta mig, men som jag laser det har far man
om man begar de brott som jag har namnt straffreduktion eftersom mini-
mistraffet inte ar tva ar utan lagre.

Det skulle innebéra att for till exempel ran, for vilket minimistraffet ar
ett ar, kan man bega ran efter ran och fortfarande fa straffreduktion. Det
star att det kan bli straffreduktion ndr man “ska domas for ett nytt brott
med minimistraffet tva ars fangelse”. Rén har minimistraffet ett &rs fing-
else. Morgan Johansson far garna forklara for mig om det har inte galler.
Hur har man ténkt dar?

Min fraga ar helt enkelt: Anser Morgan Johansson att det ar rimligt att
man kan begé ran efter ran och fortfarande fa straffreduktion, med tanke
pa att minimistraffet for ran ar ett ars fangelse?

Anf. 14 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det &r inte bara stoldbrotten som har gatt ned pa ung-
domssidan. Det galler ocksa misshandel och skadegorelse — bara sa att vi
ar klara dver det.

Ellen Juntti hanvisar till hur det var i borjan pa 90-talet. Ibland maste
man titta pa den totala utvecklingen. Néar det galler exempelvis grova brott



var det storre risk att bli dédad i Sverige 1990 &n det &r i dag. Antalet fall
av dodligt vald per capita har faktiskt minskat sedan 1990. Det hér man
inte alltid i debatten. Men det ar pa det sattet. Vid den tid da Ellen Juntti
var aktiv var i alla fall forekomsten av sa allvarligt och grovt vald att man
dodade en annan person mer forekommande an nu. Den bilden och den
nyanseringen av debatten ska man kanske ha ibland.

Nar det galler ungdomsreduktionen ar var inriktning att straffreduktio-
nen ska avskaffas vid allvarlig brottslighet. Vi skriver nu pa direktiven.
Nar vi ar fardiga med dem far ni se hur vi gér med inriktningen. Men det
kommer att vara en Iang process efter det.

Nér det géller kopplingen till ran vill jag papeka att vi i en annan punkt
i 34-punktsprogrammet pekar ut ran som ett omrade dar vi bor ga fram
med mer frihetsherévande insatser och da kanske ocksa hoja straffskalan
for just det brottet. Min inriktning &r att vi ska fa effektiva medel for att
kunna doma dem som systematiskt begar de brotten.

Ellen Junttis problem i den har debatten &r att hon star har och lovar
saker. Hon séger att straffreduktionen ska tas bort for all brottslighet, ocksa
den lindriga. Vi ska komma ihag att det inte har stod av remissinstanserna
i utredningen. Sé gott som alla remissinstanserna framfor hard kritik mot
att ta hela det steget.

Ellen Juntti lovar att hon ska ta hela paketet. Det innebar en kostnad pa
1,1 miljard att avskaffa straffreduktionen for ungdomar ocksa for de lind-
rigare brotten. Da blir jag nyfiken. Har Moderaterna finansierat det i sin
budgetmotion? Svaret &r nej. Det har Moderaterna naturligtvis inte gjort,
tvartom.

Bakgrunden &r att Moderaterna systematiskt underfinansierar krimi-
nalvarden. For ett &r sedan fattade den héar riksdagen beslut om en ny bud-
get for 2019. Den baserades pad Moderaternas och Kristdemokraternas re-
servation och fick stod av Sverigedemokraterna. Ni drev d& igenom er bud-
get, Ellen Juntti. Kriminalvarden hade dskat 395 miljoner kronor. Hur
mycket fick de av Moderaterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokra-
terna? De fick 85 miljoner, mindre &n en fjardedel av vad de skulle ha haft.

Det forsta vi fick gora nér vi tilltrddde var att 6ka anslaget till Krimi-
nalvarden med 6ver 300 miljoner i varas och med ytterligare Gver 200 mil-
joner for innevarande ar. Vi har alltsa fatt halla i mer &n en halv miljard
kronor till Kriminalvarden i ar, for att tacka det som Moderaterna, Krist-
demokraterna och Sverigedemokraterna inte orkade med.

Herr talman! Man kan inte st i den har kammaren och kréava allt hogre
straff pa allting och borttagna straffreduktioner pa allting och samtidigt
inte finansiera kriminalvarden. D& har man ingen trovérdighet.

Min grundfréga ar: Om ni vill avskaffa straffreduktionen och ska ta
hela paketet, det vill sdga ta bort straffreduktionen for alla brott, dven for
de lindriga brotten, varfor finansierar ni inte det i er budgetmotion?

Anf. 15 ELLEN JUNTTI (M):

Herr talman! Jag vill tacka for svaret.

Morgan Johansson behdver inte bekymra sig om mina problem. Han
har ganska manga egna.

Han dribblar bort det har med straffreduktionen genom att géra det till
mer av en budgetdebatt. Vi moderater satsar néstan 2,5 miljarder mer &n
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regeringen pa rattsvasendet for nasta ar. Vi satsar ocksa en hel del pa kri-
minalvarden.

Morgan Johansson svarar inte riktigt pa min fraga. Jag har tydligen
uppfattat det ratt. Man kan fortfarande fa reduktion pa straffet om man
begdr ett brott for vilket minimistraffet ar ett ar i stallet for tva, alltsa ran.
Man kan bega ran efter ran och &nda fa straffreduktion. Men detta vill
Morgan Johansson inte riktigt svara p4, vilket jag faktiskt forstar. Det hade
jag heller inte velat om jag vore i hans klader.

Lat mig ga 6ver till min sista frdga som handlade om mangdrabatt. Vi
moderater vill ta bort méngdrabatten pa brott, som ju ar helt forkastlig. Vid
en och samma rattegang far man fullt straff for det forsta brottet och
50 procents reduktion redan vid det andra brottet. Vid det tredje brottet far
man vid samma réttegang bara 30 procent av straffet. Om nagon exempel-
vis har begatt tre valdtakter far personen bara 30 procent av straffet for den
tredje valdtakten. Hur kanns det for brottsoffret?

Vi i Moderaterna vill dndra pé detta sa att man far fullt straff for de tre
grdvsta brotten. Det skulle innebéra att garningsmannen éven for en tredje
valdtakt far ett ordentligt straff. Det har skulle 6ka fangelsetiden med
60—70 procent.

Regeringen verkar dock inte vilja gora ndgonting at detta. Ni tycker
tydligen att méngdrabatten ar bra. Varfor gor ni det?

Anf. 16 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Ellen Juntti sdger att de avsétter mer pengar till rattsvé-
sendet. Men Moderaterna avsatter inte s3 mycket pengar till rattsvasendet
att de tacker de kostnader som Ellen Juntti nu drar pa sig. Om man skulle
genomfora hela detta paket och dven inbegripa att lindriga brott tas bort
fran straffriheten innebér det en kostnad pa 1,1 miljard. Att ta hela detta
steg avrader for 6vrigt sa gott som alla remissinstanser fran.

Moderaterna har inte tdckt upp for dessa kostnader i sin budgetmotion,
och &n mindre for den forandring som Ellen Juntti forslar vad galler det
som kallas mangdrabatt. Ska man géra nagot at den maste man ocksé vara
beredd att avsatta mer pengar. Om vi skulle g2 Moderaternas vag skulle vi
std med en springnota fran Kriminalvarden. Vi skulle alltsa inte bry oss
om att dessa kostnader skulle 6ka.

| 34-punktsprogrammet séger vi tva saker avseende det som Ellen
Juntti har tagit upp. Vi kommer att se 6ver straffen for en del av de brott
som géangen begar. Det handlar exempelvis om grov utpressning och grov
misshandel men ocksa ranfragan. D& kommer vi att se 6ver straffskalan
for detta. Det far forstas i sin tur betydelse for hur man ska betrakta ung-
domsreduktionen.

Vi skriver direktiv i bada dessa delar just nu, men regeringens inrikt-
ning ar den jag har fort fram namligen att vi vill skapa ékade mdjligheter
till frihetsberovande for dem som begar allvarlig brottslighet av detta slag.
Detta behdver vi gora for att vi ska kunna bryta det har beteendet.

Vi tanker dock inte ga fram med atgarder som vi sedan inte finansierar.
Det gor kanske Moderaterna, men det kommer vi inte att géra. Vi kommer
att se till att alla atgarder vi vidtar ocksa ar fullt finansierade.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.



§ 9 Svar pa interpellation 2019/20:146 om tjanstemannastatus for all
blaljuspersonal

Anf. 17 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Ann-Sofie Alm har frdgat mig om jag och regeringen av-
ser att tillse att all blaljuspersonal, aven raddningstjanstpersonal, ska er-
hélla tjanstemannastatus for att fa ett starkare skydd mot hot och vald.

Lat mig inledningsvis saga att det inte ska forekomma att de som har
till uppgift att hjalpa andra angrips och hindras fran att utfora sina uppgif-
ter. Funktioner och verksamheter som ar av central betydelse for att vart
samhalle ska kunna fungera maste givetvis kunna fullgora sina uppdrag
utan att bli férhindrade eller forsenade pa grund av brottsliga angrepp.

For att starka det straffrattsliga skyddet for de centrala blaljusverksam-
heterna — polis, raddningstjanst och ambulanssjukvard — har regeringen
foreslagit ett nytt brott — sabotage mot blaljusverksamhet — som straffbe-
lagger att angripa eller p& annat satt stora polis, raddningstjanst eller am-
bulanssjukvard, om garningen ar dgnad att allvarligt forsvara eller hindra
utryckningsverksamhet eller brottshekdmpande verksamhet. Handlingar
som omfattas av brottet ar bland annat véald och hot mot bléljuspersonal,
inklusive raddningstjanstpersonal, och personer som bistar blaljusverk-
samhet. Raddningstjanstpersonal far alltsd darigenom ett &nnu starkare
straffrattsligt skydd &n i dag. Lagandringarna tréder i kraft den 1 januari
2020.

Regeringen har darutéver under senare ar vidtagit flera lagstiftningsat-
garder som innebar ett skarpt straffrattsligt skydd mot véld, hot och tra-
kasserier. Bland annat har straffskalorna for vissa allvarliga valdsbrott
skarpts och skyddet for den personliga integriteten har starkts och moder-
niserats, till exempel genom att det straffbara omradet for olaga hot har
utvidgats.

Det maste finnas ett starkt skydd for saval den som utdvar myndighet
som for den som fullgér samhallsnyttiga funktioner utan att gora det. Det
var bland annat mot den bakgrunden som regeringen i december 2016 be-
slutade att ge en sérskild utredare i uppdrag att bland annat ta stallning till
vilka samhéllsnyttiga funktioner som bér omfattas av ett forstarkt straff-
réattsligt skydd.

| betankandet Starkt straffrattsligt skydd for blaljusverksamhet och
andra samhéllsnyttiga funktioner foreslas en straffskarpningsgrund vid
angrepp mot samtliga yrkesuttvare. | likhet med flera remissinstanser an-
ser dock regeringen att det &r tveksamt om den foreslagna straffskarp-
ningsgrunden skulle f& avsedd verkan och att den kan forutses ge upphov
till betydande tillampningsproblem. Regeringen har darfor valt att i ett
forsta steg foresla det nya brottet sabotage mot blaljusverksamhet.

Som regeringen uttalar i propositionen kraver fragan om vilka sam-
héllsnyttiga funktioner som &r i behov av ett forstéarkt straffrattsligt skydd
och hur ett sddant skydd kan uppnas pa basta satt fortsatt utredningsarbete.
En framtida utredning kan komma att foresla andringar i 17 kap. brottsbal-
ken. Just nu analyseras dessa fragor i Regeringskansliet, och jag avser att
inom kort dterkomma med ett uppdrag till en utredare att dvervéga ett sa-
dant stérkt skydd.
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Anf. 18 ANN-SOFIE ALM (M):

Herr talman! Tack, ministern, for svaret! Jag tror att ministern sakert
har goda intentioner, men regeringen missar det vasentliga i min fraga.
| svaret utlases att regeringen forsoker skydda verksamheten, men lagen
om blaljussabotage skyddar inte den enskilda samhallsbararen som utfor
sitt arbete och sin plikt.

Blaljussabotagelagen gor det straffbart att stora, hindra eller angripa
raddningstjanst pa ett satt som hindrar eller forsenar dess arbete. Det ar
klokt att skapa ett modernt straffrattsligt skydd for blaljuspersonal. Men
det finns ytterligare och angelagna forstarkningar att gora, och da kan re-
geringen inte fora fram blaljussabotage som en skold. Man maste ta tag i
fragan. All blaljuspersonal har ett sérskilt skyddsbehov och bor erhélla
tjdnstemannastatus.

Herr talman! Jag vill stélla ett par fragor till ministern. VVéktare, buss-
chaufforer och taxichaufforer har tjdnstemannastatus. Anser ministern att
det &r viktigare att en taxi kommer fram ohotad &n att en rdddningsstyrka
eller ambulans gor det?

Jag vill naturligtvis inte stélla yrkesgrupper mot varandra, fér trygghet
och sakerhet ar viktigt 6verallt. Men samhallet méste markera tydligare
mot hot och vald mot samhéllets foretradare. Varfor ar det sa svart for
samhallet att visa samma respekt for brandman och ambulanssjukvardare
som for polis? Vad ar det i sak som gor att regeringen verkar ha en ovilja
mot att ge dessa tjanstemannastatus med riktigt personligt skydd av vérde?

Anf. 19 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag anser i likhet med alla andra att det &r oacceptabelt
att ménniskor vars jobb &r att rddda liv och skydda oss attackeras. Det
straffrattsliga skyddet i dessa avseenden maste vara starkt. Det var darfor
vi bad utredaren, den forre riksaklagare Anders Perklev, att se éver det
straffrattsliga skyddet for bade blaljusomréadet och generellt sett. Han skul-
le ocksa lamna forslag for att vi totalt sett ska kunna 6ka det straffrattsliga
skyddet.

En del i lagstiftningen har vi kunnat ga fram med, namligen blaljus-
sabotage. Det &r enligt mig en stark lagstiftning. Den innebdr att om man
angriper ambulans, polis eller rdddningstjanst i en utryckningssituation
traffas man av denna lagstiftning. Straffskalan ar hog om det far foljdeffek-
ter, vilket det mycket val kan f4 om man exempelvis hindrar raddnings-
tjansten fran att rycka ut for att slacka en brand och det slutar med att méan-
niskor dor eller blir allvarligt skadade. Man kan fa upp till livstids fangelse
for detta brott.

Sjélva poéngen med lagen &r att sénda en mycket tydlig och kraftfull
signal till dem som kan fa for sig att gora pa detta satt. Man ska veta vad
man riskerar.

Det finns dven andra delar i utredningen. Det handlar om den generella
straffskarpningsgrunden for manniskor som utdvar sitt yrke. For den delen
fick vi ganska omfattande remisskritik. Darfor har vi sagt att vi bor vidare-
utreda just den fragan. Jag ser ju att det kan finnas behov av ett straffratts-
ligt skydd ocksa for andra yrkesgrupper, utéver blaljuspersonal, som utfor
viktiga samhallsnyttiga funktioner. Sjukvardspersonal ar en sadan yrkes-



grupp. Journalister &r ocksa en sadan yrkesgrupp. Vi vet att en del ger sig
pa dem av olika skal och att det kan finnas en hotbild.

Som sagt: Det forslaget i utredningen fick omfattande remisskritik,
men vi arbetar nu pa direktiv till en ny éversyn for att man ska kunna traffa
en vidare krets av yrkesutdvare som jobbar med viktiga samhallsnyttiga
funktioner. Vi &r i slutskedet av beredningen av de direktiven. Jag ser fram
emot att utredningen kan tillsattas i borjan av nasta ar och att vi darmed,
som jag ser det, ska kunna ldamna forslag till riksdagen under denna man-
datperiod for att ytterligare starka det straffrattsliga skyddet fér dessa yr-
kesgrupper.

Anf. 20 ANN-SOFIE ALM (M):

Herr talman! Tack, ministern, for svaret! Det &r bra att ni jobbar med
fragan. Jag tycker bara att detta borde finnas har och nu.

Jag ténker ta mig friheten att bli lite personlig. Ar 2016, den 26 april,
intraffade en trafikolycka pa E6:an utanfor Munkedal.

Raddningstjansten Mitt Bohuslan hade ryckt ut. Ambulans fanns pé
plats. Blaljusen snurrade. Barriarfordonen stod uppstallda for att skydda i
olycksomradets infart. Vid raddningsarbetet forcerades avsparrningarna
av en storre personbil i motorvégshastighet. Bilen korde forbi den stillasta-
ende kon, rammade det forsta tunga barriarfordonet och kérde in i ytterli-
gare ett fordon innan brandmannen, som stod i raddningsomradet med ryg-
gen at, traffades. Kraften och hastigheten i pakérningsmomentet medforde
att brandmannen omedelbart omkom. Brandmannens namn var Krister
Karlsson. Olyckan medférde naturligtvis ett trauma for raddningstjénsten,
for familjen och for andra berérda.

Men foraren i bilen fick vara utan korkort i ndgra manader och fick
11 200 kronor i dagsboter.

Om det inte ska uppfattas som att det ar acceptabelt att allvarligt skada
eller doda dem som har sitt arbete pa vag eller blaljuspersonal vid radd-
ningsarbete méste nagonting goras. Att det skulle vara legitimt att déda en
maéanniska under tjansteutdvning bara for att man sitter i ett fordon ar vél-
digt svart att ta till sig.

Lagstiftningen maste ses 6ver och straffet hojas, sa att respekten, an-
svarstagandet och konsekvenstanket pa vagarna starks. Efterlevandeskyd-
det maste forbattras. Nar olyckan dr framme inom raddningstjansten ar det
inte rimligt att efterlevande maste forlita sig pa insamling fran kollegor
och vénner for att de mitt i all chock och sorg ska kunna klara sin ekono-
miska vardag.

Att inte rdddningstjanstpersonal och ambulanspersonal innehar tjanste-
mannastatus &r for mig obegripligt, herr talman. Jag skulle vilja fraga mi-
nistern varfor just den fragan inte kom med i blaljussabotageutredningen.
Det ar ytterst problematiskt att samhéllet utanfoér denna kammare i delar
tappar tilliten och allt oftare utsatter raddningstjanst for vald vid tjanste-
utdvning och att respekten for utryckningsfordon pa vag minskar.

Men, herr talman, jag tror mig veta att det finns en dvervaldigande ma-
joritet i denna kammare som ar for att vi ska skydda vara samhallsharare
pa ett battre satt. Jag vill darfor stalla denna fraga till ministern: Vilka 6v-
riga atgarder kan vara till hjalp for att bereda storre respekt for blaljusper-
sonal i samhallet och ge tryggare arbetsforhallanden och méjlighet att per-
sonalférsdrja raddningstjansten aven i framtiden?
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Anf. 21 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag kan naturligtvis inte uttala mig i enskilda réattsfall.
Men det hér angreppet eller den har olyckan — jag vet ju inte hur motivbil-
den ser ut — intraffade fore blaljussabotagebrottet, som kommer att komma
pa plats den 1 januari 2020. Det brottet innebar att du, om du angriper
exempelvis raddningstjanstpersonal som utfor sitt arbete, kommer att traf-
fas av den lagstiftningen och ddrmed ocksa av den straffskalan.

Sedan far vi se hur praxis utvecklas i den delen. Men eftersom jag vet
for lite om sjdlva bakgrunden till just denna handelse ska jag inte spekulera
for mycket om det. Jag kan bara konstatera att fran och med den 1 januari
skérps, sa att saga, synen pa just denna typ av handelser och angrepp. Och
det &r en rejél straffskala, som sagt. Angriper du réddningstjanst, polis eller
ambulans pa detta sétt har vi en straffskala som kan ge anda upp till livstids
fangelse.

Det var precis det som var syftet, och det spelar i den meningen ingen
roll om du har tjanstemannastatus eller inte. Det avgérs i sin tur for évrigt
av om man kan bedéma att du &gnar dig at myndighetsutévning. Det &r s
man hanger upp tjanstemannastatus.

Men, som sagt, vi skriver nu pa direktiv till ytterligare en Gversyn, ge-
nerellt sett nar det galler det straffrattsliga skyddet. Jag ser fram emot att
utredningsarbetet ska kunna komma igang i borjan av nésta ar. Jag ar op-
pen for att genomfora alla atgarder for att se till att skarpa det straffrattsliga
skyddet ytterligare, men det maste goras pa ett sadant satt att man faktiskt
fangar precis de situationer som man vill komma at.

Lat oss fortsatta att ha en dialog om vilka lagstiftningsskarpningar som
vi i s fall skulle behdva gora. Regeringen ar naturligtvis 6ppen for en sa-
dan dialog.

Anf. 22 ANN-SOFIE ALM (M):

Herr talman! Det ar upplyftande att ministern sager att han vill ga mig
till motes i detta. Jag vill tacka ministern for det.

Men det har tagit nastan fyra ar att f lagen om blaljussabotage pé plats
— tre till fyra ar. Darfor skulle jag, herr talman, vilja att ministern ppnar
upp for denna tanke: Finns det ingen legitim anledning sa tillsétt inte en
utredning, utan fatta beslutet!

Beslutet mojliggors enkelt genom att yrkesgruppen infogas tillsam-
mans med de andra yrkesgrupperna i lagen om skydd for viss tjansteutdv-
ning. Det strider inte mot systematiken som helhet utan framstar som ett
andamalsenligt undantag i linje med ovriga grupper i den skyddade per-
sonkretsen enligt 17 kap. 5 § brottsbalken.

Réaddningstjansten Mitt Bohusléns raddningschef var tillsammans med
Kristers sambo har i riksdagen med en stor namninsamling for att fa till
hérdare straff for vald och hot mot blaljuspersonal och for att efterlevan-
deskyddet ska ses dver och forbéattras. Det ar inte rimligt att man kan kéra
ihjal en uppskattad kollega i tjanst, en dlskad foralder och en livskamrat
och undga fangelse. Samhallets respons maste vara tydligare och hardare.
Vart rattssystem maste sta upp pa samhéllshérarnas sida.



Jag hoppas att ministern tar del av namninsamlingen och uppropet Vi
&r du.

Jag vill fraga ministern om regeringen ar beredd att gora det ratta: att
skyndsamt infora tjanstemannastatus for all blaljuspersonal.

Anf. 23 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Nu ska man komma ihag att riksdagen precis har rostat
igenom hardare straff for dem som angriper bléaljuspersonal. Det har ni
precis gjort. Den 1 januari infors det nya blaljussabotagebrottet. Det inne-
béar att du, om du angriper raddningstjanstpersonal, polis eller ambulans-
personal, kan traffas av det brottet. Da kan du fa anda upp till livstids fang-
else, beroende pa hur konsekvenserna blir. Det kanske man ska ha i atanke.

Sedan har jag i dag sagt att jag ar beredd att vidga detta ocksa till andra
yrkesgrupper, till exempel sjukvardspersonal och journalister. Det &r det
som &r huvudsparet i den nya utredningen.

Om vi ska gora nagonting ytterligare for just raddningstjansten far vi i
sa fall analysera det. Men man ska veta att detta inte ar nagonting som
regering och riksdag bara kan besluta, utan det maste foregas av en utred-
ning. Sa ar det med all lagstiftning som vi tar fram, for den maste fungera
med 6vrig lagstiftning, och domstolar maste veta hur de ska déma.

Tjanstemannastatus handlar om ifall man &gnar sig & myndighetsutov-
ning eller inte. Vi ska dock inte lasa oss i en lagteknisk losning, utan det
viktiga ar att vi skérper det straffrattsliga skyddet for den personal vi talar
om. Lagtekniken, alltsa vilka paragrafer man i sa fall andrar, r inte nagot
vi kan lasa oss till.

Fran och med den 1 januari innebar blaljussabotagelagstiftningen att vi
far ett mycket starkare och strangare regelverk kring dem som angriper
personal vars uppgift ar att skydda oss och rédda liv. Det &r jag i grunden
stolt Gver att vi har kunnat g vidare med. Sedan gér vi fram med ytterli-
gare utredning.

Jag tar naturligtvis gérna del av hamninsamlingen och har en fortsatt
dialog med riksdagen kring ovriga lagstiftningsatgarder.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 10 Svar pa interpellation 2019/20:149 om resursfordelningen till
migrationsdomstolarna

Anf. 24 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Ann-Sofie Alm har fragat mig vilka atgarder jag och re-
geringen avser att vidta for att motverka konsekvenserna av den otillrack-
liga resurstilldelningen till migrationsdomstolarna i regeringens budget-
proposition.

Antalet asylsokande har minskat kraftigt de senaste aren, men migra-
tionsdomstolarna star fortfarande infor avsevarda utmaningar. Prognoser-
na for de kommande aren talar for en fortsatt hog men successivt minsk-
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ande tillstromning av migrationsmal till domstolarna. Samtidigt finns en
stor balans av mal som annu inte &r avgjorda.

Langa vantetider innebar pafrestningar for den asylsokande, men aven
stora kostnader for samhallet. Regeringen har vidtagit ett flertal atgarder
for att forbattra forutsattningarna for asylsokande att fa ett snabbare avgo-
rande med bibehallen rattssakerhet.

En sadan atgérd ar att riksdagen, pé regeringens initiativ, nyligen be-
slutade om att férlanga méjligheten for de forvaltningsratter som ar migra-
tionsdomstolar att lamna 6ver mal till andra forvaltningsratter. Forslaget
syftar till att ge domstolarna bittre forutsattningar att halla handlaggnings-
tiderna pa en rimlig niva genom att den samlade kapaciteten hos de all-
manna forvaltningsdomstolarna tas till vara.

En annan atgard har varit att tillféra mer resurser. Moderaterna och
Kristdemokraterna tilldelade migrationsdomstolarna ett belopp som var
avsevart lagre an Domstolsverkets behovsprognos. Det forsta regeringen
fick gora var darfor att tillféra ungefar 200 miljoner kronor i varandrings-
budgeten for 2019. Regeringen foreslar ocksa nu ett tillskott pa 122 miljo-
ner kronor i budgetpropositionen fér 2020.

Regeringen har ocksa vidtagit atgarder for att ta till vara och anvanda
vantetiden i asylprocessen pa ett meningsfullt satt. Under 2017 inforde vi
ett nytt statshidrag for tidiga insatser for asylsokande. Syftet med tidiga
insatser ar att motverka passivisering, att underltta kontakter med den
svenska arbetsmarknaden och att framja etableringen i arbetslivet och
samhallslivet for dem som beviljas uppehallstillstand.

Vidare har kommuner och landsting fortsatt ratt till ersattning fran sta-
ten under hela asylprocessen for insatser som de ar skyldiga att tillhanda-
halla for asylsokande.

Anf. 25 ANN-SOFIE ALM (M):

Herr talman! Tack, ministern, for svaret!

Min frdga handlar ytterst om samhallskontraktet och om négot sa
grundlaggande i en rattsstat som fortroendet for vara domstolar. Jag havdar
att med redan nu valdigt langa handlaggningstider, som nu ytterligare for-
langs, riskerar fortroendet for vara domstolar att rubbas hos allmanheten.
Detta, herr talman, ar nagonting otroligt allvarligt.

Regeringen har i sin budget inte gett migrationsdomstolarna tillrackligt
med resurser for att klara sitt uppdrag, vilket & anmarkningsvart. Mark-
ligaste med hela neddragningen ar dock att Migrationsverket berdknar att
besparingen pa domstolar genererar kade kostnader som 6verskrider be-
sparingen p& domstolarna.

Herr talman! Det finns helt ingen logik i varfér neddragningarna gors.
Varfor gor regeringen en sddan neddragning pa migrationsdomstolarna nar
det leder till 6kade kostnader, langre handlaggningstider och framfor allt
den konsekvens som ministern ocksd namnde, namligen en okad psykisk
ohélsa nér fler personer fér leva langre i total ovisshet om sin framtid.

Vi i Moderaterna lagger i var budget resurser for att migrationsdom-
stolarna ska klara sitt uppdrag.

Aven om regeringen ibland &r for ideologisk for sitt eget basta och dar-
for inte lyssnar till vara kloka forslag borde man atminstone lyssna till
fackforbunden. Socialforsakringsutskottet fick ett brev fran fackforbunden
Saco-S och ST vid migrationsdomstolarna i Malmé och Géteborg som be-



skriver att regeringens neddragningar leder till bade arbetsmiljoproblem
och langre handlaggningstider. Justitiedepartementet och minister Morgan
Johansson fick brevet for kdnnedom, herr talman.

Brevet beskriver handgripliga konsekvenser av bland annat en arbets-
relaterad stress pa grund av orimligt hog arbetsbelastning, rekryterings-
maéjligheter som forsvinner och en negativ inverkan pa rattssakerheten.

Herr talman! Fackfoérbunden skriver foljande: | regeringens budget ges
en bild av att Migrationsdomstolarna tillférs medel for att férkorta hand-
laggningstiderna. Denna bild ar emellertid inte foérenlig med de verkliga
forhallandena.

Jag vill darfor fraga ministern om han anser att fackforbunden talar
osant i sitt pastaende, eller om det &r sa att regeringen far med forskonande
osanningar i den budget de lagger fram for folkets foretréddare hér i riksda-
gen.

Anf. 26 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Ann-Sofie Alm ar orolig for att fértroendet for domsto-
larna ska minska. D& vill jag bara konstatera att det faktiskt ar tvartom.
Fortroendet for domstolar generellt sett i Sverige okar, vilket ocksa gar
emot en trend som vi har p& manga andra hall i Europa dar befolkningens
fortroende for domstolar tenderar att minska. Men i Sverige dkar det alltsg,
och det ar jag i grunden stolt och glad dver.

Nar det galler migrationsdomstolarna ska man komma ihag att bak-
grunden &r att vi tar emot vasentligt farre asylsdékande nu &n vi gjorde for
nagra ar sedan. Nar jag tilltradde for fem ar sedan tog Sverige emot 15 pro-
cent av alla asylsokande som kom till EU. Sa var det pa Moderaternas tid
— 15 procent av alla asylsékande som kom till EU kom till Sverige.

| dag &r den siffran 3 procent. DA ska det jamféras med att Sveriges
befolkning utgor ungefdr 2 procent av EU:s befolkning. Vi ligger allts&
numera ungefar dar vi ska ligga proportionellt sett efter de lagandringar
som vi drev igenom 2015 och 2016. Dessa lagandringar medverkade till
att ta ned antalet asylsokande just till Sverige sé att vi skulle kunna klara
av uppgiften, helt enkelt.

Nu ar antalet asylsokande i Sverige det lagsta pa 13 ar. Vi ser ocksa att
vi ar igenom puckeln fran 2015 och 2016. Den innebar att vi forst fick
bygga ut Migrationsverket kraftigt. Vi var uppe i 6ver 8 000 anstéllda pa
Migrationsverket. Nu &r vi nere i ungefar 4 000 anstallda, alltsa en halve-
ring pa nagra ar. Vi behéver namligen inte lika manga anstéllda pa Migra-
tionsverket nar det kommer férre asylsokande.

Det &r samma sak med migrationsdomstolarna. Dar férdubblade vi an-
talet anstallda mellan 2014 och 2018. Antalet avgjorda mal 2018 var det
hogsta nagonsin, vilket var en del i att beta av puckeln, det vill sdga resul-
tatet av alla som kom 2015 och 2016.

Nu betar vi av mal efter mal. Balanserna, alltsd antalet icke avgjorde
arenden, minskar kraftigt i ar. Fran 6ver 14 700 for ett ar sedan ar vi nu
nere pa 7 300, vilket ar den senaste siffran fran oktober i ar. Balanserna i
migrationsdomstolarna har alltsa halverats pa bara ett ar, och vi ser att ba-
lanserna nasta ar kommer att minska ytterligare till 5 800. Det ar ett tecken
pd att man betar av mal efter mal och &r pa véag ned i den delen.
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Kostymen for migrationsdomstolarna maste alltsa minska. Vi kan inte
ligga kvar pa samma hoga antal anstallda nu som vi hade d4, det vill siga
nar vi hade sa manga asyls6kande och sa manga arenden.

Da tycker Moderaterna att det har gatt for fort att minska kostymen, att
det borde ha funnits mer pengar. Om det & Moderaternas uppfattning,
Ann-Sofie Alm, att migrationsdomstolarna ska ha mer pengar, varfor
underfinansierade ni migrationsdomstolarna med 250 miljoner kronor i
den budget som ni beslutade om i riksdagen for ett ar sedan? Det gallde
alltsa budgeten for 2019 som ni fick igenom med hjalp av Kristdemokra-
terna och Sverigedemokraterna. Dar underfinansierade Moderaterna mig-
rationsdomstolarna med 250 miljoner kronor — en kvarts miljard.

Det &r klart att det stéllde oss infor en situation nar vi kom tillbaka i
regeringsstélining i januari — det forsta vi fick gora var att halla i ytterligare
200 miljoner kronor fér 2019 och sedan 120 miljoner till for 2020.

Om detta ar sd angelaget for er, varfor underfinansierade ni migrations-
domstolarna med en kvarts miljard forra aret?

Anf. 27 ANN-SOFIE ALM (M):

Herr talman! Det enkla svaret pé& den fragan &r att migrationsdomsto-
larna nu far de resurser de behdver fran Moderaterna for att klara sitt upp-
drag. Jag antar att ministern sjalv far svara fackforbunden om han anser att
de far med osanning eller inte i sitt pastaende.

Att regeringen inte sdg migrationsdomstolarnas 6kade resursbehov
komma och att det skulle vara en dverraskning ser jag som hdgst osanno-
likt. Med den politik som regeringen med hjalp av januaripartierna har sla-
git fast 6kar invandringen till Sverige och ddrmed migrationsdomstolarnas
arbetsborda. Nar manga uppehallstillstand beviljas blir en naturlig foljd att
ovriga migrationsmal ckar, det vill saga anknytningsmal och medborgar-
skapsmal. De kommer att oka kraftigt.

Migrationsverket har fortfarande kvar tusentals muntliga férhandlingar
i asylmal att klara av. Det gor mig bestort att regeringen inte ser att bakom
varje fint ord som bendmner dessa mal — anknytningsmal, migrationsmal,
asylférhandling — och bakom varje siffra finns en manniska vars liv &r satt
pa paus. Att forlanga pausen med otillrackliga budgetresurser till migra-
tionsdomstolarna ar inte vad en human stormakt star for. Det &r inte sam-
hallsekonomiskt forsvarbart, inte ens ndr regeringen sager att pengarna ska
ga till en extra familjevecka.

Herr talman! Regeringen har satt upp verksamhetsmal for Migrations-
verket. Regeringen sager att merparten av 6vriga migrationsmal ska avgo-
ras inom fem ménader. Det ar bra med kort avgdrandetid, och det &r precis
darfor Moderaterna avsatter tillrackliga resurser till migrationsdomsto-
larna.

Herr talman! Med regeringens tankevurpa, som den kallar budget,
kommer dessa migrationsarenden att f& en véntetid pa flera ar innan de
avgors slutgiltigt. Jag vill darfor fraga justitie- och migrationsministern
hur Migrationsverket ska uppna regeringens mal med den bakhala ekono-
miska uppforsbacke som regeringens budget har forsatt verket i. Eller har
ministern for avsikt att genomféra andra reformer for att motverka att mi-
grationsdomstolarna blir en flaskhals i migrationssystemet? Vilka &r de
reformerna?



Anf. 28 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det kom inte alls som en dverraskning att vi var tvungna
att satta av resurser till migrationsdomstolarna sa att de klarade av puckeln.
Vi fordubblade antalet anstéllda vid migrationsdomstolarna 2014-2018.
Vi skapade en situation att de kunde fatta fler beslut &n nagonsin tidigare
under 2018 — all-time high.

Nu rader en situation, som jag har redogjort for, dar balanserna mins-
kar. Balanserna har halverats pé ett r. Prognosen ar att de ska fortsatta att
minska nésta ar. | grunden rader en situation dar handlaggningstiderna hos
Migrationsverket ocksa minskar. Nar Ann-Sofie Alm talar om flera ars
vantetid ska man veta att prognosen &r att det kan bli nio manaders vante-
tid, men utvecklingen att det ska ga flera ar for att fa ett avgorande i en
migrationsdomstol ser jag inte framfor mig — sarskilt inte med tanke pa att
antalet asylsokande &r lagre an pa 13 ar. Det handlar om att minska kosty-
men for migrationsdomstolarna i takt med att antalet arenden sjunker, och
det gor de nu.

Herr talman! Om Ann-Sofie Alm var sa orolig for migrationsdomsto-
larna, varfér underfinansierade hon dem infér 2019? Nu séger hon att Mo-
deraterna vill ge mer pengar. Men de pengarna hade domstolarna behévt
redan i &r. Det visade sig att nar Moderaterna underfinansierade domsto-
larna med en kvarts miljard var det forsta vi fick gora ndr vi kom tillbaka
i januari att skjuta till ytterligare 200 miljoner kronor. Det gjorde vi da.
For nasta ar blir det ytterligare 120 miljoner.

Né&r man hdr Ann-Sofie Alm skulle man kunna tro att Moderaterna
tacker upp for det som migrationsdomstolarna har begért, men sa ar det
inte. Ni ligger ungefar 100 miljoner kronor under vad de begar. De far inte
tillrackligt med pengar enligt deras satt att se pa saken av er heller.

Detta &r en effekt av att det har varit ett hogt antal asylsdkande under
nagra ar. Verksamheten byggdes ut kraftigt, och den bér nu dras ned sa att
den passar i den nya situationen. Ann-Sofie Alm pratar om 6kad invand-
ring till foljd av det som regeringen gor pa andra omréden, men om hon
tittar pa utvecklingen av asylinvandringen syns inte den bilden alls. For
bade antalet asylsokande och antalet anhériga ar vi igenom ocksa den
puckeln, det vill saga hur manga anhdriga som ansluter sig till fore detta
asylsokande. Anhdriginvandringen har halverats fran 2018 till 2019, och
den fortsétter att minska.

Jag vet att det finns signaler om att det ar ett anstrangt lage pa manga
héll. Regeringen kommer naturligtvis att fortsatta att folja utvecklingen.
Det kommer fler budgetférhandlingar och diskussioner om hur olika myn-
digheter ska resursséttas. Dar finns alltid mdjligheter for regeringen att
agera. Men den underliggande utvecklingen och den underliggande strate-
gin &r att vi maste se till att nar vi ar igenom puckeln — vilket vi nu &r —
maste ocksé kostymen minskas sa att den ligger i linje med de behov som
kommer att finnas de kommande aren.

Anf. 29 ANN-SOFIE ALM (M):

Herr talman! Jag har tjuvkikat lite! Morgan Johansson brukar i debatter
i sitt avslutande inlagg fara med pastaendet att Moderaterna monterar ned
valfarden. Men, herr talman, jag vill pasta att det ar just det som den social-
demokratiska regeringen goér. Men vad varre &r; med otillrackliga resurser
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till migrationsdomstolarna monterar regeringen ned inte bara valfarden
utan ocksa valmaendet hos de personer som det faktiskt handlar om, de
som vantar pa avgorande beslut om framtiden.

Man kan bara forestalla sig hur den person mar som passivt maste
vanta pa att fa starta sitt livs resa mot ett battre liv, vilket ar avhangigt ett
beslut frdn migrationsdomstolen.

Herr talman! Jag vill fraga justitie- och migrationsministern om reger-
ingen dr medveten om att till f6ljd av den budget de har lagt fram kommer
migrationsdomstolarna att behéva minska sin bemanning markant. Det har
ministern tagit upp. Det innebar ocksé att produktiviteten kommer att
minska med farre avgjorda mal som foljd.

Herr talman! Ar ministern medveten om den 6kning av psykisk ohalsa
som kommer till féljd av den frustration som manga kénner och kommer
att kianna? Ar regeringen inforstddd med sakerhetsrisken nar ménga mén-
niskor maste véanta pa beslut om framtiden? Om medvetenheten finns, vore
det inte klokt att lagga fram en extra dndringsbudget — géra om och géra
ratt?

Anf. 30 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det stammer sékert att jag ofta pekar pa att Moderaterna
monterar ned var valfard. Sa ar det nar Moderaterna far chansen. Skatte-
sankningar gar alltid fore satsningar i valfarden. Det ar alltid s&, och sa var
det ocksa forra aret.

Ni sankte skatten med 6ver 20 miljarder kronor for ett ar sedan. Det
gick fore satsningar pa bland annat det har omradet. Moderaterna underfi-
nansierade migrationsdomstolarna med 250 miljoner kronor for att fa rum
for andra prioriteringar, dér skattesdnkningar framfor allt for de mest val-
bestallda i vart samhalle fick ga fore allt annat.

Ann-Sofie Alm star har nu, ett &r senare, och séger att migrationsdom-
stolarna har for lite pengar. Jag tycker att hon borde ha agerat redan for ett
ar sedan och sett till att de hade fétt de resurser som de skulle ha haft — och
inte, herr talman, stallt oss infor ett lage dar det forsta vi fick gora nar vi
aterkom i januari var att skjuta till ytterligare 200 miljoner for att ticka
upp foér den underfinansiering som Moderaterna hade skapat.

Nu ar den underliggande bilden att Sverige tar emot manga farre asyl-
sokande an vi gjorde for fem ar sedan. Vi har gatt fran att 15 procent av
alla som kom till EU kom till Sverige till att 3 procent av alla som kommer
till EU kommer till Sverige. Vi har det lagsta asylmottagandet pa 13 ar.
Nu nar Migrationsverket och migrationsdomstolarna s att siga ar Gver
puckeln maste kostymen minskas. Antalet anstallda kan inte ligga kvar pa
den niva som migrationsdomstolarna haft tidigare. Man kommer att be-
hova minska den kostymen, helt enkelt for att de pengarna behévs pa andra
omraden.

Jag ser att balanserna minskar kraftigt, bade i & och det kommande
aret. Men jag foljer naturligtvis utvecklingen i migrationsdomstolarna val-
digt noga. Vi far se om vi behdver gora nagot ytterligare.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.



§ 11 Svar pa interpellation 2019/20:144 om utvardering av elektro-
nikskatten

Anf. 31 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Larry Soder har fragat mig dels om jag kan tanka mig att
utvardera effekterna av kemikalieskatten ur bade ekonomiska och arbets-
marknadsmaéssiga aspekter, dels om jag kan tanka mig att férdndra skatten
sd att den om majligt blir pa europeisk niva.

Till att borja med vill jag reda ut vissa missuppfattningar i fragan. Larry
Sdder anger att skatten férvantades ge 6kade skatteintakter med 2,4 mil-
jarder kronor. Den siffran kommer fran Kemikalieskatteutredningens be-
tankande och baseras pa det forslag som presenterades dar. Det forslaget
genomfordes aldrig. De berdknade skatteintakterna for det forslag som re-
geringen lamnade, och som sedan genomfordes, var lagre.

Larry Soder anger aven att skatten slar mycket negativt mot foretag
som koper in gammal elektronik, renoverar den och sedan séljer den till
andra lander eller verksamheter som inte kan eller behdver kopa nytillver-
kad utrustning. Men i lagen finns ett undantag for varor som skattskyldig-
het tidigare har intratt for. Redan beskattade varor beskattas alltsa inte en
gang till. For aktérer som har registrerat sig hos Skatteverket som lager-
héllare finns dessutom ett undantag for varor som levereras till en kopare
i ett annat land.

Nér det galler utvardering av skatten ldmnade regeringen den 28 no-
vember 2019 ett uppdrag till Skatteverket och Kemikalieinspektionen att
utvérdera kemikalieskattens effekter. Utvéarderingen omfattar bland annat
samhallsekonomiska effekter, den administrativa bérdan for foretag och
myndigheter samt vilka &mnen som omfattas av lagen.

Finansdepartementet har tagit fram en promemoria om hur skatten kan
forandras for att aven omfatta sddan forsaljning fran utlandska séljare di-
rekt till svenska konsumenter som i dag dr undantagen beskattningen. Pro-
memorian &r ute pa remiss till den 10 januari 2020.

Anf. 32 LARRY SODER (KD):

Herr talman! Att med politiska styrmedel forsoka fa oss som medbor-
gare att valja det som ar ratt utifran miljoperspektiv ar i grunden bra. Det
ar dock viktigt att man utformar detta sa att det far den effekt som man vill
ha.

Det ar alltfor ofta vi far rapporter till riksdagen fran Riksrevisionen dar
man anser att analysen och effektiviteten ar alltfor dalig i forhallande till
det man vill uppnd med de olika atgarderna.

Vi tittar pa detta specifika fall och vilket syfte man ville uppna. Syftet
med elektronikskatten &r att minska anvandningen av farliga kemikalier i
prylar vi alla anvénder i var vardag. Metoden man vill gora det med &r att
skattebelagga lagerhallningen av produkter med dessa farliga amnen. Har
man uppnatt dessa syften?

Aven om finansministern i sitt svar kritiserar den siffra pa 2,4 miljarder
som jag hanvisade till kan man séga att den budgeterade summan inte har
uppnatts. Syftet rent ekonomiskt har alltsa inte uppnatts.

Men de miljéméssiga syftena som var grunden till skatten maste man
val dnda ha uppnatt? Nej, det vill jag pastd att man inte har gjort. Detta
eftersom skatten i dagslaget bara galler dem som har lagerhallning i Sver-
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ige och vi medborgare ganska ofta inte ser skillnad pd om varan vi koper
pa natet lagerhalls i Sverige eller utomlands. Vi har alltsa inte képt mindre
av denna typ av varor utan snarare mer.

Varor utan dessa kemikalier finns inte att valja pa marknaden. Darmed
har vi kdpt samma typ av varor, bara till 1agre kostnad utomlands i stéllet
for i Sverige.

Varken de ekonomiska eller miljomassiga effekterna har man alltsd
uppnatt. Vad gor regeringen i den situationen? Jo, man hojer elektronik-
skatten. Genom historien lar man sig om framtiden, sags det. | detta fall
lar hojningen av elektronikskatten spa pa de negativa effekterna och inte
hjalpa till att uppna de mal man énskade.

Det ar for mig obegripligt att man valjer att gora detta innan man hittat
ett satt att klara av de miljomassiga malen eller de ekonomiska malen. Som
jag antyder i min interpellation borde den ratta vdgen vara att géra en ut-
vérdering av elektronikskattens arbetsmarknadsméssiga och ekonomiska
effekter.

Jag noterar att finansministern inte bemotte mitt papekande att vi kan-
ske har tappat 1 000 jobb i Sverige pa grund av denna skatt. Med samma
system men hogre elektronikskatt behover vi ingen utredning for att forsta
att allt fler jobb flyttas utomlands — jobb som blir svara att hamta hem igen.
Med tanke pé det ekonomiska resultatet for staten pa denna skattebelagg-
ning tappar vi alltsa arbetsgivaravgifter och inkomstskatt for minst 1 000
arbetstillfallen.

Jag har noterat att regeringen startat en utredning i syfte att férsoka ha
liknande regler dven for dem som séljer in till svenska konsumenter. Det
ar bra men borde ha foregétts av en utvardering av helheten ur bade eko-
nomiska och arbetsmarknadsméssiga aspekter.

Jag har tva fragor till finansministern.

Vad ar finansministerns beddmning av antalet jobb som vi i Sverige
har forlorat till andra europeiska lander pa grund av elektronikskattens ut-
formning i dag?

Vad &r finansministerns bedémning att héjningen innebdr i forlorade
jobb de narmaste aren?

Anf. 33 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Det &r helt korrekt att skatten inbringar mindre &n reger-
ingen bedémde nar man lade fram forslaget. Det &r ju alltid svart att bedo-
ma hur mycket en ny skatt kommer att uppbada. Det bygger pa en rad
antaganden, och darfor &r det inte ovanligt att det kan se lite annorlunda
ut.

Det skulle ocksa kunna vara sa att skatten har storre styreffekt 4n reger-
ingen trodde och darfor inbringar mindre, alltsd att manniskor valjer varor
med mindre kemikalier. Det skulle ocks& kunna vara en forklaring.

Det ar just darfor vi har tillsatt en utredning — for att kunna studera vad
det &r som har hant pd marknaden. Man ska ocksé utvardera de samhélls-
ekonomiska effekterna, och dar ingar naturligtvis sysselsattningseffek-
terna. | stallet for att sta har och spekulera ar det battre att invanta denna
utredning sa att har vi ett bra faktaunderlag att diskutera utifran.



Anf. 34 LARRY SODER (KD):

Herr talman! Jag tycker att det &r bra ndr vi som konsumenter kan géra
uppenbara miljomassiga val. Da ar det bra om vi kan vélja mellan en vara
utan dessa kemikalier och en vara med dessa kemikalier som &r mycket
dyrare och med skattebeldggning.

Problemet nér det géller elektronikskatten ar att vi inte kan gdra det
valet. Varorna pa bagge sidor innehaller samma typ av kemikalier. Det
betyder att vi bara kan valja mellan en dyrare vara och en billigare vara.
Jag som konsument véljer den billigare varan, fér den &r precis likadan.
Da ar den utomlands ifran, och det betyder att vi forlorar jobb i Sverige.

Jag tycker att detta ar en dalig politik. Man borde utvardera detta pa ett
tydligt satt innan man gar vidare med kemikalieskatten.

For de foretag som bedriver denna typ av verksamhet &r det en stor
administration kring kemikalieskatten. Manga av dessa foretag ar sma och
drivs av f4 manniskor, som ska klara administrationen och det praktiska
pé foretaget men dven kunna dessa regler och kunna hantera dem pa béasta
satt.

Precis som finansministern sager kan undantag goras for varor som ar
anvanda och for vilka skatt har betalats tidigare; man behdver inte betala
kemikalieskatt tva ganger. Problemet &r bara att foretagen inte kan bevisa
att de redan har betalat skatt for dessa varor. Det betyder alltsa att alla varor
beldggs med skatten. Annars skulle man behdva en &nnu stérre administ-
ration kring detta.

Det hér &r problemet, som jag ser det. Vi tycker att man borde premiera
att anvanda varor anvands och séljs igen. Men det gar inte i praktiken, for
skatten blir i manga fall dyrare an sjélva varan.

Jag vill havda att syftet med en sadan har skatt borde vara att staten
inte ska fa in en enda krona eftersom man inte vill att varor som innehaller
denna typ av kemikalier ska anvandas. Men faktum &r att det gors, och
man kommer inte att f& in mindre skatt eftersom konsumenterna inte har
mojlighet att valja ett annat alternativ.

For att spetsa till diskussionen och se om finansministern dnda kan dis-
kutera de forlorade jobben vill jag hdvda att finansministern séljer ut mer
an tusen jobb for nagra miljarder i skatteintakter. Tycker man att det inte
spelar ndgon stérre roll om dessa jobb gér forlorade i Sverige och flyttas
utomlands? Eller vill man géra en riktig utvardering och se hur vi kan fa
tillbaka dessa jobb till Sverige? E-handeln 6kar hela tiden. Det har &r inte
nagot som kommer att minska i framtiden, utan jag tror att antalet jobb
som forsvinner utomlands kommer att 6ka om inget gors &t detta.

Anf. 35 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Det ar lite svart att i alla ldgen forsta interpellanten. En
brist med kemikalieskatten &r just att den inte omfattar kop som gors direkt
frén utlandet. Det bygger pa att det inte finns nagra svenska mellanhander.
Det har vill vi ratta till genom det forslag som nu ar ute pa remiss, men
Larry Soder verkar vara emot aven detta — att man gar vidare for att minska
risken for att handel flyttar utomlands. Jag tycker att det &r bra att vi gar
vidare och forstarker sa att risken minskar for att vi ska tappa svenska jobb
med denna skatt.

Det &r viktigt att utvardera skatten ordentligt; dér delar jag helt inter-
pellantens uppfattning. Det &r just darfor regeringen har gett i uppdrag att
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skatten ska utvarderas sa att vi sedan kan se hur vi kan utveckla den pa
allra bésta satt.

Det &r viktigt att ha en skatt for att minska antalet farliga amnen i var
narmiljo. Inte minst vet vi att det inte &r bra for barn att véxa upp i miljoer
dér det finns mycket farliga kemikalier. Det &r detta som ar syftet med den
hér skatten.

Anf. 36 LARRY SODER (KD):

Herr talman! Jag sa i mitt forsta anférande att jag noterade att reger-
ingen hade tillsatt utredningen. Jag tycker att det i grunden &r bra, for det
blir mer jamlika villkor for féretagen i Sverige gentemot dem i Europa.

Grunden till problematiken med kemikalie- eller elektronikskatten
finns dock fortfarande kvar. Vi som konsumenter kan inte vélja en vara
som inte innehaller dessa kemikalier, for det finns ingen sadan vara att
vélja. | dagslaget far vi vélja mellan en dyrare eller en billigare vara, och
den billigare kommer i de flesta fall fran dvriga Europa. Da véljer den
svenska konsumenten givetvis den varan.

Min idé ar att man i grunden diskuterar varfor vi éver huvud taget har
denna skatt om vi inte kan uppna det mal vi vill nd. DA &r det ju bara ett
satt att f& in skattemedel till staten. Konsekvensen blir da att for nagra mil-
jarder in i statskassan flyttar tusen eller fler jobb utomlands. Jag kan inte
se att vare sig mitt eller finansministerns parti kan tycka att detta i grunden
ar bra.

Da &r det béttre att gora en grundlig utvardering. Vad ar malet med en
sadan har skatt? Uppfylls inte malet borde den forandras sa att sa sker.

Det finns flera bidrag och skatter av denna typ som enligt Riksrevi-
sionen inte analyserats i grunden och inte &r effektiva. Detta ar ocksa en
av de skatter som jag tror att Riksrevisionen skulle ha kritik mot, om de
skulle kunna kontrollera den.

Anf. 37 Finansminister MAGDALENA ANDERSSON (S):

Herr talman! Larry Soder ar valdigt fokuserad pa siffran 1 000 arbets-
tillfallen. Men detta ar inget vi vet utan ett antagande som Larry Sdder gor.
Det ar viktigt att vi gor en ordentlig utvardering av den hér skatten och ser
vad den har haft for effekter.

Darutover vidtar regeringen nu atgarder for att minska risken for att
den ska leda till att arbetstillfallen flyttas till andra lander genom att &ven
varor inkopta fran andra lander kommer att beskattas. Vi ar alltsa pa vag
att atgarda denna problematik.

Larry Soder gldmmer att det finns ett problem. Det dr inte bra att barn
i Sverige vaxer upp i miljoer dér det finns mycket farliga kemikalier — att
vi har fullt med apparater i vara hem som innehéller manga farliga kemi-
kalier. Det ar farligt for barns halsa. Detta vill vi atgarda. Att via en skatt
hjalpa konsumenter att valja en vara som innehaller farre farliga kemika-
lier &r ett utmarkt satt att skydda vara barn.

En del kemikalier ska forbjudas, vilket ocksa sker, pa bade svensk niva
och EU-niva. Andra kemikalier kan vi styra bort fran genom beskattning.
Det &r s& man styr konsumenter sa att de gor klokare val. Det handlar om
att skydda vara barn, som &r var framtid.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.



§ 12 Svar pa interpellation 2019/20:154 om bistandet till Afghanis-
tan

Anf. 38 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Herr talman! Ludvig Aspling har fragat mig om det hander att Sidafi-
nansierade hjalporganisationer betalar skatt till talibanerna i Afghanistan
och, om s ar fallet, hur jag kommer att agera. Darut6ver har Ludvig Asp-
ling frdgat om ARTF:s Anti-Corruption and Results Monitoring Action
Plan fran 2017 fungerat och, om sé inte ar fallet, hur jag avser att folja upp
hur det svenska bistandet anvands.

Antikorruptionsarbete &r en prioritet for mig personligen och en viktig
komponent i regeringens demokratisatsning. Noggrann uppféljning och
transparens ar avgorande for att uppratthalla bistandets trovardighet och
effektivitet. Det ar darfor valkommet att det svenska bistandet granskas.

Sverige ar en langsiktig partner i Afghanistans stravan mot fred och
hallbar utveckling. Sida ansvarar for genomforandet av utvecklingssamar-
betet inom ramen for en strategi som beslutas av regeringen. Myndigheten
har vl utvecklade system for att forebygga, upptacka och atgarda oegent-
ligheter.

Regeringen for en I6pande dialog med Sida om deras arbete med att
beddma riskerna for korruption i bisténdet, bade generellt och i specifika
fall. Utrikesdepartementet har ocksé haft en dialog med Svenska Afgha-
nistankommittén, SAK. Bade Sida och SAK uppger att varken ndgon skatt
eller nagra avgifter ska ha betalats ut till talibanerna.

Svenska Afghanistankommittén har meddelat att de vid ett tillfalle det
senaste decenniet pressats av lokala talibaner i ett avgransat omrade i ett
forsok att fa organisationen att betala skatt. Det ledde den gangen till att
SAK valde att stainga ned verksamheten i det aktuella omradet hellre &n att
betala. SAK kunde senare ater 6ppna nar lokalbefolkningen sjalva formatt
talibanerna att dra tillbaka kravet.

Regeringen har i budgetpropositionen for 2020 foreslagit en 6kning av
Sidas forvaltningsanslag, bland annat for att ytterligare starka antikorrup-
tionsarbetet, till exempel genom att ha mer resurser pa plats pa marken och
i storre utstrackning folja program och verksamheter och goéra utvarde-
ringar.

Sverige har, liksom 6vriga givarsamfundet, atagit sig att kanalisera
halften av utvecklingsstodet via den afghanska staten. Halften av vart stod
gar i dag till den givargemensamma varldsbanksfonden ARTF, Afghani-
stan Reconstruction Trust Fund, som i sin tur stoder den afghanska statens
institutioner och utvecklingsprojekt. Varldsbanken har system och rutiner
for uppféljning och utvardering. Sidas beddomning &r att ARTF moter vara
och andra givares rigorosa krav pa transparens och uppféljning. Jag val-
komnar Vérldsbankens &tgardsplan som en del i att starka det viktiga arbe-
tet mot korruption.

Konflikten i Afghanistan ar komplex med manga internationella och
regionala intressenter. For att skapa framtidstro och motverka grundorsa-
ker till konflikt &r det nddvandigt att arbeta med freds- och statsbyggnad,
framja fortroendet mellan medborgare och stérka de aktorer i Afghanistan
som vill se en fredlig l6sning pa konflikten. Men det ar ingen latt uppgift,
ska alla vara medvetna om.
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Anf. 39 LUDVIG ASPLING (SD):

Herr talman! Nyligen publicerade tidningen Expressen ett reportage
fran Afghanistan som handlade just om hur bistand misshrukas och finan-
sierar talibanerna. Forskaren Said Reza Kazemi fran den oberoende Sida-
finansierade forskningsinstitutionen Afghanistan Analyst Network, som
intervjuas i Expressen, pastar att han aldrig har stott pa en hjélporganisa-
tion som inte betalar skatt till talibanerna. Fér dem som féljer svensk bi-
standspolitik i allmanhet och arbetet i Afghanistan i synnerhet ar detta na-
turligtvis inget nytt.

I april 2018 publicerade USA:s férsvarsdepartement en revisionsrap-
port som pekade pa ett antal synnerligen allvarliga brister i hur givarkol-
lektivet, Vérldsbanken och de afghanska myndigheterna hanterar det bi-
stand som kanaliseras via den afghanska utvecklingsfonden, som bistands-
ministern ndmnde i sitt anférande.

| korthet fokuserar kritiken pa det faktum att pengar betalas ut utan att
givarkollektivet vet vem mottagaren é&r, att dom afghanska myndigheterna
inte klarar att avlagga korrekta rapporter om betalningsmottagare och att
uppféljningen om vad som i slutdndan hander med pengarna ofta ar obe-
fintlig.

Den bristfalliga tillsynen har ocksa forvarrats av det faktum att af-
ghanska myndigheter har stor flexibilitet i hur de far anvanda pengarna.
Givarkollektivet har inte heller klarat av att ge riktlinjer om vart medlen
ska formedlas geografiskt, vilket har lett till att pengar betalats ut i omra-
den som kontrolleras av just talibaner.

Den ansvarige utredaren John Sopko medger att givarkollektivet dels
medvetet sett mellan fingrarna med férskingring och med att fonden finan-
sierat regelratta krigsherrar, dels underblast korruption genom att skjuta
till for mycket pengar for snabbt och med alldeles for lite kontroll. Dess-
utom har man forvarrat den militara konflikten i Afghanistan genom att
undergréava allménhetens fértroende for den afghanska regeringen och ge-
nom att helt enkelt bryta ned moralen hos landets militér. Vi ska understry-
ka att Sverige &r en av de storsta givarna till fonden.

Jag stallde darfor forra aret fragan till Sida hur man ser pa dessa pro-
blem. Det svar jag fick var lite besynnerligt. Sida skriver s& har: ”ARTF
genomfors i en av varldens svaraste kontexter, med pagaende krig och en
svag statsforvaltning och dar utvecklingsbehoven dr enorma. ARTF:s upp-
foljning &r anpassad till detta.” Det dr det ena svaret. Det andra svaret ar:
”Da givare, banken och regeringen var Gverens om att ytterligare stirka
ARTF:s uppféljning och utvdrdering av resultat togs en atgardsplan
(ARTF Anti-Corruption and Results Monitoring Action Plan) fram under
2017. Nuvarande arbete med uppféljning och anti-korruption sker i enlig-
het med éatgirdsplanen.”

Mot bakgrund av detta vill jag frdga statsradet Peter Eriksson: Vad
hander egentligen — ar det s att Sidafinansierade hjalporganisationer be-
talar skatt till talibanerna eller inte? Har ARTF:s Anti-Corruption and Re-
sults Monitoring Action Plan fran 2017 fungerat? Om den har fungerat,
varfor finns det da vittnesmal om att pengar gar till talibanerna? Och vad
betyder det egentligen att uppféljningen ar anpassad till omsténdigheterna
pa marken? Betyder det att man kompromissar med kontrollen av vart
pengarna gar eftersom de praktiska mojligheterna att kontrollera ar be-
gransade?



Anf. 40 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Herr talman! Det &r flera olika fragor som Ludvig tar upp. Vi har fran
UD forsokt kontrollera detta. Vi har talat med Sida och med Svenska Af-
ghanistankommittén, som sjalva har gjort undersékningar. Svenska Af-
ghanistankommittén har ju en ganska stor verksamhet. Man har funnits i
Afghanistan véldigt lange och har éver 6 000 anstallda i landet, varav 99
procent ar lokalbefolkning. Man driver halsovardscentraler, sjukhus och
skolor i stora delar av landet men inte i hela landet.

Svenska Afghanistankommittén har sjalv fatt fram entydiga resultat,
namligen att det inte har betalats nagra skatter till talibaner. Som jag sa i
mitt tidigare svar finns det fall dar de har haft tryck pa sig, for det har
forekommit att en del andra organisationer har blivit kravda pa skatt i om-
raden dar talibanerna styr, men Svenska Afghanistankommittén havdar att
de inte betalar nagon sadan skatt och inte har gjort det tidigare heller. Jag
har ingen anledning att tro nagot annat.

Artikeln i Expressen som Ludvig Aspling refererar till visar inte heller
pé nagot i sak som tyder pa det, utan det handlar bara om att en enskild
person tycker att det i allménhet verkar vara sa att man betalar skatt till
talibanerna i de omréaden dar de styr, men han verkar ha verkat i omraden
dar SAK inte &r aktiva.

I vilket fall som helst finns det som situationen ser ut just nu ingen
anledning att tro ndgot annat an att Svenska Afghanistankommittén har ratt
och att man inte betalar skatt, sa lange som det inte framkommer nagot
annat. Men om det skulle komma fram uppgifter om att det &r pa annat satt
maste man naturligtvis kontrollera de uppgifterna. Hittills har dock inget
sadant enskilt fall kommit fram, utan det ar bara ett slags rykten som Lud-
vig Aspling har vidarebefordrar.

Vi vet att Afghanistan &r ett av véarldens mest korrumperade lander. Det
&r en stat som inte fungerar. Staten i sig har inte kontroll éver hela landet.
Staten ar véldigt svag. Det ar en hdg grad av analfabetism och stora andra
problem som extrem fattigdom. Man har varit i krig och konflikt i 6ver
40 &r. Vi vet vad det har lett till. Nar talibanerna tog makten tidigare ledde
det ocksa till vald och konflikter i andra delar av varlden.

Darfor finns det ett starkt intresse fran oss och fran omvérlden av att
forsoka bidra till att skapa ett fungerande samhalle och en fungerande stat
i Afghanistan. Det ar darfor som Sverige har varit med i det projekt som
kallas ARTF, med ett avtal som till stor del handlar om att bygga institu-
tioner och att bygga en stat. Detta, ska man vara medveten om, gors i en
kontext som &r extremt svér, men det ar ett viktigt och omfattande arbete.
ARTF ar utsatt for en svar press, men man har ocksa under tiden fatt battre
och battre mojligheter att hindra korruption.

Anf. 41 LUDVIG ASPLING (SD):

Herr talman! Har har vi alltsé flera trovérdiga kéllor — vissa av dem
experter som finansieras av Sida sjalvt for att avlagga rapporter om situa-
tionen i Afghanistan — som bekréaftar de misstankar som har florerat, det
vill siga att bistandet ar en direkt inkomstkalla for talibanerna.

Vi har alltsa en situation dar en svensk myndighet, Sida, finansierar
vapen som syftar till att doda personal fran en annan svensk myndighet,
namligen Forsvarsmakten. Detta, fru talman, tycker jag &r ett alldeles ut-
markt exempel pa det kaos som den har regeringen skapar.
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Nér Sida konfronteras med dessa uppgifter far vi alltsa till svar att kon-
trollen av vad pengarna faktiskt gar till &r anpassad till situationen pa mar-
ken, vilket betyder att det i de omraden som kontrolleras av talibaner eller
andra rebellgrupper antagligen inte sker ndgon kontroll alls, i stort sett,
utan pengarna kan ga rakt ned i terroristernas fickor.

Det som regeringen inte verkar forsta ar att varje bistandskrona som
gar till talibaner investeras i terror, vilket skapar ett storre behov av bi-
stand, vilket gor att vi maste skicka mer pengar, vilket gor att talibanerna
kan ta ut mer skatt, investera i mer terror och sa vidare.

Peter Eriksson barjar mer och mer likna ndgot slags bistandets Bagdad-
Bob, som star hér i Sveriges riksdag och forsakrar att det inte sker nagon
terrorfinansiering och att allt &r lugnt, medan hans myndigheter uppenbar-
ligen har tappat kontrollen och i praktiken fungerar som en bankomat for
civilisationens fiender.

For afghanernas skull och for alla andra som drabbas av denna miss-
riktade vélvilja hoppas jag att denna regering snart har gjort sitt.

Jag vill stalla en enkel och konkret fraga. | interpellationssvaret sager
Peter Eriksson att bade Sida och Svenska Afghanistankommittén uppger
att varken skatt eller avgifter har betalats ut till talibanerna.

For det forsta ar det inte fraga om att dessa organisationer skulle ha
betalat pengar direkt till talibanerna. Det &r inte detta anklagelsen handlar
om, utan den handlar om att de som implementerar bistandet pd marken
betalar en skatt till talibanerna for att fa verka dér. Det ar det forsta.

For det andra anklagas dessa organisationer for att ha dalig kontroll.
Det ar vad interpellationen handlar om. Det svar som bistandsministern
levererar bygger pa en fraga som han har stéllt till den person som vi pastar
har gjort fel. Vi pastar alltsa att Sida och Svenska Afghanistankommittén
har gjort fel, och da sager Peter Eriksson att de sjdlva séger att de inte har
gjort nagot fel. Dessa organisationer kan ju rimligtvis inte utéva nagot
slags tillsyn over sig sjalva, utan man maste vanda sig till de experter som
finns utanfor Sida och Svenska Afghanistankommittén.

Jag undrar: Kan Peter Eriksson peka pa nagot expertutlatande fran en
tredje part, som alltsd ar oberoende, som bekraftar den bild han ger, det
vill siga att inget svenskt bistand har finansierat talibanerna? Kan Peter
Eriksson garantera har och nu i Sveriges riksdag att svenskt bistand inte
gar till att finansiera talibanerna i Afghanistan?

Anf. 42 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Detta blir en diskussion av typen “Har du slutat sl din
fru?”. Ludvig Aspling kommer med helt 16sa pastdenden. Det finns ingen
som har ett konkret exempel pa att Svenska Afghanistankommittén skulle
ha betalat ndgon form av skatt till talibanerna. Det ar bara allmant prat,
I6sa pastdenden och rykten som han sprider vidare.

Att det, som Ludvig Aspling séger, skulle finnas flera trovérdiga kéllor
som uppger att Svenska Afghanistankommittén betalar skatt ar bara rent
svammel. Det finns inga sadana kallor — inte en enda! Ta fram dem innan
ni kommer med ytterligare anklagelser om att svenska skattepengar gar via
Svenska Afghanistankommittén till talibanerna! Gor det! DA tar vi en ny
diskussion om detta, men an sa lange finns ingen sadan uppgift éver huvud
taget. Resonemanget dras dessutom vidare — att pengarna skulle ga rakt
ned i terroristernas fickor.



Arbetet inom ARTF ar en annan fraga. Det &r i grunden ett mycket
svarare uppdrag att forsoka bygga ett statligt samhalle i ett land som inte
fungerar och dér det finns en extrem korruption. Jag vet att det har funnits
problem inom detta omrade. Det tror jag inte att ndgon férnekar, och det
ar heller inte forvanande. Det ar heller ingen nyhet att det har funnits pro-
blem med korruption i Afghanistan ocksa inom arbetet med att forsoka
bygga institutioner och en stat.

De rapporter, revisioner och utredningar som har funnits under de allra
senaste aren har kommit med ytterligare ett antal forslag, bade fran den
amerikanska myndigheten Sigar, som ar den egentliga bakgrunden till
Ludvig Asplings kommentar och fraga, men ocksa fran Varldsbhanken.
Man har nu genomfort och implementerat ytterligare ett antal atgarder for
att minska risken for korruption.

Korruptionen &r en av de allra allvarligaste och farligaste saker som
finns, och den hindrar skapandet av fungerande samhéllen i vérlden, sér-
skilt i fattiga lander. Men i vissa fall maste man vaga ta risker. Det finns
inte situationer som &r rena. Och det &r inte i lander som Norge eller Fin-
land som vi bedriver den typen av verksamheter, utan det &r i lander som
inte fungerar. Om man inte ar villig att ta ndgra risker kommer man heller
inte att kunna gora nagra framsteg eller na framgangar, utan da hamnar
man i en situation dar man later de som ar korrumperade ta Gver helt och
hallet. Det ska vi inte gora. Vi ska inte acceptera ndgon korruption, men
om man ska fa ordning i lander som Afghanistan maste man &nda verka i
dessa lander och i situationer som ar mycket besvarliga, bade ur valdssyn-
punkt och ur andra synpunkter.

Anf. 43 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Jag vill till att borja med uppmana bistandsministern att
lasa interpellationen lite noggrannare. Jag namner inte Svenska Afgha-
nistankommittén i interpellationen, utan jag namner ARTF. Det ar detta
frdgan handlar om, men d& kommer Peter Eriksson och sager i sitt svar att
Sida och SAK uppger att inga pengar har betalats ut till talibanerna dari-
frén. Det &r ju for val. Det ar jattebra om Svenska Afghanistankommittén
inte betalar ut pengar till talibanerna. Jag ar ndjd och glad 6ver det.

Den fraga som jag stallde i interpellationen handlar dock om den af-
ghanska ateruppbyggnadsfonden. Dar finns det trovérdiga kallor som igen
och igen papekar att den betalar ut pengar till rebellgrupper, terrorister,
krigsherrar och talibaner. Detta ar val belagt. Men da kommer Peter Eriks-
son och sager att det finns en annan organisation som ocksa finansieras
och att den i alla fall inte betalar ut pengar till terrorister. Det &r ju jattebra,
men det ar knappast ett svar pa fragan.

Jag maste reagera pa det som bistdndsministern sa, att den person som
intervjuas i Expressen bara ar en person. Nej, det &r inte bara en person,
utan det &r en expert som far betalt av Sverige for att avlagga rapporter om
situationen i Afghanistan. Att avfarda den personen som bara en person
bara for att han kommer med uppgifter som bistandsministern inte gillar
&r inte sjyst.

Jag skulle vilja att bistdndsministern anvander sitt sista anforande till
att forklara nagot. Om det nu &r s att den afghanska regeringen ar en av
varldens mest korrumperade, sa som bistandsministern sjalv tillstod i sitt
tidigare anforande, hur i hela friden har man da kommit fram till att det &ar
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en bra idé att anvanda den afghanska regeringen som en implementerande
partner for bistandet? Hur i helsike har man kommit fram till att det &r en
bra idé?

Anf. 44 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Jag vill saga tva saker.

Den forsta ar att de artiklar som Ludvig Aspling refererar till och som
géller Afghanistan och skatt som betalas till talibanerna avser anklagelser
mot Svenska Afghanistankommittén. Det &r i den artikeln som hela det
resonemang fors som sedan har spridits vidare. Det &r ingen slump att just
Svenska Afghanistankommittén lyfts fram, for det ar en av de storsta bi-
standsorganisationer som finns i Afghanistan och den organisation som far
mest svenskt stdd. Det var den ena.

Det andra &r det som jag forsokte forklara tidigare. Det har egentligen
aldrig funnits en stark stat i Afghanistan. Detta ar bakgrunden till mycket
av det vald och de problem som finns dar, férutom att det har varit krig dar
i 40 ar. S& lange man inte har en fungerande stat med institutioner som
fungerar kommer man inte att komma till ratta med problemen. Detta ar
orsaken till att varldssamfundet — Vérldsbanken, USA och flera andra lan-
der tillsammans — medverkar i det avtal som kallas ARTF, for att forsoka
se till att ett fungerande samhélle skapas i landet. Detta ar i grunden for att
undvika ytterligare katastrofer och krig och att talibanerna kommer till-
baka och tar dver makten. Det ar inte sarskilt svarforklarat att vi ar med i
detta arbete.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 13 Svar pa interpellation 2019/20:45 om striktare EU-direktiv for
korkort for tunga fordon

Anf. 45 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Alexandra Anstrell har stallt ett antal fragor till mig om de
medicinska kraven for att ha kérkort med hogre behérigheter.

Sakra forare ar en viktig del av arbetet for att uppna nollvisionen. Dar-
for finns det gemensamma minimikrav for forares medicinska lamplighet
i EU:s korkortsdirektiv. De medicinska kraven for korkort vid epilepsi &r
hogre for yrkesforare &n for andra forare. | ett Overtradelseérende mot Sve-
rige har EU-kommissionen klargjort att de medicinska minimikraven for
korkort alltid ska vara uppfyllda. Enligt korkortsdirektivet krévs for tunga
behdrigheter tio ars anfallsfrihet utan medicinering. For férare med god
prognos kan denna tid kortas. Beddmningen gors i de enskilda fallen av
Transportstyrelsen.

Det innebar att nationella myndigheter kan bevilja undantag fran kra-
vet pa den anfallsfria tiden om tio ar efter en individuell bedémning, men
inte fran kravet att vara medicinfri. Transportstyrelsens tillampning av un-
dantagsmajligheten i forhallande till direktivet har prévats och fatt stod
bland annat i en dom fran kammarratten.



Inom ramen for EU:s arbete med koérkortsdirektivet ses de medicinska
kraven dver l6pande for att kunna uppdateras i takt med den medicinska
utvecklingen. Sverige &r aktivt i detta arbete.

Anf. 46 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Till er &horare, bade har pa laktaren och i tv och radio, vill
jag sdga att detta handlar om att Transportstyrelsen har implementerat ett
striktare EU-direktiv for korkort for tunga fordon utan négra egentliga
overgangsregler. Det innebéar rent krasst att vi i dag har forare av tunga
fordon som kort tung trafik i nastan hela sitt liv men nu helt plétsligt inte
far kora, inte far utova sitt yrke, inte ha sin inkomstkalla och inte heller far
inneha sitt dromyrke. Detta har alltsa skett for att det har implementerats
ett EU-direktiv med striktare krav utan nagra som helst 6vergangsregler.
Vem har informerat dessa forare?

Fru talman! For att fa lov att ta och behalla korkort i Sverige maste den
enskilde uppfylla krav pa medicinsk lamplighet. Kraven stalls for att sakra
en god trafiksékerhet och handlar om bland annat syn, hérsel och andra
hélsoaspekter som &r viktiga i trafiken. Sarskilt hoga krav stalls for att fa
korkortsbehorighet for tyngre fordon och fér fordon som framfors i yrkes-
trafik. Det ar naturligtvis oerhort viktigt att varna trafiksakerheten. Det ar
nog alla hér inne 6verens om.

Men detta direktivs implementering, fru talman, stéller till en hel del
problem. Dessa problem finns det ganska manga exempel pa. Vi har till
exempel Roland uppe pa laktaren. Vi har ett annat uppmarksammat fall i
Are — Patrik med eget &keri. Det finns ganska ménga fler exempel, och
ganska manga fler kommer att hamna i denna situation. Det ar yrkeschauf-
forer som har fatt sina korkort indragna av Transportstyrelsen pa grund av
sin sjukdomshistoria gallande epilepsi, inte for att deras epilepsi pa nagot
satt har eskalerat utan for att reglerna hux flux har dndrats utan ndgon som
helst information.

Tidigare sa reglerna att yrkesforare skulle ha varit anfallsfria i fem ar.
Om de &t medicin eller inte spelade ingen roll. Men 2017 beslutade Trans-
portstyrelsen att EU-direktiven ska foljas, och de &r betydligt striktare.
Detta har ministern och jag talat om tidigare vid en fragestund. Nu ska
yrkesforare ha varit anfallsfria i tio ar, och under dessa tio ar far de inte
heller ha tagit mediciner.

Med anledning av detta stallde jag min forsta fraga i interpellationen:
Tycker inte ministern att det borde ha funnits och borde finnas nagon form
av Overgangsreglemente som mojliggor for innehavare av korkortsheho-
righet for tyngre fordon att folja regelverket inom rimlig tid?

Fru talman! Jag upplever inte att detta fanns med i nagot svar fran mi-
nistern. Jag undrar om jag ska tolka det som att ministern inte har nagot
svar.

Jag &r ekonom, och jag gillar att rakna. Framfor allt vill man d& i slutin-
dan att ekvationen ska ga ihop. Men det gor den inte har hur man &n raknar.

Transportstyrelsen véljer att implementera ett EU-direktiv 2017 som
kraver att yrkesforare har varit anfallsfria i tio ar och inte har tagit medici-
ner. Manga har varit medicinerade just in case och inte fatt nagon infor-
mation om att detta skulle andras. De har hamnat i denna falla att man ska
har varit medicinfri i tio &r. Men de har 4nda tidigare fatt sitt fortsatta kor-
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kortsinnehav beviljat av Transportstyrelsen, trots att Transportstyrelsen
kande till medicineringen.

Hur ténkte regeringen nér detta implementerades, och vad séger mi-
nistern till alla dessa dkare som nu inte kan utéva sitt yrke?

Anf. 47 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag tackar Alexandra Anstrell fér detta. Hon &r inte bara
ekonom utan ocksa riksdagsledamot. Och som riksdagsledamot vet man
att vi ocksa ar medlemmar i Europeiska unionen.

Nér det handlar om ett dvertradelsearende mot Sverige nér vi ar med-
lemmar ar vi skyldiga att félja detta direktiv. Nar man tydligt sager att det
inte heller finns mojligheter till Gvergangsbestammelser enligt de sa kal-
lade farfarsprinciperna ar det ocksa ndgonting som Sverige maste folja.

Det finns dessutom mojlighet for individer att 6verklaga. Nér det sedan
provas i forvaltningsrétt och det visar sig att forvaltningsrétten, i detta fall
kammarrétten, séger att det ar ratt bedémning &r det en svensk domstol
som har slagit fast en praxis.

Som riksdagsledamot bor man &nda vara ganska bekant med hur pro-
cessen ser till att vi ska folja EU-direktivet, eftersom det var ett dvertra-
delsedrende, och dessutom rimligtvis félja de svenska domstolarna.

Jag maste darfor stalla foljande fraga till Alexandra Anstrell: Tycker
hon att vi inte ska folja EU-direktivet, att vi i strid med EU ska lata bli att
implementera direktiv, att vi ska bryta mot principerna nér det géller im-
plementeringen av dvergangsregler eller att vi ska strunta i de domstols-
beslut som nu har fattats nér det géller tolkningen? Jag hoppas och tror inte
det.

Jag tycker sjalv att det enda rimliga hade varit 6vergangsregler och tid
for detta. Det tror jag att manga tanker. Men det &r uppenbarligen s att
nér EU har valt att implementera detta direktiv, och Sverige inte likt andra
medlemsstater gjort en strikt implementering fran bérjan, inledde man en
process med ett Gvertradelsearende. D& ar den gangen att svenska myndig-
heter har att folja detta. Det ankommer inte p& mig som statsrad eller pa
Alexandra Anstrell som riksdagsledamot att i enskilda drenden gora nagon
annan sarskild bedomning, utan det far prévas av ansvarig myndighet. Det
kan sedan 6verklagas. Och nar det 6verklagas har man ratten att fa det
provat forvaltningsrattsligt. Det &r sa gangen ar.

Sedan tycker jag, och det tror jag att alla tycker, att det &r otroligt vik-
tigt att tillgodogora sig all den erfarenhet och den kunskap som personer
bade med epilepsi och andra sjukdomar har och att sikerstalla att de i sa
stor utstrackning som mojligt kan anvéanda sin gedigna yrkeskunskap.

Men bakgrunden till direktivet &r det faktum att just yrkesforare fram-
for fordon i 50—-60-tonsklassen. Dérfor staller man sarskilda krav pa att
dessa personer ska vara medicinfria. Det ar det handlingsutrymme som
finns.

Det som vi kan och ska gora ar att félja den medicinska utvecklingen
och att félja hur praxis utvecklas. Aterigen: Det &r kanske inte vare sig jag
som statsrad eller Alexandra Anstrell som riksdagsledamot som ska gora
denna beddmning, utan det &r l&karvetenskapen tillsammans med berérda
myndigheter som ska gdra denna bedémning. Jag kommer att folja detta
noga eftersom det &r viktigt att vi anvander alla tillgdngliga resurser som



finns ndr det galler att ha chaufférer inom yrkestrafiken. Déar finns det
namligen en brist. Vi behdver darfor anvanda sa stor kunskap som majligt.

Darfor ar det bra att det ocksa finns majligheter till undantag. Vissa
lattnader kan medges nér det géller den anfallsfria tiden for den som har
en god prognos och en Iag anfallsrisk. Det ar denna beddmning som bade
domstolar och Transportstyrelsen kan géra enligt det direktiv som vi som
EU-medlemmar nu har skyldighet att implementera.

Anf. 48 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Jag tycker egentligen att allt det hér ar ganska konstigt. Jag
kan inte tro att man pa en statlig myndighet implementerar ett regelverk
och inte informerar ett antal duktiga dkare. Nagonstans maste det ju ha
blivit ett systemfel — ndgon maste ha glémt bort nagonting.

Jag tanker ocksa att jag som riksdagsledamot &r med och stiftar lagar,
vilket betyder att man dven kan &ndra lagar. Vi kan inte skylla pa ett EU
nagonstans langt bort; vi &r ju en del av EU, och da far man vara med och
paverka i EU. Sa tanker jag.

Ministern har sagt tidigare och sa ocksa i dag att drendet ska féljas. Jag
undrar hur ministern menar att det har problemet for Sveriges yrkeschauf-
forer ska I6sas genom att man foljer frdgan. Vore det inte battre att ndgon-
stans forsoka ta tag i fragan — forandra den och 16sa den?

Vi kan jamféra den har fragan med nagonting annat. Vi har alltsa ett
antal personer som har haft kérkort for tung trafik och som nagon gang i
sitt liv har haft epilepsi men sedan fatt medicinering. Sedan dess har det
inte varit nagra problem, utan Transportstyrelsen har beviljat fortsatt inne-
hav trots kdinnedom om medicineringen. Detta kan séttas i relation till att
vi kanske har 700 000 bilister som kor omkring med olagligt dalig syn. For
att fa korkort i dag kravs ett syntest, men det krdvs inte sedan nar man
fornyar korkortet. Det kan fa till foljd att mer 4n 1 av 10 bilister kor runt
med en syn som ligger under Transportstyrelsens granskrav. Ni hor ju pre-
cis som jag att detta later lite konstigt, fru talman.

Nu ska yrkesforare ha varit anfallsfria under tio ar, och under de tio
aren far de heller inte ha tagit mediciner. Jag tycker verkligen precis som
ministern att trafiksakerheten ar jatteviktig, men ndgonstans maste det fin-
nas rim och reson i regelverket. Churchill lar ha sagt att det inte &r nagot
fel med forandring, bara den gar i rétt riktning. Darfor aterkommer jag till
detta med 6vergangsregler eller undantag. Det maste namligen finnas moj-
ligheter.

Sjalvklart ska de som ar olampliga inte fa korkort, och dar har vi redan
ett regelverk med hanvisning till medicinska och personliga forhallanden
— man ska vara lamplig och sé vidare. Tidigare innebar reglerna att man
skulle ha varit anfallsfri i fem ar, och om man &t medicin eller inte spelade
ingen roll. Sedan beslutade Transportstyrelsen 2007 att EU-direktiven
skulle foljas, och de ar betydligt striktare: tio &rs anfallsfrihet och tio ar
utan mediciner.

Det jag tanker, fru talman, &r att man inte kan ga fran ett regelverk till
ett helt annat regelverk utan att ge ndgon som helst information. Nagon
maste ju ha haft kinnedom om detta. Eller har det helt enkelt fallit mellan
stolarna? Sadant kan handa, fru talman, och aven solen har sina flackar —
eller hur? Fragan ar alltsd varfor dessa personer inte har fatt information
om detta. Vad gor regeringen &t problemet?
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Anf. 49 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag konstaterar att Alexandra Anstrell inte har nagra for-
slag om att vi ska bryta mot EU:s regelverk. Det innebér ocksa att forut-
sattningarna for Sverige att infora Gvergangsregler inte finns.

Déremot pagar det kontinuerligt en revidering av de medicinska krite-
rier som finns i korkortsdirektivet. Dar finns mojligheter att folja utveck-
lingen och se om man gor en annan bedémning. Det finns ocksd majlig-
heter att i kommande revidering av korkortsdirektivet lyfta fram fragor.
Men, som sagt: Med den ordning vi har i dag ar det 4anda sa att det finns
mojlighet att fa behalla korkortet om prognosen ar god och anfallsrisken
Iag. Det finns dven en réttslig ordning dér du faktiskt kan Gverklaga Trans-
portstyrelsens beslut, ta det till forvaltningsrétten och lata svenska dom-
stolar avgora.

Vi dr dock medlemmar av Europeiska unionen, och vi bor folja det
gemensamma regelverket. Det ar klart att det finns mgjligheter att gora
andra undantag, men da har vi i sa fall en lang resa framfor oss for att andra
korkortsdirektivet. Alexandra Anstrell skulle, tillsammans med andra i
riksdagen, kunna fora en diskussion om vilka undantag vi i sa fall ska ha.
Men I3t oss vara Gverens om att vi inte ska aventyra trafiksakerheten! Vi
ska inte hamna i ett lage dar trafiksikerheten pd vara véagar dventyras —
sérskilt inte inom yrkestrafiken.

Aterigen: Ingen tycker mer &n jag att vi ska anvanda den kompetens vi
har nar det galler yrkesforare. Det behovs; vi har brist pa yrkesforare i dag,
och vi behdver fler som kan anvéanda sin gedigna kunskap for att utféra det
viktiga jobb det innebar att vara yrkeschauffor. Men vi har ocksa ett regel-
verk som varken jag eller Alexandra Anstrell i var utdvning kan bedéma,
utan det &r l&kare som utformar de medicinska kriterierna och Transport-
styrelsen som myndighet som avgor. Det finns en réttslig ordning.

Handlingsutrymmet &r alltsd begransat. Jag inser malkonflikten och
tycker att Alexandra Anstrell gor det lite for enkelt for sig nar hon, trots
att hon &r ledamot i Sveriges riksdag, tycker att man borde hitta pa nagot
slags 6vergangsregler. Nu &r det 4nda s att EU, i ett Gvertradelsearende
dér man rattsligt har drivit detta mot Sverige, sager att vi inte kan infora
overgangsregler eftersom det finns en farfarsprincip just nar det galler yr-
keschaufforer. Det dr det handlingsutrymme som finns.

Anf. 50 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Jag blev politiker for att jag ville forbattra Sverige. Jag tror
fortfarande att man kan gora det, men da maste det finnas en vilja. Man
kan inte bara lamna ett problem &t sitt 6de. Jag har lart mig att det kravs
mycket hart arbete for att fa saker att handa.

Fru talman! Jag &r bekymrad eftersom jag i det hér fallet inte ser nagot
intresse av eller nagot hart arbete for att 16sa en problematik som kanske
har uppstatt av misstag. Jag undrar — och ménga med mig, tror jag — om
ministern avser att agera eller om ministern bara kommer att folja utveck-
lingen. Avser ministern att agera for att I6sa en problematik som kanske
aldrig borde ha uppstatt? Det kan vara latt att skylla pd EU-direktiv, men
som jag sa tidigare ar vi faktiskt en del av EU. Det betyder att vi ocksa kan
paverka inom EU, men fragan &r om viljan finns.



Fru talman! Transportstyrelsens beslut om att inte medge férlangning
av behdrigheter géller omedelbart, oavsett om det 6verklagas. Man tar allt-
sa lappen pa en gang. Hur ska dessa manniskor fixa sin forsorjning? De
har haft detta som sitt levebrod under manga ar, och det ar ett dromjobb
for manga. Vad sager ministern till alla dessa drabbade chaufforer? Ar det
bara att ga till Arbetsformedlingen, utan att passera ga?

Anf. 51 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag tror att Alexandra Anstrell och jag ar 6verens om att
det finns skal att titta pa forandringar for att vi ska kunna tillgodogora oss
den kompetens som finns. Vi behover fler yrkesforare, och vi behéver se
till att anvénda den kompetensen.

Jag tror dock att Alexandra Anstrell &ven dr medveten om att jag som
statsrad inte kan franga eller kommentera vare sig enskilda arenden eller
den réttsordning som vi enligt EU &r skyldiga att félja. Det &r det jag tycker
att jag behdver anvanda tiden hér i talarstolen for att klargora. Vi ar med-
lemmar i Europeiska unionen, och det finns ett dvertradelsedrende darfor
att Sverige inte har implementerat direktivet som andra medlemsstater. Nu
gor Transportstyrelsen detta. En prévning gérs, och det finns vissa undan-
tagsmajligheter. Det kan Gverklagas, och det provas da i svenska domsto-
lar.

Darutéver maste vi gora valdigt mycket mer for att sakerstilla att den
kompetens som finns — sakert dven har pa laktaren — kan anvandas i sa stor
utstrackning som mdjligt. Vi behdver ndmligen fler med den kunskapen
inom hela transportbranschen. Hér har inte minst arbetsgivare och andra
ett ansvar att sékerstalla att man kan tillgodogora sig den kompetensen. Vi
behdver nog gemensamt arbeta for att det fortsatt ska vara attraktivt att
jobba — och kora sakert — som lastbilschauffor i Sverige, for det behdver
vi fler som gor.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

§ 14 Svar pa interpellation 2019/20:172 om planeringen av infra-
strukturinvesteringar

Anf. 52 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Magnus Jacobsson har fragat mig nar jag och regeringen
avser att ge besked om inriktningen for infrastrukturplaneringen samt om
jag och regeringen avser att under ar 2020 lata riksdagen ta stallning till
infrastrukturplaneringen i form av en proposition fran regeringen.

Jag har nyligen, den 25 november 2019, svarat pa en skriftlig fraga fran
Magnus Jacobsson om den nationella infrastrukturplaneringen. Mitt svar
ar detsamma nu som da.

Arbetet med kommande nationell infrastrukturplanering bereds for
narvarande inom Regeringskansliet. Just nu genomfdrs den beslutade na-
tionella trafikslagsovergripande planen for transportinfrastrukturen for pe-
rioden 2018-2029 med satsningar pa totalt Gver 700 miljarder kronor. Det
ar over 100 miljarder kronor mer an den féregaende nationella planen, som
den borgerliga regeringen beslutade om.
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Anf. 53 MAGNUS JACOBSSON (KD):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret, men tyvarr blir jag lite be-
kymrad. Jag har — innan jag aterkom till riksdagen — haft formanen att vara
kommunpolitiker i 16 ar och dven regionpolitiker, sittandes i regionala ut-
vecklingsnamnden i Vastra Gotaland, i atta ar.

Bade jag och ministern vet att dessa planer siktar pa en tolvarscykel,
dar man har haft som tanke att man vart fjarde ar ska utvardera for att
kunna rulla ut kommande tolv ar. Nar beslutet togs 2018 skulle alltsa nasta
dversyn, som man sitter och vantar pé, ske 2022. Om denna ska kunna
fungera sé att ndgon form av nytt beslut rullas ut 2022 behdver detta arbete
dras igang.

Da ska det inte bara dras igang i form av att det bereds i Regerings-
kansliet, utan det behdver hanteras av vara myndigheter och regioner. Jag
kommer ju fran en region — Vastra Gotaland — dar man har haft lite andra
regler och dar regionen har varit mer inkopplad i dessa fragor &n i andra
delar av Sverige.

Det uppstar ett antal problem med detta valdigt korta svar. Det gor att
vara myndigheter inte riktigt har en tydlig signal om vad de ska bérja ar-
beta fram for nasta fyradrscykel, efter 2029. Vara regioner har inte mojlig-
het att fullt ut planera vilka objekt de ska rulla in efter 2029. Vart narings-
liv, i form av handelskammare och ménga andra storre foretag, vet inte
heller vad som hénder efter 2029.

Min fraga till ministern ar hur man amnar hantera den fyraarscykel som
anda har funnits i arbetssattet.

Anf. 54 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag har forsttt att engagemanget fran Magnus Jacobssons
sida inte minst handlar om vikten av att kunna fa bra planeringsforutsatt-
ningar for stréckorna Stockholm-Jénk6ping och Goéteborg—Jonkoping.

Jag kan verkligen dela den uppfattningen. Jag tycker att det vore viktigt
att f& klarhet i hur vi till exempel ska kunna f& nya stambanor som gar fran
Stockholm via Jonkoping upp mot Goteborg. | den nuvarande nationella
planen klargor vi att strackan paborjas med Goteborg—Bords, pd samma
sétt som Lund—Hassleholm och Ostlanken utgér viktiga grunder for byg-
gandet av nya stambanor.

Det &r, med tanke pa den kapacitetsbrist som finns i det svenska jarn-
vagssystemet, valdigt viktigt att vi ocksa kan fortsitta att bygga och ut-
veckla ny jarnvag i Sverige. Detta dr ett av skalen till att vi gor den storsta
jarnvagssatsningen i modern tid. Vi lagger 100 miljarder mer &n den natio-
nella plan som den borgerliga regeringen hade. Vi renoverar, vi reparerar
och vi bygger nytt, till exempel i friga om Norrbotniabanan, Sydostlanken
och Ostlanken.

Men en forutsattning for att I6sa de kapacitetsproblem vi har i det
svenska jarnvagssystemet ar att vi kommer till en ordning dér vi kan fatta
beslut om nya stambanor. Dar ar Magnus Jacobssons eget parti ett parti
som nu verkar byta uppfattning och tycka att detta inte behdvs. Man tycks
inte langre stalla sig bakom forslaget om byggande av nya stambanor for
hoghastighetstag, trots att vi vet hur viktigt det skulle vara.



Vi har en nationell plan som stracker sig till 2029. Regeringen bereder
underlaget for detta, saval nar det géller diskussionerna om nya stambanor
som ndr det galler andra angeldgna infrastrukturinvesteringar.

Sverige behover satsa mer pa infrastruktur, inte mindre. Vi behover
renovera och reparera det svenska jarnvagssystemet, och vi behéver bygga
ny jarnvag.

Vi behover fortsétta att utveckla sjéfarten genom modiga beslut om
farledsfordjupningar. Vi tredubblade satsningarna i den nationella plan
som nu ligger.

Vi behdver fortsatta att starka vagnatet, inte minst eftersom det finns
en risk att vi i slutet av planperioden kan fa en forsvagning av vagarnas
standard i det kapilldra vagnatet, som jag tror att det uttrycktes vid nagot
tillfalle. Detta &r ett av skalen till att denna regering har gjort extra sats-
ningar — de sa kallade potthalspengarna — pa att forstarka kvaliteten pa
végarna pa landsbygden.

Planeringen och arbetet pagar. Jag 4 mer bekymrad 6ver hur Magnus
Jacobsson och Kristdemokraterna ser pé behovet av stora infrastrukturin-
vesteringar och inte minst pa behovet av nya stambanor. Fran regeringens
sida ar vi klara med detta — det behovs nya stambanor for hoghastighetstég.
Vi behdver se till att kraftigt 6ka kapaciteten.

Trafikverket har nyligen konstaterat att de inte kan tillgodose de behov
eller dnskemal som finns fran flera operatérer om mer tid pa jarnvagen just
eftersom vi har kapacitetsproblem. Da borde det vél anda vara sa att Krist-
demokraterna har forslag pa losningar pa hur vi ska starka kapaciteten.

Kommuner langs hela Sverigeforhandlingens bana har férhandlat och
stallt upp pa bostadsbyggande. Man sager att man ar beredd att skaka hand
med staten och bidra till en modernisering. Man vill bygga bostader och
utveckla nya omraden for att se till att f& snabba och bra transporter som
&r klimatsmarta och som kan avlasta det nuvarande jarnvagsnatet och dar-
med frigora kapacitet for bade pendeltdg och godstag.

Planprocessen fortgar, men jag tror att det ocksa ar viktigt att Magnus
Jacobsson ger besked om hur Kristdemokraterna ser pa byggandet av nya
stambanor.

Anf. 55 MAGNUS JACOBSSON (KD):

Fru talman! Jag hor hér att vi behdver, att vi behdver och att vi behdver.
Vi kristdemokrater &r nog de forsta att halla med om att vi behover.

Om ministern hade tittat pa vart rikstingsbeslut hade han sett att vi ar
tydliga med att vi sager nej till hdghastighetstdg men ja till nya stambanor.
Vi har ocksad som parti sagt, i olika sammanhang och pa olika sétt, att vi
nar som helst &r beredda att komma och satta oss i samtal om framtida
stambanor eller framtida jarnvagsutbyggnation. Vi ar ocksa beredda att
sitta i samtal om hur detta ska kunna finansieras. Det forutsétter dock att
regeringen bjuder in till ndgon form av samtal.

Det 4r ocksa har var oro kommer. Nuvarande plan ar i manga stycken
bra. Till skillnad fran regeringen lagger vi faktiskt 1 miljard mer de kom-
mande tre aren. | detta sammanhang ar 1 miljard inte s& mycket pengar,
men det &r 4nda ett faktum att vi lagger mer pengar an regeringen pa in-
frastruktur.

Prot. 2019/20:46
6 december

Svar pa
interpellationer

43



Prot. 2019/20:46
6 december

Svar pa
interpellationer

44

Det hindrar, aterigen, inte det som ar grundfragan. Min grundfraga ar
inte huruvida vi lagger 1 miljard mer eller mindre &n regeringen, utan min
grundfraga galler sjalva arbetsprocessen.

Vi har en tolvarig modell dar tanken &r att man vart fjarde ar ska ater-
komma. Detta far jag faktiskt inte svar pa. Har har vi ett antal frdgor som
jag vet att olika delar av Sverige funderar dver.

Vi har frdgan om nya stambanor i den norra respektive vastra delen av
Sverige.

Vi har frédgan om en utbyggnad av Arlanda. Vi ser vad som hander med
flyget just nu — vi behdver ta stéllning till hur vi ska hantera Arlanda pa
sikt.

Vi har frégan om en ny Oresundsbro, som vi behover grubbla pa. Den
kanske ska medfinansieras pa nagot satt, likt norrmannens bompeng eller
nagot annat.

Vi behdver ocksa ha en béttre forbindelse mellan saval Danmark och
Sverige som Norge och Sverige.

Inte sa jattemycket av detta & med i nuvarande planer. Om jag skulle
ga till min egen hembygd ar det klart att en halv sluss i Trollhattan inte lar
hjalpa oss. Vi vill garna ha en finansiering av en hel sluss — det skulle géra
livet lite enklare.

Jag vill terkomma till det som &r grundfrégan: Amnar regeringen pé-
borja ett arbete utanfor Regeringskansliet sa att vi fore 2022 kan fa en re-
videring av infrastrukturinvesteringsplanerna?

Anf. 56 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Tack, Magnus Jacobsson, fér berommet nér det galler den
nationella planen! Jag ar ocksa ganska stolt 6ver den, for den innehaller
modiga satsningar som &r viktiga for Sverige. Den innehaller, som sagt,
100 miljarder mer &n vad som fanns i den foregéende planen.

Detta innebér att vi just nu rustar upp hela det svenska jarnvéagssyste-
met. Vi renoverar, vi reparerar och vi gor nyinvesteringar. Det innebar
dessutom att vi — naturligtvis — satsar pa vagar och sjofart.

Vi har en sérskild satsning pa cykelvagar i den nationella planen. Vi
oOkar ocksa trafikséakerheten.

Detta arbete fortgar; det sker just nu.

Pa bristlistan och pa 10-procentslistan finns angelagna objekt fram-
dver. Jag uppvaktas — och det antar jag att Magnus Jacobsson ocksa gor —
av valdigt manga kommuner och regioner som vill att vi ska gora mer
satsningar. Det vadlkomnar jag, for Sverige behdver géra mer investeringar
i Klimatsmart resande, inte minst om vi ska klara klimatkraven. Dar &r
byggandet av nya stambanor en viktig del.

Jag vilkomnar det besked jag fick fran Magnus Jacobsson om ett ja till
samtal och om att Kristdemokraterna vill bygga nya stambanor. Det hade
jag inte riktigt uppfattat i partiledningens kommunikation, men om det
stdmmer — och det forutsétter jag att det gor — &r det ett valkommet besked
fran Kristdemokraterna att man ser byggandet av nya stambanor som en
viktig del i att utveckla det svenska jarnvagssystemet.

Aterigen: Planeringsprocessen ar en fréga som vi bereder i Regerings-
kansliet, och vi kommer att aterkomma.



Anf. 57 MAGNUS JACOBSSON (KD):

Fru talman! Aterigen: Vi ar véldigt Gverens om det som &r i planen. Vi
har ju ocksa varit med och jobbat med den pa olika nivaer. For egen del
jobbade jag med den pa regional niva nar den arbetades fram.

Det som &r min huvudkritik just nu &r svaret att det bereds i Regerings-
kansliet, for det behdver komma utanfor Regeringskansliet. Vi behover fa
med vara myndigheter, regioner och aven naringslivet i processen.

Sedan hoppas jag att jag har varit tydlig med att vi sager nej till det
projekt som vi i dag har arbetat fram nar det galler hoghastighetsspar. Vi
uppfattar det inte som miljévanligt. Vi uppfattar det inte heller som sam-
héllsekonomiskt I6nsamt. Men vi &r positiva till att man bygger ny jarnvag
och sitter garna ned och samtalar om atgéarder mot olika flaskhalsar som
kan finansieras pa ett bra satt.

Vi har som parti ocksa tagit ett annat principbeslut som vi hoppas att
regeringen kommer att titta pa framover, och det &r att kommuner ska fa
lov att ta initiativ till bompeng. For egen del har jag uppvaktats av flera
kommuner som vill ha lokala broar mellan kommuner, exempelvis
Orust—Stenungsund, men som bromsas av det faktum att man har for korta
avskrivningstider hos Trafikverket, vilket gor att det blir en valdigt hog
kostnad per ar. Det forsvaras ocksa av att det inte a&r kommunerna som kan
fatta beslut om bompeng. Om de i det har fallet hade féatt ha en langre
avskrivningstid och ett starkare kommunalt sjalvstyre hade de 16st de hér
problemen.

Aterigen: Huvudfragan &r inte enskilda projekt. Huvudfragestallningen
ar om regeringen amnar aterkomma fére 2022. Jag har uppfattat svaret som
att nej, man amnar inte aterkomma fore 2022. Det beklagar jag. Jag tror
namligen inte att det récker att detta bara bereds i Regeringskansliet, utan
att vi behdver ha en bredare process dér vi jobbar tillsammans for en béttre
infrastruktur i Sverige.

Anf. 58 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Nar det galler den forra processen om nationell plan be-
romdes vi i Regeringskansliet for vart arbete. Vi akte runt och besokte
samtliga regioner. Jag traffade regionrad, kommunalrad, handelskammare
och andra for att lyssna in alla 6nskemal och synpunkter pa det som da var
Trafikverkets forslag. Detta satt att arbeta &r otroligt viktigt att fortsétta
varda. Sjalvklart kommer det att vara en viktig del nar vi reviderar och
foréndrar en ny nationell plan framdver.

Jag vill pastd att Sverigeférhandlingens satt att arbeta var nagonting
unikt. Alliansregeringen presenterade det som Sverigebygget, och det fort-
satte sedan under rubriken Sverigeférhandlingen. Déar inkluderade man
kommuner och regioner med egna ataganden i bostadsbyggande, eftersom
mark frigjordes genom ny satsning pa infrastruktur.

Nu fortydligar Magnus Jacobsson Kristdemokraternas stéllningstagan-
de, och da blir jag bekymrad igen. Ni sager alltsa nej till Sverigeférhand-
lingens forslag; ni sager nej till att bygga nya stambanor for héghastighets-
tdg. Det ar sa jag tolkar det. Vad ar da svaret till Jonkoping, Boras, Linko-
ping, Norrkdping och Héssleholm, till alla de kommuner och regioner som
har tankt sig att det har ska bli en viktig del for att fa en arbetsmarknads-
forstoring och dessutom en méjlighet till stadsutveckling och bostadsbyg-
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gande? Lyssnar ni inte pa den processen? Ni var ju sjalva med och startade
den.

Att inte kunna ta ansvar for langsiktiga stallningstaganden, som infra-
strukturbyggande faktiskt &r, och paborja en tio- eller tjugoarig process i
Sverige och sedan andra sig imponerar inte.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 15 Svar pa interpellation 2019/20:129 om rovdjurspolitiken

Anf. 59 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Lars Beckman har fragat mig hur jag ser pa de aterkom-
mande rovdjursattackerna pa tamboskap, om jag anser att det borde ater-
inforas licensjakt pa varg i Sverige, i varje fall i omraden med ett hogt
rovdjurstryck, vilka atgarder jag vidtar for att sakerstalla att rovdjurstryck-
et &r spritt Over hela Sverige i enlighet med riksdagens beslut, om jag anser
att man ska kunna bo och leva i hela Sverige samt bedriva lantbruk utan
att riskera att fa sin tamboskap attackerad av varg och slutligen hur reger-
ingen sakerstaller att lansstyrelsernas bedémning i fraga om skyddsjakt pa
varg pa grund av socioekonomiska hansyn inte skiljer sig at.

| propositionen 2012/13:191 En hallbar rovdjurspolitik, som riksdagen
stallt sig bakom, anges att Sverige ska uppné och bibehalla en gynnsam
bevarandestatus for rovdjursstammarna samtidigt som tamdjurshéllning
inte patagligt forsvaras och socioekonomisk hansyn ska tas. | proposi-
tionen foreslas att referensvardet for gynnsam bevarandestatus hos den
svenska populationen ska vara 170-270 individer. Referensvardet for
gynnsam bevarandestatus far inte underskridas. Populationen har dock
haft en hogre inavelsgrad an vad som anses acceptabelt, och den sarbar-
hetsanalys som lag till grund for referensvardet kritiserades for att inte
beakta genetiska aspekter.

Den davarande regeringen uppdrog 2015 &t Naturvardsverket att uti-
fran ett brett vetenskapligt underlag uppdatera analysen och, med den nya
analysen som grund, utreda vad som krévs for att populationen ska anses
ha gynnsam bevarandestatus. Naturvardsverket har utifran analysen be-
domt att det behdvs minst 300 vargar och att minst en invandrad varg fran
Finland eller Ryssland reproducerar sig med en skandinavisk varg varje
femarsperiod for att populationen ska ha gynnsam bevarandestatus.

I ndmnda proposition framkommer &ven att nér ett rovdjursforvalt-
ningsomrade har uppnétt miniminivan for en art bor delegering av beslut
om licensjakt kunna ske till samtliga lansstyrelser som ingar i forvaltnings-
omradet utan begrinsning. Denna ordning galler fortfarande, det vill sdga
att licensjakt kan genomforas forst nér en art har gynnsam bevarandestatus
och 6vriga villkor for sddan jakt har uppfylits. Det bedéms att vargstam-
men ligger precis pa referensvirdet for gynnsam bevarandestatus — 300
vargar. Detta anges som skal till att Naturvéardsverket inte delegerat licens-
jakten kommande vinter till lansstyrelserna, nagot som regeringen inte kan
ha nagon synpunkt pa. | propositionen anges dven att vargens forekomst i
renskotselomraden och i lan med fabodbruk, intensiv farskotsel eller skar-
gardar i huvudsak ska begransas till de omraden dar den goér minst skada.



Naturvardsverket har det Gvergripande nationella ansvaret for att ge-
nomfdra den beslutade rovdjurspolitiken. Myndigheten har delegerat rat-
ten att besluta om skyddsjakt efter varg och de évriga stora rovdjuren till
de lansstyrelser dér rovdjuren forekommer. Det &r viktigt att dessa beslut
fattas regionalt, dar man har kunskap om lokala forhallanden. Skyddsjakt
ar en viktig del i rovdjursforvaltningen. Det &r ocksa viktigt att lansstyrel-
serna far géra egna bedémningar utifran lokala och regionala forhallanden,
ocksa nar det galler socioekonomiska hansynstaganden.

Under den férra mandatperioden inférde regeringen en ordning dér alla
beslut om jakt efter rovdjur som 6verklagas prévas av en och samma for-
valtningsratt. Detta innebdr att samtliga l&nsstyrelsers beddmningar av
bland annat socioekonomiska h&nsynstaganden prévas av samma domstol,
vilket torde leda till mer likartade bedémningar. Nér det géller rovdjurs-
attackerna pa tamboskap visar statistiken att de minskat de senaste aren.
Det beror exempelvis pa att djuragare har genomfort flera forebyggande
atgarder som att satta upp rovdjursavvisande stangsel men ocksa pa att
antalet vargar minskat.

Rovdjur flyttar sig 6ver stora omraden. | namnda proposition anges att
vargstammens koncentration ska minskas dar den ar som tatast. VVargens
referensvérde fér gynnsam bevarandestatus nar det géller utbredningsom-
radet ska vara hela Sverige férutom den alpina regionen och Gotlands lan.
Att uppna det ar en process som tar tid och maste fa gora det.

Manniskor ska kunna leva och bedriva naringar dér rovdjuren finns.
En livskraftig och aktiv landsbygd behdvs for en hallbar utveckling och
tillvaxt i hela landet.

Anf. 60 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret.

Lat mig vara tydlig: Vi moderater anser att rovdjurspolitiken har s&
stora brister, inte minst vad géller nivan pé varg i Sverige, att vi menar att
riksdagens beslut om den nedre grénsen, 170 vargar, ska hanteras av rege-
ringen i ett regleringsbrev.

Varfor har vi kommit fram till detta? Jo, fem &r med Miljopartiet i re-
geringen har fatt stora konsekvenser, inte minst for mitt hemlan Gévle-
borg. Sa sent som i gar kvall var det ett mote i Kilafors, och da bekraftade
lansstyrelsen att det finns en vargflock pa 14 individer. Den som vill kan
lasa i helahalsingland.se i dag om att uppgivna personer traffades pa motet
och att lansstyrelsens handlaggare helt frankt konstaterade att det finns
véldigt mycket varg. Han sa till och med: ”Det ar javligt manga vargar.”

Det har varit attacker pa fargardar i Halsingland. | Ockelbo har under
hosten funnits en helt oskygg varg. P& Gefle Dagblads hemsida kan man
se en film dar en kvinna férsoker skramma ivég en varg som star p& hennes
gardsplan. Vi kan ldsa att tamdjur har dodats i Ockelbo och att det har varit
annu en vargattack mot far i Bollnas kommun. P& en skola i Kilafors ville
rektorn inte sldppa ut barnen pa skolutflykt p& grund av oro for barnens
sakerhet. Tank om en skola i Stockholm inte hade slappt ut barnen pa
grund av radsla for varg! Detta ar alltsa Sverige 2019.

En lantbrukare i Ockelbo fragar sig om det ar vart att fortsitta med
djurhalining. Han &r aktiv i LRF och berattar om sina uppgivna kollegor.
SVT Gévleborg beréttar om Tobias som filmade vargen mitt i Sandviken.
I en artikel kan vi ldsa om en varg vid en skola i Hofors.
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Sa har fortsatter det i artikel efter artikel, och det ar bara i min valkrets
Gavleborg. Lansstyrelsen sa pa métet i gar kvall att man uppskattar att det
finns uppemot 90 vargar bara i Gévleborg.

I en tidigare interpellationsdebatt har ansvarigt statsrad sagt att detta
ska l6sas med skyddsjakt. Laser vi tidningsartiklar om det kan vi konsta-
tera att lansstyrelsen avslar skyddsjakt efter skyddsjakt. | de fall lanssty-
relsen har beviljat skyddsjakt upphaver férvaltningsratten det eftersom det
finns tvé tre mycket aktiva organisationer som ser till att 6verklaga varje
skyddsjakt.

Slutsatsen vi moderater drar ar enkel: Regeringen har ett ansvar for att
man kan bo och leva i hela landet. Regeringen har ett ansvar for att man
ska kunna bedriva foretagsverksamhet i hela landet och inte riskera att fa
sina far uppéatna. Regeringen har ett ansvar for att instruera sin myndighet
att nu far det vara nog och nu ska riksdagens beslut om 170 individer foljas
eftersom detta inte fungerar langre.

Anf. 61 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Min kollega Lars Beckman har stallt en bra interpellation,
men jag &r lite bekymrad Gver svaret. Det ar latt att ga lite vilse i alla forsk-
ningsrapporter som produceras i en strid strom. Nagra innehaller relevanta
fakta medan manga bestar av tyckande och farhéagor.

Lat mig ge er lite historik sa har pa fredag formiddag. Under sent 70-tal
konstaterades tre vargar i Varmland och eventuellt ett ytterligare antal pa
norsk sida, den sa kallade Trysilflocken. Sedan dess har ett enormt arbete
lagts pa bevarande och forskning. Hela tiden tycks mantrat ha varit att vi
inte gor nog for att radda och aterstélla stammen och att det finns en stor
risk att stammen kommer att do ut. Men i sjalva verket har detta fatal var-
gar blivit dver 300 ytterst valmaende djur. Historien om vargen &r, precis
som for manga andra viltarter, en framgangssaga. Enligt forskarna bygger
dagens vargstam pa tre individer.

Fru talman! Jag har sjalv upplevt manga olika tyckanden i en vargde-
batt, men man fér inte bete sig hur som helst. Farhdgor &r en sak och per-
sonliga kanslor en annan. Men fakta 4r 4nda fakta. Om riksdagen tar ett
beslut och regeringen uppdrar t en myndighet att utreda ndgot maste det
val anda vara riksdagen som andrar beslutet. Det kan inte bara forsvinna
ut i rymden.

For att skapa en acceptans for vargforvaltningen krévs en nystart. Mo-
deraternas uppfattning ar att vargstammen maste minskas till 170 stycken
i linje med riksdagens nedre mal. Storre hansyn maste tas till dem som bor
och verkar i vargomraden. Nar fler rovdjur etablerar sig i omraden okar
konflikten med manniskan. Vi kan se det vargkaos som &r i mitt ursprungs-
land Jamtland, mitt i renbetesland. Jag tanker att om vi en gang har lagt
oss i far vi ocksa se till att ta ansvar for bade nutid och framtid. Man maste
ju kunna bo, leva och verka pé landsbygden.

Fru talman! Téank pa de personer som inte vagar lata sina barn ga sjélva
till skolan eller skolbussen eller hem fran skolan. S kan vi inte ha det. Att
ma&ta en varg pa en skolgard ar inte roligt, kan jag berétta. Vi far inte
glémma bort att vargen &r ett rovdjur.



For oss moderater &r det viktigt att minska koncentrationen av vargar
dar den ar som hogst men ocksa att bygga acceptansen for Sveriges rov-
djursforvaltning. Moderaterna anser att forvaltningen ska utga fran riksda-
gens beslut.

Fru talman! Varfor tar ministern inte detta pa allvar?

Anf. 62 JOHN WIDEGREN (M):

Fru talman! Vargen vacker kénslor och har alltid vackt mycket kanslor
i Sverige, bade nar vi har haft mycket varg och nar vi har haft lite varg.
Den vacker kénslor t bada hall.

Vargforvaltningen fungerar inte, och da blir missndjet stort. Det har
drabbar inte bara landsbygdsbefolkningen utan till syvende och sist dven
vargen.

Har vi mycket varg i vissa omraden maste det hanteras med jakt, och
vi borde kunna ha licensjakt i vissa bestdamda omraden. En tidigare talare
namnde att det narmar sig 90 vargar i Géavleborgs lan, vilket alltsa ar
30 procent av Sveriges vargar. Det &r anmarkningsvarda siffror.

Manga varnar om vargen, och da blir detta ocksa olyckligt. Det talas
om att det finns en illegal jakt pa varg, vilket ar olyckligt. Det finns en risk
att denna jakt véxer, och da blir vargen forloraren.

| gar lanserade jag darfor ett forslag frdn Moderaterna om en nystart i
vargforvaltningen. Om vi minskar stammen till 170 djur minskar vi kon-
centrationen dar den &r som hdgst och gynnar djurproduktionen och de
socioekonomiska effekterna i dessa omraden.

Vi kan ocksa fa en ny acceptans om vi tar oss en rejal funderare pa hur
vi ska ha det med vargen. Naturvardsverket sager att 300 vargar ar en
gynnsam bevarandestatus. Jag tror att vi kan ha en livskraftig och stark
vargstam med farre vargar. Men da behdver vi kanske gora andra insatser.

Landsbygdsministern brukar ocksa tala sig varm for andra &tgarder, till
exempel rovdjursavvisande stangsel. Ja, de fungerar bra i vissa fall. Men
pengarna for att betala for dessa stiangsel ska ju tas fran ndgot. Det blir
dessutom en kostnadsokning for djurhéllarna att hantera dessa stangsel ef-
tersom det &r dyrare &n att ha vanliga staket. De pengar till rovdjursavvis-
ande stangsel som fanns for hela mitt hemlan for ett par ar sedan rackte
inte ens till att stangsla in betesmarkerna pd min gard. Vi talar alltsa stora
pengar om vi ska sadana stangsel overallt.

Jag vet att det har ar jattekomplexa fragor. De vacker som sagt kanslor
pa bada hall. Darfor vill jag stracka ut en hand till Socialdemokraterna och
landsbygdsministern. Lat oss tillsammans sétta oss ned och ta fram en ny
vargforvaltning! Vi behover en vargforvaltning som vacker acceptans hos
béde dem som vill ha mer vargar och framfor allt de méanniskor som ska
leva med vargen varje dag, som ska ha sina barn ute och leka, som ska ha
sina barn pa skolgarden och som ocksa ska kunna bedriva en produktiv
och bra livsmedelsproduktion med betesdjur som framjar vara naturbetes-
marker pa ett valdigt bra sétt, betesmarker som hyser lika manga arter som
regnskogen gor. Det &r oerhort viktigt. Darfor strécker jag ut handen till
landshygdsministern och hoppas och vadjar om att vi ska kunna satta oss
ned och ta ett omtag i rovdjursforvaltningen.
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Anf. 63 MALIN LARSSON (S):

Fru talman! Forvaltningen av vara rovdjur ar en svar fraga som beror
manga. Speciellt vargen har alltid vackt mycket kéanslor, som foéregaende
talare var inne pa. Vargen bidrar inte heller liksom annat vilt till klimat-
smart kott pa vara bord, utan tvartom. Samtidigt som vargen ar en del av
var natur och bidrar till en viktig balans i naturen &r den ett stort problem
for bade rennaringen och tamdjurségare. Jag pratade precis fore interpel-
lationsdebatten med en man fran Kilafors, som namndes tidigare, om varg-
problematiken hos dem.

Jag ar sjalv jagare och har tva stovare i familjen. Loshundsjakten ar
den jaktform jag och méanga jagare med mig uppskattar allra mest. Tack
och lov har vi inte drabbats av vargangrepp pa vara hundar, men jag lider
verkligen med dem som har drabbats. Ar 2018 minskade antalet vargdo-
dade hundar, men det har tyvarr 6kat i ar igen.

P& ena sidan debatten star vargen. Pa andra sidan star rennaring, 10s-
hundsjakt, fabodbruk och tamdjursagare. Mitt emellan stéar vi beslutsfat-
tare pé olika nivaer. Vi ska fatta kloka beslut utifran olika parametrar. Det
ar viktigt att vi foljer utvecklingen och forskningen, men ocksa att vi ser
till att ha en juridiskt hallbar rovdjursforvaltning. Vi far hela tiden ny kun-
skap. Med ny kunskap kan det ocksa behovas nya beslut.

Vi har dock ett ansvar att uppratthalla en gynnsam bevarandestatus i
den svenska rovdjursforvaltningen, dér vargen ar en del. Samtidigt ska de
som lever och verkar pa landshygden kunna jaga och ha djur, och de vargar
som tar renar, hundar och tamboskap ska bort. Sedan i onsdags har sam-
manlagt fem vargar avlivats i Jamtland i samband med skyddsjakt for att
vérna renskétseln i lanet. Tre av vargarna falldes i nérheten av Overturing-
en, pa gransen mellan Jimtlands lan och mitt hemlan Vasternorrland. Un-
der forra mandatperioden fattades det beslut om att 6ka réattssakerheten vid
beslut om skyddsjakt. Det fattades ocksa beslut om att infora ett skynd-
samhetskrav och att se 6ver méjligheterna till dverklagan.

Fru talman! Utifran detta har jag en fraga till ministern. Tycker minis-
tern att det med dessa beslut har blivit enklare att bevilja skyddsjakt pa
varg?

Anf. 64 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag tackar Lars Beckman sa mycket for att han har stallt
interpellationen. Jag tackar &ven alla andra som engagerar sig i den hér
fragan. Det &r en fraga som berdr, som alla debattorer har tagit upp. Den
beror pa olika satt, och den vacker véldigt mycket kanslor.

Det som &r en stor utmaning i alla typer av debatter som i grunden &r
kansloméssigt drivna ar att ha koll pé fakta och att fatta faktaavvagda be-
slut. F6r mig &r det ohyggligt viktigt att vi sakerstaller att de beslut vi fattar
ar tagna pé vetenskaplig grund. Jag skulle vilja siga att forskning i Sverige
och forskningsrapporter producerade i Sverige inte kan beskrivas som att
en del innehaller fakta och andra innehaller tyckande. Det var pa det séttet
det beskrevs i debatten. Nagonstans gér man ju exakt samma sak sjalv i sa
fall — man tycker nagonting om fakta och véljer de fakta som passar ens
eget tyckande. Det dar &r svart. | ndgon mening ar det nagonting som vi
sakert lite till mans garna hemfaller at.



Men om jag forsoker halla mig till det som jag uppfattar som tydliga
fakta i den har fragan kan jag konstatera att vi har en proposition som lades
fram av den forrforra regeringen, alltsa av alliansregeringen, under deras
andra mandatperiod, om jag kommer ihag ratt. Den slar fast att vi ska ha
gynnsam bevarandestatus. Den slar ocksa fast ett antal, 170-270. Det har
sedan pa vetenskaplig grund ifrégasatts om detta antal ar tillrackligt for att
ha gynnsam bevarandestatus. Man har ocksa sagt att man ska ta hansyn till
tamboskap och socioekonomiska konsekvenser och att man ska verka for
en spridning éver hela landet.

Alla de sakerna ligger fast. De ar ockséa formulerade utifran att vi fak-
tiskt inte har egen nationell kompetens i den har fragan, Det har ar en fraga
som dr strikt reglerad via EU-réatten, unionsrétten. Det som ar tydligt &r att
den kraver att man har gynnsam bevarandestatus. Detta framgar ocksa av
allt det som jag réknade upp och som vi har fattat beslut om i Sveriges
riksdag.

Vi har ocksa ett latent liggande 6vertradelsearende mot Sverige. | han-
delse av att vi skulle gora ndgonting som far EU-kommissionen att tycka
att vi uppenbart gar ifrdn gynnsam bevarandestatus &r en kvalificerad giss-
ning — det ar klart att man alltid bara kan gissa — att vi riskerar att fa ett
overtradelsedrende som aktiveras gentemot oss. Det skulle jag personligen
tycka var olyckligt, for det skulle begréansa vara mojligheter att arbeta inom
ramen for det beslut som finns.

Givet det valkomnar jag John Widegrens konstruktiva ingang i diskus-
sionen. Jag tror att det &r svart att landa i att man skulle séga att man kan
ha 170 vargar. En siffra skulle indikera att antalet &r viktigare an att de mar
vél och &r friska och s vidare. Men vad galler alla de andra delarna hand-
lar det om att bygga legitimitet kopplat till den har fragan. Lars Beckman
talar om olika medier i sitt anférande, men man kan hitta andra medier som
tycker motsatsen. Det som till syvende och sist hander &r att man under-
graver legitimiteten, s& att befolkningen forlorar tilltron till att man har
kontroll pa en fraga och gor det som &r rimligt och nodvéndigt for att uppna
olika mélsattningar. Jag valkomnar absolut att vi har en diskussion om vad
som ar rimligt att gora. Det ar bra om vi kan hitta nagra gemensamma
namnare som syftar till att leverera det som jag tror ligger i vart gemen-
samma intresse.

Anf. 65 LARS BECKMAN (M):

Fru talman! Problemet hér &r inte medier. Problemet &r verkligheten.
Verkligheten ar, enligt lansstyrelsens tjansteman pa matet i gar kvall i
Kilafors, att det finns uppemot 90 vargar i Gavleborg. Det &r en helt ohéll-
bar situation. En rektor pa en skola sdger: Vi hade tinkt att barnen skulle
ga till skolskogen i dag, men vi sitter sakerheten i forsta hand och barnen
far darfor halla sig inne pa skolgérden.” Det dr en helt oacceptabel situa-
tion. Har har regeringen ett oavkortat ansvar att styra sina myndigheter.

Jag skulle vl inte bli sa valdigt forvanad om det méjligtvis visade sig
finnas en inneboende konflikt mellan de tva regeringspartierna. Nar man
lyssnar till riksdagsledamoten fran Sundsvall ar det uppenbart att Social-
demokraterna har en linje i den har fragan och Miljopartiet en annan. Det
ar bara att titta pa vilka det ar som Gverklagar skyddsjakterna. Det &r mil-
jopartisterna sjalva eller Miljopartiet narstdende organisationer som gor
det.
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Vill man pa allvar att det ska ga att bedriva lantbruk aven i Ockelbo
har staten ett ansvar att se till att det kan ske. Vill vi pa allvar att man ska
kunna bedriva lantbruk i Alfta, Jarvso, Kilafors eller Bollnds kan vi inte
ha en situation dér det &r vargattack efter vargattack efter vargattack efter
vargattack.

Sedan kan jag inte ens forestalla mig, eftersom jag inte ar jagare sjalv,
den kansla som skulle uppstd om min hund blev uppaten av en varg. Alla
vi som har husdjur vet att ett husdjur &r en livskamrat. Tank dig da att din
livskamrat blir uppéaten av en varg.

Alla vet och foljer vad som sker. Det &r inte sa att manniskor ar oinsatta
i det hér riksdagsbeslutet. Det var en véldigt ambitidst framtagen rovdjurs-
proposition dar riksdagen faststallde till exempel att det ska vara ett rov-
djurstryck over hela Sverige, utom i de omraden som statsradet laste upp.

Det ar da orimligt att en tredjedel av Sveriges vargpopulation eller a&nnu
mer finns just i Gavleborg. Da har regeringen en skyldighet att agera. Jag
tycker att Socialdemokraterna ska ta Moderaternas utstrackta hand. | den
hér fragan har vi sannolikt samsyn.

Ska man kunna bo norr om Dalalven, ska man kunna bo utanfor véra
storstader, maste vi ha en relevant rovdjurspolitik. Det ar nu rimligt att de
tva stora partierna satter ned foten och sdger 170 individer.

Om vi vill réra oss med siffror skulle man kunna ga tillbaka och saga
att man skulle kunna ha 35-45 djur i Norden, sedan 6kar man det till 100,
och sedan 6kar man det till 170. Man gjorde det tre ganger nér vi holl pa
med rovdjurspropositionen.

Oaktat det &r det nu en helt orimlig och omdjlig situation fér dem som
bor i Gavleborg och andra vargtata omraden. Regeringen har alla mgjlig-
heter att styra sina myndigheter via regleringsbrev.

Négot initiativ maste naturligtvis regeringen ta for att hjalpa dem som
bor i de mest vargtata omradena. Det &r en helt orimlig situation for de
boende utanfor Stockholm.

Anf. 66 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Det &r pd manga stallen i landet som det hér ar ett stort
problem. Manniskor vagar inte Iata sina barn ga till skolan sjélva, och rek-
torer vagar inte ha barnen pa utflykt.

Senast i oktober, tror jag det var, hade vi i sédra Stockholm en eller
flera vargar som attackerade och hade ihjal sju tackor och en bagge. Det
handlar valdigt ofta om smaféretagare som vill bedriva en verksamhet i
landsbygden men som inte kan gora det.

Det behovs en starkare lokal forankring vid beslut om jakt. Det behdvs
ocksa att den framtida forvaltningen battre harmoniseras med de manni-
skor och lokala nédringar som paverkas av vargen.

Jag kommer tillbaka till att riksdagen har fattat ett beslut. Regeringen
uppdrar at en myndighet att utreda nagot, och den gor det. Den kommer
fram till négot annat, och sedan bestammer den sig for att det &r vad som
galler. Det verkar som att Naturvardsverket anser sig ha tolkningsratt fore
regering och riksdag. Det tycker jag &r lite markligt, fru talman.

Jag hoppas verkligen att Socialdemokraterna och ministern nu tar Mo-
deraternas utstrackta hand for att komma till ratta med Sveriges rovdjurs-
politik.



Anf. 67 JOHN WIDEGREN (M):

Fru talman! Som vi marker av debattens laga vacker det har kanslor.
Aven om medierna rapporterar pa ett sétt eller ett annat ar det véldigt
manga exempel som laggs fram pa bordet har, exempel fran medierappor-
ter om vargen och vad den leder till.

Det &r ytterligare en sak som gér att man kéanner att vi behover ta ett
omtag. Vi har nu en sndboll som rullar, och jag tror att den rullar ganska
fort. Det missgynnar bade landsbygdens méanniskor och vargen.

Vi har nu varg i Ostergotland. Vi har den sydligaste familjegruppen
som finns i Sverige i Ostergdtland. Vi har inte haft det sarskilt Iangvarigt.
Men jag blir fullstandigt nedringd hela tiden, och jag far s& mycket mejl.
Jag traffar de hdr ménniskorna. Det &r precis samma historier som jag hor
som de fran Gavleborg.

Det ar en oro som finns. Hur ska vi hantera det? Hur ska vi ta hand om
vara betesdjur? Finns det pengar till rovdjursavvisande stangsel? Finns det
mdjlighet till skyddsjakt? | nasta mening ténker de: Vi vagar inte ens an-
sékan om skyddsjakt, eftersom det finns en hotsituation frén vissa grupper
sa fort vi gor en ansokan. Det vacker kanslor.

Fru talman! Jag stracker darfor aterigen ut handen till landsbygdsmi-
nistern och hoppas att vi kan ta en sittning om det har. Landsbygdsminis-
tern séger att vi inte ska tala om siffror. Anledningen till att jag talade om
en siffra &r att vi genom att géra den sénkningen kommer att minska kon-
centrationen dér den &r som hogst, och da kan man gora en nystart dar.

Den nystarten ska inte bara handla om antalet individer och vilken typ
av skyddsjakt eller licensjakt vi ska anvénda. Det ska handla om hela det
beslut som fattades genom propositionen. Det ska kontras mot det viktiga
beslutet vi har tagit for landsbygden om livsmedelsstrategin.

Det ar forst nar vi far de tva bitarna att prata med varandra som vi far
en forvaltning som méanniskor kan leva och verka kring.

Anf. 68 MALIN LARSSON (S):

Fru talman! Tack, ministern! Jag kan konstatera att den socialdemokra-
tiska regeringen forra mandatperioden fattade beslut som gav en snabbare,
effektivare och mer likvardig beslutsprocess. Det har vi ocksa sett resultat
av i de inventeringar som genomfors varje ar.

Det senaste inventeringsresultatet fran 2018/19 visar att det fanns 300
vargar i Sverige. Det &r att jamfora med 305 vargar 2017/18, 355 vargar
2016/17 och 415 vargar ar 2015/16. Alltsa har antalet vargar minskat fyra
ar i rad efter att den socialdemokratiska regeringen tagit tag i det pa allvar.

Ingen tjanar pa en infekterad vargdebatt. Det &r bittre att forsoka
minska konflikterna kring alla rovdjur och fa till en fortsatt hallbar licens-
jakt pa rovdjur och ocksé snabba skyddsjaktsbeslut som haller fér dom-
stolsprévningar. Att skyddsjaktsbeslut dessutom fattas regionalt &r oerhort
viktigt. Det ska vara nara dem som &r berdrda och kanner sin egen bygd
och dess forutsattningar.

Det handlar inte heller bara om antalet vargar utan framfor allt om at-
garder. Vi maste fortsatta med atgarder som gor skillnad och har betydelse
samtidigt som vi har ordning och reda i den svenska rovdjursforvaltningen.
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Anf. 69 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Det har ar en fraga som beror. Det finns all anledning for
alla manniskor som ar serigst intresserade av fragan att folja den och dis-
kutera den i konstruktiv anda. Jag talar givetvis gdrna med Moderaterna
och andra som har konstruktiva tankar och idéer om hur man skapar stérre
legitimitet och lever upp till det som vi gemensamt ndgonstans &nda vill.
Det handlar om att vi ska ha en ordnad rovdjursforvaltning med respekt
for de olika storheter som ska balanseras mot varandra i detta.

Givet att alla debattorerna i interpellationsdebatten i ndgon mening &r
pé samma sida i debatten och beskriver en problembild vill jag &nda nyan-
sera bilden lite grann. Det &r ohyggligt viktigt att vi efterstrévar att ge en
sa korrekt och sammanfattande bild som det bara ar mojligt.

Har kommer en del pastaenden som inte & méjliga i debatten. Exem-
pelvis &r det sjalvklart sa att regeringen styr sina myndigheter. Det &r inte
tu tal om det. Men Sverige ar ocksa medlem i Europeiska unionen. Vi styr
inte 6ver direktiv som &r fattade inom den ramen, utan vi har férbundit oss
att leva upp till det.

Ett sddant valdigt tydligt direktiv som finns ar art- och habitatdirektivet
som har ett strikt skyddande ingangsvarde for rovdjur. Det kan inte vi valja
om vi vill uppfylla eller inte uppfylla, utan vi maste leverera enligt detta.

Malin Larsson redogjorde fortjanstfullt fér det som jag hade skrivit upp
och egentligen hade ténkt ta i debatten, ndmligen hur utvecklingen ser ut.
Det later i debatten som att det finns ett skenande problem, alltsa ndgonting
som har blivit varre och vérre och som kan skyllas pa att Miljopartiet finns
med i regeringen och har drivit pa. Det var inte ens underforstatt, utan tyd-
ligt uttalat av interpellanten.

Verkligheten &r att de senaste fyra aren har antalet vargar minskat fran
415 till 300 vid den sista matningen. Vi har inte fatt slutavrakning pa aret,
men det finns indikationer pa att det méjligen har minskat ytterligare.

Samtidigt pastéas det att man inte kan ha licensjakt. Vi har licensjakt i
Sverige; det ar fullt mojligt, och det medges nar man gor bedémningen att
det kan ske utan att skada gynnsam bevarandestatus. Senast vi hade licens-
jakt var 2018. D4 beviljades licensjakt for 22 vargar i de lan som hade
storst problem. Till detta har vi skyddsjakt. Hittills i ar kan jag konstatera
att 13 vargar har féallts med anledning av att det har beviljats skyddsjakt.

Om man tittar pa utvecklingen av licensjakt dver tid — aterigen kopplat
till att andra regeringar eller andra konstellationer skulle ha gjort det héar
battre &n den nuvarande regeringen med dess samarbetspartner — kan jag
konstatera att under denna mandatperiod har 88 vargar fallts med anled-
ning av licensjakt. Den sista mandatperiod som det parti som Lars Beck-
man och John Widegren representerar satt i regeringen var motsvarande
siffra 47.

Négonstans handlar det om att alla partier nar man val sitter i reger-
ingsstallning har att forhalla sig till det som ar fakta pé bordet.

Anf. 70 LARS BECKMAN (M):
Fru talman! Det finns lika lite varg pa Sédermalm som det finns mil-
jopartister norr om Dalélven.



Det ar klart att verkligheten slar landsbygdsministerns retorik, som jag
skulle vilja past att det ar. Lansstyrelsens tjansteman sa pa ett méte i Kila-
fors i gar klart och tydligt: Det finns uppemot 90 individer varg i Gavle-
borg. Nio noll, 90, och detta i ett av de 21 l&nen!

Jag har sjalv varit med och antagit propositionen i riksdagen, som har
sagt att det ska finnas en spridning 6ver hela landet. Man kan inte ens med
den béasta valvilja i vérlden sdga att 90 individer av 270 eller 300 som be-
finner sig i Gavleborg skulle vara god spridning éver hela landet.

Jag skulle onska att jag fick ett klart och tydligt besked fran lands-
bygdsministern nar det galler foljande. For det forsta: Det ar inte accepta-
belt att det finns sa manga djur koncentrerat pa samma yta. For det andra:
Vilka atgarder avser statsradet att vidta?

Precis som min kollega John Widegren sager har ar det sa att om man-
niskor ké&nner en stor uppgivenhet infor att vi inte har en rovdjurspolitik
som fungerar finns det risk for att vargen kommer att forsvinna pa andra
sétt. Det &r en utveckling som ingen éver huvud taget vill se.

Jag ar ingen hundéagare, och jag ar ingen jagare, utan jag forhéller mig
strikt till hur ménniskor upplever situationen. Det galler till exempel nar
man tréffar en forskola i Ljusdal dar personalen berattar att de inte tors
sldppa ut barnen pa garden. Det &r deras verklighet. Det handlar om hur
de upplever situationen. Det ar naturligtvis inte ndgot problem att medi-
erna skriver om det, utan problemet &r att statsmakten och regeringen inte
agerar for att 16sa situationen for alla dem som bor utanfér Stockholm.

Jag tycker verkligen att ministern borde ta den utstrackta handen fran
Moderaterna.

Anf. 71 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Det blir lite problematiskt att ha en konstruktiv debatt. Jag
rabblar upp hur den faktiska utvecklingen ser ut och talar om hur ndgonting
ar: att vargantalet faktiskt har minskat och att bade skyddsjakten och li-
censjakten har Okat. Jag sager ocksa att det har fattats beslut om skynd-
samhetskrav som har inneburit att man inte far de langa 6verklagandepro-
cesserna och att man har samlat 6verklagandena till en domstol for att fatta
mer rattssékra beslut.

Da blir svaret: Problemet ar inte verkligheten utan retoriken! Jag vet
inte; det ar knappt lont att ens bemota nagot sadant.

Bortsett fran det: Jag &r seriost kopplad till att det &r ohyggligt viktigt
att man pa alla politikomraden, sa ocksa detta, har en legitimitet for att
saker och ting fungerar. Det blir extra viktigt i alla fragor som &r starkt
kansloméssigt styrda, och jag skulle vilja pésta att det har ar ett typiskt
politikomrade som rymmer véldigt manga starka kanslor.

Darfor kommer jag gédrna, trots den nagot raljanta tonen fran Lars
Beckman i interpellationsdebatten, att tala med Moderaterna om hur vi
bygger legitimitet i de har fragorna inom ramen fér det som &r givet, att vi
exempelvis &r styrda av EU-direktiv.

Har finns fragor dar jag kan se att vi behover utveckla det hela och ta
nya steg. Det har vi inte pratat om i debatten sd har langt, men det kan
exempelvis handla om inventeringsmetodiken. Det &r ibland ifrdgasatt om
den &r tillrackligt bra och vetenskapligt grundad. Man skulle kunna driva
den i riktning dar man exempelvis anvénder DNA.
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Som ni marker finns det absolut fragor att tala om, men min talartid
hér racker inte till.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 16 Svar pa interpellation 2019/20:139 om utfasning av burar inom
aggindustrin

Anf. 72 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Elin Segerlind har frdgat mig om jag avser att agera for att
fasa ut burarna fran den svenska aggindustrin och se till att burarna inte
aterintroduceras.

Sverige har varit ett foregangsland i arbetet med att forbattra inhys-
ningen for varphons. Redan i slutet av 1990-talet forbjods traditionella bu-
rar, sa kallade oinredda burar, i Sverige. Sedan dess har det funnits ett krav
pd att alla hons ska hallas i inhysningssystem som erbjuder rede, sittpinne
och sandbad. Sverige var det forsta landet inom EU som fullt ut genom-
férde omstallningen till mer djurvanliga inhysningssystem for véarphons.
Det skulle dréja till 2012 innan resten av EU foljde efter och ocksa forbjod
oinredda burar.

Vélfarden for varphons ar en aktuell fraga pd EU-niva, inte minst sedan
Sverige tillsammans med Belgien, Danmark, Nederldnderna och Tyskland
bidrog till att EU-kommissionen 2017 inréttade EU-plattformen for djur-
skydd. Samarbetslanderna har &ven bidragit till att det inom ramen for
plattformen pagar arbete med att forbattra valfarden for unghons, ett om-
rade dar det i dagslaget saknas gemensam lagstiftning.

Enligt kravet i djurskyddsférordningen ska véarphons alltid ges mojlig-
het att uppfylla sina behov av att vérpa i rede, sitta upphéjt och sandbada
oavsett inhysningssystem. Detta ligger val i linje med bestdammelsen i den
nya djurskyddslagen om att djur ska hallas och skotas i en god djurmiljé
och pé ett sddant satt att deras valfard framjas samt att de kan utféra sddana
beteenden som de &r starkt motiverade for och som é&r viktiga for deras
valbefinnande. De flesta varphons hélls i dag i frigdende system, och den-
na andel har dkat under senare ar. Jag har mot bakgrund av detta inte for
avsikt att vidta ndgra sarskilda atgarder i fragan.

Anf. 73 ELIN SEGERLIND (V):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret! Den 1 april i &r fick Sverige
som bekant en ny djurskyddslag. | den lagen blev det tydligare skrivningar
som bland annat handlar om att djur ska ha mojlighet att utféra sitt natur-
liga beteende, som &r en viktig del av deras vélbefinnande. Det klargors
ocksa tydligt att djur ska ha ratt att rora sig obehindrat.

Lagen beskrevs av regeringen nar den kom som en helt ny, uppdaterad
och modern djurskyddslagstiftning dar avsikten klart var att stirka respek-
ten for djur och att sakerstélla en god djurvélfard. Det fanns ljus och ett
visst hopp om forandring efter lagens antagande, men mycket lite har skett
sedan dess.

I Sverige sitter i dag fortfarande omkring 800 000 honor instdngda i
sma burar inom den svenska aggindustrin. Ratten for dem att utfora sitt



naturliga beteende lyser med sin franvaro. | dessa burar kan hénorna inte
stracka ut sina vingar. De kan inte lagga sig ned utan att réra vid varandra
eller burarnas vaggar. Det ar trdnga burar som inte kan anses vara forenliga
med den ambition som nu finns i djurskyddslagstiftningen om att djur ska
ha mdjlighet att utbva sitt naturliga beteende.

Frdgan om héns i bur &r pé inget stt en ny fraga. Ar 1988 blev Astrid
Lindgren lovad ett burférbud av dévarande statsministern Ingvar Carlsson,
ett 16fte som han tyvarr inte holl. D& var argumentet att det saknades full-
goda alternativ till burarna inom den storskaliga &ggindustrin. Mycket har
dock som bekant skett sedan dess. | dag &r frigdende system det absolut
vanligaste bland svenska &ggproducenter. Det &r tack vare oss konsumen-
ter, som aktivt visat att vi vill ha agg fran frigdende hons, och foretagens
aktiva arbete att erbjuda oss just detta.

Trots de stora forandringar som gjorts hélls fortfarande omkring
10 procent av hénorna i bur. Eftersom de &ggen ar svarsalda direkt till kon-
sument anvands de i blandprodukter och fardigmat som saljs i matvarubu-
tikerna, dar vi som konsumenter omajligt kan veta om dggen kommer fran
frigdende hons eller inte.

Dérfor behovs politiska beslut som sékerstaller att samtliga hénor inom
den svenska dggindustrin har de rattigheter som djurskyddslagen kraver.
Det behovs ett beslut om att fasa ut burarna fran den svenska aggproduk-
tionen. Fragan kan inte langre ligga enbart pa konsumenternas axlar.

Enligt en Novusundersokning som gjordes tidigare i ar vill nio av tio
svenskar att burarna inom &ggindustrin fasas ut. Flera lander har redan fat-
tat beslut om detta, daribland Tyskland, Osterrike och Schweiz, liksom
flera delstater i USA. | Sverige vill vi garna sla oss for brostet som det
framsta landet nar det kommer till starkt djurskydd, men pa flera omraden
har vi halkat efter.

Enligt djurskyddslagen &r det upp till regeringen att sékerstélla att djur
hélls pa ett sitt som bland annat framjar deras valfard. Om s& kravs har
regeringen ratt att bestamma att en viss form av djurhallning ska vara for-
bjuden och meddela det i djurskyddsforordningen. Nar det kommer till
hdnsen finns det inget tvivel om att den standard de har i dag inte lever
upp till kraven. Att kunna strécka ut vingarna borde vara varje honas ratt.
Anda har regeringen inte agerat i fragan eller svarat upp mot folkets vilja
att foréndra.

Darfor stallde jag fragan till statsradet om regeringen tanker agera. Det
ar trakigt att hora att sa inte ar fallet.

Anf. 74 JOHN WIDEGREN (M):

Fru talman! N&r man anda &r har kan man vl passa pa att hoppa med
i lite debatter. Det &r ju roligt.

Jag vill faktiskt bérja med att ge landsbygdsministern berom i fragan.
Jag tycker att detta ar ett klokt stallningstagande fran regeringen. Det har
ar en ganska svar fraga. Vi ar ju valdigt noga med att ha strikta djurskydds-
regler och miljoregler i Sverige, men fragan om burhons &r inte sd himla
latt. Jag forstar precis Elin Segerlinds tankar och resonemang, absolut,
men de maste ocksa vdgas mot annat. Jag har sjalv jobbat en hel del i fja-
derfaproduktionen i min ungdom, bade i frigdende system och i bursystem.
Man ma tycka vad man vill om burarna, men faktum &r att de héns som
bor i bur i regel & de som har bést produktion. De &r friskast, de lever
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langre och de har en hdg produktion lite langre. Dessa hénor mar alltsa
inte sa himla daligt som manga vill gora gallande — vi talar da om inredda
burar. Det gor fragan annu svarare.

Denna produktion blir dessutom billigare an den frigaende produktio-
nen, mycket tack vare att man har en lite hégre produktion. Industrin vill
ju ha billigare &gg, och alternativet fér industrin blir att importera mer agg.
Det tycker jag vore olyckligt, for den produktionen blir alltid sdémre for
miljoé och djurskydd. Det vet vi sedan gammalt. Darfor tycker jag att detta
ar en svar fraga.

Handeln har i mangt och mycket tagit stéllning fér om man vill ha bur-
hons eller frigaende hons. Konsumtionsaggen kommer val i dag i princip
bara fran frigdende hons, men industrin vill som sagt fortfarande ha de har
lite billigare &ggen.

Jag tror att detta i sinom tid sékert kommer att 16sa sig sjalvt. Men de
burlevande honsen i Sverige i dag har det som sagt ganska bra. Dérfor
tycker jag att det ar ett riktigt stallningstagande som regeringen gor. Det
ar ju ocksa en viktig del i livsmedelsstrategin att vi kan behélla var produk-
tion i Sverige, en produktion som &r ganska bra och som gynnar 800 000
hons och ett antal uppfodare.

Jag tror som sagt att landsbygdsministern landar klokt i detta. Det ar
ett bra steg i livsmedelsstrategin. Jag tror ocksa att handeln kommer att ta
hand om problemet och komma med en béttre I6sning efter hand, och un-
der den tiden &r det viktigt att vi haller Idnsamheten i svenskt jordbruk.

Ndar jag anda star har vill jag stélla en fraga till landsbygdsministern.
Nér vi tog bort de icke inredda burarna exporterade vi ju manga av dessa,
och sedan kopte vi tillbaka agg till Sverige fran sadant som var forbjudet i
Sverige. Tror landsbygdsministern att det finns en risk, om vi nu skulle
forbjuda detta, att det blir lika tokigt en géng till?

Anf. 75 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Tack s& mycket for fragan, Elin Segerlind!

Initialt vill jag séga att Sverige har och ska ha varldens bésta djurval-
fard. Jag havdar att den lagstiftning som kom pa plats den 1 april bidrar
till att vi starker den. Den blir mer modern, och det gar i ratt riktning.

Samtidigt ar jag ingen foresprakare for att lagreglera nagonting om det
finns andra incitament som fungerar lika bra eller battre. Tittar man pa
utvecklingen i Sverige sedan 2010 ser man att vi da hade 35,2 procent av
hénsbestandet i inredd bur. Ar 2018, alltsa atta &r senare, var siffran nere
pa 9,3 procent. For 2019 ser siffran ut att bli under 8 procent. Det innebéar
att vi har en utveckling i ganska snabb takt, utan forbud pa plats, i riktning
mot det som jag upplever att Elin Segerlind stravar mot. Det tycker jag ar
bra.

Det finns sédkert flera skal till att denna utveckling sker. Ett sddant ar
konsumentmakten, som Elin Segerlind sjalv tog upp i sin interpellation.
Det syns tydligt framfor allt pa att de konsumtionsagg du képer nastan
uteslutande &r fran frigdende hons, eftersom det ar det som kunderna efter-
fragar. Kunskapsspridning, markning som innebar att konsumenter kan
gora medvetna val och konsumenternas betalningsvilja for att kdpa nagon-
ting som ar producerat pa ett sjyst satt ar verkningsfullt i Sverige. Det pa-
verkar véldigt uppenbart marknaden och hur vi producerar.



Den sista fasta siffra jag har i min tabell & 2018-siffran. Jamfér man
den med EU kan man konstatera att 53 procent av hénsen i EU finns och
vistas i inredd bur, att jamfora med 9,3 procent i Sverige. Det &r alltsa
kanske inte sa jattekonstigt att det finns vissa lander som behover ta till
lagstiftning for att flytta sina processer och déar det ar lite mer angeldget.

Vilken typ av verktyg man anvénder for att uppna en utveckling och
en inriktning som man dnskar ar ju ett vagval som politiken gor. Interpel-
lanten ndmnde Tyskland som ett exempel, och Tyskland finns med i mina
papper. Dér har man jobbat med lagstiftningskrav med en 6vergangsperiod
fram till 2025. Det innebar att vi om sex ar, med samma utveckling som vi
haft i Sverige sa har Iangt, har fasat ut detta snabbare utan lagstiftning an
vad man bedomer att man kan gora i Tyskland.

| Osterrike har man ocksa jobbat med lagstiftning och hade en utfas-
ningsperiod pa 15 ar. Det finns alltsa ingenting som egentligen verifierar
att det med hjélp av lagstiftning skulle vara snabbare, enklare eller effek-
tivare att se till att vi inte har nagra i bur i Sverige jamfort med de incita-
ment som vi redan har pa plats.

Darfor ar svaret att s lange vi har den utvecklingen ser jag inget behov
av att lagstifta pa detta omrade.

Anf. 76 ELIN SEGERLIND (V):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret!

Jag kan inte sdga att jag ar forvanad, men det ar dnda trakigt att hora
att Socialdemokraterna som parti har évergett den ambition som ni angav
i valrorelsen 2018. | en enkat fran Djurens Ratt sa ni da: Vi arbetar forst
och framst for att alla djur ska hallas l6sgaende. Vi bedomer sammantaget
att de stora fordelarna med losgaende system, med majlighet till utevis-
telse, ar ratt vag att ga framfor allt nar det galler att 6ka djurens mojlighet
till naturligt beteende.

Utifran ministerns svar kan jag inte forsta det pa annat satt an att detta
inte langre ar en prioriterad ambition. Och jag har mycket svart att se att
det skulle vara ert samarbetsparti i regeringen som haller er tillbaka.

| sitt svar sager ministern att honorna ges mdjlighet att uppfylla sina
naturliga behov som att varpa i rede, att sitta upphojt och att sandbada till-
sammans med tillracklig rorelsefrihet, som jag forstar det. Och darfor ska
dagens bursystem anses leva upp till djurskyddslagstiftningen. Vénster-
partiet delar inte pa nagot satt den uppfattningen.

Vi kan ta oss igenom de olika delarna. Men lat oss forst konstatera att
honorna i &ggindustrin harstammar fran djungelhdnsen i Asien. De ar fort-
farande samma art och har kvar den starka motivationen att sitta hogt upp
pé natten for att undvika rovdijur, att valja ett passande rede, att sandbada
for att rengora fjadrarna och att spratta och picka pa marken mer &n halften
av sin vakna tid for att ma bra. Inget av det kan de géra pa ett tillfredsstal-
lande satt med dagens system.

For det forsta: Ges honorna som halls i bur tillracklig rorelsefrinet?
Ministern séger ja. Men om vi utgar fran det faktum att varje hona ges
mindre &n ett Ad-ark av eget utrymme i burarna ar det onekligen svart att
svara ja pa den fragan. Infor den nya djurskyddslagen papekades i lagrads-
remissen att djuren ska kunna lagga sig ned, resa pa sig, vanda sig, klia sig
och putsa sin péls eller fjaderdrakt. Men enligt Jordbruksverket ar det fort-
farande tillatet med mindre yta &n vad som skulle kravas for att honorna
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ska kunna ligga ned och rengéra sin fjaderdrakt. Deras utrymmen &r nar-
mare bestamt ndra pa halften sa stora som de skulle behéva vara i det av-
seendet.

For det andra: Ges mojlighet till sandbad? Ministern sager ja. Vanster-
partiet sager nej, inte i realiteten. Kritiken har riktas framst mot att stréba-
den i burarna ar for sma samt att det ar tidshegransat, vilket gor att inte alla
hénor kan eller vill anvanda dem. Strobaden &r nedemot en femtedel av
den storlek de skulle behdva vara, enligt forskare pé bland annat SLU. Det
har lett till att manga honor inte anvéander de resurser som har satts in i de
inredda burarna. Vissa hénor férsoker till och med utféra sandbadningen
pa gallergolvet. Det kan leda till skador och ger inte heller den effekt htnan
vill ha.

For det tredje: Kan en pinne ett par centimeter upp anses tillgodose
behovet av att sitta upphdjt? Ja, séger ministern. Nej, séger forskarna.
Eftersom burens hojd kan vara sa liten som 45 centimeter innebéar det att
sittpinnen bara ar nagra centimeter ovanfor burgolvet. Att sitta hogt ar en
del av deras instinktiva beteende. Forskare menar att effekten av enbart ett
par centimeters hdjning ar tveksam och att hénorna snarare ser det som ett
extra golv som rakar ha fordelen att inte vara tackt av galler.

Mycket har hant de senaste 30 &ren for att minska antalet hons i bur.
Men siffran pa lite under 10 procent har under lang tid varit statisk. Det
beror troligtvis pa att konsumenternas makt inte langre nar producenterna
i och med att 4ggen framst anvands som ingrediens i olika matprodukter.

Det ma se varre ut i andra lander. Men ska Sverige vara ett foregangs-
land bor vi ocksa ta pa oss den ledartréja som vi sa garna vill bara. Nu ar
det upp till politiken och i synnerhet regeringen att lyssna pa bade konsu-
menterna och forskningen och sléppa burarna.

Anf. 77 JOHN WIDEGREN (M):

Fru talman! Jag forvantar mig att ministern aterkopplar pd min fraga i
nésta inlagg. Hur ser man pa risken for att precis samma produkt i stallet
importeras om vi infor forbud och plockar bort system? Det ar ett faktum
att industrin vill ha en del av de billigare dggen. Vi kommer att fa svart att
gora den storskaliga frigdende produktionen sa billig som industrin vill ha
den.

Fru talman! Handeln har, som landsbygdsministern sager, gatt fort mot
att vilja ha frigdende 4gg. Marknaden skoter det pa ett foredomligt satt.

Jag maste sdga igen att jag forstar interpellanten nar hon lagger fram
siffror, matt, vetenskap och sadana saker. Men verkligheten blir inte alltid
sadan. Jag har som sagt varit runt en del och tittat pd system med inredda
burar. De hénsen mar bra. De 4r mindre pickade, de har en higre produk-
tion och luften & manga génger béttre an i de frigdende systemen. Det har
ar alltsd inte en enkel fraga.

Jag haller dock med om att det finns vetenskap som visar pa olika sa-
ker. Marknaden styr oss dit. Vi behdver inte lagstifta om det. Vi behdver
inte sla ned med ytterligare en lag for svenskt jordoruk som kommer att
forsvara for produktionen. Vi ska saklart forsoka behalla sd mycket pro-
duktion som vi kan i landet. Vill marknaden bara betala for frigdende dgg
i framtiden blir det sdkerligen sa. Men vi behover inte forsvara for vara
naringsidkare.



Jag fragar landsbygdsministern igen: Om vi kommer med lite for harda
lagar och regler finns det da risk for att vi far en storre import av produkter
som blir s&mre &n de svenska?

Anf. 78 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag ber John Widegren om ursékt. Jag noterade inte fragan
i forsta rundan. Det var bra att den kom igen.

Om ett kostnadslage for det vi producerar inte kan motiveras finns det
alltid en risk att man valjer att i stallet importera till en lagre kostnad och
dd oftast nagot som &r samre producerat. En annan fraga som vi driver hért,
exempelvis inom ramen fér EU och inte minst kopplat till CAP-férhand-
lingarna, &r att vi ska kunna tillgodorékna oss den goda djurvalfard som vi
har i Sverige. Jag anser att den &r varldens bésta och att det ar viktigt att vi
har den.

Elin Segerlind staller ocksa ett antal fragor som jag ska forsoka hinna
beta av. Den forsta var ett pastdende om att vi har Gvergett vart vallofte.
Jag tror inte att jag var sa otydlig. Det jag sager ar att jag inte pa nagot satt
ar overtygad om att lagstiftning 4r det snabbaste sattet att uppné det som
jag tror & min och Elin Segerlinds gemensamma ambition pd omradet. Jag
ser att, givet andra incitament, utvecklingen har drivit mot frigende hons
pé ett starkare satt 4n den har gjort i lander som har valt att exempelvis
lagstifta. Skulle det stanna upp helt eller om ingenting skulle handa &r det
rimligt att ha en diskussion om det och om man da behéver géra nagot
annat.

Jag kan ocksa konstatera att for att bygga nya burar kravs det att man
forprévar. Vi har darfér ganska god 6verblick av hur utvecklingen ser ut
nar det galler om det tillkommer nagot nytt, ifall det skulle minska pa ett
stalle men védxa nagon annanstans. Statistik visar att det inte har forprovats
nagot i Sverige sedan 2010. P4 nio ar har alltsd ingen valt nya burar eller
ersatt ndgot gammalt med det. Allting tyder pa att all utveckling gar i den
riktning som jag och Elin Segerlind vill.

Jag far ocksa ett antal fragor om hur stor pinnen ska vara, hur hogt upp
i luften den ska vara, hur stort sandbadet ska vara och sa vidare. Jag tycker
inte att det &r politikens sak att bestdimma hur stor pinnen eller sandbadet
ska vara. Jag har fullt fértroende for att vara ansvariga myndigheter lyssnar
pa den vetenskapliga grund och radgivning som vetenskapen ger och att
myndigheterna ser till att implementera det pa ett rimligt satt

Vi har skérpt lagstiftningen ganska nyligen. Den har ett halvar pa nack-
en. Sjalvklart ska de myndigheter som utformar regler och efterser att det
fungerar, som alltsa har kontrollansvar for det har, uppfylla det som beslu-
tats av politiken i lagar. Det &r den ordningen jag tycker att vi maste ha.

Det finns ockséa en annan diskussion — jag minns inte riktigt vem som
tog upp den. Det handlar om att det ma vara att det man koper for att koka
till sin frukost kommer frén en frigdende héna, men i évrigt finns inga
incitament som innebar att det blir en efterfridgan p& ndgot annat. Jag har
dock en lista med mig over foretag som enligt egen uppgift héller pé att
fasa ut andra &gg. Det &r Axfood, Bergendahls Citygross, Coop, Lantmén-
nen, Martin & Servera, hamburgerkedjan Max, hamburgerkedjan McDo-
nalds, Pagen och SJ.
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Detta indikerar att sadana som anvander det i annat led ocksa tydligt
har borjat efterfrdga nagot annat. Jag ser darfor ingen risk for att efterfra-
gan pa god kvalitet har tagit slut.

Anf. 79 ELIN SEGERLIND (V):

Fru talman! Jag delar denna bild och tror inte heller att vi kommer att
se en 6kning av burhons i framtiden. Jag menar bara att 800 000 ar for
manga.

Slutsatsen &r 4nda att hénor som lever i bur inte har mojlighet att utova
sitt naturliga beteende. Burarna ger varje héna mindre an ett Ad-ark att
rora sig pa. Strobaden ar en femtedel av den storlek de skulle behdva vara
for att hdnorna ska kunna anvanda dem, och sittpinnen &r placerad ett par
centimeter snarare &n ett par meter ovanfor marken.

Jag haller med om att det inte &r var sak att inom politiken ange sadana
detaljer, men det &r var sak att ge myndigheterna uppdrag som gor att de
kan skriva bra forordningar och skapa en god valfard for djuren. Samman-
taget ger inte detta en bild av en god djurvalfard.

Regeringspartierna Socialdemokraterna och Miljopartiet var, trodde
jag och nog en hel del med mig, 6verens om att djur bor vara frigdende
och darfor ocksa var 6verens i denna fraga. Darfor borde det finnas goda
forutsattningar for ett beslut om att fasa ut burarna en gang for alla. Det
gar inte tillrackligt fort.

Honornas liv i bur med mindre &n ett Ad-ark av eget utrymme att rora
sig pa ar inte en god djurvalfard. Ministern talar garna om Sverige som ett
land med hogt anseende nér det galler djurskydd. Det kanske &r sant i vissa
sammanhang, men vi dr inte bast i alla [agen. Om ministern vill att vi ska
aterta var roll som ett féregangsland i flera avseenden i praktiken och inte
bara som ett minne av fornstora dagar kan vi inte fortsatta halla hons i bur.

Vi skulle inte vara pionjérer i fragan, for andra lander har redan gatt
fore. Nu &r det dock dags for Sverige att folja efter, och ministern skulle
f& mojlighet att inforliva Ingvar Carlssons lofte till Astrid Lindgren 30 ar
senare. Det ar dags for ministern och regeringen att lyssna pa folket, pa
forskningen och pa den egna moraliska kompassen. Det ar dags att sldppa
burarna.

Anf. 80 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Tack, Elin Segerlind, for en bra debatt! Givet retoriken
maste jag for min del siga till Vénsterpartiet och Elin Segerlind att det &r
dags att slappa plakatpolitiken pa omradet. Det som ger resultat i verklig-
heten for burhénsen borde vara det viktigaste.

Det &r bekymmersamt nar man havdar att andra lander ar foregangare
pa omradet bara for att de stiftar en lag. Det gor de i ett lage nér de befinner
sig i en mycket sdmre situation an Sverige. De har avvecklingsplaner som
ar mycket langsammare &n det vi ser i Sverige med de incitament vi har
valt. Man forsoker latsas som att man bara kan gora forandringar genom
lagar. Erfarenheten visar ju tydligt att s& inte ar fallet.

Jag ar fast besluten om att vi ska ha en god djurvalfard i vart land. Jag
ar valdigt n6jd med att vi har fatt en ny lagstiftning pa plats. Om den pa
olika omraden och pa riktiga grunder skulle visa sig inte vara god nog eller
visa en utveckling som &r dalig eller inte ske for burhdns eller andra djur
ar jag beredd att justera den. Sa ar i nulaget inte fallet.



Jag tycker inte att vi har nagot anseende att reparera pa omradet. Jag
anser att vi ar varldsledande &ven pa detta omrade. Nar jag traffat kollegor
i Europa har jag fatt bilden av att andra lander snarare tittar pa Sverige. Vi
ska sakerstalla att det forblir sa.

Tack anda for att ni ar en blaslampa! I ndgon mening ar det nog alltid
sd att man behdver en debatt om man ska vara pa alerten och se till att inte
stagnera. Jag valkomnar givetvis debatten.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 17 Svar pa interpellation 2019/20:148 om maluppfylinad i livsme-
delsstrategin

Anf. 81 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Ann-Sofie Alm har fragat mig vad jag avser att vidta for
atgarder for att uppna malen i livsmedelsstrategin.

Den nationella livsmedelsstrategin med sikte mot ar 2030 antogs av
riksdagen den 20 juni 2017. Den innebdr att en tydlig linje ar férankrad for
livsmedelspolitiken fram till 2030. Strategins 6vergripande mal &r en kon-
kurrenskraftig livsmedelskedja dar den totala livsmedelsproduktionen
okar, samtidigt som relevanta nationella miljomal nés, i syfte att skapa till-
véxt och sysselsattning och bidra till hallbar utveckling i hela landet.

Regeringen har under 2017-2019 avsatt 1 miljard kronor p& genomfo-
randet av livsmedelsstrategin, vilket kan delas upp i tva delar: dels atgarder
inom landsbygdsprogrammet, dels insatser inom ramen for regeringens
handlingsplan. Totalt innefattar det narmare 50 atgarder och insatser for
att bidra till livsmedelsstrategins Gvergripande mal. Har ingar bland annat
satsningar for att stddja branschen att samordna sig for att samverka kring
forskning och innovation, for att verka for en innovativ, hallbar, I6nsam
och konkurrenskraftig livsmedelssektor. Dessutom finns atgarder for att
frdmja svensk livsmedelsexport som en del i det fortsatta arbetet for en
Okad produktion, konkurrenskraft och I6nsamhet i livsmedelskedjan.

Jordbrukets konkurrenskraft &r en helt central aspekt i livsmedelsstra-
tegin, vilket i sin tur ar en vasentlig del av ett bondepaket, men dar ingar
aven det krisstod som beslutades i samband med varandringsbudgeten.
Ocksa utformningen av EU:s gemensamma jordbrukspolitik blir en viktig
aspekt for genomférandet av livsmedelsstrategin.

I budgetpropositionen for 2020 fareslar regeringen som en del av ett
bondepaket att finansieringen av livsmedelsstrategin forstarks sa att den,
inklusive tidigare avsatta medel, uppgar till 261 miljoner kronor ar 2020
och 122 miljoner kronor per ar under perioden 2021-2025. Detta innebar
att vi kan skapa en kontinuitet i arbetet framét med Iangsiktiga atgarder,
och det &r en viktig del for att 6ka livsmedelskedjans konkurrenskraft.

Jag ser att den svenska livsmedelskedjan har en stor potential som ar
viktig att utnyttja. Inom ramen for arbetet med livsmedelsstrategin har vi
identifierat en rad fragor som &r relevanta for foretag inom livsmedelsked-
jan, s att det finns forutsattningar for foretagen att fortsatta utvecklas. Vi
behover halla ett 6ga pa primarproduktionens i vissa fall hoga kostnads-
l&ge, utmaningarna kring innovation och kunskapsutveckling samt beho-
vet av ytterligare regelforenklingar, i synnerhet sadana regler som paver-
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kar foretagens mojlighet att vaxa. Detta ar viktiga fragor som jag ser all
anledning att fortsatta arbeta med.

Anf. 82 ANN-SOFIE ALM (M):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret! Jag uppfattar ministern som en
jordnéra och engagerad person. Jag ser dessvarre att vi har en regering som
for en kontraproduktiv politik, om man ser till helheten.

Herr alderspresident! Jag horde dessviérre inget svar pd hur malen i
livsmedelsstrategin ska uppnas. Efter tva och ett halvt ar har gardarna annu
inte sett nagon skillnad. Manga svavande ord satter inte svensk mat pa
bordet.

Ta till att bérja med vargjakten! Moderaterna vill inféra mer jakt pa
varg under reglerade former, sdsom skyddsjakt och licensjakt, da det gyn-
nar svensk livsmedelsproduktion och biologisk mangfald. Ju fler lantbru-
kare som vagar satsa pa djurbesattningar, desto fler ppna och betade mar-
ker och d&rmed mer mat till folket som bonus.

| dag finns det dubbelt s& ménga vargar som det lagsta antalet riksda-
gen beslutat om. Och lantbruksforetagare valjer att l1&gga ned sin produk-
tion. Den ekvationen behdver vi I6sa.

I direkt koppling till detta kan med emfas ndmnas att rattssakerheten
for lantbrukare maste starkas. | dag ser vi hur lantbrukare drabbas nér djur-
rattsaktivister utfor rena dodshot och gor sig skyldiga till terrorbrott, tra-
kasserier och forfoljelse utan att sarskilt harda straff, om ens nagra, ut-
doms. Det finns dock framgangsrika exempel i vara grannlander, som med
terrorlagstiftning skyddar foretagarna pa landsbygden och darmed ocksa
tryggar framtida livsmedelsproduktion.

Moderaterna har haft manga forslag for jakt och fiske. Det handlar om
hur man ska forenkla reglerna for jagare i stallet for att krangla till det. Att
underlétta nér det galler att ta till vara vad skogen ger i form av narprodu-
cerad mat &r klimatsmart.

Ta vildsvinsplagan, till exempel! Vildsvinsstammen véxer pé bekost-
nad av groédor, och den orsakar trafikolyckor. Lantbrukare vittnar om att
plagan blir 6vermaktig och viljer att lagga ned sina jordbruk. Har borde
lagarna forandras sa att det blir lattare att salja vildsvinskottet, bade privat
och pa den kommersiella marknaden. Jagare &r liksom lantbrukare fyllda
av tacksamhet 6ver naturen. Man anvénder den med vérdnad och alltid
med stark moral som drivkraft bakom sitt hallbarhetsarbete. Ingen jégare
skulle skjuta vildsvin och bara lata kéttet ligga. Darfor behdvs det regel-
forenklingar.

Jag &t vildsvinsbiffar, herr lderspresident, pa Drottninggatan for nagra
veckor sedan. Det var jattegott.

Herr alderspresident! Jag vill frdga ministern om regeringen kommer
att underlatta for jagare att sélja sitt vilt &ven kommersiellt. N&r kommer
vi i sadana fall att fa se det hinda? Jag vill fraga ministern varfor inte re-
geringen tillser att férvaltningen utgér fran och foljer riksdagens beslut om
antalet vargar i Sverige. Jag vill ocksa fraga ministern om regeringen tar
hoten mot de svenska lantbrukarna pa allvar och kommer att verka for att
det ska domas utifran att detta hotar svensk livsmedelsproduktion och uti-
frén de terrorbrott som de faktiskt ar.



Anf. 83 JOHN WIDEGREN (M):

Herr alderspresident! Nar livsmedelsstrategin kommer upp pa agendan
vill man garna ga upp och debattera. Interpellationen om maluppfylinad i
livsmedelsstrategin éppnar for lite olika vinklar pa debatten.

Jag ar en av dem som under en tid har sagt att just beslutet om livsme-
delsstrategin kanske ar det viktigaste landsbygdsbeslut som vi har tagit pa
valdigt 1ang tid i Sveriges riksdag. Jag ar valdigt glad over att vi har tagit
det.

Jag hyser ibland oro och far ibland signaler. Ménniskor séager att det ar
jattebra att man har antagit strategin, men det hander ingenting. Tva och
ett halvt ar senare pratar vi fortfarande om handlingsplaner, och snart kom-
mer handlingsplan nr 2, vad jag forstar. Det hander inte sa mycket pa en-
skild niva. Det ar lite olyckligt.

Jag har fragat landsbygdsministern manga ganger forut vilka konkreta
verktyg hon vill ge, sa jag tanker inte fraga det nu, utan jag vill vanda
debatten lite annorlunda.

Jag ser ett véldigt stort problem for svenskt jordbruk i dag, och det
géller kompetensforsorjningen. Framfor allt stora lantbruk skriker efter
mer personal, som &r valdigt svar att fa tag pa. Man har pa senare tid i stora
djurproduktioner fatt forlita sig pd manniskor fran andra lander som kom-
mer till Sverige och jobbar. Nu &r problemet att den svenska kronan borjar
bli s& oerhort svag att dessa manniskor inte langre vill komma till Sverige
och jobba, for de forlorar pengar nér de reser tillbaka till sina lander. Det
&r ett jattebekymmer.

Jag tycker att det tyngsta malet i livsmedelsstrategin handlar om att 6ka
livsmedelsproduktionen. Den behdver ju vara i takt med att jordbrukarna
kan véxa, och da ar kompetensforsorjningen en valdigt viktig fraga. Darfor
vill jag frga landsbygdsministern: Hur ska vi tillgodose jordbrukets behov
av kompetensforsorjning?

En annan fraga som interpellanten Ann-Sofie Alm lyfte galler hot och
trakasserier mot jordbruket. Det &r ett jattebekymmer och har faktiskt till
och med lett till att vissa jordbrukare har valt att 1agga ned. Det &r jordbru-
kare som &gnar sig at en produktion som féljer lagar som har slagits fast
av riksdagen och rekommendationer och foreskrifter som har satts av myn-
digheter och andra. Samtidigt blir de utsatta for hot, vald och trakasserier.
Det kan till och med ga sa langt att de blir misshandlade.

Jag fick sjalv en slang av detta i somras nar jag foresprakade svensk
kottproduktion. Nér en svensk myndighet sa att de inte langre skulle an-
vénda kott i sina maltider fick jag en ganska rejal slang av det har, och det
&r obehagligt. Det &r obehagligt eftersom jag utanfor riksdagen ar jordbru-
kare. Jag har en egen djurproduktion, och min familj & hemma pa garden
nér jag dr har uppe i veckorna. Det ar okej om nagon vill hota, forfolja eller
trakassera mig, men nar min familj blir utsatt och mitt foretag blir utsatt ar
det olyckligt.

Jag far tyvarr inga signaler om att detta minskar, herr alderspresident.
Det tilltar snarare. P4 nagot satt blir det mer och mer accepterat i samhallet
att faktiskt forfolja och trakassera manniskor som agnar sig at en narings-
verksamhet — det &r en ndringsverksamhet som &r oerhort viktig for Sve-
rige, en naringsverksamhet som i mangt och mycket ska bidra till vara
milj6- och klimatmal. Dar blir jag orolig.
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Jag vill ocksa ha svar pa denna fraga av var landsbygdsminister: Hur
ser man pa den har utvecklingen, och hur kan vi forbattra sakerhetslaget
for vara jordbrukare?

Jag ndjer mig med de tva fragorna.

Anf. 84 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Herr alderspresident! Jag ar alltid valdigt glad éver att fa diskutera livs-
medelsstrategin. Jag delar John Widegrens bild att det &r ett av de viktig-
aste landsbygdsbeslut som riksdagen antagligen har fattat i ndra tid. En av
de viktiga sakerna &r faktiskt framtagandet av den; att man gor det i dialog
med naringen och att man har fokus pa en fraga. Det ar alltid en stor utma-
ning att lyckas uppratthalla fokus efter att man har levererat en strategi.
Darfor valjer vi nu att jobba med handlingsplaner. Méjligen kommer man
att behdva bredda det arbetet vidare.

Tack sa mycket for att du lyfter fragestallningen och ger oss mojlighet
att tala om den! Sedan delar jag saklart inte din analys av resultat i stora
delar. Men en sak ar alldeles uppenbar, och dar haller jag verkligen med.
Jag tror att John Widegren ocksa lyfte upp detta. Manga som du moter,
exempelvis bonder, sager: Nar marks det pa gardsniva? Nar kommer det
till mig? Det ar klart att det i ndgon mening &r en balansgang. Det handlar
om att man forvéantar sig ndgot valdigt konkret pa gardsniva samtidigt som
det &r kopplat till att en strategi i alla fall i min varld handlar valdigt mycket
om att man maste jobba langsiktigt och uthalligt.

Initialt i strategin handlar det mycket om att fokusera pa forskning och
innovation, om att skapa samverkansplattformar, om att 6ka méjligheterna
for fler foretag att ga pa export, om sarskilt riktade medel for att jobba med
att marknadsfora svenska produkter och sa vidare. Det ar klart att alla de
delarna ar ohyggligt viktiga utifran mitt perspektiv. Det handlar om att vi
behover starka lonsamheten i branschen. D& behdver man starka efterfra-
gan och effektiviteten i alla delar fran primarproduktionen hela vagen ut i
en exportkedja. Det dr ingenting man gor 6ver en natt, utan det &r ett arbete
som maste fa vara langsiktigt.

Sedan finns det andra delar i en strategi som &r viktiga, och det handlar
om mer Kortsiktiga bollar. Om man hittar ett bra sétt att hantera regel-
forenklingsfragan tror jag att det pa riktigt skulle innebéra att man skulle
uppleva att det hander ndgonting pa gardsniva.

Detta dr sannolikt den mest regeltunga bransch vi har, givet att man
hanterar livsmedel, vilket innebdr att man faller under typ all lagstiftning
som finns. Jag tror att fa av oss tycker att vi inte ska ha system i Sverige
som med rage sakerstaller att vi har sunda, sakra och halsosamma produk-
ter. Man ska givetvis rensa bort eventuella regler och lagar som méjligen
inte ar &ndamalsenliga, men jag tror att det alltid kommer att vara mycket
regler och lagar kring detta i ett land som Sverige.

En viktig fraga ar att jobba med &r hur man forenklar for att kunna géra
ratt. Kan man anvanda digitaliserade plattformar? Kan man hitta satt som
innebdr att man inte behdver rapportera lika mycket, eller kan man rappor-
tera pa andra sétt? En fraga som har lyfts och som vi nu utreder ar hur man
betalar. Kan man betala i efterskott i stéllet? Det skulle dka legitimiteten
for att kontrollen finns, att du far vad du vill och s vidare.

Har finns alltsa ett antal olika fragor kopplade till regler som ligger i
pipe just nu.



Vi ar just nu i fasen att ta fram handlingsplan tva. Den kommer for-
hoppningsvis att presenteras fore arets slut — med andra ord valdigt snart,
givet att vi dr inne i december. Da handlar det om att ”okej, vad skruvar vi
lite pa nu”. Jag kan givetvis inte foregd handlingsplanen innan den ar fér-
dig och vi &r beredda att lagga fram den, men jag kan konstatera att det
handlar om att hantera och jobba vidare med de nara fragorna. Exempelvis
regelfragorna &r for mig personligen valdigt motiverade ocksé i den nya
handlingsplanen.

Nu rinner tiden ut, s jag foljer upp med resten i nasta inlagg.

Anf. 85 ANN-SOFIE ALM (M):

Herr alderspresident! Tack, ministern, for svaret! Jag ser fram emot
fortséttningen.

Det hér &r den mest regeltunga bransch vi har. Den har 600 fler regler
att folja an andra branscher, s& om ministern atminstone kan komma till-
baka med en lista med hélften, alltsa 300 regler, tror jag sakert att vi skulle
ha en ganska stor majoritet i riksdagen for att dra igenom dem.

Néar det kommer till innovationer och utveckling fér landsbygden, herr
alderspresident, finns det exempel dar regeringen motverkar riksdagens
beslut. Da tanker jag framst pa gardsforsaljningen. | dag ar vin- och élpro-
duktion inte bara en damejeanne i kéllaren som star och puttrar; det 4r en
hel varld av vetenskap som beméstras av kemister med en gedigen kun-
skap. Att tillata gardsforsaljning skulle ge landsbygden majlighet till hog-
teknologiska arbetstillfallen, extra inkomstkallor och dessutom ett upp-
sving for var turistindustri.

Jag skulle vilja fraga ministern varfor regeringen obstruerar mot riks-
dagen och inte infor gardsforsaljning fast riksdagen uttryckligen och upp-
repat tillkannagett detta for regeringen. Anser inte ministern att detta
skulle vara ett litet men gott verktyg for att slappa innovationskraften pa
landsbygden fri och darmed underlétta for svenskt lantbruk att blomstra
och ké&nna framtidstro?

Herr &lderspresident! Jag vill ocksa fraga ministern om skarpare verk-
tyg for att 6ka svensk matproduktion i upphandling.

| dag serveras det mat i skolor, pa aldreboenden och pa sjukhus som &r
importerad. Undersoker man den importerade maten och tittar pa hur den
&r producerad inser man snabbt att om maten skulle ha producerats héar
skulle bonden ha kastats i fangelse — lite raljant, men det ar faktiskt sant.

Moderaterna anser att upphandlad mat sjalvklart &ven den ska félja
svenska produktionsregler sa langt det &r mojligt. Vad avser ministern att
vidta for atgarder for att framja svensk livsmedelsproduktion vid offentlig
upphandling?

Vid insynsradet pa lansstyrelsen i Vistra Gotaland fick vi for nagra
manader sedan information om att svensk djurproduktion kunde vara ho-
tad av afrikansk svinpest. Jag stillde da fragan varfor inte uppmaningen
frén lansstyrelserna var att kopa svenskproducerad mat, eftersom det skul-
le vara en av de framsta atgarderna for att motverka spridning av smittan.

Herr alderspresident! Svaret jag fick var att jag borde fraga ansvarigt
departement. Sa det gor jag nu: Varfor ser vi inte mordande reklam for
svenskproducerad mat ndr vi vet att den ar sékrare, sundare och béttre for
svensk foretagsamhet?
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Anf. 86 JOHN WIDEGREN (M):

Herr alderspresident! Jag emotser snart svar pa mina forsta fragor.

Jag tycker att ministern lyfter en véldigt intressant vinkel, och det &r
hela biten med regler och administration som drabbar jordbruksforetag. En
jordbruksféretagare ar manga ganger ensam i sitt féretag. Anda kan han
vara djuragare och mjolkproducent och belastas da av alla de har reglerna
och den administration som namns av interpellanten. Méanga ganger &r det
som sagt 600 fler lagar och regler an for en vanlig foretagare.

Vi har en stor djurproduktion dar hemma. Det ar Klart att jag skulle
kunna anstéalla en administratér som skoétte alla journalféringar och annat
som lyder under tvérvillkor, kommunala kontroller och annat. Men jag har
tyvérr inte den lénsamheten i min produktion att jag kan anstélla ménni-
skor for det syftet. Jag skulle garna sysselsatta tio personer till, men I6n-
samheten medger inte det. Faktum &r att Idnsamheten ar sa dalig i svenskt
jordbruk att manga jordbrukare gar pa knana, eftersom de far jobba dubbla
skift i stallet for att ha nagon anstalld som gor jobbet.

Herr alderspresident! Jag tror att om vi menar allvar med att minska pé
regler och administration och annat kommer vi att fa ta en del obekvama
beslut. Det kan vara sadant som vi tycker ar givet att det ska finnas kvar,
men jag tror inte att det kommer att paverka sakerheten i var livsmedels-
kedja.

Det mesta av krangel och regler har vi lagt pa under senare tid. Vi hade
inte problemet innan, utan det har har kommit till for att, ja, jag vet inte —
sysselsatta ndgon pappersvandare pa nagon myndighet? Tank om en lant-
brukare skulle kunna méta en myndighet i stéllet for att tréffa tre eller fyra
olika myndigheter som gor i princip samma typ av kontroll. Det vore vél-
digt mycket vunnet om vi kunde effektivisera det sd mycket att man méter
en person och en myndighet och gor sig beredd for en kontroll i stéllet for

fyra.

Anf. 87 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Herr &lderspresident! Det ar tveksamt om jag kommer att hinna svara
pa alla fragor som kommer, men jag gor mitt basta for att beta av lite grann
och plockar lite blandat.

Jag borjar med nagot som jag absolut inte vill glomma, en fraga fran
forra rundan nar Ann-Sofie Alm stallde fragor som ocksa John Widegren
stallde kring hot och vald. Det tycker jag namligen &r en fraga som fortja-
nar att adresseras och besvaras och inte gldémmas bort i debatten nér den
ar stalld.

Jag ar bade djupt bekymrad 6ver och kritisk till att sddant forekommer
i ett land som Sverige. Det ar f& individer som agnar sig at sddant, men de
stéller till enormt stor skada. Det &r inte acceptabelt.

Déarfor &r jag valdigt ndjd med att man reagerade véldigt kraftfullt vid
den senaste uppmarksammade vagen. Vi har i Sverige sa har langt forand-
rat reglerna for kameradvervakning. Det gjorde vi 2018, vilket innebar att
en jordbruksverksamhet kan satta upp kameror utan sarskilt tillstand, na-
got som man behdvde tidigare. Ar 2017 skérpte vi &ven bade minimistraf-
fet for grovt olaga hot och straffskalan for grov skadegérelse.

Till detta har vi i ar gett ett uppdrag till Polismyndigheten att redovisa
hur man arbetar for att motverka brottslighet kopplad just till djurréttsak-
tivism. Det &r alltsé ett riktat uppdrag att titta just pa den typen av brotts-



lighet. Vi har ocksa indikerat att om man identifierar bra satt att hantera
den har fragan ar vi beredda att titta vidare pa dem.

Jag tycker darfor att det ar véldigt uppenbart att vi tar fragan seriost,
och jag ar ocksa glad att andra partier lyfter fragan sa att vi fortsatter att
hélla trycket uppe. Det har ar inte acceptabelt.

Nér det galler regler vill jag kort séga att jag inte tror att antalet regler
ar grejen. Aven 300 regler ar ratt obegripligt att hantera. Daremot kan man
jobba med andra saker, exempelvis att traffa farre myndigheter och att or-
ganisera reglerna pa ett sadant satt att det blir mer administrativt hanter-
bart.

Hér tror jag faktiskt att digitala 16sningar kan vara en stor hjalp. Det
bygger pa att man bygger ut bredband i hela landet och dven andra fragor,
och dem behover vi adressera. Man behover ta ett helhetsgrepp pa det.
Detta dr givetvis viktigt.

Gardsforsaljning lyftes upp har. Jag instammer inte i bilden att rege-
ringen obstruerar i frigan. Jag konstaterar att fragan har utretts tva ganger.
Senaste gangen var av den forra alliansregeringen, som satt pa utredningen
i flera ar innan den skrevs av 2014. Fragan ar komplicerad, framfor allt for
att gardsforséljning hotar det svenska monopolet, systembolagsmonopo-
let, som Sverige har ett uttalat undantag for i EU. Nar det val har blivit ett
skarpt lage har inga politiker varit beredda att riskera monopolet. Det ar
vad man gamblar med.

| januariavtalet, som &r grunden for det hér regeringssamarbetet, ar det
dock bestamt, givet att det finns ett tillkdnnagivande for riksdagen, att
gardsforsaljning ska utredas igen. Det ar ocksa intressant i sammanhanget
att Finland experimenterar lite grann eftersom det &r Sverige och Finland
som har undantag. Regeringen foljer utvecklingen.

Nar det galler LOU kan jag konstatera att det pagar ett arbete. Det &r
ocksa nagot som ar reglerat inom ramen for EU-samarbetet. Vi tittar pad
mojligheterna att kréva att upphandling sker i enlighet med svensk lag. Vi
kan inte krava att man ska upphandla svenskt — det far man inte gora ef-
tersom det strider mot EU-ramverket — men jag hoppas att vi kan testa att
upphandling sker i enlighet med svensk lag.

Anf. 88 ANN-SOFIE ALM (M):

Herr alderspresident! Tack for att ministern tar hoten och trakasseri-
erna mot lantbruken pa allvar!

Jag hoppas att del 2 av livsmedelsstrategin kommer att innehalla
skarpa atgéarder som framjar svenskt lantbruks exportmajligheter. Det ar
livsviktigt.

Jag ténker bli lite personlig. Alla barn som far en cancerdiagnos i Sve-
rige far ett supersnére. Barnet trér pérlor pa supersnoret, som symboliserar
olika héndelser i sjukdomsforloppet. Det hjélper barn och foraldrar att
komma igenom trauman i de olika faserna.

Det finns 39 olika parlor, till exempel ambulanspérlan, fodelsedags-
parlan och parlan for nar man borjar tappa héaret. Supersnoret blir ndgot
som barnen 4r riktigt stolta 6ver och vill visa kamraterna nar de kommer
hem.

Men nar livet hanger pa en skor trad ar fragan om antibiotikaresistens
otroligt viktig. Vart svenska lantbruk ar ett foredéme for resten av varlden,
och vi har en unik mojlighet och skyldighet att sprida vetskapen om hur
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man haller livsmedelsproducerande djur friska och produktiva med en li-
ten anvandning av antibiotika. Att anvanda den kompetensen utgér ett be-
tydande bidrag for att minska det globala hotet fran resistenta bakterier.

Herr alderspresident! Jag 6nskar verkligen att vara svenska lant- och
skogsbrukare ska fa kanna framtidstro. Det ar en harlig kansla. Sa, herr
alderspresident, jag undrar vad regeringen har for konkreta verktyg for att
Oka svensk livsmedelsexport.

Anf. 89 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Herr alderspresident! Jag tackar for fragorna. Har finns fragor som jag
inte hinner med, och en del fragor héanvisar jag till att de nyligen har tagits
upp i andra debatter. | stéllet ska jag forsoka summera, givet det som &r
grunden for vad som ar sa viktigt, namligen att vi jobbar med att skapa de
basta forutsdttningarna vi kan for branscher som &r viktiga for Sverige och
for jobb och tillvaxt i hela landet. Jag tror att vi har en stor samsyn i fragan,
men vi skiljer oss i vad vi tror ar effektiva verktyg.

Jag tror att regelfragan ar viktig, jag tror att det ar jatteviktigt att vi
jobbar med forskning och innovation och jag tror att vi behdver sakerstélla
att jordbruket far sin del av forskning och innovation. Vi behover ocksa
fundera dver hur vi utformar detta. Precis som ndmndes i debatten tidigare
ar det fraga om branscher med lag lonsamhet. Det r inte sa latt att ga in
med eget kapital for forskning och innovation. Héar behéver vi fundera dver
hur samhaéllet kan hjélpa till.

En konkret fraga som kom upp i den sista fragerundan ar kopplad till
det jag hade skrivit upp att jag anda skulle saga. Fragan galler exporten.
Jag tror att vi maste sakerstélla att hela kedjan hanger ihop. Om vi pratar
om att 6ka lénsamheten och sjalvforsériningsgraden maste vi ocksa klara
att exportera mer. Har ser vi en positiv utveckling. Svensk export 6kade
forra &ret, 2018, med 3 procent, och for forsta gngen passerades ett ex-
portvarde pa 50 miljarder kronor. Vi jobbar med att fa till exportprotokoll
med Kina och andra viktiga marknader, och Business Sweden har fatt ett
riktat ekonomiskt paslag och uppdrag att specifikt jobba med marknadsfo-
ring av svenska produkter. Det &r viktigt och bra.

Sedan lyfte interpellanten upp AMR. Jag vill med emfas understryka
hur viktig fragan ar. Vi maste visa pa att vi tillsammans med Danmark &r
bast i varlden i denna fraga. Svenska producenter borde fa béttre betalt,
och vi maste ocksa jobba med att sprida den kunskap vi har. Dar har vi en
plan.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

§ 18 Anmalan om interpellationer

Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 5 december
2019/20:188 Yrkesforare och trafiksakerhet

av Thomas Morell (SD)
till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)



2019/20:189 Miljokonsekvenser av mobila verkstader
av Thomas Morell (SD)

till miljo- och klimatminister Isabella Lévin (MP)
2019/20:190 En distansbaserad skatt pa tunga lastbilar
av Jens Holm (V)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2019/20:191 EU:s exportforbud for snus

av David Josefsson (M)

till statsradet Hans Dahlgren (S)

§ 19 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 5 december

2019/20:540 Utflyttning av ménstring

av Hanna Gunnarsson (V)

till férsvarsminister Peter Hultqvist (S)

2019/20:541 Betalningsrutiner pa Forsakringskassan

av Lars-Arne Staxang (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2019/20:542 Okad jakt pa skarv

av John Widegren (M)

till statsradet Jennie Nilsson (S)

2019/20:543 Andelstal for medlemmar i samfélligheter och végsam-
falligheter

av Anders Akesson (C)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

2019/20:544 Trafikverkets inférande av avgifter och en generell an-
malningsplikt for virkesupplag

av Anders Akesson (C)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

§ 20 Anmalan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 5 december

2019/20:433 Sékerheten pa flygplatser

av Boriana Aberg (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)
2019/20:498 Naturvardsverkets allvarliga misstag
av Sten Bergheden (M)

till miljo- och klimatminister Isabella Lévin (MP)
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§ 21 Kammaren atskildes kl. 13.26.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess borjan till och med § 12 anf. 41 (delvis)
av andre vice talmannen darefter till och med § 17 anf. 82 (delvis) och
av tjanstgorande alderspresidenten Tuve Skanberg darefter till dess slut.

Vid protokollet

ANNA ASPEGREN

/Olof Pilo



Innehallsforteckning

8 1 AVSAQEISE. ..ot e
8 2 Anmélan om kompletteringsval..........c.ccoccooiiiniiininnnnn
8 3 Anmélan om subsidiaritetsprovning ..........cccoocoeevverenns
§ 4 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer............
85 Anmélan om granskningsrapport ..........ccoccovveveiencnenas
§ 6 Arenden for hanvisning till Utskott ...............cccccovevnnen.

§ 7 Svar pa interpellation 2019/20:157 om tilltradesforbud
Anf. 1 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) ovvvvveeeeeeerreeeseeeeeeeeeeeeeeeeeeesesssesseeneee
Anf. 2 ANDREAS CARLSON (KD)........cccooesememrrnrre
Anf. 3 INGEMAR KIHLSTROM (KD).........coverreer.

Anf. 4 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) ovvvveereeereeeereeeesesseeeseeseesesssesesssseesnns
Anf. 5 ANDREAS CARLSON (KD) .....ccooerrrrrreeennnns
Anf. 6 INGEMAR KIHLSTROM (KD)......ovvvvvvvvveeenn.

Anf. 7 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) ovvvveeeeeereeeereeeesesseeesesseesesesesesssseeens
Anf. 8 ANDREAS CARLSON (KD) ...o.ocooemrrrrrreeennnn.

Anf. 9 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) ovvvvvveeeeeerereeeesseseeeeseeeeeeeeeeresssesseeseee

§ 8 Svar pa interpellation 2019/20:145 om

ungdomsbrottslighet och straffrabatt .............ccccccoeee.

Anf. 10 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) ovvvvveeeeeeereeeeseseeeeeeeeeeeeeeeeesesssesseeeeee
ANf. 11 ELLEN JUNTTE(M).coooooeeeeececcceresesesseene

Anf. 12 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) ovvvvveeeeeeereeeeseseeeeeeeeeeeeeeeeesesssesseeseee
ANf. 13 ELLEN JUNTTI(M).coooooooeoeececcceereseseeeeee

Anf. 14 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) ovvvveeeeeeeeeeeeeeeesesseeesesseeseessssesssseeenes
ANf. 15 ELLEN JUNTTE (M).eoooooveeeoeeeseeeeeeecereesee

Anf. 16 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S) ovvvvvveeoeeereeeeeesseeeeeseeeeeeeeeesesssesseeseee

§ 9 Svar pa interpellation 2019/20:146 om tjanstemannastatus

for all BIAJUSPErsONal ..........cccceveveeeeeeeeieeeeee e

Anf. 17 Justitie- och migrationsminister MORGAN
JOHANSSON (S) .ot
Anf. 18 ANN-SOFIE ALM (M)....cccoviniiiiniiicncns
Anf. 19 Justitie- och migrationsminister MORGAN
JOHANSSON (S) .ot
Anf. 20 ANN-SOFIE ALM (M)...ccccovviniiiiniiicnens
Anf. 21 Justitie- och migrationsminister MORGAN
JOHANSSON (S) it
Anf. 22 ANN-SOFIE ALM (M)...ccoeiiniiiinicenieee
Anf. 23 Justitie- och migrationsminister MORGAN
JOHANSSON (S) ..ttt

Prot. 2019/20:46

6 december

73



Prot. 2019/20:46
6 december

74

§ 10 Svar pa interpellation 2019/20:149 om

resursfordelningen till migrationsdomstolarna...............

Anf. 24 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S)...reeeermeeeeeeeeeeeeeeeessseseseeeeseeeeseeeeseeeeee
Anf. 25 ANN-SOFIE ALM (M) ...

Anf. 26 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S)...ereeermeeeeeeeeeeeeeeeeeessseseeseeeeeeeeeeeeseeeeene
ANf. 27 ANN-SOFIE ALM (M) ..o

Anf. 28 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S)..rreeevvveeereeeeeeeeeeeeeeesseesseeeseesseseseeeees
ANf. 29 ANN-SOFIE ALM (M) ...coemrrrrrrecresererreeeeee

Anf. 30 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S)....reeemrrreeeeeeeeeeeeeeeesssesseeeseseeeeeeseeeeeeene

§ 11 Svar pa interpellation 2019/20:144 om utvérdering av
elektronikskatten ...
Anf. 31 Finansminister MAGDALENA
ANDERSSON (S)..oviiiiiiiiiiiisieiseseie s
Anf. 32 LARRY SODER (KD)....ccccccoovuererererrereceenan.
Anf. 33 Finansminister MAGDALENA
ANDERSSON (S)..oviiiiiiiiiiiisieiseseie s
Anf. 34 LARRY SODER (KD)....cccoccoovverrrererriereenennn.
Anf. 35 Finansminister MAGDALENA
ANDERSSON (S) ..ot
Anf. 36 LARRY SODER (KD).....ceccoovvrererrrrrerenenane
Anf. 37 Finansminister MAGDALENA
ANDERSSON (S)..civiiiirieieirinieiseses e
§ 12 Svar pa interpellation 2019/20:154 om bistandet till
ATGRANISTAN ..o
Anf. 38 Statsrddet PETER ERIKSSON (MP)...............
Anf. 39 LUDVIG ASPLING (SD)....ccccecvrvrevreniareenn,
Anf. 40 Statsrdet PETER ERIKSSON (MP)...............
Anf. 41 LUDVIG ASPLING (SD)...cccevvivrrrierieieeeenes
Anf. 42 Statsrddet PETER ERIKSSON (MP)...............
Anf. 43 LUDVIG ASPLING (SD)...ccceovivrriereieeeenes
Anf. 44 Statsrddet PETER ERIKSSON (MP)...............
§ 13 Svar pa interpellation 2019/20:45 om striktare EU-
direktiv for korkort for tunga fordon...........cccccceveveenne.
Anf. 45 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S)
Anf. 46 ALEXANDRA ANSTRELL (M) ....cccovrvenneen.
Anf. 47 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S)
Anf. 48 ALEXANDRA ANSTRELL (M) ....cccovvennneen.
Anf. 49 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S)
Anf. 50 ALEXANDRA ANSTRELL (M) ....ccccervenneen.
Anf. 51 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S)
§ 14 Svar pa interpellation 2019/20:172 om planeringen av
infrastrukturinvesteringar............cccccooveveiie e,
Anf. 52 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S)
Anf. 53 MAGNUS JACOBSSON (KD).........cc.cecunn...
Anf. 54 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S)
Anf. 55 MAGNUS JACOBSSON (KD) .....ccccvvevivarenne.



Anf. 56 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ............ 44

Anf. 57 MAGNUS JACOBSSON (KD) ....coovvviirieisieiieeniennns 45
Anf. 58 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S) ............ 45
§ 15 Svar pa interpellation 2019/20:129 om rovdjurspolitiken........ 46
Anf. 59 Statsradet JENNIE NILSSON (S) .....ccccvevvrevvverrrrerernan. 46
Anf. 60 LARS BECKMAN (M)....ccoeiiiiiiinienieenienieesie e 47
Anf. 61 ALEXANDRA ANSTRELL (M).....coceiviinieirienieienn, 48
Anf. 62 JOHN WIDEGREN (M) ....ccovoiiiiiineeieecse e, 49
Anf. 63 MALIN LARSSON (S)..ccceoeiiiireinenieienenieesie e 50
Anf. 64 Statsradet JENNIE NILSSON (S) ..cocoeeiiiviiiririrerenan 50
Anf. 65 LARS BECKMAN (M)....ccoeiiiiiiinienieenenieese e 51
Anf. 66 ALEXANDRA ANSTRELL (M)...ccccovvivviiviiieeciennns 52
Anf. 67 JOHN WIDEGREN (M) ....ccooiiiiiniiiinec e 53
Anf. 68 MALIN LARSSON (S)...ccveiiiriririnieenisieensiee e 53
Anf. 69 Statsradet JENNIE NILSSON (S) ...ccovvrveeereniririnnns 54
Anf. 70 LARS BECKMAN (M)....ooiviiiieiiiieece s 54
Anf. 71 Statsradet JENNIE NILSSON (S) ...covvrvvrerrriniririnnnns 55
§ 16 Svar pa interpellation 2019/20:139 om utfasning av
burar inom &ggindusStrin ...........ccoiiiiiiiici e 56
Anf. 72 Statsradet JENNIE NILSSON (S) ...covvrvererreeniririrnnnns 56
Anf. 73 ELIN SEGERLIND (V) ceccoieiiiiieiieneeseneese e 56
Anf. 74 JOHN WIDEGREN (M) ....coooiiiiiiieieie e 57
Anf. 75 Statsrddet JENNIE NILSSON (S) ...ccccovvvvvevereririirnennn. 58
Anf. 76 ELIN SEGERLIND (V) ..coeiviiieiiiieiece s 59
Anf. 77 JOHN WIDEGREN (M) ....cooiiiiiinieieie e 60
Anf. 78 Statsradet JENNIE NILSSON (S) ....cocvvvvvvrevvverrererenenan. 61
Anf. 79 ELIN SEGERLIND (V) c.oooiviieircieeceee e 62
Anf. 80 Statsrddet JENNIE NILSSON (S) ...ccovvrvvrerrenirirnnnens 62
§ 17 Svar pa interpellation 2019/20:148 om maluppfyllnad i
[IVSMEdelSSIrategin ... .....ccvivirieiie e 63
Anf. 81 Statsrddet JENNIE NILSSON (S) ...ccovvrvvrvererniririnnens 63
Anf. 82 ANN-SOFIE ALM (M)....coovvvrrirreerienreinreeseeesseesrennnes 64
Anf. 83 JOHN WIDEGREN (M) .....oooiiiiiinieeeeene s 65
Anf. 84 Statsrddet JENNIE NILSSON (S) ...ccovvrvvrverrerniririnnens 66
Anf. 85 ANN-SOFIE ALM (M)....coiviiiiiiiieiece e 67
Anf. 86 JOHN WIDEGREN (M) ....cccooiviiiiriniiineiene e 68
Anf. 87 Statsrddet JENNIE NILSSON (S) ...ccccovvvvverereririrrnenns 68
Anf. 88 ANN-SOFIE ALM (M)....ccoviiiiiiiieiece e 69
Anf. 89 Statsrddet JENNIE NILSSON (S)...ccccovvrerrverererirnennn. 70
§ 18 Anmalan om interpellationer ... 70
§ 19 Anmalan om fragor for skriftliga svar..........cccocoeeeveiccncnnn, 71
§ 20 Anmalan om skriftliga svar pa fragor............ccccoeeveeviieieencnnne, 71
§ 21 Kammaren atskildes KI. 13.26............cccoeererriiiieiercrireeeeeeeeeeeaee, 72

Tryck: Elanders Sverige AB, Vallingby 2020

Prot. 2019/20:46

6 december

75



