Motion

1975/76:2263

av herr Lidgard m. fl.
med anledning av propositionen 1975/76:113 om dindring i brotts-

balken m. m.

[ regeringens proposition 1975/76:113 om édndring i brottsbalken m. m.
anfors att @ samband med riksdagens behandling av forslaget till brottsbalk
&r 1962 frigan om formerna or samhillets Atgirder vid omhindertagande
av berusade personer pd allmadn plats varit foremal 6r sarskild uppmirk-
samhet. Denna i1 och {or sig riktiga uppgift kriver en viss komplettering.
[ propositionen hade departementschefen sagt sig icke vara beredd till ett
slopande av stralfet for fylleri, ej heller att flytta bestimmelserna om fylieri
till annan torfattning én brottsbalken. [ tvd likalydande motioner (1962:1:534
av herr Hernelius och 1962:11:652 av herr Munktell m. f1.) hemstalldes emel-
lertid att bestimmelserna om straff for fylleri skulle utgd ur brottsbalken.
Dirjamte begirdes att en utredning snarast igngsattes i syfte att utreda
frAgan om upptagande av bestimmelser om straff for fylleri i annan for-
fattning in brottshalken dvensom rirande vérd och samhillsreaktion vid
fall av berusning pd allmidn plats.

De bdda miotionerna tillstyrktes av vederbdrande utskott, som begirde
att en utredning skulle verkstillas. Riksdagen godkiinde vad utskottet {o-
reslagit. Inte forrdn i oktober 1963 tillkallades emellerntid sakkunniga. Dessa
avlimnade i september 1968 sitt betinkande. Férst den 12 lebruari 1976
har nu en proposition foljt som resultat av 1962 irs motioner och 1963
rs utredning. Detta trots att regeringen erhéllit upprepade pdminnelser under
drens lopp om idrendets vikt, bl. a. i interpellationer och frigor samt vid
socialhuvudtitelns behandling.

Det dr med stor besvikelse vi nu konstaterar att, trots den langa tid som
forflutit, resultatet blivit ndgot som maéste betecknas som en halvmesyr.

Det md dock inledningsvis fastsiis att forslaget i propositionen om av-
kriminalisering av {vileri icke foranleder ndgon erinran frin var sida.

Storre tveksamhet framkailar diremot den lagtekniska uppdelningen av
reglerna for omhiindertagande av berusade personer p tv4 skilda lagar, ndm-
ligen dels den nu {drestagna nya lagen om omhindertagande av berusade
personer. dels lagen om tilifalligt omhindertagande (LTO). Den sistnimnda
lagen avses skola vara tillimplig pd ordningsstérande berusade personer,
vilka dock inte dr s& berusade som den foreslagna lagen fdrutsitter, dvs.
att den berusade tili f6ljd av berusningen dr ur stdnd att ta vard om sig
sjiilv eller annars utgdr en fara for sig sjilv eller annan.

Det ir uppenbart att bedémningen av vilken av dessa bida lagar som
skall tillimpas i det enskilda lallet kan vara bide osiker och svar {or den
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enskilda polismannen och {0r det polisbefil som skall besluta i drendet.
Eftersom tinkla varddigirder synes anknyta niirmast till sddana omhin-
dertaganden som sker enligt den nya lagen och inte enligt LTO, ir beslutet
mycket viktigt {or den dirav berdrde. Risken ir stor att en berusad person
kanske inte fAr den vdrd och tillsyn han 1 sidlva verket dr 1 behov av.
Vi anser oss dock inte bora (Gresid andra kriterier {or omhiindertagande
enligt den foreslagna lagen. men vi [Orutsitter att problemet uppmirksam-
mas i de instruktioner som kan komma att utfirdas liksom att regeringen
foljer utvecklingen.

En av huvudtankarna i fylleristraffutredningens betinkande var — bortsett
frdn avkriminaliseringen av fvlleriet som sddant - att en berusad person
skulle omhiindertas genom samhillets forsorg och beredas adekvat vard
nd s. k. akutkliniker. Detta senare led i utredningens forslag fullidljs inte
i propositionen utan stills pd framtiden. Med hiansyn till dnskviirdheten
av att forebypga och motverka alkoholmissbruk borde — enligt var upp-
fattning - vardsynpunkterna pd ett annat sitt d4n vad som hittills skett och
nu sker i propositionen trada i forgrunden. Den oroande Okning av ung-
domsfylleriet som kunnat konstateras under senare dr utgdr en sirskild
anledning for statsmakterna att tillse att sammhillets Atgérder vid fylleri blir
nykterhetspolitiskt tjdnliga.

| propositionen har departementschefen forklarat sig ha for avsikt att uppta
dverldggningar med sjukvirdens huvudmidn om avdelning av sjukvardsper-
sonal for viss tjinstgoring vid sérskilt frekventa polisdistrikt. Vi tillstyrker
en sddun verksamhet och (Grutsitter att riksdagen understills de {drslag
till Atgdrder som en utviirdering av denna (Grsdksverksamhet kan motivera.
Departementschelen har vidare (Greslagit att forsSksverksamhet med [yl-
leristraffutredningens framlgda modell med siirskild vardklinik far realiseras
i en modiferad och mindre resurskrivande omlatining p4 en enda ort, ndm-
ligen Landskrona. Enligt var uppfattning bor dylik verksamhet initieras iven
1 andra defar av landet, Det bdr ankomma pd regeringen att utvilja viterligare
tvd lampliga orter och snarast foreligga riksdagen fOrslag didrom.

1 propositionen har inglende diskuterats tidrymden for ett omhiinder-
tagande. [ stort sett har viintet att erinra mot vad som anfons. Forordningens
skull vill vi dock understryka att om den omhindertagna, nir maximitiden
har utgatt. sjilv onskar kvarstanna ytterligare ndgon Kort tid hos polisen
en sddan onskan skall kunna villfaras. Det skail alltsd inte vara nodviindigt
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att han begiir hjilp frin polisens sida {or att bli {ord t. ex. till sjukhus eller

titl vard i annan form.
Under hidnvisning till det anforda hemstills
att riksdagen hos regeringen begir att forsoksverksamhet med sir-
skild vardklinik anordnas pa ytierligare tvA dédrfor lampade or-
ter.

Stockholm den 19 mars 1976

H. BERTIL LIDGARD (m)
ALLAN HERNELIUS (m} HAKAN WINBERG (m)
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